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O crnogorskom folkloru

Micun M. Pavicevié — Zagreb

Nijedno slavensko pleme na Balkanu nema ljepSe, socnije i
bogatije narodne predaje i tradicije od crnogorskog. Jos Nestor
Ljetopisac i pop Dukljanin okarakterisali su Duklju — Staru Zetu
i Radku — kao nepresusno vrelo svih manifestacija narodnoga duha
i Zivota. Ivanbegova Crna Gora svoje herojsko doba, velitinu i trage-
diju, ovjekovjecila je najljepSim ciklusom narodnih umotvorina, a
jo§ jace, silnije i vatrenije njegova nasljednica — Crna Gora: Micu-
novica i Mandusica.

Kroz sva stolje¢a dizanja i padanja, raspeca i uskrsnuca, stva-
ralacki duh kod Crnogoraca letio je nebu pod oblake i ispredao naj-
poeticnije legende i bajke, silnije i ubojnije od svakoga vatrenoga
oruzja.

Na dugim zimskim noc¢ima, u danima muka i oCajanja, pripo-
vijedali su djedovi sinovima i unucima o DuSanovu carstvu i Vukovu
izdajstvu, a bake unukama o vjedogonjama, vilama i vjeSticama.
Tako se u narodnoj du$i gomilala i kovitlala nepresusna bujica Zive
rije¢i — nauka zvana folklor.

Blagodared¢i u prvom redu ogranifenoj pismenosti ¢ak do pra-
skozorja ovoga stoljeca, ta se rije¢ briZljivo njegovala i surevnjivo
cuvala u svakoj crnogorskoj porodici. To je bila nenapisana narodna
biblija i neromantizirana istorija.

I danas, kad. je val civilizacije i modernoga Zivota dopro i do
poslednjega dubiroga pod Lovéenom, Komovima i Durmitorom, nema
jednoga crnogorskog starca, intelektualca, ¢obanina i gimnazijalca,
koji ne bi znao naizust, brzinom koja zapanjuje, nabrojiti imena
svojih preda i rodonacelnika, djedova i pradjedova, sve od Kosova
do danasnjega dana. Takvu genealogiju znaju i pricaju djeca ispod
deset godina, tako rjelito i izrazito kao da pjesmu pjevaju. Cak i
djevojke — udavace, u Zelji da podvuku znamenitost svoga roda,
obifno ¢ée redi: »Ja sam 3cer Petra-Mirka-Todora-Mijata-S¢epanova-
Brajovica iz Bjelopavli¢a!” Dakle: ime oca, djeda, pradjeda, Sukun-
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djeda, praSukundjeda, bratstva i naposletku plemena kojemu pripada.
Ako neko nije gord i ponosan na svoje pretke, obi¢no ¢e se pret-
staviti potomkom najluvenijega od svoje loze naglasiv§i stepen
srodstva: sin, unuk, praunuk, rodak, sinovac, ujakovié, sestri¢ itd..

Karakteristican je slutaj, da se izvjesni tankolozovi¢ pred-
stavljao po kuéi i odZaku svoga susjeda iz gospodske i viteSke (kuce)
porodice rekavsi: »Ja sam sa Orja Luke, NeSko Muratov, odmah iza
kuce brigadira BlaZza Boskovica. Kad me god vidi, nazove mi dobro
jutro, a ja mu skinem kapicu do zemlje!”

I medusobno nepoznati Crnogorci, kad se susretu, obi¢no jedan
drugoga oslovljavaju: »A da nu mi prifaj $to lijepo, amanti boZji«.
Zato i rete iguman Teodosije Mrkojevi¢ veziru Cupreli¢u, da Crno-
gorci viSe Zive od prifanja i mastanja no od hljeba i mesa.

Crnogorac Zivi, pati, strada, bori se i umire za ime i slavu, Cast
i glas. Na jednom skupu pitao gospodar Crnogorce Sto bi kojemu
najmilije bilo. Svi su izjavili svoje Zelje. Najkarakteristi¢nija je ona
Mica Ilickovica:

— Mene bi najmilije bilo, gospodaru, da se pripnem na vrh
tjemena od Lovcena, pa radirim obadvije ruke i tako se okamenim da
me vidi cio svijetl...

Ni pred manastirima o crkvenim saborima nije bilo viSe naroda
no pred oborima i suhomedama: Sule Radova, Suta Roganova, Ibra
Bajova, Suta Radonjina, Mica Ilitkovi¢a, popa-Doke Mijuskovi¢a i
drugih narodnih pripovijedaca, istori¢ara i filozofa. Dolazili su rado-
znali ljudi o svome brasnjeniku sa daljine od tri dana hoda, samo
da ¢uju mudru rije¢ i »nauk«. Ovakve ljude, koji su se odlikovali
bogatstvom znanja narodnih umotvorina i besjedni$tvom, Crnogorci
su nazivali smudrim Solima« (car Solomun) i jezirlijama. Konstantina
Radova Radulovi¢a narod prekrsti u — Sulu i samo je pod tim ime-
nom poznat Sirom Crne Gore.

U tom fanatizmu i leZi besmrtnost dufevnoga blaga kod Crno-
goraca.

I budale, ludaci, pustolovi, nakaze i »leljad« sa dna Zivota
duboko su zarezali svoja imena u narodnoj du$i. Ivo Vrana, Tomo
Boreta, Duka od Meduna, Gifo Piper, Njunja, Majka Stana, Marica
Perova i Velika Caprica ¢uveni su od Rumije do Romanije. I oni su
junaci crnogorskoga folklora, narofito ludak-filozof Vrana, velika
simpatija Laze Kosti¢a, briljira.

Vrana je bio i — moZda — prvi homoseksualac i sodomista u
Crnoj Gori za kojega se znalo. Te je perverznosti donio iz Gréke i
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Turske, gde je boravio, dok je zdrav bio, kao pefalbar. Uvijek je
i%ao kroz selo i grad bez gaca. Nadimak prezimena »Vrana« dobio
je zato $to je, upravo, viSe letio no bjeZao, kad bi ga neko — zbog
njegovih drasti¢nih scjena — tjerao. Inafe, Martinovié¢, iz Bajica,
jedan od ujaka knjaza Nikole. Ujak nije trpio sestri¢a. Evo jedne
njegove varnice i oStrice:

Sjedio go na kamenu pored puta, i jeo hleba i sira.

— Rucas li, Ivo? upita ga knjaz.

— U ovoj zemlji samo jedan ruéa, dvojica trojica se oblizuju,
a svi drugi gladuju! glasio je Ivov odgovor.

Ovaj Cudnjak i ludak, i po rastu i po fizionomiji, bjeSe susta
slika kralja Umberta talijanskoga, kao da mu je dvojnik.

Kosti¢ ga najviSe i volio zbog njegovih eroti¢nih viceva, koji
su i danas neobitno Euveni i popularni. Veéinom je govorio u sti-
hovima. Na primjer: »sKome je Bog zlotvor, ne treba mu doktore,
»ko otele, ne utefe«, »3to ostane rucku, to se daje kuckug, ljeti
gdje su loze, zimi gdje su koze« — (Zivjeti); »ne bojim se ceklickoga
suda, dok su mene pri g. ... i mudac itd. . . Cekli¢i su mjesto
odakle je bio perjanitki kapetan — Spiro Matanovié, koji je Iva
progonio i apsio zbog njegovih javnih skandala i masnih viceva na
rafun crnogorskoga dvora. Jedan o Stani, knjaZevoj majci, svojoj
rodaci, inafe Zeni sa bogatom dozom senzualnosti, toliko je pikantan
da se ne moZe citirati. Najduhovitije su mu zagonetke iz oblasti
polnoga sadizma, koje je sipao kao iz rukava. U momentima sve-
tlucanja duha bogat je bio i sa o$trijim sarkazmima:

Sibakaju na Cetinje &ovjeka, zbog ukradenoga jareta. Glavari
gledaju i seire. Ivo u mimogred odape:

— Veliki lupeZi biju malogal!

Natinio kopile. Zatvorili ga. Knjaz obilazi tamniCare. Ivo ce
glasno:

— Kakva je ova gospodareva pravda: ubi Covjeka s njim u
tamnicu, napravi ¢ovjeka s njim u tamnicu!

Setao ispred dvora vojvoda Gavro Vukovié. Stavio ruke na
leda. Sepuri se i lagano kuckoli $tapi¢em izmedu ramena.

— Znate li, Crnogorci, §to radi vojvoda Gavro?

— A 3to, Ivo?

— Cera magarca pred sobom!

O Ivu Vrani mogla bi se napisat Citava studija, jer je to bio
patoloski tip sui generis. <
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Kao i svi juZnjaci, i Crnogorac zna da voli strasno i plahovito,
ali sa svojim ljubavnim oseéanjima ne frazira i paradira. Na izne-
nadenje onih koji Crnogorca poznaju samo kroz literaturu i smatraju,
da on po svom soju i odgoju ne moZe biti Culnik i sladostrasnik, bas
na tlu Crne Gore, potekao je najja¢i mlaz najcuvstvenije erotike i
najoseéajnijih sevdalinki. Ova mi je istina pukla pred otima, kad
sam pribirao i u ograni¢enom broju objavio zbirku »Skatoloske umo-
tvorine naSega naroda« i priredio za Stampu zbirku »Jugoslovenska
narodna lirika«.

Nicije srce kao Crnogorfevo ne zna da zatreperi pred moralnim
padom svoje Zene. On se sveti preljubnicima sa dva bitna razloga:
etitkog i erotickog.

— Zasto joj okide nos? (Zensko neyjerstvo Crnogorac kaznjava
kidanjem nosa).

— Zato, Sto mi je udarila u rz, kad pusti onakvoga nesoja i
prasca pored mene!

Ovakve slutajeve narod je okarakterisao:

»A §to vidje viSe sebe,
grdna drugo?

Vidje li te grdni jadi,
Crnogorko!”

Laz je, dakle, da Crnogorac mahnito ne voli i frivolnu bujicu
Zivota.

Naves¢emo jedan od najkarakteristi¢nijih slucajeva koji ben-
galskom vatrom osvetljava crnogorsku psihu i strast za saznanjem,
svietskom politikom, polemisanjem i mudrovanjem. »lzjedoSe me
brige svijetax — ta je Krilatica prvo ponikla u Crnoj Gori. Druga,
gde kulminira borba za samoodrZanje: »Koja ptica pticu ne jede, ta
govna jede«. No, da se ne udaljimo od predmeta:

Piko i Petru3a, brat i sestra, ukleti i uzeti. Zivjeli su, kao
prosjaci, u selu Médice, u Bjelopavli¢e. Stisla zima zube. Napao
snijeg i mraz. Ve¢ tri dana nema ih da prose. Seljaci u strahu da
nijesu pomrli od zime i gladi, potraZe ih. Iz krovinjare se Cuje oStra
prepirka:

— Bolji je Rus! vi¢e Diko.

— Nije no Prus! cikti Petrusa.

— LaZe$§ ka kuckal!

— LaZe$ ti ka pas!

Seljaci rupiSe na vrata zavijena snijeznom mecavom i Dika i
PetruSu nadoSe gde jedno drugo drzi za gusu, a u pustoj krovinjari
ni zrno soli, ni Sake brasna, ni naramka drva!
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Dokolica i besposlica veliki su zlotvori ekonomskoga stanja, ali
i agilni potstrekali razmiSljanja, prianja i mudrovanja.

Robija8i postaju umjetnici. »Nevolja je najvedi utitelje. »Da
nije sirotinje ne bi ni sunce grijalo«, veli narodna mudrost.

Pitali serdara Jola Pileti¢a, najveéu epsku figuru Crne Gore:

— Ima li $to, serdare, na ovi svijet, sto ovjek ne bi proda?

— Imaju dvije stvari!

— Koje?

— Ja ne bih nikad proda laZz i prosnju!

— Zasto ne, serdare, ako Boga velikoga zna§?

— Zato, $to me moze doé nuZda, da se posluZim jednim i
drugim!

»Nevolja broda ne gleda«!

Crnogorci imaju svoj specifi¢ni pogled na svijet. Oni su i jedan
drugome velika tajna. Sfinga, zagonetka, problem za narolitu psi-
holosku studiju. Kako se plemena razlikuju po narefju i akcentu, tako
A po izvjesnim duhovnim osobinama. U ¢asovima su individualni do
paroksizma, a u Casovima opet kolektivni do paradoksa. Sto danas
oboZavaju, to sjutra miniraju! Nihilisti u ruSenju, pozitivisti u stva-
ranju! Genijalni u mudrovanju, a bestijalni u srdzbi i ludovanju.
MegdandZije i inadZije. Aristokrati duha. Gospoda i prosjaci, kuka-
vice i junaci. Cinici i jeretici.

Postoji narotiti crnogorski tip, koji plafe za svojim Dosto-
jevskim, Viktorom Hugom ili Tolstojem.

U folkloru je skoro svaki Crnogorac urezao po jedno parce
svoga srca, po jedan drhtaj svoje duSe, po jedan otisak svoga unu-
tarnjega ja. Folklor mu je brana i hrana, epika i metafizika.

I Crnogoréevo politi¢ko »vjeruju« nikad nije sigurno, stalno i
konsolidovano. On se buni, napada, psuje, kritikuje i kad nema apso-
dutno nikakva povoda i razloga, neSto ‘iz navike, nesSto iz mode i
snobizma. Jaute i kad ga ne boli, plate i kad nije gladan. Do podne
pesimista i revolucionar, od podne optimista i mirotvorac. Deista i
‘idealista, ateista i materijalista, Marksovac i MiloSevac. Takav se
Crnogorac rada, %ivi i umire. Sve $kole svijeta od tog ludog i zahuk-
talog goritatkog deteta ne prekovaSe drugoga Covjeka.

Crnogorskog otpravnika poslova u Carigradu, Covjeka akadem-
skog obrazovanja, uvrijedio u poslanstvu obi¢an radnik, Crnogorac.
On poturi kapicu sa senatskim grbom, nakostrijeSi se, opljunu ruke
i rete:

— Ovamo, ako nijesi gori od Zene, da se pojakamo, pa da
vidimo ko je bolji junak.

Etnolog 1
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I nasta treska i lomljava, kao da se planina prolama.

Ministar je u svom kabinetu sru$io radnika.

Zar i to nije specifi¢na odlika crnogorske psihologije.

Na Bregalnici redov doSao u prepirku sa komandantom bata-
ljona Radunovi¢em:

Ja sam bolji junak od tebe!

— Lazes!

Grlo za poZdiralo pa u ludu trku komandant pored redova na
bugarska utvrdenja, odakle Srapneli siju smrt i kose i nose i goru i

Cujte kontrast:

Prekorio gospodar Bulatovi¢a, plemenskoga prvaka i glavara,
da nije bio junak.

— Bolje da sam tvoj rob, no da mi se zeleni grob! odgovori
Bulatovié.

Ne mozZe se reci, da i crnogorski folklor nije nesto natrunjen
tudicama sa istoka, narolito poslovice, koje nijesu vezane za naSe
listoriske li¢nosti i geografska imena. TeSko je i nemoguce pojedi-
nacno uéi u praizvor i trag lutalicama, koje nose sveopsti éovjecan-
ski karakter. MoZa su i naSi pravi rodonadelnici, Iliri, ostavili jos
neke nepronadene i neutvrdene objekte svoga duha i bitisanja na
terenu, koji nam ostavife u naslede. To se s pravom moZe pretpo-
staviti, s obzirom na naSe znatne psiholoSke srodnosti sa njihovim,
istoriski utvrdenim, naslednicima — Albanezima.

Cak i naSim guslama, koje mi smatramo kao &isto svoj nacio-
nalni instrumenat, kolijevka je — Azija. Tu istinu mi je potvrdio i
moj prijatelj Dr. Sovi¢, univerzitetski profesor, koji se radi izvjesnog
nauénog istraZivanja duze vremena bavio medu Arapima—Beduinima.
— Oni, rece mi, i danas svoje narodne melodije glasno izvijaju na
sli¢cnom instrumentu, koji smo mi neSto modifikovalil... Tako smo od
svojih najbliZzih susjeda, Arnauta, takode naslijedili i naSe famozno,
upravo Zzivotinjsko, urlikanje — »lelekanje« nad mrtvacem; a same
smrtne dace joS iz doba paganstva. Ni§ta prirodnije, kad znamo, da
je i naSe hri§¢anstvo nakalemljeno iz tudih religija. Istina, nije rije-
dak slucaj, da nova reprodukcija baca u zasjenak maticu. Sve zavisi
do nadahnudéa, ukusa, snage i rafiniranosti autora — stvaraoca.

Ima i u nasem folkloru novih boja i tonova, koje mu dadoSe
slobodni mislioci i savremeni stvaraoci. ZaSto, uostalom, jedan kul-
turan i inteligentan ovjek ne moZe dati u narodnom Zanru daleko
dublji produkt od jednoga nepismenoga, netalentovanoga i primitiv-
noga seljaka? . ... Ja mislim, da su sve nale snaZnije tvorevine



O crnogorskom folkloru 90

narodne prije €ist izum bezimenih, $kolovanih ljudi, nego — prostoga
puka! To narotito vrijedi za naSe najbolje mitske i istoriske narodne
piesme. Sve je dao i stvorio pojedinac, a ne nikako kolektiv! Ima i
iljudi bez 3kolskoga obrazovanja koji duhovno dominiraju i nad aka-
demiéarima, ali su takvi fenomen. Po meni je: Visnji¢ sto konaka
blizi Parnasu od svih naSih kacdipernih modernista i futurista sa dok-
torskim titulama i nazivom »besmrtnika«! »Buna protiv dahija¢, po
svojoj ljepoti, duhu i prostoti, natkriljuje i narodni »Gorski vijenacx.
I gle ¢uda! Po Skerlicevu mjerilu, Visnji¢ nije mogao uéi u njegovu
»Istoriju knjizevnosti«! Koliko otigledne jednostranosti, nekavaljer-
stva, pristrasnosti i profesorske praznoglavosti!?!... Zar i na$ veliki
Vuk od svojih savremenika ne prode ispod istih Siba? A danas istra-
Zujemo i milimetarski utvrdujemo svaki njegov korak!...

Kad je genijalni Laza Kosti¢, kao urednik »Glasa Crnogorcas,
boravio na Cetinje, knjaz Nikola mu izjavi Zelju da napiSe ocjenu u
njemackim lisfovima o njegovoj »Balkanskoj carici«, drami sa o€i-
glednom politickom tendencom, koja glorificira crnogorizam i izdiZe
iznad srbizma.

— Gospodaru, da 1i da govorim i o folkloru koji je tamo
unesen?

— A Sto to znaéi?

— Pa da se vidi koliko u vasSoj drami provijava narodni duh!

— A kud si zabasa, zar ne zna$ da je ono sve moje!

Kosti¢, iako je znao sav istorijat »Balkanske carice« i njenu
pravu literarno-dramsku vrijednost, na Stetu svoga imena i glasa,
napisao je o njoj i njenom autoru slavopojku, od koje bi se crvenio
i najveéi dvorski ulagivaé i laskavac. I veliki ljudi, Zeljni blagovo-
ljenja krunisanih glava, imaju svoj pad i brodolom!

F3

Crnogorski folklor bio je i ostao najbujnija i najintimnija
afirmacija narodne duSe. Kroz njega se pjevalo i jecalo, mudrovalo
i prizeljkivalo, uzdisalo, pilo i veselilo, ratovalo i pobjedivalo, robo-
valo i gospodovalo, brecala muzika i bijesnila erotika. .

Postojbina guslara, pjesnika i filozofa nije zamrla bila ni pod
knutom tudina. Za doba okupacije brujale su slavopojke €etnicima
i ustanicima i straSne gromovite prijekorke nemuzevima, Spijunima,
Sto pljunuSe na obraz i otadastvo.

Niko Zivlje, ni snaZnije, ne ispoljava svoj bol i veselje od Crno-
gorca. Uvijek neumitan prema zlotvorima i viSe nego ponizan prema

7#
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pravim herojima. Sve spletke, optuZbe i izmiSljotine, koje su dolazile
iz krugova i simpatizera crnogorske dinastije — naravski po njenim
sugestijama — nijesu uspjele da okrnje oreol vitezova Jola Piletica,
Marka Miljanova i Peka Pavlovi¢éa. Nema crnogorskoga sela koje o
njima nije safuvalo pjesmu, legendu, bajku, pri¢u, anegdotu, Salu
i poslovicu.

Citava plejada znanih i neznanih crnogorskih pripovijedata
starijega doba, koja je iskljulivo folklor uzimala kao siZze za svoja
stvaranja, nije uspjela da iz njega izatka nijednu snaZniju umjetniku
pric¢u, a kamoli djelo. Svi su podrazavali Njego$u i Ljubisi, tim prvo-
klasnim pretakacima narodnih umotvorina, ali im nijedan nije ni iz
daleko dorastao.

Crna Gora, najbogatija pokrajina s»pulke literature«, naZalost,
i dandanas ostala je bez svoga Ljubie, Palskoga, Sremca ili Vese-
linovica.

Matavulj, Kosti¢, Popovi¢, Ljepava, Zore, Tomanovi¢, i drugi
intelektualci sa strane, koji su na Cetinje privremeno boravili, nijesu
— takode — na folklor zaboravili. Ali ni oni, kao kvalifikovani 1judi
od pera i nauke, ne dadoSe niSta jacega i pozitivnijega. Na po jada,
da su bar objasnili diletantima, §ta je folklor i folkloristika i kako se
ova, kao dio etnografije, sabira, sreduje i proucava.

Dobronamjerni poku$aj Dragutina Ili¢a, da u jednom Zborniku
obuhvati sve afirmacije crnogorske narodne duse potpuno je propao,
jer, iako se crnogorski knjaz s njim prividno ljubakao dok je ovaj
uZivao pravo azila na Cetinje, on mu je — iz Ciste surevnjivosti —
neopaZeno podmetnuo nogu i svaki ispjeh onemogudio.

Dvije kvantitativno sitne knjiZice: »Primjeri Cojstva i junaStva«
od Marka Miljanova i »Razgovori bezazlena svijeta« od Mile Vojvo-
di¢a (Mih. Vukdevica), krcate su Cistim folklorom. Dok je Miljanov
hvatao preteZno epske elemente, Vukéevi¢ je reprodukovao i neSto
artistitki pokuSao dotjerati humor i o$tru satiru, koja Cesto puta
graniéi sa pamfletom. Naravski, da svaki pisac stvara, biljezi i traZi
u prvom redu ono $to odgovara njegovu duhu, mentalitetu i karak-
teru” Otuda je Miljanov mogao i dati Cistu heroiku, a Vuké&evié
komiku.

Od svih savremenika koji su se bavili ovom granom nauke, naj-
plodniji je i najuceniji Rus, Pavle Rovinski, ali — naZalost — njegovo
grandiozno djelo »Cernogorja«, pisano ruskim jezikom, ostalo je za
svagda nepristupaéno Sirokim narodnim slojevima, €ak dovoljno i
nepoznato ni nau¢nim krugovima.
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I BogiSi¢ je u svom monumentalnom djelu »Imovinski zakonik«
znalacki unio Citavu pregrst neobitno klasicnih narodnih izreka, afo-
rizama i sentencija.

Ova dva znamenita fovjeka, pored Sefa crnogorskog pravosuda
— Dr. Luja Vojnovi¢a, mnogo su zaduZila Crnu Goru i Crnogorce u
onim crnim danima, kad se pod jataganima — pod Brijestom —
pravda izricala. I na na¥u veliku sramotu mi im sve do danas nijesmo
odali, ma u kojoj formi bilo, duZno priznanje; dok Ljubi, koji nas je
do otuZnosti romantizirao i razmazio, hoéemo da podizemo spomenik!

Cudan smo mi svijet! Kao i podneblje pod kojim smo rodeni,
rasli i odnjegovani, puni dulevnih nemira, kontrasta, bura, vijavica i
vrtoglavica. Sva nafa duhovna stremljenja markantna su tim obi-
ljezjem.

»Ja hiljadu imam Ozrini¢a

Dije jaoknem, svi e jaoknuti,

Dje poginem, svi e poginuti«
rele Jovan kapetan, sestri¢ Ivan-bega Crnojevi¢a u naSoj najtragic-
pijoj i najvecoj narodnoj pjesmi »Zenidba Maksima Crnojeviéaz.

Vuletié¢, Jovicevié¢, Jovovié, Cupié, Nevesinjski, Tomié¢, Kovade-
vi¢, Mini¢ i drugi u svojim umjetnitkim skicama crpljenim sa vrela
narodnoga Zivota i preteZno nadahnutim folkloristikom, u Zelji za
scnzacijama i umjetnickim bravurama, svojim didakti¢nim tonom i
parafrazama, ne samo S$to nijesu uspjeli da okarakteriSu emanaciju
duha, nego su prosto upropastili toliko dragocjenih narodnih dra-
gulja. Svakako, Nevesinjskome se mora priznati bogatstvo etnograf-
ske grade i jezika, a Vuleti¢u lakoc¢a izraZavanja i naroliti provinci-
jalizam, koji — Cesto puta — prelazi u dijalektomaniju. Dok Tomicev
humor prelazi u banalnost i najobi¢nije seoske rugalice. Istini za
volju, treba priznati, da »Deti¢i u parlamentu« imaju i po neku jatu
varnicu i dosta duhovitu krilaticu. Ali je sve to tako Sturo, suho i
daleko od duboke, misaone i realisti¢ke pripovijetke, zdravog humora
i novele.

Kazu za Lazareviéa, kad je protitao Tolstojevu »Anu Kare-
njinu«, da za punih deset godina nije napisao jedne pripovijetke.
»Nije svako Ture za vezira.c

NjegoSevo »Srpsko Ogledalo, koje je uistini jof manje nje-
govo i od samoga »Gorskoga vijencae¢, bogat je zbornik narodnoga
deseterca. Ali tamo nijesu u$le iskljufivo crnogorske guslarske
pjesme, koje se dijametralno razlikuju od svojih drugarica iz Srbije,
Bosne, Hercegovine, Srema, Dalmacije, Primorja, Hrvatske, Ravnih
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Kotara, Like i Krbave. U crnogorskim guslarskim pjesmama presudnu
ulogu igraju istoriske li¢nosti, fakta, radnje i dogadaji. Otuda su
one viSe istoriske, sa oskudnom fantazijom i pravom poezijom,
liSene romantike, ljubavnih scena, sevdaha i uzdisanja. U njima sve
diSe i miriSe na krv, oganj, juri§, krik, urlik, pljacku, otmicu, ajdu-
kovanje i kidanje glava i noseva. Cesto puta obi¢no razbojnistvo bilo
je motiv narodnoga guslara za junatku pjesmu, gdje su svega pogi-
nula trojici pri otimanju plijena, a dvojica ranjena u bjekstvu. Na
ratun preuveliCavanja junaStva iz usta narodnoga guslara potekli su
i ovi stihovi:

»BjeZe Turci, bjeZe Crnogorci,

Ko ih ¢era, pas mu .... majku.«

Jedini Vuk KaradZzi¢, dok se bavio na Cetinju, kao NjegoSev
gost, znao je i umio iskoristiti samo jedan dio crnogorskoga folklora.
Grehota $to mu onda3nje prilike nijesu dopustile da produZi boravak
i nastavi rad.

Folklorom su se bavili, viSe iz sujete i iz pasije no iz unutar-
njega nagona, razumijevanja i studije, Citave vojske seoskih utitelja,
svjeStenika, oficira, poluinteligencije i seljaka, Svi ti sitni prilozi,
vedinom pjesme, poslovice, zagonetke, ostale su nezapaZene i zabo-
ravljene. Medu ovakvim folkloristima isticalo se ime Ilije Zlati¢anina,
koji se pod stare dane posvetio originalnom stvaranju drama i pripo-
vijedaka. Za njegov talenat i kulturu jedan neobitno kurazan pokuSaj.

I Puki¢ je pokulao da u svojim anemi¢nim feljtonima iskoristi
narodni folklor, ali to su bile samo i suvife blijede reprodukcije
orginala. Rad na dohvat, brojenje redaka, brzina, pli¢ina, povrinost,
sve isprofeno a nigdje krvlju ne oroseno. Od prosjecna stihotvorca
ne moze se iSCauriti ni prosjefan pripovijedad.

Sauli¢ se, bez narotitih predispozicija, dosta izda$no bavio fol-
klorom. Od njega imamo pjesme, pripovijetke i tuZbalice. lako Covjek
akademskog obrazovanja, njegov rad je daleko izostao iza samouka
~— Luburiéa, koji je dao »Zbornik guslaricac, daleko opseZniji i od
Vukova. Zaliti je $to ovaj njegov rad nije naifao na razumijevanje
recezenata Srpske Kraljevske Akademije Nauka.

I u djelima Nikole I, sem ne$to prepjeva iz francuskog pjesni-
$tva, utresen je narodni folklér. Do drastiénosti u »Hajdani«, zbog
ije se vulgarnosti, nepjesnitkih fraza i uvreda, iselide iz Crne Gore
»skitadi, Spanje od 3panje, nikogovi¢i« — Uli¢i.

Moj pobratim, Dordije Dragovi¢ — Duritkovié¢, tada major u
crnogorskoj vojsci, koji grdno nastrada zbog svojih »Junackih pje-
sama« od gospodara, prifao mi je ovo:



O crnogorskom folkloru 103

— Navalio na mene gospodar, prije nego sam pjesme dao u
Stampu, da u svakoj spomenem ili njegova oca ili njega. Ako to ne
udinim, da ¢e mi puéi sramotna pogibija.

A kako ¢u, gospodaru, za ime boZje, falsifikovati narodno
blago?

Tako, bestijo! A zar i Vladika Rade tako nije radio!. ..

Ne poslu$ah ga i — zbilja — mi pule pogibijal«

Velika je tragedija za narodnu i umjetnicku knjizevnost i
nauku, Sto Crna Gora nikada nije imala svoga literarnoga krititara.
Sve se svodilo na najobitnije registracije djela i pojava. Sitne
‘biljeSke, neukusne panigerike i pamflete, §to je sve nosilo li¢ni ton,
simpatije, antipatije, zavist i netrpeljivost. Sve nafe druge pokrajine
u tome su bile i ostale mnogo sreénije, iako relativno manje produk-
tivne i bogate sa Cistom narodnom knjiZevno3¢u. DoduSe, da su Crno-
gorci i imali jednoga maloga Nedi¢a ili Skerlica, on se medu njima
ne bi mogao tako lako odrZati, ako bi mu istina bila mjerilo za
sud i ocjenu.

Kad je jedan moj potetni¢ki rad, godine 1908, napao preko
»Bosanske Vile« Vladimir Corovié, istina vulgarno i neknjiZevno,
kako to i dolikuje njegovu prezimenu, da sam se tih dana slucajno
s njim sastao, ja bih — mirne duse — u njega pucaol!

Osjecaj povrijedenoga ¢astoljublja Crnogorca pravi zvijerom!

#

Slikari, vajari i kamenoresci Cesto su kitili 1 garnirali svoje
radove folklorom i folkloristi¢kim figurama. Iz starije slikarske Skole
narocito se isticao — Pocek. On je ovjekovjecio idilu svoga ognjista
i narodne rezbarije, tako lirski, individualno, znalaki, Zivo, plastiéno
i municiozno, da se platno ne mozZe razlikovati od modela. Ne znamo
da li Polekova realistitka kiCica i dalje reprodukuje. On Zivi kao
umjetnik u »vjetitom gradu« ve¢ puna &etiri decenija. Daleko od
svoga kamena i Sljemena, ali kad piSe, svako njegovo slovo diSe i
miriSe na opojnu svjezinu lovéenskih ljubi¢ica, gdje se i rodio i
osjetio prvu draZ, a i prvu gortinu, Zivota. Grehota $to se ovaj nal
rasni Covjek i umjetnik ne vrati svojoj grudi. MoZda smo mi krivi.
Znam, da je njegova nostalgija vulkanska, potresna, njeZna i boleciva
do suza. Sina gore ne proguta rasko§, bogastvo, ni more!. ..

I mladima, koji sa neobi¢nom .virtouznoS¢u — bez obzira na
pravce i Skole —, pretezno svoje motive hvataju i crpe iz iste oblasti,
iz svoga ambijenta, — neka je Cast Njih je, uostalom, umjetnicka
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kritika prona$la i pojedinatno simpati¢no pozdravila i kategorisala
kao blistave, snaZne i nesumnjive talente.

I kad bi bili bogati sa muzi¢kim folklorom, on bi bio van nase
kompetencije. MoZda su — ipak — zablude, da Crnogorac nema oka
za boje i sluha za muziku. Prva je ve¢ demantovana. Za drugu —
vederemo!

Folklor u drvetu ima za Crnogorce naroditu inspiraciju i draZ.
Na javorovim guslama obi¢nom &obanskom britvicom, izvajana je sva
narodna epopeja od Kosova do danas. Tu dominira Milo§, kao simbol
najvecega herojizma. Markova je figura mnogo reda, jer narod
prema njemu ne gaji narolite simpatije, »iako je srpska perjanica,
jer je bio turska pridvorica«.

Preslice, Stapovi, 8katule i razna domacda posuda, takode su
bogat objekat narodnih rukotvorina. Naro¢ito ubojno oruzje. Jedan
Pjesivac, otragu 40 godina, konstruisao je iz drveta i tako precizno
izradio pusku — »moskovkue«, da je struéna komisija nije mogla
razlikovati od orginala. Protivu njegova izuma pobunife se vojne
vlasti i stavie ga pod sud! Cudni pojmovi o kojima nije mjesta ovdje
raspravljati.

Na one drvodelje, koji izraduju stativa i druge pribore za
Zenski rad, gleda se dosta razroko. Po pojmovima, koji ¢ak i danas
vladaju, — narodito u planinskim predjelima — to nije posao koji
prili¢i junaku. U selu Slatini, u Bjelopavli¢ima, Zive i rade takozvani
— tresadi vune, koji su toliko prezreni da se od njih rijetko ko Zeni
i udaje. U Kuima, u selu Orahovcu, ljude koji prave korita nazivaju
sa potsmijehom — »kopanjari«. Svaka rezbarija, koja je daleko od
gusala, noZa i dZeverdara ne moZe da osvoji narodnu psihu.

Nik&evicev »Jugoslovenski hrame«, rad sa grandioznom zami-
§lju, iako bez naro€itog umjetnickog S§lifa i ukusa, osvojio je Siru
publiku samo u toliko — u koliko je ova u njemu vidjela parce svoje
istorije. No i to oduSevljenje bilo je neobitno kratka vijeka, jer
Nik&evi¢ nije mogao postati crnogorski Mestrovi¢ u drvetu. A Crno-
gorac, iako od momenta, nerado se klanja svemu $to je prosjetno i
svakidadnje. I sam »Gorski vijenac«, iako uglavnom njegova vlastita
duhovna tvorevina, danas nema za njega one draZi i opojnosti, koju

je nekada imao. U prepirkama o plemenskoj superiornosti rado ga
upotrebljuju kao ubojno oruZje, ali kada se rashlade — u Cetiri oka

— znaju da ga oStro kritikuju. Posle moje rasprave »Gorski vijenac

kao narodno djelo« dobao sam, ne jedno pismo, iz redova Crnogo-
raca van Katunske nahije, u kojima se nemilostivo obaraju na Vladiku

i njegovu usku plemensku politiku, koja je narotito naSla svoga
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izraza bas u »Gorskom vijencu«. U pismima se ne Stede ni glorifika-
tori, ni interpretatori. »A $to lakrdijaju, kad ne znaju ko je ni
odakle je ni deveti, koji se spominje u toj pjesmarici! A nije ostavio
nigdje ilake sa kojom nije prismocio«.

Naravyski, da stara Crna Gora sa Cijega su tla i ponikli svi junaci
»Gorskoga vijenca« tako ne misli, a jo§ manje govori, jer to bi
znatilo — rat na svoje najdraZije i najsvetije!...

*

Crnogorski folklor jo$ nije naSao — iz redova Srba — pravoga
i kvalifikovanoga interpretatora. Medutim, odliéni hrvatski intelek-
tualci za na$ folklor pokazali su, ne 'samo tople simpatije, nego i
neobi¢no znanje i puno razumijevanje. Naro¢ito su zapaZeni sjajni
prikazi i studije Dr. Luja Vojnovic¢a, Dr. Vladimira Dvornikoviéa, Dr.

Mata HanZekoviéa i Dura Vilovi¢a. Radnje pak Dr. Gesemana pobu-
dile su veliko interesovanje kod stranih slavista, folklorista i etno-

grafa; ali usled nedovoljnog poznavanja crnogorskog provincijalizma
i finesa stila i jezika, on nije mogao tako duboko zaroniti u suptilnost
Crnogoréeve duSe, a jo§ manje u objektivno i svestrano poznavanje
plemenske strukture, regionalnih pretenzija i glavarskih subordina-
cija. Mora mu se priznati, da je sa puno ljubavi, artisti¢ki, sintetitno
obradio izvjesna poglavlja svojih studija, koja viSe zasijecaju u
spoljne, nego unutrainje, manifestacije crnogorskoga &ovjeka. A
gdje su nasi folkloristi, da prodube njivu, oéiste korov i dodu do
soCne i originalne jezgre?... Crna Gora ih nema. Mene, &im sam
plugom zaorao, jedan dio suhe, liéne, plitke i anemitne beogradske
kritike nazva »najveé¢im monopolizatorem crnogorizacije duha«?!!...
Kakva bratska benevolencija prema radu ¢ovjeka, kojega bi sva ser-
darska i megalomanska Crna Gora ili na kolac nabila ili na lomatu
spalila. Jer on prvi u pepeo smrvi sve njene laZne kumire.

Za istinu, kuéu i baStinu,
Sve, i glavu, za rz i drZavu!
Kao da je izblijedjelo to geslo kod nasljednika soja, koji je na
fiSek pisao odgovor.

*

Izvor narodnoga stvaranja nije joS usahnuo; ali novo poko-
ljenje nema jadine, vedrine, emocije, snage i poleta, koju su imali
ccevi, a kamoli djedovi i pradjedovi. . Tada je sve vrelo, Kipjelo i
previralo od divlje snage, razbuktale vatre, svete prostote, ljepote
daha i zamaha.
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Svaki naraStaj nosi odraz i peCat vremena.

Crnogorski Solomuni i Sokrati danas ne bi mogli ni dati ono
Sto su dali svojim savremenicima. Gunj i dzamadan potisnuo je
moderni talagan. Sulinu krilaticu: »Sto ¢e brod u kamenicu« ne
dadoSe ufenici ni Branini, ni Bazalini, kao §to Duciceve »Plave
legende« ne bi mogao dati Njegos.

Mozaik i esencija su crnogorskoga folklora anegdote. Crno-
gorac kroz njih najvife misli, osje¢a, umuje i gospoduje. One su mu
zrcalo duse, muzika duha i lirika srca. Najubojnije oruzje na divanu,
kao 3to je piStolj na megdanu.

U mojih Cetrdeset i viSe knjiga iz oblasti crnogorskoga folklora,
mozZda je ova grana nauke prviput egzemplarno, podrobnije, sve-
strano, objektivno i neumitno osvijetljena s lica i nali¢ja. Neka ovaj
kratki esej bude potstrek za jednu dublju, iscrpniju i nau¢niju studiju
folkloristima od zanata.

Résumé

Der bekannte jugoslavische Sammler montenegrinischer Anekdoten, Herr
Miéun Pavicevié, beschreibt in diesem Artikel die Besonderheiten der' montenegri-
nischen Folklor.



