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Ljubljana, 3. januarja 1937.

Pišemo: leto 1937. Čas neumorno hiti 
svojo pol.

Za nami je že nekoliko prvih januar
jev, ho je narod mislil, da je končano z 
neprijetno preteklostjo in se vdajal sa
njam o rožnasti, v realnosti rehdokdaj 
m ogoči, bodočnost i.

Prvič je bilo to po 1. XII.  1918. Re
šili smo se jarma, dobili smo svojo drža
vo. Nismo se zavedali ogromne teže one 
odgovornosti in naloge, ki smo jo  s tem 
prevzeli na svoje rame. Združili zapad 
in vzhod v mladi, v razburkanih povoj
nih letih krščeni državi ob sodelovali ju 
ljudi iz petih  bivših parlamentov in iz 
neštetih političnih šol ni bilo lahko. Na
stopile so težkoče. Pričakovali smo naj
hujše.

Toda prišel je  6. I. 1929 in zopet je 
zavladalo v srcih upanje. Preteklo je 
leto, dve, vedno močneje je pritiskala 
ekonomska kriza, na novem programu 
so delali stari ljudje, Belcebuba se je  
izganjalo z Belcebubom. N i šlo. Upanje 
je upadalo, vrste nevernih so se večale.

Druga za drugo so padale vodilne 
osebnosti našega javnega življenja. De
loma zaradi svojih zastarelih nazorov, 
deloma radi napak v svojem političnem  
udejstvovanju itd. Če smo odkriti, si 
lahko priznavamo, da smo ostali brez 
avtoritativnih, globoko v narodu zasi
dranih voditeljev. Izjem o je tvorilo le 
par več ali m anj lokalno, nikakor pa ne 
vsedržavno pomembnih posameznikov. 
A poleg lega se je zgodilo še nekaj h u j
šega, zanemarilo se je mladino, vodilne 
struje so ostale brez naraščaja, brez one
ga /irirodnega dopolnjevanja in pomla
jevanja. Je-li to napaka režimov, ki niso 
imeli zadostne organizacijske sposobno
sti in dovolj iskrene in nesebične vo lje? 
Na to bo odgovorila zgodovina.

I takih razmerah je bil kralj edini — 
up in nada naroda. S spretno roko je 
razvozlal in rešil naš zaigrani zunanje
politični položaj. Pričakovali smo slišne 
in korenite reforme v našem notranjem  
javnem življenju. Toda Marseille je pre
križal račune. Z  Njegovo smrtjo je pa
del največji, in lahko rečemo, i danem  
trenutku edini neosporavani avtoritet v 
državi.

Nebo se je zmračilo. Z  najtemnejšim i 
pogledi smo stopili v leto 1935. To je 
bil 1. januar poln največje neizvestnosli 
in pesimizma. Vendar se želje zlobne
žev in strah nevernežev ni izpolnil. Po
kazali smo več trdoživosti nego smo to 
sami pričakovali.

In tako še danes živimo vkljub  vsem 
onim prerokbam o naši skorajšnji smrti. 
Jugoslavija ni umrla in ne umira. A to 
še ni vse. A li napredujemo, ali teče raz
voj našega notranjega javnega življenja  
v prirodnem skladu s tekom časa in za
koni progresa? V tem pogledu bi si 
upali izrazili par kratkih, morda na 
prvi pogled površnih, a ob natančnej
šem premišljevanju točnih misli.

Po žalostnem dogodku 1934 so se naj
prej najhujše kom prom itirali vsi oni 
principi, na katerih je naša država osno
vana in principi, po katerih se je do te
daj razvijala naša notranja politika. Za 
tem so se od druge strani postavila raz

na načela »ad aeta«, ne da bi se posta
vila nova. Na papirju smo ostali pri 
starem, a stvarno smo napravili velik 
korak nazaj. Mesto napredka, se naše 
notranjepolitično življenje že dve leti 
nahaja če že ne v nazadovanju, pa vsaj 
v nekem sladi ju pričakovanja.

Česa? Tega ne ve nihče. Vse se po
skuša in obljublja, napravi pa malo ali 
nič. N imamo še političnih vodij, ki bi 
res nekaj pomenili v narodu tudi drug
je, ne pa samo tam, kjer so doma.

Ena največjih avtoritet, dr. Maček, 
postaja vsak dan vedno dvomljivejša in 
slabša. To smo v ostalem v našem listu 
itak že lansko leto predvideli. Par m laj
ših grupacij, ki si z vso žilavostjo in 
borbenostjo utirajo pot vkljub  svojim  
začetnim dokaj lepim uspehom, še ved
no ni dospelo do one moči, katera je 
potrebna, da odločilno posežejo v raz
voj dogodkov in pokažejo, kaj morejo 
in znajo.

Dve leti stagnacije sta za nami. Leži 
pred nami tretje? To bi radi vedeli in 
radi tega smo napravili kratko bilanco 
naše politične zgodovine.

Vloga preroka je najnevarnejša. Zato 
ne bomo prerokovali. Zadovoljujemo se 
le s konstatacijo, da z vsakim zavlače
vanjem razčiščen ja situacije postaja 
ozračje vedno bolj napeto. Naj si bo to 
v čisto političnem, posebno pa social
nem pogledu.

Po sili razmer so pri nas že dolgo od 
tega stopila notranje-politična vpraša
nja močno v ospredje. Šele z njihovo  
ureditvijo bi se ustvarila primerna tla, 
na katerih bi lahko z nado v uspeh pri
stopili k reševanju danes stvarno mnogo 
važnejših socialnih in ekonomskih pro
blemov. To bi lahko napravilo le narod
no zaupanje uživajoče in dela sposobno 
predstavništvo, pa naj si bo organizira
no kakorkoli hoče.

Toda prav v tem pogledu ne vidimo 
nikakega stvarnega napredka. Združena 
opozicija se še vedno ni združila, v Beo
gradu še vedno zaseda ' ki parla
ment, 1(1 ion i el 'X del c r i f t n
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In kdo bo kriv, ako bomo nekega dne, 
mesto mirnega organskega razvoja, vsled 
napetosti političnih in socialnih sil pri
siljeni napraviti skok. č liv ^  “d~ />■
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To je del onih pogledov, s katerimi 
stopamo v Novo leto z željo, da nam 
prinese razjasnitev. Ko bomo videli, 
kam plovemo, potem bo naše delo eno
stavnejše, popolnejše in brez dvoma tu
di uspešnejše. Ako do razjasnitve ne bo 
prišlo, potem bo mlada generacija pri
siljena, da si jo  sama pribori. Prepri
čani smo, da mnogim kaj takega ne bi 
koristilo, niti ugajalo. Toda sami si bo- 
do krivi.

M ladina, 
č ita j sv o j lis t  
„!V A ŠO  M I S E L * !
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II.
OMLADINA O PK O LJEN A  K 0R U PC IJO M .

JAVNA REČ. — OMLA

Utvrflili smo ideološku korumpira- 
nost večeg dela današnje omladine i 
upitali se ima li tome leka, ima li mo- 
mučnosti da naša omladina ozdravi te 
da odigra ulogu koja joj je istoriom 
namenjena.

Ako potražimo uzroke današnje" sta
nja, videcemo da jedan leži van nas a 
drugi u nama samima.

Omladina nije neka zasebna kasta 
koja bi živela svojim odvojenim živo
tom nego je deo narodnog tela. I to, 
najosetljiviji deo, onaj deo, koji, je r je 
bez oklopa iskustva, najače oseča svu 
srccu ali i svu bedu koja pogada narod. 
Cmladina je platno na kuje se projicira 
život naroda. A kod nas stvar stoji tako 
da na to platno nema šta lepo da se 
projicira. Naš javni život davi takva 
korupcija da več i poslednji seljak ra
zume da je to ona mora koja nam ne 
da da dišemo, da se razvijamo i da na
predujemo. Novcem se kupuje sve: i 
savest, i poštenje, i ubedenje, duša, telo, 
ceo čovek. N ije potrebno da naširoko 
opisujemo, znamo svi kako je. A kad 
svi znamo kako je, ne smemo se ni su- 
više iznenaditi pred prizorom koji nam 
pruža omladina. Ona ne može samu se
be potpuno da izuzme iz okolice te da 
zauzme stav neutralnog posmatrača, ona 
je svim svojim živcima vezana za ludo 
kolo današnjice. Tragedija je u tome 
sto to ne znamo samo nas dvojica, ja 
koji to pišem i ti koji čitaš, nego to zna 
ceo svet i ceo svet to iskorišcuje. Več je 
otužno pisati o naporim a svili naših po- 
litičkih l judi, od prvog do poslednjeg, 
da omladinu pretvore u svoju avangar- 
du, ali šla da radimo kad je to činje- 
mca? Taj avangardizam je mnogostru- 
ko zlo: prvo, navikava omladinca da 
ucenjuje; drugo, navikava ga da se osla- 
»ja na svog protektora a ne na svoj rad; 
trece, uči ga megalom aniji; četvrto, 
uvodi ga u javan život stražnjim  vra- 
tuna, vratima korupcije; peto — čemu 
nabrajatii' Dovoljno je ako ne izgubimo 
iz vida da je avagardizam pojava koja 
nanosi neocenjive štete celokupnoj na- 
rod j loj zajednici je r korani p ir a omladi- 
nu (koja je uzdanica narodna, na ko- 
joj svet ostaje, takoreci).

Dalje, i kao posledica ovakvog opšteg 
stanja, život omladinca uči da postane 
lopov, varalica, hobštapler, defraudant. 
Svi manifesti liaseg javnog života kao 
da im aju jedinu svrliu da prikažu kako 
se nepoštenje nagraduje a poštenje kaž- 
njava ili prezire. Naša »javna reč«, 
štampa, i bez obzira na njenu notornu 
kom m piranost koja nije daleko od one 
u Franeuskoj, običan je »šundroman«. 
Tu je glavna pažnja posvečena ubistvi- 
ma, razbojništvima, ucenama, proneve- 
rama, škandal ima, pornografiji, silova- 
njima, hajdučiji, pljačkama . .  . Sve je
lo osvetljeno bezbrojnim slikama, do- 
kumentima, fakmmilima i izlazi u na-

— »AVANGARDIZAM« 
DINA UEZ IDEALA?

KORUMPIRANA

stavcima kao svaki dobar šundroman. 
Tendencija nije nimalo prikrivena nego 
se sasvim otvoreno kaže: »Pravde ne
ma; proneveri kakvu veliku svotu. 
opljačkaj državu za nekoliko m ilijuna, 
ubij osam lica ,u afektu1 — nečeš biti 
kažnjen; kažnjen češ biti samo ako 
ukradeš par piliča.« Mlad čovek, koji 
ne zna da je velika štampa trgovačko 
preduzeče kao i svaka trgovina cipela- 
ma, naprim er, prim a sve to za gotov 
novac i upravlja se, naravno, prema tim 
načelima. Pogotovo i zato št o mu ta ista 
štampa svakodnevno servira teoriju  da 
naše škole nista ne valjaju jer da nisu 
savremene te da »mladom čoveku ne 
da ju  pravu sliku današnjice«. Tu »pra
vu sliku današnjice« daju velike novine 
u obliku umnili portreta »čuvenog h a j
duka Jorgovana« i »ciničnog Zavodnika 
inžinjera Stojanoviča«, tako je to, nego 
šta.

O političkom životu i da ne govori
mo. Čim koja vlada padne, eeo svet, 
koji se je dotada na najservilniji način 
uvlačio pod rep svim njenim  ministri- 
ma, najprostačkijim  iz ra z im a napada te 
dojučeranje »velikane« i izražava svoje 
neopisivo oduševljenje što su te_ »narod
ne krvopije« pale. Nije to nedoslednost: 
nego je to ponor nemorala i nedostatak 
svakog ljudskog dostojanstva.

Odvratno nam je još vise pisati o slici 
koja pruža naš javni život. Mislimo -da 
je i to dosta za obrazloženje naše trd 
il je: da omladina ne može b iti drukčija 
kada se razvija u ambientu kao što je 
opisani. Metode koje se upotreb lju ju  u 
našoj javnosti, m oraju se, nužno, odra
ziti i na životu omladine i to je jedan 
uzrok njene današnje korum piranosti.

Drugi leži u omladini samoj. Zvuči 
paradoksalno ali je tako: zato što je 
omladina ipak još, i pored svega, saču- 
vala tragove svog idealizma, ona je da- 
nas »konjunkturistična«. Omladina da-- 
nas luta, koleba se, traži »puteve i sta
že«, opredeljuje se samo na »kratke sta
že«, kuša i ovo i ono, trudi se i muči da 
nade pravi put i pode njime. Ona je u 
toni lu tanju  i konjunkturistična i ko- 
rupcionistička, često se opredeljuje u 
praven najvece koristi, sklapa kompro
mise sa svojom savešču, i pogled na sve 
to ne može nikoga oduševiti. Ali, srž j«j 
zdrava: omladina još u vek veruje, ona 
je još uvek sačuvala tu svoju stani i ve- 
kovnu veru u lepo i plemenito, u napre- 
dak i sreču sve g čoveianstva. Taj njen 
idealizam se iskorišcuje, kupuje, trguje 
se njime, i tu leži tragika današnje 
omladine, tu je uzrok njene labilnosti 
i neserioznosti. Ali, u isto vreme, tu leži 
i uteha za budučnost. Kada znamo da 
je omladina konjunkturistična ne zato 
što bi joj to bilo urodeno nego zato što 
je obmanuta, naš rad može i treba da 
hude optimističan. Optimističan i rea- 
lan. Realan u ovom praveu: utvrdiv ko-
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Ob predavanju, ki ga je imel g. pro
fesor Ozvald v okviru društva »Sola in 
dom« o krizi humanistične gimnazije,' 
je vstal pred očmi problem našega učne
ga sestava, problem, ki je važnejši od 
mnogih dnevnopolitičnih vprašanj. 1 e- 
ga problem a vzgoje naše m ladine se do 
sedaj še ni nihče lotil; kot se ni sploh 
še nihče oprijel, bodisi kakršnegakoli 
mladinskega vprašanja, pa čeprav kriči 
že precej let po nujni rešitvi.

Bistvo vsake šole je, da vzgoji m lade
ga človeka v dobrega državljana, ki bo 
znal kot izobražen človek postaviti mo
ža na .svojem mestu, ki bo imel polno 
razumevanja za potrebe malega člove
ka, iz katerega je ogromna večina vse 
naše študirajoče m ladine; da bo mislil 
in ravnal s svojo glavo v korist zajedni- 
ce, v kateri živi; da bo v oporo onim, ki 
jim  ni bilo dano, da bi sami pohajali v 
višje šole.

Naravnost gorostasne so stvari, ki jih  
dan za dnem čujemo o'sposobnosti mla
dine, ki z diplomo v žepu odhaja iz na
ših vseučilišč. Tako neki inženjer ni 
znal napraviti enostavnega načrta, ki 
m u ga je predložilo ravnateljstvo, da 
se na univerzi tega niso učili; diplom i
ran filozof-romanist po lastni izjavi ni • 
sposoben poučevati francoščine večkrat 
v prvem razredu gim nazije; diplom iran 
ju rist z dveletno sodniško prakso (tri 
sodniškem izpitu ni bil sposoben iu'-p ra

je su činjenice dovele do stvaranja 
»konjunkturi stične omladine«, imamo 
da izradimo preduslove za pravi put. 
Staniča na tom putu ima m ilijuii ali sve 
nose isti n az iv S L O G A . Sloga mlade 
generacije, to je ono što nam treba. 
Treba da sami iz sebe stvorimo elitu, 
treba da nsilenio vodu iz svojih redova, 
treba da se pknpimo oko svog vlastitog, 
»mladinskog stožera. Sa starijim  gene- 
raciama može i treba da hude saradnje 
ali n ikrda ne može izmedu nas da po- 
stoji ono duboko medusobno razumeva
nje koje je p redu slov svili velikih dela. 
A nas čeJkaju velika dela.

viti samostojen spis, ni vedel, kam naj 
bi postavljal vejice, itd. In takih  prim e
rov je na desetine, navedel sem samo 
nekaj klasičnih. Kje leži krivda? Za 
razvozlanje lega vozla ni treba Aleksan
dra Velikega. Potrebna bi bila kvečje
mu palica, s katero bi se pognalo v kot 
vse one, ki sede celo na naj višjih mestih 
kot dobri strankarji, a absolutni neved- 
neži v strokovnem resoru, ki jim  je za
upan.

Ustroj našega šolstva je.sledeč. Osnov
na šola bi odgovarjala sodobni učni me
todi. Delovna šola, ki so jo uvedli že 
skoro po vseh državah, se je tudi pri 
nas zelo dobro obnesla. Poleg, tega mo
ramo, zahvaljujoč se našemu nacional
nemu učiteljstvu, ki štori v polni meri 
svojo dolžnost, ugotoviti, da dobe učen
ci v narodnih šolah pravo državljansko- 
vzgojno podlago. Pač pa gimnazija ne 
ustreza svojim nalogam. Imamo dve 
Vrsti giijinazij: klasične, realne in nekaj 
realčnili oddelkov. Da je  humanistična 

, gim nazija svoje odigrala, o tem so si na 
jasnem tudi oni, ki so iz nje izšli. Evi
dentno pa je, da ima tudi klasična gim
nazija precej dobrih strani in prednosti 
pred realno. Škoda, da je bila- realka 
odpravljena, bila je dobra šola, ki je 
dajala univerzi dober z znanjem pod
p rt naraščaj. Realna gimnazija, ki naj 
b i dala dijaku neko enciklopedično zna
nje, se tega načela tudi drži, toda v to
liko, da današnji abiturient ne zna to
liko, kot bi enciklopedist rabil za uvod. 
Krivda ne lejsi samo na dijak ih , niti na 
profesorjih. Levji delež pade na učni 
sistem. Vse znanje, ki si ga d ijak  p ri
dobi v realni gimnaziji, je površno in 
abiturienta skoro nevredno. Če dijak ne 
zna nikakršnega jezika od doma ali pa, 
■če jnu  ne pomaga nekoliko inštruktor
jev, se- ga \ srednji šoli ne bo nikoli 
naučil, pa makar, da se poučuje fran
coščina osem let, nemščina pet Let in la
tinščina štiri leta. O ostalem znanju pa 
ni, da bi zgubljal besed. S tako ^podko
vanostjo« se potem mladina vpisuje na 
vseučilišče. Ni čuda, da preofesorji trd i

jo, da se slušatelji za. znanstveno delo 
ne zanimajo, niti nim ajo zanj nikakrš
nega veselja, am pak da »odbijajo« pred
pisane izpite, oimpreje diplom irajo in 
vlagajo prošnje za sprejem  v državno 
službo. Tako je  vsa naša prosvetna vzgo
ja  usm erjena na produciranje na pol iz
obraženega proletariata, ki tišči za enim 
edinm ciljem : državna ali vsaj samo
upravna služba! Tipično kruhoborstvo 
je najznačilnejša poteza doraščajočih 
generacij. Pa jasno, za kar so mladega 
človeka vzgajali skoro poldrugo deset
letje, to bo postal. »Gospod« državni 
uradnik  s skromno plačo, prem ijo in 
rilistrstvom.

Še na nečem trp i naša srednja šola. 
In  to je na večnih praznovanjih, prosla
vah in počitnicah. Pouk ne tra ja  niti 
celih osem mesecev, pa še med temi je 
vse polno prostih dni, ki bi se dali s p ri
dom uporabiti za študij.

Da se tako nepravilno vzgajanje ovre, 
je treba postaviti naše srednje šole na 
novo zdravo osnovo. Balasta, ki ga je 
precej, je treba brezpogojno odvreči. 
Predvsem je treba združiti zdravo š ko
ristnim. Po anglo - ameriškem sistemu 
naj bi šola sama prevzela skrb ne sam g 
za duševno, temveč tudi za telesno vzgo
jo..N a ta način bi odpadle razne k riti
ke, češ, da se m ladina preveč- bavi . s 
športom in zanem arja svoje študije. Za- 
metavati šport in njegove velike zasluge 
za zdravje m ladine je zmožen kvečjemu 
človek, ki sicer živi v tem stoletju, po 
svoji miselnosti pa spada v srednji vek. 
Seveda velja tudi tu prvo dolžnost, po
tem zabava in ne ob ra tno !

Največja pažnja bi se m orala postav
lja ti dovršeno znanje jezikov. Brez. per
fektnega obvladanja vsaj enega svetov
nih jezikov, b i rie smel iti nihče z ma
turitetnim  izpričevalom iz srednje šole.

Vsaj v zadnjih  dveh  razredih gimna
zij bi se m oral uvesti nov predm et: d r
žavljanska vzgoja. Obsegati bi morala 
politično zgodovino Jugoslovenov in 
vzgajala mlade ljudi v dobre državlja
ne, k i bi m akar različnega svetovno na
zorskega gledanja, ostali, prvenstveno 
Jugosloveni, vedno in povšodi čuvajoči 
ugled in čast Jugoslavije. Prepričani 
smo, da bi v takšnem slučaju mladina 
zrelejše gledala na vse dogajanje okoli 
sebe in se ne bi v svoji osamljenosti, za
grenjenosti in neizgrajenosti zatekala v 
ekstreme, od katerih ne more pričako

vati ničesar koristnega i za sebe i za 
državo.

P ri veliki večini našega študentstva 
se kaže veliko nerazum evanje za potre
be delovnega sodržavljana, bilo obrtn i
ka, km eta, ali delavca. P ri nas pošiljajo 
vsi svoje otroke v šolo, da bodo postali 
»gospoda«. Vendar pa utegne ta duh 
postati nevaren, ker se ustvarja videz, 
da je m anuelno delo nekaj ponižujoče
ga in m anj vrednega od umstvenega de
lovanja. Zato je nujno potrebno, da se 
po vzgledu Nemčije, Poljske in drugih 
držav uvede ali med sedmo in osmo, ali 
pred vstopom na univerzo delovne ta
bore, k jer naj se m ladina priuči ročne
mu delu, da bo znala pravilno ceniti 
trud, tegobe in imela polno razumeva
nje za potrebe ročnih delavcev. Take 
delovne dijaške tabore, seveda prosto
voljne, p rireja že par let sem z velikim 
uspehom akademski klub »Rad« iz Za
greba.

Nanizanih je nekaj misli, stvar mero
dajnih činiteljev, da ideje modernega 

. šolstva sprovedejo v prakso.

P R IJA  T E I  J E M !

Te dn i sm o razposlali približni? 300 lim  na

šim n a ro č n iko m -k n jig o : »Onim a ko ji dnluze«, 

ki jo  prikazu jem o  v danušnji številki. V lju d n o  

prosim o vse, k i so jo  prejeli, da jo  pregledajo  

in da nam, v slučaju, da jim  ugaja ta d o k u 

m ent delavne in  požrtvova lne om ladine, naka

žejo  znesek  D in 10t— (deset). V  nasprotnem  

slučaju pa  prosim o, da nam  kn jig o  vrnejo. M i

slim o in lahko upamo, da bo drugih zelo malo.

U pm va. '■

IZ  U P R A V E  

Gospodinu I. Kutušiča, Zagreb, m o lim o  da 

nam javi tačmi adresu jer nam se sve p o šiljke  

vračaju sa oznakam  »adresu nedoi oljnu«..

P o k a ž ite  
to  š te v ilk o  
sv o jin i zn a n cem !

TURA
. POLITIČKA ISTORIJA 

JUGOSLAVIJE

Dr. M ijo Radoševie: »Osnovi 
savremene Jugoslavije. Palitičke 
ideje, stranke i ljudi ti X IX  i 
X X  veku«;' Zagreb, 1935, vlastita 
naklada, str. f)49, cena: 251).- din.

To je  naša najbolja politička istorija 
do danas. Hladnokrvno i objektivno, 
oalonjena na obilje citata iz govora, bro
šura, letaka, knjiga, proglasa, knjiga 
nam daje prerez našeg politie.kog života 
ti 19 i 20 veku. Počev od Jelačiča, Štros- 
m ajera, Račkoga, Miloša, M ihajla, Star- 
čeviča, Svetozara Markoviča, Miletiča pa 
do Supila, Radiča, Pašiča, Pribičeviča, 
završujuči, kao u sintezi, zasenjujučim 
likom K ralja Aleksandra, pisac nam da
je ceo niz odličnih karakternih slika lju 
di koji su vodili naš narod kroz istoriju 
od 1804 do danas, kroz najteži ali i naj- 
veči period naše istorije.

Knjiga je podeljena 'u dvanaest po- 
glavlja koja nose sledeče naslove: Revo
lucija u Hrvatskoj, Hrvatska na muce* 
ničkoj klupi, Revolucija u Srbiji, Ideo- 
lozi jugoslovenstva, Pravaška misao, Ge
neracija s kraja XIX veka, Revoluciono 
i evoluciono načelo hrvatske politike, 
Postanak Jugoslavije, K ralj Aleksan- 
dar I U jedinitelj, Pasic i Radič, Mark- 
fcizam i lenjiuizain, FašiZam, Osnovna pi
tanja. U tim poglavljima je prikazana

borba izrnedu ljud i zdravog razuma i 
anom alnih tipova. Prikazane su sve one 
žrtve koje su m orale b iti prinesene na 
oltar jugoslovenske državne misli. Ta 
osnova savremene Jugoslavije, jugoslo- 
venska državna misao, raščlanjena je u 
svoje sastojke i nadeno je da je to fezul- 
tanta iz dvaj.u komponenata: srpske i 
hrvatske državne misli. I jediia i druga 
su istog duha i istog smisla: obe teže za 
tjm da ostvare zajedničku jugosloveusku 
državu. Od K aradorda, koji poručuje 
Napoleonu da »Srbi ne b i liteli da odvo- 
je svoju sudbinu od sudbine ilirskih 
provincija, gde je ista vera, isti jezik i 
isti narod« (str. 159), pa do k ra lja  Ale
ksandra, koji je »od prvog početka bio 
nepom irljivi protivnik dualnog načela 
kako u našoj narodnoj tako i državnoj 
politici« ( str. 509), vodi se borba izmedu 
jugoslovenskog i separatističkili načela. 
Prvo je logična konzekvenca cele naše 
istorije, d ruga su plod auatriake i ma
džarske propagande i novca — kao što 
smo to videli i 9. 10. 1934.

Predaleko bi nas odvelo kad bismo 
liteli do prati mo pisca u prikazivanju 
auatro-lirvatskih i madžarsko-hrvatskih 
odnosa. Želeli bismo samo da ta poglav
ja prouče svi naši čitaoci u Dravskoj ba
novini kako bi se uverili gde je izvor sta
va današnjeg hrvatskog »firera«, g. Ma
čka. K arakteristično je, u toj vezi, da se 
na »popisu konfidenata n službi Levina 
baruna Rauha, iz god. 1868« nalazi i 
»Dr. Josip Frank sa mesečnom platom 
od-60 forinti«- ( str. 617). Tako izgledaju 
ljudi ko jim a kliče »hrvatska« omladina. 
Kada vidimo ovu pozadinu, mnoge nam 
stvari postaju jasnije.

Vanredtro su zanimljiva poglavlja u 
kojima se iznosi politička istorija naše 
današnje države. NaroČitb aktuelho- je 
to danas kada se Nikola Pašič i Svetozar

• Pril»ičevič slave kao naši največi držav-.

niči.- O Pribičeviču mi ne želimo uop.šte 
da govorimo je r je taj čovek, za nas, 
nm ro i telesno i duhovno. Ali je  značaj
no kada g. Radoševie, na osnovu prove- 
renih činjenica i dokum enata, dolazi do 
zaključka da je Pašič, p ri osnivanju na
še države, imao u vidu samo stvaranje 
Velike Srbije a ne Jugoslavije. On je 
»nakon svršena rata uneo u zemlju svo
ju staru koncepciji! da su austrougarski 
Jugosloveni objekt oslobodilačke srpske 
akcije, da nisu. pravni subjekt nego zem
lja nastanjena narodom koji, doduše, 
ima da bude prideljen Srbiji kap brača 
ali ne po vlastitoj volji nego zbog zaslu
ga Srbije koje je  ona stekla za saveznike. 
Na ovaj način lukavo je obrazlagao za- 
vojevačke težnje Srbije na ove krajeve 
i svaki Srbijanac koji je stajao na dni- 
goni stanovistu, a napose oni koji su 
b ili pristalice integralnog državnog i na- 
cionalog jugoslovenstva, bili su ganjani 
od Nikole Pašiča kako za vreme rata ta
ko i docnije« (str. 461.) Pašičeva je »za
sluga« što je odbijen Protičev načrt usta
va i prim ljen  čuveni Vidovdanski ustav 
i pisac prim ečuje: »Protičeva koncepci
ja, koja je znanstveno fundirana i iskre
na, — biva poražena. Pobeduje Pribiče- 
vič-Pašičeva teza za koju Hrvati i Slo
venci zn-adu da je podvala i neiskrena« 
(str. 473). Naravno da parlrm entarizai« 
na ovakvoj osnovi nije mogao da hude 
parlam entaran nego je doveo do uaiz- 
menične vladavine korum piranih politi- 
čkih voda. Izvanredno tačno konstatu- 
je  g. Radoševie: »Drumski razbojnik i 
velegradski pustolov, to je bio konačni 
rezultat delovanja bivšeg parlamentar- 
nog režima rodenog vidovdanskim usta- 
vom« (str. 512). Zato, kao svaki rodo^ 
ljub u to vreme, pisac pozdravlja akt od 
6 januar a 1929 i.obesnažuje zametke 
koje se čine tom režimu. Drastično po- 
kazuje, prim erim a, kako je p re  toga re

žima izgledalo izborno pravo, aktivno i 
pasivno , kako sloboda štampe itakoda- 
lje: Da^ zaista je  potrebno setiti se ko
liko je »slobodna« bila štampa za vreme 
Pašiča ili jednog Pribičeviča. P a  ispitati 
razlike izmedu tog režima i režima »dik
tature«.

Moramo reči da nam je.žao što nema
rno više mesta na raspoloženju pa da de- 
taljno udemo u analizu pojedinih po
glavlja ove odlične knjige. Svako bi za- 
služivalo opširan prikaz. Zadovoljujemo 
se tirne što velimo da nas, omladince. 
duboko raduje kada nalazimo na dela 
koja pretstavljaju duhovnu vezu izmedu 
nas i  starije generacije. A knjiga g. Ra- 
doseviča 'nesumljivo jeste takvo delo.

Toplo je prepoučujemo i zato a i sa 
razloga koji smo naveli na početku ovog 
prikaza; »Osnovi savremene Jugoslavi
je« odlično če doči svakome koji, na 
jasan i pristupačan način, hoče da se 
obavesti kako je nastala oVa naša drža
va, koje su sile odlučivale pri njenom 
stvaranju, odakle .potiču te sile, kakve 
su bile prilike u našim krajevim a kada 
je san o narodnoj državi počep da po- 
prim a konkretniji oblik i, na osnovu 
svega toga, da sagleda perspektive za 
budučnost.

Završujemo rečima pisca (str. 534):
». . . tragičnim giibitkom velikog vojnika 
i državnika Viteškog Kralja Aleksan
dra I U jedinitelja, nastupa u jugoslo- 
venskom životu novo d o b a . . .  Hočemo
li sada doživeti talas u protivnom sme- 
ru? Hoče li se sada javiti novi, mladi, 
jaki, koji če iz svoje sredine fpnnisati 
vočstvo . . .  koji če u plem enitoj utakmi- 
ci- za dobrobit zemlje i naroda u isto- 
riskom redošledu na veliko delo Kralja 
Aleksandra I arhitektonski nadogradi- 
vati?

Verujem u sretnu zvezdu svoje na
cije.«
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Z DOMAČIH 
N TUJIH

NIVERZ

DELEGACIJA AKCIJE
V BEOGRAD IN NAZAJ

Kot je zabeležilo že dnevno časopis
je, se je pred dobrimi trem i tedni od
peljala delegacija Akademske akcije v 
Beograd, da tam  na m erodajnih mestih 
poda sliko stanja naše univerze in iz
nese razne zahteve. V delegaciji sta 
bila predsednik in podpredsednik Ak
cije gg. Derkač in Muha, predstavnika 
dveh struj na naši univerzi. Čudno in 
značilno je dejstvo, da je bil iz dele
gacije izigran tre tji delegat, g. Orožen, 
nosilec nacionalne liste pri zadnjih  vo
litvah v Akcijo. Sicer je po zatrdilu 
predsednika g. Derkača moral izpasti 
edino le radi nezadostnih finančnih 
sredstev (rektorat je baje odklonil 
finansiranje delegacije)*, toda naše 
skromno m išljenje je, da je bil vzrok 
popolnoma drugje — v bojazni nam 
reč, da bi lahko podal ob povratku v 
Ljubljano malo drugačno sliko uspe
hov delegacije, kot smo jo sicer sedaj 
m orali slišati in spre jeti. Toda pustimo 
sedaj to. Tekom časa si bomo itak 
lahko ustvarili svoje m nenje o resnič
nosti, oziroma neresničnosti poročila, 
k i sta ga. podala delegata.

Naj takoj v začetku opravimo po
stranske formalnosti: bivanje delega
cije v Beogradu in vožnja je znašala 
Din 1425,—-  (tisoč štiristo dvajset pet)
— vse iz blagajne Akcije, vendar pa 
je  znesek k rit z velikodušnim poklo
nom g. m inistra Korošca Akciji, ki ji 
je, gotovo še pod vtisom lanskoletnega 
delovanja, podaril Din 4000.— (štiri- 
tisoč). Povemo naj še to, da je bila de
legacija povsod sprejeta jako prisrčno, 
z edino izjemo, p ri g. m inistru financ 
Letici, ki jo je že po petih m inutah 
prijazno odslovil in pa pri g. m inistru 
zgradb, ki jih  je sicer za določeno uro 
naročil, pa se jim  nato izognil. Nemo
goče jim je bilo dobiti tudi g. prom et
nega m inistra, ki je odpotoval na b a j
ram v Sarajevo.

Preidimo na posamezne obiske, ki 
sta jih delegata tekom treh dni opra
vila.

Finančni referent Stegenšek: tu sta 
se inform irala o reform i šolnin, ki bo 
izgledala približno takole: šolnine bo
do v glavnem porazdeljene po dveh 
k riterijih ; to sta siromaštvo in prid
nost. Vzemimo prim er: reven akade
mik, ki je m arljiv in v redu študira ter 
polaga izpite, plača malenkostno šol
nino; če je reven, a nereden, bo plačal 
večjo vsoto. Dobro situiran akademik 
plača k ljub  pridnosti večjo vsoto, kot 
prva dva; če pa je povrhu vsega še ne
reden, plača največ. Temu načrtu, tej 
reform i je naklonjen tudi finančni mi
nister in je zelo verjetno, da bo stopila 
v veljavo že 1. aprila 1937. — Ker m i
slimo zaenkrat ostati samo pri našteva
n ju  golih informacij in zagotovil, ki sta 
jih  delegata dobila, se ne bomo spuščali
v razpravljanje o oportunosti te refor
me.

M inister Krek je oba delegata jako 
prijazno sprejel. Dal jima je  potem, ko 
sta mu poročala o stanju na ljubljanski 
univerzi, potrebna navodila in priporo
čila, s katerim i jim a je bilo možno, da 
se obrneta še na ostala m erodajna mesta.

Prosvetni minister delegatov ni spre
jel, pač pa sta se zglasila p ri njego
vem pomočniku in mu referirala o vseh 
aktualnih zadevah, predvsem o tem, da 
dobivata ostali univerzi, mnogo večje 
subvencije, kar je g. pomočnika precej 
razburilo. V ostalem je izjavil, da mu o 
rudarskem inštitutu ni nič znanega in 
da je  o stanju kemičnega laboratorija 
izvedel šele pred dobrim tednom. Vse za
hteve So mu torej popolnoma nove. Po
dal pa je delegatoma izjavo, da je po
polnoma izključeno, da hi se v proraču
nu prosvetnega ministrstva dala doseči 
postavka za kakršnekoli zgradbe, ker je 
šel ves denar za nove učiteljske moči. 
Uspeh žavisi povsem le od finančnega 
ministrstva. V novem proračunu je za 
ljubljansko univerzo le postavka 180 ti
soč dinarjev za anatomsko predavalni
co. Rešeno je tudi vprašanje plačevanja 
najem nine za kemični inštitut; k ar se 
pa tiče rudarskega inštituta, vprašanje 
še ni dokončno rešeno.

N otranji m inister je bil o vseh zahte
vah še najbolje poučen. Razgovor se je 
vrtel v pretežni meri le okrog kemične
ga inštituta. Dognali so, da se z najem 

nino Din 29.000 letno da v 15. letih zgra
diti nov kemični inštitut, če bi seveda 
bili na razpolago krediti. Glede klinike 
je m inister izjavil, da se je tekom tega 
leta ne bo dalo sforsirati.

Finančni m inister Letica je bil zelo 
zaposlen in je delegatoma po večkratni 
prošnji za sprejem dovolil petm inuten 
razgovor. Vse zahteve so mu bile nove, 
predvsem pa je naglašal, da je delega
cija prišla prepozno.

Gradbeni m inister je  kljub obljublje
nem sprejemu odpotoval in se je  dele
gacija m orala zadovoljiti le s pomočni
kom, ki je izjavil, da so načrti hidro- 
tehničnega laboratorija že pripravljeni 
ter čakajo le podpisa m inistra. V osta
lem je izjavil delegaciji, da ji bo šel 
vedno na roko. Sporočil bo Akciji tudi, 
kdaj bodo odobreni načrti za hidroteli- 
nični laboratorij.

Prometni m inister je bil prav tako 
odsoten; njegov sekretar pa je pojasnil, 
da se bo skušalo zopet vpeljati četrtin- 
sko vožnjo za bolne akademike.

1 akšen je bil torej uspeh delegatov 
Akcije ( +  Din 2575,-—, po odbitih stro
ških za potovanje od vsote Din 4000.—, 
ki jih  je poklonil Akciji g. m inister Ko
rošec).

SKUPŠTINA 
STRUČNIH UDRUŽENJA NA 

ZAGREBAČKOM UNIVERZITETU
Skupštine koje sti ove školske godine 

održane u  stručnim  studentskim udm- 
ženjima na Zagrebačkom univerzitetu 
bile su iznenadenjim a, previranjim a i 
sukobima bogatije nego ikada. Ali, isto 
tako, još nikada n ije  zabilježena veča 
sloga i discipliniranost na skupštinama 
nacionalnih stručnih udraženja. Dok su 
jedna stručna udruženja poslavljala uvi- 
jek dvije liste, nepom irljive i oštro za- 
vadene, podijeljene na crvene i plave, 
dotle n iti u jednom jugosl ovenskom 
stručnom klubu nije bila postavljena 
druga lista. Skupštine jedilih trajale su 
po cio dan i protieale u svadamn, prijet- 
njam a i histeričnoj borbi za prevagu. 
Skupštine drugih trajale su toliko koli
ko su tra ja li izvjestaji upravnog i revi- 
zionog odbora, u tišini, pažnji, i h iran ju  
per aclamationem.

l a  je pojava značajni ja tim više što 
medu jugoslovenskim študent ima imade 
više političkih struja. Ali svijest o jugo- 
slovenskoj solidarnosti i o važnosti slo

ge bila je toliko snažna, da niko nije 
niti pokušao da je bilo čime naruši.

Evo kratkih  prikaza skupština Struč
nih klubova koji pretstavljaju nekada- 
n ji zloglasni »Interklub« (bivši hrvat- 
ski f ro n t!):

Veterinarsko udruženje: Trajalo je 
cio dan. Pretila je opasnost tučnjave. 
Liste: pučki front (komunisti i HSS) 
napram a plavima (frankovci, klerikalci, 
hrvatski fašisti). Pobjeduje pučki front 
sa 60 % večine.

Medici nar ski k lu b : Ova skupština je 
bila veoma interesantna. Čitav tjedan 
dana prije bio je Univerzitet obasut le- 
cinia koji su vršili propagandi.!, jedni 
za »crvene« a drugi za plavu listu. Sa
ma skupština prošla je u velikoj oluji.Za 
listu »hrvatskih fašista« glasali su i štu
denti Madžari i Bugari (!!) . Pučki 
front, odnio je i tu večinu od 60 °/c. Po- 
slije izgubljene bitke, poraženi »plavi« 
krenuli su u povorci kroz grad dajuči 
oduško svom bjesnilu zbog poraza na 
izlolzima židovske knjižare koje su po- 
lupali. Poslije toga uputili su pozdrav
ni telegram generalu Franku u Burgosu. 
Nakon nekoliko dana Franko je odgo- 
vorio — ali, na adresu »jugoslovanske 
nacionalne omladine, Beograd«. Ova či- 
njenica definitivno je utukla i onako 
ošamučene frankovce.

Na agronomiji, izbori su završili po- 
bjedom  plavili nad crvenima sa svega 
1 glasom!

Na pravilom fakultetu, u Klubu slu- 
sača prava odnijeli so plavi osjetljivu 
večinu, usprkos velike propagande crve- 
nih koji su uprli sve svoje snage da bi 
se afirmirali.

Izbori u stručnim udruženjima još 
nisu završeni i oni če donijeti u buduč- 
nosti veoma žustru i oštru borbu štapom 
i perom .'

Od jugoslovenskih stručnih klubova 
održali su svoje godišnje skupštine slije- 
deči klubovi:

Jugosl. veterinarski klub, Jugosl. rne- 
dicinarski klub, Jugosl. pravnički klub, 
Stručno udruženje slu sača E. K. L'. Š. i 
Jugosl. farmaceutski k lub . Izabrani no
vi pretsjedniei su : (redom, kao udruže
nja) : gg. Ante Sokolič, Nebojša Rajče- 
vič, Vladim ir Ubl, Branko Škalaniera i 
Pavle Protič.

Kao što smo več napomenuli, sve su 
te skupštine protekle u najljepsem  redu 
i slozi. Na skupštini. Pravničkog kluba

»ONIMA KOJI DOLA Z K«
Pod tem naslovom sta uredila gg. 

Veljko D. K uprešanin in R ikard M aru
šič »beleške, zapiske, spomine in pripo
vedovanja o Prvi dijaški delovni četi in 
njenem  delovanju 1936. leta v Hercego
vini«. Knjiga obsega 79 strani, je  lično 
oprem ljena, stane Din 10. in se lahko 
naroči: »Narodna Omladina«, Zagreb, 
Bogovičeva 7 ali »Naša misel«, L jublja
na, Groharjeva 2/1.

Citateljem »Naše misli« so dobro zna
na prizadevanja mladega nacionalnega 
gibanja, ki hoče, da na osnovi svobode, 
prostovoljne discipline in kvalitete zbe
re idealne študirajoče m lade ljudi, ki so 
voljni koristiti med velikimi počitnica
mi našemu kmetskemu narodu tudi s 
fizičnim delom. Čeprav deluje »Prva 
studentska radna četa« komaj tri leta, 
vendar je dosegla že najlepše uspehe. 
Leta 1934. je zgradila v vasi I)i jelki ob 
madžarski m eji lep Sokolski dom in 
1200 m ceste od vznožja do vrha B ran
kova Visa na Stražilovu. Lela 1935. je 
izčistila oziroma nanovo izkopala 3500 
metrov velikega Županijskega kanala v 
Slavonski Podravini, zgradila dvoraz- 
redno osnovno šolo v vasi Adi ter dva 
velika betonska vodnjaka na Nevesinj- 
skem polju v Hercegovini. Leta 1936. pa 
je napravila dva prepotrebna velika be
tonska vodnjaka v Jablanici na Neretvi 
in dva zopet na Nevesinjskem polju. 
Mnoge vodnjake pa so zgradili z njeno 
fizično in denarno pomočjo ali samo na 
njeno inicijativo km etje sami. V teh par 
podatkih je zadostno dokazan velik po
men in koristnost dijaških delavnih ta
borov. O njih  je »Narodna omladina« 
že mnogo pisala, da jih popularizira. 
Leta 1934. je izdala posebno knjižico, 
ki je vsestransko, zlasti statistično pri
kazala sam tabor, kakor tudi bedno so
cialno sliko z dobrovoljoi poseljene Po

dravine. Knjiga »Onima koji dolaze« 
ima svoje težišče v slikanju notranjega 
življenja dijaškega delavnega tabora, saj 
želi doseči, da bi oni, ki niso v njej pri
kazanega veselja, radosti in dela doži
veli, zaželeli prik ljučiti se kolu zdrave, 
m arljive in res narodne mladine. Sestav
ljena iz samih krajših  opisov in črtic 
nam v celoti nudi jasno podobo mlade 
delavne družine, ki jo vežejo idealizem, 
požrtvovalnost, discipliniranost, zdravje 
in tovarištvo. V tem cilju je knjiga po
polnoma uspela in gotovo bo v mnogih 
povzročila obžalovanje, da niso bili de
ležni vse njene radosti ali sklep, da v 
bodoče slede njenem u vabilu.

Po svoji vsebini in obliki pa pomeni 
tudi svojstveno obogatitev naše litera
ture.

Iniciator in varuh tega mladega idea
lizma, univerzitetni profesor g. dr. Laza 
Popovič je napisal knjigi uvodno bese
do, ki je prava him na na veliko požrt
vovalnost, resnični nacionalni čut in ob
enem na veliko skromnost mlade in še 
m ajhne skupine ». . . še skrite, od mno
žice nepriznane . ..«, ki ne zna računati, 
ki dela ono, kar se mora delati. »Po
stranski je poraz ali zmaga!« Gospod 
profesor izreka svoj veliki optimizem 
in vero v današnjo mladino: »Pojavlja 
se.na obzorju nova povorka m ladih, ki 
vedo in ki morejo.« Svoja izvajanja za
ključil je : »Nova je to, dobra in zaob
ljubna knjiga. Posvečena je vsem, ki 
prihaja jo , da prinesejo več sreče, da 
bodo srečnejši. In kdorkoli je žejen, naj 
pride in naj zajame vodo življenja za
stonj.«

Sledi sočen opis Jablanice in njene 
okolice. Čitatelj dobi odlično predstavo 
m ilijea, v katerem se je utaborila tride- 
setorica m ladih, da v polni radosti iz
polni lepo delo. Nastanili so se v stari 
avstrijski trdnjavi, ki najbrže še nikdar

prej niti pozneje ne bo doživela tolike 
razigranosti. Spali so na slam njačah; 
starešinstvo v posebni sobi. Čevlje so iz 
znanega razloga zvrstili v strogem redu 
pred vrati. O n jih  je napisana duhovita 
»filozofska« razprava, ki izzveni v glo
boko hvaležnost, katero smo jim  dolžni. 
Umivali se vsled pom anjkanja vode v 
trdnjavi niso ravno temeljito. To je p ri
šlo na vrsto šele med opoldanskim od
morom, ko so pred hudo vročino zbežali 
v hladne valove Neretve. Za hrano in 
kuho je skrbel odlični m ojster Nikola, 
katerem u je šlo vse od rok razen »kned- 
li«. Lik te važne osebnosti je izdelan s 
posebno pozornostjo. Na delo so odha
jali ob petih  zju traj. Ljubezen, s katero 
so se lotili posla, dokazuje prirejanje 
»tekem«. Z izboljšanim Taylorjevim si
stemom so postavili »rekord« 4 m inut v 
mešanju betona: 7:1 in trik rat suho, 
dvakrat mokro. »Tako se je delalo v De
lavni četi! Delalo se. je s petjem  v rado
sti in veselju, jablaniški gozdovi bodo 
se dolgo pripovedovali o smehu, ki se 
je razlegal v njih.« Ob nedeljah so imeli 
»izlaz« do 20. ure. Posebno poglavje je 
posvečeno »Panu Kapelniku«, ki je di
rigiral na »plackoncertu« ognjegasko 
muziko. Bil je vedno uslužen nasproti 
»mladi gospodi«. Točno ob 12. uri jim 
je vsak dan prinesla železnica, ki je dr
vela tam  mimo proti Dubrovniku, »po
zdrav Evrope«. Trideset m ladih delav
cev je  vedno vzbujalo pozornost potni
kov; z vlakovodjem so si postali pa kar 
intim ni znanci; često jim je zapiskal v 
pozdrav ali pa v opozorilo belemu jar
cu, ki je malemu vlaku uporno zastav
ljal pot. Da »delavni narod« ne otopi, 
so pričeli izdajati »Testeraški glasnik«, 
k i pa je po par številkah podlegel v 
znamenju časa: Kar bi rad pisal, ni
smel, kar je smel, ni hotel. Topel članek 
je posvečen M ajstoru Risti, ki je prišel

iz Mostara, da kot izvedenec v »petonu« 
pomaga pri gradnji vodnjakov, s kate
rimi doslej še sploh ni imel posla. Na 
m lade študente se je tako navezal, da so 
m u ou slovesu stopile solze v oči. Tako 
se vrsti opis za opisom, portret za por
tretom. Prikazana je važna vloga kar
bidne svetilke na trdnjavskem  stolpu, ki 
je imela nalogo preganjati nočne stra
hove : čuke, n e to p ir je . . . ;  potek »pur- 
gerske sobote«; važni dogodki in po
menki pred spanjem ; »opera na kuli« 
itd. Posebno zabavno je poglavje o bra
dah. O n jih  so imeli cela predavanja in 
razpisali celo nagrade za najlepše bra
de. Med njim i so bili pravi bradači, a 
tudi taki, ki so jih nazvali »trinajst dlak 
v sedmih vrstah« in »goliči«. Poleg tega 
zdravega veselja sredi resnega dela so 
si privoščili mladi delavci tudi dve tu r i : 
eno nedeljo so se povzpeli na Prenj, 
drugo na Čvrsnico. Obe turi sta opisani 
na način, ki dokazuje globoko ljubezen 
do gozda in planin.

Težak dogodek je skalil to veselje. Iz 
časopisov so zvedeli, da se je ponesrečil 
na planinah udeleženec prejšnjih  tabo
rov, tovariš Mladen Mikšič. Njemu je 
posvečen v tej knjigi trajen spomin.

To krasno knjigo, ki je dragoceni do
kum ent velike vrednosti jugoslovenske 
nacionalne mladine zaključuje legenda
o našem največjem junaku, ki je postal 
večna lastnina in svetinja našega pre
prostega naroda, njegove narodne pesmi 
in gusli. Postavljeno je vprašanje: »Kdo 
si upa dotakniti Onega, ki mu vsi po
jejo pesmi — kdo more danes izruti le
gendo, da odkrije neko novo vrednost 
in sebe postavi na oltar, s katerega je 
vrgel Boga. Kdor grešno in glupo ve
ruje, da je taksen, naj pride sem med 
to kam enje, k jer je več duha kot kruha; 
k jer se gladuje in trp i, a se ume biti ve
ren, časten in pošten.«
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bilo je potegnuto i pitanje J \PR U -a 
(kome je akademska v last oduzela knji
ge da ih pregleda ha traženje same 
Uprave pronašla sve u redu — ali 
ih još do danas n ije v ra lila!!).

kol. Mance, koji je »usudio« na skup- 
štini staviti takvo pitanje te »pomislio« 
da nevračanje knjiga pretstavlja izvjes- 
nii tendenciju, pozvan je hio pred disci
plinski sud na odgovornost.

Izaslanik na toj skupštini bio je prof. 
g. dr. Krhek. Taj se slučaj u Zagrebu 
mnogo komentarisao i digao medu stu- 
dentim a dosta prašine.

Posmatrajuči tako tok i rezultate svili 
tih skupština i imajuei u vidu da su 
situacije, prilike i odnosi medu studen- 
tima i n jihovim organizacijama na Uni- 
verzitetu najvjernija slika stanja i u na
rodu (time je »hrvatski front« mnogo 
puta znuo operirati!) — onda zhilja, 
ako je i kod naroda tako alal vam 
vera!

Jugosloveni! Samo napred !
(Prikaz skupština u kulturnim  udru- 

ženjima na Zagrebačkom univerzitetu 
dacemo u jednohi od slijedečih broje- 
va.)

Zagreb. ssi.

Mučeništvo ili junaštvo
! \e  ko lik o  r i ječ i povodom  jednog  razgoi ora

L našim  unu tarn jim  nevoljam a, u rješavanju  
tzv. p itan ja, u nadiiielanju i izv ik ivanju , u ue- 
k ritičnom  i skroz neobjek tivnom  iznosenju 
izvjeHiih »preiuiučstava« odno>no vrlina , veo- 
ina se rado  govori i o tzv, m učeništvu. Govori 
se o m učeničkoin narodu, o n arodu  ko ji je  m u
čenik, o narodu koji je hio m učen, o narodu 
koji biva m učen, i to st; govori nekom  boles- 
noni m učeničkoin nasladom  koja cesto puta 
pot.'ječa na m azobizam.

Nažalost, bas 11 H rvata ima bezbroj tih rnalo- 
gradanskih  pojedinaea ili duševnih purgera  ko- 
jim a je u »političkoj« borbi glavni adut — to 
m učeništvo. »Mi smo H rvati jedan  m učenički 
narod« — »H rvati mi m učenici«—  »Proliva se 
hrvatska krv« — »Nebu vapi m učenička krv 
hrvatska« —- zar n iste culi i čitali po sto puta 
ovakve turobne zapjevke onih ko ji su, u stvari, 
to liko  m alo m učenici, i koji su eventualno 
p ro lili to liko  krvi koliko  isteče kada se neko 
posiječe nožičem  . . .?

Pa sc zalim  govori: od 1918 na ovamo po
ginulo je  toliko i toliko Hrvata.

/  zato sto je  poginulo od 1918 na ova
m o to liko  i to liko  Hrvata — zato su svi 
oni m učenici

i n jihova krv vapi G ospodu. A n ik o  n e  kaže 
da je, recim o, u Srbiji poginulo  od 1918 na 
ovamo isto toliko i to liko  Srba i da su ti toliki 
i to lik i Srbi tak o d cr m učenici. Ne, u ovom re- 
zonovanju m učen ik  može b iti sam o H rvat je r  
su H rvati m učenički narod i je r  oni im aju m o
nopol na m učeništvo. To je  karak teristična 
črta u m entalitetu  izvjesne >redine i iniriše na 
tam jan i riječ  črn ili slugu.

li Srba, ako o pot ko pogine za intimi i prav- 
du, za slobodu, taj n ije  m učenik  več — junak. 
Samo je  ju n ak  kadar m učenički poginuti je r  
m učenička sm rt je  junačka sm rt. Mali Rado- 
jica narodne p jesm e, Hadži © era i Hadži Ru- 
v ini i b rezbroj n jih  — bili su junači, je r  >11 

um jeli da junački poditesu m učenje, i da po
g inu  ne kao svetački m učenici nego kao narod
ni junači. Pa opet, koliko  je  n jih  bilo, i niko 
od Srba n ije  rckao da su Srbi m učenički na
rod, j«*»* je  za n jih  ljcpše, ponosn ijc  i uzviše- 
n ije  reči: junačk i narod, plem e junacko  . . .

No, ostavim o sad ovu muhi d igresiju . Ovaj 
člančič je zbog nečeg drugo g pisan. Mi ne uče- 
-itvujemo u rješavan ju  »pitanja«, ali pratim o 
sve ono sto je  u znaku tog p itan ja. Danas se 
»hrvatsko pitanje« več rježava i može da se i 
riješi p rem da dobar dio naše javnosti ni ji* jos 
n ikako inform iran  o suštini »hrvat-kog p ita 
nja«. Ali, dao Bog da se 0 1 1 0  riješi i da ne 
hude 111 na jed n o j strani razočaranja.

Tzv* »hrvatski p o kre t«, k o jim  se danas 
oznacava tek  jedna heterogena idejna  
fron ta , a k o ji je  pred godinu  dana značio  
m nogo više , več u prvim  svojim  danim a  
bolovao je  od apsolutne n eo b jek tivn o s ti,

. m ijcšno-naivne nekritičnosti, čudnovate umiš- 
Ijenosti, hezazlene p re tjeran o sti i m jehuraste 
duhovne veličine. Dan as je  več neko bocnuo 11 

taj šare ni veliki m jehur i taj veliki “areni 
m jeliu r danas posta je  111 ali b lijed i m jehur -  
i nezavisna suverena slobodna h iljadusodiŠnja  
c rvcnobijeloplava varm edijska H rvatska danas 
traži bar donekle častan izlaz u sporazum u .*> 
»i.-točnim sugjedom« ili »narodinna preko  D ri
n e  tj. tzv. Srhim a.

N iko raz um a u i ob jek tivan  ne može spori ti 
da je poginul«) za hrvatsku stvar recim o dvije- 
'to tin a , m ožda i petsto tina, dopustim o i h iljadu  

čak i h iljadu  H rvata Mi smo ob jek tivn i i 
priznajem o. Priznajem o i to da su nekoji od 
n jih  poginuli h rab ro  i stolčki, ali za ideju 
koja im  nikada n ije  bila ja m a ; da su poginuli 
kao fanatici zablude, pa su ih zatim rim ski 
popovi, uz pom oč m ajogradauskih žabara, kr- 
»tili m učenicim a.

/  d o k  m i to  kao o b jek tivn i posniatruči 
prizna jem o , da li bi se iko  sa Strane 
»hrvutskog pokreta<a našao da to prizna i 
Srbim a ko ji n isu  poginuli za isk ljuč ivo  
srpsku stvar , nego stvar i Srba i Hrvata i 
Slovenaca?

Pa eto i ti nesretui petom ajski izbori. Da li >u 
H rvati p rizn a li 'S rb im a  i Slovencima da .su im 
baš ovi dali a/.i glasova, da su oni dali g. Ma- 
čeku leg itim aciju  »vode«, i da je to 11 stvari 
pobjeda teze Srba i Slovenaca kao i teze H rva
ta. Ne, to n iko nije priznao. (*. Maček je, do- 
duse, Slovencim a održao jedan  govor na slove- 
načkom  a Srbim a je  čestitao Božič, a tzv. Žiga
.^ol je  11 Šapcu izjavio da » . 'e  .
* -■* L može svaki čas da se okrcnc na

-r- vojsku jugoslovensku. Doduše,

to  sto je  izjavio  tzv. Žiga Šol, to n ije
važno , je r  on je  jedna  o<l bezbrojn ih  ano

m alija »hrvatskog pokreta«, 

i, da je  norm alno vrijem e, 011 bi več odavno 
sjedio u h ladu  stenjevačkog parka. No, 011 da- 
nas, kao i ostale anom alije, vodi.

U Šapcu, u onom Šapcu, koji je  bio razoren. 
poharan , poh ijen , u kom  su orgijali austro- 
m adžarski kasapi govorio je Žiga Šol i o 
m učeništvu H rvtaske. On je, doduše, priznao 
da je  čak i S rb ija  im ala neke  m učenike ali, u 
stvari, to »e danas nikoga ne tiče. I fiškal Žiga 
Šol je  m učenik, zato što je hrvat-ki narod 
m učenik, a 011 je  H rvat, dakle je i m učenik. 1, 
služeči se toni dedukcijom , m učenički Žiga šol 
u Šapcu, okrvavljenom  i razaranom , koji >e 
petnaestak godiua pridizao,

u vrijed io  je  u im e Hrvuta Srbe i obečao 
im je  um ijesto  bratstva — t . . ; .. . '  .

koja če se • \  ' , 1 1  slučaju  kad to ova ano
m alija , tj. Žiga Šol, zahtjedne — l.*

Na ovaj prostački i ludački izazov od 
Srba n iko n ije  odgovorio. H rvati su i nadalje 
ostali m učeničko plem e i o m učeiuštvu njiho- 
vu govori se svagde, gdje se god pruži p rilika.

N eka hude nam a dopušteno da iznesemo ne
koliko  krvavih i zaboravljenih  h ro jaka o ko* 
jim a se danas tako malo govori, a o kojim a se 
zapravo i neče da govori. Ko zna da li danas 
koga zanim aju ove stare i zaboravljene citre 

da li se dana.* iko od brače H rvata iz »lir- 
vatskog pokreta« upitao koliko je srp  s ko p le
me dalo žrtava da bi danas Žiga Šol i slični 
m ogli slobodno blebetati 0 1 1 0  o čemu u ono 
doba kada su imali »50%  svojih prava« nisu 
Miiejili ni sanjati. Da li se danas iko upitao od 
n j ih :  »Ti, m ala Srbijo , da li si i ti nešto dala 
za ovu zen ilju?«  Danas to Srbi ju  n iko ne pita, 
a svaki je« vrijeda.

N ik o  u ovim  krajevim a n ije  to liko  vri- 
jedao Srbe k o liko  izv jesne grupe »anšlu- 
sovane« u »hrvatski pokre t«.

N iko n ije  toliko uastojao da um auji ugled 
Srba kao što su to čin ili izvjesni »borci hrvat
ski«.

A S rb ija?  Za tu m alu S rb iju  neka govore 
bro jke.

II ra tn im  godinam a 1914— 1918, S rb ija  je 
m obilizovala 817.336 m uškaraea od 18 do 55 
godine, a niuškaraca te dobe bilo je 1,050.000. 
Dakle, m obilizovano je  78 %  prave radne Mia- 
ne. B roj Stanovnika je  tada u Srbiji bio i  mi
li juna 500.000. Do 1919, bilo je  m obilizovanih 
985.000 ili 22 %  c ijelog stanovništva. Od vojnih 
lica um rlo je  i nestalo 365.161 ili 8 %  svili ži- 
telja. Od ovili je bilo oficira 3.708 ili 31 %  od 
e jelokupnog hroja. Od civilnih lica poginulo 
je  i um rlo 871.271 i to:

m asakrirali A ustrom adžari . . . .  15.000
um rlo  ili nestalo u konc. logorim u

cen tra ln ih  vlasti ................................. 120.000
pobijeuo  od B u g a r a ................................  70.000
um rlo  za o tstupan ja  kroz A lhaniju  . 100.000
pom rlo od gladi i zaraznih bolesti . . 200.000

B ro j vo jn h  i , c iv iln ih  lica p o g inu lih , 
pom rlih  i nestalih od 1914— 1918 iznosi 
1,236.435 lica ili 27 °/c od sveg stanovni
štva.

Z atim : u S rb iji je  ostalo 220.029 vojnih  i 
64.244 c ivilnih invalida. Ostalo je 258.361 rat- 
n ičkih  udovica i 87.975 djece po tpune  siro- 
čadi. Kod civilnih lica, ostalo je  224.847 udo
vica i siročadi.

To su krvave b ro jke  S rb ijine  —- o kojim a 
danas ovdje niko ne govori i koje, zato Što su 
S rb ijine , lakočom  »e zaboravljaju .

N esim patična erta »hrvatskog pokreta« j(‘ ta 
neob jek tivnost i nekritičnost. R azum ije se da 
n ije  efikasno uporedivati hrvatsko m učeništvo 
sa S rb ijin im  žrtvam a, ali je  žaloMio prelaziti 
preko m ilijiu l žrtava ko je  nisu pale samo za 
srpsku več i za hrvatsku stvar. Danas n iko ne 
govori o »m učeničkom  srpskom  narodu«, niko 
ne govori o žrtvam a tog našeg jim ačkog ple
mena. H rvatski k ram ari i fiškali, popovi i pur- 
geri i štam pa hrvatska, p jeva ju  -lavopojke m u
čeniku Šuftlay-ll, prOfesoru univerzite ta  i ma- 
džarskom  konfiden tu . S rbija  šiiti i sam i sebe 
rastrza političkom  borbom , ona nem a ni zago
vornika ni b ran ite lja , ali ima si lan i nem iištiv 
m oralni kap ita l koji je  zauvijek izdiže iznad 
sviju nas. » .. . Srpski naro<l napregao se 11 veli
ko m ratu više nego ijedan narod, najviše je 
pro lio  krvi i sahranio  je  skoro jed n u  trečinu  
svoju da bi mogao postiči najviše ideale >voje: 
veliko oslobodenje i u jed in jen je  . ..«

Pa i danas je  taj srpski narod velikodu- 
šan. On je  g. M ačeku dao dobar dio svo
jih  glasova

i om ogučio mu njim a da pregovara ispred H r
vata sa — Srbim a.

/  usprkps svili hrvatskih provokatora i 
bezgluvaca, srpsko p lem e voli hrvatsko i 
postu je  njegove vrline ko je  ih zb ližu jih  

(»ornje b ro jke , koje smo p riopčili iz neke 
poslije ra tne  revije, mogu slobodno u ovim k ra 
jevim a da tum ače i kao mučeništvo. Za nas 
one prikazu je  junaštvo, heroizam

i ponosim o se kao lju d i - junaštvom , a mu- 
ceniš ti'o ostavljam o c r k li  i svecima. 

V jeru jem o da i Hrvati uasto je da budu julia- 
čko plem e, da budu ljud i i m uški, da budu 
borci i junači. »Hrvatski pokret n je  najbo lje  
pokazao da se bez junaka i boraca ne dolazi 
daleko, da bez n jih  nema n ijednog ostvareno" 
ideala, da »zborci nijesu  tvorci« i da vri jedi 
sanfia 0 1 1 0  što jest 11 istimi vrijedno. Bez pra- 
vog i istinsko m oralnog kapitala  nema pobjede. 

N ije  sm isao borbe st varati m učenike  nego 
radati junake .

Ali je  »hrvatski pokret« več od svog početka 
uplivao u krive vode, pa je  i razum ljivo ovo 
\e lik o  rasulo k o je 'g a  je  danas 11 svim jiravci- 
ma zahvatilo.

Treba da d  odo novi »hrvatski pokret«  
ko ji če reči da je  narod hrvatski junački 
narod

i koji če to junaštvo pokazati i dokazati. Ali. 
i jos nešto : junači ne dolaze iz fiškalskih p i
sarni, iz novinskih radakeija , purge»*skih bir- 
tija  i popovskih sak ristija  — doptištam o da tu 
m ogu biti m učenici ludih  i sm iješnih  misli, 
ali junači ne. Barem  kod nas ne. Odande dolazi 
pom utn ja  i bezglavost, laž i glupo«t. Odande 
je  došlo i rasulo . . . Samo tamo gdje ji* čista, 
jasna i odred jena  m isao, tamo je  i junaštvo 
tamo se žrtvuje bez pre tenzija  na mučeništvo 

i tam o se po b jed u je  s nasladom  lieroizm a. 
Zagreb. A. C. R.

P roblem i s e d a n jo s t i
lJod tem nasloiom bomo od 

časa do časa prinašali razne 
aktualne probleme v interpre
taciji modernih piscev, katerih 
dela še niso prevedena na naš 
jezik. Kot prvo prinašamo iz
vleček iz dela Egona Frie.dell-a: 
»Kulturgeschichte der Neuzeit«, 
ki je  izšlo l. 1928. v Munchenn. 
Naš izvleček je iz II. zvezka, 
str. 434 in naslednje; poglavje: 
Deniokracija in svoboda.

Revolucije imajo skoro vedno isto 
shemo, ki se le malo izprem inja.

Ta shema je precej enostavna, nam 
reč dvodelna: revolucija nastane, kadar 
odpove vojska, vojska pa odpove, kadar 
ljudstvo nima več ničesar za v usta. Če 
izpustimo vsakršno ideologijo, je to ne
posreden vzrok skoro vseh revolucij.

V učbenikih se skoro vedno kot vzrok 
velikih preobratov navaja neutesljivo 
hrepenenje ljudstva po svobodi. Gotovo 
pa je med vsemi lažnimi vzroki, ki naj 
bi jih  človek izbral, ta gotovo najbolj 
lažen. Ljudstvo nikoli noče svobode: 
prvič zato, ker si je sploh ne more pred
stavljati, drugič pa zato, ker ne ve, kaj 
bi z njo. Svoboda ima namreč vrednost 
samo za dva razreda ljud i: za takozv. 
privilegirane stanove ter za filozofa. 
Prvi so si nujno pridobili talent za iz
koriščanje svobode na prijeten ali kori
sten način s treningom tekom mnogih 
generacij: drugi pa ima svobodo vedno 
in povsod, v vsakem življenjskem polo
žaju in pod vsako obliko vladavine. Ve
liko večino ljudi pa, ki ni niti vzgojena, 
niti filozofsko pripravljena na to, da bi 
bila svobodna, bi objelo največje dolgo
časje, če je ne bi od n jih  notranje praz
nine odvračalo tisočero prisilnih sred
stev. Pustite n. pr. kakšnemu pristani
škemu delavcu, trgovskemu pomočniku, 
učitelju telovadbe ali pismonoši, da po
polnoma svobodno razpolaga s svojim 
časom in osebo: padel bo v obup ali bo 
pa postal lopov. In kar je še važnejše: 
navadno se pozablja, da takozv. svobod
na oblika vladavine skoro vedno bol j 
om ejuje osebno svobodo poedinca. Pod 
vlado absolutizma v 17 in 115. stoletju 
ni poedinec kol državljan pomenil niče
sar, njegovo privatno življenje pa je 
teklo v takšni udobnosti, m iru in nedo
takljivosti, da si danes niti predstavljati 
ne moremo; pod ustavno m onarhijo 
P), stoletja je dobil politične pravice, z 
n jim i pa tudi občo vojaško obveznost.

Tudi ustavno m onarhijo izrivajo te
kom časa še svobodnejše državne obli
ke: avtokrate odstranjujejo, narod vla

da suvereno. Redna posledica tega pa 
je, da postaja vse življenje prisilno, ne
svobodno. Svobodna ljudska vlada se 
meša, kratko rečeno, v vse: odreja šte
vilo kvadratnih metrov, na katerih  sme 
človek stanovati, odreja celo število fi
žolov, ki jih sme skuhati; nadzoruje 
n jegovo porabo luči, obutve, način nje
govega kretanja in, če je to le kako mo
goče, tudi njegovo razplojevanje pred 
očmi ji lebdi priznani ali nepriznani 
ideal, da iz človeške družbe napravi in
ternat: najeklatantnejši prim er nam je 
vlada jakobincev. Niti ena oblika vla
davine ne more narediti toliko neum 
nosti in nasilja, kot ravno demokratska, 
ker je samo ona organsko prepričana o 
svoji nezmotljivosti, svetosti in brezugo- 
vorni legitimnosti. Celo najabsolntnejši 
monarhizem se čuti vezanega s stoteri
mi m oralnim i obvezami: z osebnim ču
tom odgovornosti regenta samega (v 
dem okraciji se to vedno prevaljuje na 
nerazumljivo »voljo ljudstva«), z dvor
sko kliko, s cerkvijo, svetovalci in m ini
stri : poleg tega živi vsak samodržec v 
večnem strahu, da bo vržen s prestola, 
kar je teoretično vedno mogoče. V lado 
»suverenega naroda« pa pred kakršno
koli sanioomejitvijo ustavlja nerfiden 
sofizem: ona ima pravico zalo, ker
predstavlja kolektivno voljo, kolektiv
no voljo [ta predstavlja zato. ker >ma 
pravico.

Ljudstvo ima le malo čuta za svobo
do, ima pa zato več čuta za krivic >. Za
to za izbruh revolucije (to moram do
dati) ne zadostuje samo to, da je lju d 
stvo lačno, ampak mora čutiti tudi. da 
hi lahko bilo drugače. Kratko: da hi 
bila vsaka revolucija popolna, je po
treb"'!, da jo vodi nek; misel; ali bolje 
rečt. .i (ker masa pravo misel ne more 
razum eti), imeti mora to, kar je \\  ei- 
ninger imenoval »henida«: še neartiku
liran občutek stanja stvari, ki napol 
podzavestno sprem lja gotove vtise. Tako 
se torej pred revolucijo med ljudstvom 
irijo neke vrste miselni drobci o veliki 

krivici, nesorazmernosti in generalni 
neenakosti pri razdelitvi družbenih 
dolžnosti in pravic; ta val traja pod
talno lahko mnogo let ali čelo stoletij, 
toda kljub temu naj noben politik ne 
misli, da nekoč ne bo prišel na površje. 
\  duhovnem in moralnem življenju ob
stoji zakon o ohranitvi energije: v na
šem duševnem življenju se ničesar ne 
izgubi.

P o r a v n a j t e  n a r o č n in o !
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Edina pot
Doba iskanja in tipanja na levo in 

desno, v kateri živimo in bomo tudi še 
nekaj časa živeli, daje vsemu našemu 
udejstvovanju svojevrsten značaj in 
tempo.

Mrzlična delavnost pa nikakor ni 
na mestu,

ker vodi baš p ri tem površnem, neko- 
renitem  in ne do jedra stvari same sega
jočem poseganju do, če že ne kardinal
nih, pa vsaj do pogrešk, ki morejo reše
vanje problemov spraviti na napačna 
pota. Jasno je, da je potrebno, da se go
tove stvari danes urejajo, ali b i se vsaj 
skušale urejevati, toda potrebno je, da 
se urejajo v smeri in na način, ki dopu
šča nato izpopolnjevanje in nadaljnjo 
gradnjo, ne pa v takšni obliki, da bo 
potreba nekoč vse dosedanje porušiti in 
zgraditi z nova. Žal se danes to stalno 
dogaja. Problem i, pa najsi bodo iz ka
teregakoli področja, se rešujejo na na
čin. iz katerega je jasno opažati, da 
imajo odločilno besedo in moč ljudje, 
ki jih  po eni strani v vsej njihovi delav
nosti ne vodijo dalekosežni pogledi v 
našo bodočnost, ampak le trenutni poli
tični interesi, preračunani na efekt za 
po\ zdigo njih  samih, oziroma, političnih 
grup. katere vodijo, oziroma jim  pripa
dajo, po d rug i's tran i pa gleda jz n jih  
ogromna strokovna praznota in nepo
znavanje prilik, katere hočejo urejevati.

Socijalni in gospodarski proble
mi, pred katere nas je postavila 
doba, stoje gotovo, na najvidnejšem  
mestu.

Jasno, da se čutijo vsi, prav vsi, rad i 
tega poklicani, da jih rešujejo. Nočemo 
negirati' nujnosti njih  reševanja. P ri
znavamo, da so pereči, da odvisi od njih  
ugodne rešitve naša bodočnost^ zanika
mo pa kompetenco reševanja onim, ki 
jih  danes rešujejo; rešujejo na način, ki 
je iz našega nacionalno- političnega vi
dika popolnoma odklonljiv.

Politična razrvanost, ki jo  imamo 
zadnje čase pri nas priliko opažati, po
sega odločilno tudi na polja, kam or ne 
bi smela. L judje, ki bi se morali zave
dati, da jim  je z gotovimi funkcijam i 
naloženo tudi breme saniranja prilik, in

■ graditev bodočnosti Jugoslavije, se tega 
ne zavedajo, S kratkim i pogledi, s k ate- . 
rim i gledajo okoli sebe in po tem ure
jeni njihovi ukrepi, nam niso dokaz, da

so sposobni, reševati težko stanje, v ka
terem se nahajajo, am pak garancija, da 
bomo v kratkem  padli še globlje, kot
smo.

Prepričani smo, da garancija, z red
kim i izjemami seveda, ki igra danes od
ločilno vlogo v tem pogledu, ne bo mo
gla pravično in pravilno rešiti naloge, 
pred katero je postavljena. Nepredvi- 
devanje prilik  in situacije, v katero smo 
danes postavljeni v dobi, ko se kaj ta
kega sploh niti od daleč ni moglo pri
čakovati, j i  danes jem ljejo legitimacijo 
n jih  reševanja. V kratkem  času namreč, 
v katerem  so vsa bremena nad navalila 
z vso svojo težo, je bilo nemogoče, pro
dreti jim  do bistva, jih analizirati iii 
jih poleg dnevnih prerivanj znati zado
voljivo, brez škode za nadaljn ji razvoj, 
pravilno rešiti.

Potreba je nujna zahteva.
Tem eljito znanje, združeno s ši

roko razgledanostjo- vseh individu
alnih lastnosti in potreb našega na-

■ roda,' more privesti do ugodne re
šitve razmer, 

ki so danes ali popolnoma neurejene 
ali pa urejene tako, da bi bilo bolje, če 
ne bi bile. Treba se je zavedati, da bo 
do tem eljite rešitve in prečistitve stanja 
nekoč moralo p riti; treba je vedeti, da 
odlaševahje tega prinaša le škodo: tre
ba pa je vedeti tudi, da bodo to mogli 
in smeli storiti le oni, ki bodo za to spo
sobni. Resnost problemov nam nareku
je, da nam oni ne sinejo biti baza ali lest
vica, po kateri plezajo koristolovci, am
pak življenjsko važen faktor, ki se ga je 
treba lotiti z vso resliostjo in kritič
nostjo.

Nastane vprašanje, kako zagrabiti vso 
stvar, da lahko pričakujem o rešitve. Po
polnoma enostavno. Nihče? ne bo opo
rekal, da je k tertiu poklicana genera
cija ki je vso to praznino občutila in ki 
bo nekoč morala vzeti stvar v roke — to 
smo mi. Toda ne bo smelo po stari poti

• — poti nepripravljenosti. Ponavljamo 
gornje:- treba bo temeljitega znanja in 

'široke razgledanosti vseh' individualnih 
lastnosti in potreb našega naroda. To je 
pot, ki jo moramo začeti hoditi;, k i jo 
maramo prehoditi do, takrat, ko bo tre
ba p rije ti za delo, porušiti staro iri gni
lo, k a t nas. je  težilo in sezidati nekaj 
trdnega, dokončnega.

Pred občni zborom SJUtO
Občni zbor Saveza jugoslovenskih nacional

n ih  akadem skih organizacij, sklican v mesecu- 
im vejnbru, je  liil v poslednjem  trenotku od lo
žen in lio sklican v prvi polovici februarja . T o
čen datum  bo določen nu prvi seji izvršnega 
odbora p o p ra z n ik ih .

R azlogi odlaganju so b ili predvsem  ma
teri ju lne  in tehnične prirode.

Večina članov uprave je  nam reč zastopala 
■nmelije. da je  nu vsak način po trebno, da se za 
občili zbor Saveza odredi najm anj tri dni in 
da se omogoči udeležba čini večjega števila de
legatov. Vse to, radi p redviden ih  reform  pravil, 
organizacije dela in poslovanja Suveza, kakor 
tudi radi velikega števila perečih in važnih 
vprašanj, strokovne in stanovske prirode, tičo- 
čih se jugoslovenskih  študentov in stanja jugo- 
slovenskc om ladinc obče. Za tako širok pro
gram občnega zbora, poleg običajnega dnevne- 
ga reda je seveda en dan prem alo, po trebna  pa 
je poleg tega priso tnost čim večjega števila de
legatov. Vse to  je pa vezano z velikim i izdatki, 
za ketere Izvršn i odbor v Zagrebu ni imel na 
razpolago dovoljn ih  m aterijaln ih  sredstev. Ra
di tega ni preostajalo d rugega  nego da se občni 
zbor odloži ih tako da Izvršnem u odboru časa, 
da p resk rb i potrebna sredstva in uredi vso teli- 
nično stran , kakor tudi vprašanje prenočišč in 
prehrane delegatom . K akor smo obveščeni iz 
Zagreba, je. to Izvršnem u odboru že skoro po
polnom a Uspelo, tako da je  v kratkem  priča
kovati lazpi.sa in vseh podrobnosti s po trebn i
mi navodili za občni zbor. Tako so dahi vsi 
pogoji, da bo sestanek jugoslovenskih nacio
n a ln ih  akadem ikov iz vseh univerzite tskib  cen
trov ilržuve v Zagrebu lahko beležil lepe rezu l
tate in da bo potekel v znaku sloge, d iscipline 
m solidarnosti.

Izvršni odbor bo seveda m oral polagati ra
čune o svojem  delovanju. Iz izkušenj, nedo- 
statkov in težav, na katere  je  naletela sedanja 
uprava, bo treba izvajati m arsikak zaključek 
in seveda.m arsikaj reform irati.

K a ko  izvesti reorganizacijo, odnosno  
decentralizacijo dela, bo ena glavnih na
log občnega zbora.

T reb a  je  računati z dejstvom  (kakor po na
vadi pred vsakim občnim  zborom ) pojave cele 
vrste poklicanih , še 'v eč  pa nepoklicanih  k riti
kov. Kadi teh poslednjih , še več pa radi onih, 
ki bi rad i na neuspehih  d rugih , gradili svoje’ 
»uspehe«, ne bo odveč če v par stavkih opiše
mo težave 'in zapreke, s katerim i se je borila  
sedanja in s katerim i -se bo najbrže še borila, 
cela vrsta bodočih uprav.

Predpogoj za aktivnost in ' uspešno d e 
lovanje vsake centralne organizacije, v 
našem slučaju Saveza, leži vedno v prvi 
vrsti na samih članih take organizacije, 

\ njihovem  m aterijalnem  stanju , discip lin i, o r
ganizaciji itd., skratka, vsem, s čim er naj
večji del naših akadem skih organizacij danes 
še . ne razpolaga*

T reba  imeti pred očmi, da velik del akadem 
skih  društev (razen v L ju b ljan i!)  nima niti 
svojih  prostorov, da ne govorimo o 'm a te rija l
n ih  sredstvih in d rug ih  p repo trebn ih  stvareh 
in p redpogojih  za uspešno delovan je  vsake o r
ganizacije.

Da obstoji vse dejo takega društva samo v 
večnem  lovu za odborn ik i, v iskanju  pisalnih 
strojev, ša))irografov, sredstev za znam ke itd., 
ni treba n iti povdarjati. In k je  so vzroki takš
nega stan ja?  In kako. je  d rugod?. Vzemimo 
samo

prim er organizacije čehoslovaških akade
m ikov.

Elem enti uspeha in odličnega slaiija n jihovih  
organizacij so obenem  elem enti, nedostatk i, od
nosno vzroki stanja p ri nas. Evo jih ! Zanim a
nje, podpora in občutek  odgovornosti, ki jo 
imajo akadem ske oblasti ozirom a g g .  profesorji 
do društvenega ž iv ljenja  študentov in dobrobit 
n jihovih  organizacij. Vsako akadem sko društvo 
na fakulteti im a od svoje fakultete  na razpo
lago v nekaterih  p rim erih  celo razkošne prosto
re z vsemi p ritik linam i. Z druge strani spet, 

vsak profesor vse svoje učne kn jig e  in v 
neredkih  prim erih  tud i sama znanstvena  
dela tisku v nukladi akadem skega društva  

fakultete, na kateri predava. O dtod, v največji 
m eri tudi črpajo organizacije inaterijalna  sred
stva. Druga važna karak teristika  za akadem ske 
organizacije v ČSR je  zanim anje, k i ga za delo 
in dobrobit društva pokazujejo  generacije, ki 
so absolviirale fakulteto  in ki s položajev, ki so 
jih  po štud iju  zavzeli v ž iv ljenju , ne  pozabijo 
svojih m lajših tovarišev in n jihov ih  organiza
c ij . 'T u  je  izvor ne saimo velike m oralne, nego 
tudi zelo izdatne m aterijalne  pom oči. Če vse
mu pridodam o še pozornost državnih oblasti 
(n e  režim a!)  in vseh poklican ih  (ne po liti
k o v ! ! ) ,  potem  se ne sm emo č.uditi d isciplini, 
aktivnosti, organizaciji in m aterijalnem  blago- 

’ stan ju  skoro vseli akadem skih organizacij v 
■ ČSR. Naravna stvar, da je  s tem  v. zvezi tudi 
ugled, ki ga uživa vsak študen t v ČSR, zelo po 
hvaliti. Da jih  dohitim o, bo treba precej časa, 
žrtev in dela, še več pa  prepotrebnega razum e
vanja v.-,rh poklicanih . Do takrat pa n iti ena 
uprava- Saveiza ne bo m ogla graditi »gradov v 
nebesa:« in izvesti širokega program a ih težkih 
halog, ki jih  nalagajo pravila, še več pa stanje 
in prilike, v k a te rih  živimo jugoslovehski aka
demiki danes.

To so glavni vzroki in p rep reke  vsakih večjih 
>.podvigov« v Savezu'. S. tem seveda ne želimo 
povedati, da Savez ni po treben  in da ga mo
g o č e  ni b ilo  treb a  ustanavljati, dok ler se p rilike  
in  stanje sam ih akadem skih  društev to liko  ne 
popravijo, da bodo lahko saina vzdrževala apa
ra t enega Saveza in ga obskrbela z vsemi po
trebnim i sredstvi. Ne! Savez je  tud i pri takem  
stanju stvari p repo treben  in n jegov obstanek 
te r  poslovanje mogoče k lju b  p rilikam , v kate
rih  životari največji del naših akadem skih d ru 
štev. Samo nekaj je!

N e  sm e se od tega Saveza v tem  slučaju  
zahtevati in pričakovali onega, česar bi 
on n e  m ogel dati n iti. tedaj, če b i p rilike  

'b ile  popolnom a norm alne in konso lidb  .. 
' rane. _

M islimo tu predvsem  na one, k'i so na p rim er 
o d  Saveza pričakovali in m u m ogoče celo za
m erili, da ni uspel doseči uk in itve  ozirom a 
sprem em be u n iv erz ite tsk e . u redbe, da ni dose
gel odobren ja  k reditov  za vse mogoče dopol
nitve raznih fakultet, da  n i uspel (v tek u .le ta  
d n i!) zboljšati socijalnega položaja akadem i
kov itd ., itd. Res da spadajo tudi te težke na
logo v njegov program  a li za n jih  ostvaritev na 
na vsak način po trebno  malo- več časa, žrtev in 
■sredstev,. U spehi takega »ranga« n ikdar niso 
p lod  enoletnega dela. Zato tudi od Saveza ta
k ih  rezultatov  za enkrat ne smemo pričakovati 
in to  v tem  m anjši m eri, ako imam o p red  očini 
skrom na sredstva in dejstvo, da je  bilo treba v 
prvem  letu obstoja prem ostiti m arsikatere te 
žave in izvršiti naloge čisto tehnične in organi- 
zatorične p rirode. Ko bom o k ritiz ira li na obč
nem zboru • delo uprave, bom o vse to m orali 
upoštevati. K  vsemu boiuo m orali še pnidodati, 
da Savez ni razpolagal n iti s to lik im i sredstvi, 
da bj si preskrbel prostore, te r  je  im el skrom 
no streho, zahvaljujoč samo dobri volji enega 
lili drugega člana odbora, da mu sredstva niso 
dovoljevala nabave na jpo trebnejših  pisarn iških  
potrebščin in oprem e, da je  finansiran je  naj
po trebnejših  po ti-in  poslov b ilo  največkrat mo
goče samo

z dobro voljo  in žrtvam i sumili članov Iz 
vršnega odboru 

in da so za redno poslovanje takega aparata 
in organizacije »am aterske sile« sam ih članov 
uprave m nogo prem ajhne, posebno še za dalj- 

. so ilobo. Savezu je najm anj ena plačana in od
govorna 'pisarniška moč na vsak način prepo-' 
trebila. (K lub  slušateljev prava »Všehrd« v 

•'Hrani* ima 11. pr. 9 — devet — plačanih p isar
n išk ih 'm o č i!)

V endar k lju b  Vsem tem težavam in p repre
kam , ki smo jih  navedli, lahko z zadovoljstvom  
konstatiram o, da je

- Savezna uprava v  mnogočem dosegla zelo 
lepe uspehe, 

o čem er bo več govora na občnem  zboru in 
Izvf-šem odboru je treba priznati, da se je v 
danili okoliščinah m nogo žrtvoval, delal in tru 
dil se, k o lik o r je b ilo  v n jegovih inočfh  in ko
lik o r so my to p rilik e  dovoljevale.

Zagreb. — ssi.

D opis iz  Splita
Prim ili smo ovo zanimljivo pismo.

Sa interesovanjem smo čitali Vaše 
otvoreno pismo g. Ljotiču. Ali, pogrešilo 
bi bilo kad biste stvar uopštavali. Vero- 
vatno Vas zanima da »Zbor« u Splitu 
ne radi na način ko jim  se, po Vašem 
pismu, služe sekcije u L jubljani i Za
grebu. Ovde 011, naprotiv, svakog dana 
postaje sve jači i to zahvaljujuči smiš- 
1 jenom radu. Naročito treba podvuči da 
stiče sve više pristalica medu radni- 
štvom koje je dosada, u velikoj meri, 
bilo mačekovsko. Broj radnika pristali
ca Mačeka rapidno opada. Lako je po
goditi uzrok. Radnici ne mogu biti uz 
kler Ikoji se danas prikazuje kao naj- . 
gorljiviji pristaša Mačeka) koji rad i 
pod ruku sa korupcionaskim kapitali- 
stima i sa onima koji to žele da po
štami. Radnik popinje shvatati situaciju 
u koju su ga uvukli da pomoču njega 
povečaju broj »pristalica« a kasnije da 
11111 još jače sednu na grbaču. Sad se 
radnici pita ju  kamo če. Jedni postaju 
neutralni, drugi, malo po malo, komu
nisti, a največi deo prilazi »Zboru«.

Mačekovci se cepaju na sve vise frak
cija. Na prim er, prilikom  govora njiho- 
vog vode, Paška Kaliterne, došlo je do 
tuče izmedu klerikalaea i socijalista,' sve 
u krilu  istog »pokreta«.

Tome n asu prot, krasno se manifesto- 
vala snaga jugoslovenskih nacionalista 
prilikom  proslave ulaska srpske vojske
v Split. H iljadu ruku se diglo u vis po- 
zdravljajuci liimnu.

Split.
Dorde K..

Iz s o v je ts k ih  č a s o p is o v
V Slucku obstoja, sanatorij št.. 2 za povsem  

lliato deco. N cko likokra t so p rišli tjakaj revir 
zorji iz »Trusta; za kopališča in sanatorije«, ka
kor tudi iz urada za higijeho, toda še vedno je 
mnogo nereda.

Revizija je  d o gnala :
V deških posteljah je popolnom a um azano 

p e rilo , blazine -so napolnjene z gnilo slamo. 
■Perilo za- otroke je povsem .staro. 1 oplih  srajc 
sploh lie poznajo. Malčke o b lač ijo -v  jahalne 
hlače, ki bi b ile  tudi za vojake predolge. Stanje 
v sanatoriju  .je  popolnom a nehigijensko. Um a
zano perilo  se pere v is tih  kadeh, v k a te rih  se 
koplje  (leča. •

Ponoči dežura v vsem sanatoriju  samo ena 
bolničarka.

G lavni zdravnik  Landau vara rod ite lje . Ka
dar p rideta  oče ali mati, da^ vid ita  svojega o tro
ka, ga Landau v naglici, obleče v p risto jno  ob
leko, ki je  p rip rav ljena  v sobi samo za take
slučaje.

. (Leningradskaja Pravda št. 224 od 28. IX . 1936)

v  bliž in i mesta Novi Bug je  b il zaustavljen
• železniški transport žita in svinj z m etanjem  

kam enja, »banditi«, k i so čakali v gozdu, so 
izropali vagone, jih  polili s petro lejem  in za
žgali.

(K om unist, 23. V l i l .  1936)

V P rilu k u  pri Poltavi in v  B ojarku pri Ri- 
jevii so prav tako uničili sovjetska poljska  do
bra. Na postaji Balta je bil izvršen napad na 
transport žita. V Locovaji je b ilo  uničeno 
sovjesko poljsko skladišče in ub itih  30 ljud i.

(B olšev ik , 24. V111. 1936)

N e k o  preiskovalno kom isije , ki je potovala 
' v .treh avtom obilih od KiroVa do Parvom ajska 

so napadli »banditi« ; člani kom isije so b ili po
m etam  iz avtom obilov, a vozovi uničeni. »Bpn- 
diti« so izginili in o d p e lja li.s  seboj sedem  lju 
di iz čuvajskega sprem stva.

(B olšev ik , 21. V li l .  1936)

V. A btirku  so km etje iz okoliških vasi zaple
nili in zažgali skladišče žita in kons'erviranega 
mesa.

(B olševik ,' 23. V li l .  1936)

V B ugurevski pri K ijevu so knietjfe iz okoli
ce napadli državno po ljsko  dobro, katero  je 
čuvala vojska. En del rdeče vojske je  odrekel 
poslušnost predpostavljenim  in ubil političnega 
k o m i s a r j a .  R ubljeva.. Sovjetsko poljsko dobro  
je bilo  izropano in razrušeno; potem  so se 
banditi izgubili v sm eri Vasiljkova.

(K om unist, 2. IX . 1936)

V Č erbinovski so štra jkali delavci in so skle
nili, da ne odstopijo  n iti najm anjši del svojega 
dnevnega zaslužka za španske revolucionarje, 
čeprav so. se p re je  p risiljeno  seveda -V- ob
vezali za plačevanje. -

(Čcrbin Kolos, 2 . IX . 193i6)
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Prilike 
na b e o g ra jsk i un iverz i

To, kar se danes dogaja na beograjski 
univerzi, polagoma prehaja meje vsega 
dovoljenega in normalnega.

»Naša misel« je že večkrat opozarjala 
našo javnost na prilike na prestolniški 
univerzi in svarila pred opasnostim, ki hi 
lahko nastale, če se pravočasno ne stopi 
na pot anormalnemu delovanju komu
nistov na njej. Unverzitetna autonom ija 
je lepa stvar, ali dopustiti jo je neum
nost, če jo njeni izkoriščevalci uporab
ljajo  za to, da rušijo onega, ki jim  to 
autonom ijo daje. Autonomija univerze 
ni dana za to, da se pod njenim  okriljem  
dogajajo stvari, ki so v direktnem  na
sprotju  z zakoni, ki veljajo za vse držav
ljane naše zemlje brez razlike.

Čitamo beograjske »Študentske novi- 
ne«, čitamo pisma naših beograjskih 
prijateljev in ne verujemo svojim očem. 
Zdi se nam, da se beograjska univerza 
nahaja nekje na luni, anarhija, ki tam 
vlada ni od tega sveta. To ni več pato
logija, to je paroksizem neke nerazum 
ljive norosti, ki je zavzela tam kajšnje 
»napredne« in »pacifistične« študente.

Na inicijativo univerzitetnih oblasti 
je bilo treba preurediti »Fond siromaš
nih  studenatfi« (zelo stara institucija, 
osnovana še na bivši »Veliki šoli«) tako, 
da bi v svojem delu postal efektnejši. 
Univerzitetne oblasti so se zedinile, da 
se osnuje »Jugoslovenska studentska kre
ditna zadruga«, k jer bi akademiki po
tom skupnih zadružnih deležev ustvar
jali kapital za kreditiranje svojih tova
rišev, ki so kredita potrebni. Lojalno in 
za ljubljanske pojme nerazum ljivo, so 
univerzitetne oblasti poslale svoj pro
jekt pravil vsem strokovnim študentskim 
udruženjem , da jih  pregledajo in even
tualno dostavijo svoje pripom be. Na se
stanku, ki ga je v to svrho sklicalo naj
večje strokovno udruženje »Študentsko 
pravničko društvo«, so padle od strani 
komunistov pripom be, ki dokazujejo, da 
je ukinitev »batin« kot kazen pogrešena 
poteza. »Tudi za ceno največjih žrtev 
t\e bomo dovolili, da se zadruga im enu
je jugoslovenska. ker to ime danes tako 
težko zveni, da bi izzvalo očitno neraz
položen je večine nesrbskili akademikov 
(Slovencev in Hrvatov). Večina akade
mikov se sramuje tega imena.«. To je 
prva in glavna pripom ba.

K ar smo pisali o »Ornasu«, je po
znano. Poznano je, da smo obsojali n je
govo delo. Danes pa vidimo, da se lahko 
vpostavi red na beograjski univerzi sa
mo z »batino« ift terorjem . Mi to piše
mo s premislekom in se povsem zave
damo težine svojih besed. Danes vlada 
na prestolniški univerzi komunistični 
teror, teror razbojnikov in patoloških 
nihilistov, teror podležev, ki igrajo po 
svojih menzah po marseilleskein atenta
tu  internacionalo, teror izrodka in teror 
kloake našega naroda — a mi smo zato, 
da se uvede teror nacionalistov, teror 
ljudi, ki l jubijo to našo zemljo. N ikdar 
nismo verovali v možnost tudi najšib
kejšega sodelovanja s komunisti. Raz
bojnik ostane razbojnik, za razbojnika 
ne obstoja obveza dane besede. To vidi
mo tudi tu.

Dalje, komunisti ne pristanejo na 
nadzorovanje univerzitetnih oblasti. O, 
razumemo, in še kako! Oni bi s to za
drugo napravili svoj mali »gšeft« kot so 
ga napravili z »Občo univerzitetno men
zo«, kjer je dovoljen pristop samo pra- 
vernim bratom  v Marksu in nikom ur 
drugemu. Kako m oreje naši prija telji v 
Beogradu to prenašati, ne razumemo.

Tret jič, komunisti so proti proporcio
nalnem sistemu pri volitvah uprave za
druge. »Demokratski« in »napredni« 
akademiki proti demokratskemu pro
porcu! Oni bi najbrže napravili tudi 
veliki »gšeft«, ne samo mali. Oni bi ho
teli ves denar vtakniti v svoj žep, nato 
pa bi se smejali »neumnim buržujem«, 
ki so ta denar dali.

To vse ni več samo nemoralno, to je 
krim inal. Neodgovorno je pogajati se s

takimi propalicami. Temu je treba en
krat napraviti konec. Zdaj razumemo, 
zakaj se v Beogradu na m erodajnih me
stih gleda na akademike kot na kako 
bando, na cigane in lopove. Beograd so
di po svoji univerzi, Beograd misli, da 
so vsi akademiki razbojniška banda kot 
so oni, ki dajejo obeležje njegovi uni
verzi. Kaj mislijo akademiki nacionali
sti v Beogradu? Kaj ne vidite, tova
riši, da s tem, da dopuščale divjanje ko
munistov na Vaši univerzi, škodujete 
vsem nam ? A li je nemogoče, da se zdru
žite in napravite konec temu izsmeho- 
vanju univerze naše prestolice? Mi ho
čemo, da Beograd vodi, vendar ne tak 
Beograd kot je sedaj, ne Beograd, ki 
odbija od sebe naziv jugoslovenski. 
Im ejte to v mislih in napravite konec, 
napravite konec!

•

Ju gosloven sk i 
»divlji zap ad u

Kada su se prvi beli pioniri naselja- 
vali na zapadu američkog kontinenta, 
bili su prisiljeni da se sami staraju za 
svoju bezbednost. Pored Indianaca, koji 
su branili svoju zemlju, na naseljenike 
su napadale i ru lje belih pljačkaša, pa- 
likuca i razbojnika za koje je taj kraj, 
suviše daleko od vlasti »velikog belog 
oca u Uošingtonu«, pretstavljao pravi 
raj. Da b i stali na put zulumima tih 
razbojnika, m irni kolonisti su osnivali 
svoje, vlastite sudove, vlastitu policiju i 
zakonodavstvo- Sve to prim itivno, u 
znaku bibliske izreke »oko za oko« ali 
i tim  efikasnije.

Ko se ne bi setio tih prilika kada čita 
u novinama (naprim er, »Vreme« od 23.
i 28. 12. 1936) kako su graetani Podgo
rice ovih dana osnovali »Udruženje za 
borbu protiv ekstremnih elemenata«? 
Isto ono što se činilo u pionirskim  vre- 
menima na američkom divljem zapadu, 
čini se i ovde. »Bog visoko, car daleko«,
— šta drugo i preostaje nego da pro
glase. »preriski sud« pa tla odbranu svo
je i nacionalne i m aterialne bezbedno- 
sti preuzm u u vlastite ruke kada ih ne 
zaštičuje ona j kojega je to dužnost?

Podgoričani su izlepili po gradu pro
glas koji završuje ovira rečima:

»Radi čuvanja naše svete porodice, 
morala i državnog jedinstva, upučuje- 
mo ovaj apel svima nacionalnim gratta- 
nima grada Podgorice, svima onima 
koji, bez obzira na političku pripadnost, 
idu uzvišenom cilju kulturnog, prosvet- 
nog i ekonomskog unapredenja našeg 
naroda i čuvanju naše nedeljive otadž- 
bine Jugoslavije ..  .«

Isti je to didi koji je pokretao i slo- 
bodne američke graifane kada su prav- 
du uzimali u vlastite ruke. Ali je ža- 
losno da se još danas kod nas gradani 
m oraju poslužiti self-governementa ka
da hoče tla im aju mira u svojoj kuci.

-L ' . o j i ,  :.i .. c,-.
» -••j5 ij»  ' - | i n  1 •! • ž « '■ ! ,, ; l c  i*w-
L- ^ u v  /<•
u . . . , - ' ,  c '  v L  ; •  nj i ! .

Ne radi se tu o nekoj pristrasnosti za 
ovu ili onu grupu. Nema tu uopšte gru
pa: na jed noj je strani red, napredak, 
m ir i poštenje, a na tlrugoj krvav kao«, 
reakcija, patološki nihilizam  i razboj- 
ništvo. »Zakon če reči svoje!« Čast i 
čest zakonu. Ali, zakon je često mrtvo 
slovo na papiru, pogotovo na divljem 
zapadu. Videant consules .>< - >,
z.t•«. "r |»/" I-o r' a /-*p^ (. Gra-
dani če svuda poči primerom čestitih 
Podgoričana; ali, i prilikam  narodnog 
suda na »far vvestu«, često je nastradao
i indirektni krivac mesto dirdktnog. 
Voleli bismo da ne dotte do toga, voleli 
bismo, tla se možemo osloniti na zako
ne naše zemlje. Bilo bi to korisno ne- 
samo za nas nego i za druge.

C o n fe d e r a tio n  
in te r n a c io n a le  de§  

e tu d ia n ts
Prinašamo ta informativni čla

nek na itrošnjo nekaterih naših 
čitateljev. — Lir.

C. I. E. je najjačja m ednarodna aka
demska organizacija, ki ima včlanjenih 
skoraj 40 nacijonalnih unij s preko 
1,300.000 članov. Ustanovljena je bila 
leta 1919. v Strassbourgu. P ri ustanovit
vi so sodelovali akademiki iz Amerike, 
Velike B ritanije, Belgije, Grčije, Italije, 
Poljske, Rum unije, Češkoslovaške in Ju 
goslavije. Cilj organizacije je gojiti p ri
jateljske zveze med akadem iki in inte
lektualci širom sveta. Zlasti je njen na
men ustvariti trajno vez med akadem
skimi organizacijami vseh držav, podre
diti njihovo aktivnost univerzitetnemu 
območju in zlasti proučevati m ednarod
na vprašanja, nanašajoča se na akadem
ski študij ter na intelektualno in mate- 
rijelno življenje akademikov. C. I. E. 
je nezavisna od katerekoli veroizpovedi 
in politične grupacije. Glavno delo C. I. 
E. je usmerjeno v sledečih pravcili:

1. Proučevati univerzitetna vprašanja, 
kakor n. pr. izenačenje diplom.

2. Akademska potovanja, kjer prihaja 
v poštev znižanje voznine in stroškov za 
vizum, organiziranje posameznikov in 
skupin za potovanja itd.

3. Ustanavljanje fondov in štipendij, 
zlasti izmenjava akademikov med drža
vami v svrho izpopolnitve strokovnega 
študija in proučavanja razm er v tu jin i 
in proučavanje raznih socijalnih insti
tucij, urejenih od akademikov v različ
nih državah.

4. P rirejan je  m ednarodnih in svetov
nih  akademskih športnih prireditev.

Do leta 1927., ko je b il ustanovljen 
savez študentov S. H. S. »Pobratimstvo«, 
so se udeleževala kongresov in dela C. 
I. E. akademska zastopstva naših uni
verz. Tega leta pa je »Pobratimstvo« kot 
reprezentančna organizacija jugosloven- 
skih akademikov zaprosila za članstvo v 
C. I. E. Skoraj 5 let so b ili jugoslovenski 
akademiki preko »Pobratimstva« do
stojno zastopani v C. 1. E. Na univerzi 
v L jubljani je bilo Svetu Slušateljev 
Ljubljanske Univerze poverjeno delo 
tretje komisije C. I. E., ki je nosila na
slov »La Gommission des relations inter- 
nationales et des voyages«. Po razpustu 
S. S. L. U. je prevzelo posle omenjene 
komisije Društvo slušateljev juridične 
fakultete. Z razpadom »Pobratimstva« 
(1932) je prenehalo tudi članstvo Jugo
slavije v G  1. E. Delovala je le še naša 
komisija v Ljubljani, katere delo je ob
stojalo v izdajanju tako zvanih »Carte 
D’identite internationale d’etudiant«, ki 
jih je komisija dobivala od svoje cen
trale iz Londona. Le žal komisija ni 
mogla preskrbeti potujočim akadem i
kom v naši državi onih ugodnosti, kot 
jih  nudijo druge države. Vse številne 
prošnje na m erodajna mesta za znižanje 
voznine posameznikom in skupinam so 
ostale brezuspešne. Tudi glede znižanja 
vizuma inozemskim akademikom nismo 
dosegli nobenega uspeha. Tukaj smo 
bili najbolj prizadeti jugoslovenski aka
dem iki sami, saj n(am tudi druge države 
niso nudile nobenega znižanega vizuma, 
ker je večina držav v tem pogledu spre
jela formulo »a cliarge de reprocite«. 
Edino so na podlagi društvene legitim a
cije otl leta 1933. člani C. I. E. imeli 
75 % popusta pri državnih gledališčih 
in muzejih. In še te ugodnosti nam se
daj ne priznavajo več. Tako je razvid
no, da se je naša komisija, ki bi morala 
skrbeti za turizem  in propagando, bo
rila z velikimi težkočami zlasti še, ker 
ni uživala nobene denarne pomoči.

Avgusta meseca 1936 je bil na kon
gresu C. 1. E. sprejet v članstvo Savez 
jugoslovanskih nacionalnih akademskih 
organizacij, kot edini predstavnik ju- 
goslovenske omladine. Tako bo vršil v 
bodoče SJNAO tudi vse posle C. I. E. 
Želimo, da bi v svojem delu našel več 
razumevanja na m erodajnih mestih in 
tako z uspehom pred .akademsko mla
dino sveta zastopal nase akademike.

TUDI POLITIČNA »TAKTIKA«
V C repaji v -Banatu je b ila  izvoljena »borba- 

ška« občinska uprava. P rv i posel, ki so ga iz
vršili novi odborn ik i, je  b il sp rejem  zaključka, 
tla vsi stop ijo  v edino rešilno JKZ. V izjavi, 
ki so jo  izdali, to lm ačijo  ta svoj korak  tako le: 
»Mi smo uvek b ili rad ika li, ali smo izašli na 
izbore sa borbaškim  parolam a da bism o pobe- 
d ili ostale kandidate.■ Tako »Vreme« od dne 
31. decem bra 1936.

ALI ŽE VES PE . . .

. . .  da bi b il m arsikdo vesel, če bi mu z 
nebes padla naenkra t takšna im ovina, kot jo je 
n. pr. vzel c i Jožef II..?

. - . d a  so m ešani zakoni oni, k je r je  en za
konski drug kato lik , drugi pa p rip ad n ik  kake 
druge veroizpovedi te r  da si cerkev (katoliška) 
prizadeva, da bi b ila  v takšnih  zakonih vpelja
na p risilna  kato liška  vzgoja o trok?

. . .  tla se je  v n ek aterih  državah skušalo usta
noviti katoliške paro h ije  že, če je  bilo  tam le 
10 %  prebivalstva  kato ličanov?

. . .  da je  las tn ik  cerkvene im ovine cerkev' kot 
pravno telo (da ne bi m ogoče kdo m islil, da je 
las tn ik  V a tik a n !? )?

. . . t l a  se skoro v vseh državah p laču jejo  du- 
šebrižn ik i iz verskega zpiklada, da pa skuša to 
b rem e cerkev navaliti na ram e .?

. . .  da se je  takozvani kancelparagraf (para
graf, k i p repoveduje  z lo rab ljan je  dušnopastir- 
ske oblasti v  po litične svrhe) .

i, ke r za zlorabo ni p redvidena nikaka 
sankcija?

. . .  da je  vern iku  pravoslavnega izpovedanja
največja  kazen, če se ne sme udeležiti slave 
svojega p o bra tim a?
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K LU B  »TROJICE«
Prav ijo , da bom o zopet dob ili nov akadem 

ski k lub . T ro jk a  trdokožih , z občnega zbora 
DSJF, znanih zagovornikov dem okracije  in p ra
vic slovenskega naroda, se nam reč v novoosno- 
vanem  Slovenskem  k lu b u  ne počuti tako, kot 
si je  predstavljala. K ako se. bo novi k lub  im e
noval in kdo  bo n jegov predsedn ik , trenutno 
še ne vemo, ke r si tud i tro jica sama še ni na 
jasnem . M islim « pa, da b i b ilo  najbo lje , če bi 
se zedin ili na tročlanski d irek to rij, k lubu pa 
dali im e KA-KA-PE.

KA KO ODGOVARJA »SLOVENEC 

»Slovenski N arod« je  p rosil »Slovenca?, naj 
mu pojasni, kaj je  z lo te rijo , ki je l»ila izve
dena v korist gradnje beograjske katedrale, od
nosno, kdaj bo žrebanje. Vsled te drznosti 
»Slovenskega Naroda«« ga je  »Slovenec« zna
čilno posvaril z grožnjo, da bo otlprl za slučaj 
nadaljn jega drezanja  v to nep rije tno  zadevo 
neke stare registre.

T ako se pri nas razčiščujejo afere!

IZ  U R E D N IŠT V A

'I t‘j  š te v ilk i prilagam o vprašalno polo, s ka
tero nameravamo zvedeti že lje  naših prija teljev  
in jih  upoštevati i> pogledu izboljšanja  našega 
lista. Upamo, da se bodo vsi lis ti, k i se zani
majo za razvoj in napredek  »Naše m isli«, od
zvali naši prošnji.

Pred kratkim  smo slišali predlog, da 
bi se delo C. I. E. in Ferijalnega saveza 
povezalo. Ta predlog je umesten le v 
toliko, tla bi se obe organizaciji med
sebojno podpirali in izpopolnjevali. 
Le na ta način bi dosegli one uspehe, 
ki si jih vsi želimo.

l.nstn ik  in izda ja te lj: K onzorcij »Naše m is l i t .— U redništvo in uprava: L jub ljana , Groharjeva cetta  2 /L ; ček. račun štev. 17.120. — Za ko n zorc ij in uredništvo  odgovarja: Stane K lem enc, cand. iur.
Tiska Tiskarna Slatnar, d. z o. z., K am nik  ( V o d n ik  in K n ez).


