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Stresne situacije pri klientih siuzbe
socialnega varstva

Tone Brejc

&

Javna sluZba, ki se ukvarja s problemi 1judi in jih skusa
tudi obvladovati in reSiti, taksna sluZba pa je vsekakor
slufba socialnega varstva, se neizbeZno srefuje z nalogo re—
zigkati vezroke za nastanek problemskih situacij, ki ustvar-
jajo potrebo po pomoi, Zanemarjanje tak&ne usmeritve ima
vedno za posledico, da je pomo& javne sluZbe povrginska, pa=-
liativna, torej v svojih uinkih ome jena na poskus obvlado-
vanja gunanjih znakov moinje, ki jo posameznik ali druZba
dojemata kot problem, ki zahteva njeno pomof. Zato zahteva
spraSevanje po vzrokih in okolisfinah za nastanek motnje v
%ivljenju posameznika ali skupine tudil iskanje poti za njeno
prevo razumevanje, 8 tem pa tudi smoirno ukrepanje .

Eden izmed pomembnih tekih vzrokov je s tre s, ki gana
osnovi klinidnih vtisov epidemiolosSkih Studij, laboratorijskih
preizkusov in "splodnega logifnega mi¥ljenja" (common sense )
uporabl jamo kot pojem, ki naj razloZi, zakaj je prislo do
motnje v telesnem eli duSevnem stanju posameznika, Ta psiho=-
logki pojem, ki ima v konvencionalnem misl jenju obliko spoz-
nanja, da zaskrbljenost, napetost ali jemanje stvari k srcu
povedujejo posameznikovo obdutljivost (za bolezen), je mogote
z vso upravifenostjo uporabiti tudi na podrofju socialnega
dela, saj pripomore k razumevenju vedenja posameznika, to pa
je tudi ena osnovnih nalog pri socialnem delu, Seveda nas ra=-
ziskovanja vloge stresa v situacijah, ki jih obravnavamo s
socialnim delom, ne zanima toliko psihologki model stresa v
smislu odnosa med nekim draZl jajem in odgovorom organizma
(8loveka) nanj, kot pa okolisine v katerih prihaja do stre-
sov, to je stresna situacija. Izmed teh okoliséin pa nas se-
veda zanimajo predvsem socialne situacije, ki delujejo kot
stres oziroma socialno dogajanje, ki ima utinek na posamez=-
nika, ne glede na to, ali je posredi psiholoski proces. Taks-
na ome jitev podrofja naSega zanimanja je sprigo obseZnosti
pojavov, ki jih lahko povezajemo' stresom nujna, narekujete pa
jo tudi obseg in vrsta metod, ki so na razpolago stroki social-
nega varstva,



Vaekakor je neizbeZno, da si za bol jSe razum>vonjie podrod e
nasSega razmisl janja najprej ogledemo razlapgo tepa, kar inee
nu jemo stres. Far na zafetku moramo ugotoviti, da gplosSno
spre jete definicije stresa ni., To si lahko razloZind na ved
naéinov: najprej, pojem stresa uporabljajo strckovniz=ki, ki
delujejo na zelo raglicénih podrodjih, ki imojo svoj predmet
in metodologijo, pa tudi razliéno spocobnost rarzjourniti fe-
nomen, ki ga obravnavajo; pogem stresa je tudi globoko viore-
ninjen v sodobno intelektualno govorico in ga srre jemamo

kot neizpodbitno dejstvo; poleg tega pa je jasna opredeli-
tev tega pojma teZavna Ze zaradi tega, ker se bioseda "gtreg"
uporebl ja na razlifne nafine = tako se lahko npr. fraza
"biti pod stresom" nanasa na delovanje nekega drail jaja ali
stresorja, lahko pa na notranje procese posameznikea, ki je
pod stresom, Taksng stanje najbolje ilustrirajo definicije,
Tako je po Grossu 1) gtres "odsotnost rutinskih metod za ob-
vladovanje groZenj", lechanicu 2 pa pomeni "discrepanco med
zahtevami, ki so naloZene osebi, ne glede na to ali so te zah-
teve zunanje ali notranje, izzivi ali cilji, in posameznikovim
potencialnim odgovorom na te zahteve", V okvir taksnih beha- '
vioristitnih razlag sodi tudi ta, po kateri je stres "sila ali
drazl jaj, ki ustvarja v ?oaameznikovem organizmu stanje mote=
nosti", Howard in Scott3 pa pravita nekoliko drugate, da je
stres "stanje napetosti pri posamezniku, ki se je pojavilo
kot odgovor na enega ali vet stresorjev'. Stresor je po nju-
nem mnenju "vsaka problemska situacija, ki jo mora posamez-
nik ali organizem resiti" in se pojavlja kot neodvisna spre-
menl jivka, medtem ko je motnja pri posamezniku oziroma orga-
nizmu odvisna spremenljivka,.

Socialni stresorji oziroma socialne stresne situacije je to=
rej treba pojmovati kot tiste situacije izven normalnega Zive
1 jenskega vzorca, ki ovirajo obifajne vzorce vedenja oziroma
tiste objektivne dogodke, ki motijo ali ogroZajo posamezni=

1) Edvard Groswe: Work, Organization and Stress, 2.poglavje v
Social Stress Sol:g Levina in Normana Scotcha, Aldine
Publishing Company 1970, str. 54 ;

2) Mechanic end Volkart: Stress Illness Behaviour,and the
Sick Role, American Sociological Rewiew 1963

3) A.Howard and R.Scott: A Proposed Framework for the Analysis
of Stress in the Human Organism, Behavioral Science 1965
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kove obigejne a2ktivnoati.

Razmerja, ki se v stresni situzciji vepostovijaje kot tudi
povezenost mcd dreZljejem — stresorjem in pouslediee zeolo pri=
merno ponzzerja ngslednja shema, ki jo povezomamo po Selyeju
in Dorehnwencu 45(slednji jo je prilesgocil socielnim in psi=
holo&kim pojmom):
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Ta shema vsebuje torej stiri elemente: siresor, ki ga opre-
deljujemo kot katerikoli de javnik, ki povzroéa stres, medi=-
cinske de javnike, ki poveéujejo 2li zmenjsujejo utinkovanje stre
stresorje, adaptacijski sigdrom, 8 Cemer oznacfujemo dogajanja

v orgenizmu v Cesu stresa -/ in poslediféne odgovore na stres,
ki so lahko prilagojeni ali pa, Ce pride do "iztir jenja" me=-
hanizmov, ki jih vsebuje adaptacijski sindrom, neprilagojeni.

Ker v pricujofem sestavku posvecamo pozornost samo prvemu
elementu, poskusajmo tudi po tej shemi najprej nekoliko na=
tanéne je opredeliti, kaj je socialni stresor oziroma social-
na stresna situacija. Glede tega se kaZe potreba, da sprej=-

4) B.P.Dohrenwend: The Social Psychological Nature of Stress:
A Framework for Casual Ingiury, Journal of Abnormal and
Social Pasychology , 1962, str. 249-322

5) Selye razlikuje (v "Stress and Desease",Science 1955,5%.122)
naslednje faze splosnega adaptacijskega sindroma (SAS):
opozorilna-(alarm) - reakcija, odpor, izérpanje.
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memo opredelitev, ki posplosSuje vse tiste moZne situacije v
Zivljenju posameznika, ki ustvarjajo odnose po zgornji shemi
in ki se izogiblje subjektivnemu relativizmu. Tako lahko re-
emo, da so socialne stresne situacije vsé tisto objektivno
dogajanje v posameznikovem Zivljenju, ki razdira ali preti

z razdretjem njegove obifajne aktivnosti. TeaksSna opredelitev
je seveda zelo Siroka, saj zajema ves spekter socialnih si-
tuacij, ki jim je posameznik podvrZen, kajti sprifo razliéne
ob&utl jivosti posameznikov in razliénih reskcij ni mogocde
izvzeti nafeloma nobene socialne situacije, ki ne bi lahko
uc¢inkovala kot stresor., Zaradi tega se bomo ome jili samo na
nekatere najbolj znafilne in posameznikovem Zivl jenju najbolj
pomembne socialne situacije, ki imajo poseben pomen tudi na
socialno sluZbo in njeno naravnanost do ljudi in njihovih
problemov,

DruZina kot izvor stresa

Drugina, ki jo pojmujemo kot institucijo in najbliZji soci-
alni okvir posameznika, je lahko zelo pomembhen in wvpliven
izvor stresa. S svojo notranjo zgradbo, odnosi med ¢lani,
zahtevami glede izpolnjevanja vlog in drugimi specifiénostmi
svoje organizacije in delovanja, lahko ustvarje tazke situa-
cije, ki kot stresorji vplivajo na nastanek napetosti pri
posamezniku, &lanu druZine. Stresne situacije, ki nastajajo

v druZini, so razlifne tako glede na obliko, v kateri se po-
javljajo v razmerju do posameznika, kot na mo¢, s katero nanj
deluje jo. Razlikujejo se tudi glede na stopnjo intenzitete,
8 katero nastopajo kot tudi po vztreajnosti v uéinkovenju.
Nekatere take situacije so samo kratkotrajne krize, druge pa
pomenijo stalne in dolgotrajne dejavnike v konfliktini situa-
ciji, v katero je ujeta celotna druzinska zgradba., Nekatere
lahko oznaéimo kot dogodke, pripetljaje, ki so porusili sicer
normalno druzinsko Zivljenje, druge pa so veliko bolj subtilne
in jih je teZko razloZiti po zunanjih znaéilnostih npr. ob-
remen jujoéa strukturalna ureditev druZine ali dolgotrajni
redko verbaelizirani in slabo zgznani medosebni konflikti.
Lahko je druZina le prevodnik zunanjih vplivov, ki ustvar-
jajo stresne situacije znotraj nje, saj so lahko na primer
moteni interpersonalni odnosi v druZini, ki uacinkuje jo kot
stres, zgolj "odraz nivoja integracije ali deintegracije
socialnega sistema, v katerem obstajajo takéne podenote, kot
je druZina" (Leighton). Z drugimi besedami, druZbene razmere

6



v najsSirsem pomenu vplivajo na funkcijo druZine kot potencie
alnega izvora stresov in se pojavljajo kot zunanji medijaeij»
ski dejavniki pri oblikovanju stresnega ufinkovanja druZine
in poslediénih reakcij pri posamezniku.,

V kolikor pojmujemo druZzino kot pomembno socialno instituci-
jo, ki ima Se vedno veliko vlogo v posredovenju socialne vlo-
ge posameznika in ustvarjanju njegovih zvez s skupnostjo, pdtem
moramo kar na zafetku ugotoviti, da lahko deluje Ze sama druZine
ska oblika kot stresor. Pri tem mislimo predvsem na dve, v
nasi kulturi najbolj razsirjeni oblikis: “razsirjeno" in "nu-
klearno" druZino., RazSirjena druZina ima obi&ajno strukturo
avtoritarne modi, ki omejuje posameznika, S svojim dominira-
joéim vplivom usmerja njegovo reavnangje, zato lahko prihaja do
resnih konfliktov, kadar se ¢&len razsirjene druZine Zeli osa-
mosvojiti in sprejeti samostojne odloéitve. Po drugi strani

pa tudi sistem nuklearne druZine, ki se Cedalje bolj uvel jav-
lja v slovenskih druZbenih prilikah, ustvarja izvor proble-
mov za posameznika in druzbo. Neodvisnost, samostojnost in
svoboda, ki so za tako druZinsko skupnosti znafilni, spreml ja-
jo v majhni, relativno izolirani nuklearni druZinski skupnosti
moéne amocionalne vezi, ki povzroéajo v primerih nenadne pre-
konitve (smrt, loéitev) hude posledice za posameznika. Nukle-
arna druZzina je tudi menj sposobna nuditi svojim ¢lanom pomoéd
in podporo, zaradi tega so njeni stari, prizadeti in bolni
&lani posebej ogroZeni. Obéutki krivde, ki nastajajo iz tak-
Snih druZinskih situacij, ker druzinski &leni ne Zelijo niti
niso sposobni nuditi pomoé&, lahko zelo moteée vplivajo na
vrascéenost take druZiine v druzbeno okol je.

Tudi druZzinska zgradba (atruktura) se pojavl ja kot pomemben
izvor stresnih uéinkov. Mnogotere sStudije, ki so se bavile 2
vprasanjem uéinkovanja druZinske zgradbe na posameznikovo
veden je, so pokazale, kako neizpodbitno vplivna je ta pove-—
zava, zlasti kedar gre za poruseno druzinsko strukturo. Tako
imenovana "razbita druZina" in njene ineéice, ki nastajajo
kot posledica smrti roditeljev :, njihove lo¢itve, razveze
ali zapustitve, porajajo Stevilne probleme v socialni adap-
taciji njenih druZinskih &lanov, ki se na zunaj najbol) dra=
matidno pokaZe jo npr. v obliki delinkvence ali dusSevne motee
nosti. K druZinam, pri katerih je druZinska zgradba porusena,
je treba Steti tudi "normalne" druZine z motnjemi v njihovem
funkcioniranjus: obiéajno se te motnje kaZejo v nesposobnosti
ali nepripravl jenosti, da bi €lani druZine prevzeli svoje
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tradicionalne vloge in s tem ohranili druZinski sistom v
ravnovesju., Teke situacije nastopijo, kadar je naprimner rodile
roditelj odsoten zaradi dal jSe bolezni in nastane v drutfini
praznina tako glede izpolnjevanja nalog, ki so povezine 2z
njegovo vlogo kot tudi glede emocionalnih zadovoljitev, na-
dal je, kadar se mati in Zena zaradi zaposlitve odteguje svo=-
ji vlogi, ki jo ima v odnosu do otrok in moZa pa tudi v pri-
merih, ko se starsi minimalno vkljudujejo v druZinsko Ziv~
ljenje in so dejansko somo fizi€no prisotni. V tekih primerih
nastajajo btefave v oblikovanju druZinske povezenosti (inte—
gracije), ogroZena jo socializacija otrok, teZnja k minimal~
nem izpolnjevanju vlog pa sodi k dezorganizaciji druZinske
skupnosti.

Omeniti pa je treba, da navedene situacije, ki nastopajo kot
druinski stresorji, skoraj nikoli ne delujejo osamljeno.Obi-
ga,no lahko ugotovimo, da se poleg nekega druZinskega stre=-
gorja (npr. razbita dru¥ina) pojavl ja Se vrsta dodatnih, so=
gasnih de javnikov, ki delujejo kot dopolnilni stresorji in v
mediacijskem procesu ojatujejo uinke prvotnega druZinskega
stresorja, Tako je npr., ofitno, da smrt matere veliko bolj
ogroZa mentalno zdravje otroka v druZini 2z nizkim socioeko=
nimskim statusom kot pa v druZini, katere polozaj omogota,da
kaZe obvlada taksno situacijo,

Pogostoma nastopajo v druZini tudi yrednostni konflikti kot
gtresorji. Obifa no gre za situacije, ko pride do nasprotij

v vrednostnih naravnanostih posameznih €lanov druZine do ne-
fesa ali pa se vedemo 8lede& vrednosti, ki so razlicéne od
tistih, ki jih imajo drugi &leni., Sprifo nepreglednega Stevi-
la vrednosti, po katerih se ravnajo druZinski élani, je tudi
razuml jivo, da 80 moZnosti za konflikte zelo velike. Seveda
vedtina teh konfliktov ne doseZe taeke stopnje, da bi dobila
znataj stresa, nekateri pa lahko bistveno posegajo v posamez-
nikovo Zivljenje. Taksni vrednostni konflikti se pojavljajo
zlasti v obmo&jih vzgoje otrok, odnosov med moZem in Zeno,
odnosov do materialnih zadev.

Posameznik se v svojem Zivl jenskem toku pomika v okviru dru-
Yine skozi razlilne vloge, ki so del normalnega &lovekovega

socialnega razvoja., Teko prinasa prehod iz otroStva v adole=
gcenco in iz nje v odraslost in kasneje v starost potrebd po
psihiéni, fizi&ni in socialni prilagoditvi na nove ckolikdine
in probleme, V&asih pride do tega, da posameznik dozivi novo
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viogo v druzinskem Zivljenskem eiklu kot sives, zlestii teeaj,
kadar se potuti mesposoknege ali je ne morz opravljati, ali
pa kader je bil Zivljenaki cikel posameznega clana druiine
nenadno prekinjen in ss jr ¢ tem porusilo ravnovesje Vv Zive
1jenskih ciklih ostalih élanov druZine npr. smri otroka.

Tadi sicer ima opravl janje viog v druiini lohko za2 posledico,
da prinzja €o siresnih situacij. Lo tega pride predvsem teaay,
kagor se pojovi meskladoncst med zahtevemi, ki jih nekomu na-
isga neks# vioge ¥ draZini in posoji, v katerih se ta vloga
aveljavl jo ozivoms pri¢ukovenja, ki jih ime nosilec vloge ob
Njeje. Zmafilen tovrsini konfliki, ki se uveljavlja kot stresor,
jé npr. vseproije ned zshtevo po prilagojenosii  otrock v ok~
¥ima druzinske skupnosti in zzhievo po njikovi neodvisnosti v
odnosu na zunanji svet: v nasi kualturi pritakujemo, da bodo
otroci éimprej ekonomsko neodvisni od starsev hkrati pa pod
njihovim nadzorom in vodenjem.

Med tovrstne druZinske stiresorje sodi tudi konflikt med vlogeo
matere in vlogo zaposlene zene. Kljub temu, da so soudeleZeni
ob tem Se Stevilni drugi socialni stresorji, ki vplivajo na
druzinsko Zivl;jenje, zlasti stresorji, ki izhajajo iz splosSne=
ga druZbeno-ekonomskega poloZaja druZine v danem druZbenem
okolju, ima ta stresor Ze sam  po sebi signifikastno veljavo.
Teko so npr. raziskave pokazale, ca ima la:ko vkl jucitev

Zene = matere v produktivno zivl jenje motete ulinke na dru-
7insko integracijo, socializacijo otrok in izpolnjevanje tra-
dicionalnih dolinosti glede zagotavljsnja druzbe otroku in
moZu, opravljanja gospodinjakih poslov itd. Kot mediacijski

de javniki, ki se ob tem stresorju pojavljajo in jih je treba
upoStevati pri ocenjevenju njegovega vpliva na druZinsko si-
tuacijo, pa nastopajo druZveni sloj, ki mu pripada druZina
(zaposlitev Zene ob moZu, ki dovolj zzsluZi za preZivljanje

in napredek druZine ima drugacfen pomen in posledice kot za-
poslitev Zene zaradi tega, da druZina sploh lahko preZivi),
ideologija Zene in osebnostni faktorji (zeposlena Zena z mo&-
no razvitim "druZinskim éutom" lahko v veliki meri kompenzira
svojo odsotnost).

Konflikt med vlogami v druZini nastopa tudi v primerih resnih
bolezni. Najpogosteje izhaja iz tega, ker ni mogoée zdruZiti
zahtev vloge, ki jo je prinesla bolezen bolniku z zahtevami
vloge, ki jo je opravljal v svojem obifajnem Zivljenju. Zna-
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tilne so situacije, ko zboli ofe = poglavar druZine, ki se
r¢ more sprijazniti s tem, da je postal odvisen od drugih

in ne Zeli odloZiti, &eprav zafasno, svoje prejsnje vloge.
Lalko pa se zgodi, da za ¢asa bolezni prevzamejo nekatera
pooblastila, ki so vezana na vlogo bolnega, drugi &lani dru-
~ine in tedaj nastopi konflikt, ko se v primeru ozdravitve
le-ta poteguje za svoje prejsSnje pravice. :

Medosebni odnosi in interakecijski vzorci v druZini lahko tudi,
kot so pokazale Stevilne raziskave, delujejo kot moéni stre=~
sorji, ki imajo lahko za posledico patolosSke izide. Notranja
dinamika v druZini je lahko patogena na razli&ne naéine, zato
naj omenimo samo nekaj takih okoliscin. Poseben poloZaj lsh-
ko posameznika v druZinski strukturi vkljuéi v tako omreZ je
interakecij ali v take dileme glede vlog, da nastopijo toliks-
ne psihifne obremenitve, da pride do odklonilnega ali bolezen-
skega vedenja. Tako se npr. predpostavlja, da je posebno ran=
1ljiv poloZaj prvorojenca, ko se starsi svoje vloge §e uéijo

in ko ga kasneje drugorojenec na nek nacin odrine 6), muai
drugi sicer normelni poloZeji v druZini lahko spriéo speci=-
finih razlogov posameznika vkljuéijo v stresne interakcije:
to so pokazala proudevanja poloZaja "sredr jega" in "edinega"
otroka., Zgodi se lahko, da postane prizacdeti otrok druZinska
"grna ovca", ki sluZi za sproscanje osebnih tenzij ali "“scrk-
ljancéek", ob katerem materializiramo svoje iracionalne obcutke
krivde. V obeh primerih se stresna situacija odraZa na vseh

glanih druZine.

Mo&an izvor stresov je tugi kvaliteta medsebojnih odnosov,

Ugotovitve glede tega so teko znane, zato naj samo omenimoy
kaksne dramatiéne posledice na posameznikovo vedenje imajo

taksni odnosi kot npp. nevrotiéni konflikt med starsi, od-

klanjanje otrok, nekonsistentno kaznovanje, hlad in sovraZ-
nost v druzini.

Ob koncu moramo omeniti, da je lehko tudi odziv druZine na
krizno situacijo Ze sam po sebi izvor nadal jnjega stres.
Véasih postene prilagoditev na stres bolj skodljiva kot
prvotna groinja. Teksen pojav lahko rarzberemo v primeru dru-

6) Pri nekem proufevanju dusSevnih bolnikov na Japonskem 80
ugotovili, da je bilo &tevilo moskih prvorojencev med po=-
pulecijo pacientov ve&je od sluéaja, zeto so menili, da so
v japonskem druZinskem sistemu vloge prvorojencev posebe]

obremenilne.,
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Zine, ki je odgovorila na prihod moZgansko okvarjenega otro-
ka z zad8itnistvom (over-protection) in 'gmanjSanjem socialnih
stikov z okol jem.

Delo kot izvor stresa

V &lovekovem Zivljenju ne poheni delo samo nadin, s katerim
8e neprestano potrjuje njegova uéloveditev, paé pa tudi sred-
8tvo,s katerim se uveljavlja njegova socialna vloga in omogoda
zadovol jitev veéine fizic¢nih, psihiénih in socialnih potreb,
Zato je razuml jivo, da ima delo izredno pomembno vlogo v po-
sameznikovem Zivljenju in da se na delovne situacije veZe
vrsta razmerij, ki opredeljujejo njegovo vrasStenost v Zivl jen-
gko sredino in njegovo ravnanje. Ceprav prinasa delo v ospred=
Je predvsem ekonomsko vlogo posameznika, se 2 njim povezujejo
tudi druge, SirsSe socialne vloge, ki jih mora kot prilagojeni
, 8lan druZbene strukture izpolnjevati, Kadar pride do neskladja
med pogoji v katerih se opravlja delo, njegovo objektivno da=
nostjo in posameznikovimi motivi, ki ga vodijo v delovni odnos’
-in potrebami, ki bi jih Zelel s pomodjo sadov, ki .jih delo
prinaga, zadovoljiti,tedaj lahko deluje delo (delovna situa-
cija) kot socialni stres, ki ogroZa njegovo integriranost
, vV Zivl jensko sredino.

Znacilen je stres delovnih karier, ki izhajajo iz posamezniko-
vega obdutka, da je ogroZen njegov status, ki si ga zasgotavl ja
z delom, Delovna organizacija omogota namreé posamezniku, da si
pridobiva glavnino sredstev za Zivljenje in da si zagotovi tak
status, ki mu omogo&a dostop do dobrin in ugodij v skupnosti,
Vendar so inherentne delovnemu statusu poleg sil, ki utrjuje
posameznikov poloZaj v delovni organizaciji in ki mu omogoéda-
jo napredek, tudi sile, ki ga v vsem tem ogroZajo in ki se nave
zven kaZejo kot nujna tveganja vsakoger, ki stopa v delovno
razmerje (npr. tveganje nezaposlenosti, (ne)napredovanje v sluZ-
bi, proces ob odhajanju iz delovne organizacije ob koncu ka-
riere). V kolikor se ta tveganja poka¥ejo kot realno dejstvo,
ki ogroZ?a ali ki je Ze porugil stetus, ki ga posamezniku za-
gotavl ja delo, tedaj je doZivetje stresa neizogibno,

Delati v delovni organizaciji pomeni predvsem izpolnjevati
naloge, ki jih zahtevata smoter in organizacija delovne orga-
nizacije. Zahteve glede nalog se uravnavajo po objektivnih
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poutulatih gamega delovnega procesa in subjektivnih zmogl ji-
voati delavca., Ce pride do neravnovesja med zahtevnostjo na-
loge in subjektivno sposobnostjo, to nalogo opraviti, se pra-~
vi do teZav pri opravl janju delovnih nsalog, tedaj lahko pri-
de do stress naloge. Posameznik, ki doZivi tak stres, se po-
¢uti nedoraslega, nesposobnega obvladati objektivno situaci-
jo, delovno situacijo doZivi kot obremenitev in zato je poe-
£ost umik v absentizem, nevrozo 21i celo bolezen.

Tudi odnos znotraj delovne organizacije in njena posebna no-
tran ja urejenost lahko vplivata na nastanek stiresne situacije,
ki se odraZa v socialnem in psihicnem Zivl jenju posameznika,
Tedaj gre za gtres orgznizacijske strukture delovne corganiza-
cije, ko posameznik ni sposoben adekvaino odgovoriti na zehie-
ve, ki jih organizacijska struktura nelaga njemu v delovnem
procesu.,

Seveda pa je Ze sama struktura delovne organizacije lahko taks—
na, da povzrodfa stresne situacije. Proufevanje takih uéinkov
delovne organizacije na posameznika, ki jih lahko oznafimo za
S8kodljive njegovi osebnostni integriteti, so obseZna: dokazi

v prid temu so pripcmogli, da se je 1ahko razvila celo "teo=
rija osebnost proti organizaciji" 7), ké poudarja obsto
konflikta med posameznikovimi potrebami ) (da se izrazi nje=—
gova osebnost v vsej psihosocialni polnosti) in delovno orga=-
nizacijo, ki tezi k nadzoru in usmerjanju delavievega vedenja.
Stres delovne organizacije kot take nastopa torej v vseh pri-
merih, ko se mehanizem orgenizacije uvel javi kot sila nad po=-
. sameznikom, ki ga Zeli podrediti ne glede na to, kaksSne so
njegove Cloveske potrebe v dani delovni situaci ji. Kot pogle=
dica tskega stresa lahko nastopi odtujenost od dela, ki se
lahko v kontni obliki sprevrZie v zavralanje dela pod pogoji,

7) G.Strauss;The Personality vs.Organisation Theory,McGraw-
Hill, New York 1973
8) Maslow podaja v svoji teoriji &loveske motivacije (1943)
naslednjo shemo potreb:
5. samouresniéitev
4, samospostovanje
3. socialna zadovoljitev
2. varnost
l. fiziéno dobro poéutje

Vis je potrebe motivirajo le v primeru, da so niZje zado=-
vol jene, Ko je neka potreba zadovol jena, posameznika n4g
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ki jih nudi delovna orgenizacija ali pa dela nasploh.("de-
lovne nevroze'"). Transferni mehanizmi lahko razSirijo tazkéno
naravnanost tudi na druge socizlne situacije, v katere je
vkljugen posameznik tako, da zaide v stanje splosne socialne
neuspesnosti in potrebuje pomoé.

Pripadnost druZbenemu sloju (razredu) in etidni skupini kot
stresor slojevitostt druzbe igra &e vedno zelo pomembno v10go
pri oblikovanju socialnega statusa, s tem pa tudi posebne
vloge pripadnikov posameznega druZbenega sloja (razreda),
Pripadnost sloju se odraZa v objektivnih socialno ekonomskih
prilikah, ki so zna&ilne za dano druZbeno situacijo in v zna-
8ilnostih njihQvega sodelovenja v druZbenem Zivl jenju : pri-
padnost sloju s posebnimi kalturnimi preprifenji in praktikami
vpliva na ponasanje, mitljenje in zaznavanje. Z22t0 je razume
ljivo, da dologa socialni sloj v veliki meri posameznikovo
razmerje do druZbe, njegove moZnosti za socialni napredek in
samouvel javitev. V ekstremni obliki ima to spoznanje obliko
deterministitnega misl jenja, ki pri 1judeh Se vedno prevladuje,
da ima vsakdo svoje mesto v druZzbi in da se mora temu primerno
tudi vesti. Ker torej socialni sloj opredel juje posameznikovo
vlogo in njegove mozZnosti v Zivljenju skupnosti, lahko pride
do diskrepance med pogoji, ki jih sloj doloéa in njegovimi
potrebami ali Zeljami za druZbeno uvel javitev. Do takega kon-—
flikta prihaja predvsem pri pripadnikih niZjih slojev., Po-
datki kaZe jo, da so socialni stresorji pogostejsi prav pri r
teh slojih, medtem ko se sicer Stevilo drugih stresorjev
spreminja glede na socialni razred.

Pripadnost druZbenemu sloju deluje tudi kot zunanji in notranji
mediacijski dejavnik, ki oblikuje uéinkovitost neke socialne
stresne situacije, Tako vpliva druZbeni sloj kot zunanji me=-
Jiacijski dejavnik, da na primer osebe 2z nizkim socialnim
statusom - v slovenskih prilikah najizraziteje izstopata skus«-
pini priseljenih nekvalificiranih delavcev iz drugih republik
in ostareli kmetje = teZje manipulirajo z objektivnimi pogoji.
Te osebe imajo na razpolego manj alternativ, razpoloZl jive

pa so slabsSe, Tudi socialna pomoé, ki jim jo druZba zagotave, .

vel ne motivira. Najprej morajo biti zadovol jene fiziédne
potrebe (v nagi kulturi je to dosegljivo, vsaj obifajno s
pridobitno zaposlitvijo), Sele nato se lahko posameznik
bolj posveti drugim poirebam.
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1lja, je sleaba, Utinkovanje druZbenega sloja kot notranje-

ga mediacijskega dejavnika se kaZe v vplivu na intelektivno
sposobnost, ki je artifakt naravnih dispozicij in inicijativ
iz okoljas ker so pri pripadnikih niZjih slojev vzpodbude
iz okolja skromnejSe in enostranske, ostanejo naravne dispo-
zicije pogostoma neizkoriSfene, zaradi tegea s0 manj sposobni
obvladati stresne situacije 2z manipulacijo objektivnih pogo=-
jev, ki take situacije ustvarjajo. Neuspe&nost pri obvlado=-
venju poloZajev in majhne moZnosti za socialni napredek ima
za posledico, da pripadniki niZjih slojev menj zaupajo v

gvoje sposobnosti, niZji pa je tudi njihov ob&utek varnosti,
Kako moéno vpliva pripadnost niZ jemu sloju na nastanek soci-
alnih stresnih situacij, je najbolj o&itno v pojavih eko-
nonske deprivacije najrazlicnejsih vrst: pomanjkanje denar ja,
odsotnost primernega bivalisca itd. Posledice te deprivacije
na bio-psiho~socialno sfero tlovekovega vecdenja so zn-tine,

saj lahko napravimo sledeio 2zvezo: premalo denarja - slabo
hran jen je -= prebavne moinje, hipotonija -~ socialna neaktivnost,

Pripadnost etnidni skupini (ki je v manjSini) ima podobne
ojatevalne ufinke pri socialnih stresorjih kot pripadnost
nizkemu socialnemu sloju. NiZje sloje ginicénih skupin bolj
prizadevajo socialne tegobe kot ni%je sloje ve&ine (npr.

v ZLA &rnce v slumih bolj kot belce, pri nas pripadnike narod=
nosti iz drugih republik bolj kot Slovence). Kot notranji
mediacijski dejavnik se pripadnost etniine skupine kaze v
vplivu na ponasanje oziroma norme vedenja, 8aj pripadniki
manjSinskih skupin manj zaupajo v svoje sposobnosti in moZ=
nosti, da bi lahko obvladovali okolje v svojo korist. Njihov
nivo prigekovanj je nizek ali pa nerealistilen.

Stresne situacije, ki so povezane 8 pripadnostjo druZbenemu
sloju ali etniéni skupini so zelo pomembne za politiko social-
nega varstva, ker jih je mogofe zadovoljivo obvladovati le s
spremin janjem socialnega poloZaja celotnega sloja ali skupine,
se pravi s spreminjanjem druZbene strukture, ne pa z nudenjem
individualnih pomoéi, Socialne stresne situacije, ki zadevajo
marginalne skupine torej ne moremo reSevati z "marginalnimi"
ukrepi, paé pa vsklajenimi akeijami v vseh podroCjih politike.
Prav zaradi tega je sedanji poloZaj glede obvladovanja stresov,
ki so jim 1zpostav13en1 pripadniki omenjenih dveh skuyin neza-

dovol jiv in klide k ukreyom,
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Socizlna mobilnost in stres

Gibanje po lestvici socialnih statusov in gpreminjanje so-
cialnega poloZaja v druzbi ima lehko za posameznika hude bio=
pesihiéne in socialne posledice, Ceprav je seveda po drugi
strani nujno za dinamifen razvoj druZbe, da relativno svobodno
premika 1ljudi v svojem organizmu, Stresne situacije, ki iz
tega gibanja nastajajo, so predvsem posledica teZav v prila-
gojevanju na novo situacijo v kateri se je znasSel posameznik,
K tovrstni stresni situaciji vodijo npr. notranje migracije,
ko pride do spremembe kraja prebivanja in poslediénih teZav

v prilagajenju na novo okolje, zlasti kadar so kulturni stan-
dardi drugaéni od navajenih. Kljub relativno majhnim socio=
kulturnim razlikam, lahko Se vedno govorimo o stresu, ki na-
stopi pri preselitvi iz vasi v mesto ali predmestne barske v
novo stolpnico v moderni '"soseski",

Tudi premiki na druzbeni lestvici, ki prinasajo spremembe
socialnega statusa spadajo med dejavnike, ki ustvargjajo
socialne stresne situacije. Ti premiki, ki so sicer posle-
dica tega, da je teZnja po napredovanju v nasi kulturi pri-
¢akovano vedenje, nekaksna socialna norma, lahko porusijo rave

noteZ je dosezeno ob opravljanju vloge povezane 8 prvotnim

- statusom. Pogost konflikt, ki se 8 tem v 2zvezi pojavi, in

ki ima znadaj stres, je zaradi zaostajanja v uresnidevanju
posameznikovih aspiracij po druZbenem napredovanju; stresna
situacija pa lahko nastopi tudi zaradi nesposobnosti ali ne=-
pripravl jenosti, da bi opravljal svojo vlogo v skladu z novim
statusom.

Tudi nasprotje socielni mobilnosti, socialna gtatisnost,ki ima
spriéo teZnje k dinamicni orgenizaciji druZbe skoraj vedno

za posledico socialno izolacijo, ustvarja stresne situacije.
Socialna izolacija namreé vodi v "desocializacijo", to je v
zman jsenje ali celo opustitev socialnih vidikov ponadanja,

kar izhaja iz delne ali popolne izlcCehosti posameznika iz

de javnosti socialne skupnosti. Skupini, pri kateri prihaja ta .

proces najbolj do izraza, sta skupini ostarelih in invalidnih
oseb, Pri teh dveh skupinah lahko Se posebej nazorno opazu jemo
zman jéanje socielnih vidikov ponasanja, ki izhaja iz delne

ali popolne izlofenosti posameznika iz socialne skupnosti, ' =

N jegova psihifna reakcija na takeno stresno situacijo se lah=

ko pokaZe v depresivnosti oziroma mentalnih motin jah nasploh.
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Svojevrstno obliko socialne izolacije pomeni tudi sovrazino,
hladno ali odklonilno okolje s Eemer obiajno ozna&u jemo
odklonilne reakcije sociaslne skupine ali skupnosti z utrje=
nimi standardi in organizacijo na bivanje drugih skupin ali
skurnosti 2z drugaénimi standardi ali organizacijo v njiho-
vem Zivl jenskem prostoru, TaksSne reakcije 1ahko opazimo v
primerih dosel jencev 8li drugih etniénih skupin, ki ob'sprem=-
ljajo&ih okolisS€inah kot s0 nepoznavanje krajevnih navad,
uboZnost, velika mobilnost (npr. cigani) niso sposobni prema-
gati zidu sovrainosti in odklanjanja. Ker so jim standardi
okol ja nedosegl jivi, se toliko bolj podrejajo svojim: nastane
subkultura, ki lehko vkl juduje tudi disocialno vedenje, kot
odraz socialne frustriranosti ob stiku z socialnim vedenjem
dominirajofe skupine ali skupnosti,

Stres javne (socialne) sluZbe

Ob koncu, a ne nazadnje, je treba omeniti zna&ilno socialno
situacijo, ki je tudi lahko izvor stresa in je povezena z
delom vsake javne sluZbe, ki se ukvarja s problemi 1 judi,
torej Se posebej socialne sluZbe. Gre za situacijo, ki nagta-
ne iz konflikta med poslanstvom sluZbe, njenimi namerami in
metodami pri resgevanju problemov in posameznikovo teZnjo, da
bi ostal v problemski situaciji samostojen in neodvisen od
ukrepov drugih, Ali z drugimi besedami, gre za latentno nasp-
rotje- med interesi druZbe in splosnih pravil za akci jo,opli-
kovanimi na ravni socialnih naéel in interesom posameznika,
da ohrani v kar najvetji meri svojo avtonomnost in indivi-
dualnost., V kolikor so posegi javne sluZbe, Ceprav dobrona=
merni in s stalisca objektivnih de jstev upravicéeni, pretira-
no posegajoti glede na posameznikovo pripravljenost v njegovo
Zivl jensko integriteto, tedaj imajo lahko stresni uéinek.

V nekoliko spremenjeni obliki se stres javne sluZbe pojavi,
kadar posameznik pomo¢ sicer isSce, vendar je zaradi strahu
pred neuspehom oziroma zavrnitvijo ambivalenten in doZivl ja
svojo situacijo kot posebej obremenilno, Pogostoma lahko opa=-
zimo, da gre pri tem tudi 2za prcblem konformizma: posameznik
se Zeli, kljub svojim drugacénim potrebam,prilagoditi splofi-
ne jsim skupinskim normam in zanika potrebo, de bi mu bhila
potrebna pomo& javne sluZbe, Taksne znadilne situacije nasto-
pajo npr. pri ostarelih osebah, ki prihajajo v resne notra-
nje konflikte, ko se znajdejo v poloZaju, da ne morejo veCl
skrbeti semi zasse, ne Zelijo pa priznati, de jim je potrebna
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tuja pomoé&, ker je po mnenju veline to £e vedno znak slabo=-
sti, ki se jo je treba sramoveti, Seveda se v teh primerih
gtresnemu udéinkovanju javne slulbe ne moremo izopgniti,lahko

pa z premisl jenimi in predveem na spostovanju osebnosti in
pobude tistega, ki pomo& potrebuje, akrepi ublaZijo potencialno
mote e vplive delovanja javne slube,
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Clovek in njegova odgovornost
Fraenci Brinc

Obdutek odgovornosti &loveku ni prirojen, temvel je posle~
dica vzgoje. Vzgoja odgovornosti pa je vedno odvisna od
dobe v kateri ljudje Zivimo,

Pojem odgovornosti je v danasnjem svetu zelo ne jasen; na

eni strani se od posameznikov zahteva vedno vedja odgovornost,
na drugi strani pa se opusfa vsaka odgovornost. Pogosto se

zdi, da prevladuje na podrofju odgovornosti velik egoizem:
zahtevamo odgovornost od drugih in hkrati pozabl jamo na last-
no odgovornost, prevladuje nafelo, drugi so mi dolZni vse,

jaz nisem dol%an nifesar ! Dejansko se postavlja vprasanje
odgovornosti posameznika v razmerju do druZbe in odgovornosti’
do aamega gebe, do svojih dejanj in ravnanj.

V odgovornosti se odraZa ideja povezanosti med pretakloatgo
in sedanjostjo ali med sedanjostjo in prihodnostjo, ﬂgovor—
nega se Sutim, e imam sedaj, ko nekaj-delam obdutek, da me
bo za to nekdo kasneje klical na odgovornost, Odgovoren sem,
e moram danes dajati rafun o dejanjih, ki sem jih storil v

preteklosti.

Za odgovornost je pomembna &lovekova identiteta v dolofenem
tasu, Clovek se ne more lofiti sam od sebe in 're&i: To je bil
nekdo drugi, ki je to storil pred enim letom, to nisem bil.
jaz, jaz sem denes drug &lovek, kot sem bil pred enim letom,
Cas ohrani dejanja in posledice in veriga vzrodnosti -ostane,
hkrati pa ostane tudi istovetnost individue.Storile€é odgovar-
ja za dejanje, ker je ohranil svojo identiteto, oseba, ki

je dejanje storila, odgovarja tudi za posledice dejenja.

Danes je zelo razfirjeno zanikanje odgovornosti, pajavljajo
ge odgovori: ",,. tudi drugi krsijo predpise"; ".,.. mene
Vidiao’ dmgih nﬂ"‘ “n.. tO ge ne bi zgodilo, EB ll."; "dmi-
ba je kriva"; "drugi so krivi",

Osnovni pomen odgovornosti je v dejstvu, da je vedina &love-
kovih dejanj enkratnih in jih ni mogode ponoviti. V trenutku,
v delé&ku sekunde se lahko nekaj zgodi, ne da bi si mogel &lo=-
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vek kaj pomagati.Nesrecéa se zgodi vedno brez ¢lovekove vo=-
lje., Casa ni mogoBe zavrteti nazaj, da bi &lovek ravnal dru-
eacte, kot je ravnal v kritifnem trenutku, da bi lahko po-
pravil storjeno napako, Film lahko vedno zavrtimo nazaj ia
gpremenimo odigreni prizor. V Zivljenju pa ni tako, boski

in Zenska = ljubezen = intimno rezmerje = trenutek spocetja.
Kljub Zelji ni mogoée €asa vrniti v trenutek pred apcdetjem
in dose&i, da ne bi bilo spoletja. Spofeto Zivljenje je mo=-
gole kasneje le uniéiti, ni pa mopgole storjeno naprzaviti za
nestorjeno, Ta resnica je krivica do &loveka, ki je lahko
pred spofetjem odlodal ali bo imel otroka ali ne, po spciéet-
ju pa o tem ne more ve& odlo¥ati sam, Spotet otrok postane
individuum, postane subjekt pravice do Zivljenja in o nje=-
govem rojstvu ali o njegovi "smrti" odlofajo dolofeni druZbe-
ni organi (politi&ni orgeni kot nosilei populacijske politi=-
ke, zakonodajni organi, ki s predpisi urejajo vprasanJe apla-
va, komisije, ki odlofajo o splavu).

Krivica se godi tudi neprevidnemu vozniku, ki povzrolfi ne-
srefo, ki je ni hotel in ni si mislil, da se bo zgodila, Ni
8e tehnidnega tudeZa, ki bi omogo&al napafno voZnjo brez
nevarnosti za nesrefo., Tehnika bi morala omogoéiti voZnjo 2z
napakami brez nevarnosti za nesrefo (nekatere avtomobilsake
tovarne so Z%e izdelale prototipe "varnih" vozil, ki omogoda=-
jo tréenja pri velikih hitrostih brez nevarnosti za &loveka),
Avtocesta je po mnenju nekaterih prostor, kjer ostane veé&ina
storjenih napak med voZnjo brez sSkodljivih posledic in torej
nekaznovanih (poleg tega je na avtocesti "teZko" napadno vo=-
ziti in obstoja minimalna moZnost za krsitve prometnih pred-
pisov)., '

Pred desetletji je &lovek, ki je 2zbolel za tifusom, umrl ali
pa ozdravel. Danes le redko kdo umre zaradi tifusa, tako red-
ko, da mislimo, da je to nemogofe. Smrt ni ve& posledica bo=-
lezenskih klic, temved je pcsiedica malomarnosti zdravnikov,
zato 80 pogoste toZbe proti zdravnikom zaradi malomarnega
zdravl jenja, kar pomeni, da zdravnik odgovarja celo za smrt
bolnika.

V Franciji je ostalo pred leti na aviocesti zametsnih pod
snegom nekaj tisod avtomobilov ve# ur in vsa tehnika ni po=
magala, da bi jim lahko omogofili nemoteno potovanje. Kdo je .
bil za to odgovoren? Ali vozniki, ki s8¢ 81i na pot kljub sne-
fenju' in riziku, ki ga prinada zima za promet, ali tisti,
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ki bi morali oZistiti cesto? Poleti na luno niso ved nobena
redkost, hkreti pa tehnika ne more preprefiti sneZenja in ne
ofistiti cesto od zametov,

Navedeni primeri kaZejo, da se odgovornost Siri na vedno nova
podro&ja. Vedno bolj stopa v ospredje vprasanje odgovornosti
drugih (za smrt; za zameteno cesto; za kamen, ki leZi na wcesti
in povzro#i nesrefo naj odgovarja cestno podjetje in ne voz-
nik, ki kamna ni opazil) in vedno manjsi postaja obdutek last-
ne odgovornosti. Siri se kolektivna odgovornost. Ta je naj=-
bolj prisotna v prometu, npr. obvezno zavarovanje za Skodo po
prometnih nesrecah. Vei vozniki delamo napeke, toda le majhen
deleZ povzrofi prometne nesrefe, zato je po nafelu solidarno-
sti praviéno, da vsi plafamo nastalo Skodo. Nih&e ne ve, kdaj
bo povzroéil nesredo, vsakomur se lahko pripeti in za ta bo=
do¢i riziko je treba pladati zavarovalni 2znesek v kolektivno
blagajno. Tu ni veé& individualne odgovornosti za posledice
nesrete, temve& vel ja nafelo kolektivne odgovornosti, povzro-
deno skodo vedno pla&a kolektivni garant (zavarovalnica),

Posameznik se vedno bolj zateka v kolektivno varstvo iz strahu
pred rizikom za bodode dogodke. To je socializacija (podruZb=
ljenje) odgovornosti. Ob tem pa se izgublja obdutek za lastno
odgovornost, ki se skrije za kolektivno odgovornostjo ("vsi
smo krivi"). Pojavljajo se zlorabe, npr. posameznik, ki ni
nicéesar kriv, postane odgovoren preko kolektivne odgovorno-
sti za dejanja drugih, na katera ni imel nobenega vpliva,

il g i

Pravo pozna dve vrsti odgovornosti: civilno in kazensko od=
govornost,

Civilna odgovornost pomeni obveznost povrniti povzro-~
teno skodo po nefelu, da vsakdo nosi posledice svojih dejanj.
Ta odgovornost je v svojem zafetku pomenila sredstvo za vz=
drZevan je morale v druZbenem Zivl jenju, danes pa v praksi te
vloge ne more ve& igrati zaradi velikih nesorazmerij med
gkodo, ki jo lahko povzroéi &lovek in ravnanjem, ki je vzrok
skode, Danes v dobi uporabe strojev, ima lahko majhna nepaz-
1jivost izredno hude posledice (npr. majhna napska = prego=-
rela Zarnica - v elektronskem protiatomskem obrambnem cemntru
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lahko povzro&i "alarm® in atomsko unifenje celih de¥el !),
Danes ni ved sorazmerja med ravnanjem in nastalo posledico,
V civilni odgovornoati prihaja vedno bolj do izraza sludaj
(hazard), ki odlo%a o teZi posledice. Primer: voZnja avto~
mobila 2z najvisjo hitrostjo skozi naselje pono¥i brez ludi
in v prepovedano smer, To je hud prekrsek. Toda, &e po "du-
deZu" ni na cesti niti 1ljudi, niti Zivali, niti avtomobilov,
bo voznik odgovarjael le za prekrSek (seveda le, e ga bo uje=
la policija), ne bo pa nobene civilne odgovornosii, ker ni
nastala nobena skoda. V drugem primeru pa voznik prevozi le
znak “STOP", kar je la¥ji prekrsek, Ce bi tedaj "“sluZajno"
pripeljal avto iz prednostne ceste, bi lahko nastala huda
nesreta in neizmerl jiva ékoda in 8 tem tudi velika civilna
odgovornost,

Iz navedenega je razvidno, da pogosto ni sorazmerja med teZo
napake (prekrsek, nepazl jivost) in teZo posledice, kajti med
napako voznika, ki je vzrok nesreée in 8Skodo kot posledico
nesrefe, se je vrinil sluéaj, ki poveda ali zmanjsa 8kodo, 2za
katero odgovarja voznik po nafelu civilne odgovornosti.

Kazenska odgovornost pa je prava individualna odgo-
vornost in kazen kot povra&ilo ni v nobenem sorazmerju z de-
jan jem, Smrtna kazen izvrSena nad zloé&incem, nikoli ne povrne
Z2ivl jenja Zrtvi uboja ! Smrtna kazen zato le uboj enega &lo=-
veka de jansko spremeni v uboj dveh ljudi, namesto enega, sta
na pokopaliséu dva grobova ! Tudi kazen eno lcto zapora za
voznika, ki je iz malomarnosti povozil otroka, otroka ne o=
¥ivi. Kazen ne more povrniti nastale 8kode. Storilca kage
nivega dejanja se kaznuje, da bi se tega spominjal (zastra-
Sevalna in vzgojna funkcija kaznovanja) in, da drugi ne bi
kr8ili zakona (zastraSevalna vloga kazni),

SRens; ptsle

Pravo ne more dati zadovoljivega odgovora, kaj je to odgo=
vornost. To je tudi razumljivo, saj je odgovornost le eden
izmed elementov druZbenega soZitja, odgovornost je dolo&ena
norma ponasanja. Zato je tudi del vzgoje. Vzgojitel jeva nalo-
ga ni vzgajati heroje, temve&-&loveka nauciti prilegajanja
ne razlicéne Zivl jenske situacije. Cloveka ni mogoce oviti

2 izolirnim trakom in ga tako izolirati od Zivl jen ja,

21



V Zivljenju se vsak &lovek sreduje Se z dolofeno p o k 1 i c=
n o odgovornostjo, kjer vlada natelo, da je vsakdo odgovoren
v okviru svoje pristojnosti, Ze otroke je treba neuéiti, da

se jim delo ne nalaga zaradi zadovoljstva odraslih in, da na=-
men ufenja ni pridobivanje diplom, temve&, da morajo delati

in se udéiti zaradi izvrsSevanja svojih pristojnosti, Otrok mo=~
ra razumeti, da ni odloéilno vprasanje boljsi ali slabsi Zol-
ski uspeh, temve&, da je pomembno &lovekovo delo in poklic,

ki ga privla¥i, Dobro izbran poklic pa je tisti, ki omogoia
&loveku, da v njem oddigra svojo Zivljensko vlogo.

Odgovornost je vezana ne vpraSanje pristojnosti, Nih&e naj ne
bi prevzel vloge (funkcije, dela), &e ni preprifan, da zmore
ved kot zahteva vloga od njega. Vedno je bolje vedeti nekaj
vet, kot zahteva dolofena vlioga. To daje &loveku pomemben ob=
tutek zaupanja v lastne sposobnosti. Pri tem pa pride do pol-
nega izraza odgovornost &loveka, ki se pokaZe takrat, ko &lo=-
vek sprejema in izbira dolofene Zivljenske vloge.

Clowek mora imeti v poklicu obfutek, da mu "gre delo od rok"
tedaj je zadovoljen in sreden. Vsako delo je trebs opraviti
kar najbol je, pri tem pa se je vedno treba zavedati moZnosti
nastanka nepredvidenih posledic. To Se posebno velja tedaj,
kadar se neko delo opravlja Ze skoraj mehani®no, rutinsko in
se pozablja na moZnost, da se lehko pojavijo nepredvideni
vzroki in posledice, ki jim sledijo. Odgovornost je torej zd
zdruZena 2z vsakim Glovekovim delom, le ljudje preradi poza-
bimo na to, TolaZimo se, da bomo imeli sredo in se nam ne bo
ni¢ zgodilo, Kadar pa nase ravnanje izzove nepredvidene in
S8kodl jive posledice, iSfemo vzroke vse drugje, le pri sebi
ne. “ato mora pri 8loveku vedno delovati obdutek odgovornosti
za lastno ravnanje.

-———f - - -

Socialno delo je delo 2z 1judmi in za 1ljudi. Tudi v njem mora
priti do polnege izraza odgovornosti 2a resevanje socialnih
problemov. Socialno skrbstvo mora biti usposobl jeno, da zaw
£0tovi dostojne in varne Zivl jenske prilike vsem, ki jim si-
cer v druZbi ni dano, da bi to dosegli sami. Pristojnosti,
naloge in sredstva za delovanje socialnega skrbstva dolota=-
jo ustrezni druZbeni orgeni. 43t0 ti organi tudi nosijo odgo-
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vornost za reSevanje socialne problematike v skupnosti, Vsa-
ka socialna slu#ba je ustanovljena in deluje zaradi izpol-
njevanja dolodéenih politiénih ciljev druZbe, To Ze samo po
sebi pomeni, da si sluZba sama ne dolofa niti cilja svojega
delovanja niti virov in visSine finan&nih sredstev, ki jih

je mogote uporabiti za socialne namene. Vse to je dano od
ustreznih politi&nih organov oZjih ali Sirsih druZbeno poli=-
ti®nih skupnosti. To je treba razumeti tako, da praviloma

ni sluZba odgovorna, fe 80 njena sredstva za socialne dajate
ve majhna, Za taeko stanje odgovarjajo politicéni orgeni, ki
vodijo socialno politiko v oZji ali 8irsi druZbeno politid—
ni skupnosti, Vodja socialne sluZbe pa nosi polno osebno
odgovornost, ¢e ni sposoben ovrednotiti potreb 1judi po us-
slugah socialne sluZbe in teh potreb prikazati ustreznim or-
ganom, ki odloéajo tako o organizaciji kot o finanénih
sredstvih za namene socialnega skrbstva, Nasa kritika je
tako pogosto usmerjena na napaéne ljudi, kritiziramo soci-
alno sluzbo, ki je v danih pogojih storila vse, kljub temu
pa je ostala kadrovsko sibka in razpolaga z majhnimi finang-
nimi sredstvi, ne vidimo pa tistih, ki so odgovorni za tako
stanje v socialni sluZbi. Kot politiéno sredstvo se v sodobe-
nih druZbah uporablja predvsem pravo, ki je in mora biti ved=
no preZeto s polititno idejnostjo, s politifnim osmisl jeva~
njem in usmerjanjem, saj je sredstvo politike. Tako se po=-
gosto dogaja, da zvradamo odgovornost za dolofeno poman j=
k1jivost na zakon, na predpis (npr. odlok o druZbenih denar-
nih pomo&eh in kriterije za dodelitev pomo&i), ne vidimo pa
politike in politikov, ki so odgovorni za tak predpis,

Socialni delavec je pri svojem delu vedno razpet med dano
gocialno politiko ter med lastno poklicno etiko. Socialna'
sluZba bi morala vedno in popolnoma zastopati interese 1 ju=-
di zaredi katerih je in se ne podrejati drugim interesom.
Se vedno obstojajo obéinske socialne sluZbe, ki so jim bli-
%e problemi ob&inske blagajne kot pa problemi 1judi. Dogaja
se, da januarska upravicena prosnje za denarno pomo& poliva
v predalu do konca leta (nekaj denerja se pac prihrani), da
ostajajo ljudje, ki v svojem samounicevalnem Zivljenju bed-
no propadajo, ker nobena obfina nofe biti pristojna, ker
pad nimajo stalnega prebivalisca, da sluZba manipulira gz
1judmi, da Ze vnaprej dviguje roke, &eS, da zadeva ni red-
1jiva. Odgovornost socialnega delavca za resevanje socialnih
problemov, je tudi del vzgoje, zato je velji ali manjsi ob-
tutek odgovornosti posledica strokovnega teoretifnega in
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praktifnega Solanja socialnega delavca. Za odpravljanje in
zman jsevanje socialnih razlik med 1judmi niso dovolj le
natela in dobra socialna zakonodaja, temve& so potrebni tu=-
di socialni delavci z visoko stopnjo poklicne zavesti in
mo&nim obfutkom osebne odgovornosti za opravl jeno delo, Vsa
nafela in vse pisane in nezapisane pravne, moralne in druge
norme, se uresnifuje jo le v stiku med 1judmi v vsakdan jem
Zivl jenju., Socialni delavec pa je po svoji poklicni orienta-
ciji, ne glede na delo, ki ga opravlja, nosilec ideje 0 po=
mo&i &loveku v stiski. Ce pri svojem delu naleti na dolodene
ovire (npr. kriteriji za dodel jevanje druZbene denarne pomo=-
gi !), jih mora vsaj poskuSati odstraniti in pri tem delo=~
vati v skladu s poklicno etiko, pomagati €loveku v stiski in
potrebi (21i je v skladu s poklicno etiko in &utom odgovor=
nosti, &e sociazlni delavec pusti &loveka lalnega, samo zato,
ker ni pristojen v dolofeno obfino, Pred kratkim smo prebrali
spis obéinske socialne sluZbe, kjer je dckumentirano, da je
socialni delavec ponudil osebi vozno karto zz avtobus do od-
dal jenega kraja, Ce se odjavi v tej obCini, ker se bo na ta
nadin obdina "reZila" vseh skrbi za éloveka !).

V ta kratek zapis ni mogo&e spraviti vseh podroéij dela soci=-
alnega delavca, na katerih prihaja do polnega izraza njego-
va odgovornost, Naj omenimo le Se dejstvo, da soci&lni dela-
vec opravlja velino svojega dela verbalno. Pri tem so pravi-
loma vse njegove izjave spre jete dobronamerno. Vedno pa obe
stoja nevarnost, da stranka ne bo dobro razumela, kaj ji ho-
e povedati socialni delavec ali, da bo namenoms dala besedam
pocialnega delavca drug, slab pomen, da bo siranka uZal jena
ali jezna, Socialni delavec mora misliti na take moZinosti in
se pri svojem delu zavestno izogibati vsemu, kar bi lahko '
prizsdelo stranko, Izgovor, da je stranka napacéno razumela
nase izjave, nas nikakor sam po sebi ne resi odgovornosti,
Konéno je bila naSa dolZnost spoznati stranko in naéin njene-
ga reagiranja in se temu ustrezno prilagoditi. MNajmenj kar

je nasa doliZnost, je to, da ob nastalih incidentih poisgemo
najprej krivdo pri sebi in Sele po opravljeni analizi doloe
gimo deleZ krivde strenke, V praksi pa nPVHGﬂgiPLSFO obrat-
no (v nekem spisu smo precitali, da je bil scciaini delavec
uzal jen, ko mau je "lacen potepuh" odgovoril, da od ¢itanja
pogojev za dodelitev druZbene denarne pomoCi po obCinskem
odloku, ne bo sit, temve& bo Se vedno lagen !),.
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Naj konfamo naSe "razmisljanje o odgovornosti z besedami
Gregoritite:

"Dol%an ni samd, kar veleva mu stan,
kar more, to moZ je storiti dolZemn !"
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Prispevek. k,.tpodobi.

zavodskega varstva starih ljudi v SRS
Tatjana Trenta :

Slovenci smo v zednjih desetletjih postali "star narod" x)

in se powpeli v sam vrh evropskih narodov z najvedjim Stevilom
prebivalstva starega nad 65 let. Iz zadnjegs popisa prebival-
stva razberemo, ds je nad 65 let starih kar 9,83 % prebivel=-
cev Slovenije. V letu 1980 pa predvidevajo, da bomo imeli nad
lo % ljudi, sterih nasd 65 let.

Znano je, da je poleg padca natalitete vplival na tek porest
stevila starejsih ljudi spremenjen nséin Zivljenjes in prehresne
ter napredek medicine. Vssaka posebna skupina ljudi pa zahteva

za svoj normalni obstoj in rezvoj Posebne pogoje, ki jih mora
ustvarjeti celotna druZbene skupnost.Visok odstotek starejie-

ge prebivalstva sili druZbo, da ustveri take pogoje za Zivljenje
starih ljudi, ki bodo zzgotavljali popolno socialno varnost

tudi tedaj, ka si star &lovek ne more s svojo lastno sktivno-
stjo te varnosti sam zagotoviti.Ker se je nalin Zivljenjalprinas
v mnogo&em spremenil, saj smo napravili nagel korsk v industri-
alizaciji, zaposlovaenju Zenske delovne sile, ki je bila v pre-
teklosti glzvni nosilec skrbi zz stsre in bolne ¢lane v sklopu
vedgeneracijske druzZzine, dobiva problem osterelih nove socizlne
razseznosti. MNoZnost obstoja velgeneracijskih druZin zmenjsuje
nadin gradnje stenovanj in sama stanovanjska politikz pa tudi
pomanjkanje tistih sluZb, ki bi nadomestile zaposleno Zeno v
druzini.

Res je, da je problem starosti navzo& v Zivljenju druZbe vse od
pojava &loveka in da se dsnes nuajdemo nsrode, ki po nasem "ci=-
viliziranem" pojmovanju nehumano resujejo te probleme. Vendar ni
- tako daled cas, ko smo 8 sterimi ljudmi, ki so izdrpsli svoj
zivl jenski sok v delu zu druge, nehumceno revnali tudi mi in smo
jih pustili umiruti v odkezgnem kotu v hlevu, sli v ob&inskih
uboZniczh in hirelnicah, ki smo jih Slovenci poznali Ze v za-
etku 18. stoletja. Te smo nasledili tudi po II. vojni. Potrebe

x) Narod se uvrscés med"mlade narode" e deleZ nud 65 let starih
ne dosegs 5 % na celotno populacijo, zrel,ko te grupe ai
presegla 7 %. Ned 7 % je star nurod. -
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po namestitvi starih in bolnih v tistem Causu so bile tzko ve-
like, da je nuSe druZbens skupnost tskoj po vojni pricela uste-
navljati domove zz stare. Stari gradovi iz l1l. stoletje, vedje
kmedke hisSe, stare vojasnice, Sole, upravne zgradbe so se zasilno
preurejale, da so lshko sprejemesle po vecini brezdomne in osa-
nele sterdéke. Sree so prinsseli v te domove ljudje, ki so skrbe-
1i za te stasrdke. Gerontoloska veds je bila vsem tuja. Se dolgs
lets po vojni je prevlsdovals miselnost, d= wora imeti star
¢lovek le posteljo - hrano in mir, mir. Ts mir, posteljs in
hrana - vse to je dobil v grajskih sobaneh =~ na robu vesi, v
samoti -~ daled pro¢ od kreja ne katerega so ge vezzli mladostni
spomini. Ve¢ v tistem &zsu -~ ko smo gradili na rusevin:zh novo
druzbo, najbrz tudi ni bilo mogofe duti. Z novim socialisticCnim
odnosom do posemezniks se je vzidal tudi nov temeljni kamen od-
nose do starosti in njenih probleuwov.

Do leta 1962 je bilo okoli 3000 starih in bolnih ljudi v 28
domovih ze& stere., Pritisk na te domove z. stsre ps je bil iz
dnevsz v den vecji - dodejasle so se nove in nove postel je,Ceprav
se je s tem zmenjSevsl Zivljenski prostor in pogoji zs delo in
zivljenje. Pojavljeti so se priceli tudi 1l judje, ki so si Zeleli
gumi starost prezZiveti v domu z& stare. Imeli so lesstne sredstva
za plelevanje uslug. lLe preutesnjenost v ‘eh domovih in oddel je-
nost od njihovega bivalisdée so odvracale posamezniks od te od-
loéitve vse do case, ko je popolnomz onemogel in bil glede na
okolisédine, saj je Zivel sam, brez pomoli prisil jen oditi v
katerikoli don.

Z4to ni bilo teZko najti podpore, ko se je porodila ideja, ds
ge zgradi nov dom v Ljubljsni nas Taboru. Prvi& so se naértno
lotili take gradnje in so se upostevali vsi vidiki sterosti in
njenih spreml jajocih pojuvov in zshtev, ki so mnogo velje kot
gamo "streha nsd gl=vo in pol kroznik".

V ta &as labhko uvrstimo tudi prve neclrtnejse akcije zs ureje-
vanje problema starejsih 1judi.

Lete 1968 je bil s strani sekretariata ze zdruvstvo in socialno
varstvo izvrsen pregled vseh domov ze sture v Sloveniji. Rezul-
taet pregledes je vokuzel, da to podroCje dela zshteva hitre uk-
repe: sanscijo prostorskih in kadrovskih rsomer ter &imprej-—
Snje ulinkcvite jse akcije za pridobitev novih mest (zmoglji-
vosti)s Istoasno 8 sanacijo in novogradnjsmi ps se je poka-
zelo, dz je nujno izboljsuti delo teh domov.
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S stanjem, rotrebami in programom je bila seznénjena sSiroka
slovenska jevnost, Skupséina SR Slovenije je leta 1971 spre-
jela zakon o socialnih zsvodih. Ta je domove zu verstvo starih
uvrstil med splosne socislne zavode, opredelil njih druZbeno
vlogo, in prostorske in kadrovske pogoje, ki jih morsjo v roku
5 let izpolniti ti zavodi, &e hocdejo tudi v bodole opravljeti
to druzbeno funkcijo. Normetivi za sanacijo in pogoje,pod ka=-
terimi se morajo urejati ti zevodi so izsli se isto leto v po~
sebnam predpisu.

Ker se pribliZujemo ¢zsu, ko se bo iztekel rok zs ureditev
razmer v teh zsvodih, je prav, da pogledemo keko in do kukS=
ne mere smo uspeli progr.um scnacije in novogredenj reaslizirgti.

Naj najprej omenim, da je k vsem uspehom nua tem podrocéju v ve=-
liki meri pripomogla podpora Skupnosti pokojninsko invelidske=-
ga zauverovanjs 8 skledom zz stanovanjsko izgradnjo zs upoko-
jence, ki je v ¢esu trujanjs akcije v te nemen dodelilz pose-
meznim oblinam Ze preko Z5 starih miljard dinarjev. Do konca
leta 1976 pa bodo po dosedsj sprejetem prograsmu sklasda anga-
zirsnih se 19 milijsrd. Poleg tege so 4 milijwrde sStarih di-
nar jev prispevale k sanacijam in novogradnjam obfinske skup=-
séine v Sloveniji, ki so po ustavi dolzne skrbeti za organiza-
cijo vseh oblik skrbi za svoje obéane.

Zadetek sunscije se je pricel z ukinitvijo socialnih zavodov
Salek pri Velenju in Trzi&, ker so bile zgradbe Zivljensko
nevarne in neuporsbne 2zs sanucijo. Prav tako ni bilo moZno
dosedi predpisanege minimalnege standarde v 2zevodih Vrhnika,
Planins pri Rakeku, Rskican pri Nurski Soboti in Dravogradu.
Zato so se v teh obfinah odlo¢ili 2ze novogradnje socialnih
zavodov za vearstvo sterih po vseh sodobnih zahtevah, ki jaméi-
jo soliden - evropski standard ob istocasnih zvelanjih doseda-
njih kapacitet. Tudi obéina DomZule bo dosedsnje prostore do-
me nudomestila 2z novogradnjo. Obéina Velenje bo namesto ukin-
jenega doma - Salek v letu 1975 zgredils nov dom. Lets 1972

je bil dokonéan nov prizidek k prvemu po vojni nemensko zgra-
jenemu zavodu v Ljubljani na Taboru,

V letu 1974-75 naj bi se prlcelo z izgruadnjo novih domov v
obéini Ljubljana~-Bezigrad in Siska.

Leta 1972 in 1973 sta odprla svoja vrate novozgrajena iavoda
v Celju in Kranju in lets 1974 nova zgrudba v NMariboru - ki
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ime svojo enoto v ViltuZu in je med prvimi zskljuéile sunacijo
po postavljenih kriterijih. V obéinsh -Nova Gorics, Krsko, Kam-
nik, Trbovlje, SeZana so v gradnji ali pa tik pred pricetkom
novo socialni zsvodi s kapacitetami 120 in ved mest. K tem no-
vogradnjem moramo pristeti Se nov zavod v Smarjeh pri JelSah,
ker je potres junijs 1974 tako prizadel zgredbo sedanjege ze-
voda, da ne morejo ve& sluZiti svojemu namenu.

Poleg teh novogradenj pa 25 obstojedih zavodov sanira svoje
prostorske rezmere - bodisi 'z notrenjimi preureditvami zas ob-
stojede kapacitete &ali z novimi prizidki z zvisSanjem kapaci=
tet. Ugotovimo lahko, da je bila askcija 2za sanacijo pravilno
zastavljena in nasls Sirok druzbeni odmev v veé kot polovici
ob&in v Sloveniji, Tiste obéine, ki pa se zs resevanje zavod-
skega varstva niso vkljuéili v program in problem numestitve
svojih ob&anov resujejo Se vedno na raun kapecitet obstoje-
¢ih zavodov v drugih obfinah in celo ne prispevajo k ssnaci-
jem in novogradnjam, bodo morale v bodofe resneje razmisliti
o dosedanjem ravnanju. Ce ugotovimo, da smo v letu 1968 imeli
3680 (neprimernih) mest v zavodih in da bo do letas 1976 zgra-
jenih ali v gradnji 7o2o (primernih) mest v sociulnih zavodih
za vargtvo sterih, smo z uspehom lahko zadovoljni. Be vedno
pe bomo imeli primesnjkljaj 2000 = 3000 mest, ki ge bo potreb-
no odpreviti do leta 1980, da bo dens moZnost zavodskega var-
stve slehernemu, kar mu je zagotovljeno tudi kot ustavna pra-

vica.

Seveda pa je potrebno ob tem spregovoriti Se o drugem prob-
lemu = spremljajofem in vsak €as prisotnem vprasenju delovanja
splosnih socialnih 2avodov. Tu izstopata zlasti vprssSanji
namesanja v zavode in delig s tistimi sturejsimi 1judmi, ki

so motei za svoje okolje in delo z njimi zahteva ved prizade-
vanja in strokovnosti., Take motefe srectujemo skoraj v vseh
socialnih zavodih. Zavodi Tisje, Lukavei, Impolce in Idrija,
ki so svoje delo notranje usmerili prav v delo s temi, zaradi
prezasedenosti in me jhnih kapacitet ne morejo sprejeti vseh,
ki ze @li naj bi Ziveli v takem zavodu, Tukih "mote&ih oseb"
je Zze sedsj v zavodih preko 1500.

Poleg teh "motecih" je v zavodih, katerih osnovni namen je
rezvijati vse oblike skrbi zs starejse ljudi, kar 42 % seda-
njih oskrbovencev pod 65 letom starosti in od tega 5,7 %
mlajsih od 4o let.
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Socialni zavodi sedaj v glavnem svoje delo prilagajejo trem
osnovnim skupinam, kakor znotraj zavoda delijo oskrbovance

in sicer:

g) relativno zdravim oskrbovancem, ki Zivijo v zevodih in jim
zavod nudi le osnovno skrb -~ stanovanje, hrano, organizira
do neke meje njih prosti &us = ne potrebujejo pa rezen v
asu kratkotrajnih bolezni posebne nege in skrbi, ker so
za opravl janje Zivl jenskih funkcij sposobni se sami

(35,4 %);

b) oskrbovanci, ki jim je poleg osnovnih pogojev za Zivljenje
potrebna tuja pomoé (27,8 %);

c) tiste, ki so popolnoma odvisni od tuje pomodi in zarsdi
'~ starosti in bolezni tudi intenzivne nege (36,8 %).

Skupini a in b skup&aj predstavljeta 64,4 % vseh oskrbovancev
v obstojetih 2zavodih.

Vsak dan veije pa je povpraSevenje zdravih starejsih 1judi,

ki bi Zeleli Ziveti v zavodih, pa obstojele kapacitete ne do-
voljujejo, da bi lahko ugodili vsem, ki prosijo za sprejem. Ze
gam odstotek relativno zdravih oseb (35,4 %) nam zgovorno pri-
éa, dea se je pogled na socialne zavode 2s varstvo starih v
zednjem desetletju, ko se urejujo rzzmere, spremenil, To nam
potrjujejo stevilne vloge in sprejem, ki jih je v Sloveniji
preko 2000.

Ce je veljslo, de domovi z& stare skrbijo za sociazlno in eko-
nomsko nepreskrbljene, je opaziti tudi glede tegas v zavodskem
varstvu velik napredek,

Se pred lo leti je bilo v zavodih le 5 % oskrbovancev, ki so
stroske oskrbe krili s svojimi lastnimi dohodki &li ob pomoéi
otrok in svojcev, Danes je v socialnih zavodih 23,8 % samo~
pladnikov. V 28,7 % k njihovim lastnim sredstvom prispevajo
obine, v 47,5 % pe krijejo oskrbnine za svoje oblane v zavo-
dih v celoti. Zlasti je odstotek samoplaénikov visji v novih
zavodih, kjer so pogoji Zivljenja bolj urejeni kot v obstoje-
¢ih zavodih. Zenimanje za nove zavode je vsak den veéje,kljub
temu, da so tudi oskrbni stroski v tskih tj. novih zavodih
znstno vec¢ji. Cena oskrbnega dne je odvisna od trZnih cen in
drugih faktorjev, ki sestavljajo ceno uslyge, ki jo oskrbova-
nec potrebuje. Ta pa je velikokrst vedjes kot dohodki oskrbo -
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vanca, ki ne rastejo z isto naglico kot Zivljenski stroski.
Zgto je obéina dolZna, de krije razliko v ceni, Ce je njen
obdan potreben zavodskega verstva in sem nims dovolj sredstev.
Prav teko obline v celoti krijejo oskrbnine zaz tiste svoje
ob&ane, ki so brez sredstev in-zakonskih zavezancev, ki bi
bili dolZni kriti stroSke oskrbnine,’  Sredstva, ki se tro-
8ijo za to obliko zavodskega varstva so velika, vendar .so le
redko tolik3na ovira, de bi obfan ne mogel v zavod, Ce je nje-—
gov problem resljiv le na ta nadin. Ve&ja ovira je, kje dobiti
mesto za namestitev sprido prezasedenosti v socialnih zavodih.

Kdo bo v bodofe skrbel za teko imenovano bazo sluZbe tj. za
investicije v te zavode ? Novoustanovljene skupnosti socicl=-
nega skrbstve bodo morale s svojimi programi razvojs te dejsv-
nosti skrbeti, ne samo za pladevanje oskrbnin v zavodih =za
gvoje oblune, temved tudi za to, da bodo ustanavljsle take
zavode za potrebe svojih obfsnov bodisi same ali z medsebojnim
dogovorom veé skupnosti ene regije. Taka skupns skcija zs re-
gijske zavode za motece bo prev gotovo ena izued prvih nalog
naslednjega obdobja razvoja zevodskegs varstvsa prioritetna
skrb zveze skunnosti socialnega skrbstva. Prav teko bo treba
zgrediti potrebne zavode ze tiste posebne kategorije ljudi, ki
danes pod silo rszmer Zivijo v splosSnih socislnih zavodih sli
pa jih sploh ni mogofe namestiti nikamor.

Ce povzamem izkusnje ob izvajanju zakona lahko refem to, da
bi moralo biti to podrofje zekonsko urejeno Ze vsaj 20 let
tako, da ne bi imeli tekega primanjkljaja v kapacitetah. Z
novogradn jami izginja zaprtost in osaml jenost zavodov.Program
delovanja zavodov sega preko zavodskega okvira in zajema
tudi tiste oblike pomo&i, ki naj bl jih zavod nudil vsem sta-
rejsSim obfanom, ki Zive izven zavodskih zidov; zavod naj bi
tudi kot druZabni center zdraZeval tako oskrbovance samega
zavoda z vsemi izven zavoda Zivedimi starejdimi 1judmi in ce=
lotno sosesko v kateri zavod deluje.

Pri tem pa ne smemo pozabiti na kadre, ki delajo v teh zavo-
dih. Ce hodemo izpolniti vse postavljene cilje pri delu s sta-
rejsimi ljudmi - moramo zaposliti zadostno Stevilo uposoblje-
nih delavcev. Ceprav se je v zadnjem obdobju mo&no poveé&alo
Stevilo strokovnih kadrov - zlasti medicinskega in socialnega
osebja, ki dela v teh domovih, Se vedno zelo primanjkuje oasnov-
nega negovalnega kadra za neposredno delo 2z oskrbovanci. K

temu nedvomno prispeva to, da ni resSeno nagrajevanje negoval
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nege kadra, niti ni resen poklicni status in usposabl janje.
Zavodi si sami preko prakse usposabljajo kadre, ki ostajajo
na ravnl priudenih -~ nekvalificiranih delavcev. Zato bo nujno
dosedl priznanje poklica negovalke v rangu kvalificiranega
delavca. S priznanjem poklica in sistematifnim uaposabl jan jem
bo mogode ta profil delavca pravilno vrednotiti in tudi na-
grajavati.

Odprto je tudi vpraSanje enotnega vrednotenja zdravstvens
oskrbe in nege v aocialnih zaveodih. Komunalni zavodi za zdrav-
stveno zavarovanje razlidno vrednotijo delo z bolnimi v soci=-
alnih zavodih in skladno s tem tudi razlicno pladujejo te sto-
ritve zavodom. Zavodi, ki morajo izpolnjevati kadrovski normes
tiv glede atrokovnih zdravatvenih delavcev bremenijo preko
mere ceno oskrbnega dne ker zdravstvena sluZba ne prispeva
dovolj sredstev. Zato si moramo prigedevati, da bi zdravstve-
ne storitve v socialnih zavodih v celoti krila zdravstvena
sluZba po enakih kriterijih 2za vse 2zavode.

V ¢asu veljavnosti zekona o gocialnih zavodih smo napravili
bistvene premike na tem podrodju. Z rezultati dela pa ne sme=-
mo biti zadovoljni, niti glede kapacitet;, niti veebine dela =
vee dokler v Sloveniji ne bomo razpolageli s toliko mesti v
socialnih zavodih, da bo sleherni obfan, ki bo Zelel Ziveti

v zavodu lahko uveljavil svojo pravico po zavodskem varstva
in dokler ne bomo razvili tudi tistih zavodov, ki 8o nam po-
trebni za pravilno razme3fanje in boljSo ter smoterne j§o orgms
nizacijo dela v njih s posameznimi grupami. Ta cilj moramo
izpolniti v naslednjem petletnem obdobju tj. do leta 1980,
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Vioga kliniéne ekspertize
v kazenskem postopku proti mladoletnikom -
Franci Brinc

-~ Nadal jevan je

IV, SOCIAINE ANAMNEZE SERBSTVENIH ORGANOV

le Vsebine s ocialnih anamne 2

Namen socialne anamneze je, da sodiséu posreduje dolocene
podatke, ki so mu nujno potrebni za odlofanje 0 vzgojnem u=-
ukrepu, Socialna snammeza skusa podati znadilnoti okolja, v
katerem mladoletnik Zivi. To okolje obsega predvsem mladolet-
nikovo druZino, S50lo, delovno mesto in soseséino. Socialna
anamneza pa daje tudi podobo mladoletnikove osebnogti, 2zna-
8ilnosti njegovega telesnega in dusevnega razvoja, njegov
znataj, navade, interese, nafin kako preZivl ja prosti &as
itd.

Socialna anameza mora vsebovati dva med seboj vidno lo&ena
dela, in sicer, najprej pregled objektivno ugotovl jenih dej-
stev (lahko bi rekli nekekSen socialni izvid situacije), na
drugi strani pa izraZene subjektivne ocene, mnenja in sta=-
1li¥%a sestavljalca anameze (lo).

V na3i raziskavi smo Zeleli ugotoviti predvsem katere podatke
in njihove ocene vsebuje jo socialne anamneze., Pri tem smo
gskusali izbrati le tiste podatke, za katere smo smatrali, da
imajo lahko odlo&ilno vlogo za ugotavljanje pozitivnih in nega=
tivnih uéinkov socialne anamneze.

a) Ocena druZinskih &lanov in &lanov gospodinjstva

Na vprasanje, ali socialna anamneza vsebuje podatke in ocene
druzinskih &lanov in drugih &lanov gospodinjstva, smo ugoto=
vili, da je bilo v socialnih anammezah omenjenih skupno 170
drufinskih &lanov in drugih &lanov gospodinjstva (v povprel=-
ju torej ved kot tri na enega mladoletnika) in od teh je bilo
ocenjenih 147 (86 #)., Iz tega sklepamo, da socialne anamneze
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dajejo osnovo za presojanje druZinake situacije v kateri Zivi
mladoletnik. 0d 147 ocenjenih druZinskih #lanov in &lanov
gospodinjstva, jih je bilo 71 % ocenjenih pozitiwvno, 17 %
negativno in 12 % hkrati pozitivno in negatiwmo.

Med posameznimi ocenjenimi osebami pa s0 pomembne razlike.
Med materami jih je bilo 87 % ocenjenih pozitivno, med ofeti
52 %, med brati in sestrami 77 % in med &lani gospodinjstva
70 %, Najve& je torej pozitivno ocenjenih mater, kar je lah=
ko zlasti pomembno pri izbiri vzgojnega ukrepa, saj sc ravno
matere najved udeleZene pri vzgoji otrok in imajo najveéji
in najbolj dalekoseZni vpliv na smer in rezultat druZinske
vzgoje (11 ). Negativno ocenjene so le 4 matere, do&im ima
negativno oceno kar 15 oletov, kar pomeni, da je negativmo
ocenjenih skoraj 4 krat ved ofetov kot mater.

Postavl ja se nam vprasanje verodostojnosti ocenjevanja s stra-
nil sestavljalcev socialnih anamnez. Vendar menimo, da 80 se=
stavl jalci socialnih anamnez v skladu 8 svojimi ocenami dru-
Zin postavljali tudi predloge sodisfu za izrek vzgojinih ukre-—
pov in tudi samo sodiffe po vee] verjetnosti ni imelo na raze
polago nobenega bolj vel javnega instrumenta za korekci jo po-
danih ocen, zato se je naslanjalo na te ocene ob izbiri in ig-
reku vzgojnih ukrepov. Tako so podanedcene vsekakor odigrale
8vojo pomembno vlogo. To pa je tudi bil njihov namen,

b) Ocena odnosov v druZini

Socialne anamneze vsebujejo oceno odnosov v 45 (90 %) dru¥ie
nah, Pri tem smo skusSali zajeti vse tiste podatke, ki opisu=-
Jejo celotno skalo odnosov v druZini, tako med samimi atarsi
kot odnosov do mladoletnika ali drugih druZinskih &lanov. Ise
kali smo skratka kvalitetni predznak za celoto druZinskih
odnosov, ki vplivajo na njeno notranjo in zunanjo podobo, ki
Ji dajejo kvaliteto "urejene" ali "neurejene™ druZine ig prie
- holoskega,socialnega in pedagodkega aspekta,

DruZinski odnosi so bili v 45 druZinah ocenjeni:
- pozitivno 30 - 67 %

- negativno lo =22 %
= pozitivno in negativno 5 =11 %
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YV dveh tretjinah drufin so bili torej ocdmosi ocenjeni pozi-
tivno, kar pomeni, da vefina mladoletnikov izhaje iz druZin

z ure jenimi medsebojnimi odnosi. Ker pa menimo, da so social=
ni delavei ob sestavljanju socialne snameze bolj nagnjeni

k slabSemu ocenjevenju odnosov v druZini kot k boljSemu, kar
pomeni, da te odnose raje ocenijo kot negativne, &e le naj-
dejo kaj elementov 2a tako oceno, pomeni, da s0 odnosi, ki

80 ocenjenl kot pogitivni tudi v resnici pozitivni. Ob tem
pa lahko le opozorimo ne. neizdelane ali slabo izdelane kri-
terije za ragvrifanje druZinakih odnosov na skali ocenjeva-
nja med pozitivalim in negativnim, Zavedamo se, da je socialni
delavec ob zbiranju pecdatkov za socialno anamezo pozoren
predveem le na zunanje pokazatelje v Zivljenju neke druZine,
¥ njeno notranjo psiholeoske sirukturo pa ne more in ne zna
prodreti. Opazuje lahko ls makro; ne pa mikro elemente v
notranjih odnosih druZine kot celote ali relacij med posamez=-
nimi druZinskimi &lani., To ps nikakor ne zmenjsuje vrednosti
podanih ocen v socislnih anamnszah, ki verjetno zadostujejo
za namen za katerega so izdelans.

¢) Ocena druZbe mladoletniksa

Ko govorimo in pifemo 0 vzrokih mladinske delinkvence, smo
vedno pripravljeni brez pomislekse med vzroénike vsteti tudi
druzbo mladoletnika, Tudi starSi sami, ko isfejo opraviéilo
za dejanja svojih otrok, kaj radi uporabljajo izgovor, da

je njihovega otroka =zapeljala na stran pot druZbas, s katero
se je druZil., Zato smo Zeleli zvedeti, ali socialne anamneze
veebujejo opis in oceno druZbe mladoletnikov,

Rezultati so pravzaprav porazni, Opis druZbe mladoletnike smo
nasli le v dveh socialnih anammezah. To pomeni, da je sociale
ne ansmneze pomanjkljive, saj je sestavljalec socialne anam—
neze opazoval mladoletnika kot izoliranoc bitje, ki Zivi le

v okviru svoje druZine, ki spre jema pobude 2za svoje ponasa-
nje in ravnenje le 8 strani druZine in njenih &lanov, nima
pea stika s svojo okolico in Se prav posebno s svojimi vrate
niki. To pa seveda ni res, zato smo ned rezultatom toliko
bolj presenefeni, Ce ob tem navedemo 5e podatek, da je 48 %
mladoletnikov storilo kaznivo dejanje v sostoriletvu, se
nam pokaZe podatek, da socialne anamneze oOpisujejo druZbo

le za dva mladoletnika, Se toliko bolj 2znaflilen. Socialna
snameza bi morala vaebovati tudi podatek in oceno druZbe
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mladoletnika, bodisi dru¥be, ki ga je zapeljala na pot kaz-
nivih dejanj, bodisi druZfbe, ki nanj pozitiwvno wpliva, 04
tega bi namre# tudi moral biti odvisen izbor vzgojnega ukre-~

pa.
d) Ocena Zrtve kaznivega de jen ja

Sodobni razvoj razlinih znanosti je prinesel poleg pogleda
na storilca kaznivega dejanja tudl potrebo po opazovenju

¥rtve kaznivega dejanja in na globok in v&asih komaj zazna-
ven vpliv, ki ga odigra v spletu okolisfin nastajenja in iz=
vrievan ja kaznivega dejanja tudi sama Zrtev, Predvsem je zani-
miv odnos, ko sama Zrtev vspodbuja ali bolj ali menj zavestno
sama sodeluje pri nastajanju kriminogene situacije in pri nje-
nem razvoju.yiktimologija je s proudfevanjem vplive Zrive na
nastanek in razplet krimonogene situacije prodrla Ze dokaj
globoko in za razlifne vrste kaznivih dejanj Ze tudi posta-
vila dolofene znanstvene zakl judke.

Viktimologija nam najprej pomaga razumeti nastajanje kaznivega
dejanja, na drugi strani pa nam pomaga pri izbiri in indivi=-
dualizaciji kazenskih sankcij. Tak pomen bi lahko imelo poz-
navanje in razumevenje odnosa med Zrtvijo in storilcem tudi

za mladoletnike, zato smo prifskovali, da bodo seatavl jalci
socialnih anamnez pri proudevenju osebnih in druZinskih razmer
mladoletnika pozorni tudi na Zrtev kaznivega de jan ja, na odno=-
se med njo in storilcem kaznivega dejen ja in, da bedo posku¥a=
1i tudi na tem podroéju odkriti kar najved elementov, ki bi
jih mogli uporabiti pri vrednotenju mladoletnikove osmebnosti,
njegovih vedenjakih in osebnostnih motenj, ter teko dopring-
8ti deleZ k bol jSem in bolj smotrnemu izboru vzgojnih ukre=
pov. Zdi se nam, da je za nekatere vzgojne ukrepe potrebno
veaj v osnovi poznati tudi odnose med Zrtvijo in storilcem
kagnivega de jan ja. EKonkretno mislimo tu na izbor disciplinskih
vzgo jnih ukrepov, ki se izrefejo, e je mladoletnik storil
kaznivo dejan je "iz nepremisl jenosti ali lahkomiselnosti®
(drugi odstavek 7o.¥lena KZ), Zdi se nam, da tega elementa,

ki je osnova za izbor omenjenih vzgojnih ukrepov, ni mogofe
oceniti abstraktno in poznavajof le storilca kaznivega de ja-
nja, temved je nujno potrebno poznati tudi njegovo Zrtev in
njune medsebojne odnose tzko pred, kot med in po izvrsitvi
kagnivega dejanja. Le enostransko poznavanje ene osebe ig
“kriminalne dvojice", ne more biti popolno in ne more sluZiti
kot realna osnova za izbor vzgojnega ukrepa,
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Nasa pozornost je bila zato usmerjena tudi na vprasenje, ali
je bil sestavljalec socialne anamneze sploh pozoren na odno=
se med Zrtvijo in storilcem in kaksne s0 bile ocene Zrtev
kaznivih dejanj.

Ugotovili smo, da le ena sama socialna anamneza vsebuje po=
datke 0 Zrtvi kaznivega dejanja. Ocena Zrtve je v tem primera
negativna (Zrtev kaznivega dejenja zoper Zivljenje in telo,
mladoletniku je bil izrefen vzgojni ukrep ukor).

Rezultat je neugoden in pomeni dokajénjo poman jkl jivost v
delu socialne sluZbe, kar po svoje vpliva tudi na delo so=
discta., Zato menimo, da bi bilo potrebno v Studijski program
za socialne delavce hitreje vnasati novosti s podroéja krimi-
nologije in njenih disciplin o proufevenju storilca kaznive-
ga dejanja in o medsebojnih odnosih med storilcem in Zrtvijo.

@) Ocena delodajalca in odnosov v $o0li ali na delovnem mestu

Ugotovili smo, da vsebujejo oceno delodajalca tri socialne
anamneze, od teh je ocena dvekrat pozitivna in enkrat nega-
tivna, Oceno odnosov v So0li ali na delovrem mestu pa vsebu-
jejo socialne anameze za 16 mladoletnikov,

Sociaelne ahamneze vsebuje jo tore] le izjemoma tudi oceno de-
lodajalca ter odnosov v So0li ali na delovnem mestu mladoletni-
ka, kar moremo Steti tudi kot vsebinsko poman jkljivost soci=-
alnih anamnez.

f) Diagnostiina ocena mladoletnika ,

Postavitev diagnostiéne ocene osebnosti mladoletnika je prave
zaprav cilj klini&ne ekspertize v kazenskem postopku proti
mladoletniku. Za dosego tega cilja pa bi moralo biti opazo=
van je mladoletnika in njegovega okolja multidisciplinarno,
Sele ekipa strokovnjakov bi lahko predstavila mladoletnikovo
celotno osebnost, motive za storitev kaznivega de janja ter
diagnozo in prognozo osebnosti. Opazovanje mladoletnika bi
moralo odkriti tisti vzroéni kompleks, ki ga je privedel do
storitve kaznivega dejanja, odkriti bi bilo treba naravo nje~
gove delinkventnosti in temu ustrezno naravnati tretman oseb=-

nosti,

Tako zemisljeno opazovan je mladoletnika pa je prej ideal, kot
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pe veakdan ja preksa., Vprasanje, ali je v vsakem primeru poO=
trebna in koristna taka kompleksna strokovna obravnava mla=
dole tnika, puséamo tu odprto. V skupini 50 opazovenih mla=
doletnikov smo nasli za vse mladoletnike socialne anaumneze

in le eno psiholosko in le eno psihiatriéno poroéilo. V prak=
8i je torej zas mladoletnike, ki jih obravnava ob&insko so=
disée, pravilo le socialna anamneza, ostala strokovna poro=
¢ila pa so izjema. Zato se skuSajo tej situaciji prilagoditi
tudi socialni delavei, ki sestavljajo socialne znamneze., Ker
vedo, da sodisce ne bo postavilo drugih izvedencev, ki so po=-
klicani 2za diagnosticiranje mladoletnikove csebnosti, dajejo
gocialni delavei tudi diagnozo mladoletnikove osebnosti, Take
prakse ni mogofe oceniti brez globl jega poznavanja problema,
Vendar menimo, da socielni delavei niso posebej usposobl jeni
za proucevanje osebnosti, ne poznajo vseh obstojedfih metod

in tehnik s katerimi strokovnjaki prodirajo v ocsebnostno struke-
turo in isfejo znadilnosti &lovekovega ponzsSanja in rezgirae
nja. Vendar pa se nam ob tem postavlja problem, ki }p nas-
lednji: &e socialni delavec ve, da se nihfe ne bo ukvarjal =z
osebnostjo mladoletnika in se zato sam spuséa na podroéje
diagnosticiran ja osebnosti mladoletnika, ali mu to lahko #te=
jemo za zlo ? Ce se posluZi tudi tistega skrommnega znanja,ki
ga ima s tega podroéja, pa tudi prakse, ki si jo je pridobil
tekom let, in skusa po svojih najboljsih mofeh pomegati sodi-
S&u bolje spoznati mladoletnika in predvideti njegovo bodode
ponasanje, in &e njegovi poskusi uspevajo in daje jo ugodne
rezultate, ali naj mu to preprecimo in ga usmerimo le na ig=
kanje in ocenjevanje socialne situacije mladoletnika, za ka-
tero je polno strokovno usposobljen. Zdi se nam, da moramo
sedanjo prakso pal sprejeti in se 2z njo zadovoljiti, dokler
ne znamo problema diagnosticiranja mladoletnikove osebnosti
bolje resiti, Ob tem pa se Se vprasujemo, ali bi strokovno
postavl jene diagnoze v danasnjih razmerah sploh odigrale v
celoti svojo vlogo, ¢e pomislimo na Se vedno slabo strokovno
usposobl jenost vedine mladinskih sodnikov (pokliecnih in po=-
rotnikov) za obravnavanje specifiénih problemov mliadoletnih
prestopnikov. Vprasanje je tudi, ali bi strokovno postavl jena
diegnoza lahko koristila socialnim delavcem pri njihovem delu
med izvrsSevanjem vzgojnih ukrepov, &e nimajo dovolj znanja
iz posebnih strok.

Ob tekem razmisl janju spre jemamo sedanjo prakso, izraZasmo pa
Zeljo in potrebo v to prakaso vnasSati vedno ve& znanstvenega
in strokovn--a iz razliénih podro&ij, ki obravnavajo mladow



letnika in Se posebej prestopnika,

V nasi raziskavi smo ugotovili, da 48 (96 %) socialnih anam=
neg veebaje diagnosti¥no oceno mladoletnika. To je vaekakor
zadovol jiv podatek in kaZe na reenost dela socialne asluZbe,
ki skusa &im bolje opraviti svojo vlogo v kazenskem poatOpku
proti mladoletnikom,

Med ocenjenimi mladoletniki je imelo 27 (56 %) mledoletnikov
oceno: osebnostno neproblematifen, ostelih 21 (44 %) pa je
imelo razlifne ocene, ki nakazuje jo njihovo veéjo ali manjso
osebnomtno problematiinost (Sibak sociopatski karakter,umska
podpovpreé&nost, vzgojna zapus&enost, iskanje nadomestnih za=-
dovol jitev, egocentridnost in agresivnost).

Ugotovili smo, da med storilci premoZenjskih kaznivih dejanj
ni bistvene razlike med mladoletniki glede na njihovo oseb-
nogtno problematifnost, med temi storilci je bilo celo nekaj
ve& osebnostno neproblematiénih mladoletnikov,

Nadal je smo ugotovili, da je sodiife osebnostno neproblema=-
tiénim mladoletnikom izreklo predvsem vzgojne ukrepe, 8 kate=
rimi se pri izvrSevenju mladoletnikau ne =zagotavlja posebna
gtrokovna pomo& (ukor, stroZje nadzorstvo starZev ali druge
druZine), v manjSi meri pa ukrepe, ki mu zagotavljejo teko
pomo¥ (oddaja v disciplinski center, stroZje nadzorstvo skrbe
stvenega organa). Tej skupini mladoletnikov ni bil izreden
noben ukrep, ki bi pomenil odvzem prostosti zaradl oddaje v
zavod. Osebnostno problemati®nim mladoletnikom, pa je sodide
izreklo Se vedno veliko ukrepov brez strokovne pomofi pri ige
vrdevanju, manjsi deleZ ukrepov s tako pomol&jo in Ze tudi
ukrepe, ki pomenijo odvzem prostosti,

1z prikaza lahko zaklju&imo, da je sodiSfe le v zelo neznatni
meri upostevalo diagnostifno oceno mladoletnika pri izrekanju
ukrepov glede na njihovo trajanje in stirokovno nudenje pomoé&i
med izvrSevanjem ukrepov. Razvidno je, da je sodisde uporab=
1jalo ukrepe nudenja pomoi mladoletnikom skoraj v enaki mex,
e s0 bili ocenjeni kot osebnostno neproblemati&ni kot, &e so
bili ocenjeni kot osebnostno problematiéni. Prav tako je majh-
na razlika v deleZih uporabl jenih ukrepov, ki mladoletnikom
zagotavljajo strokovno pomo& pri izvrsSevanju vzgojnih ukre=-
pov. Edina veéja razlika je pri uporabi ukrepov, ki pomenijo
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odvzem prostosti in oddajo v zavod, te ukrepe je sodisfe u=-
porabilo le proii osebnostino problematifnim mladoletnikom,
Prigakovali smo, da bo sodisfe izreklo osebnostno problematié-
nim mladoletnikom ve& ukrepov, & katerimi jim bo nudena stro-
kovna pomo& pri njihovi resocializaciji. NasSe ugotovitve pa
tega prifakovanja ne potrjujejo, saj je sodidfe pustilo skoraj
enak deleZ osebnostno neproblematidnih kot osebnostno proble-
matifnih mladoletnikov brez vsake strokovne pomo&i., Nasi
podatki nam ne nudijo vpogleda,zakaj je sodi&fe tako ravnalo.
Sklepamo pa lahko, da gre pri osebnostno problematiénih mla=
doletnikih za laZje motnje vedenja, ki ne zahtevajo trajnej-
Sega in poglobljenega strokovnega obravnavanja. %ato je sodi-
88e izreklo le ukor ali stroZje nadzorstvo starSev, ker je po
veej verjetnosti smatralo, da bodo Ze ti ukrepi zadostovali

za mladoletnikovo pobol jSanje.

g) Predlog o vzgojnem ukrepu in njegovo upoitevanje na glavni
obravnavi

V teoriji in praksi vlada neenotnost glede pristojnosti, po=-
trebe in smotrnosti, da skrbstivenl organ v socialni anamneszi
poda tudi predlog kakSen vzgojni ukrep naj sodiide izrefe
mladoletniku. Izbira vzgojnega ukrepa je namre& pravica in
dolZnost sodis&a in ne drugih organov (npr., izvedencev). Po
drugem mnenju, pa naj obsega socialna anamneza tudi koné&no
mnenje, ki obsega oceno okolja v katerem Zivi mladole tnik,
oceno njegove osebnosti in prognozo njegovega vedenja. Na tej
osnovi sestavl jene socialne anamneze vsebujejo e mnenje o
vreti vzgojnega ukrepa, s katerim bo najbolje doseZen namen
mladoletnikove prevzgoje, '

Tudi sami socialni delavei niso enotni v tem, kdaj podati
predlog za izrek dolofenega vzgo jnega ukrepa in kdaj ne,
skratka, nimajo o tem enotnega stalis&a in ne dovolj izdela-
nih kriterijev za postavljanje takega predloga, Zdi se, da
se ravnajo v praksi po principu, da podajo predlog, Ce jim

Jje mladoletnik dovolj poznan in imajo dovol] podatkov 0 nje=
govih drufinskih razmerah in njegovi osebnosti, Ce pa nimajo
dovolj podatkov in, ko je mladoletnik storil teZje kaznivo

de janje, navadno predloga ne podajo, temved &akajo, da se

bo zadeva pojasnila dokonéno na sami glavni obravnavi in bodo
Sele v svoji "zaklju&ni" besedi podali tudi mnenje glede izre=
ka vzgojnega ukrepa,
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Ugotovili smo, da a0 skrbstveni organi podali predlog za
izrek dololenega vzgojnega ukrepa v 37 (74 %) socialnih anam-
nezah (12), Ne glede na obstojede dileme v teoriji in praksi
glede upravidenostli predloga skrbatvenega organa gza dolofen
vegojni ukrep, ki ga naj izrele podisfe, ase nam vsiljuje miw
sel, da je taka praksa v sedanjih razmerah, ko mladinski sod=-
nilki praviloma nimejo nikakréne posebne formalne priprave

za delo 2z mladoletniki, smotrna in vsaj zafasno opraviéljiva.
Pri tem pa se moramo zavedati, da ima dolZnost in pravico
gojenja samo sodi¥ce in sodiife samo tudi nosi vso odgovore
nost za svoje delo .

Z rezultatom, da je bil podan predlog z&a izrek vzgojnega uk-
repa le v 37 socialnih anamnezah, ne moremo biti zadovol jni,
Ker je teZa kaznivega dejanja le izjemoma odlodilna za izbor
vzgojnega ukrepa, smatramo, da bi morali skrbastveni organi
dati za vesakega mladoletnika v socialni anamnezi tudi predlog
kakSen vzgojni ukrep naj sodisde uporabi,

Zanimalo nas je tudi, keko je sodifife upostevalo podane pred=-
loge za igrek vzgojnega ukrepa. Ugotovili smo, da je sodisle
jzmed 37 podanih predlogov, upostevalo v celoti 28 predlo-
gov (76 %, vitet je tudi en predlog, ki ga je sodiffe déloma
upostevalo), sodise pa predloga ni upostevalo za 9 (24 %)
mladoletnikov (13). Rezultat smatramo za zadovoljiv, saj
pomeni, da je sodisdfe upostevalo tri fetrtine predlogov za
izrek vzgojnega ukrepa, Prizadevanje skrbstvenih organov to=
rej nikakor ni bilo zaman, saj 80 8 8svojimi predlogi v odlo-
#ilni meri pomagali sodiZdu pri izbiranju vzgojnih ukrepov
za mladoletnike.

2 0cena 8-0-0-%-8-%-n-i-h anamne 2

Z raziskavo smo hoteli ugotoviti pozitivno in negativno vlogo
socialne anamneze in dolo#iti keksne so pozitivne in negativne
posledice ekspertize teko za samega mladoletnika, kot za nje-
govo okolje. V ta hamen smo ocenjevali socialne anamneze po
#tirih moZnih pozitivnih in po &tirih moZnih negativnih po=-
gledicah, Kot pozitivno smo ocenjevali:

~ e daje socialna anamneza izhodisce za sanacijo okol ja
mladole tnika;

41



- fe daje izhodisfe za sanacijo Solske in delovne situsacije
mladoletnika;

- e daje izhodis&e za vplivanje na druZbo mladoletnika, in

- Ce daje izhodisc¢e za nudenje pomo¢i mladoletniku.

Vsa Stiri vpraeSanja so usmerjena bolj na korist, ki jo nudi
sociaslna anemneza v fazi izvrSevanja vzgojnega ukrepa,kesr pome-
ni, da smo podatke v socialni anamnezi, ki so sodisc¢u koristno
sluzili pri izboru vzgojnega ukrepa, ocenili tudi glede ko-
ristnosti za bodofo fzzo, ta je za izvrSevanje vzgojnega ukrepa.
Teko smo v sociclnih ansunezah isksli Se novo kvaliteto, ki bo
.prisla do polnega izrazs sSele v fazi tretmena mladoletnika,

Med negativnimi posledicami, ki bi jih mogla imeti socislna
eanamneza, smo ugotevljali:

- ali lahko prispeva k izboljSanju osebnostne ongVOrnostl
mladoletnika;

-~ ali lahko prispeva k poslabSanju odnosov v druzini;

- ali lashko prispeva k poslabsanju odnosov v So0li &li na de-
lovnem mestu in

- ali omogoda hujsSo stigmetizacijo mlsdoletnika,

Smatrali smo, da se lahko v teh Stirih smereh koncentrira ve-
8ina negaetivnih ksrakteristik socislne anamneze.

a) Pozitivna vloga socislnih anamnez

socialna anamneza daje SKUPAJ DA NE

izhodisce za: $t., % &t, % Bt. %
nudenje pomo&i mladoletniku 50" "106" “40""186TMM]16uI20
senacijo okol ja 50 loo 40 8o lo 2o

senecijo Solske in delov.situecije 50 loo 34 68 16 32
vplivanje na druZbo mlsdoletnika 50 loo 3..(6) 47 94

Menimo, da so rezultati v sploSnem ve& kot 2zadovoljivi in ke-
Zejo na dokaj visoko kvaliteto socizlnih znamnez.Ts kvaliteta
je se posebno vidns v tistih smereh, ki so nsjbolj pomembne ta-
ko 2zg izrekanje kot za izvrsevenje vzgojnega ukrepa, N&ajbolj
nepopolne so socislne anamneze na podroéju odkrivenja moZnosti
za vplivanje na drufbo mladoletnika, Ugotovitev se sklesdas z nsa-
8o prejsnjo ugotovitvijo, de socislne snamneze praviloms ne
vsebujejo ocene druzbe mladoletnika, Ceprav bi morala socialna
anamneza zajeti tudi to dimenzijo mlsdoletnikovega Zivljenja.
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b) Negativna vloga socialnih anamnesz

Glede na spredaj navedene kriterije po katerih smo ugotav~
ljali negativno vlogo socialnih anammez, smo ugotovili, da
ima lahko socielna anammeza za posledicos

b p091ab§anje OanGOV Y druﬁini 0O ODICOOCROO0O OO0 12 - 24 i

- gzmanjSanje osebnosine odgovornosti mladoletnika 1o - 20 %
- hudﬁo atigmﬂtizacijo mlisdoletnika css0es0ccsEs00 6 = 12 ’
- poslabSanje odnosov v #0li 8li na delovnem mestu 2 = (4%)

(Zaradi obseZnosti ne navajamo posameznih navedb iz social=-
nih anamez, po katerih smo ocenili socialne anamneze).

Nadal je smo ugotovili:

= da lahko prispeva socialna anamneza k poslabdanju odnosov
v druZini 2za 1o osebnostino problematiénih mladole tnikov,
k jer so odnosi v druZinah Ze brez tega sami po sebi slabi,
Tako seé bodo zaradi socialne anamneze odnosi v teh druZinah
verjetno Se poslabsali, kar lahko Skoduje mladoletniku;

= da omogoda socislna anamneza hujso stigmatizacijo za 6 oseb-
nostno problematiénih mladoletnikov, stigmatizacije pa ne
povzrofa za nobenega osebnostno neproblematifnega mladolet-
nika. Rezultat je zaskrbljujod, ker socialna anamneza le
S8e povela stigmatizacijo mladoletnikov, ki so je ¥e deleZni
v svojem okol ju zeradl svojega ponasenja. Tako se Se bolj
zman j8ajo Ze itak majhne moZnosti teh mladoletnikov za nji-
hovo vrasfanje v okolje in doseganje potrebnih socialnih,
afirmacij zeradi doZivl janja uspeha in samopotrditve v o=
koljue.

Zanimivo je, da socialna anammeza ne pomeni dodatne stigmati-
zacije niti za enega osebnostno neproblematitnega mladole t-
nika, To si razlagamo tako, da a0 socialni delavci bolj pri=-
pravl jeni dodatno obremen jevati in stigmatizirati tiaste mla-
doletnike, ki so v svojem okolju Ze zaznamovani 2z negativaimi
karekteristikemi (npr. v So0li, na delovnem mestu, v druZini,
v sosedstvu) ali pa so te karakteristike podane v njihovih
druZinah, To pomeni, da socialni delavci pri sestavi socialnih
anammez na dolofen nafin sledijo Ze dani situaciji mladolet—
nika ali druZine, ki je oznalena kot negativna, tej negativni
situaci ji dodajo Se nove negativne elemente in skusSajo teko v
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porodilu s0disdu ustvariti v celoti negativno sliko o mla-
doletniku in okolju. Na ta nafin hofejo uresnifiti svojo
zamisel o potirebi izlofitve mladoletnika iz sedanjega okol ja,
ki je negativno, negativen pa Jje tudi sam mladoletnik, zato
Je potreben oddaje v zavod, V te] situaciji pa si socialni
delavei premalo prizadevajo najti tiste pozitivne elemente
pri mladoletniku in okolju, na ketere bi lahko oprli svoj
predlog za nudenje pomo#i mladoletniku v dosedanjem ali dru-
gathem okol ju, ‘

Taka pot nadal jnega negativnega oznafevanja mladoletnika in

okolja je seveda najlaZja, zahteve najmanj nepora, vendar je
hkrati najmenj koristna. Skodljiva je tako v fazi iszrekanja

vzgojnega ukrepa, kot v fazi njegovega izvrsevanja, ker je

izhodisfe vedno negativno kar le Se poslabsuje Ze itak slabo
situacijo v druZini in ockolju mladoletnika,

a AN RN .00 .08

3. L

Upo oci
glav v

ab 8 alne
ni obravnevi
Z raziskavo smo Zelell ugotoviii ali je bila socialna anam=-
neza na glavni obravnavi uporebl jena v prisotnosti mladolet-
nika, njegovih starsev ali drugih oseb, ker bi moglo imeti
negativne posledice zanje ali za njihove medsebojne odnose.
Pri tem moramo opozoriti, da nikakor ni nujno, da zbrani po=-
datki odraZajo resniéno stanje tega problema. Podatke smo
namred &rpeli iz zapisnika o glawmi obravnavi, vendar nismo
popolnoma preprifeni, da je v zapisniku vedno navedeno de j=
stvo odstranitve posameznih udeleZencev iz sodne dvorane,ko
se je €itala socialna anamneza.

Ugotovili smo, da je bilo 60 % socialnih enamnez na glawvni
obravnavi uporabljenih v prisotnosti ene od spredaj nastetih
oseb, Najve& jih je bilo uporabljenih v prisotnosti mlado=-
letnika in matere (16 ali 32 %), 0d celotnega Stevila je bilo
30 (60 %) socielnih anammez uporabl jenih v prisotnosti mla-
doletnika, 21 (42 %) v prisotnosti matere in nejmenj, to je

8 (16 %) v prisotnosti o&eta,

Menimo, da je eden izmed razlogev za tako stanje v tem, ker
se matere &utijo bolj odgovorne za vzgojo svojih otrak, so
bolj navezame na svoje otroke in so jih bolj pripravl jene
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zaftititi in jim pomagati ko se gznajdejo v teZfavah, kot pa
80 to pripravl jeni cletje. Mogofe Jje to posledica tudi
de jatva, da sodisfe ponavadi vabi na glavno obravnavo oba
starsa, se pa prehitro zadovolji le ® prihodom matere in ne
zahteva tudi prihoda ofeta, da bi ta podal obradun svoje
vzgoje in svojega prispevanja k nastajanju miadoletnikove
delinkventnosti. Nenimo, da bi moralo sodiffe belj dosledno
zehtevati, da se glavne obravnave udeleZita oba roditel ja,
saj je le tako mogofe starse oavestiti o stabhju njihovega
otroka in o njihovi dolZnosti vzgoje in skrbi zanj.

Nadal je smo ugotovili, da je bilo med 3o mladoletniki, v
katerih prieotnosti je bila uporahl jena socialne anamneza,
glede na diagnostiinc oceno, lo izmed njih (33 %) ocenjenih
kot osebnostne problematifen. Tako je mogla imeti uporaba
socialne anamneze sSkodljive posledice vsaj 2a teh 1lo mlado-
letnikov, ki 80 bili prisotni ob obravnavan ju njihove oseb=
nosti na glavni obravnavi., To pomeni, da v telh primerih so-
disde ni uporabilo svoje pravice, da pred &itanjsm socialne
anamneze odstrani mladoletnika iz razpravne dvorans, feprav
bi moralo biti sodisdu vnaprej znano, da boc uporaba socialne
anamneze Ob prisotnosti osebnostno problematiénih mladolet-
nikov mogla imeti za njih tudi negativne posledice. Menimo,
da bi se moralc sodisde (vsaj predsednik senata) Ze pred ob-
ravnavo seznaniti z veem gradivom glede mladoletnika, kar
pomeni, da je sodiffu znene tudi vsebina socialne anamneze,
Sodisde bi moralo zato vedno odstraniti mladoletnika iz raze
pravne dvorane, kadar vsebuje socialna anamneza take podatke,
ki morejo mladoletniku Skodovati. Enako bi moralo scdisde od-
straniti iz dvorane tudi starSe mladoletnika vedno, kadar
obatoja verjetnost, da bho njihova prisotnost ob uporabi so=-
cialne anameze &kodovala medsebojnim odnosom v druZini. Se
posebej velja to, kadar so starsi v socialnih anamnezah oce= .
njeni negativno,

4o UdeleZba skrbstvenega organa
no sig v i ocobravnavi

Skrbstveni organ lahko posrednc ali neposredno sodeluje v

kazenskem postopku proti mladoletniku. Posredno tako, da po-
sreduje sodisfu socialno anamnezo, neposredno pa 2z udeleZbo
na glavni obravnavi. Navadno mine od izdelave socialne anamw
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neze do glavne obravnave daljsi Sas (lahko celo leto ali &He
vef) in v tem fasu se lahko bistveno spremene Zivl jenske
razmere mladoletnike, ki more jo bistveno odlofati o izboru
vzgojnega ukrepa., Mogofe pa je tudi, da se na sami glavai
obravnavi odkrijejo nove ckoligéine, ki so tako pomembne,da
mora sodisfe o njih vprasati za mnenje skrbstveni orgen,pred-
no se odloéi kako jih naj upoditeva pri izbirl vzgojnega uk-
repa. Po petem odatavku 441. &lena ZKP in po drugem odstavku
442.8lena ZKP se na sejo senata ali na glavno obravnavo po-
vabi tudi skrbstveni organ, &e pa ta ne pride, to ni ovira ,
da sodisfe ne bi opravilc seje senata ali glavne obravnave,

Ugotovili smo, da se je predstavnik skrbstvenega organa ude=
leZil glavne obravnave proti 37 (74 #) mladoletnikom. Z re-
zultatom ne moremoc biti zadovoljni, saj je bilo opravljenih
kar ena fetrtina glavnih cbravnav brez predstavnika skrb=
stvenega organa, Kljub temu pa js ta ugotovitev boljSa od
nekaterih pre jinjih raziskav. Tako je Lazarevi# (14) ugoto=
vil, da skrbstveni orgeni v Sloveniji niso sodelovali na
glavni obravnavi za 66 % mladoleinikov. Skaberne (15) pa je
ugotovil, da se skrbstveni organi nisc udeleZili glavne ob=-
ravnave za 38 % mladoletnikov (rezultat je dobljen na podla=
g1 pregleda sodnih spisov, torej na podoben nadin, kot smo
mi zbirali podatke za to raziskavo), Selihova (16) pa je u-
gotovila, da se skrbstveni organi niso udeleZili glavne ob=-
ravnave 2za 44 % mladoletnikov,

Podatek nasSe raziskave Jje res nekoliko ugodne jSi od navedenih,
vendar se nam zdi, da je nedopustno, da se v Ljubljani skrb-
stveni organi niso udelezZili glavnih obravnav za 26 % mlador
letnikov. Opravili so evojo formalno nalogo, izdelali social-
no anamezo, niso pa smatrali za potrebno, da se udeleZijo
tudi glavnega procesnega dejanja proti mladoletniku, ko se
odloZe 0 bodoéi usodi mladoletnika. V Ljubl jeni, v centrih
oziroma zavodih za socialno delo delajo povelini spec falizi-
rani socialni delavci, ki se ukvarjajo le z mladoletnimi pre-
stopniki, zato nas ugotovitev toliko bolj presenefa., Pomeni
lahko nezainteresiranost za mladoletnika oziroma, da so skrbe
stveni organi po izdelavi socialne anamneze prekinili vse
stike z mladoletniki in so jih prepustili same sebi v &asu
trajan ja kazenskega postopka. Postopek pa pogosto traja veé
mesecev in ves ta &as ni nihfe delal z mladoletniki, nih&e jim
ni pomagal, €eprav bi bili mnogi izmed njih Se kako potrebni
take pomo¢i. Po vsej verjetnosti zaradi takega odnosa, dosega=
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Jo skrbstveni organi tudi slabSe uspehe pri izvajanju vzgoj-
nih ukrepov, ker jih izvrsuje jo zato, ker =0 dobili od so=
dis¢a tako odlofbo, ne pa iz spoznanja, da je mladoletnikom
resnifno potrebna pomof ob njihovem zorenju in iskanju samega
sebe in svojega odnosa do okol ja., Skrbstveni orgeni tako za
doloden &as med trajanjem kazenskega postopka prekinejo delo
in stike z mladoletniki, céeprav bi kontinuirano delo z.-mlado=-
letnikom olajSalo tudi konkreten predlog za izrek vzgojnega
ukrepa in seveda v Se velji meri njegovo izvrSevanje po kone
danem kazenskem postopku.

Predvidevali smo tudl, da se je skrbstveni organ udeleZil v
vedjem Stevilu obravnav proti osebnostno problematitnim,kot
osebnosino neproblematiénim mladole tnikom, Menili smo, da bo
za ugodo teh mladoletnikov bolj zainteresiran, saj jih je
bolje spoznal pri izdelavi socialne anamneze in bo Zelel so=
delovati pri izbiranju vzgojnega ukrepa.

UdeleZba skrbstvenega or-
diagnostiéna ocena Skupaj
2ladolstnils it, % gena na glavni obravnavi
DA NE
gt % 5t. %
osemostno neproblematifen | 27 loo| 21 78 B N
osebnostno problematiden 21 1loo 16 76 5 24

Rezultat ne potrjuje nasih predvidevanj in kaZ¥e na doloZeno
slabost v delu skrbstvenih organov.Menimo, da bi se moral
skrbstveni organ udeleZiti vsake obravnave proti mladoletniku.,
Za Ljubljano teka zahteva verjetno ni pretirana, Kolikor pa
Ze opravlja dolofen izbor glede udelefbe, bi bilo e mogode
opraviél jivo, da se ne udeleZuje tistih obravnav, ko gre za
osebnostno neproblematiéne mladoletnike, ki jim bo sodisde
verjetno izreklo le ukor in ne drugih trajnej$ih vzgojnih
ukrepov. Na drugi strani pa je res, da je treba dolodila ZKP
enakopravno uporabl jati za vse mladoletnike, ne glede na
njihovo problematiénost in ne glede na vzgojni ukrep, ki jim
ga bo verjetno izreklo sodisce. Ko zakon o kazenskem postopku
daje skrbstvenemu organu pravico, da se udeleZi obravnave
proti mladoletniku, je to po drugi strani njegova dolZnost do
mladoletnika in sodisSéa., Za resocializacijo mladoletnika, za
vetjo resnost ih strokovnost glavne obravnave, je udeleZba
skrbastvenega organa conditio sine gqua non in je le stvar
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skrbstvenih organov, da si svoje delc orgenizirajo tako, da
se bodo lahko udeleZili vsake glasvne obravnave proti mlado-

letnikom,

5ov-a
P lne ananm zZ

ebina sodnih odloé&b glede na
ovzete socia nesze.

k

Konéno nas je zanimalo, ali more imeti povzetek socialne a=
namneze v sodni odlodbi kak¥en #kodljiv vpliv na mladoletnika
ali njegovo druZino. SodiZfe mora v svoji odloébi obrazloZiti
svojo odloditev o izboru vzgojnega ukrepa. Skrbastvenli organi
se pritoZujejo, da se v sodnih odlo&bah navajajo tudi taka

de jstva iz socialnih anamnez, ki imajo 8kodljive posledice

za nadal jne delo z mladoletnikom in druZino, Posledica je
najpogosteje v tem, da starsi in mladoletniki odklanjajo na~-
dal jne sodelovenje 8 skrbstvenim organom eli pa le s social=
nim delavcem, ki je 2zbiral podatke za socialno anamnezo.Ka-
kor koli gledamo na ta problem,moramo priznati, da je sodiEcge
v teZki situaciji, ko mora obrazloZiti izbor vzgojnega ukrepa,
Se posebno v primerih, ko izrefe katerega izmed trajne jSih
vzgo jnih ukrepov, Vsak sodnik lahko prifakuje pritoZbo zoper
svojo odlo&bo, zato mora svojo odlofbo dovolj temel jito ob-
razloZiti, da ne bo pritoZnik uspel zeradi formalnih ali vse=-
binskih razlogov pritoZbe. Ze sam kazenski zakonik daje do-
logene kriterije za izbor posemeznih vzgojnih ukrepov, ki se
jih mora driati sodnik. “ato mora’'v odlo&bi utemeljiti svojo
odloditev tudi s prikazom dolofenih negativnih lastnosti mla=
doletnika ali druZine, saj drugate drugostopni organ, ki re-
suje pritoZbo, ne bi mogel ugotoviti kateri razlogi so sodi-
e vodili pri izboru konkretnega vzgojnega ukrepa,

Z raziskavo smo nasll med 50 izdelki pismenih sodnih odloéb,
8tiri odloébe, ki imajo tak povzetek socialne anamneze, ki
more imeti dolodene negativne posledice. V dveh sodnih od~
loébah lahko povzetek socialne anamneze prispeva k poslabse-.
nju odnosov v druZini, v eni odloébi lahko prispeva k zman j=
sanju osebne odgovornosti mladoletnika in hkrati k poslabdanju
odnosov v druZini in v eni odlod&bi lahko prispeva k .poslabfa=
nju odnosov v druZini in hkrati omogoéa hujso stigmatizacijo
mladoletnika,

V resnici smo nasli mnogo menj sodnih odloéb, ki morejo imeti
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negativne pocledice zaradi povzetka soci: namneze,kakor

pa smo priézkovali glede na pritoZbe skrhiiv nih organov,

Ne glede na 10 pa bl si moralo scdisge pric. ‘zvati, da ta-
kih odloé&b sploh ne bi bilo. Menimo, da to i bi bilo posebno
teZko doseii, ob vecji pazljivosti pri picinju obrazloZitve
godne odloiébe, Od iznajdljivosti posameznecs” sodnika pa je
seveda odvieno, kako bo znal utemeljiti i:bor vzgojnega ukre~

pa brez navejanja tekih de jstev iz socialneg onamneze, ki bi
mogla imeti negativne posledice za mladoletrika in njegovo
okol je.

V. UGOTOVITVE RAZISKAVE GLELE NA POSTAVLJENE HIPOTEZE IN
ZAKLJUCKE

PUS BT [l Em BN TS0 7

1. K a
£ teze

r«d.t L.8na Q-icse . m
lede na hipo
Za proudevano gkupino 50 mladoletnikov, ki jim je obéinsko
sodisde I, v Ljubljani v letu 1971 igzreklo enega od vzgojnih
ukrepov, smo glede na postavljene hipoteze (glej stran 36

v prejsnji Stevilki Vestnika) dobili naslednje rezultate:

a) Popolnoma je potrjena prva hipoteza, saj smo nasli za
vese mladoletnike v sodnih spisih socialno anamnezo,doéim
smo nasli le po eno psiholosko in tudi le eno psihiatrié-
no strokovno poroéilo. Niti en mladoletnik ni bil oddan
na opazovanje v observacijski center.

Razvidno je, da se psiholoska in psihiatriéna porcéila
skoraj ne uporabljajo na ob&inskem sodis¢éu I. v Ljubljani,
eprav so podane vse moZnosti za izdelavo takih poroé&il,
Res je, da Jje ob&insko sodiscde pristojno za obravnavan je
“laZjih" kaznivih dejanj, za katera je zagroZena kazen
do petih let strogega zapora in je zato mladoletnikom mo-
gode izrefi le vzgojne ukrepe, ne pa kazni. Vendar pa je
bilo v opazovani populaciji 21 (42 %) mladoletnikov, ka-
terih osebnost je bila 8 socialno anamnezo ofenjena kot
problematiéna, zato bi mnogi izmed teh mladoletnikov po-
trebovali Se psiholosko in psihiatriéno opazovanje, Nasa
ugotovitev, da sta bila le dva mladoletnika psiholosko
ali psihiatriéno pregledana, bi mogla tudi popeniti, da
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Je socialna sluZba preprifana, da more ® svojimi metodami

socialnega dela opraviti celotno “opagzovanje® mladoletni-
kove osebnosti. Po drugl strani pa lahko pomeni nasa ugo-
tovitev, da sodisfe vrednoti pri izboru vzgojnih ukrepov pred-
vesem socialne okoliZ¢ine mladoletnika, zapostavlje pa oseb=-
nostno problematiko mladoletnikov (17).

Preprifani smo, da socialna anamneza, ne glede na kvaliteto in
kvantiteto podatkov, ne mors polnovredno nadomsstiti drugih
strokovnih poroéil o mladoletnikovi omsebnosti.

b) Ugotovili emo, da 48 (96 %) socialnih anamnez vsebuje diag-
nostitno oceno mladoletnika., V raziskavi smo Ze opozorili
na dejstvo, da se socialni delavec spulta v "diagnosticiranje®
mladoletnika, ker ve, da tega nihfe drugi ne bo opravil in,
da mu tega torej ne moremo odrekati, e ve, da bo tudi s
svo jo oceno pomagal sodisdéu pri izboru vzgojnega ukrepa in
samemu sebi pri izvrievanju izrefenih ukrepov.

Opozorili bi na ugotovitev Skaberneta, ki je ugotovil, da so
socialni delavci v popredju izredno slabo usposobljeni za
ocenjevan je mladoleinikove osebnosti in njegovega vedenja,
Precenjujejo namred intelektualne komponente na radun Suste
venih in njihov odnos do druZinskih situacij ni dovolj kri-
ti¥en (18). Bistveni nedostatek v sedanjem formiranju social=
nih delavcev pa je, da vefinoma niso sposobni dati sintetif-
ne ocene o mladoletniku (gre ze klasifikacijo, ki naj bi o=
predelila celotno osebnostno motenost mladoletnikae, opsF.B.)

(19).

Namen diagnostifne ocene je, da se na njeni osnovi izbere
mladoletniku najustrezne j&i vzgojni ukrep 2z ozirem na nje~-
govo problematiénost in potrebo po nudenju pomoé&i pri reso=-
cializaciji. Z raziskavo pa smo ugotovili, da je sodiZfe le
v zelo majhni meri upostevalo diagnostifno oceno pri izboru
vzgo jnih ukrepov glede na njihovo trajanje in potrebo po nu=
denju strokovne pomo#i mladoletniku., Ukrepe 8 katerimi se
mladoletniku ne nudi strokovna pomo#, je sodiffe uporabile
skora] v enaki meri za ossbnostno neproblematine kot za
problemati®ne mladoletnike in prav tako je le majhna razli-
ka v deleZih uporabl jenih ukrepov, ki miadoletniku zagotave
ljajo tako strokovnoe pomo#. Oddajo v zavod pa je sodisde
uporabilo le za osebnostno problematisne mledoletnike,
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c)

d)

Ugotovili smo, da je sodisce pustilo skora; enak deleZ
osebnostno neproblematiinih kot problemati¢énih mladolet-
nikov brez vecke strokovne pomoéi pri izvrievanju vzgoj=
nega ukrepa,

Potemtakem nismo potrdili nase hipoteze, da sodisce izreka
vzgojne ukrepe v skladu z diagnosti®no oceno mladoletnika,
ki jo vsebuje socialna anamneza, Z razigkavo nismo mogli
ugotoviti ali sodis&e sploh posveta kaksno pozornost di=
agnostifni oceni mladoletnika in kako jo uposteva pri
izboru vzgojnega ukrepa,

Ugotovili smo, da 40 (8o %) socialnih anammez daje izho=
disce za nudenje pomofi mladoletniku in prav toliko je
socialnih anamnez, ki dajejo izhodisde za sanacijo nje=
govega okolja, Iz tega lahko sklepamo, da socialni delav-~
ci Ze ob sestavi socialnih anamnez usmerjajo svojo pozor=
nost tudi na tiste elemente iz mladoletnikovega socialne=
ga okolja, ki so pomembni za izvrSevanje vzgojnih ukre=
pov in resocializacijo mladoletnika. Ugotovitev pomeni,
da so socialni delavci dobro opravili svojo nalogo, za
katero s0 tudi najbol je usposobl jeni, to je za opazovanje
gocialnega okolja in izdelavo kon&ne sinteze s predlogi,
kaj je potrebno storiti za odpravo obstojeéih socialnih
problemov v druZini.

Z zadnjo, cetrto hipotezo smo preverjali 2li ima lahko
socialna anamneza tudi nagativne posledice za mladoletni-
ka in njegovo okolae.

Ugotovili smo, da ima gsocialna anamneza lahko tudi nega-
tivne posledice, saj je 12 (24 %) socialnih anamnez daja=
lo moZnost za poslabSanje odnosov v druZinah, lo (20 %)

je dajalo moZnost zman jSenja osebnostne odgovornosti mla=-
doletnika, 6 (12 %) anamnez pa je dajalo moZnost za hu j=-
80 stigmatizacijo mladoletnika, Ugotovitev naj bo opozo=-
rilo sestavl jalcem socialnih anamnez, da se bodo v pri-
hodnje izogibali opisovanju tistih subjektivnih in objek=
tivnih okoliséin, ki bi mogle imeti negativne posledice

za mladoletnika ali njegovo okolje. Socialni delavci mora=
jo vloziti vel napora v iskanje pozitivnih lastnosti in
Zivl jenskih okoliséin pri opazovanih mladoletnikih in po-
kazati ved zaupanja v dobre lastnosti mladoletnikov, pred-
vsem pa mora socialne delavce voditi temeljno nafelo so=-
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cialnega dela, da je naSa naloga pomagati &loveku, ki je

v teZavah in se do skrajne mo¥ne meje izogibati vsema,

kar bi moglo &loveku skodovati v njegovi nadaljnji Zive
ljenski karieri, Socislni delavec in sodnik, oba imata
konéni namen pomagati &loveku, ki je priSel pred sodisde,
zato si morata oba prizadevati, da si €loveka pridobita

8 prijatel jsko, vspodbudno in dobronamerno hesedo, ne pa
da ga odvratata od sebe in s tem tudi od tiste druZbe,
katere &lana sta, to pa je ista dru¥ba, katere &lan je tu=
di storilec kaznivega dejan ja.

ot o T S R R I

Nas namen je bil z raziskavo proufiti vlogo klinidéne eksper=
tize v kazenskem postopku proti mladoletnikom, Ugotavl jali

smo vsebino socialnih anamnez in skusSali oceniti njihove po=-
zitivne in negativne ufinke na mladoletnika in njegovo okol je.
Tako smo skusali ugotoviti dejensko vliogo socialne anamneze

in skladnost med teorijo in prakso glede pomena in uporabe
socialne anamneze.

Vedno ve& avtorjev opozarje, da more imeti "proudevanje" &lo-
vekove osebnosti zanj tudi negativne posledice. Pojavlja se
temel jna dilema ali naj druZba le kaznuje storilce kaznivih
dejanj v skladu s pozitivno zakonodajo ali pa si naj lasti
tudi pravico, da &loveka spreminja in ga prilagaja ne svoje
vrednote in nazore. Posamezniki opozarjajo na kriviénost

in pomanjkl jivost druZbenega sistema, ki uspe odkriti le
majhen del storjenih kaznivih dejanj in na odkritih storil-
cih preiskuse in sproifa vse svoje agresivne in magsfevalne '
teZnje, misle&, da je s tem zadoS&eno abstrektni praviéno=
sti o kaznovenju zla in nagrajevanju dobregae

Stigmatizacija je pojem, ki ga vedno pogoste je uporabljajo
zlasti kriminologi in svarijo 8e zlasti pri mladini, da "“ve~
likemu Stevilu mladih krsilcev zakons, verjetno bolj Zkodu je
kot pa koristi, fe se proti njim uporabijo kszensko pravni
ukrepi" (20). %ato smo naso raziskavo usmerili tudi na pro=-
ufeven je negativne vloge socialne enammeze v kazenskem po-
stopku proti mladoletnikom.

Nasa hipoteza ¢ meZni negativni vlogi socialne anamneze se
je pokazale kot utemel jena,

\Ji
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Na osnovi ugotdovitev raziskave, bi mogli podati nekaj
zakl judkov o katerih bi kazalo pri nasi vsakodnevni praksi
razmifl jati in usmerjeti naso dejawvnost, tsko, da bi bilo
nafe delo &im bolj korisino za storilca kaznivege dejanja,

8) Omajali smo stalidfe, da sodi¥e vedno izreka vzgojne u=-
ukrepe v skladu z diagnosti®no oceno mladoletnika in s-
predlogi za izrek vzgojnega ukrepa v socialni anamnezi,
Tako se pokaZe lahko socislna anamneza v nekaterih prime-
rih tudi kot nepoirebna in jo je sodisfe zahtevelo le za-
to, da zadosti formalni zahtevi zakonike o kazenskem po=-
stopku, Nasa raziskava nam ne daje opore za globljo anali=-
20 ugotovl jenega atan ja,. G

b) Ugotovitev ¢ negativnih posledicah socialne anammeze bi
mogla biti vspodbud@ =22 razmisljenje socialnih delavcev
0 njihovem odnosu do 1ljudi in o0 vrednotenju 1judi, zlasti
tistih, ki pripadajo niZ emu socialnemu stratum ali so
keko drugafe socialno obremenjeni ali ¥e stigmatizirani
v svojem okolju.

Po vsej verjetnosti bi bilo potrebno omenjenim problemom
posvetiti pozornost Ze med Solanjem socialnih delpvcev in
na dodatnih tedajih po kondmi Soli.

¢) Socialni delavei v spocialni asnammezi strnejo svoje ugoto=
vitve o osebnosti mladoletnika v diagnostidéno oceno. Glede
na ugotovitve raziskave, menimo, da bi bilo potrebno go= '
cialne delavce bolje usposobiti za zahtevno nalogo diagno=-
sticiranja. Postav] jamo domnevo, da je lahko vzrok, da 80=
diffe v visokem dele¥u mladoletnikov ni izreklo vzgojnega
uvkrepa v skladu z diagnostiino oceno, ker je bila ta ocena
poman jkl jive ali celo v nasproiju z ugotovitvami sodiséa,

d) Popolnoma je Se neobdelano vprasanje, v koliksni meri so=-
cialna anamneza resniéno koristi v fazi izvrsevanja vzgoj—
nih ukrepov, ki zahtevajo za svojo uspeSnost nafrtovanje
tretmana in sodelovanje veé strokovnjakov. Tu se tore]
odpira vprasanje uporabnosti,pravilnosti, koristnosti in
ufinkovitosti diagnoze, prognoze in tretmana, :

e) Same vsebine socialnih anamnez,'izven dosega naSega Vpra=
salnika 8 katerim smo sprasevali predvsem po ocenah druew
Zinskih &lanov in odnosov v druZini, nismo proufevali.De j=
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f)

UPO

lo,

stvo pa je, da kljub 14 letni uporabi Zlena 439 oz, 432
ZKP o "poroéilu skrbstvenege organa”, ki ga lahko zahteva
sodisfe, nimamo splo&no sprejete =sheme za sestavo tega
poroéila, Leitno se sestavi v Sloveniji pribliZno 1200
takih socialnih anamnez., Nekateri avtorji opozarjzajo na
pomen jkl jivosti poroé&il in predlagejo, kaj naj bi Se za-
jela socialna anamneza, drugi avtorji pa hkrati opozarjajo
?a grugo gkrajnost, kaj vese jJje v sccialni anamnezi odved
21.

Konéno se nam zdi pomembno, da povemo, da bi bil skrajni
¢as, da se zakonodaja pribliZa praksei in sprejetim nade-
lom za obravnavanje mladoletnikov pred sodisi. Tu mislimo
na sedanje besedilo 432 #lena ZEP, ki dolofa, da sodisde
zahteva porod&ilo skrbstvenega organa "po potrebi". Zadnji
¢as bl bil, da se &len popravi tako, da je tako poroéilo
obvezno za vsakega mladoletnika, ki ga obravnava sodiscde
zaradi kaznivega dejanja, Tako bi postala kriminoloska
ekspertiza nujni sestavni del kazenskega postopka proti
mladoletnikom,
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Nove knjige

EKSPERIMENT V LOGATCU 3 PRISPEVEK K IZKANJU SMISELNEGA
SISTEMA OBRAVNAVE MLADOLETNIH PRESTOPNIKOV

(Vodopivec-Bregant~Kobal-Mlinari¥~Skaberne-Skalar:
Eksperiment u Logatcu, Pokusaj uvodjenja novih koncepcija
u vaspitni zavod, Beograd 1974)

Nedavno tega je Zveza drusStev defektologov Jugoslavije ig=

dala knjigo z naslovom "Eksperiment v Logatcu - poskus uve=
janja novih koncepcij v vzgojni zavod". EKnjiga, ki pomeni,

kot pravi v uvodu izdsjatelj, "obogatitev strokovne litera-
ture 8 podrofja problematike motenj v vedenju otrok in mla=
dine", je sad 8tiri in polletnega poskusa, ki ga je opravil
Institut za kriminologijo pri Pravni fakulteti v Ljubljani,

0 tem poskusu so kroZile vesti, sklepi in predvidevenja Ze ves
tas njegovega trajanja in je zlasti pri prizadetih strokov-~
nih krogih sproZil opredel jevanje in prifakovanja v obeh moZ-
nih smereh ekstremnih stalis¢. Prav gotovo je lahko emocio-
nelni in v menjsi meri intelektualni odziv, ki ga je poskus
sproZil, poveZemo 2z razmerami, ki vladajo na podroéju skrbi
za otroke in mladoletnike z motnjami v vedenju in osebnosti
pri nas, posebej glede tako imenovane zavodske obravnave in
odnosa do nje. Znano je, da se je tradicionalnemu odklonilne=
mu odnosu javnosti do zavodske vzgoje delinkventov v zadnjih
letih pridruZila ostra, skorajda radikelna kritika, ki jemlje
svoj pogum iz rezultatov raGiskav o (ne)uspefnosti take (pre)
vzgoje in teoretiénih razglabl janj, da bi bilo bol je zavodﬁ
opustiti in jih nadomestiti 2z drugimi oblikami obravnave *!
V nasih prilikah ima taka kritike, fetudi se 2zdi upraviéena in
izrefena iz "pristojnih" ust, nujno zna¥aj farizejskega aprio-
rizma, ki je sicer znadilen za logiko na nivoju javnega mig-
ljenja ("2zavodi so samo visoka Sola kriminala"™ ali pa blaZ je
X) pako mnenje zastopa tudi mersikateri sociaini delavec,

ki je sprevidel, da &2 problem "njegovega" mladoletnika

ni konéal za vrati vzgojnega zavoda.
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"mladoletniki pridejo ig zavodov taki kot so #1i vangje"):
vzgojni zavodi bi morsli biti uspesni v doseganju cil jev =
uspesnost daje vendar tudi smisel njihovega obetoja, zato mora
biti nekaj narobe v zavodih = ne 2z zavodl, da njihovo delo
marsikdaj teh cil jev ne doseZe. Seveda teko stalisfe izkrivlja
in izriva objektivyno spoznanje o povezanosti uspehov v vzgojnih
zavodih 8 celotnim dogejanjem v obmodju ravnanj druZbe ob po-
javih negativnega vedenja mladostnikov, saj prav gotovo ne mo=
remo reéi, da je bilo podro&je zavodsks obravnave delinkventov
kdarkoli nekaj samozadostnega in samode jno uravnavajofege, am=
pek je bilo vedno podvrZeno veaj kodificiranim reekcijam druZ-
be. Vendarle pa je bil ta nivo, to je nivo zakonegkih urejanj

in ukrepanj, ve. oma =dini nivo, na katerem se je opaZala
trajna, sistematitna in predvsem de javna navzotnost druZbe,

Vsi ostali nivoji, zlasti organizacijsko-strokovni in ubika-
cijsko~razvojni so bili vkljuleni le obhfasno, pogostoma V Ob=
1iki poskusov odpraviti zagate, v katere je improviziran in ma-
terialno nikoli ne dovolyj urejen razvoj pripeljal vzgojne zavo=
de. Tako moreamo ugotoviti, da smotrnega nadérta za prihodnje
delovanje vzgojnih zavodov, v katerem bi bili zajeti tako vi-
diki nadina obravnave in sistema omreZij kot tudi finansiranja
njihovega razvoja, nimamo. Ne jasno je celo, kdo naj bi tak
nafrt pripravil in s kaksno strokovno avtoriteto naj bi ga ures-
nifeval. Ce smo denes kritiéni do zavodov in menimo, da niso
dovolj uspeSni, potem moramo reéi, da je vsaj teliko, kot je
narobe z zavodi, narobe tudi s strokovnim in politiénim odno-
som druZbe do njih,

Iz te, kaj malo prijazne slike, pa moramo izvzeti Institut

za kriminologijo pri Pravni fakulteti, ki si kljub obilici
nalog, Ze vrsto let prizadeva vnesti v ocenjevanje stanja v

vzgojnih zavodih in v ukrepanja za njegovo izboljsSsnje veé
strokovne pretehtanosti in jasne usmerjenosti. Stevilne ragi-
skovalne naloge, ki s0 zajele najrazlic¢ne jse vidike obravnave
delinkventov, 80 prinesle mnogo uporabnih spoznanj, ki pa jim
Zal praksa pogostoma ni znala prisluhniti. S takim svojim de~
lem je inStitut opravljal, in to moramo brez pomislekov priz-
nati, Se opravlja nalogo kritifnega sprasSevalca in izkalca
novega, ki je neizogibno in nujne za vsesak resnifen in ne samo
na kabinetnih Zel jah temel jeé napredek. Seveda pa sprifo znate
ne dezorganizacije, ki vlada glede organizirane aktivnosti
drufbe na podro&jih vzgoje (in izobraZevenja) ta de javnost in=
stituta le poéasi, z zamudo ali pa sploh ne posega v ravnanje
tistih sil, ki so formalno 2zadolZene 2za vodenje politike
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na teh podroéjih.

Poskus v Logatcu je bil doslej najobseZne jsa in najteZavne jsa
naloga, ki se jo je lotil in#titut; njegov cilj pa je bil tudi
najpristneje povezan # interesi in problemi obstojefe korektiv-
ne prakse. Ce upo¥tevamo reelnost in ugotovimo, da za sedaj

Se ne moremo nadomestiti zavodske obravnave z izven-zavodsko,
potem tudi ne moremo nadelno zavrafati zavodske oblike obrave
nave, Morda pa nezadocvoljstvo nad sedanjimi oblikami te ob=
ravnave izvira iz tega, ker doslej Se nismo uspeli vzposta~
viti pravih &loveskih odnosov in terapeviskega ozradja v gza=
vodih ? Poskus: v Logatcu je bil usmerjen v iskanje odgovora,
ali je mogole usivariti tak model zavoda, ki bo svojo pre=—
vzgojno vlogo dosegal brez obifajnih represivnih in avtori-
tarnih mehanizmov. Na&rtovalei poskusa so se 0dlodili za ale
ternativni model permisivne vzgoje ¢ ki naj bi ga vzpostavili
8 pomogjo vplivanja na zavodsko osebje, ki je bilo posebej
selekcionirano in neobremenjeno 8 poprejsnjimi izkusnjami pri
delu 2z delinkvenino mladino, Osebje naj bi torej razvilo per=-
misiven odnos do zavodskih gojencev, to je odnos poln razu-—
mevanja do gojencev in pretkan z osvesSZenim vodenjem posamegz-
nega gojenca v konfliktnih situacijah, da bi dosegel vedji
nivo frustracijske tolerance. Cilj eksperimenta torej ni bil,
da se doseZe fimboljsi prevzgojni rezultat v tem smislu, da bi
¢imve& gojencev postalo sposobno, da se po odpustu Simprej

in brez teZav vkljuéijo v Zivl jenje;-2znano je, da s pomo&jo
razliénih vzgojnih prijemov dosegamo pribliZno slidéne rezul-
tate, -pal pa, da se ustvari zavodski reZim, ki ne bo na Zive
ljenskem potu delinkventov ustvarjal novih preprek za razvo j
njihove osebnosti in ga s tem dodatno motil v poskusu dose&i
pasiho=socialno integritetos

Permisiven odnos osebja, ki naj bi imel za posledico permi-
sivno usmerjenost zavoda kot celote, naj bi se po eksperimens .
talnih tezah pokazal v naslednjem: v sprejetju gojencev brez
moraliziranja, v omogofanju zadosti Sirokega Zivljenskega in
psiholoskega prostora, da se pri baziéno frustriranih osebno-
stih Se bolj ne utrdijo neprilagojeni vzorci ponaSanja, v dina-
mifnem resfevanju zavrtih motivacijskih podrofij, konfliktov in
odporov, v omogocfanju polnega izraza in odprtih stikov na
vseh nivojih, v razvijanju ustvarjalnih sposobnosti, origi-
rialnosti, pristnosti, v prevzemanju odgovornosti in pridobi-
vanju pozitivnih socialnih izkusenj, Zaradi organizacijskih
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poman jkljivosti v delovanju zevoda in razliénih prifakovanj,

ki s0 jih 4o poskusa imeli #lani strokovnega teama instituta,

ki je vodil poskus, se je razmerje med osebjem, ki so bili pred-
met opazovanja in eksperimentatorji relativno konsolidiralo

Sele ob koncu drugega leta eksperimenta in je bilo Sele tedsj
tudi opaziti prve sadove vplivanja v smeri eksperimentalnega
cilja. In kak&ni 80 kon¥ni rezultati poskusa za katerega je

bilo potrebno ogromno &lovesSkih stikov, pa tudi duha in emocij?

Predvasem je eksperiment potrdil, da Jje mogoie ustvariti permi-.
siven , razumevajoé odnos osebja do gojencev in uspesno refe-
vati konfliktne situacije; ni pa eksperiment uspel v tem, da bi
osebje usposobili za osmisljeno in nalrino vodenje gojencev,
zlasti ne v terapevtakem in socializacijskem smislu, Potrjena
je bila hipoteza, da permisivna usmerjenost ne ogroZa usped-
nosti prevzgoje, saj so bili doseZeni enaki in celo boljSi us-
pehi kot v drugih vzgojnih zavodih. Okolica zaradi takega na=
gina obravnave ni bila bolj ogroZena (%eprav je bilo ve& begov
iz zavoda), pa tudi razvoj osebnosti gojencev ni bil ni¥ bolj
ogroZen kot v drugih zavodih,

Eksperiment je dokazal, da je mogofe neposredno vplivanje te
orije na prakso dela v vzgojnih zavodih v smeri uéinkov, ki
Jih teorija ima za dobre. Pri tem so se razkrile nova vprasa-
nja, ki zadevajc njihovo sedanje delovanje, zlasti glede iz~
bora, izobrazbe in delovne vkljucitve osebja v organizem za=-
voda. Ce je neizpodbitno, da je potrebno izbirati 1judi za
delo z mladoletnimi prestopniki, pa ostaja Se vedno ne jasno,
katere so tiste osebnostne poteze, ki so skupne vsem, ki so za
to delo motivirani. Pokazalo se je tudi, da sedanji nagin j-
zobraZevanja za delo v zavodih ni ustirezen, saj je prevet
ozko ome jen na izobraZevanje za delo 2z druZbeno neprilagojenc
mladino, ne pozna pa interdisciplinarne povezave in poglo=-
bitve znanj za odklanjanje motenj.

Eksperiment je tudi pokazal, da bi bilo mogote sploEno skep=
80 in celo preprifanje o neuspesnosti zavodske prevzgoje pri-
pisati tudi neustreznim prifakovanjem, ki jih imamo do mlado-
letnikov, ki so vkljuéeni v te zavode. VprasSanje je namreéd,
ali smo upraviéeni pricfakovati, da bo moteni mladoletnik
sposoben v relativno kratkem ¢asu bivanje v zavodu spremeniti
sebe ali vsaj to poskusiti, saj je obifajno nepripravljen na
kakrsne koli spremembe. NajbrZ je absolutni prevzgojni cilj,
ki mu sledijo zavodi in ki ga od njih prifakuje splodna jav-
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nost, pretiran sprifo pomena, ki ga ime bivanje v zavodu za
mladoletnika in realnih pogojev, katerih se prevzgojeno delo
odvija. Zato bi bilo bolje usmeriti koncept zavodakega uspo=
sabl janja v smer odklanjanja motenj in usmerjanja (motivie
ranja) mladoletnikov, k ciljem, ki so zanje realno dosegl jivi.

Ugotovitve in zakljuéki, ki jih je prinesel poskus v Logatcu
prav gotovo kaZejo, da bi bilo vendarle potrebno lotiti se =z
nujno odloénostjo in strokovno preudarnostjo spreminjanja do~-
sedan jih oblik obravnave delinkventov, tako izven kot seveda,
izga zidov prevzgojnih institucij. Poskus je nedvomno pokagal,
da je mogofe, kljub mnogim teZavam, teorijo vklju&iti v prak-
80 in lehko si obetamo, da bo takfnega plodnega sodelovanja

v prihodnje ve&. Predvsem pa je pomembno, da je bil uspesno
uvel javl jen pozitiven odnos do problematike vzgojnih zavodov,
kar je sprifo tradicionelne negativne naravnanosti javnosti
veeh vraet, uspeh, ki obeta, da se bodo konéno uvel javila
vzpodbudna stalis&a, ki bodo v oporo napredku dela v vzgojnih
zavodih, Ker je neizogibno, da sprejemajo taka stalifda zlasti
tisti, katerih delo je v izjemni povezanosti in odvisnosti od
delovanja vzgojnih zavodov, bi bilo prav, e bi se tudi sociale=
ni delaveci, ki sodijo mednje, seznanili z objavljanimi rezule-
tati poskusa v Logatcu,

T.B.

Adolf Pirker: POVRATNISTVO MLADOLETNIH DELINKVENTOV
Poskus ugotavljenja razlik v %ivljenskih pogojih mladolet=
nih delinkventov povratnikov in nepovratnikov, diplomsko
delo Vidje S8ole za socialno delo, julij 1974

Med pojave, ki glede mladoletnega prestopnistva najbolj vznew
mirjajo uradno in splosno javnost, strokovnji pa prinasajo
obfutke nelagodja in neuspesnosti, sodi nedvomno povratni-
8tvo med mladoletnimi prestopniki. Ponovitev kaznivega de ja=
nja pri mladoletniku, ki se je Ze srecal 2z reakcijo druZbe in,
ki je doZivel stanje posebne obravnave, namen ,:ne njegovi
“prevzgoji" ali "spremembi", je pravgotovo dojudek, ki upra=
vigeno zastavlja vprasanje smiselnosti in primernosti gogefa-
njih ravnanj z mladoletnimi prestopniki. Zlasti je povratni=-
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8tvo mladoletnih prestopnikov neprijetno za delo tistih ne-
kaj javnih sluZb, ki jim skuSajo pomagati s pozitivnim in v
prihodnost obrnjenim pristopom, s&j moéno prispeva k genera=
liziranim in pavSalnim ocenam, da je takien pristop neprime-
ren (ker je neuspeSen) in da je treba poskrbeti za drugagnega,
ki bo povretnistvo odpravil. Prav majhnega pomena za tak&no
doZivljanje problema povratniétva pri mladoletnikih je namref
de jatvo, da je obseg povratnistva pri njih relativno majhen,
veaj kolikor gre 2za kazniva dejanja storjena v ¢asu mlado-
letnosti (po 14 letu), ki so bila odkrita in je toZilec vztra-
jal na pregonu.

Enega izmed vidikov povratnistva se je v svoji diplomski na-
logi lotil Adolf Pirker. PoskusSal je primerjati Zivl jenjske raz-
mere v katerih so odrasfali mladoletni delinkventi povratniki
g Zivl jenskimi razmerami delinkventov nepovratnikov 2z namenom,
da bi ugotovil, ali obstojajo v teh pogojih take razlike,ki
bi lahko imele neko vlogo pri nastajanju povratnistva. Svojo
analizo je zastavil na hipotezah, da izhaja skupina mladolet~
nih delinkventov povratnikov iz manj ugodne druZinske situa-
cije, da je pri njih opaziti v vedji meri neprilagojeno vede=
nje Ze pred 14 letom in da imajo praviloma Ze v osnovi manj
ugodne pogoje za uspesno vkljuéitev v socialno sredino kot pa
skupina mladoletnih delinkventov nepovratnikov.

V vzorec, ki ga je preuceval, je Pirker zajel 50 povratnikov
in 50 nepovratnikov. Za oceno Zivljenskih razmer je izdelal
poseben vprasalnik pri katerem je skusal uposStevati teoretit-
ne predpostavke o faktorjih delinkvence, in moZnosti za iz-
bor podatkov, ki jih dajejo dosijeji mladoletnih storilcev'
kaznivih dejan)] na sodisdu,.

Primerjalna analiza je pokazala sledefe: glede starosti je
opaziti tendenco, da povratnistvo s starostjo nerasta (kar

je seveda logilfno, saj pride do ponovitve kaznivega de janja
le ob ve&ji starosti); v skupini povratnikov prevladuje jo
moski (tudi v relativnem odnosu). Povratniki tudi v veé&ji
meri izhejajo iz nepopolnih druZin (42 %) z ved&jim stevilom
otrok; ekonomski poloZaj druZin povratnikov je slabsi od
ekonomskega poloZaja dru¥in nepovratnikov, prav tako pa

80 bile ugotovljene pri skupini povratnikov slabse stanovanj-
ske razmere; Pri nepovratnikih je bilo ugotovljenih 52 %
dfuiin, pri katerih ni bilo opaziti disocialnih pojavov, me d-
tem ko je bilo pri povratnikih takih druZin le 28 %; tudi
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psihosomatsko atanje v druZini je v skupini povratanikov slab-
Se; zelo visok je odstotek povratnikov, ki niso kondali os=-
novne #ole -~ 80 %, feprav je ta odstotek zelo visok tudi med
nepovratniki (64 %) ; 40 odatotkov povratnikov je bilo v &aesu
obravnave brez zaposlitve, med nepovretniki le 20 %; povrate
niki so kazali tudi v veéji meri simptome drugih disocialnih
motenj; v fasu Solanja so povratniki vedkrat menjali okol je
kot nepovratniki; pri izrabi prostega fesa se kaZe, da je bilo
med nepovratniki veliko veé takih, ki znajo pozitivmo izrabiti
svoj prosti Cas; v &asu do 14 leta jJje bilc obravnavanih veé
mladoletnikov povratnikov kot nepovratnikov, kar kaZe, da so
bili povratniki Ze tedaj izraziteje vzgojno problematidni; iz-
bor vzgojnih ukrepov je bistveno drugaden pri povratnikih kot
pa pri nepovratnikih, saj pri prvih prevladuje jo ostre jSe oOb=
like sankcioniranja (zavodsko varstvo, stroZje nadzorstvo), pi
drugih pa blaZjg (ukor).

Avtor je sklepal, da mu dovoljeni rezultati potrjujejo vse
trli hipoteze:

- da skupina povratnikov izhaja iz menj ugodne druZinske si-
tuaci je,

- da so praviloma povratniki druZbeno neprilagojeni Ze pred
14 letom in

- da imajo povratniki praviloma Ze v osnovi msnj ugodne pogo=
je za vkljuditev v socialno sredino,.

V predlogih, ki jih Pirker podaja na osnovi svojih ugotovitev,
posebej poudarja potrebe po pravodasni obravnavi vzgojne ne=
prilagojenosti Ze v pred in Solskem obdobju, veéjemu in vztraje
ne jéemu prizadevanju za zaposlitev mladoletnikov in za dosego
zadovol jive prilagojenosti na delovno mesto in po uvedbi team=—
skega pristopa pri preprefevanju druZbeno negativnih oblik ve=
denja med mladoletniki,

T.B,
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iz domacih in tujih virov

UPORABA KONTRACEPCIJSKIH SREDSTEV V PREVZGOJI MLADOLETNIC

(WoH.G.Wolters je v francoski reviji REEDUCATION, 8t. 222,

junij 1970, str. 37=-41, objavil &lenek gz naslovom: "L uti-

lisation des moyens anticonceptionnels dens la réeducation

des adolescentes"”. Iz &lanka poviemamo nekaj zanimivih mi-
eli, ki bi mogle vepodbuditi k razmisl janju tudi nase stro-
kovne delavce, ki obravnavajo vedenjskoc in osebnostno mote=
ne mladoletniced

Pigec &lanka je paihclog in vodja paihosocialnega oddelka
otroske klinike univerze v Utrechtu (Nizozemska). Opisuje
svoje iskusnje v uporabl kontracepcijskih sredstev v pedote-
rapevitifnem institutu za mladoletnice in sameke matere.Kraj,
kjer je ta otrodska klinika je pod modnim vplivom katoliske
religijees V institutu dela atrokovna ekipa: psiholog, zdrav-
nik in socislni delavec,

V institut se zatekajo po pomof dekleta v starosti od 13 do
21 let. Izhajajo predvsem iz katoliskih druZin, sicer pa po=-
ve&ini ig socialno neurejsnih druZin., Dekleta, ki i&&ejo
pomod glede koniracepcijskih sredstev, 80 seksualno nepou-
Sene in si Zelijo tako poulienost ali pa prihajajo v institut,
ko 80 Ze poetale mlade nezeakonske matere., Prihajajo pa tudi
dekletsa, ki Zivijo v krvoskrunstvu z ofetom ali bratom, =se
vdajajo kot prostitutke ali pa jih spolno izkoris&ajo fantje,
ki so zdruZeni v bandi.,

Cilj dela inatituta s temi dekleti je, dati jim osnovni pouk

o kontracepciji in 2z uporabo psihoterapeviskih in ortopeda-
goskih metod dousefi njihovo boljSo druZbeno adaptacijo. Tako
delo pa zahteva od odraslih veliko sposobnosti, kajti glede
spolnosti vlada med 1judmi Se veliko verovanj in frustracij,
ki jih je mogofe odpravjjati le 2z veliko mero potrpeZljivosti.
Ljudje Se vedno po svoje vrednotijo predzakonske spolne od-
nose, homoseksualnost in uporabo kontracepcijskih sredstev
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pri mladoletnicah. Pisec povdarja, da Zivimo danes v obdobju
civilizirane in modno indusirializirane druZbe, ki se poskusa
8 pospeseno hitrostjo otresti vseh seksuainih tabujev in meha-
nizmov seksualnega prikrajSanjk, zato mnogi ljudje ne znajo

na ustrezen nacin slediti temu razvoju. Ob tem pa je Ze zrasel
tudi nov tabu v obliki intelektualistifne psevdo liberalne sek=
sualnosti. -

Ko je strokovna ekdpa instituta predlsgala uvajanje kontra=
cepcijskih sredstev za mladoletnice, je naletela na velike te-
Zave tako pri vodstvu otroske klinike kot pri ostalem osebju
klinike. Dokazati je bilo poirebno, da je dajanje kontracep~
cijakih sredstev mladoletnicam le njim samim v korist zaradi
varstva pred nezafel jsno noselnostjo, #aj so prihajala po pomod
celo samska dekleta z dvemi ali tremi nezakonskimi otroci, Na
drugi strani pa uporaba kontracepcijskih sredstev zmanjsa pri
dekletih njihovo neprilagojenost in stiske zaradi seksualnega
ponasanja. Strokovna ekipa meni, da dajanje kontracepcijskih
sredstev ni samo po sebi koristno za vaz dekleta, za nekatere
je celo kontraindicirano. Zato se sredstva dajo Sele tedaj, ko
se strokovna ekipa odlofi za to metodo v prevzgoji mladolet=
nic., Ekipa se tudi odloéi za najbolj ustrezno sredstvo. Pri
tem se uposteva povedfana avionomija deklet in njihova Zelja .
po rednih seksualnih odnosih 2z zarofenci, prijatelji ali slu-
tajnimi znanci.,

Strokovna ekipa naleti pri dekletih pogoato na popolno nezna=-
nje glede spolnosti ali kar je Se bolj nevarno na napaéna sta=-
1lis&a, Zato je potrebna najprej sistematifna spolna vzgoja. V
nevrotiéno strukturirani osebnosti veline mladoletnic zavzema
seksualno ponasanje pomembno mesto. Dekleta se Zutijo bolj
svobodne na seksualnem podroéju, bolj realno ocenjujejo svoja
seksualna doZivetja in z vso resnosijo sprejemajo kontra=
cepcijska sredstva,

Kadar dekle odkloni kontracepcijska sredstiva, Jje lahko vzrok
za to njen zarofenec, prijatelj ali grupna morala njenega
okolja (npr. versko preprifanje starsev). Ti smatrajo, da je
uporaba kontracepcijaskin sredstev protinaravna in dopuséajo
le kondom ali coitus interruptus. Nekaterim dekletom pa bra-
nijo uporabo kontracepcijskih sredatev (pilul) tuji delavei,
ki %ivijo dokaj izolirani v hotelskih ali privatnih sobah.
Svojo prepoved utemeljujejo s tem, da jim uporaba kontracep-
eijskih sredstev onemogofa moZnoet zanesljive presoje glede
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zvestobe njihovih deklet. Postavlja se namred tudi praktiéno
vprasanje, ali je uporaba pilule upravifena, fe se fant in
dekle srefata le enkrat na mesec.

Kljub temu pa se vedno ve& deklet odloéa za uporabo kontra-
cepcijakih sredstev. K temu jih vodita ¥elja po bolj svobod-
nem seksualnem Zivljenju in Zelja po odpravi utesnjenodti za-
radi bojazni o zanositvi. :

Iskusn je kaeZejo, pravi pisec, da je tudi uporaba kontracep-
cijskih sredstev, eno izmed uspesdnih sredstev 2za prevzgojo

mladoletnic,

F.B.
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Obvestilo

Sklad Victorja Golancz-a (Victor Bollangz Stiftung e.V.,
Internationales Studienprogramm fidr Fachkrafte der Jugend=-
und Socialarbeit der Bundes-republik Deutchland , 6 Frank-
furt/M, Wilhelm- Leurschner Str.25) nas je zaprosil, da po=-
sredu jemo slede&o informacijo:

Sklad Victorja Gollancz-a namerava organizirati peti Medna-
rodni Studijski program (ISP), posveden delu z mladino in
socialnemu delu nasploh v Zvezni republiki Neméiji. Ta pro-
gram, ki bo potekal pod okriljem in ob sodelovanju Zvez=-
nega ministrstva za mladino, druZinske zadeve in zdravstvo,
se bo pridel 29.aprila 1975 in bo trajal do 29.julija 1975.
V program se bo lahko vkljuc¢ilo 20 socialnih delavcev in
delavcev, ki delajo z mladino iz vsega sveta, ki bodo ime=-
1i priloZnost spoznati se 2z nem3kimi izkuénjami. Z namenom,
da bi udeleZenci pridobili &imved teoretiénih in praktiénih
izkusenj za primerjavo z njihovimi dosedanjimi, so v okviru
_programa naértovane naslednje aktivnosti:

le Uéni in diskusijski seminarji o politiénih, ekonomskih in
socialnih problemih in pogojih v Zvezni republiki Nemé&iji
kot uvod za spoznanje dela z mladino in socialnega dela
v Neméiji; '

2. Praktiéno delo v ustanovah za mladino in socialno delo
pod strokovnim vodstvom

3. Vrednotenje seminarjev ob programu

4. Izbrene ekskurzije za spoznavanje nemske kulture in umet-
nosti,

Seminar bo trajal pribliZino sedem tednov, praktifni del pa
gest tednov. gkupaj bo torej program trajal trinajst tednov.
Program je v neposredni povezavi s Svetom za mednarodne

programe ZdrauZenih drZav Amerike (ki npr. organizira Cleve=-
lendeki program). Ustanove, v katerih bo potekalo praktiéno
delo, bodo izbrane v skladu s poklicnim interesom in izkus-
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njami udeleZemcevy, pri &emer bodo kar se le dsa upodtevane o-
sebne Zelje.

Pogoji za prijavo so slededi:

l. zaposlitev na podroé&ju socialnega dela ali dela z mladino

2. dobro obvladanje nemskega jezika za sporazumevenje 8 kli-
enti in kolegi

3. starost do 35 let.

Potni stroski in stroski bivanja v Zvezni republiki Nemé&iji
bodo pokriti iz fonda Zveznega nafrta za mladino. Poleg tega
bodo dobili udeleZenci tedenski dodatek 45 DM za sludajne
potrebe.

Prijavni formularji se dobijo na Ambasadi (gospodarski misiji)
Zvezne republike Neméijee.

K tej informaciji smo dolZni dodati Se naslednje pojasnilo:

Uradni rok za prijave je potekel 15.oktobra 1974, Zal zaradi
zamade pri izdaji Vestnika obvestila nismo mogli dati prej.
Tisti, ki bi se potegovali za udeleZbo v tem programu imajo
moznost, da pri ambasadi poizvedo, ali sprejemajo Ze naknadne
prijave za program leta 1975, sicer pa naj bi bili pozorni

na pravocéasno prijavo za program v letu 1976. Zaradi tega

8mo se namreé tudi odloéili objaviti informacijo o delu Sklade
Victorja Gollancz=-a.
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VESTNIK - glasilo delavcev na podrodju socialnega dela
izdajajo:

= Republiski sekretariat za zdravstvo in socialno varatvo
= ViSsja Socla za socialne. delavce

- Skupnost sluZb socialnega varstva

- Skupnost socialnih zavodov

- Zveza drustev socialnih delavcev Slovenije,

Urejuje uredniski odbor: Tone Brejc, Franci Brinc, Majda
Kramar, Berta Leskovic, BlaZ Mesec, Janko Perat, Ela
Zupan&it,

Glavni urednik: Pavel Dolar
Odgovorni urednik: Tone Brejc

Urednistvo je v Ljubljani, Zupanfileva 6, tel. 23-114

VESINIK izhaja v 6 Stevilkah na leto. Letna naroénina
Je 30 din, posamezna Stevilka stane 5 din,

Narognino vpladajte na rafun 8t,50100~603-000-0040916,
Prispevki se honorirajo.

Rokopisi se ne vrafajo.
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