vérujejo pa radi vsakemu, naj si bi jim natvezel
se takih oskédnostij. Kultura pa tudi ni e do-
spéla do tacega vrhunca, da bi ljudjé ne gledali
drug na druzega kakor volk na jagnje: da. go-
spod Darvin bi tudi s to analogijo lahké pod-
krepil svoj dokaz, da izhaja ¢lovek od zivali —
cd opice, saj je res vse zivalsko na njem. O,
ljudjé smo Skodozeljni, nevosljivi! Zlasti pa velja
to za pesnike. Homer pravi: Kai fthongds fthon-
g0 fthoneei kai aoidos aoido. Po domace bi to takd
povedal, da pesnik pesnika ne more videti kon-
cem oka. Potlej lahké razumes, da Te Theodor
Doksov ne bo hvalil in zakaj da ne, jasno Ti bo,
da Te »filistric ne bodejo hvalili.

In vendar je Tvoje zivljenje tako lahké umeti.
ce se le pozna Tvoj znacaj. Ti niti nisi mogel
drugace ziveti, nego si. Ti si pesnik, in kot tak
ze po naravi strasten, obcutljiv ¢lovek, Brez stra-
stij pa ni pesnikov, torej bi tudi ti ne bil pesnik,
da nisi strastan. Kaj si jaz upam trditi?!... Pa
je vendar le res. Brezstrastni pesniki a la Gangl.
Doksov ... niso pesniki, ampak pesmotvorci. Ali,
¢e hocejo biti po vsi sili pesniki, dobro. potem
pa moramo vzdéti Predérnu, Gregorcicu, Askercu
drugo imé, ne pesnik. Recimo, ¢lovek! — Smejati
se pa le moram Ganglju. Doksov-u in jednakim.
ki hoté pesnikovati brez strastij. Ali se ne pravi
to hiso zidati brez kamenja v oblake? 1jubezen
je strast — mescrpen vir lirlke — pregre$na. pst,
te ne smé biti v pesmih katoliskih pesnikov. Jeza
je strast — neizerpen vir satir — pregreina: doli
7z njo. enthusiazem za kar-koli je strast. a brez
njega pisejo nasi pesniki. Jaz pa nimam kar nic¢
veselja za njihove umétne cvetke. naj si bodejo
de také lépo barvane, ko so pa brez — duha, ko
pa nimajo svojih korenin v srcu cloveskem, —
ampak v umetnem cvetlicnjaku, v léncih, v za-
bojékih — hofem reé¢i v njihovih piskrih —
pardon — mozganih.

Nikari torej ne misli, da si zaman Zivel, ako si
iako Zivel, kakor bi vendarle ne smel vedno dalje
ziveti. Zaman ne, kajti ima$ vsaj prepricanje, da
¢i pésnik, in to prepri¢anje ni napactno! Al strast
je réka, ki. ée stopi Cez bregéve in se razlije po
ravani, uni¢i ne samé vsd okodlico, ampak tudi
sdmo-sébe, ker se porazgubi, ki pa, tekoé v strugi.
géni mline, ndsi ladije: Ti bi moral napeljati
strugo svojih strastij v pesmi. In to mislis storiti
sedaj: kako bi torej ne bil vesel jaz. ki sem bil
Tvoj — veruj ali ne veruj — najiskrenejsi pri-
jatelj zaté. ker sem primoran ljubiti resnico in
vedjo popolnost. a sovraziti laz. licemerstvo, nadu-
tost in domisljavost.

Torej na Dunaj pojde¥? Upam. da bod tam
srecen, kajti v Zivljenju bos, med somisljeniki
morda, morebiti celé med prijatelji. In — delal
bos, a brez dela je ¢lovek nesrecen. O, ko bi
mogel tudi jaz priti kaj kmalu tjé gori! Ko bi le
tudi jaz imel kmalu prasne 5olske sobe, vojasnico
za seboj! Jedno se bo kmalu zgodilo, ali drugo pa
ne takd kmalu., Vendar upam. da se bova kedaj
videla na Dunaju ali kjer Ze. ako nam bo sreca
mila. Prav ima$, ¢e si dobii kako sluZbo za 16
leto. A vendar je glavno, da si dobis — irdno
voljo. Ona je tvoriteljica, brez nje je celo nadar-
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jeni Raj:zkij v Gonéarovem »Oblomu« ali kje ze
(saj se ga menda Se spominja3) ostal le nekak
ciletantsk pustolovee. Upam, da mi bos odslej
bolj pogostoma pisal, tudi kaj poslal: nasprotno
se bom tudi jaz odslej ¢esée oglaSal pri Tebi;
najprej pa Te prosim, da mi v slucaju, da res
pojded na Dunaj. poéljes svoj naslov.

O sébi Ti nimam povedati kaj posebnega. S
Solo ves, kako da je: razven tega &itam romane
(ruske). bérem zgodovino (vzlasti doméco: sedaj
ravno novomesko), hodim v gostilno (sedaj k Pe-
pici; njen naslov je P. Repengek pri g. Jaczu v
N. m.) in spisem tu pa tam kako pesmico. (Ker
je za danes pismo samo Ze preve¢ narastlo, do-
posljem Ti pesmice posebej.) Sploh pa se dolgo-
¢asim, da nikdar téga. Novo mesto je dolgocasno
gnezdo.

Kar se tice Tvojega mnenja. da pesnik badi
subjektiven, kakor si se neko¢ izrazil. moram reéi,
da mu ne morem pritégniti docéla. Mislim nam-
reé, da se je mogode ¢loveku tudi v tuje ‘itdn_](‘
tuje custvovanje, tuje misljenje prestaviti v mi-
slih, a iz tega socustvovanja dobii celo vrsto no-
vih mislij in ¢ustev, ki jih radi subjektivnosti
nikakor nocem zavreci. (Na ta nacin sem napravil
ze nekaj pesmij: prosim Te. da se takoj izrdzi o
njih, kakor hitro jih dobo3.) Ravno zaté. ker tako
rad spoznavam tuje misli in tuja ¢ustva. so mi
tudi narodne pesmi prirasile k srcu. Kaj pa Ti?
Ali si 8¢ vedno také zoper nje? —

Kar mi pises o Govekarju. je verjetno. Skoda
bi ga res bilo, ¢e bi se p[)gubi] Sligal sem. da mu
tudi jus ne disi ve¢. Ali je res? O /upalulcu ni
duha ne sluha. Rad bi vedel, kaké kaj Zivi. 7
Valenc¢i¢cem prides gotévo kaj skupaj. Zadnjic
mi je poslal celo kopo pesmij. Obliko ima holjso.
Tudi J\Iumn mi je poslal zadnji¢ dopisnico. v
kateri pravi, da — raste. Je-li to res, ne vem,
ker nisem ze dolgo ¢ital njegovih pesmij. Kaj
pa, Biiblerja poznai? Méni je nekaj njegovih
pesmij zeld ugajalo. —

Da ne bo ostajal prostor prazen, naj sledita tu
fe dve pesmi, Druge, kakor sem rekel, dobis

kmalu . .
m Tvoj Dragotin.

CANKARJEV
»BUDALO MARTINECk«.

DR. FR. VIDIC.

[Dravi umetnik stopa vedno par korakov pred

ostalim svetom: on kréi pot. po kateri mu
sledijo potem v veéji ali manjsi mzdalji najprej
tisti, ki ga najlazje dcha]ﬂjo s svojim duhom,
umom in srcem, za njimi pa drvi slepa masa ali
pa nastane praznina in umeinikovo delo ostane
narodu tuje. Odtod tisto nerazumevanje, ne-
zanimanje mase za vsako moderno strujo v
umetnosti in v literaturi Se posebej. Res je, da ni
vsaka moderna struja napredek: marsikatera
taka struja je gola zabloda, njeni propagatorji
zaidejo na stranpoti in se le deloma vrnejo na
ravino cesto, deloma pa se pogubé in izginejo
brez sledu. Cesto se drapira z modernostjo le



