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Drzavni zhor razpuScen!
A

Sedanji drZavni zbor' je bil razpusfen z cesarskim
patentom z dne 7. kimavea 1900, glaset se:

Mi Franc Jozef . itd. itd. objavljamo in naznanjamo :

Clen I. Zbor poslancev drzavnega zbora je razpusten.

Clen II. Nove splodne volitve za zbor poslancev se
imajo pripraviti in izvrsiti.

Dano v nasem glavnem mestu in prestolnici Dunaju,
dne 7. kimavca 1. 1900 nasega cesarovanja in 52letnega

vladanja.
Franc Jozef 1.

(Sledijo podpisi ministrov.)
To, kar ukazuje ta razglas, to je Ze davno prica-
koval lahko vsakdo, kdor se kolickaj peca s politiko.
Ker je pa ,Uc¢it. Tovari§“ tudi Solsko politicen list,
in ker so ravno volitve za nadaljni razvoj Solstva sploh
in uciteljstvo posebej jako vaZne, da — zZivljenskega po-

mena, zato se naj nam oprosti. da se hocemo ravno s
tem vprasanjem baviti nekoliko obsirneje.

Ravnokar razpu$¢eni drZavni zbor je bil voljen na
podlagi cesarskega patenta z dne 22. prosinca 1897 in
sicer na podlagi nove volilne preosnove. Ta nova volilna
reforma bazira na tem, da je prej bilo 1. 1891. voljenih
3563 poslancev, a po novem je priflo 72 novih poslancev
— iz pete kurije — torej je bilo skupaj 425 poslancev.

Posebno znaéilno za pokojni drzavni zbor je bilo
dejstvo, da je bil voljen prvim poslancem drZavnega zbora
4. sudca 1897. opat Treninfels in zadnji 24. sudca 1897.
zopet opat Dungel.

Zanimivo je tudi znati pregled stanov, kako je bil
sestavljen ravnokar razpu$ceni drZavni zbor.

Za slov. uciteljstvo je pa¢ vaZzno znati, koliko je
bilo v drzavnem zboru, v tem cvetu avstrijske inteligencije,
zastopanih uciteljev in profesorjev.

Skupno Stevilo uciteljev in profesorjev kot drzavnih
poslancev je bilo 37, a utiteljev pa le 3 in sicer Thurnher

Spomini na IL kat. shed.
L
Dragi Frane!

Hvala Bogu! Sreéno smo dovrsili II. kat. shod. Zna-
¢aji so se o€vrstili in nadela, katera smo imeli Ze davno
zarisana, a so stala do sedaj Se bolj v ozadji, stopila so
po izvrSenem — sijajno izvrienem — II. katolis3kem shodu
markantno na povrije. Sedaj se nam ni treba bati niti

peklenskih motij, vsaj smo si ustanovili prekoristno
sSlomsekovo zvezo“, katerej je kumovalo — oh blaZeni
trenutek — &ez sto predastitih duhovnikov, vnetih za

blagor svojih Zepov, do 70 raznih uciteljic in 9 uciteljev.
Blagoslovil je ta shod sam prevzvideni ljubljanski vladika,
a osebno ga pozdravil sam veliki duhovnik Makabejec
Juda, iz katerega govori sam sv. Duh. Pretresljiv je bil
ta prizor; ne zabimo ga nikdar.

Da se je shod, oziroma ,zveza“ ustanovila v veselje
vseh za %olo dobro misleéih katolicanov, dokaz temu
sklepni govor eminence, goriskega kardinala. Upam, da
si bode¥ pa& tudi Ti, akoravno se nisi mogel shoda vde-
leZiti, zapomnil milostljive besede, ki jih je ¢ulo mnogo-
brojno $tevilo navzo¢ih uditeljev; ime uditeljica se je na
II. kat. shodu le redkokedaj slidalo, ker to nekako ¢udno
zveni. Na shodu navzode koleginje bodo opravi¢enje radi
tega postopanja Ze doma zvedle. Nj. eminenca, kardinal

Missia, se je izrazil o ,Slom3kovi zvezi“ tako-le: ,Se
enega uspeha tega shoda se izredno radujem, to je uci-
teljska ,Slomskova zveza®, ki se je uprav ob tem shodu
zasnovala in sicer s prav sre¢nim, za prihodnost
upapolnim zacetkom.”

Dragi moj! gotovo se bode$ ¢udil, zakaj nas je bilo
tako &tevilo uditeljev. — 9 — na ustanovnem shodu
.Slom&kove zveze“. Ne ¢udi se temu. Kot pravemu ka-
tolicanu Ti je gotovo znano, da se na3a precastita du-
hovicina vedno in povsod ravna po evangeljskih besedah,
posebno pa na$§ skrbni vladika. Tudi tukaj so se ravnali
po onih pretresljivih besedah evangeljskih, ki pripovedu-
jejo, da je nek gospod napravil gostijo, razposlal po vseh
krajih svoje hlapce ter jim naroéil, da povabijo na to
gostijo vse prijatelje, znance in sorodnike. A ti so z raz-
nimi praznimi izgovori odklonili to vabilo. In gospod se
je ujezil ter zapovedal vnovi¢ svojim hlapcem: Pojdite
po potih, vaseh in mestih ter pripeljite vse slepce,
gluhce, mutce in hromce! In $li so ter jih privedli.
In gospod je vzkliknil: Veliko je poklicanih, a malo iz-
voljenih. Za danes kondam, ker Ti ne utegnem dalje pi-
sati, dobil sem namre¢ ravnokar povabilo od naSega ca-
stitega gospoda Zupnika na ,en tarok*.

Zdravstvuj Tvoj
Josip.
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Martin, kmetske obc¢ine Feldkirch, Predarlsko; Sokol
Josip, mestne obé¢ine Pardubice, Cesko in Drexel Ivan,
mestne obé¢ine Feldkirch, Predarlsko. Iz tega izprevidi
slovensko uciteljstvo lahko, kako imenitno(?) je bil za-
stopan uciteljski stan v drzavnem zboru.

A celo ti trije zastopniki-utitelji so hodili vsak po
svoji poti, zakaj prvi je bil klerikalec v pravem pomenu
besede, drugi mladoceh od nog do glave, a zadnji nemgki
naprednjak z duSo in telesom.

Pokojni drzavni zbor je imel, kakor znano, dne
8. roznika 1900 svojo zadnjo sejo in sicer je bila to ona
usodepolna seja, kjer so vprizorili nasi zakonodajalci tak
g§kandal, kakorsnega pa¢ ne dozivi kmalu svet, seveda,
to pa vse iz prevelike objestnosti, ker drzavni poslanci
mislijo sploh, posebno nekateri, da so le oni rojeni za
tak posel, in da drzavni zbor obstoja radi njih, a ne radi
ljudstva.

Pozitivnega dela in vspeha umrli drzavni zbor pac
ne more dokazati, akoravno je imel v preteteni sesiji
b8 sej.

Prepirali in kavsali so se med seboj radi prav ma-
lenkostnih rec¢ij, za pravo oslovsko senco. In zakaj bi se
pa ne! Vsaj je vecina drzavnih poslancev, kar smo Ze
prej omenili, mnenja, da morajo biti le oni drZavni po-
slanci, in da ljudskega mnenja ni treba poslusati, onega
ljudstva, ki jih posilja v drzavni zbor.

Toda stvar se mora obrniti na bolje.

Kako se naj javi naSa stanovska zavest?
Govoril pri glavni skupséini ,Zaveze* 9. m. m. Vek. Strmsek.

O stanovski zavesti se danes sploh mnogo govori in
to po pravici. Ona je za vsak stan velike vaZnosti, oso-
bito je pa pri stanovski organizaciji in sploh v boju za
stanovske koristi glavni ¢initelj.

In ker se ravno nasemu stanu tako od prijateljev,
kakor od neprijateljev rado predbaciva pomanjkanje sta-
novske zavesti, je umestno, ¢e se danes, ko smo v toli-
kem &tevilu in v tako imenitni stanovski organizaciji
zbrani, razgovarjamo, v ¢em ali kako najse javi
naSa stanovskazavest.

Govoriti hocem odkritosréno po svojem prepriéanju
in si nikakor ne domigljujem, da bodo moja izvajanja
vsem po godu, temve¢ sem uverjen, da bodo tuintam
zadela morebiti ob mocen odpor. Prosim pa, pustite me
do konca govoriti in naj vsakdo do konca poslusa in
potem v debati svoje mnenje izrazi, da se pojmi pojasnijo,
kar je edini namen te moje razpravice.

Kdor hote svojo stanovsko zavest javno kazati in
se pred svetom takoreko¢ ponagati s svojim stanom, mora
istega ljubiti in spostovati.

No, ljubiti mora na$ stan v sedanjih razmerah, ko
so njega Clani skoraj brezpravni in neprimerno slabo pla-
¢ani, le navduSen idejalist, ki rad vse pretrpi, ¢e le sme
sodelovati za vesoljni napredek &lovestva; a spostovanja,
in to posebnega spostovanja odrekati mu ne more noben
postenjak, ako le kolickaj pozna njega prevazno in te-
Zavno nalogo. (

Spo§tujmo torej i misvojstan ter opu-
stimo vse, kar bi ga moglo ponizati, to bodi prvi znak
nase stanovske zavesti.

Vsakdo izmed nas naj skrbi, da si pridobi osebno
spostovanje drugih stanov in ves stan bo mnogo pridobil

na svojem ugledu. — Ne pozabimo nikdar in
nikjer kajsmo. Mimoramo vzgajati mladino, moramo
biti torej sami dovolj vzgojeni in izobraZeni, Ziveti mo-
ramo torej povsod tako in se tako obnasati, kakor vsak
drugi pameten omikanec, ki tirja, da ga drugi spostujejo
in upostevajo.

Kot drugi glavni znak spoStovanja nasega stanu
bodi nam to¢no izvrSevanje nadih stanov-
skih dolZnosti.

To vodilo je sicer vazno za vsakega cloveka, a za
nas ulitelje de posebno. Ce zanemarja n. pr. rokodelec,
obrtnik, kmet ali kdo drugi svoje dolznosti, 3$koduje to
navadno le njemu samemu in se ista Skoda da vcasih s
posebnim naporom Se pozneje popraviti, a nasa malomar-
nost skoduje nam izro¢eni mladini in nikdo ne more iste
naknadno poravnati. Nagemu delovanju je odmerjen do-
loen cas, a kar ¢asa zamudi$, ga vekomaj zgubis.

Vrhutega so pa obrnjene na uditelja o¢i vseh ob-
c¢anov in vsake zanemarjenje dolZnostij posameznika se
rado zapide na rova$ celemu stanu.

Izvrédujmo torejto¢nosvojedolZnostil

Nasge stanovske dolZnosti predpisuje nam zakon prav
natanéno in ne bom istih tukaj nasteval, pripomniti ho-
tem le nekaj z ozirom na naSe posebne razmere.

Spominjajmo se vedno, da nam je vzgajati na$ ljubi
slovenski narod, ki se je vsled svoje lege moral stoletja
braniti pred ljutim Turkom, ki je moral tlac¢aniti divjim
Obrom in pozneje nemskim graji¢akom in je tako neko-
liko zaostal v splogni kulturi in si se do danes ni pridobil
moc¢nega srednjega stanu, ne svojega plemstva; doc¢im
so se drugi narodi za njegovim hrbtom pod ugodnejsimi
pogoji lahko mirno in vsestranski razvijali in svojega
branitelja v kulturi prekosili.

Spominjajmo se tega dejstva vsaki dan in vselej,
kadar nas hoce na$ slabejsi jaz ovirati v toénem izvrse-
vanju nasih dolznosti. Izkoriséajmo vsako priliko ter z
ljubeznijo pomagajmo narodu, ki hoce sedaj brzim ko-
rakom v kratkem C¢asu popraviti, kar je moral stoletja
zamuditi. Osobito podpirajmo gospodarsko stran, da si
narod tudi gmotno opomore. — Laénim Zelodcem je paé
zastonj govoriti o idejalih.

Uc¢imo ga ljubiti naso lepo domovino, uéimo ga
ceniti in spostovati svoj materni jezik, uc¢imo ga izko-
riS¢ati prirodne dobrote, navdihujmo ga s samozavestjo
in odpravijajmo tisto pretirano servilnost pred vsako go-
spodsko sukno.

Zatirajmo sploh slabe ter negujmo lepe lastnosti in
navade, da bo tudi na$ narod kedaj ¢il in krepak na
svoji zemlji svoj gospod.

Utcitelj, ki ne Zivi in ne c¢uti z narodom, ki se ne
veseli in ne Zalosti Z njim, ucitelj, ki ni z narodom, je
zoper njega in ni in ne more biti pravi ucitelj naroda.

Ne pozabimo, da smo uditelji emi-
nentno verneganarodal '

Kakor so nas naSe nopozabne matere skrbno ucile
moliti, kakor so nas one s strahom pus¢ale od doma, ker
so se bale, da bi nam kedo skalil verski ¢ut, istotako
vzgojujejo Se danes postene slovenske matere svoje otro-
¢ice in z isto skrbjo jih puséajo od doma.

»Priden bodi, pa Boga ne pozabi!“ je Se danes
zadnji pozdrav vsake ljubeCe slovenske matere. Ne pre-
zirajmo tega. ampak varujmo se razdirati, kar je zgradilo
goreCe materino srce!
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Nobeden resni¢no omikan ¢lovek se ne drgne ob
vero in verski ¢ut svojega soseda, nobeden pravi omikanec
ne prezira drugega, ¢e ni % njim istega verskega prepri-
¢anja in ne posmehuje se, &e njegov sosed zaupljivo
opravlja svojo versko dolZnost.

Spodtujmo torej tudi mi verski éut
naSeganarodainizrofenenammladine in
opustimo vse, kar bimogloistega Zaliti!

A lo¢iti moramo, posebno zunaj sole, vero od oseb,
ki so v njeni sluzbi. Tudinajvernejsi katoli-
¢an se véasih zoperstavlja podjetjem,
kojim kumujejo duhovniki in je lahko v
hudem osebnem in politi¢cnemnasprotstvu
sposameznim duhovnom, kakor tudi s celo
stranko.

Tako nasprotstvo in tako bojevanje, ki se ne tite
verskih resnic in verskih naukov ni in ne more biti raz-
diranje verskega ¢uta, ono se tite le oseb in njih posebnih
nazorov in podira k vecjemu le brezmejno in slepo za-
upanje do nekaterih oseb. NaSa stanovska zavest javi se
naj torej tudi v tem, da upostevamo versko prepri¢anje
nasega naroda ter nikdar ne Zalimo verskega ¢uta nam
izrocenih otrok.

Pri vsem tem moramo se pa odloéno
upreti,¢ebinamkedoodkazal, ali e bise
od nastirjaloizjemnostalisce glede ver-
skih vaj in bi se nasemu stanu predpiso-
vale posebne verske eksercicije.

Ker je verouk na uditeljiséih obligaten predmet in
ker mora vsak ucitelj, ki ho¢e kdaj Solski vodja biti,
s posebno skus$njo dokazati, da je sam zmoZen verouk
poucevati, izrekale bi take eksercicije, da
smo ucitelji najbolj greSen stan in naj-
bolj potrebni pokore. Tako sumnitenje pa je za-
ljivo za ves stan.

Z dosedaj povedanim je zacrtano takorekoé Ze vse
nase delovanje: SpoStovanje do nasega stanu in ljubezen
do nasega naroda bodite nam povsed voditeljici.

Delovati pa moramo e za izboljSanje nasih
plaé. Utcitelj, ki hoce svoji nalogi povsem zadostiti, po-
svetiti ji mora vse svoje moci. Ne smejo ga tlaciti skrbi
za vsakdanjske potrebe, on mora imeti sredstva za svojo
nadaljno naobrazbo, pa tudi za primeren potitek in raz-
vedrilo. Preve¢ napeta struna poci.

Protiviti senam je povsod krajevnemu
pladilnemu sistemu. Vsi imamo iste Studije, vsi
enako delo; bodi torej tudi pladilo enako. Krajevne dra-
ginske razmere pa se naj uredijo s krajevnimi dukladami.

Truditi se moramo, da prevzame velik
delljudskosolskih stro§kov drzava. Drzava
v celoti ima od dobrih %ol najvet koristi, ona si je pri-
drzala vso oblast nad Solstvom, njej sluzijo vojaki in v
njeno blagajno stekajo se davki, ki so v tesni zvezi z
naobrazbo ¢lovestva.

Tirjati moramo preosnovo Solskih
oblastnij v tem smislu, da bodo nase delovanje cenili
le pedagosko izobraZeni ljudje, in ne bodo ¥olskih uredb
dolotale osebe, ki o na%em napornem delovanju nimajo
pravega pojma.

Potegovatisenam je za odpravo tajne
kvalifikacije. Kdor hode druge napeljevati k sa-
mostalnosti, mora sam prost in samostalen biti, ne sme
se % njim ravnati, kakor z otrokom, kojemu se s sibo
zuga. Utitelj mora pred vsem vedeti, pri '(".jem je, kako

se njegovo delovanje od poklicanih é&initeljev ceni. On
ki bi naj bil vsakemu otroku do pitice praviden, mora
vsaj prepricanje imeti, da se tudi % njim pravi¢no ravna.

Iz istih razlogov moramo zahtevati pre-
membo disciplinarnega reda, naj se nam do-
voli proti tozbam uporabljati vsaj ista sredstva, ki so
tudi najhujSemu zlo¢incu na drZavne strofke na razpolago.

Razpravljajmo po naSih dasopisih in
pri nadih shodih vaZna Solska vpradanja,
o katerih moramo mi pravo sodbo izreci, kakor o po-
manjkljivostih sedanjih in novih Solskih knjig, o uradnih
tiskovinah, o uénih naértih itd. in ne dopustimo, da se
ista reSujejo preko nasih glav, ker take reSitve niso
vsikdar prakti¢ne vrednosti.

Delujmo na to, da se 3ole mnoZijo in razdirjajo, da
se Stevilo otrok, dolofenih za en razred, skréi, ker manj
ko je v razredu otrok, uspesnej$i je lahko pouk.

i (Dalje.)

Razliéne misli o napredku izohrazhe
uditeljstva.

(Iz ,Posla z Budée*.)
(Konec.)

Meje posameznih sposobnosti bi pa bilo Se natanéneje
dolociti, a to nemara tako, da bi se prisodila Se dobra
sposobnost tistemu, ki prejme v praktiski sposobnosti
znak ,dobro“ in samo v manjdini izpitnih predmetov
znak ,dovoljno“, toda ¢e prejme kandidat v praktiski
izkudnji znak ,dovoljno®, ali v vecini izpitnih predmetov
znak ,dovoljno“, temu se naj prisodi ,dovoljna“ spo-
sobnost..

Natanéneje oznacenje ucéne sposobnosti bi koristilo
samim kandidatom, zlasti pa poklicanim $olskim organom,
te bi mogli po posameznih izpri¢evalih dognati primerno
sposobnost prosilcev za mesto.

Ué¢na sposobnost za me3c¢anske Sole se more
prisoditi le tedaj, ako je praktidki izpit najmanj dober
in ako je kon¢ni uspeh v vseh razen enega predmeta
najmanj ,dober*.

Ako je prejel kandidat pri praktiskem izpitu in v
vedini ostalih izpitnih predmetih najmanj ,hvalevredno®,
a niti en znak ,dovoljno“, se mu prisodi uéna sposobnost
z odliko.

Izdano izpricevalo pa obsega razen popolnega kan-
didatovega nacionala samo prisojeno sposobnost brez
znakov iz posameznih predmetov.

Cetudi ta nadin prisodbe une sposobnosti more
¢asih povzrociti poskodbo ali olajsavo, je vendar ta moz-
nost mnogo manjia, nego pri izpri¢evalu uéne sposobnosti
za ljudske Sole, zakaj Stevilo predmetov je manjse in
tako so tudi meje mnogo oZje.

Uéna sposobnost za mescanske Sole se more razsi-
riti s polaganjem izpita iz dveh, celo iz treh skupin.

Tak&noraz§irjanje sposobnostine vi-
dijo nekateri ¢initelji v Solstvuposebno
radi, trde¢ da 3kodi vglabljanju v znanje predmetov
ene skupine. Avtor, vidno nekaksen izpitni komisar, ki
je pouden o tej zadevi, vidi pri svoji obCutnosti v tem
nepraviénost, ako pokazi eno ,dovoljno“ bolj pripravlje-
nemu odliko in hofe imeti veé¢ stopenj uciteljske spo-
sobnosti. Toda navzlic temu menimo, da njegove misli
v tej zadevi bi ne pomenile reforme, ampak vrnitve
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k staremu in odloZenemurazdeljenju udi-
teljstvana ,dovoljne* ,dobre* in ,odlié¢ne“
ucitelje, a ta razdelitev bi nikakor ne pripomogla
uciteljstvu v javnosti do vedjega ugleda. Ako je dosegel
Jpilar“ boljse znake, iz tega Se ne sledi, da bode ,z
odliko“ izpolnjeval v Solskem in javnem Ziv-
ljenjusvojedolZnosti.

Te male krivice, ki se moraja pretrpeti pri izpitu,
dobijo od¥kodnino lahko v praktiskem Zivljenju, ako more
,odli¢njak* pokazati v delu po izpitu svoje znanje. Ako
tega ne more, ni imelo znanje niti pri izpitu nobene
cene.

Da bi moglo uditeljstvo razsiriti in vglabljati svoje
znanje, 30 se ustanovili 1. 1883. uéni kurzi za mestanske
Sole.

O teh tacajih pravi avtor:

,Ti te¢aji imajo biti pristopni zaporedno vsem uéi-
teljem, ki se zanje oglasajo, pristop bi se moral celo
omogotiti z dopustom, ne da bi moral uditelj placati svo-
jega suplenta.”

Dovoljenje dopusta je potrebno, zakaj ni mogoce,
da bi ucitelj po celodnevnem delu v Soli mogel slediti s
pozornostjo predavanju; tembolj, ker potrebuje mnogo
¢asa, da i doma pridno sodeluje, da bi mogel pridobiti
kaj uspehov v naobrazbi. A kje bi se naj jemal Se Cas
za neobhodno potrebno delo (pripravo, popravljanje
nalog itd.), katero zahteva delo v Soli?

Potrebno je dovoljenje dopusta i za one obiskovalce
kurza, ki bivajo izven mesta, v katerem se doti¢ni teéaj
vrdi, zakaj prihod in odhod bi zahtevala Se ve¢ ¢asa, tako
da bi bilo nemogote doti¢nemu obiskovalcu te¢aja izpol-
njevati vse svoje dolZznosti. "

Dovoljenje dopusta bi se naj zvezalo s pismeno
izjavo prosiléevo, da poloZi najpozneje v dveh letih izpit
za mescanske Solo.

S poslednjim ne soglasamo, zakaj dokaz globokejse
naobrazbe ni ravno izpricevalo.

V dalnjih uvaZevanjih se dotika avtor hrepenenja
uciteljstva po vi§ji akademiski naobrazbi. Ne izreka go-
tovo, meni li, da bi bila uciteljstvu potrebna in se izgo-
varja na poznejso dobo, ko bodo vsi razlogi pro in contra
formovani.

Prihaja k nazorom, da bi se dala doseci visja na-
obrazba z nadaljevalnimi tecdaji za ucéitel]j-
stvona visokih Solah.

To si predstavlja tako-le:

Doba tedajev bi trajala dve Solski leti. Naj-
veéje Stevilo obiskovalcev bi smelo biti 40. Tecaji bi se
delili na jezikovno-historiske in matematisko-prirodo-
znanske, s katerimi bi bila zvezana predavanja o peda-
gogiki in filozofiji.

Pristop bi imeli uditelji in uéiteljice z izpritevalom
za meS$Canske Sole. Oglasiti bi se bilo pri deZelnem Sol-
skem svetu.

Dezelni Solski svet pregleda posamezne spise, potem
jih pa predloZi c. kr. nauénemu ministrstvu, a predlaga
v posebni prilogi in s posebnimi razlogi posamezne udi-
telje, ki bi se naj poklicali v doti¢ne nadaljevalne tecaje,
pri c¢emer se naj bi pazilo v prvi vrsti na potrebno na-
darjenost in resno voljo prosilca, in da bi se pri enakih
pogojih sprejel iz vsakega okraja najmanj en prosilec.

Ministrstvo imenuje po pregledanju spisov posa-
mezne vdeleZnike za tecaje na visokih Solah.

Nedostatek gmotnih sredstev ne sme nikdar prepre-
¢iti pozvanja v tecaj, samo e so izpolnjeni drugi pogoji.

V tak3nih slucajih naj se dolo¢ajo drzavni prispevki
k plac¢i do tiste visokosti, da bi imel poklicanec v tecaj
najmanj 100 do 120 K na mesec in se tako posvetiti
docela svojim proucavanjem.

Tudi potnina naj se plada vsem v tecaj poklicanim
v mesto in iz mesta.

Vsakdo, ki je pozvan v tecaj, prejme s tem brez
posebne pro$nje dopust za dobo teaja, a ni mu treba
placati substitucijo samemu.

Koncem nadaljevalnega tecaja bi naj bil dolzen vsak
vdeleznik tecaja ali takoj, ali najpozneje zacetkoma pri-
hodnjega Solskega leta polagati pri posameznih docentih
tetaja pismeno in ustno izkusnjo (kolokvij) iz onih pred-
metov, katere je v tefaju posludal.

O uspehu izpita se izda vsakemu kandidatu posebno
izpricevalo. Tako bi pokazale posamezne uciteljske moci
vetjo stopnjo dusevnega razgleda in prevladanja pred-
metov; oboje je treba zahtevati za sreéno delavnost na
imenitnej§ih mestih v uciteljskem stanu, kjer ne zadostuje
samo prosto opazovanje podrejenih uéiteljskih oseb, ampak
kjer je glavna naloga njih dobro vodstvo na temelju §ir-
jega lastnega razgleda v dosego predpisane zadace.

To so zlasti mesta:

1. okrajnih $olskih nadzornikov,

2. glavnih uéiteljev in ravnateljev na uciteljidcih,
vi§jih dekligkih Solah in naobrazovalnih zavodih in konéno

3. dezelnih Solskih nadzornikov za ljudske Sole in
uciteljisca.

Na ta mesta naj bi se poklicali v prvi vrsti ucitelji,
ki so pokazali vi§jo stopnjo duSevnega razgleda, polno
prevladanje svojih predmetov in poznajo razen tega teo-
reti¥ki in praktiski uredbe in potrdbe ljudskih in me-
stanskih Sol.

Urejenje navedenih nadaljevalnih teéajev na uni-
verzah bi ne pomenilo samo korak do izjavljene uditeljske
zahteve po vi§ji akademiski naobrazbi, ampak tudi na-
predek v daljSem razvoju Solskih zakonov in ljudskega
Solstva sploh.

- Avtor stavi torej tu nekakSen posredovalen predlog
med konservativnimi smermi, ki zahtevajo dosedanji nacin
naobrazbe na uditelji§¢ih, in zahtevanjem uciteljstva po
akademiski naobrazbi.

Predlog avtora imamo za nedostatnega,
kar se ti¢e stvari, in popolnoma nesrec-
nega, karse ticenac¢ina, ki se javi v vsem kot
stvar, prezil in birokratiski.

Jeli dosedanja naobrazba uciteljstva po uditeljiséih
nedostatna, a to priznava avtor sam, pa se mora ta po-
trebna naobrazba dose¢i drugim nadinom in jo zviati in
to tako, da bi postala last vsega u&iteljstva. Stiri-
deset izvoljenih vdeleZnikov tefaja ne more pome-
niti poviSanje ucéiteljskenaobrazbe. Stem
bi se povzrocila kriceéa nasprotja med uciteljstvom, ki
bi mogla stanu le $kodovati, nikakor pa ne koristiti. Le
mislimo si dva utitelja drugega poleg drugega, eden s
slabo naobrazbo iz ucitelji3éa a izvoljenec poleg njega z
izpitom za meSCanske 3ole in z absolvovanim dvoletnim
teCajem na univerzi!

Tak$ni razlotki ne morejo biti smotri uéiteljstva,
zato se ne more uditeljstvo za nobeno ceno odreti zahtevi
potrebnega akademiskega naobraZenja. Poslednji¢ nam
tudi ne ugaja nacin, kako bi se naj vrdilo sprejemanje
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uciteljev v vi§ji tecaj. Kako dolga, uradna pot za vde-
leznike tecaja! Pro3njo bi moral po Solskem vodstvu po-
dati okrajnemu Solskemu svetu, ta deZelnemu Sol. svetu,
ta ministrstvu in povsod bi se izpitala nadarjenost, ,pra-
viéna Zelja po vi§ji naobrazbi“ in drugi pogoji . . .
ZaBoga,koliko kljuk bi moral tak§en
vi§je naobrazbe Zejen uditelj osnaziti,
preden bi prejel milostno dovoljenje, da
sesme daljenaobraziti. Nimamo besed za
zasluzeno obsodbo tak¥nega birokrat-
skega suZenjstva. Nikakor, sramota bi
postala takSna in8titucijazauciteljstvo,
zakaj vzgojila bi namlicemerne, nepri-
jazne innadute kolege, ki bi bili strah vsi
uciteljskiokolici. 118 A

Zhorovanje ,,Zaveze* v Marihoru dne 8.
in 9. vel. srpana t. l.

(Dalje.)
Seja delegacij.

Ko je bila konfana seja upravnega odbora, ki je
vse potrebno ukrenil za sejo delegacij, so se sesli odpo-
slanci in odposlanke posameznih uciteljskih drudtev —
po S&tevilu okolo 100 — v mali dvorani ,Narodnega
doma“ k delegacijski seji.

Predsednik ,Zavezin“, gosp. ucitelj L. Jelenc,
otvori sejo z nagovorom, ki smo ga priob¢ili v 25. Stev.
Zapisnikarjem imenuje gospoda Petri¢cka in Ber-
ginca.

Ko prebere ,Zavezin® tajnik, g. uditelj D. Cesnik
imena delegatov in delegatinj, se preide k poroéilu taj-
nikovem o delovanju ,Zaveze“ in njenih drustev. To
zanimivo porocilo je priobéil na$ list Ze v 24. Stevilki.

V naslednjem poroéa tajnik o drugih vaznih korakih
in ukrepih, ki jih je storilo vodstvo. ,Zaveza“ je bila
zastopana pri shodu vsega avstrijskega uciteljstva na
Dunaju ter je tudi zlasti po zaslugi obCinskega sveta
ljubljanskega in upravnega odbornika g. Dimnika po-
skrbela, da dobi 3olski muzej v novem Solskem poslopju
ljubljanske dekliske osemrazrednice primerne in lepe
prostore. — ,Zaveza“ je tudi vplivala na dalmatinsko
utiteljstvo, da si ustanovi svoja drustva, ki naj pristopijo
k ,Zavezi®. X

Vse delovanje ,Zaveze* temelji na doloéilih drzav-
nega Solskega zakona, ki ga je sankcijoniral cesar sam.
Na tej podlagi bo delovala ,Zaveza“ Se dalje. ,Zaveza“
bo hodila po ravnem poti naprej, da pribori v sebi zdru-
zenemu uditeljstvu lepfo bodoénost. To poroéilo, polno
krepkega in odlotnega duba, je sprejela delegacija z
burnim odobravanjem.

K poroéilu tajnikovemu se oglasi gosp. Dubrovic
od Svetega Mateja v Istri ter z vznesenimi besedami
naglada, da vlada med istrskim uéiteljstvom in tamkaj$njo
duhovstino najlepsa sloga. A ono, kar govori tajniko
porotilo o kranjskem klerikalizmu, naj se debelo natisne
in razsiri med ljudstvo!

Blagajnik, naducitelj g. Fr. Luznar, poroéa o
.Zavezinem“ gmotnem stanju. ,Zaveza‘ je imela vseh
dohodkov 1189.80 K in 1166'85 K stroskov, torej 22:05 K
prebitka. Porocilo je bilo odobreno.

Tudi poroéilo o ,Popotniku“ (porocevalec g. Fr.
Luznar), o ,U¢it. Tovaridu* (porodevalec g. Fr. Cr-

nagoj) in o ,Zvoncéku“ (porocevalec g. L. Jelenc) je
bilo enoglasno in odobrujé vzeto na znanje.

O solskem muzeju sta porodala gg. Dimnik in
Jelenc, in tudi to poro¢ilo je delegacija s priznanjem
odobrila.

Pregledovalcema ra¢unov so bili izvoljeni na predlog
g. Porekarja gdé. Janja Miklavéic¢ ter gg. Ro-
jina in Rus.

Po utemeljevanju ,Zavezinega* blagajnika in po
raznih opazkah gg. Matavi¢a, Tomana,Strmska,
Cerneja in Strelca so ostali ‘letni doneski ,Zave-
zinih“ ¢lenov isti.

Ko prebere g. Porekar vzpored za glavni zbor,
kakor ga je dolo€il upravni odbor, utemeljuje g. ravnatelj
. Lapajne iz Krikega te-le predloge: 1. ,Zaveza“ naj
posreduje, da se na Koroskem ustanovi vsaj eno slo-
vensko ucditeljsko drustvo, n. pr. za celoviko okolico.
2. ,Zaveza“ naj priredi prej ko prej glavno skup3¢ino
,Zaveze* v Celoveu. 3. ,Zaveza* naj s pomo&jo sloven-
skih rodoljubov siri svoje liste in drugo slovensko slovstvo
brezplaéno med slovenskim uditeljstvom na KoroSkem.
Vsi predlogi so se po nekaterih opazkah gg. Strmgka,
Strelca, Mataviéa in Cerneja enoglasno sprejeli.

Delegacija je potem sprejela nekaj predlogov, ozi-
roma nasvetov celjskega uditeljskega drustva, g. Jarca
in g. Pecovnika ter je izvolila enoglasno predsedni-
kom ,Zaveze avstr. jugoslovanskih ucit. drustev¢ g. L.
Jelenca, L tajnikom g. Drag. Cesnika in blagaj-
nikom g. Fr. Luznarja.

Jubilejska samopomoc.

Dne 9. vel. srpana zjutraj ob 8. uri je zborovala
yJubilejska samopomoé®. Predsednik g. Jak. Dimnik
pozdravi navzoce, konstatuje sklepénost in otvori zboro-
vanje ter obzaluje, da se uditeljstvo ne zanima za to
prekoristno drustvo tako, kakor bi zasluZilo. Drustvo je
izplacalo letos v treh smrtnih slu¢ajih 1062 K, a svojega
imetka ima 1030 K, ki so naloZene v mestui hranilnici
ljubljanski.

Na predlog gosp. Mejov§ka se bo uvedel v pri-
hodnje ¢ekovni radun. Isti govornik tudi predlaga, naj
se imenujejo v posameznih krajih poverjeniki, ki bodo
skrbeli, da se Stevilo ¢lanov pomnozi.

Gosp. Crnagoj stavi nekatere nasvete, ki se naj
uvazujejo pri prenaredbi pravil, in kar bo razvitku drustva
v korist. O istem predmetu je govoril tudi g. Strmsek.

O nekem smrtnem slucaju se je razvila daljsa de-
bata, v katero so posegli gg. Petri¢ek, Strmsek,
Gradi§nik, Knafli¢, Mejoviek, Jelenc,
Trost, Jarc in predsednik.

V odbor so bili izvoljeni: Gosp. Fr. Ks. Trost,
predsednikom in gg. Jak. Dimnik, E. Gangl, J.
Rezek in A. Sitsch odbornikom ter gg. M. Josin,
L. Armié in J. Cepuder pregledovalcem ra¢unov.

Sprejme se konéno predlog g. Tro8ta, da naj
odbor premislja, kako hi se odpravili nekateri nadosiatki
pravil in da naj se skli¢e po predlogn g. Dimnika ob
prihodnjem zborovanju izredni obéni zbor. Na predlog
g. Gradisnika izrece obéni zbor dosedanjemu odboru
in zlasti njega predsedniku Dimniku zahvalo.

Glavno zborovanje.

Kmalu po deseti uri se je zaCelo v lepi dvorani
»Nar. doma*“ glavno zborovanje, katero je vodil predsednik
gosp. Luka Jelenc.
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Pricakovati je bilo, da bode vsaj Stajerska Solska
oblast odposlala svojega zastopnika na ta najslovesnejsi
del cele skup$éine, pricakovati je bilo to tembolj, ker so
se leto§nje skupSdine seveda v prvi vrsti vdelezili §ta-
jerski ucitelji, toda to pri¢akovanje se ni izpolnilo. Ta
ali oni bi utegnil reéi, Solska oblast je s tem pokazala,
da se ne zanima za uéiteljstvo, da se ne zanima za Solstvo.
Mi tega ne retemo, ker vemo, da 3olska oblast zategadelj
ni bila zastopana, ker so zborovali slovenski uditelji.
Pri¢akovati je tudi bilo, da pozdravi zbor tudi kak zastopnik
legitimiranih zastopnikov Sstajerskih Slovencev, kak po-
slanee, saj je vendar uditeljstvo najvaZnejsi faktor na
polju narodne omike. A tudi zastopnika poslancev ni
bilo, kolikor nam je znano nobenega, vsaj oglasil se ni
nobeden.

Zborovanje je otvoril zasluZni predsednik ,Zaveze
uciteljskih drustev®, gosp. J el e n ¢ s krepkim nagovorom,
ki ga je priob¢Cil na$ list Ze v 25. Stevilki.

V imenu mariborskih Slovencev pozdravil je zboro-
valce ¢italniéni predsednik g. dr. Firbas, ki je izrekel
zeljo, da bi zaorovanje obrodilo obilo sadu uciteljstvu in
narodu ter zaklical zborovalcem : Dobro doli!

V imenu mariborskega uditeljskega drustva je zbo-
rovalce pozdravil g. Lasbacher, v imenu slovenskih
akademikov pa se je za pozdrav zahvalil g. K ukovec,
ki je povdarjal spostovanje akademi¢ne mladine za novo
Solo in napredno uditeljstvo ter simpatije akademicne
mladine za uciteljska stremljenja. Povdarjaje pomen ufi-
teljstva za slovenski narod, je izrekel Zeljo, naj bi kdaj
slovensko uciteljstvo moglo tako kakor Bjornstjerne Born-
son o svojem narodu reéi: da je nad slovenski narod
najizobraZenej$i na svetu. (Zivahno odobravanje).

Na to je bil z navdusenimi Slava-klici sprejet predlog
naduditelja g. Jarca, naj se cesarju brzojavno
izrazi vdanost zbranega uc¢iteljstva.

Sledili sta potem dve jako zanimivi razpravi.

Ravnatelj g. Schreiner je govoril o Slomseku
kot pedagogu. Podavsi interesantno sliko o nekdanjih
Solskih razmerah na Slovenskem, je oznacil Slom3ekove
zasluge za narodno Solstvo in podal znanstveno kritiko
o Slomsekovih pedagogi¢nih nazorih. Zbrano utiteljstvo
Jje z velikim zanimanjem sledilo razpravi ter predavatelju
na zivahen naéin izrazilo svojo zahvalo za to razpravo.

Nadudéitelj gosp. Strmgek je govoril o vprasanju
»,Kako naj se javi nasa stanovska zavest®. To zanimivo
porocilo prijavljamo v danadnji Stevilki.

Porocilu g. Strmgka je sledila kratka debata, v ka-
tero so posegli gg. Kasi, Petridek in Cesnik. Prvi
teh govornikov se je postavil na stalisée, da ucitelj ne
gre$i zoper stanovsko zavest, ¢e se vdelezi duhovnih vaj.
Porodevalec g. Strmsek je ob viharnem pritrjevanju
zborovalcev odloéno zavrnil to stalisée, da so duhovne
vaje za uditeljstvo Zaljive, ker se prirejajo
samo za ucitelje, a za noben drugi stan.

Zmes.

XVIIL,

Da bode ,U¢it. Tovari§* moral veckrat izhajati nego
doslej, izprevidi menda paé vsak zavedni ucitelj, a cuti
tudi ,ReSetar®, ki mora nekoliko Ze zastarelo zelje po-
grevati, samo da prida novo ,Sauce®.

Oh kako sem se od srca smejal, ko je ,Slovenski
List“ kalina lovil in baje ujel. Urednidtvo je nalad¢ za-

moléalo, da je ostuden napad na udéiteljstvo iz ust dvor-
nega svetnika Sukljeja, Refetar pa je bil toli hudomugen,
da je okrcal najnovejSega dekana Koblarja, ki je pogrel
staro zelje, da bi se iz uciteljstva norteval. Alirazumete ??
In zdaj je upila klerikalna garda o ,Najnovejsi blamazi
Dimnika & C*, da se je Koblarju krivica godila. Sirote!
Mislite li, da bode slovensko uciteljstvo 3ef-uredniku
»olov. Lista* delalo poklone, roko poljubljalo za ostudne
napade?!

Zadnje zborovanje nasSega uciteljskega parlamenta
je bilo zares sijajno in zanimivo. Se zdaj mi $umijo burni
klici ,8kofova Zupa“ po uSesih, katere je dobil tovari$
Kosi, ko je zagovarjal ljubljansko $kofovo ,Zehto“. Da
si je Kosi kot persona gratissima mariborskega Skofa
véasih priSpogal dobro in ceneno kosilo, mu ni¢ ne za-
merim, ker mora utitelj pri svojih pic¢lih dohodkih biti
varcen, zlasti Se, ¢e dosti ne priZzeni. Pri $kofu kosilati
pa je za ,Solmastra“ gotovo velika Cast. Kosi je stro-
kovnjak ne samo v pedagogiki, nego tudi vinogradstvu
in pozna celo strupeno roso, Se bolj je pa slaven mla-
dinski pisatelj, ki za konkurenéno mu Gabr¥cekovo ,Mla-
dinsko knjiznico“, ustanovljeno po nasi diéni ,Zavezi, Se
ni spisal ¢rke, pac¢ pa izdaja svoje mladinske spise. Hvala,
pravijo, dobro dé. Lanska ,Siidsteirische Post* ¥t. 98 ga
je v oceni povidala celo v naduéitelja pi¥o¢: ,Der streb-
same und fiir die Erziehung unserer Jugend unermiidlich
thiitige Oberlehrer von Polstrau Herr Anton Kosi hat
soeben etc.“ Preprican sem, da mu ni ni¢ za ,materiellen
Gewinn“, saj zadostuje kako pohvalno pismo biviega
dez. nadzornika dr. Jarca. Tedaj to vse sem vedel, a
vedel nisem, da je Kosi rojen za diplomata, ki tako ne-
jasno ali bolje, kunstno govori, da mora svojim govorom
$e dodajati ,interpretation“. Cudno pa se mi zdi, zakaj
se ga tovarid Jakli¢ brani, ¢e§ da ni v njegovem taboru
— in vendar Zehto zagovarja. Sam Sv. Avgustin naj jih
pogrunta.

Gabrstek, ta pogumni vojskovodja goriskih liberalcev,
bode izdajal zopet svojo ,Mladinsko knjiZnico®. Zeleti bi
bilo, da bi pri svojem in obenem ,Zavezinem“ podjetju
ne imel vecjega deficita, nego ga ima Kosi pri ,Zabavni
knjiznici. Ucitelji, storite svojo dolznost.

V zadnjem ,Zavezinem“ zborovanju se je naglasalo,
da naj ueit. drustva intenzivneje delujejo. No, v nekem
ucit. drudtvu je predaval nekdo o ,§ 6. boZjih zapovedi
v ljudski 3oli iz vzgojnega stalis¢a“. Ker otroci navadno
tega § ne razumejo, je enkrat rekla neka nemska u¢enka
»Du sollst keine Ung’scheidheiten treiben® -— in prav je
imela. Morda ,Slovenski Ugitelj* priob&i to podavanje.

Mariborsko zborovanje ,Zaveze“ je vznemirilo tudi
nasega starega klerikalnega prijatelja ,Slovenski Gospo-
dar“, ki v 8t. 33 prina$a ¢lanek ,Dubovs$cina in uditeljstvo®.
Tam pretaka krokodilske solze po izgubljeni nadvladi
duhovs¢ine ¢ez nas in s sirenskimi glasovi kli¢e zapeljane
oveice nazaj v svoj hlev. Naj navedemo nekaj ocvirkov.
»Strah pred klerikalizmom je torej, kar brani mnogim
gospodom (oh kako lepo) uciteljem pokazati jasno svejo
katolisko barvo* . .. ,Klerikalizem, tako se je razlagalo,
Jje ona struja katoli¥ke politike, ki hoe z ozirom na uéi-
teljstvo, da bi bili ucitelji hlapei, suZnji duhovnikov,
sploh ljudje, s katerimi lahko dukovnik dela, kar hoce.
Mi kar tukaj izjavimo, da smo tudi mi najvecji nasprot-
niki takega klerikalizma (o jej!) In vemo, da tudi
cerkev obsoja taki klerikalizem, in da so tudi duhovniki
nasprotniki takega klerikalizma“. Kdor verjame; bo izve-
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lican! ,Voditelj v bogoslovnih vedah® pise v 2. letodnji
tev.: ,Duhovnik mora biti v svojem obcevanju nasproti
uciteljem vedno ljubezniv¢. V osebnem obt¢evanju mora
duhovnik smatrati ucitelja kot ravnopravnega souda ¢&lo-
veske druzbe in kot ravnopravnega sodrzavljana. Ni samo
nemodro in nelepo, ampak tudi nepraviéno, ako bi se
hotel duhovnik v zasebnem obcéevanju kazati kaj vee,
kakor pa ucitelj.“ Lepe besede, ki pa ostanejo na pa-
pirju, ker poznamo prav mnogo duhovnikov, ki grese
proti ,duhu in naukom katoliske cerkve“. Vsekakor pa
je znacilno, da so v Mariboru uvideli potrebo, duhovnikom
dati tako lep pouk. Konec¢no pravi ¢lankar: ,V ime dobre
slovenske stvari torej prosimo nase uciteljstvo, naj se ne
da po nekaterih tovarisih, posebno po tovari$ih iz Kranj-
skega, zvabiti v liberalni tabor, zakaj klerikalizma, kakor
ga slikajo ti gospodje, naSe duhovniStvo ne pozna in
noce poznati“. Bodemo videli!

Mimogrede naj Se omenim, da so najsovraznejsi
¢lanki proti duhovniStvu ,Zmesi“ pornografskega gosp.
ucitelja Resetarja, in pa ¢lanki Karola (Dragotina) Svo-
bode. Ali ste Ze pozabili, v kolikih ¢lankih in noticah je
»Slovenski Gospodar® Dblatil slovensko uéiteljstvo in
Solstvo? In slovenski uéitelj naj bi moléal? Nikdar ne!

O ustanovitvi ,Slom$ekove zveze* in katoliskem
shodu prihodnji¢ kaj.

Na Goriskem se ,Gorica* kaj hudo jezi, da so tudi
ucitelji zaupniki narodno-napredne stranke in klice poli-
cijo ter Solske oblasti na pomoé¢. Vrla ,Soca“ izvrstno
odgovarja v dveh élankih ,Uciteljstvo in klerikalei®.
Zlasti znamenit je konec: ,Solski zakon govori o versko-
nravni vzgoji v $oli. Kdo pa ima v rokah to vzgojo?
Odgovor: ucitelji in — duhovniki. Ali kako izpolnujejo
ti zadnji svojo dolznost? Naj le razposlje kardinal na
Solska vodstva vpraSanje v tem oziru, in brez dvoma
dobi odgovore, da ga bo sram svoje visjepastirske sluzbe.
Tu, tu pometajte pred svojim pragom! Ali hocete, da
pricnemo novo serijo — ,Tutti frutti?“

Pred kratkim bila je slavnost v Vipavi. Bralno
drustvo ,Triglav® iz Go¢ je dobilo novo zastavo. Tovari§
Mrcina je imel slavnostni govor. Med pijano tolpo (15),
ki je prisla zgago delat, sta se nahajala tudi dva uci-
telja iz Goriskega. Cudno, ¢udno! Ta dva gotovo pristo-
pita ,Slomsekovi zvezi*. — Kamnigki Cendi¢ je na zbo-
rovanji katoliskega politicnega drustva kot tajnik nekaj
Cencal; Jakli¢ pa, sedaj general klerikalnih uditeljev in
uciteljic, se je repencil na volilnem shodu Vignikarjevem.
Amen. Hesetar.

Drustveni vestnik.

Kranjsko.

Belokranjsko uéiteljsko drustve zboruje v éetrtek,
dne 20. t. m. ob 10. uri v %oli v Crnomlji.

Dnevni red:

1. Nagovor predsednikov.

2. O bodo¢em delovanju drustva, g. R. Schiller.

3. Kako si pridobi ucitelj ljubezen in spostovanje
otrok, porota gdé. M. Pezdirec.

4. O hospitaciji, predava g. Iv. Demsar.

5. Razgovor o spomenikih umrlih tovariSev.

6. Raznoterosti in nasveti.

V Crnomlji, dne 14. kimavea 1900.

Predsedstvo.

Istra.

Podgrad v Istri. V zadnjem ,Ucit. Tovaridu* &t. 26.
pide g. kolega Bozo Dubrovié od Sv. Mateja, da ni bila

vrnjena okroZnica, ki jo je poslalo ,Ugit. drustvo* v
Podgrad, kjer uéiteljuje Kristijan Bogatec, o zadevi izvo-

lli)tvl(_a enega uctitelja odposlanca na uciteljski sestanek v
ulj.

Povem g. B. D., da sem doti¢no okroZnico z izvo-
litvijo g. Avg. Rajé¢iéa poslal pravocasno v Hrusico, kjer
najde v opravilnem zapisniku dotiéne Sole pod &. 4, da
je tja dospela in bila dalje odposlana 13. sveéna t. l.

Praviénejse bi torej bilo, da bi bil g. B. D. navedel
imena onih, ki niso z vinarjem prispevali na okroZnico
za deputacijo na Dunaj do Nj. Veli¢anstva.

: Kristijan Bogatec.

Ispravak. Nije istina, da se je okruZnici ,Uciteljskog
drustva kotara Volosko“ kojom je ono pozivalo uéitelje,
da se izjave za izbor jednoga delegata k sastanku u
Puli dne 26. februara t. g. ,tu u Mos&éenice* (t. j. kod
mene) ,njegdje zameo trag;“ nego je istina, da sam se
izjavio za delegata vele¢. popa Nikolu Butkovi¢a nad-
ucitelja u Kastvu i da sam tu okruZnicu poslijediv bliz-
njoj skoli kako proizlazi iz potvrde c. kr. postarskoga
ureda u '‘Mo3¢éenicama dneva 11. februara 1900 br. 11,
kod mene svakomu na uvid.

U stvari glede deputacije k Njegovom c. i kr. Apo-
Stolskomu Velicanstvu ispravljam 1 izjavljam slijedede:

Nije istina da bi ,U. d. k. V.* bilo u tom poslu
razaslalo istu okruZnicu kao i za sastanak u Puli svim
Skolama kotara razdijeljenim u one (6) skupine: nego je
istina to, da je spomenuto drustvo poslalo po jednu isto-
vjetnu okruznicu svim skolama kotara osim mo8éenickoj
i lovranskoj. Za same ove dvije Skole (iskljucivsi i na-
ravni put Berseca) to drustvo poslalo je jednu posebnu
okroznicu, ¢im je jasno, du je sadrzaj jedne i druge bio
razlic¢it. Videdi taj ne iskreni postupak predstavnika ,U.
d. k. V.*, ja, da proti tomu prosvjedujem, nijesam dopri-
nijeo niti helera za deputaciju u Be¢ a i s toga Sto je
predsjednistvo drustva prijetilo u toj posebnoj okruznici,
da de ime ne doprinositelja tiskati u ¢asopise. Sto nijesam
doprinijeo, dokazao sam da se ne strasim prijetnja go-
spode oko ,U. d. k. V.“ A i bez toga ne bih bio dopri-
nijeo niti helera, jer forma okruZnice na mene uprav-
ljenu nije bila ugladena, da ne reCem uljudna, kao S$to
nije ni ova ekspetoracija gospodina naducitelja Boza
Dubrovica, koju ovim ispravljam.

Da pak nijesam bio protivan deputaciji u Beé, do-
kazom je Sto sam kupio za nju milodare u mojem skol-
skom okruzju i pokupio vise kruna otposlanih predstav-
niku ,U. d. k. V.“ kako to dokazuje primnica ¢. k. po-
Starskoga ureda u Moséenicama.

Toliko $to se mene izravno tice.

Pripravan sam k tomu da ispravim i druge ne
tacnosti 1 ne istine ako bi bile napisane samo uljudnom
1 pristojnom formom, koje bi se mene izravno ticale, kao
§to bih i danas, da znam, da gosp. naducitelj Dubrovié
u svojem kontestiranom dopisu, na mene cilja, uz uvjet
da taj dopis bude prije popravljen od poznavaoca hrvat-
skoga jezika i da misli budu poredane po slovni¢kim
pravilima, koja ne dopustaju dvojako znacenje; jer dvo-
jako znacenje, ako hotomice uneseno, moze da sluzi
piscu, da ga u potrebi izvuce iz Skripca.

Lanisce, 13. septembra 1900. :
Mayrijan Marchi,

naducitelj.

Dostavek uredniStva. S tem, da smo odprli
svoje predale tudi g. B. Dubroviéu, Se ni sklepati, da se
mi strinjamo z njegovimi nazori. Mi hotemo priti stvari
do dna ter se natanko pouciti o istrskih razmerah; zato
bi radi sliSali vse pro in contra glasove. Tako smo posto-
pali tudi na Goriskem. Tudi Vam je nas list vedno na
razpolago; vzemite le pero v roko in razjasnite nam s
svojega stalid¢a tamo3nje razmere. Povemo Vam pa na-
ravnost, da se nam dozdeva Ze danes, da plava istrsko
uciteljstvo v klerikalizmu, a tega Se samo ne ve. Zeleti
bi bilo, da pride uditeljstvo pravodasno do spoznanja in
ne obozuje tistih moz, ki hodijo v Ljubljano na katoliski
sh.o?. Taki mozje niso prijatelji napredka in svobodne
misli.
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Knjizevnost in umetnost.

Dimnikova ,Avstrijska zgodovina za ljudske Sole“
velja brosirana 2 K, licno v platno vezana 260 K; s
postnino 20 h ve¢. Knjiga bo dobrodosla uciteljstvu in
folarskim knjiZnicam; primerna pa je tudi prav zelo za
obdarovanje otrok povodom praznovanja 70letnice cesar-
jevega godu. Li¢na knjiga se dobiva pri zaloZniku g. J.
Petri¢u, trgoveu s Solskimi potrebs¢inami v Ljubljani.

Seberjev ,Roéni zapisnik® je izsel. Odlikuje se od
prejénjih letnikov v tem, da mu je pridejan tudi koledar.
Upamo, da ga ne bo slovenskega ucitelja, ki bi si ne
nabavil tega res uzorno sestavljenega ,Rocnega zapis-
nika“, ki dela hkrati tudi cast sestavitelju, vodju gluho-
nemega zavoda, g. Stefanu Primozicu.

Brunetovo telovadbo s Furlanovim podrobnim
u¢nim nacrtom za telovadbo ob priGetku Solskega leta
kar najtopleje priporo¢amo slovenskemu uciteljstvu. Cena
2:60 K, vezana 3 K, po podti 20 h veé.

Vestnik.

Uciteljski konvikt v Ljubljani: G. Fran Kozjak,
utitelj v Borovnici, nabral o priliki praznovanja 25 letnice
in castnega obéanstva gosp. naducitelja Frana Paplerja
1950 K; g. Fr. Drenik nabral povodom svatbe gospe
uditeljice M. Hromec-Maier 3 K; g. Josip Cerin, uditelj
v Toplicah pri Zagorju, na knj. kr. podr. §t. 227, 10 K.

V novomeski okrajni Solski svet sta bila kot za-
stopnika uéiteljstva na okrajni uciteljski konferenciji dne

6. t. m. izvoljena gg. naduéitel] AndoljSek in ucitelj
Matko.

Slovenska umetniska razstava se je otvorila dne
15. t. m. opoldne na prav slovesen na¢in in bo odprta
do 15. vinotoka. Isti vecer je bila v ,Narodnem domu*
slavnostna akademija s prav odbranim vzporedom. O
razstavi sami kaj ve¢ prihodnjic.

Nova past. Povodom 1I. katoliskega (bolje: kleri-
kalnega) shoda so ustanovili klerikalno uciteljsko drustvo:
,Slomgkova zveza“. — Namen te ,zveze“ je, rusditi lepo
organizacijo slovenskega uciteljstva. Pravijo, da so ujeli
v to klerikalno past 80 kalinov iz vseh slovevskih po-
krajin.

Zaveza avstr. jugoslovanskih uéit. drustev ima po
zadnjem izkazu 1900 udov.

Premije za ucitelje. Metelkove premije za ucitelje
so letos prejeli gg : Anton Smerdel, S. Tomazié, Jos.
Cerin, Leopold Punéuh, K. Zavr&nik in M. Konjar. Pre-
mije za vrtnarstvo so dobili gg.: V. Sadar, V. Burnik in
L. Zirovnik.

Vsi na krov. Drzavnozborske volitve so pred pra-
gom. Vse zavedno uditeljstvo pozivljemo, da stori svojo
dolZznost in deluje za kandidat, ki so naklonjeni svobodo-
miselnemu uciteljstvu. Na Kranjskem bo kandidoval v
V. kuriji napreden uditelj. Torej, takoj vsi na krov in
na delo!

Poziv. Gospod prof. dr. Glaser me je naprosil, naj
bi vplival na gg. predsednike uciteljskih drustev na
Kranjskem, da bi nagovarjali svoje soclane, da bi v ko-
likor vedjem S&tevilu pristopali ,Slovenski Matici“, in to
7e zaradl spisa ,Vzgojeslovje, ki je zalel izhajati v
Glaserjevi ,Zgodovini slov. slovstva“. Rad ustrezam od-
licnemu rodoljubu ter tem potom priporoéam ,Slov. Ma-
tico“ gg. kolegom kar najtopleje, obenem prose¢ doticne
gg. predsednike, da delajo na to, da se Glaserjeva Zelja
ozivotvori.

Trebelno, 15. kimavea 1900. Janko Leban.

Pokojninski zakon kranjskega uciteljstva je dobil
Najvigje potrjenje.

Na Dunaj sta odpotovala dne 16. t. m. gg. uditelja
E. Gangl iz Ljubljane in J. Pavdié iz Vel. Ladic.
Prvi bo nadaljeval svoje $tudije na pedagogiju, drugi pa
na konservatoriju. Napredno uciteljstvo si torej resno
prizadeva, da se naobraZuje, Zal, da merodajni in pokli-
cani krogi naobrazbe Zeljnih uéiteljev ni¢ ne podpirajo;
gg. Gangl in Pavéi¢ sta morala namred na lastne stroske
na Dunaj in vrhutega morata Se vsak svojega suplenta
placati. Tako se godi tudi g. uc¢itelju Goredan u, ki
obiskuje na Dunaju telovadni te¢aj. To je Zalostno! Pat
pa je bolj zavzet za uciteljsko naobrazbo $tajerski dezelni
odbor. G. ucitelj Munda, ki obiskuje konservatorij, do-
biva od dezelnega odbora S$tajerskega v ta namen pod-
poro in tudi suplenta zanj pladuje.

G. K. Engelman, naduditelj v Dobrepolju, je izvoljen
zastopnikom uéiteljstva v c. kr. okr. Solskem svetu ko-
cevskem.

Svetovno razstave v Parizu so obiskali ti-le gg.
ucitelji: Bele Ivan iz Ljubljane; Brinar Josip iz Rajhen-
burga; Dimnik Jakob iz Ljubljane; Galé Franc iz Ljub-
ljane; Luznik Alojzij z Vrhnike; Rojina Fran iz Smartna
pri Kranju in Stiasny Ljudevit iz Radovljice.

Uradni razpisi uditeljskih sluzZeb.
Kranjsko.

Uéno mesto na enorazredni ljudski Z2oli s celodnevnim
poukom na Dobravi pri Zasipu z zakonitimi dohodki in prostim
stanovanjem se razpisuje v stalno namescenje.

Pravilno opremljene proinje naj se predpisanim potom do 30. ki-
mavea 1900 tu sem vlagajo.
C. kr. okr. Solski svet v Radovljici, dne 8. kimavea 1900.

St. 853
0. §ol. sv.

_Na stirirazrednici v Trziéu se razpisuje slusba uéiteljice z zako-
nitimi prejemki v stalno oziroma zadasno namescenje.

Prosilke naj svoje pravilno opremljene prosnje predpisanim potom
do 1. vinotoka 1900 tu-sem vlagajo.

C. kr. okr. solski svet v Kranju, dne 16. kimavea 1900.

Z. 126 Stajersko.

Cilli An der dreiclasigen in die III. Ortsclasse eingereihten
Volksschule in Stissenberg kommt eine, und an der fiinfclassigen
in die IL. Ortsclasse eingereihten Volksschule in Franz kommen
zwei Lehrerstellen definitiv zu besetzen.

Weiters werden zwei Bezirks-Aushilfslehrerstellen fiir die Schul-
bezirke Cilli Umg., Franz, Gonobitz, St. Marein, Oberburg und Tiiffer
mit den systemisierlen Beziigen nach der I. Ortsclasse zur definiteven
Besetzung ausgeschrieben.

Bewerber (Bewerberinnen) um eine dieser Stellen wollen ihre
gehorig instruirten Gesuche im vorgeschriebenen Dienstwege bis zum
15. October 1900 an den betreffenden Ortsschulrath (fir die Aus-
hilfslehrerstellen an den Bezirksschulrath Cilli Umgebung) senden.

Cilli am 5. September 1900. Attems, m. p.
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: "il V zalogi R. Seberjeve tiskarnice v
b d | Postojni je ravnokar izsel:
:}“:&—7—.: Moo @ b e
mitttid  Rodn zapisnik
s koledarjem in z imenikom ljudskih Sol
in uciteljskega osebja na Kranjskem,
Juzno-Stajerskem in Primorskem
ter z osebnim stalezem kranjskega ljudsko-Solskega
uciteljstva
za $olsko leto 1900/1901. — VII. Letnik.
Sestavil Stefan Primozié, ucitelj.
M M Cena: za 75 uden. K 140, za IKOO uéen. K 150, za
R 125 uéen. K 160, za 150 ucen. K 1'70. Naroénikom
;guééxxxx solskih tiskovin 40 vin. ceneje.
FOKKL

»U¢iteljski Tovari§« izhaja 1., 10. in 20. dne vsakega meseca ter stoji vse leto 8 K, pol leta 4 K, cetrt leta 2 K, Spisi naj se blagovolijo posiljati

samo pod naslovom: Urednistvo ,Uéiteljskega Tovarisa® v Ljubljani. Naro¢nino pa prejema g. FranéiSek Crnagoj, naduéitelj v Ljubljani

Barje). — Vse podiljatve naj se posiljajo franko. — Oznanila in poslanice se ratunajo za stran 30 K, pol strani 16 K, /s strani 10 K, /s strani
8 K, !/s strani 4 K3 manjsi inserati po 20 h petit-vrsta. Veckratno objavljenje po dogovoru. Priloge poleg postnine e 6 K.

Izdajatelj in odgovorni urednik Jozef Pance. — Last in zalozba ,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih druStev¢.
Tiska Miliceva tiskarnica v Ljubljani.




