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DR. ANGELI PISKERNIK OB PRAZNIKU

Pred letom dni je praznovala svojo osemdesetletnico dr. Angela Piskernik,
slovenska biologinja, javna delavka in ena od utemeljiteljev naSega varstva narave.
Za seboj ima dolgo vrsto let plodnega dela na razlicnih podro¢jih znanosti, pro-
svete in kulture.

Rodila se je 27. avgusta 1886 v drudini trdnega slovenskega kmeta v Lobniku
pri Zelezni Kapli na Koro§kem. Tam je obiskovala tudi osnovno 3$olo. Poitem se
je vpisala na uditeljiSée v Celovcu, ga koncala in privatno dosdiudirala 3e gimna-
2ijo v Gradcu. Toda Zelja po znanju jo je gnala dalje. Leta 1910 se je vpisala na
dunajsko univerzo na $tudij naravoslovnih ved. Promovirana je bila leta 1914. Za
disertacijo si je izbrala temo iz botanidénega podroéja. Bila je prva Slovenka,
ki je dosegla doktorski naslov, kar pomeni toliko wveé eato, ker je bil takrat
Zenskam vstop na visoke Sole Se otedkolen. Morala pa je dve leti cakali na
driavno sluZbo in jo je konéno dobila v Ljubljani in ne v svoji Koroski. K temu
je pripomoglo predvsem dejstvo, da je Ze od dijaskih let dalje sodelovala v slo-
venskih izobrafevalnih drustvin na Korodkem,

Prvo sluzbo je mnastopila leta 1916 kot asistentka v takratnem Kranjskem
defelnem muzeju. Tam je ostala deset let, potem pa se je posvetila pedagoSkemu
delu. PouCevala je na gimnazijah v Novem mestu in Ljubljani, kjer jo je lela
1943 zajel okupator. Ko se je po osvoboditvi vrnila iz koncentracijskega taboriséa,
je prevzela mesto ravnateljice Prirodoslovnega muzeja Slovenije in ga vodila do
leta 1950. Vmes je honorarno predavala splodno botaniko na wuniverzi in visji
pedago§ki Soli v Ljubljani, Po upokojitvi je prevezela vodstvo referata za varstvo
narave pri republiSkem zavodu za spomenisko varstvo, kjer je delala do leta 1963.

Vse svoje Zivijenje je dr. Angela Piskernik posvetila delu zq slovensko ljudstvo.
Ni se omejevala le na stroko, temveé se je 2 enako vnemo lotevala kulturnih,
drusbenih in narodnosinih vpradanj. V mislih in delu se ni nikoli lodila od svoje
KoroSke., V Casu plebiscita je pomagala ustanavijati slovenska Zenska drusiva na
Korodkem, imela je Stevilna predavanjo o pomenu plebiscita, pisala in predavala
je o Koro$ki, njenih ljudeh in obilajih. Napisala je tudi veé knjig in slovarjev
za pouk neméséine. Dve leti je urejala »Prilogo KoroSkega Slovenca«. Ni dudno
torej, da si je nakopala sovra§tvo Nemcev in nemdlurjev, kar jo je med vojno
pripeljalo v zloglasni Ravensbriick. Vendar je povsod ostala trdna Slovenka.

Tudi na strokovnem podroéju je pridno delovala. Napisala je vrsto razprav,
poljudnin ¢lankov, referatov in ocen. Njeno najbolj znano delo pa je vsekakor
»Kljué za dololanje cvetnic in praprotnice, ki je Se vedno edino domade delo
v tej zvrsti. V njem so prvi¢ zbrana slovenska imena za praprotnice in cvetnice.
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Za nas je Se posebej pomembno mnjeno delo na podrodju varstve narave.
Skupaj z ing. Antonom Sivicem sta postavila temelje danadnji slusbi pri Zavodu
za spomeniSko varstvo SRS. Veliko si je pricadevala za ofivitev in razglasitev
Triglavskega narodnega parka, sodelovala je pri ustanovitvi naSega glasila in
organizirala sistematiéno gzbiranje gradiva za monografijo o nasem narodnem
parku. Pripravila je Stevilne predloge za zavarovanje pokrajinskih obmodij in
naravnih anamenitosti. Ustanovila je »Gorsko strofow, s predavanji in Slanki je
vepodbujala miadino in jovnost k varovanju narave. Njene prispevke najdemo
v »Varstvu spomenikov«, v vseh dozdaj$njih Stevilkah »Varstva naraves, v dnevnem
in periodicnem tisku po vsej domovini. Nade zavarovane naravne 2namenitosti pa
popularizira tudi po tujih strokovnih revijah in zbornikih. Vrsto let Ze sodeluje
v Prirodoslovnem druStvu Slovenije, Drudtvu konservatorjev, Zvezi drustev za
varstvo ptic in v mednarodnih organizacijah za varstvo narave (CIPRA, UICN,
VNP). 8 tem nastevanjem pa gotovo nismo mogli zajeti njenega dela, ki je skrito
v arhivih nade sluZbe.

Ob svojem jubileju je bila dr. Angela Piskernik za Zivijenjsko delo odlikovana
2 redom zaslug za narod z zlato zvezdo, priznanje pa so ji dale tudi tuje varstvene
organizacije in znanstvene ustanove. Naj ji tudi mi ob visokem jubileju izredemo
iskrena vodéila z Zeljo, da tudi vnaprej z enako vnemo pomaga naSemu varsivu
narave. VIKTOR PETKOVSEK

STANE PETERLIN

OB JUBILEJU UNIV.PROF. INZ. CIRILA JEGLICA

Sedemdeseto leto mineva, kar se je 26, januarja 1897 v Sv. Kridu pri Litiji
v uditeljski drufini rodil univ. prof. in& Ciril JegliC. Izoblikoval se je v zelo
izvirno, v oblem merzlu veliko, v slovenskem in jugoslovanskem pa enkratno
0sebnost.

Njegovo poznejéo éiuljenjsko pot so odlodilno zalriala najbri Ze dedka leta.
Med pocitnicami je zahajal na deZelo, kjer so mu v otro$ko duSo segli prvi
privladujoéi vplivi zavestnejsih neposrednin stikov = naravo, ki so se v mladeniskih
letih ob novih doivetjih in spoznanjin Se poglabliali in wirjevali ter prof. Jeglicu
konéno vtisnili neizbrisen pedat ljubitelja narave in itankodutnega poznavalca
njenih lepot. To in pa dejstvo, da je med bivanjem na deieli pri sorodnikih na
}cme‘tiji dodobra spoznal ter vzljubil delo na zemlji, je imelo zanj daljnoseine
posledzce Odiodilno je wplivalo tudi na igbiro poklica, saj se je potem, ko je
v Ljubljam uspesno kondéal osnovno $olo in maturiral na klasiéni gimnazifi,
odlo¢il za agronomski poklic. VisokoSolske Studije je zadel na Dunaju, diplomiral
pa na umverzz v Zagrebu leta 1922. Vedozelmz duh zrelega intelektualca nato ni
miroval, marveé je mladega v vrinarstvo usmerjenega agronoma vzpodbujal k
nadalynyemu poglabljanju znanja in k podrobnejSemu Studiju nekaterih posebnih,
zlasti v oblikovanje krajine segajodih vprasanj. V letih 1929/30 se je izpopolnjeval
v Berlmu, kjer je poleg drugega poslusal predavanja takrat vodilnih strokovnjakov
s podrodja oblikovanja vrtov in krajine. Prepotoval je dobrSen del Evrope in si
ogledoval predvsem mnoge vrinarske inslitucije ter se seznanjal z njihovim delom.
Udeleseval se je mednarodnih strokovnih zborovanj, med drugim ga najdemo
leti 1938 v Berlinu kot referenta na »12. Mednarodnem hortikuliurnem- kongresu«.
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Vsa pot skoraj pol stoletja trajajodega jubilantovega javnega delovanja je
skladna =z njegovo temeljito sploSno izobrazbo in sijajno strokovno razgledanostjo
pa jasnim hotenjem in nemirnim, delavnim ter silno kritidnim duhom, ki je brez
nehanja iskal novih in lepdih ter boljSih pa morda laZe resljivih ali kako drugade
popolnejsih resitev. Jubilantovo javno delovanje poteka po ved poteh, ki so samo
véasih vzporedne, vetinoma pa se v medsebojnem dopolnjevanju spletajo v posre-
ceno, nerazdruiljivo celoto. Posamié jih poizkusamo omenjati samo zato, ker bi
marsikatera med njimi pravzaprav Ze sama terjala zase wvsega cloveka. Po drugi
strani pa so nam tudi vse enako dragocene in se ne bi mogli odlociti, ali je
pomembnejie jubilantovo sirokovno organizacijsko delovanje v vrinarski proiz-
vodnji ali pedagodko delo ali njegovi dosedki v oblikovanju krajine in vritov ali
nam je dal ve¢ s pisano besedo in uredniskim delom ali s tu neomenjenim delo-
vanjem.

Eno najveljih zakljucenin del ing. Jeglita za organizacijo proizvodnje je 24 ha
obsegajoéa drevesnica v Markulevcu, ki je sluiila komunalnim potrebam Zagreba
2e pred vojno. Sem Stejemo tudi drevesnico in druge objekie za potrebe arbore-
tuma Voléji potok, manjsi tovrsini objekti pa so nastajali pod JegliGevim wvod-
stvom tudi pri vseh Solah, v katerih je deloval.

Svoje pedagosko delovanje je prof. Jeglic zadel leta 1924 na kmetijski Soli
na Grmu pri Novem mestu, ga nadaljeval na srednji sadjarsko-vinarski $oli v
Mariboru leta 1928 in Se isto leto v Srbiji, kamor je bila mariborska Sola prese-
ljena. Leta 1932 je preveel organizacijo ustanovitve srednje vrinarske $ole v Boz-
jakovini pri Zagrebu in Stevilne pedagoSke dolinosti na mjej. Po vojni se mu je
izpolnil dolgoletni sen: ma mjegovo prizadevanje smo Slovenci dobili lasino sred-
njo vrinarsko $olo, ki je prvo leto (1946—47) delovala v Celju, nato pa v Mari-
boru. Solo so polagoma opustili, ko je prof. Jegli¢ prevzel na agronomski fakul-
teti v Ljubljani vodstvo prve katedre za vrinarstvo na slovenski univerzi. Pejsaino
vrinarstvo je predaval tudi arhitekiom. Posebno poglavje v jubilantovem pedago-
Skem delovanju pa so Stevilna javna predavania.

Delo ing. Jeglica kot vrinega in pejsainega arhitekta je pomenilo v Jugoslaviji
vaien preobrat v dotedanjem pojmovanju oblikovanja vrinega prostora in krajine.
Temeljito poznavanje stvaritev vodilnih evropskih oblikovalcev in zmozZnost last-
nega umeinifkega dodivljanja in samostojnega kreiranja so Ze v tridesetih letih
v Zagrebu pripeljali do velikih impresivnih stvaritev (Medveséak, Kre§imirov irg,
pokopalisée Mirogoj, Maksimir in $e mnogo drugih), ki so nasle posnemovalce po
vsej driavi. Ce naj omenimo vsaj nekatera izmed mnogih JegliCevih povojnih del,
ne moremo mimo izvedenih projektov v zwvezi z objekti predsednika republike
v Beogradu in na Brionih ter izvrinega sveta v Skopju in na Ohridu. Veliko je
prispeval k obnovitvi vria Juliana v Trenti, o katerem je mapisal tudi knjigo, ki
obsega poleg podatkov o Juliani Se precej napotkov $ir§e vrednosti. Ve njegovih
projektov. pa Se daka na realizacijo ali pa so bili izvedeni samo deloma, npr. arbo-
retum Vol&ji potok,

Prof. Jeglié se je kmalu posvetil tudi literarnemu snovanju, h kateremu ga je
med drugim vepodbujal neposredni vpliv Izidorja Cankarja. Pisal je v Dom in svet
in Miladiko, s sedemindvajsetimi leti pa je v Klasju irdal zbirko Criic Obrazi.
Ceprav je prof. Jegli¢ tudi v poznejsih letih 3e vedno napisal marsikaj, kar ima,
¢e Ze ne zmeraj v celoti pa vsaj pretedno, leposlovno veljavo, se je kasneje le po-
svetil strokovnemu pisanju. Napisal je blizu liso¢ velinoma strokovnih sestavkov,
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ki so iz8li vedidel v slovenski, nekateri pa v hrvatski in nemski periodiki, in osem
strokovnih knjig. S suverenim obvladovanjem jezka in bogatim besednim zakla-
dom ter uglajenim in negovanim leposlovnim slogom je JegliGeva emocialna narava
silno sreéno izoblikovala vsebinsko neoporeéne strokovne tekste, v katerih nikoli
ne gre za samo golo naStevanje dejstev. Najsi je strokovna vsebina njegovih del
3e tako suhoparno vsakdanja, najsi dela hvalijo, udijo ali grajajo, iz njih ameraj
veje Se mekaj, kar priviaci in osvaja ter, zlasti pri mehkejsih nraveh, vapodbuja
k posnemanju. Z JegliCevimi strokovnimi deli je naSe strokovno pisanje doseglo
novo kvaliteto podajanja snovi, raven, po kateri bi se piSoéi morali zgledovati.

Ob pricujoéem orisu, ki ne more biti popoln in skuSa prikazati le najbolj
bistveno iz dosedanjega delovanja prof. Jeglica, si bomo morda Se posebej zasia-
vili vpra$anje, kakSen je njegov prispevek k varstvu narave. Ali pa je to vprasanje
mogoce odveé? Saj je pejsadna hortikultura tisti del hortikulturne dejavmosti, ki
se mu je prof. Jegli¢ najveé posvedal, in hkrati tudi tisti njen del, ki modéno in
veckrat odloujote posega v naravo. Pri tem svojem delu prof. Jegli¢ ni bil samo
pobudnik in izvajalec projekiov v zvezi 2 estetsko ureditvijo krajine, ampak tudi
odlilen poznavalec in zmeraj jasen in odloéen glasnik wvarstva narave. Vse do
danadnjin dni prizadeto spremlja posege, s katerimi stehnizirana druZba kroto-
vi¢i naravo, in se zaveema za pravilno wurejeno in zdravo krajino; tudi ko je pred
kratkim $§lo za nidinske gozdove in krajino ob Soéi, je bil na strani varuhov nara-
ve. Morda Se veliko ved¢ kot z neposredmnim delom pa je prof. Jeglic storil za
varstvo nmarave, ko je svojim ucencem desetletja 2 vsem eniuziazmom vcepljal
pravilen odnos do nje.

Kljub letom, ki so se nabrala, prof. Jegli¢ spremlja javna dogajanja in aktivno
posega v mnoga med njimi; prav sedaj pa mu, med drugim, daje veliko opraviti
strokovna terminologija, ki jo pripravija za Slovensko akademijo znanosti in
umetnosti.

Pred dnevi je sredi dela hudomusno potoZil: »VeS, hiteti moram, ko mi je
ostalo 3e tako malo let.« Mi pa menimo drugale in Zelimo nasemu tako zelo
cenjenemu jubilaniu Se veliko zdravia, da bo lahko v miru postoril, kar Se terja
narod od svojega odlicnega sina, kKar mu nalaga poStena vest in Cesar ne sme
ostati doléan svojemu vriu v Vidmarjah. VINKO STRGAR
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VAR S8 TV O N A R AV E, Vv (1866, LJ U B L J A N A

PAVEL KUNAVER

VAROVANJE GOZDOV NAD LEDENIMI JAMAMI

Leto$nje silovite poplave v Italiji in v Avstriji so posebno jasno pokazale na
katastrofalne posledice pretiranega sekanja gozdov. V Italiji je to Ze zastaran greh
iz minulih stoletij, ki se bo magceval Se poznim rodovom. V Avstriji, kjer je gozdov
Se mmnogo, pa so Ze po velikih poletnih poplavah hidrografi in drugl pripisovali
nesreGo pretirani seénji v zadnjih desetletjih, pa tudi nalinu seénje, ko se izsekajo
parcele na Cisto, in sicer vedinoma strmo navzdol proti dolini. Tako ima odteka-
joc¢a voda prosto pot po strmih bregovih in izpira prst, ki je mrtve korenine ne
drze veé, do golega. Ni ¢udno, da more voda nato odnesti tudi grusé in celo tezke
skale, kar se je zgodilo ze tudi pri nas. Zdi se mi, da bi bilo treba tudi pri nas
zaleti bolj paziti na gozdove in nadomesdéati Stevilne table z opozorilom »Cuvajmo
naSe gozdove pred pozarom« s tablami »Varujmo naSe gozdove pred sekirol«
Sedanji rod ne ve, kaksni gozdovi so Se pred 50—60 leti pokrivali naSa tla. Ko smo
pred vojno hodili po ogromnih gozdovih po Kamniski Bistrici in vpraSevali
gozdarje, ki so nadzorovali obseZne sefnje, v kolikem ¢&asu bodo mogli zopet
sekati podobno veliko drevje — smreke in bukve — so zatrjevali, da kvedjemu
v 80 letih! Ko hodim danes po istih krajih, najdem le sled nekdanjih gozdov, res
velikega bogastva Slovenije, Posebno mi je v spominu bukov gozd med izvirom
Kamni$ke Bistrice in t. 1. galerijami, pod katerimi gre pot na Kamnisko sedlo. Bila
so debla kakor stebri v templju. Se po tolikih letih je danes tam samo gosca in
stoji le tanko drevje. Se bolj Zalosten je gozd pol ure nad senoZetom za Bellevue-
jem v Bohinju. Tam je padel lep smrekov gozd pred 40—50 leti. Danes je tam le go-
SCa, debla pa so koma]j za mosko roko debela. Na Veliki planini so med obema voj-
nama ponekod posekali ruSevie, da bi pridobili ve¢ paSe. Dezevnica in sneznica
sta sprali prst v razpoke — danes je tam golo skalovje. Kaj bo €ez nekaj deset-
letij na izrazito visokogorskem krasu Vogla, kjer so zaradi vleCnice posekall
prastaro porast ruSevja na desetine metrov na Siroko in daleé tja proti $iji? Neki
gozdar je skomignil z rameni, ko sem podvomil o pravilnem izkoris¢anju tam-
kajénjih gozdov, ter rekel: »Mi gozdarji pravilno naértujemo — a drugi ukazujejo
dobavo veCje mnoZine kubikov.«

Kraski svet je posebno obdéutljiv za sefnjo, saj se zakrasovanje nadaljuje in se
bo nadaljevalo v nedogled. Gozd je edini, ki s svojimi neStetimi koreninami in
podrastjo zadrzuje odtekanje prsti med strano razpokani apnenec pod njim.

Gozd sam je tudi na$ naravni spomenik, ki ga pa zaradi ¢lovekove odvisnosti
od njega v preteZni velini seveda ne moremo zavarovati. Pad¢ pa bi morali z njim
previdneje gospodariti in izbrati nekatere kraje, kjer je fe kolikor toliko ohranjen,
ter vsaj koSCke takega sveta pred secnjo zaS¢iti.
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Posebej pa bi bilo treba popolnoma zavarovati gozd in podrast pod njim nad
ledenimi jamami na Krasu. Gozdna tla uravnavajo odtekanje deZevnice in sneZnice
v razpokano skalno gmoto in skozi njo v podzemeljsko jamo samo. Hiter odtok
deZevnice bi namreé povzrocil dviganje nizke temperature v ledeni jami in hitro
tajanje ledu.

Ledene jame so pravi fenomen in redek naravni spomenik, saj jih je med
vec tisodi drugih jam v Sloveniji samo zelo malo — okoli 30. Vzrok je ta, da so
v le malokateri podzemeljski jami vse razmere tak3ne, da led nastaja in obstaja
tudi prek vrofega poletja! Prvi pogoj je zimska temperatura pod ni¢lo. Drugi je
oblika jame ki mora biti kolikor toliko vredasta in ne sme imeti prevelikega vho-
da. Tretji od poglavitnih pogojev je posebno pomembpen: sonéni Zarki ne smejo
posijati skozi Zrelo jame. Obrnjena mora biti proti severu, severozahodu ali seve-
rovzhodu. Vhodno vrta¢o mora gozd kolikor toliko varovati pred obsevanjem.

Seveda, ¢im viSja je lega ledene jame, ¢im daljSe so zime in ¢im niZja je
zimska temperatura, tem sugodnej$e« sc razmere za nastajanje in obstajanje ledu
v podzemeljski jami.

V glavnem gre za preprosio zraCenje jame. Ko se zunanji zrak tako ohladi,
da ima niZjo temperaturo kot jamski, zadne ted¢i v jamo in izpodrivati nekoliko
toplejsi jamski zrak. Mrzli zrak ohlaja po razpokah tudi stene v globino. Zradenje
se neha takoj, ko se zunanji zrak ogreje in ¢e je vhodna vrtada zadosti globoka,
da vetrovi ne morejo vznemiriti teZkega mrzlega zraka v jami. Stena gozda okoli
vrtae, ki vodi v jamo, je v takih okolis¢inah posebno pomemben dejavnik! Se

]

Slika 1. KrozZenje hladnega zraka v ledeni jami
Fig. 1. Circulation of cold air in an ice cave
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posebej velja to na pomlad, ko privrsijo topli vetrovi z jugozahoda! Takrat pa
skozi vse poletje opravlja gozd nad ledeno jamo in okoli vhoda kar trojno delo:

1. Varuje vrtato pred prehudim prepihom in vrtinci, ki bi mogli vznemiriti
zrak v dnu vrtace ali celo v notranjosti ledene jame.

2. Gozd okoli vrtace, podrast in vse rastlinstvo na njenih bregovih, zadrzujejo
toplo deZevnico, da ne bi hitro odtekala s povr$ja v jamo, ogrela mrzli zrak v
jami in tajala led.

3. Gozd nad jamo pa je najpomembnejSi: zadrzuje vodo, da le pocasi pronica
proti jami, se pocasi ohlaja in vcasih pritece skozi strop Sele tedaj, ko je zunaj Ze
zopet lepo vreme, mraz, in se je zadelo ozracje v jami ponovno ohlajati.

To zadnje je prav posebno vazno po jesenskem deZevju. Sele ko je to Ze davno
minilo in je nastopil hud mraz, se sre¢ata v jami mrzli tok zraka, ki tee v jamo,
in voda, ki je polagoma pronicala vanjo.

Razumljivo je torej, da bi uni€enje gozda nad podzemeljsko ledeno jamo hitro
razgalilo skalovje. Po razpokah bi voda hitro odtekla v jamo in tajala led, ob ¢asu
mraza ko je zrafenje jame posebno moc¢no, pa bi dotekanje vode malone pre-
nehalo in v jami ne bi ve¢ nastajal led.

Tako pa je gozd posredni soustvarjalec zahtevnihh klimatskih in vodnih oko-
1is¢in za nastajanje in obstajanje ledu v ledenih jamah skozi vse leto.

Kak&no nepozabno doZivetje, ¢e poleti, sredi »pasjih dnix stopi§ z vrodega
sonca in izmed soCnega zelenja v skrivnostni podzemeljski hram! Hodi§ po ved
metrov debelem ledeniku, med d¢udovitimi ledenimi stebri in ledenimi kapniki
in pod bleScecimi ledenimi venci, ki vise iz vseh razpok in lezik.

Gozd je treba torej zavarovati v 10—20 m Sirokem pasu okoli vhodne vrtade
in 50 ali ve¢ metrov na juZni vzhodni in zahodni strani nad ledeno jamo! Kjer
s0 ga posekali, bi bilo treba takSen pas okoli jame hitro pogozditi, da bi spet
zadrzeval odtekanje vode.

PAVEL KUNAVER
PRESERVATION OF FORESTS ABOVE ICE CAVES

Ice caves present a relatively rare natural phenomenon. Among several thousands of
caves to be found in Slovenia only about thirty are ice caves. Only a few under-
ground caves provide all the conditions necessary for the formation of ice and its
preservation throughout the hot summers. The first essential condition is winter tempe-
rature below freezing point; secondly, the cave must be shaped more or less like a sack
with a not-too-wide bottom; thirdly, the rays of the sun must never be in such a position
as to penetrate into the mouth of the cave. Therefore, the entrance into the cave must
be securely protected against irradiation. Characteristic of ice caves is their simple ven-
tilation When the air outside cools down so that ifs temperature is lower than of the air
in the cave, it starts to sink down into the cave and drive away the somewhat warmer
cave air. Penetrating along the cracks into the depths of the cave, the cold air cools the
walls of the cave as well. The airflow stops as soon as the air outside warms up, pro-
viding that the funnel-shaped entrance cavity is deep enough to prevent winds from
disturbing the heavy cold air in the cave. Under such sonditions, forest fences around
the entrance into the cave represent an especially important factor. Therefore, forest
sections in a 10—20 m wide belt around the entrance and 50 or more metres south, east
and west above ice caves are to be preserved intact.

PAVEL KUNAVER, prof. geogr.; Ljubljana, DomZalska c. 16
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VAR S TV O N A R AV E, v (1966), LJ U B LJ A N A

DUSAN NOVAK

ZAGANJALKE

V Sloveniji, predvsem na kraSkem ozemlju, nahajamo med izviri véasih tudi
take, ki so izjemni po svojem rezimu, to je, da se koli¢ina vode v izviru spremi-
nja v nekem drugem redu in v glavnem ne sledi sezonskim ali obfasnim spre-
membam padavin in vodostaja.

Med takimi izviri opaZamo dva tipa:

— izvire, katerih pretok se ritmi¢no spreminja v dolodéenem &Gasovnem inter-
valu. Nekateri f{eh izvirov presahnejo v ¢asu najmanjSega pretoka, drugi pa ne.

Tipi¢en tak izvir je Fontestorbe pod Pireneji, kjer iz 8 m Siroke jame priteka
" nad 1,6 m'/sek srednje vodne koli¢ine. Vsakih 30 minut tok usahne in jama je
dostopna 10 m v notranjost (Pretner, 1954). Podoben izvir je Homoljska potaj-
nica, kjer voda priteka vsakih nekaj ur (Markovié, 1963).

Voda se v takih izvirih, kot pravimo, zaganja ali pulzira, zato jih lahko ime-
nujemo kar zaganjalke (Logar, 1957; Novak, 1965), vCasih pa so te izvire
imenovali presihajoCe izvire (Seidl, 1308).

— drug tip so izviri, kjer se vodna koli¢ina spreminja le oblasno, deloma
v zvezi s spremembami vremena ali pa vzrok za to 8e ni ugotovljen.

Zaganjalke so razmeroma redek pojav. Na jugu jim pravijo potajnice, kot
te ali mukavice jih opisuje tudi D. Dukic¢ (1962: 18—20). V Srbiji sta znani in po-
drobneje opisani le Zviska in Homoljska potajnica iz vzhodne Srbije (Cvijic,
1896; Markovié, 1963). Ta je kot naravna posebnost tudi zavarovana.

V Sloveniji je bil do nedavnega znan le presihajo¢i studenec pod Iglo, enaka
znadilnost na Lintvernu pa je bila domala Ze pozabljena, prav tako izvir Minut-
nik. Premalo je bila znana tudi Zaganjalka, po kateri sedaj poimenujemo vse
pulzirajole izvire. Naj ob tej priliki opozorim %e na druge take izvire in o njih
navedem nekaj podatkov, ki so bili zbrani v zadnjih letih vzporedno s podrob-
nejsim hidrogecloSkim raziskovanjem krasa.

Za prvo skupino je najbolj znaéilen izvir Zaganjalka pod CerkIJanslum vI-
hom (slika 1), S. Logar (1958) piSe o njem: »Prav ¢udne obdfutke ima d&lovek,
ki sedi ob tem potoku, ki izvira izpod zruSenega kamenja Ze na pobolju Bevko-
vega vrha, ko se pricne spuscéati proti Idrijci. Vse je tiho v okolici, le majhen in
Sibak potocdek nekoliko moti tiSino okolice s svojim Zuborenjem. To Zuborenje
pocasi nara$ca in vzbuja v ¢loveku nenavadne obdutke. Komaj se dobro zaves, kaj
se dogaja pod teboj, Ze zaéne zZuborenje pojemati... Kmalu smo ugotovili maksi-
mum pretoka, ki nastopa priblizno vsakih 7 minut in je pretok skoraj 4 krat mod-
nejsi od minima.« Pred tem pravi, da so »s Skafom merili pretok in ugotovili,
da voda naraS¢a nekaj nad tri minute in toliko ¢asa tudi upadax (Logar, 1957).
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1 — Naplavine, prod in vriaji; 2 — Melis¢a; 3 — Apnenec s polami glinastega skrilavca, srednja triada;

4 — Pe8&enjak, tufski lapor, pisani skrilavei; 5 — Kremenov peStenjak; 6 — Dolomit; 7 — Plosdast

lapernat apnenec s skrilavimi vloZki, spodnja triada; 8§ — Lapornat skrilavec; 9 — Dolomit; 10 — Oolitni

apnenec v ledah; 11 — Sljudnat glinasti skrilavee, lapornat apnenec; 12 - Zgornjepermski bituminozen

dolomit; 13 — Zgornjepermski bituminozen apnenec; 14 — Permski kremenovi peScenjaki; 15 — Kremenov
konglomerat in skrilavei.

1 — Holocene aluvium; 2 — Scree; 3 — Limestone with shale intercalations, Middle Triass; 4 — Sand-

stone, tuff shale and varigated slides; 5 — Quartz sandstone; 6 — Dolomite; 7 — Platy limestone with

shist intercalations, Lower Triass; 8 — Marly shale; 9 — Dolomite; 10 — Oolitic limetone; 11 — Shale

and merly limestone; 12 — Upper permian bituminous dolomite; 13 — Upper permian bituminous lime-
stone; 14 — Permian quartz sandstone; 15 -- Quartz clastic sediments,

Slika 1. Lega izvira Zaganjalka
Fig. 1. Situabtion of the intermittent spring »Zaganjalkau
Slika 2. GeoloSka karta oZjega obmodéja Cerkljanskega vrha (po geololki karti okolice
Idrije, Geoloski zavod, 1960)

Fig. 2. Geological map of the surroundings of Cerkljanski vrh (from the geological map
of the region Idria by Geological Survey, 1960)

nDomagdini pripisujejo vodi malodane zdravilne lastnosti. Uvricajo ga med
latne vode... Zaganjanje C&asovho ni vedno pravilno. Ce dalj ¢asa opazujemo,
‘bomo opazili serijo vi§jih maksimumov z manjS§imi vmesnimi padci vodnega sta-
nja in obratno. Se veéje nepravilnosti pa opazimo v su$i. Cas med zagoni se
moéno skraj$a in je zelo nepravilen. Med serijo vedjih minimov lahko voda po-
polnoma presudi. Vmes Iahko sliSimo pihanje in grgranje..« (Podobnik in
Car, 1963).

Izvir so odistili in se lotili podrobnej§ih raziskav. O delovanju izvira je nekaj
domnev, ki pa jih bodo idrijski jamarji preizkusili z modeli (Logar, 1965, 1966;
Car, 1962). Izvir je v viSini okoli 670m v grapi pod Cerkljanskim vrhom, v
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Slika 3. Lega izvira Minutnik v Gorjancih
Fig. 3. Situation of the intermittent spring »Minutnik«

spodnjetriadnih plasteh na stiku med skitskim dolomitom in rjavkastordedim
skrilavcem (slika 2). Pravi izvir je prekrit z debelo plastjo pobognega grusca, ki
je moéno pomesan z ilovico. V oktobru 1966 smo izvir ponovno obiskali v dasu
po deZevju. Temperatura vode je bila 8°C, temperatura zraka 9,5°C, Izvir je bil
zelo izdaten in pulziranje zabrisano. V akumulaciji za jezom smo opazili nihanje
vodostaja z amplitudo le 0,8 do 1cm vsakih 10 minut.

Drugi izvir, ki ga prav tako oznaduje Ze ime, je Minutnik v dolini Pendirjevke
v Gorjancih (slika 3). V nidemer drugem znacilen izvir je v dolomitnem pobocju
strme grape na severnem pobocéju hrbta Gorjancev, V levem pobocju okoli tri
metre nad dnom doline v nadmorski viSini okoli 460 m priteka voda iz Spranje,
ki je Ze prekrita z dolomitnim gruSfem in preperino. Po opazovanjih iz zaletka
stoletja je vodna koli¢ina 8 minut naraséala od 0,51/sek do 21/sek in nato nasled-
njih 8 minut upadala. B. Oblak (1948) omenja, da »voda privre pribliZno vsakih
Sest minut iz tega studenca in tede kakih 25 sekund«. Pravi, da sta s tovarisem izvir
o€istila in opazila, da priteka voda celo v daljdih presledkih, kar pa da je po-
sledica suSe. NiZe ob dolini se je ob izbruhih v Minutniku menda pojavljal nov
izvir, ki bi kazal na to, da si Minutnik i8¢e nova pota. Opozoril je, da je treba
to naravno zanimivost zavarovati, Ze ko so gradili novo gozdno cesto. V nadalje-
vanju tega poroéila opozarja I. Pirkovidé ob pripombi prof. I. Ko§tiala na
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etimologijo imena Pendirjevka, ki naj bi nastalo iz starega slovenskega glagola
»pondiratix, kar pomeni ponicati, ponikovati, pri ¢emer je brzkone mislil na
znatilni rezim Minutnika: »... smemo misliti, da je zbudil nenavadni pendirjevski
studenec Ze pri nasSih prvih prednikih v novi domovini tolik¥no zanimanje, da so
dali po njegovem pojavu ime vsej dolinik (Pirkovid, 1948),

R. Savnik (1962), ki omenja izvir kasneje, pravi, da se je mehanizem izvira
v zadnjem c¢asu obéutno pokvaril. Na terenskem delu smo v zadnjih letih lahko
nekajkrat obiskali ta izvir. Opazovanja so bila uspeSna le ob nizkem vodostaju
(Pendirjevka je imela okoli 100—150 1/sek pretoka). Pri pretoku izvira okoli 10
do 15 1/sek, dne 31. IV. 1965, pulziranja ni bilo opaziti. Spremembe na pretoku
smo lahko opazili le v poletnem dasu, ko je teklo v izviru 0,5 do 1,5 1/sek. Tem-
peratura vode je bila 8°C, starejSi podatek za temperaturo pa je 10°. Pri mini-
malnem pretoku v ¢asu na§ih opazovanj ni izvir nikdar presahnil.

Ob prvem obisku v juliju 1965 smo opaxzili:

a) Pretok je 60 sekund naradal do maksimuma. NajviS§je vodno stanje je
trajalo 1 minuto, nakar je voda pocasi upadala (1 minuto in 55 sekund) do mi-
nimuma. Zatem je

b) voda naraSc¢ala 60 sekund in smo celo minuto opagzovali najvisji pretok.
Upadala je 90 sekund. V naslednji

¢) fazi je voda naraSéala 100 sekund in ohranila najvedji pretok 15 sekund.
Upadala je 30 sekund. .

Minimum pretoka je bil najmanj$i pri drugem sunku. Maksimum pretoka
je bil najvedji pri drugem sunku,
Naslednje opazovanje v septembru 1966 je dalo naslednjo sliko:

cm
Qmar03i/s

B MINUTNIK

60min

Q min 0,51/s

Slika 4. Nihanje vodostaja v izviru Minutnik v ¢asu 60 minut
Fig. 4. Changing of the water-level in the spring Minutnik in 60 minutes

V tolmun smo pri izviru namestili merilo in ga odéitavali skoraj poldrugo
uro. Grafiéni prikaz kaZe, da je bilo nihanje v glavnem enakomerno med 0,3 do
0,15 1/sek; vzrok nekaterih anomalij sta notranja zgradba in mehanizem izvira.
Na8i podatki se najbolj priblizZujejo znacilnostim, ki jih izraza ime izvira. Casi
pulziranja, ki jih omenjajo starejsi podatki, so brzkone odvisni od vremenskih
razmer, daljfe suSe itd, kar je opazil Ze J. Markovié¢ (1962) na Homoljski
potajnici. .

Kemicna analiza 1. 7. 1965 je pokazala, da je voda hidrokarbonatno-kalcijeva
in zmerno trda. Druge znadilnosti kemicnega sestava v vodi raztopljenih snovi so:
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Ca 69,0 mg/1 NO, 1,2mg/!

Mg 8,4mg/} P 1,6 mg/1
Na 0,4 mg/l1 F pod 0,1 mg/1
K 0,8 mg/1 J 3,0 ug/l
NH, prost pod 1 mg/l Si0, 4,0 mg/1
Mn 0,1 mg/l1 Fe,, pod 0,1 mg/l
Cr+6 pod 3 mg/1 Al pod 0,01 mg/1
HCO, 254 mg/1 Trdota, cel. 11,70 dH
S50, 1,5 mg/1 karh. 11,60 dH
Cl 6,0 mg/l Susina, 105¢ 224, 7mg/|
S pod 0,1 mg/1 pPH 8,0mg/l1
NO, 0,1 mg/1

V Sloveniji sta znana Se dva izvira te vrste. O enem od njih pripoveduje
J. V. Valvasor, ko opisuje presihajoti vrelec v dolini Bele med Vrhniko in
Logatcem, »ki tefe samo ob gotovih déasih, sicer pa ne, razun ¢e pomeSasS v njemc.

»V spremstvu domadinov je jezdil J. V. Valvasor k studencu, da si na
lastne of€i ogleda zanimivo prirodno prikazen. PokaZejo mu suho strugo, vrelec
sam pa je tiste Case sploh prenehal z bruhanjem vode. S kmeti se razgovarja o
vzrokih zagonetnega pojava. Zmaj, da sedi v podzemeljski duplini, mu pripove-
duje eden izmed njih. Preozek mu je rov, da bi mogel skozenj na povrsje. V
zmajevi jami izvira skriven studenec. Kadar se natodi preobilica vode, tako, da
postane zmaju Ze nadleZna, jo bruhne skozi zemeljsko Zrelo v silovitem vrelcu
na dan.« Tako je pisal v uvodnem <¢lanku za revijo Proteus P, Gro8elj in v na-
daljevanju omenil tudi zgodovino najdbe prvega proteja, ¢loveSke ribice, na Slo-
venskem, do katere je priSlo menda prav tu.

Poseben rezim tega izvira, Ki se ga je po najdbi smladega lintverna« prijelo
ime Lintvern, jasneje omenjajo Sele v sredini preteklega stoletja, ko sta izvir obi-
skala H. Freyer in K. DezZzman. Podrobneje je opisal izvir W. Putick (1908).
H. Freyer in K. DeZman pojava nista opazila. Pravita, da je ali fantazija ali
pa se je znadilna lastnost izvira izgubila.

Izvir je v koncu ozke grape v zgornjetriadnem dolomitu (slika 5) nad nekda-
njim Samotnim mlinom. Sedaj je tu manj&i bazen in kraj je postal prijetna iz
letna to¢ka. Od izvira vzdolZ grape poteka modnejsi prelom. W. Putick omenja,
da so izbruhi po deZevju daljsi kot oni ob su$i in da tefe voda enkrat podnevi
in enkrat ponoéi po éetrt ure. J. V. Valvasor je videl izbruh, potem ko je bezal
s palico v Spranjo, W. Putick pa je izzval izbruh z detonacijo eksploziva pred
razpoko. Vzrok izbruha je v tem primeru verjetno modan kratkotrajen vakuum
ali pa je to bil slu¢ajno ¢as izbruha. Po strugi je v Sasu tega obiska (1903) teklo
normalno 4 1/sek vode, ob izbruhu pa se je kolid¢ina vode povecala, dokler ni v
18 minutah dosegla 400—450 1/sek. — Leta 1904 so izvir zajeli za vrhniSki vodovod
s kapaciteto okoli 9 1/sek. Voda se ob niZjem vidnem stanju v manjsi koli¢ini
pojavlja Se nekaj metrov pod zajetjem, kjer priteka izmed navaljenega gruiéa.
Obiskovalci Samotnega mlina pripovedujejo, da je $e vedno opazovati naglo in
znatno naraiéanje pretoka. PovpraSali smo domadine, ki so nam povedali, da je
¢as bruhanja odvisen od vodnega stanja. V mokrem obdobju lahko izvir bruha
tudi veckrat na dan, obi¢ajno enkrat dnevno, v suSnem dasu pa tudi po ved dni
ne pritede ni¢ vode, Zal ga nihfe ne opazuje sistemati¢no.
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Temperatura vode je bila 12. 6. 1964 89°C, 28. 8. 1964 pa 12°— pri tempera-
turi zraka 20°C. Voda je hidrokarbonatno-kalcijevo-magnezijeva, zmerno trda in s
poviSano koli¢ino Si0O,, v Gemer se odraza deloma nepropustno zaledje v skrilav-
cih in peS$éenjakih.

Kemi¢na analiza je bila napravljena 28. 8. 1964:

Ca 45,0 mg/1 SO, 16,0 mg/1
Mg 26,0 mg/1 Cl 4,0mg/1
K 0,4 mg/1 HCO, 248,0 mg/1
Na 0,8 mg/ SusSina 250,0 mg/1
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1 — Naplavine rek in potokov; 2 — Bel zrnat dolomit v menjavi z belim apnencem, jura; 3 — Svetlosiv
ooliten apnenec, jura; 4 — Gost oolifen apnenec, jura; 5 — Gost ooliten apnenee, jura; 6 — Bituminozen
dolomit, jura; 7 — Temnosiv apnenec in zrnat dolomit, kreda; 8 — Glavni dolomit, zgornja triada; 9 —
Glinast skrilavec in lapor, peitenjak, dolomit, zgornja triada; 10 — Prelomi.
I — Holocene gravel and sand; — White granular dolomite and white limestone intercalations, jurassic;
3 — Lightgray oolitic limestone, jurassic; 4 — Oolitic limestone, jurassic; 5 — Qolitic limestone, jurassic;
6 — Bituminous dolomite, jurassic; 7 — Darkgray limestone and granular dolomite, cretaceous; 8 —
Upper triassic dolomite; 9 — Clay shists and marl, sandstone and dolomite; 10 — Faults.

Slika 5. GeoloSka skica izvira Lintvern pri Vrhniki (po podatkih Geoloske karte Postojna,
Geoloski zavod, Ljubljana)

Fig. 5. Geological sketch of the intermittent spring »Lintvernk (by the Geological Survey
of Ljubljana)
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PH 7,9 mg/1 Mn pod 0,1 mg/1

Trdota, karhb. 11,6° dH Fe pod 0,1 mg/1

celot. 12,20 dH NO, 2,0 mg/1
Al O, 0,14 mg/1 PO, pod 1mg/l
Sio, 8,0mg/1

» Tudi v alpskem svetu imamo tak izvir. Ko Savinja pod Rogovilcem prestopi
v zgornjetriadni apnenec, se dolina zozi, da je bilo za cesto treba prekopati pre-
dor. Ob strugi se dviga znamenita Igla, v njenem podnoZju pa je prav tako zna-
menit presifiajodi studenec (slika 6). Kraski izviri so tudi e niZje, vendar nimajo

1 — Kyvartarne naplavine; 2 — Gomoljast,

plosdast spodnjetriadni apnenec in sljudnat

dolomit; 3 — Rdeceviolidast skrilavec in pe-

stenjak; 4 — Pasovit zgornjetriadni dolomit;
5 -— Prelom.

1 — Quaternary; 2 -~ Lower triassic platy
limestone and dolomite; 3 — Redviolet schist
and sandsfone; 4 — Upper triassic banded

dolomite; 5 — Fault.

Slika 6. Lega in prerez (poF.Seidluy,
1908) presihajodega studeneca pod Iglo
v Savinjski dolini
Fig. 6. Situation of the intermittent
spring under the »lIglac. Cross-section
by F. Seidl, 1908
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tako znaéilnega rezima. Ta izvir podrobneje opisuje na& zadnji polihistor F. Seidl
(1908): »Mal pa vendar tako zanimiv pojav, da nikakor ne izgine med velikimi
potezami znamenite soteske pri Igli nad Luéami. Tik ceste ob vznoZju previsece
skale je v tleh mala jamica, ali pravzaprav s kamenitim okvirjem umetno zgrajen
bazen. Med tem, ko stojimo poleg njega in ga opazujemo, privre z dna gori ista
studen¢nica. Pa komaj je poln, Ze jame gladina vode upadati in kmalu izgine v
tla. Kratek €as na to privre na novo, a zopet odtece, odkoder je prisla. Vsak
prizor traja le nekaj minut. Ta iznenadni pojav se ponavlja — razven ob suli in
v trdi zimi — dan in no¢, leto za letom. Cloveku se zdi, kakor da utriplje v trdem
skalovju neko ¢udno, neznano Zivljenje. Ali pa je to le nenavadna igraca, ki jo tu
uprizarja sicer toli resna prirodal«

Tudi na tem izviru smo izvedli nekaj opazovanj, da bi ugotovili zakonitosti
njegovega rezima. Dne 15. 9. 1966 smo ob upadajotem vodostoju izmerili tempe-
raturo 9,19C in ugotovili, da priteka voda v izvir vsakih 13 minut. Le dva tedna
kasneje je ob $e niZjem vodnem stanju pritekla voda v dvajsetminutnih presled-
kih, Voda je naraScala hitro, v bazenu pa je izginjala le pocasi, ker je dno bazena
Ze slabo propustno (priloga 7). Pretoka ni bilo mogoce meriti.
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Slika 7. Nihanje vodne gladine na studencu pod Iglo
Fig. 7. Changing of water-level in the intermittent spring under the »lglax

F. Seidl (1908) tudi razlaga ta tip izvirov. Domneva, da se skozi $pranje v
obliki natege oblasno izprazni vedji naravni zbiralnik. Doslej so v literaturi Se
niso pojavile druge razlage. Na podoben nadin razlagajo tudi mehanizem Minut-
nika (B. Oblak, 1948), Homoljske potajnice (Markovicé, 1963) in drugih po-
dobnih izvirov,

V novejSem Casu je bil odkrit Se en tak izvir (Pifat. 1966). Opazovali in
merili smo t. i. Megnarjev studenec pod cerkvijo sv. Miklavza na BloSki planoti, Vo-
da se zbira v tolmunu v nadmorski viSini 745 m na stiku dolomita in plastovitih
apnencev v talnini (slika 8). Temperatura vode je bila 8,6°C, koli¢ina vode, ki pri-
teka po lesenem Zlebu iz Spranje, pa je 2 do 0,1 1/sek. Izvir skoraj ne presahne.
Tudi vodostaj skoraj ne vpliva na ¢asovni potek pulziranja. Meritve poteka pul-
ziranja so septembra 1966 pokazale izvir enakega tipa, kot je Minutnik. Pulziranje
je potekalo v skoraj pravilnih dvominutnih presledkih. Porast pretoka je bil hiter,
pojemanje pa je bilo pocasnejSe (slika 9). Nihanje vodostaja v tolmunu je ob-
segalo vsega 1,2 cm.
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Slika 8. Lega in geologka skica obmodéja

MeZnarjevega studenca pri Ulaki (Geo-

Jogija po geoloSki karti »Ribnica«, Geo-
lo3ki zavod, Ljubljana)

Fig. 8. Situation and geological sketch

of the tributary area of »MeZnarjev 0 15 26k
studenecu at Ulaka (Geological datas - S e s
by Geological Survey Ljubljana) ,q‘ SR s /
cm
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Slika 9. Nihanje vodostaja v Meznarjevem studencu pri Ulaki
Fig. 9. Changing of water-level in »MeZnarjev studenec«

Voda je hidrokarbonatno-kalcijevo-magnezijeva in precej frda. Njeno zaledje
je predvsem dolomitno.

Kemic¢ni sestav vode v MeZnarjevem studencu 9. 9. 1965:
Ca 63,0 mg/1 SO, 5,19 mg/1
Mg 22,1 mg/1 Susina 355,0 mg/1
K 1,6 mg/l1 Trdota, karbo. 173" dF
Na 0,8 mg/} celot, 17,70 dHH
HCO, 347,0 mg/1 pH 7,25 mg/1
Cl 2,9 mg/1

To in vse druge kemiCne analize je napravil Kemidéni inStitut »Boris Kidrié«.

O pulzirajocih ali intermitentnih izvirih v Sloveniji je 1885 porocal K. Dez-
man v kranjski sekciji DOAV. Povzetek tega predavanja je bil objavljen v Lai-
bacher Wochenblatt §t. 249, (Sch. A 1903). V tem referatu je K. DeZzman poleg
Lintverna in Minuinika omenil $e tri izvire podobnega tipa: Izvir Hudié pri Skoc-
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janu v gozdu Medvedce, izvir ob stari okrajni kodevski cesti v Zelimeljski dolini
in izvir ob PrusSenici v BorovniSki dolini.

Na podlagi teh napotkov smo skugali izvire poiskati in jih opazovati. Uspeh
Zal ni dosegel pri¢akovanj.

Na severnem robu gozda Medvedce pri Skocjanu na Dolenjskem smo izvedeli
za izvir, ki ga imenujejo Baba. Izvir je v manjsi grapi in voda odteka iz Spranje
v dolomitu, ki vpada 25° proti SZ. Domadini vedo povedati, da se vodna koli¢ina
spreminja odvisno od vremena, in sicer da naraste pred vsakim poslabSanjem.
Podatek Zal ni bil preverjen na terenu. BrZkone je to izvir, ki ga omenja K.
DeZman v gozdu Medvedce.

Izmerili smo temperaturo in pretoke izvira in izdelali kemifno analizo:

Temperatura Pretok
23.4.1965 9,10C 5—8 1/sek.
2.7.1965 9,80C 0,1 1/sek.

Julija 1965 je kemicna analiza pokazala, da je voda hidrokarbonatno kalcijevo-
magnezijeva in trda.
Tudi tu je vzrok visoke trdote dolomitno zaledje:

Ca 59,8 mg/1 NO; 3,2mg/l
Mg 28,4 mg/1 P 1,3 mg/1
Na 0,6 mg/1 F pod 0,1 mg/l
K —_ J pod 1,0 pg/l1
NH, prost pod 0,1 mg/1 Si0o, 2,4 mg/1
Mn 0,1 mg/l Fe,,, 0,1l mg/1
Cr+6 pod 3mg/l Al pod 0,01 mg/1
HCO; 311,0 mg/1 Susina 261,2 mg/1
S0, 2,9 mg/1 PH 8,3 mg/l1
Cl 5,0 mg/1 Trdota, celot. 14,9, dH
S pod 0,1 mg/1 karb. 143, dH
NO, pod 0,1 mg/1

Poiskali smo tudi izvir v Zelimeljski dolini. Ta je v Podturjaku in imenovan
Hudournik. V dasu obiska je imel temperaturo 11,1°C in je bil pretok 0,5 1/sek.
Na razdalji 8 m se je pod cesto izlivala voda iz treh veéjih Spranj v dolomitu.
Visoka voda se pojavlja poldrug meter viSe iz jame. Po pripovedovanju doma-
éinov voda vedkrat dnevno nara$éa in upada, vendar ob na$ih obiskih tega nismo
opazili.

Pozanimali smo se tudi za izvir PruSence, ki nam #al ni bil dostopen. Doma-
¢ini pravijo, da voda narai¢a in upada. K. DeZman pife, da voda priteka iz
Spranje v lehnjaku in se dviga enkrat v razdobju 24 ur.

Poznamo Se druge izvire, ki delujejo le obéasno in neredno. Tak je npr. T're-
sellek, eden od izvirov Tezke vode pri Novem mestu. Stalni izviri so zajeti za vo-
dovod, bruhalniki pa delujejo le ob deZevju. V enem od njih po deZevju voda
sunkovito priteka skozi teZje dostopno odprtino v dolomitu (Savnik, 1962).

Znalilen izvir navaja tudi S. Logar (1957, 1965) za kraj Vrhéevo pri Sp.
Idriji. Prebivalici pripovedujejo, da opazujejo upadanje in naraiéanje vode, od-
visno od vremena, posebno, kadar piha juZni veter. Pulziranje nima dolodenega
ritma, »Opazovanja zadnjih dni pa so vendar pokazala znamenja zaganjalke, ki
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Slika 10. Lega doslej znanih zaganjalk v Sloveniji in znagilnosti njihovega kemicnega sestava

Fig. 10. Situation of all the known intermittent springs in Slovenia and their chemical

characteristics



pa so povsem svojevrstna, posebno Se, ker celotno delovanje nekoliko moti po-
vr8inski potok... Potrebna bodo zelo dolga opazovanja, preden ho mogoce celo-
ten pojav popolnoma raziskatix (Logar, 1965).

Mehanizem pulzirajo¢ih izvirov — zaganjalk, razlagajo strokovnjaki z Ze
znano shemo natege. To razlago je pri opisu Studenca pod Iglo privzel F. Seidl
(1908), pri opisu Minutnika pa B. Oblak (1948), D. Dukié¢ (1962, 19—20) in
drugi. Skoraj vsi izviri pa kaZejo anomalije, npr. neenakomerno iztekanje, ki pre-
prosto sliko nekoliko izmali¢ijo. Neenakomernosti v rezimu je opaziti Sele pri
veCkratnem opazovanju in merjenju, razlike v iztoku in v fazah mirovanja oziroma
v €asu med minimom in maksimom pretoka pa ponekod ugotavljamo tudi med
dnevom ali v %e krajsih Casovnih obdobjih.

Te anomalije so pojasnjevali z razliénimi vremenskimi in hidroloSkimi raz-
merami v ¢asu opazovanj, po drugi strani pa tudi z veéjim spletom dovodnih
kanalov v zaledju glavnega zbiralnika. Kanali, ki tezijo v glavni odvodni kanal, so
razliéno propustni, stranski zbiralniki polnijo in praznijo glavno drenazo v raz
liénih ¢asih. Dotekanje vode v stranske zbiralnike je podasnejSe kot praznenje
glavnega rezervorja. Stranske votline se vkljuéujejo le neredno, kadar so polne.
Posamezni stranski zbiralniki podaljSujejo Cas iztekanja in obcéasno e povedujejo
hidrostati¢ni pritisk, ob drugi priliki pa stranski dotoki skraj$ujejo ¢as mirovanja
glavnega zbiralnika (Markovié, 1962).

Problematika je Siroka. RazloZili jo bomo lahko le z neposrednim raziskova-
njem in z modelnimi poizkusi.

Zakljudek in povzetek

V Sloveniji poznamo ve¢ izvirov, ki jih Stejemo za znaéilne in izjemne po
rezimu pretoka (slika 10). Opisali smo le nekatere bolj znane in preudene izvire.
Se nadalje bo treba opazovati Ze znane in ugotoviti e druge izvire z oplsamml
lastnostmi in nanje opozoriti strokovnjake.

Za prvi tip je znacilno, da se v ve¢ ali manj pravilnih ¢asovnih presledkin
ritmiéno spreminja pretok vode od minimuma (v&asih izvir tudi presahne) do
maksimuma ali izbruha. Taka sta Minuinik v dolini Pendirjevke v Gorjancih in
MeZnarjev studenec na Blogki planoti. Njun pretok se spreminja v skoraj pra-
vilnih dvominutnih presledkih. Oba izvira sta v dolomitu. Podoben izvir je Stu-
demec pod Iglo, ki ima okoli 15 minut trajajofo periodo. Izvir Zaganjoelka pri
Cerknem, po katerem smo povzeli ime za ta tip izvirov (Logar, 1957), naraste
vsakih sedem minut. Podoben je izvir Linivern pri Vrhniki, za katerega pa Zal ni-
mamo novejsih podatkov. Po starejSihh podatkih je bruhal vsakih 12 ur. Pri vseh
izvirih se s stanjem vremena in z vodostajem menja tudi éasovni razpored pul-
ziranja.

Pri sedanji stopnji poznavanja lahko trdimo, da tektonske razmere vsekakor
odlod¢ilno vplivajo na mehanizem izvira, tezko pa je doloditi, kateri od tektonskih
elementov je pomembnejsi. Hidrokemicne analize ilustrirajo lastnosti vode v iz
viru in v doloenem okolju in kaZejo, da voda nima neposredne zveze z globljimi
vodnimi horizonti in da na znaéilni rezim ne vplivajo okolju tuji elementi ali
priliv juvenilnih voda.

Ve€ je izvirov, ki nimajo tako pravilnega rezima. Po &tevilnih podatkih, ki
pa povecini niso preverjeni na terenu, je pulziranje odvisno od vremenskih spre-
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memb in drugih okoliSéin. Za te izvire $e nimamo dovolj strokovno opravijenih
opazovanj in meritev. V nekaterih primerih rezim ni posebno znadilen.

Izviri prve skupine, ki smo jih omenili, so na naSem ozemlju tolikSna poseb-
nost, da jih moramo upoStevati pri vrednotenju pokrajine v turisti¢nem in hidro-
geoloSkem pogledu in jih zavarovati pred tujimi posegi in uni¢enjem! Za za&dito
torej predlagamo Zaganjalko pri Cerknem, Minutniku v Pendrijevki, Meznarjev stu-
denec na BloSki planoti, Studenec pod Iglo in Lintvern pri Vrhniki, Treba bi jih
bilo podrobneje prouditi in uvesti primeren varstveni red.

DUSAN NOVAK
THE INTERMITTENT SPRINGS

In Slovenia there exist several springs considered to be characteristic and excepticnal
on account of their manner of rising. The Author has described only some of them,
those which are better known and more investigated. Characteristic of the first type is
a more or less equally infervalled pulsation of flow, varying a minimum (sometimes the
water disappears completely) to a maximum.

These springs are the »Minutnik« (The Minute Spring) in the Gorjanci mountains
and the »MeZnarjev studenec« (The Sacristan’s Spring).on the Bloke Plain. Both -Springs
are in the dolomite. A similar springs is the »Studenec pod Iglok (The Spring under the
Needle), which depends, however, on general water conditions. The spring »Zaganjalksg
(The Intermittent Spring), which gave the name to this type of springs (S. Logar,
1957) fills up every seven minutes. A similar springs is the sLintvern« (The Dragon)
near Vrhnika, about which, unfortunately, we have no recent data. According fo older
data it gushed water every 12 hours, The timing of all these springs is subject to chan-
ges of weather and water conditions. There exist several springs with an irregular pulse.
According to numerous data, which are, however, mostly not verified by field-work, the
pulsing depends on wather changes and other circumstances. Observations by experts and
accurate records for these springs are still lacking., In some cases the manner of the
risings is not characteristic.

This phenomenon dees not seem to be exclusively typical of karst territory. Our
present knowledge of the geologic structure of some springs is not satisfactory enough
to explain the influence of local tectonic conditions, Tectonic conditions are undoubtedly
an important factor at work in the formations of this mechanism, but it is still difficult
to say which of factors is the most vital. I have also dealt with the results of hydro-
chemical measurements as an illustration of the quality of water in the springs and in a
certain area, Chemical analyses make it evident that the water in a spring has no con-
nection with deeper water tables and that the characteristic pulsing is not directly in-
fluenced by juveneile waters or any external factor.

The first group of springs, mentioned above, represents so characteristic a feature
of our country, that should be taken in account in the evaluation of our countryside with
regard to tourism and hydrogeology. They should be protected against external interfe-
rence and destruction., I consider the following springs with their closse surroundings as
worthy of protection: The »Zaganjalkax near Cerkno, the »Minutnik« in the wPendirjevkax,
the »MeZnarjev studenec« on the Bloke Plain, the »Studenec pod Iglox and the »Lintvern«
near Vrhnika. The above mentioned springs should he subjected to a more thorough
scientific study in order to establish suitable forms of protection.
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VAR S8 TV O N A R AV E, v (1866, LJ U B L J A A

ROK GOLOB:

PREDILOG ZA ZAVAROVANJE SLOVENSKEGA KRASA

Ze precej Casa je minilo, odkar se je rodila misel za zavarovanje nekaterih
kraSkih znamenitosti v Sloveniji oz. ustanovitev kraskega pokrajinskega rezer-
vata all narodnega parka. Za &asa stare Jugoslavije so se nekateri trudili zava-
rovaiti jame v Sloveniji. V starih aktih in dopisih upravi Dravske banovine beremo
0 raznih predlogih in poizkusih, katerih namen je bil ohraniti naravne kraske
Jjame v prvotni obliki. Pri teh akcijah raznih posameznikov je §lo v glavnem le za
zavarovanje kraSkih jam, ne pa tudi drugih oblik zakrasevanja, kot so vrtace,
koliSevke, Skrape itd. Pri tem so oblasti pokazale razumevanje za idejo zava-
rovanja, vendar so bile teZave s posamezniki, posebno z lastniki parcel, na
katerih so bili vhodi v jame ali pod katerimi so se jame razprostirale. Tedanja
zakonodaja je namre¢ onemogodila vsakrsno razlastitev spornega zemlji§éa. Last-
niki zemlje so lahko celo ovirali dostop do vhoda v jamo, Ce je ta pot vodila prek
zasebnega zemlji&Ca, bodisi gozdne, pasniSke ali drugaéne parcele. Med jamskimi
posebnostmi ni bila zavarovana niti ¢loveSka ribica in so jo lahko po mili volji
ubijali, odnaSali iz jam in jo unitevali.

Prizadevanja raznih ljudi, ki so bili v letih 1920—1940 zbrani v Muzejskem
drustvu (odsek za varstvo prirode), Drustvu za raziskovanje jam v Ljubljani in
Se nekateriit drugih, so obrodila uspehe, ki se kazejo v tem, da so tedanje oblasti
razglasile kraSke jame za zavarovane naravne znamenitosti, v katerih je bilo
prepovedano vsako poSkodovanje jamskega inventarja kakor tudi odnaSanje
kapnikov ali drugega jamskega materiala.

Zavod za spomenifko varstvo SRS se je leta 1966 odlocil oziviti prizadevanja
za zavarovanje slovenskih kraSkih jam, ki so ostale po drugi svetovni vojni
nezavarovane in je bila njih ohranitev v prvotnem naravnem stanju prepuscena
posameznim organizacijam, npr. zavodu KrasSke jame Slovenije s sedeZem v Po-
stojni. Pod upravo te organizacije so bile: Postojnska jama, katere Ze organi-
zirano turistiéno privia¢nost je izkorisc¢ala tudi Italija, Skocjanske jame pri Di-
vali, Rakov Skocjan, Predjama, KriZna jama, Taborska jama in Se nekaj drugih
Jjam.

Po drugi vojni kraSke jame kot celota torej niso bile zavarovane in je njih
bogastvo prepusceno neomejenemu izkoriS€anju. Izjema so tiste malostevilne jame,
v katerih je obisk organiziran in Rakov Skocjan, ki je bil leta 1949 zavarovan
s posebno odloébo. Jamske Zivali so bile leta 1951 posebej zavarovane z odloébo
0 zavarovanju, ki prepoveduje tudi lov, unicevanje, odnaSanje ali drugo odtu-
jevanje &loveike ribice (Proteus anguinus Laur) in vseh drugih jamskih &leno-
noZcev in mehkuzcev.
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Poizkusi in akcije, katerih cilj je bil zavarovati kraske jame Slovenije v celoti
in ki so potekale v letih 19471950, so Zal ostale brez uspeha. Nejasno je, zakaj
ni tedaj priflo do zavarovanja kraskih jam v celoti, ne glede na lokacijo posa-
meznih, pri ¢emer niti ne bi bilo treba navajati vseh jam poimensko, ampak bi
bile zavarovane vse kraSke jame ne glede na to, kak¥nih dimenzij so in kje so.
Sluzba za varstvo narave v Zavodu za spomeniSko varstvo SRS je najprej zbrala
razliéna mnenja in konkretne predloge raznih strokovnih institucij in posameznih
osebnosti, katere so ali Ze prej sodelovale pri varstvu narave ali pa so odliéni
poznavalei in ragiskovalci naSega krasa. Seveda pri tem ne gre le za geomorfo-
loge, ampak tudi za predstavnike drugih ved, posebno botanike in zoologije. Na
ta nadéin pridobljeni podatki so pokazali, da so mnenja razliénih strokovnjakov
dokaj enotna. Velika vedina je zastopala stali¥¢e, da bi bilo treba zavarovati vse
kraSke jame, kar je torej le na novo izrazena stara teznja k zavarovanju vseh
kraSkih jam, ki je pa, kot vemo, po vojni Ze enkrat ni uspelo uresni¢iti. Poleg
tega pa se je izoblikovalo Se dvoje staliSé:

1. Zavarujejo naj se nase najbolj znane in najpomembnejfe jame, ki se odli-
kujejo z veliCastnimi vhodi, pestro in bogato zakapanostjo, zanimivimi hidrograf-
skimi lastnostmi, posebno globino in drugimi priviaénosimi. Seveda je v teh
jamah Se mnogo neraziskanega ali je v njih celo moZno prodirati Se naprej
v podzemlje.

2. Ustanové naj se t.i. nkra8ki parkix z vedjo ali manjSo povrsino, na kateri
je najti vedjo koncentracijo zanimivih kraSkih pojavov. Taka oblika naravnega
varstva bi poleg jam =zavarovala tudi druge krai%ke posebnosti, kot so vrtade,
koliSevke, Skrape in podobno. Pri tem so prav razne pomembnejse koliSevke
vredne posebne pozornosti in zavarovanja. Seveda je pri takem delu potrebna
skrajna natanc¢nost, tako pri raziskavah na terenu kot pri preudevanju Ze znanega
gradiva in podatkov ter namigov in predlogov z raznih strani in iz razliénih znan-
stvenih panog.

Ti dve stalis¢i seveda ne =zanikata potrebnosti zavarovanja kraskih jam.
v celoti, temved¢ omogocCata Se posebne rezime, ki so lahko za razline kragke
objekte razlini in dosegajo maksimum zavarovanja. Razni reZimi, ki se lahko
predpiSejo za posamezne objekte, so lahko ostrejsi ali milejdi, pa¢ glede na to,.
kak8na vrsta zavarovanja je v posameznem primeru potrebna. Ne smemo pozabiti,
da je pri jamah v nekaterih primerih posebno vaZno, da se zavaruje okolica
vhoda v jamo in tej okolici pripadajofa vegetacija (gozd) in s tem stanje na
zemljis¢u nad jamo. Ti ukrepi naj bi ohranili v naravnem stanju tiste okoli§€ine
v jami, ki so bistveno sodelovale pri nastajanju jame v katerikoli fazi njenega
razvoja in ki Se vedno delujejo v tem naravnhem okolju. To naravno stanje pa
je v nekaterih primerih resno ogroZeno. Tu mislimo v glaveem na spremembe
vegetacijske odeje pri vhodu v jamo ali nad jamo, kar bi — &e ni¢ drugega —
vplivalo vsaj na vodni reZim v podzemlju: drugih posledic zaenkrat niti ne
moremo Se predvideti.

Razni predlogi posameznih strokovnjakov in strokovnih zavodov so Ze pokazali,
kaksno bi bilo na sedanji stopnji priprav predvideno zavarovanje nasih kragkih
posebnosti. Najsmotrneje se zdi, da se ravnamo po obeh prej opisanih nadelih,
t.j. zavarujemo posamezne jame =z najblizjo okolico, poleg teh pa tudi vedje.
povrsine slovenskega kraSkega ozemija.
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1 — Planinsko polje, 2 — Rakov Skocjan, 3 — vrh Slivnice,
4 — CerkniSko jezero, 5 — Zadnji kraj.

1 — Planinsko polje (Valle di Planina), 2 — Rakov Skocjan,

3 — la cima del monte Slivnica, 4 — il Lago di Cerknica,

5 — Zadnji kraj.

Slika 1. Predlog »Vzhodnega krafkega parka« in ob-
modij, ki bi imela strozje varstvo

Fig. 1. La proposta di istituire un »Parco del Carso

Orientalex e le zone a un regime di tutela pil rigorosa
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Konkretno je sedanji nacrt predloga za zavarovanje naslednji:

1. Posamic¢no hi bile zavarovane naslednje jame: Postojnska jama z vsem pri-
padajodim podzemeljskim sistemom, Predjamski podzemeljski sistem, Krizna
jama, Taborska jama, Skocjanske jame, Gorenja in Dolenja Srnica, Vranja jama,
Skednena jama, Najdena jama, Logarcek, Mackovica, Jama v Dolenjih Lazah,
Planinska (Malograjska) jama, Velika in Mala Karlovica, ZelS$ke jame in Tkalca
jama v Rakovem Skocjanu, brezno GradiSnica, Zeletova jama, Bisernica, Markov
spodmol. Vodna jama v Lozi, Jama na Mangartu, Triglavsko brezno, Ledena jama
v Paradani, Dimnice, Skamperlova jama, Medvedova jama, Lipi§ka jama, Vilenica,
DivaSka jama, Kadna jama, Sveta jama pri Socerbu, Kostanjevi§ka jama, Polofka
jama, Jama dveh vhodov, Ravenska jama, LogaSka jama, Zatofna jama, brezno
Marjanséica, Kriviska okroglica, Ziglovica, Tobakova hruska, PodpeSka jama,
Ledena jama na Stojni, Eleonorina jama, Jama treh bratov, Zeljnske jame, Huda
luknja in KaScica.

Poleg naStetih je 3e nekaj jam, ki imajo poleg naravnih tudi arheolo$ko vred-
nost: Parska golobina, Zakajeni spodmol, OvEji spodmol, Zupanov spodmol in Jama
v Lozi.

2. Zavarovani kraSki ozemlji bi bili:

a) Vzhodni kraski park, ki bi obsegal Planinsko polje, Postojno in Cerknisko
jezero,

b) Zahodni kras$kis park, ki bi zavzemal okolico Divade z Vremséico in juZnim
delom seZzanske okolice in bi segal na jugu do Sv. Petra pri Kozini in Socerba.

Preden si na kratko pogledamo znadilnosti ozemlja, ki naj bi bilo zavarovano,
moramo parka omejiti. Meja vzhodnega parka s Planinskim poljem in Cerknisko
dolino bi po sedanjem predlogu potekala nekako takole: Most pred vhodom
v Postojnsko jamo na cesti iz Postojne v vas Veliki Otok, po tej cesti naprej proti
severozahodu do cerkvice sv. Jerneja severno od Zagona, odtod v ravni c&rti
proti severovzhodu na Suhi vrh (671 m), dalje proti severu do cerkvice (580m)
v vasi Studeno in naprej proti severu Cez gozdnate povrSine gorate HruSice do
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koto 488 do ZelezniSkega mostu na odseku proge Logatec—Rakek (priblizno 1km
juzZno od postaje Logatec), nato po ZelezniSki progi do nadvoza 1km jugovzhodno
od Ivanjega sela in po poboéju na Skilje (732 m), dalje proti jugovzhodu na koto
637 in naprej do cerkve (6l11m) v Begunjah in v isti smeri do cerkvice v Pod-
slivnici (652 m). Tu se meja obrne proti jugu in teée prek naslednjih vrhov: Golo
(874 m), Bukov vrh (818 m), Devin (786 m), Gavgov vrh (702 m). Od Gavgovega vrha
do Kozlovke (1042m) poteka meja v vzporednifki smeri, potem se obrne na
severozahod na vrh Stanovnik (985m), odtod na Cela (1037m) ter proti zahodu
na kote 701, 793 in 669, kjer se 1km severno od Postojne vrne v ravni &rti na
most pred vhodom v Postojnsko jamo.

Ozemlje, ki ga oklepa ta meja, meri priblizno 230 km? in je nedvomno zaklju-
éeno obmodje z nekaterimi pomembnimi posebnostmi nafega krasa kot so: Po-
stojnska jama z vsem svojim podzemeljskim sistemom, Cerknisko jezero in Pla-
ninsko polje. Pomembnosti CerkniSkega jezera na tem mestu ne hi posebej
omenjali, pa¢ pa v tej zvezi poudarimo vrednost Zadnjega kraja, ki zasluZi po-
sebno pozornost pri zavarovanju, ker v tem primeru ne gre samo za Kkrasko po-
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sebnost, temved tudi za bivalisée Stevilnih vrst ptidev, poleg tega pa prehodno
zatocisée ptic, ki se selijo prek naSih krajev.

Hidrografske posebnosti Cerkniskega jezera in Planinskega polja so dovolj
zhane in njune naravne vrednosti fu ne bi posebej poudarjali, Ceprav skupaj
z okoliSkimi pobocji in vzpetinami (poleg ozemlja postojnskega podzemeljskega
sistema) predstavljata glavnino za zavarovanje predlaganega obmocja. Zavarova-
nje obmodéja, o katerem je govora, moramo ravno zaradi kraSkih oblik deliti
v nadzemno, povriinsko zavarovanje in podzemno. To navidezno nepomembno
razlikovanje je bistveno predvsem v zvezi z varovalnimi rezimi, saj je na dlani, da
bo zaradi tezke dostopnosti kraskega podzemlja tam zavarovanje lahko mnogo
uéinkoviteje, pa tudi sam varovalni rezim bo lahko mnogo strozji kot pa na
povr§ju zemlje, PovrSinsko zavarovanje bo mnogo tezje izvedljivo in uéinkovito,
posebno zaradi naseljenosti in vsesplodne dejavnosti na zemeljskem povrsju. Zava-
rovalni reZzim bo moral biti v tem primeru nedvomno takSen, da ne bo oviral
Cloveka v njegovem normalnem delovanju in razvoju, pri femer pa bo treba
(ravno na tem obmocju!) poostreno nadzorovati vsakrsne vecdje posege v naravo:
razne zajezitve voda, zamasitve poziralnikov ali izvirov, preusmeritve vodnih tokov
(podzemnih in nadzemnih) in podobno (energetsko izkori$¢anje), niti ne smemo
pozabiti raznih gradenj cest, daljnovodov visoke in nizke napetosti, tovarnigkih
zgradb, kamnolomov, izkoris¢anja gozdnih povrSin in ne nazadnje nesmotrnega
Sirjenja naselij ali posameznih &lovekovih bivali§¢ (poditniske hiSice).

Poleg Postojnske jame, Planinskega polja in CerkniSkega jezera z Zadnjim
krajem so na tem obmodju Se nekatere za zavarovanje predlagane jame. Na
pobocju nad severovzhodnim delom Planinskega polja so med drugimi Vranja
jama, Skednena jama in Najdena jama, ki se odlikujejo z veliCastnimi vhodi in
zanimivo okolico le-teh ali pa z nofranjimi oblikami in razseZnostmi. Vhod v
Vranjo jamo je v viSini okrog 510m ob vznoZju navpitne juZne stene koliSevke,
dolge priblizno 100m in Siroke 60m. Dno koliSevke se zniZuje proti vhodu
v jamo, Globina jame je 90m, ¢e racunamo od vrha vhodne koliSevke, dolZina
pa je 326 m. Notranjost jame je zanimiva tudi zaradi razvejanosti, zasiganosti,
kapnikov in drugih podzemeljskih oblik, Z vodnim rovom doseZe nivo podzem-
nega toka, Zvezni rov pa jo povezuje z Mrzlo jamo in njenim vhodom. Podobna
je situacija s Skedneno jamo, ki ni¢ ne zaostaja za Vranjo in ima prav tako dvoje
vhodov: severnega, ki je spet na dnu stene vhodne koliSevke, in juZnega, ki je
manj mogocen, Vhod je na viSini 483 m, globhina jame 30m, dolga pa je 209 m.
Nekoliko vi§je na poboéju je Najdena jama. Ta ima v nasprotju z Vranjo
in Skedneno jamo zelo neugleden vhod, ki ga je prav teZko najti, sestavljajo pa
jo navpi¢éni in horizontalni rovi, Na vzhodnem pobo¢ju Planinskega polja za
Lazami sta 8e dve pomembnej§i jami: Mackovica in Logarcek. Vhod v Mackovico
je 478 m visoko v severnem prepadnem pobodju velike, globoke vrtade cca 10m.
Okolica vhoda jé zaraSfena z gozdom, ki je znaéilen (drevje in grmovje) za ves
predel severno in vzhodno od Planinskega polja. V notranjost se jama Mackovica
razteza v dolZzini 530m v glavnem vodoravno, brez brezen ali drugih nenadnih
sprememb viSine. Pomembnejsa jama vzhodnega pobodéja Planinskega polja je Se
Logaréek. Ta jama, katere vhod je v nadmorski viSini 498m, se odlikuje po
precej$nji dolZini 2285 m (na 10.mestu v Sloveniji), globina pa je 83m. Vhod je
20 m globoko brezno z Vhodno dvorano, pod zemljo pa se raz$iri v dva rokava
— severnega in juznega. Notranjost Logarfka je bogata zbirka vseh vrst jamskih
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posebnosti, med drugim tudi vodnih jezere, sifonov itd. Ta jama torej vsekakor
zasluzi pozornost varstva narave.

Na obmocju Planinskega polja sta Se dve za zavarovanje predlagani jami, in
sicer Jama v Dol. Lazah in Planinska jama (Malograjska). Jama v Dol. Lazah je
ob robu polja jugovzhodno od vasi Laze v bliZini toka Unice. Planinska ali Malo-
grajska jama leZi jugozahodno od Planine in je z dolZzino 5080 m na Sestem
mestu med slovenskimi jamami, prav dobro znana pa je tudi po tem, da iz nje
izvira Unica, ki zbira vode iz Postojnske jame (Pivka), CerkniSkega jezera in
Rakovega Skocjana.

Kako upraviéeno je, da predlagani kragki park zaokroZimo v zakljuceno enoto,
nam dokazuje dejstvo, da so na tem obmodju Se druge, od katerih so bile neka-
tere prav tako predloZene za posamifno zavarovanje. To so Velika in Mala Kar-
lovica, glavna odtoka CerkniSkega jezera na robu pobocja v severozahodnem
kotu Cerknigke doline, Zel¥ke jame kot izvirna in Tkalca jama kot ponikalna jama
Raka v Rakovem Skocjanu, Jama dveh vhodov v bliZini vasi Strmica in brezno
GradiSnica na pobocju Gradiséa (632 m) jugovzhodno od Logatca.

Drugo skupino kraSkih jam na tem ozemlju sestavljajo tiste, ki niso tako
pomembne, da bi bile predlagane za posamicno zavarovanje v sklopu rezervata.
Kot smo Ze omenili, naj bi se po eni varianti predloga zavarovale vse jame in
bliZnja okolica vhodov. Pri vsem tem pa ne smemo pozabiti na celotno podobo
krafkega ozemlja v raznih delih rezervata, npr. na vrtacasto povrSje okrog Crviv-
nika (684m) in SoSkega gri¢a (68l m) severno od Cerknice, na znacilno kraSko
z gozdom poraslo povrSje pa posamezne vodne zanimivosti: izviri Mrzlika ob
vznozju Javornikov pri Otoku, Vel. Obrh pri Gor. Jezeru, izviri Malni pri Planini
in Se nekaj drugih.

Poleg opisanega Vzhodnega kraSkega parka je bil predlagan za zavarovanje
Se predel ob drzavni meji juZno od SeZane, okoli Divafe pa proti jugu tja do
Kozine in Socerba, ki bi ga lahko imenovali Zahodni kraSki park. To obmocéje
meji na Italijo, in sicer na TrzaSko pokrajino, Trzadani pa se ravno zdaj ogrevajo
za zavarovanje svojih kraskih fenomenov. Teh pa je v Italiji znatno manj kot pri
nas. Sedanja drzavna meja je pustila Italiji zelo malo kraSkega ozemlja, poleg
tega pa je dobrSen del trZaSke okolice na fliSu. V bliZzini Trsta je npr. le ena
pomembnejS$a jama, in sicer Brickovska jama (Grotta Gigante). Strokovnjaki trza-
Skega naravoslovnega muzeja in botaniénega instituta trzaske univerze se pri-
pravljajo, da bodo oblastem predloZili ustanovitev »KraSkega parka«, ki po njihovi
zamisli ne bi bil zakljudena teritorialna enota, temveé bi hil razporejen na sedmih
razliéno velikih ozemljih. Poleg Cisto geomorfoloskega pomena bi imel »KraSki
park« veliko bioloSko veljavo, kot izvemo iz pisanja R. Mezzene in L. Poldi-
nija (1966), v katerem avtorja obdelujeta snov tudi z botanifnega staliS¢a in
navajata med drugim endemicne rastlinske vrste, ki jih najdemo v okolici Trsta.
Ker je predlagan za zavarovanje tudi velik del ozemlja ob drzavni meji, bi se
italijanski »KraSki park« stikal z naSim predlaganim Zahodnim kraskim parkom.

Predlagana meja Zahodnega kraSkega parka poteka v glavnih &rtah takole:
od mejnega prehoda na FernetiGih pri SeZani po glavni cesti Ljubljana—Trst do
Senozec¢, kjer zavije pravokotno proti jugu na koto 675, poteka proti jugovzhodu
ez kote 762, 781 in 797 na kofto 850, kjer spremeni smer proti jugozahodu do
vrha Cuk nad Rodikom, odtod v isti smeri preko Hrpelj do kote 389 jugozahodno
od Klanca ter dalje proti zahodu do kote 344 juzno od Socerba. Od omenjene
kote teCe meja rezervata do drzavne meje v smeri proti cerkvi v Prebenku; ta va-
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sica pa je Ze v Italiji in meja parka prej doseZe drzavno mejo, s katero se vraca
proti severu do izhodiS¢ne tocke na mejnem prehodu v Ferneti¢ih. Povriina
zajetega ozemlja s temi mejami je priblizno 190 km?

Lastnosti povr§ja so tu nekoliko drugacéne kot v Vzhodnem parku; predvsem
je mnogo vec¢ji del gol, 0z. ni porasel z gozdom. Kras je tudi tu razvit s svojimi
obi¢ajnimi oblikami, vrtaCastega zemljiSCa je vsepovsod na pretek. S tega ocbmodja
so bile predlagane za posamic¢no zavarovanje naslednje jame: LipiSka in Skamper-
lova jama, obe juZno od SeZane, Jama Vilenica severozahodno od Lokev ter
Divagka in Kadéna jama v blizini Divade. Poleg navedenih jam, ki so v polkrogu
razporejene od Divade na zahod, pa so bile za zavarovanje predlagane $e Skocjan-
ske jame in Sveta jama pri Socerbu. Poleg jam bi veljalo posebej zavarovati e
VremsSéico kot floristi¢ni rezervat z zanimivimi rastlinami in koliSevko v blizini
divaSke Zelezniske postaje, ki je zanimiva z geomorfolofkega in hiocloSkega staliscéa.
Posebno mesto bi imela v zavarovanem parku Lipica kot primer kulturnega krasa.

Vse za posamicno zavarovanje predlagane jame seveda niso v opisanih dveh
parkih, marveé jih je v njih le 21 (od 56). Druge so na PrestranSkem ravniku, na
Dolenjskem in drugod po Sloveniji.

Zamisel predlaganega zavarovanja bo dobila dokonc¢no obliko in pravno moé
seveda BSele z zavarovalno odredbo, v kateri bo moral biti totno predpisan zava-
rovalni rezim. Zato navajamo tu nekaj orientacijskih tock, ki bi bile ogrodje take
odredbe, so pa na sedanji stopnji priprav za zavarovanje e nepopolne in morda
ne zajemajo vseh moznili posegov, ki bi jih moral zavarovalni reZim omejiti
0z. onemogofiti.

Za Vzhodni kraSki park kot celoto bi bil predlagan rezim, ki bi predpisoval
soglasje sluZbe za varstvo narave za posege, kot so: goloseki in preseki, melioracij-
ska dela in kakr3nekoli spremembe oblik terena, gradnja prometnih poti in na-
prav, gradnja pocitniSkih naselij in hiSic, nove gradnje zunaj gradbenih okoliev,
spreminjanje zemljiSke razdelitve in spreminjanje vodnega rezima na zemlji
in pod njo.

V okviru tega parka pa bi za posamezna obmocéja veljali drugi, deloma strozji
zavarovalni rezimi. Ta obmodja bi bila:

Rakov Skocjan, ki je Ze zavarovan in katerega zavarovalni reZim bi ostal
veljaven tudi v okviru novega rezervata.

Zadnji kraj bi hil omejen s ¢rto, ki bi potekala po okolnih pobocjih 50m
od obrezja in bi zajemala tudi izvire Mrzlika. Varovalni reZim bi bil tu razme-
roma strog in bi prepovedoval kakrinokoli poseganje v vodni rezim jezera
(melioracije, zajezitve, odtoke itd.), spreminjanje oblike bregov, unidevanje jezer-
ske in obalne flore in vegetacije, kakr8nokoli pobijanje ali uniCevanje vseh vrst
ptic in njihovih jajc ter razdiranje gnezd in ribolov.

Vrh Slivnice nad izohipso 940m bi bil zavarovan kot floristi¢ni rezervat. Iz
tega bi bila izlo¢ena povrSina pod gozdom. Prepovedani hi bili posegi, kot so:
trganje, izkopavanje ali drugo unifevanje flore in vegetacije, spreminjanje oblik
terena, gradnja novih podcitniskih hiSic in naselij, vse nove gradnje, gradnja Zi¢nic
in vle¢nic. Dovoljena pa bi bila normalna ko3nja, kot se izvaja Ze vrsto let.

Planinsko polje bi bilo zavarovano s posebnim rezimom znotraj izohipse 450 m,
CerkniSko jezero pa v mejah izohipse 550 m. Pri obeh bi varovalni rezim predpi-
soval soglasje sluzbe za varstvo narave za te-le posege: spremembe vodnega rezima,
gradnjo novih stavb in prometnih naprav, melioracijska dela in spreminjanje
naravne vegetacije.
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1 — Lipica, 2 — Skocjanske jame, 3 — vrh Vrem3dice.
1 — Lipica, 2 — le Grotte di $kocjan, 3 — la cima del monte Vremséica.

Slika 2. Predlog »sZahodnega kraSkega parka« s strozje zavarovanimi obmodji

Fig. 2. La proposta relativa a un »Parco del Carso Orientalex comprendente le zone a un
regime di tutela pilt rigorosa

ReZim Zahodnega kraSkega parka bi bil enak kot za Vzhodni park, s tem, da
bi vsehoval Se posebna dolo¢ila za zavarovanje Vremscdice kot floristiénega rezer-
vata, obmodja Skocjanskih jam in ozemlje kobilarne Lipica. Varstveni rezim bi bil
v splofnem enak kot v Vzhodnem kraSkem parku. Floristiéni rezervat na Vrem-
&¢ici bi obsegal koSenice in travnike na njenem juzZnem pobodju do vrha (1026 m).
ReZim bi predpisoval prepoved teh-le posegov: trganja, izkopavanja ali drugega
uniéevanja flore in vegetacije, spreminjanja oblik terena, gradnja poditniSkih hisic
In naselij in vseh novih gradenj, tudi ziénic in vieénic. Kot na Slivnici bi bila tudi
tukaj dovoljena obicajna koSnja.
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Za obmodéje Skocjanskih jam bi veljal rezim, ki bi prepovedoval vsako spre-
minjanje oblik terena, poSkodovanje ali unicevanje krasSkih pojavov, spreminjanje
vodnega reZzima Reke na zemlji in v jamah in po§kodovanje ali uni¢evanje flore
in vegetacije. Poleg tega bi bilo poirebno soglasje sluzbe za varstvo narave za
dela, ki so v zvezi s turistiénim izkoriCanjem jame in niso v nasprotju z za-
varovanjem.

Ozemlje kobilarne v Lipici, ustanovljene leta 1580, ki je bogata zelena oaza
sredi kamnitega kraskega sveta, primer uspeSne Clovekove dejavnosti na kraskih
tleh in zgodovinski objekt svetovno znane vzreje plemenitih konj lipicanske pasme,
Jje zaokroZena enota, obdana s kamnitoc ogrado, in zajema 311 ha travnikov, seno-
zeti, orne zemlje v kraSkih vrtacdah, borovega gozda, potov in stavbisé. Zavarovalni
rezim bi predpisoval soglasje sluzbe za varstvo narave za vsakr$no ruSenje in
spreminjanje sedanjih in postavljanje novih zgradb ter za sefnjo drevja in grmi-
Cevja, z izjemo tiste, ki je potrebna iz gozdnogojitvenih razlogov.

Za oba rezervata bi poleg teh rezimov veljal poseben najstrozji reZzim za tiste
jame, ki smo jih navedli kot predlagane za posamitno zavarovanje; ta reZim bi
seveda brezpogojno prepovedoval vsakrSne posege v jamah in okoli njihovega
vhoda, v posebnih primerih tudi na ozemlju nad posameznimi podzemnimi deli
jam, Ce Dbi se to izkazalo za potrebno.

RCK GOLOB
QUALCHE PROPOSTA PER LA TUTELA DEL CARSO SLOVENO

Il Carso, quale fenomeno naturale con tuite le sue caratieristiche e forme, merita
Vattenzione da parte del Servizio per la difesa della natura e anche un’ opportuna
protezione, In Slovenia & stata avanzata una proposta circa Ulistituzione di due
riserve naturali: la Riserva del Carso Occidentale comprenderebbe i territori di
SeZana, Divata e Xozina, la seconda, ciog quella del Carso Orientale, si troverebbe ad est
di Postojna, poi nel comprensorio di Planinsko polje (Polje di Planina) e in quello del
Lago di Cerknica. A mezzo di uno speciale regime vi si potrebbero vietare tutti gli inter-
venti dell’uomo che minacianno lo sviluppo dei fenomeni carsici ossia lo stato attuale della
natura. Olfre a cid & stata fatta la proposta di sottoporre alla futela, in base a un aposito
elenco, tutte le grotte e altri ambienti carsici della Slovenia. Vi & prevista tanto la tutela
dell’interno delle grotte stesse quanto delle aree circostanti e sovrastanti, allo scopo di
salvaguardare le condizioni naturali che furono, e che lo sono tuitora, importanti per 1o
svituppo del fenomeno di grotta carsica, Le grotie, per le qualj si prevede la protezione
individuale, si trovano in parte nelle due riserve menzionate, in parte nelle altre zone
della Slovenia, cioé nella parte rimanente della Nofranjska (Carniola Interna), Dolenjska
(Carniola Inferiore), Valle di Bovec, sul Mangart e Trnovski gozd e nella valle della Paka.
Nell’ambito delle due riserve & prevista anche una tutela speciale di certe aree minori.
Cid non avverrebbe soltanto per i loro caratferistici fenomeni carsici, ma pure per la
grande importanza che esse rappresentano per le altre discipline della scienza. Cosi p. es.
i monti Slivnica e Vrems¢ica scno rinomati per la lore flora, Zadnji kraj quale una
riserva, ornitologica e la zona intorno all’allevamento di cavalli a Tipica per i risultati
che lintervento umano ha realizzato nel terreno carsico, Un regime di tutela ancora pil
rigoroso protegge poi 1 pilt singolari dei fenomeni carsici, tra cui le Grotte di Skocjan,
Rakov Skocjan, Planinsko polje e il Lago di Cerknica.

11 Servizio per la difesa della natura cerca di realizzare al pilt presto possibile anche
un’efficace tutela giuridica, perche solo per questa via si potra raggiungere lo scopo finale.

La nostra proposta rappresenta un complemento logico al progetto italiano per la
protezione del Canso Triestino. Esiste percid la possibilith di istituire un Parco del Carso
bilaterale, tra 1"ltalia e la Jugoslavia. :
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VAR S TVO N A R AV E, v (1966, LJ U B LJ A N A

Studijski prispevek k pornavanju Triglavskega narodnega parka 5t. 10

SRECKQ GROM

MAHOVNA FLORA TRIGLAVSKEGA NARODNEGA PARKA

Zatetek raziskovanja mahovne flore v Julijskih Alpah seZe Ze preko 100 let
nazaj, ko so razni tuji poklicni botaniki in amaterji zbirali v posameznih predelih
teh naSih Alp poleg cvetnic tudi mahove. Na sploSno so kot rezultat raznih eks-
kurzij objavljali le posamicna ugotovljena nahajaliiéa, brez sistematske obdelave
konkretnega ozemlja. O. Sendtner, poznejsi profesor botanike v Miinchenu,
je leta 1848 kot prvi strnil svoje dolgoletne zapiske v razpravi »Beobachtungen
iiber die klimatische Verbreitung der Laubmoose durch das Osterreichische Kiisten-
land und Dalmatien«, v kateri so zajeti tudi mahovi Julijskih Alp. Za njim je del
tega obmodja obhodil in na njem nabiral mahove kustos ljubljanskega deZelne-
ga muzeja K. DeZman, ne da bi bil o tem kaj konkretnega objavil. Sele
pol stoletja pozneje je zasluZni raziskovalec mahovne flore, Idrijéan profesor
J. Glowacki, poznejsi gimnazijski ravnatelj v Mariboru, nadaljeval s teme-
ljitej&im raziskovanjem nasih krajev, med drugim tudi Julijskih Alp, in objavil
leta 1910 rezultate v razpravi »Die Moosflora der Julischen Alpen«. V njej navaja,
da je raziskoval le del Triglavskega pogorja, po navedenih lokalifetah pa sklepamo,
da je pri tem obhodil vsaj deloma tudi obmocje danalSnjega Triglavskega narod-
nega parka. Samo ti podatki nam seveda ne morejo prikazati niti priblizne slike
o stanju mahovne flore v njem, pa¢ pa nam lahko pridajo o spremembah, ki so
medtem nastale pod vplivom raznih ¢initeljev, pa tudi o stalnosti posameznih
taksonov, posebno reliktov, na njihovih prvotnih nahajali§éih.

Pozneje, zlasti v ¢asu med obema vojnama, je bilo raziskovalno delo na tem
obmodéju le minimalno in brez pomembnih rezultatov.

Po naroCilu Zavoda za spomeniSko varstvo SR Slovenije sem v letih 1958
do 1960 raziskoval obmodéje Triglavskega narodnega parka v danaSnjih mejah in
prek teh do Krnskega jezera, del Lepenje, Doli¢, Zelnarico, Ticarico, Stapce, Ko-
marco in vso Bohinjsko dolino in prek Komne tudi okolico Bogatina. Tako sem
dobil splosen pregled o mahovni flori na tem geoloSko bolj ali manj enotnem,
vegetacijsko pa precej raznovrstnem topografskem kompleksu. '

Zavod za spomeniSko varstvo SR Slovenije je to moje raziskovalno delo tudi
finanéno podprl, za kar se iskreno zahvaljujem njegovemu takratnemu ravnatelju
Edu Turnherju in takratni referentki za varstvo prirodnih spomenikov in
znamenitosti dr. Angeli Piskernik. Enako zahvalo izrekam znanstvenemu svet-
niku InStituta za biologijo SAZU prof.dr. Maksu Wraberju, ki je pri svojem
fitosocioloSkem delu na tem obmodju vztrajno in skrbno zbiral tudi mahove in
mi jih izroCeval v obdelavo. Tako je v znatni meri prispeval k popolnejSemu pri-
kazu danas$njega stanja mahovne flore v Triglavskem narodnem parku.
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Kratek ekolo8ki opis

Za rast in razvoj mahovja so na SirSem ozemlju Triglavskega narodnega
parka optimalne moZnosti, poleg ugodne geografske lege $e reliefne, geoloSke,
talne in vegetacijske razmere. Triadni apnenci, jurske kamenine, skrilavci in la-
porji, meli§da, zakrasele planote, iglasti in listnati gozdovi, grmovje in grmidevje,
humozne in viazne alpske trate, planinska &rna prst, vlazna, moKkra in Sotna tla
se po obsegu, izrazitosti in legi pojavljajo na tem delu Triglavskega pogorja kot
loene ali pa razliéno zdruZene komponente od niZine do visokogorskega pasu.
Tako sestavljajo to ozemlje raznovrstni biotopi s specifi¢nimi ekolo§kimi dejav-
niki, ki se jim prilagajajo tudi razlicne mahovne vrste. Zato se ni cuditi, da je
na tem razmeroma malem prostoru zastopana skoraj tretjina za Slovenijo nave-
denih mahovnih taksonov, pri ¢emer je treba Se upodtevati, da je bila posebno na
tezko pristopnih mestih marsikatera vrsta spregledans in je ostala tudi sicer
katera neopazena.

Sistematski pregled najdenih vrst

Tu navajam v sistematskem redu druzine in tem pripadajode vrste, posamezna
nahajalis¢a pa le za redke oziroma geografsko pomembnejSe vrste, ne pa tudi
za, splodno razSirjene. Spisek obsega 32 druZin s 173 taksoni; med temi je ena
nova oblika, osem za Jugoslavijo novih taksonov (dva medtem Ze objavijena) in
osem novih za Slovenijo (pet medtem Ze objavljenih). Pregled florno-geografskih
elementov sledi na koncu.

Dokazani primerki za vse navedene mahovne taksone so dostopni v mojem
mahovnem herbariju. Za tipe novih taksonov navajam njihove herbarijske etikete:

Mahovni taksoni, novi za Jugoslavijo Stevilka herb. etikefe
Dicranum majus Smith fo. orthophyllum Mkm. 333
Dicranum scoparium (L.) Hedwig fo. nova triglavense Grom 4
- Mrnium pseudopunctatum Br. & Schimp. 213/4
Drepanocladus revolvens (Sw.) Mkm, fo. gracilescens Mkm, 360/1
Eurhynchium zetlerstedtii Storm. 485/1
Plagiothecium curvifolium Schlieph, 533/4
Hypnum cupressiforme Hedw. var. crispatissimum Brid. 582
Cilenidium molluscum (Hedw.) Mitt. var. squarrosulum Boul. 596/5
Hylocomium splendens (Hedw.) Br. eur. var. alpinum Schlieph. 611
Mahovni taksoni, novi za Slovenijo . Stevilka herb. etikete
Mnium spinulosum Br. eur. 205/9
Mnium hymenophylloides Hiiben. 215
Plagiopus oederi (Schwig.) Schimp. var. condensatus Brid. 219
Pseudoleskec incurvata (Hedw.) Loeske var. tenella (Limpr.) Podp. 297/1
Pseudoleskea saviana (De Not.) Latzel 298
Brachythecium geheebii Milde 376
Brachythecium olympicum Jur. 395/8
Ctenidium molluscum (Hedw.) Mitt, var. condensaium Braithw. 597
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1. Fam. Sphagnaceae Ness

Izmed Sotnih mahov je bila najdena ob Savici na gozdnih tleh le vrsta
1. Sphagnum nemorum Scop., ki ima tudi drugod po Sloveniji svoja rastiSca
na vlaznih gozdnih ali mocévirnatih tleh.

II. Fam. Polytrichaceae C. Miiller

2. Atrichum tenellum (ROhl) Br. eur., severnoatlantska, na vlazni, peScenasti
zemlji rastoéa vrsta, ki je po Sloveniji holj razsirjena, kot je to mogode sklepati
iz do sedaj le treh navedenih nahajaliS¢. )

3. Atrichum angustatum (Brid.) Br. eur., atlantski mah, na podobnem sub-
stratu kot prejsnji, le bolj razsirjen.

4. Pogonatum urnigerum (Hedw.) P.d.B., pleistocenski, panborealni element,
rastod na vlaznih, pescenih in glinastih tleh od nizine do predalpskega pasu.

5. Polytrichum alpinum Hedwig, alpski, pankontinentalni element, na gozdnih
tleh in skalah. Razsirjen v Julijskih Alpah, Trnovskem gozdu in na Pohorju.

6. Polytrichum formosum Hedwig, pankontinentalna, na sencnatih gozdnih tleh
in humoznih skalah rasto¢a vrsta razfirjenea od nizine do alpinskega pasu.

7. Polytrichum gracile Smith, tudi pankontinentalni mah, uspevajoé predvsem
na vlaznih, modvirnatih tleh. Najden pri Dvojnem jezeru.

8. Polytrichum juniperinum Hedwig, pankontinentalna, higro-sciafilna vrsta,
najdena pri Dvojnem jezeru, ter njena

9. var. alpinum Schimp. z Lepe Komne, z doslej le enim znanim nahajaliS€em

na Mangartu,
10. Polytrichum sitrictum Smith, pankontinentalni higrofilni do hidrofilni mah,

nabran na mokrih tleh na Komni.

ITI. Fam. Georgiaceae Rabenhorst

11. Tetraphis pellucida Hedwig, evropski ubikvist, na trhlem lesu in na panjih
pogostna vrsta.

IV. Fam. Fissidentaceae Schimper

12. Fissidens cristaius Wilson, kakor prejinji,
razSirjen mah.

13. Fissidens cristatus Wilson, kakor prejsnji.

14. Fissidens osmundoides (Sw.) Hedwig var. microcarpus Br.eur. alpska
varieteta, znana samo Se z Malega polja., Najdena na Komni,

V. Fam. Ditrichaceae Limpr.

15. Ditrichum flexicuale (Schleich.) Hampe, cirkumborealna, na apnenada-

stih tleh sploSno razSirjena vrsta.
16. Distichium capillaceum (Sw.) Br. eur., pleistocenski, cirkumborealni ele-
ment, preteZzno na apnendasti podlagi v subalpinskem in alpinskem pasu.

VI. Fam, Dicranaceae C.M.

17. Cnestrum schisti (Wahlenbg.) Hagen, subarktiéno-alpska vrsta, najdena
na Komni; znano samo Se eno nahajaliSée pri Mozirju. Iz drugih republik Se ni
javljena.,
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18. Oreoweisia brunioni (Smith) Milde, evriatlantsko-alpski element, zelo raz-
treseno razSirjen. Najden na Komni, navedeno je Se eno nahajalis¢e pri Celju.

19. Dicranodontium denudatum (Brid.,) Hagen var. alpinum (Milde) Hagen,
alpska varieteta srednjeevropske vrste, nabrana na panju v bliZini slapa Savice.

20. Dicranum fuscescens Turn. arkti¢no-alpski element, pri nas razSirjen le
v vi§jih legah, predvsem v gozdovih. Najden pri Dvojnem jezeru na panju.

21. Dicranum majus Smith fo. orthophyllum Mkm., panborealni gozdni mah.
Tipi¢na vrsta je pri nas redka, ta pri Crnem jezeru najdena oblika pa je nova
za Jugoslavijo.

22. Dicranum scoparium (L.) Hedwig, panborealna, ubikvistiéna, zelo variabilna
in pogostna vrsta, poleg katere so bile nabrane %e tele oblike:

23. fo. orthophyllum Mkm., z navzgor Stréecdimi in zgoraj mocno napiljenimi
listi,

24. fo. curvulum Mkm., z mocno srpastimi, skoraj zaokroZenimi listi, in

25. fo. nova triglavense Grom, ki sem jo naSel pri Dvojnem jezeru, M. Wra-
ber pa v Kosovi konti. Razlikuje se po gosti, nizki rasti (1—3cm), rjavi barvi

8L 1. Dicranium scoparium (L.) Hedwig Sl. 2. Mnium humenophylloides Hilbener,
fo. triglavense f. n., nekoliko povedano nekoliko poveéano
Abb. 1. Dicranium scoparium (L.) Hed- Abb. 2. Mnium hymenophylloides Hiibener,
wig fo. triglavense f. n., etwas vergros. . etwas vergrossert

sert

z vsestransko Stréedimi, zgoraj komaj napiljenimi listi. Steblo je skoraj brez
puha, rdede rumena seta je do 3cm visoka (slika 1).

Diagnosis: Planta tenella, densa, 1—3cm alta, luteo-fusca, nitida, vix tomen-
tosa. Folia sicca patentia, sicut costa in summo apice minute solum dentata.

Lecta ad truncum putridum in valle septem lacorum montis Triglav in altitu-
dine 1630 m. Herb. Sr. .Grom sub Nr. 74.

26. Orthodicranum montanum (Hedwig) Loeske, ubikvist, na lesu in panjih,
redkeje na kamnih, bolj razSirjen v vi§jih legah, tako tudi v Triglavskem pogorju.
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27. Orthodicranum strictum {(Schleich.) Culmann, evropsko-severnoameriska,
redka alpska vrsta; v narodnem parku najdena na ve¢ mestih, sicer pa je bilo
doslej v Sloveniji znano le eno nahajali§e na Pohorju.

28. Paraleucobryum longifolium (Hedw.) Loeske, subarkti¢no-alpski element,
raz$irjen na lesu in panjih, pretezno v subalpinskem in alpinskem pasu. V parku
najden na ve¢ mestih, kjer rasteta tudi njegova oblika in varieteta

29. fo. hamatum Jur. z modéno srpastimi listi, in

30. var. subalpinum (Milde) Demar. z navzgor strledimi listi, v gostih, temno
zelenih ruSah; nabrana v visini 1500—1600 m.

31. Parcleucobryum sauteri (Schimp.) C.Jensen, srednjeevropski element,
zelo raztreseno razSirjen na kamnu in lesu v montanskem in subalpinskem pasu.
Najden pri Dvojnem jezeru.

VII. Fam. Leucobryaceae Schimper

32. Leucobryum glaucum (Hedw.) Schimp. pankontinentalni element, rastoé
na viaZni podlagi in na trhlih panjih. Na obmoc¢ju parka pogosten.

VIII. Fam. Encalyptaceae Hedwig

33. Encalypta streptocarpa Hedwig, cirkumborealni evropski ubikvist, razSir-
jen od niZine do alpinskega pasu, preteZno na apnencasti podlagi.

IX. Fam. Pottiaceae (C.M.) Schimper

34, Gymnostomum aeruginosum Smith, cirkumborealni, pleistocenski glacialni
relikf, rasto¢ na apnencasti podlagi v subalpinskem in alpinskem pasu, pojavlja
pa se tudi v montanskem, zaradi ¢esar ga nekateri avitorji oznacujejo kot ubikvi-
sta. Najden je bil na Komni, pri Dvojnem jezeru in v soseS¢ini parka.

35. Hymenostylium recurvirostre (Hedw.) Dixon, cirkumborealna alpska vrsta,
raztreseno razdirjens tudi v niZjih legah, na vlaZnih skalah in v razpoklinah. Naj-
dena na vlaZni skali nad Bohinjem.

3. Eucladium verticillatum (Smith) Br.eur. mediteranski element, znacilen
mah zasigane, apnendaste podlage, razSirjen od niZine do alpinskega pasu.

37. Oxystegus cylindricus (Bruch) Hilpert, srednjeevropski element, raztreseno
razSirjen na vlaZni peScenasti podlagi.

38. Tortella humilis (Hedw.) Dixon. Zaradi velike disjunktne razSirjenosti
tega mediteransko-montanskega elementa (Evropa—Severna Amerika—Japonska),
ga uvriéa Amann (1928) med arkto-terciarne relikte in navaja, da raste v Svici
samo v niZinskem pasu. Za Slovenijo je bilo doslej navedenin le dvoje nahajalisé
(Lipsenj pri Lozu in Orehek pri Postojni), obe v nizini, v drugih republikah je
splodno razSirjen do viSine najve¢ 800 m. Za Slovenijo imam doslej zabeleZenih
15 nahajalis¢ od niZine do drevesne meje, kjer je ta mah nafel Tone Wraber
na Prisojniku v vigini 2370 m, ki je v Evropi brzkone najvi§je znano rastiSée. V par-
ku je bil najden v Kosovi konti in pri Dvojnem jezeru.

39. Tortella inclinata (Hedw.fil.) Limpr., srednjeevropski element, raztreseno
razSirjen na apnencasti in peS§c€eni podlagi. Najden na Komni.

40. Tortella tortuosa (Hedw.) Limpr., cirkumborealni element, splosno razsir-
jen na apnencasti podlagi, z varietetami:

41. var. angustifolia (Jur.) Limpr., z oZjimi, dalj§imi listi,

42. var. fragiliofolic (Jur.) Limpr., z lahko lomljivimi listi, in
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43. var. robusta (Pfeffer) Limpr., na sploSno vetja in mocneje razvita oblika.

44. Tortella fragilis (Drumm.) Limpr., alpska vrsta, v parku na veé¢ mestih
v vi§jih legah.

45, Weisia crispata (Br. germ.) Jur., kserotermni mediferanski element na
apnencastih skalah in enakih tleh, splosno razsirjen.

46. Streblotrichum croceum (W.& M.) Loeske, srednjeevropski element, splos-
no razSirjen na vlazni, apnendasti podlagi.

41. Tortula muralis (L) Hedwig, kozmopolit, ubikvistiCen mah, sploSno raz-
Sirjen na zidovih in kamnih.

48, Syntrichia ruralis Brid. var. norvegica (Web. fil.) Mkm., pleistocenski, ark-
tiéno-alpski element, raztreseno razSirjen na apnencastih skalah, pretezno nad dre-
vesno mejo. Najden na Stapcah 1800 m.

49, Schistidium apocarpum (Hedw.) Br.eur. na skalah in zidovih razSirjena
kozmopolitska, ubikvistiCna vrsta s podvrstami:

50. ssp. gracile (Schleich.) Amann

51. ssp. confertum (Funck) Loeske

52. ssp. brunnescens (Limpr,) Loeske, vse tri z vedjimi ali manjsimi morfolo-
Skimi razlikami.

X. Fam. Bryaceae C.M.

53. Pohlia polymorpha Hoope & Horn,, cirkumborealni, arktiéno-alpski element,
rasto€ na skalah in v humoznih razpoklinah v vi§jih legah. Najden na Plan. na
Kraju.

54. Pohlia cruda (Hedw.) Lindbg., kozmopolit, v viaZnih skalnatih razpokah
od nizine do visokogorskega pasu. Najden na ve¢ mestih v Dolini triglavskih jezer.

55. Pohlia nutans (Hedw.) Lindbg., na raznovrstni podlagi raz§irjen kozmopolit.

56. Mniobryum delicatulum (Hedw.) Dixon, cirkumborealni element, rastoé
na vlazni podiagi, pretefno v nizjih legah. Najden na Komni.

7. Bryum capillare Hedwig var. macrocarpum Hiibener, na humusu, posebno
v skalnih razpoklinah bujno rastofa oblika cirkumborealne vrste. Za Slovenijo
sta navedeni le dve nahajaliS¢i, v okolici Trsta in med Gorico in Kostanjevico,
mediem ko se na naSem obmodéju pogosio pojavlja.

58. Njena varieteta var. meridionale Schimyp. razSirjena predvsem v juZni
Evropi, nabrana na ve¢ mestih.

59. Bryum pallens RoOhling, cirkumborealni, na raznovrstni podlagi rasto¢
ubikvist; precej razSirjen.

60. Bryum pallescens Schleich., v vi§jih legah manj razSirjen.

61. Bryum argenteum L. var. lanatum (P.d.B.) Br,eur., kozmopolit, evropski
ubikvist, uspeva na pustih, soncu izpostavijenih tleh in zidovih.

XI. Fam. Mniaceae C. M.

62. Mnium stellare Hedwig, cirkumborealni srednjeevropski higrofilni element,
v parku precej razSirjen,

63. Mnium orthorrhynchium Br, eur., subarktiéno-alpska vrsta, rastoca na ap-
nencasti podlagi od subalpinskega do visokogorskega pasu. Najdena na ved
mestih,
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64. Mnium marginctum P.d.B. var, fillionii (Saut.) Mkm. cirkumborealni,
srednjeevropski element. Raste le v alpinskem pasu. Najden je bil le na enem
mestu nad Bohinjem.

6. Mnium spinosum Schwigr., cirkumborealni, alpski mah, raztreseno razsirjen
na gozdnih fleh. Pri nas znan le iz Triglavskega pogorja, v drugih republikah 8e ne.
Najden na Komni.

66, Mnium spinulosum Br.eur., srednjeevropski gozdni mah, raste na humusu
v iglastih gozdovih v viSjih legah. Za Slovenijo doslej e ni bil na-
veden, Ceprav je nekoliko bolj razSirjen kot prejsnji.

67. Mnium seligeri Jur., cirkumborealni, raztreseno razsirjen element, rastoc¢
ng vlaZni podlagi od niZine do subalpinskegs pasu. Najden na Komni.

68. Mnium undulatum Hedwig, evrosibirska, higrofilna, zelo razSirjena vrsta.

69. Mnium punctatum Hedwig, cirkumborealni evropski ubikvist, zelo raz-
Sirjen na vlaZni podlagi in trhiem lesu.

70. Mnium pseudopunctalum Br.& Schimp., cirkumborealni, subarktiéno-alpski
element, rasto¢ na vlazni, modvirnati podlagi v subalpinskem in alpinskem pasu.
Nov za Jugoslavijo. Najden na Plan. na Kraju v zdruzbi Pinetum mughi.

71. Mnium longirostre Bridel, kozmopolit, na sen¢nati, vlaZni podlagi sploZno
razSirjen.

72, Mnium hymenophylloides Hiiben., arkii¢no-alpski element, rasto¢ v raz-
poklinah mokrih skal v alpinskem pasu. V Jugoslaviji doslej znano samo eno
nahajaliS¢e v Bosni in Hercegovini, Nabran je bil na stalno mokri skali nad
- Crnim jezerom. Ker sem ga naSel tudi na Doli¢u, je verjetno v Triglavskem
pogorju raztreseno razSirjen. Th, Herzog (1926) je mnenja, da je ta mah
(slika 2) v Alpah verjetno sploSno razsirjen, da je pa zaradi svoje neznatnosti ali
tezko dosegljivih rastiS¢ ostal neopaZen. Nova vrsta za Slovenijo.

XII. Fam, Bartramiaceae Br.eur.

73. Plagiopus oederi (Schwigr.) Schimp., pleistocenski, subarkti¢no-alpski ele-
ment, rasto¢ na senCnatih skalah v subalpinskem in’ alplnskem pasu. Najden na
ve¢ mestih. Njegova varieteta

74, var. condensatus Brid, je za Slovenlj 0 nova in je bila najdena pri
Dvojnem jezeru.

75. Bartramia ithyphylla Brid., pankontinentalna, kalcifilna ubikvistiéna vrsta,
raz8irjena od niZine do alpinskega pasu.

76. Bartramia halleriang Hedwig, cirkumborealni srednjeevropski element,
razsirjen na sen¢natih, humoznih skalah v subalpinskem in alpinskem pasu. Najden
nad Bohinjem.

1. Bartramia pomiformis Hedwig, cirkumborealna, ubikvistitna vrsta. Naj-
dena na ve¢ mestih c. {r. ‘

78. Philonotis calcarea Schimp., cirkumborealni, na vlaZni in modvirnati pod-
lagi precej razSirjen ubikvist. Najden ob Savici.

XIII. Fam. Timmiaceae Rabenhorst

79. Timmia bavarica Hessl., pleistocenski, arkti¢no-alpski element enako

80. Timmia norvegica Zett. in-

81. Timmia austriaca Hedwig, vse tri vrste so razSirjene na humoznih tleh in
skalah. Najdene so bile na ve¢ mestih.
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XIV. Fam. Orthotrichaceae Limpr.

82. Orthotrichum speciosum Nees, cirkumborealni evropski ubikvist, epifit
listnatega drevja. Najden v Lopudénici.

83. Orthotrichum diaphanum (Gmel)) Schrad., cirkumborealns evriatlantska
vrsta; epifit razSirjen od niZine do montanskega pasu.

84. Orthotrichum schimperi Hamm., cirkumborealni, sporadi¢no razdirjen mah.
Najden pri Dvojnem jezeru.

XV. Fam. Hedwigiaceae Br.eur.

85. Hedwigia ciliata Br.eur. Kozmopolit, evropski ubikvist. Najden na skali
ob Savici.

XVI. Fam. Leucodontaceae Schimp.

86. Leucodon sciuroides (Hedw.) Schwigr., cirkumborealni, evropski ubikvist,
rasto¢ na deblih in skalah. Splo$no razsirjen.

XVII. Fam. Neckeraceae C. M.

87. Neckera crispa Hedwig, cirkumborealni evropski ubikvist s splodno raz-
Sirjenostjo na deblih in skalah.

88. Neckera complanata (Hedw.) Hiiben., kakor prejSnja vrsta, pogostna.

89. Neckera besseri (Lob.) Jur., srednjeevropski element, raztreseno razsirjen
na apnencasti podlagi, redkeje na deblih, od niZine do subalpinskega pasu. Najden
pri Dvojnem jezeru.

XVIII. Fam. Lembophyllaceae Broth.

90. Isothecium myosuroides (Hedw.) Brid., cirkumborealni, na deblih in kam-
nih splo$no razSirjen mah, in njegovi obliki

91, fo. robustum Podp., mocéneje razvita, fer

92, fo. scabridum Podp., s hrapavo listno ploskvo.

XIX. Fam. Climaciaceae Kindbg.

93. Climacium dendroides (Hedw.) W. & M., cirkumborealni, higrofilni do hidro-
filni evropski ubikvist, na vlaZni in mokri podlagi.

XX. Fam. Hookeriaceae Br.eur.

94. Hookeria Ilucens (Hedw.) Smith, cirkumborealni, evriatlantski element,
na vlazni, senénati podlagi, Najden nad Bohinjem in na Komni.

XXI. Fam. Theliaceae Fleischer

95. Myurella temerrima Lindbg. cirkumborealna, arktiéno-alpska vrsta, na
humusu in skalnih razpoklinah. Doslej je bilo navedeno samo eno nahajali¥ée na
Mangartu, medtem ko ga je naSel Tone Wraber tudi na Jalovcu. V narodnem
parku najden na vlaZni skali pri Crnem jezeru.
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XXII. Fam. Fabroniaceae Hampe

96. Anomodon viticulosus (L.) H.&'T., cirkumborealni evropski ubikvist, na
tleh, deblih in kamnih.

XXIII. Fam. Leskeaceae Rabenhorst

97. Leskeella mervosa Loeske, cirkumborealni srednjeevropski, na deblih in
skalah splosno raz$irjen mah, z obliko

98. fo. bulbifera Brid., z razmnoZevalnimi brsti¢i. Najden na Komni.

99. Pseudoleskeella catenulate (Brid.) Lindb., cirkumborealni evropski ubi-
kvist, na sen¢natih skalah, od nizine do alpinskega pasu.

100. Pseudoleskea incurvata (Hedw.) Loeske, cirkumborealna, subarkti¢no-alp-
ska vrsta, na kamnih in skalah v vi§jih legah, z varieteto

101, var. tenella (Limpr.) Podp., za Slovenijo §e ne navedena. Oba
faksona najdena na vel mestih.

102. Pseudoleskea saviana (De Not.) Latzel, meridionalni alpski mah, ki za
Slovenijo doslej $e ni bil naveden, vendar je bil doslej nabran Ze
na ved mestih v Julijskih Alpah in na SneZniku. Najden na Doli¢u in pri Crnem
jezeru.

103. Lescuraea mutabilis (Brid.) Lindbg., subarkti¢no-alpski element, raztre-
seno razfirjen na skalah. Najden v Dolini triglavskih jezer in na Komni.

XXIV. Fam. Thuidiaceae Kindbg.

104. Heterocladium squarrosulum (Voit.) Lindbg., subarkti¢no-alpski mah, na
skalah v vi§jih legah. Najden na ve¢ mestih.

105. Thuidium delicatulum Mitten, avropski ubikvist, sploSno razSirjen
gozdni mah.,

106. Thuidium philiberti Limpr., cirkumborealni evropski ubikvist, na vlaZni
podlagi, predvsem na apnencu.

107. Thuidium tamariscifolium (Hedw.) Lindbg., cirkumborealni evropski ubi-
kvist, razSirjen na vlazZnih gozdnih tleh, kamnih in deblih.

XXV. Fam. Cratoneuraceae Mkm.

108. Cratoneuron filicinum (Hedw.) Roth. var. falcatulum Mkm., kozmopolif,
evropski ubikvist, na vlaZnih skalah in deblih, od niZine do subalpinskega pasu.
Najden na vlazni skali nad Bohinjem. Njegova varieteta

109. var. fallax (Brid.) Mkm. najdena pri Crnem jezeru.

XXVI. Fam. Amblystegiaceae Roth.

110. Campylophyllum halleri (Hedw.) Fleisch., cirkumborealni subarkti¢no-alp-
ski element, na apnendéastih skalah in vi§jih legah. Najden pri Dvojnem in Crnem
jezeru,

111. Campyliuvm chrysophyllum (Brid.) Bryhn, cirkumborealni evropski ubi-
kvist, na apnencasti podlagi od niZine do subalpinskega pasu. V Triglavskem po-
gorju splos$no razSirjen, v mejah parka v maloStevilnih primerkih.

112. Campylium protensum (Brid.) Kindbg., cirkumborealni evropski ubikvist,
na apnenéastih skalah od niZinne do alpinskega pasit.
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113. Campylium stellatum (Hedw.) L. & C., pleistocenski, cirkumborealni evrop-
ski ubikvist, raztreseno razSirjen na vlazni in modvirnati podlagi. Najden ob
Savici.

114. Amblysiegiella jungermannioides (Brid.) Giacom., arkiiéno-alpski element,
raztreseno razsirjen na apnencastih skalah in v razpoklinah. Najden pri Dvojnem
jezeru.

115. Amblystegium serpens (Hedw.) Br.eur., kozmopolit, na raznovrstnem sub-
stratu od nizine do alpinskega pasu, splosno razsirjen. Njegova varieteta

116. var. rigescens Mkm., redkejSa, najdena na skali pri Crnem jezeru.

117, Amblystegium juratzkanum (Schimp.) Dixon, cirkumborealni evropski
ubikvist, raztreseno razsirjen na vlaznih skalah in na lesu. Najden na vlazni skali
nad Bohinjem.

118. Hygrohypnum luridum (Hedw.) Jen. fo. hamulosum (Br. eur.) C. Jensen,
cirkumborealni evropski ubikvist, raztreseno razSirjen na vlazni podlagi. Najden
na skali ob Savici.

119. Hygrohypnum ochraceum (Turn.) Loeske, cirkumborealna, subarkti¢na-
alpska vrsta, zelo razireseno razSirjena na kamenju v potokih in slapovih. Najdena
na kamnu v Savici.

120. Drepanocladus revolvens (Sw.) Mkm, fo. gracilescens. Mkm. Tipi¢na vrsta
Jje subarkti¢no-alpski element, redek, predvsem na apnendasti podlagi v vi&jih legah.
Navedena varieteta se razlikuje po neZnejsi obliki s Se redkejSimi nahajalis¢i. Oba
taksona sta nova za Jugoslavijo, varieteto sem Ze pred leti nasSel v
Veliki Ledenici v Paradani, na obmocju parka je bila najdena v dolini Crnega
jezera.

121. Drepanociladus uncinatus (Hedw.) Wstf.,, kozmopolit, evropski ubikvist na
raznovrstni vlazni podlagi od niZine do alpinskega pasu splofno razsirjen, z dvema,
oblikama,

122. fo. plumosum Mkm. in

123. fo. plumulosum Mkm. Vsi trije taksoni so sploSno razsirjeni na obmod&ju
parka in na sosednih predelih.

124. Drepanocladus exannulatus (Br. eur.) Wstf,, cirkumborealni evropski ubi-
kvist, na vlaZni in na mocévirnati podiagi.

XXVII. Fam. Brachytheciaceae Roth.

125. Homalothecium sericeum (Hedw.) Br. uer. Po Herzogu (1926) medi-
teransko-zahodnoameriski element, evropski ubikvist, na raznovrstnem substratu.

126. Homalothecium philippeanum (Spr.) Br. eur., atlantsko-meridionalni ele-
ment, na sencnatih skalah in ob vznoZju dreves.

127. Campthothecium lutescens (Hedw.) Br. eur. cirkumborealni evropski
ubikvist, na apnencastem kamenju in skalah, predvsem v nizjih legah.

128. Brachythecium geheebii Milde, srednjeevropski, alpski element, na apnen-
Castih skalah. Za Slovenijo doslej 8e ni naveden, imam pa zabele-
Zena 4 nahajali$Ca, med njimi na skali nad Bohinjem.

129. Brachythecium rivulare (Bruch) Br. eur., cirkumborealni evropski ubi-
kvist, na vlaZni, pretezno apnendasti podiagi od niZine do alpinskega pasu, in
njegova oblika

130. fo. cataractarum Sauter, mocéneje razvita, steblo visoko navzgor brezlistno,
nabrana pri slapu Savice.
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131. Brachythecium reflexum Br. eur. cirkumborealni, subarkti¢no-alpski ele-
ment, na lubju, koreninah, redkeje na humoznih tleh v vi§jih legah. Najden na
Komni,

132. Brachythecium glaciale (C. Hartm.) Br. eur. arktidno-alpski, na skalah
v visokih legah. Najden pri Dvojnem jezeru.

133. Brachythecium velutinum (Hedw.} Br. eur, fo. intricatum C. Jensen, alp-
ska oblika evropskega ubikvista, najdena na dveh mestih na komenski planoti.

134. Brachythecium olympicum Jur., mediteranska vrsta, za Slovenijo
doslej e ne navedena, Ceprav je precej razSirjena. Najdena na panju
pri Crnem jezeru,

1385. Brachytecium populem (Hedw.) Br. eur., cirkumborealni evropski ubi-
kvist, na raznovrstnih podlagah od niZzine do alpinskega pasu.

136. Cirriphyllum vaucheri (Schimp.) Loeske, srednjeevropska vrsta na send-
natih, apnendastih skalah, razdirjena zlasti v montanskem pasu. Najdena v bli-
Zini slapa Savice.

137. Cirriphyllum piliferum (Hedw.) Grout, cirkumborealni srednjeevropski
element, razSirjen na sencénatih travnatih in gozdnih tleh od niZine do montan-
skega, pasu. Najdena na Komni. '

138. Cirriphyllum cirrosum (Schwiagr.) Grout, cirkumborealni, subarktiéno-
alpski mah, rasto¢ na vlaZnih apnencastih skalah v alpinskem pasu. Najden na
veé¢ mestih. Njegova varieteta

139. var. breidleri (Limpr.) Mkm. je bila najdena v vlaznih razpoklinah ob
Savici.

140. Eurhynchium praelongum (Hedw.) Hobk. cirkumborealni evropski ubi-
kvist, razSirjen na vlaZnih tleh od niZine do alpskega pasu.

141. Eurhynchium striatum (Hedw.) Schimp., evriatlantski element, raztreseno
razsirjen na gozdnih tleh in kamenju od niZine do subalpskega pasu.

142. Eurhynchium zetierstedtii Storm., terciarni relikt Se brez definitivnho do-
lo¢ene geografske pripadnosti. Po M. Kucu (1964) znan v SSSR Ze iz pliocena.
Za Jugoslavijo Se ni bil naveden, medtem pa sem zabelezil za Slo-
venijo ved ko 30 nahajaliS¢, nekatera tudi na obmodju parka.

XXVIII. Fam. Entodontaceae Kindbg.

143. Orthothecium rufescens (Schwigr.) Br. eur., subarktitno-alpski element,
na vlaznih skalah v montanskem do alpinskem pasu. Najden na ve¢ mestih.

144. Pleurozium schreberi (Brid.) Mitten, cirkumborealni evropski ubikvist, na
travni8kih in gozdnih tleh od niZine do alpinskega pasu.

145. Pterygynandrum filiforme Hedwig, cirkumborealni evropski ubikvist, pre-
teZno na lubju.

XXIX, Fam. Plagiotheciaceae Fleischer

146, Plagiothecium undulatum Br. eur. atlantska, alpska vrsta, na vlaznih in
modvirnatin gozdnih tleh v subalpskem in alpinskem pasu. Najdena na Komni.

147. Plagiothecium curvifolium Schlieph., srednjeevropska vrsta, razSirjena
predvsem v iglastih gozdovih na tleh in deblih, od nizZine do alpinskega pasu. Za
Jugoslavijo nova vrsta, medtem sem za Slovenijo zabelezil 6§ nahajalisé,
dvoje na Komni.
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148. Plagiothecium laetum Br. eur., cirkumborealni, srednjeevropski element,
raztreseno razsirjen na deblih in skalah v montanskem in subalpinskem pasu.

149, Isopterygium elegans (Hook) Lindbg. var. nanum (Jur.) Moller, Ta varian-
ta je mala oblika tipi¢ne evriatlantske vrste s Se enim nahajaliS¢em v Sloveniji
pri Gornjem gradu. Najdena je bila v humozni razpoklini na Plan. na Kraju.

XXX, Fam. Hypnaceae Fleischer

150. Homomallium incurvatum (Brid.) Loeske, srednjeevropski element, na
apnencastih kamnih in skalah, redkeje na lesu in panjih, raztreseno razsirjen od
nizine do subalpskega pasu.

151. Hypnum fertile Sendtner, srednjeevropska vrsta na trhlem lesu in panjih,
zelo raztreseno razSirjena. Najdena pri Crnem jezeru in na Komni.

152. Hypnum pallescens (Hedw.) Br. eur. cirkumborealni, subarkti¢no-alpski
element na panjih, bolj redek. Najden v dolini Crnega jezera, ter njegova varieteta

153. var. reptile (Rich.) Husnot, najdena na panju pri Bohinju, za Triglavsko
pogorje sicer ni navedena.

154. Hypnum imponens Hedwig, cirkumborealni, atlantski element, razsirjen
na zemlji in lesu. Za Slovenijo je navedeno doslej le eno nahajalii¢e, medtem ko
jih imam zabeleZenih Se devet, med temi eno na Komni.

155. Hypnum cupressiforme Hedwig, kozmopolif, evropski polimorfni ubikvist,
sploSno razSirjen na raznovrstnih podlagah z morfolo§ko razlikujodih se variete-
tami

156. var. uncinatulum Br. eur.

157. var. ericeforum Br. eur.

158. var. filiforme Brid in

159, var. crispatissimum Brid,, ki je nova za Jugoslavijo, najdena na
Komni.

160. Breidleria arcuate (Lindbg.) Loeske, citkumborealni evropski ubikvist, na
vlaZnih mestih v gozdovih,

161. Dolichotheca seligeri (Brid.) Leoske, cirkumborealno-evropski ubikvist, na
lesu in zemlji od niZine do subalpinskega pasu.

162. Dolichotheca striatella (Brid.) Loeske, subarktiéno-alpski element v hu-
moznih razpoklinah samo v alpinskem pasu. Najden na Plan. na Kraju.

163. Ctenidium molluscum (Hedw.) Mitten, cirkumborealno-evropski ubikvist,
na apnendasti in vlazni podlagi pogosten z dvema varietetama

164. var. condensatum Braithw. nova za Slovenijo, najdena na Lepi
Komni in v dolini Crnega jezera.

165, var. squarrosulum Boul, nova za Jugoslavijo, redkejSa, najdena
pri Dvojnem jezeru.

XXXI. Fam. Rhytidiaceae Fleischer

166. Ptychodium plicatum (Schleich.) Schimp., srednjeevropska vrsta, na
apnendasti podlagi raztreseno razsirjena od subalpskega do alpinskega pasu. Naj-
dena pri Dvojnem jezeru in na Kommni, in oblika

187. fo. homomallum Boul,, najdena pri Crnem jezeri.

168, Loeskeobryum brevirostre (Schwigr.) Fleisch., cirkumborealni, evriatlant-
ski element, redek. Najden na Komni.
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169. Rhytidiadelphus loreus (Hedw.) Wstf., evropski ubikvist, na glinastih in
humoznih tleh. Najden pri Dvojnem jezeru.

170. Rhytidiadelphus triquetrus (Hedw.), cirkumboreaini evropski ubikvist, na
sencnatih gozdnih tleh od niZine do alpinskega pasu. _

171. Rhytidiadelphus squarrosus (Hedw.) Wstf., cirkumborealni evropski ubi-
kvist, na vlaznih travnatih in gozdnih tleh.

172. Rhytidiadelphus calvescens (Wils.) Broth., srednjeevropski element, raz-
treseno razsirjen na vlaZnih gozdnih tleh v montanskem in subalpinskem pasu.

XXXII. Hylocomiaceae Fleischer

173. Hylocomium splendens (Hedw.) Br. eur. var. alpinum Schlieph., alpski
ekotip, nov za Jugoslavijo, najden na Razorju, Lepi Komni in Spodnji
Komni.

Navedeni mahovni taksoni se takole razporejajo v florne elemente:

Cirkumborealni 72
Arktiéno-alpski 6
Subarktiénj 25
Evrosibirski 1
Evriatlantski
Atlantski 5
Srednjeevropski 20
Mediteranski 5
Evropsko-severnoameriski 2
Kozmopolitski 30
Nedoloteni 1
Skupaj 173

SRECKO GROM

Wissenschaftlicher Beitrag zur Kenntnis des Triglav-Nationalparks No. 10
DIE MOOSFLORA DES TRIGLAV NATIONALPARKS

Mit der Erforschung der Bliitenpflanzen in den Julischen Alpen ging vor mehr als
100 Jahren Hand in Hand auch die Erforschung der Moosilora, welche von fremden
beruflichen Botanikern und Amateuren gesammelt wurde. Es wurden jedoch nur einzelne
Fundorte angegeben, chne systematische Bearbeitung der Gehiete, Erst im Jahre 1848
vertffentlichte O. . Sendtner (spiiter Professor der Botanik in Miinchen) in seiner
Dissertation »Beobachtungen iiber die klimatische Verbreitung der Laubmoose durch das
osterreichische Kiistenland und Dalmatien« seine jahrelangen Aufzeichnungen in systema-
tisch geordneter Form, worunter auch die im Triglavmassiv gesammelten Moose bertick-
stehtigt wurden. Ihm folgte spéater K. DezZman, Kustos des Landsmuseums in Ljub-
ljana, welcher uns jedoch nur spidrliche Angaben hinterliess, Erst ein halbes Jahrhundert
darauf vertffentlichte der fiir die Erforschung der Moosflora unserer Gehiete verdienst-
volle Prof. J. Glowacki, spiter Gymnasialdirektor in Maribor, den ausfiirlichen Beitrag
»Die Moosflora der Julischen Alpen«. Dieser erfasste auch einen Teil des heute umgrenzten
Triglav-Nationalparks, welche Angaben natiirlich nur als Angaltspunkt fiir eine erschop-
fende Beschreibung der Moosflora dieses Gebletes angesehen werden kiénnen. Im weiteren
Verlaufe, bis zum Ende des zweiten Weltkrieges, ist in der bezliglichen Erforschung kaum
was Nennenswertes geleistet worden.

In den Jahren 1958—1960 hat der Verfasser den Bereich des Nationalparks wiederholt
durchforscht, wobei zur Vervollstendingung des Resultates Prof. dr.M., Wraber durch
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grimdliches Sammeln von Moosen, anlidsslich der Ausfithrung seiner phytosozioclogischen
Arbeiten auf diesem Gebiete, in ausgiebigem Masse beitrug.

Die giinstige geographische Lage, die geologischen, Boden- und Vegetationsverh#ltnisse
bedingen in ihrer Mannigfaltigkeit Biotope mit verschiedenen Okologischen Auswirkungen,
wodurch cptimale Besiedlungs- und Wachstumsverhilinisse fiir die Moosflora geschaffen
sind.

Gefunden und bestimmt wurden 173 Taxa, darunter eine neue Form (Nr. 25), welche
sich von der typischen Art druch gedriangteren, 103 cm hohen Wuchs im braunlichen
Ragen unterscheidet. Die Blitter sind allseits abstehehend und kawm gezéhnt, der Stengel
fast ohne Wurzslfilz. Die ridtlichgelbe Seta ist bis 3 cm hoch. Diese Form wurde an zwei
Stellen im Bereiche des Nationalparks gefunden.

Fiir Jugoslawien neu sind die unter Nr. 21, 70, 120, 142, 147, 159, 165 und 173, fiir
Slowenien die unter Nr. 68, 72, 74, 101, 102, 128, 134 und 164 angefiihrten Taxa.

In der systematischen Ubersicht sind die Familienzugehtrigkeit sowie die Namen
der einzelnen Moosarten, Varietiten und Formen und, am ‘Schluss, die Zahl der verschie-
denen pflanzengeographischen Elemente ersichtlich.
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VAR S TV O N A R AV E, v (1966), LJ U B LJ A N A

TONE WRABER

NEKATERE NOVE ALI REDKE VRSTE V FLORI JULIJSKIH ALP (II)

Prispevek je nadaljevanje sestavka, ki sem ga priobéil pred nekaj leti v zbor-
niku sVarstvo spomenikov« (1960). Prinafa izbor doseZkov floristi¢nega dela v
Julijskih Alpah v letih 1955—1966.

PoveCano zanimanje povojnega obdobja za ta predel, ki je tudi Ze poprej
mocno pritegoval pozornost raziskovalcev in ga torej lahko §tejemo za razme-
roma dobro poznanega, je prinesio mnogo novih, v¢asih tudi nepri¢akovanih
najdb. Ker se ta odkritja mnoZijo, nas to spodbuja k nadaljnjemu in pospeSenemu
delu. Dobrodofel okvir nam nudi raziskovanje vegetacije Julijskih Alp, katere
visokogorski del preudujem v okviru feme »Vegetacijska karta Jugoslavije«. Pre-
ucevanje vegetacije se je zaradi svoje metodike, ki zahteva predvsem toéno flori-
sti¢no analizo preiskovanih objektov, izkazalo za zelo primeren okvir in uspeSen
nain naértnega floristitnega dela, saj nas ne seznanja le s tocno lokalizacijo,
ampak tudi s sociolo8ko in ekolo$ko amplitudo posameznih rastlin. Ceprav je
poznavanje visokogorskih zdruzb v Julijskih Alpah Sele v zaetkih, je vendar Ze
dalo zanesliive podatke o druZenju nekaterih rastlin, npr. Draba tomentosa, Mi-
nuartia cherlerioides in Carex fuliginosa, in kar je za floristiko najpomembnejSe,
modéno poglobilo znanje o njihovem pojavljanju v Julijcih.

Iskreno sem hvaleZen nosilcu omenjene naloge za Slovenijo dr. M. Wraberju,
znanstvenemu svetniku SAZU, ki me je vanjo vkljudil in tako delo finantno omogodil.
Seveda pa je to uspelo le s podporo Sklada Borisa Kidri¢a in Zveznega sklada za finan-
ciranje znanstvenih dejavnosti. Ofetu se zahvaljujem tudi za obéasno sodelovanje pri
zunanjem delu in za to, da mi je prepustil zapiske o nekaterih svojih odkritjih,

Skugal sem upostevati vse ozemlje Julijskih Alp, torej tudi njihov italijanski del.
Menim, da so samo celotni Julijei zanesljiva podlaga za ozemeljsko in floristi¢no-vegeta-
cijsko kolikor toliko zaokroZeno delo. Tej zahtevi sem skuSal ugoditi z upoStevanjem
razmeroma picle literature za italijanske Julijce, predvsem pa 2z lastnimi opazovanji
v njih. Dr. L. Poldiriju (Trst), Stud. biol. D. Cernidéu (Trst) in prof. dr. A.
Hofmannu (Torino) se prisréno zahvaljujem za prijateljsko sodelovanje v italijanskih
Julijeih.

Za zanesljivo floristi¢no delo v Julijskih Alpah je neobhoden vir Tommasinijev her-
barij, v katerem sem si ogledal gradivo vrst Minuartia cherlericides in Carex fuliginosa.
Zahvaljujem se direktorju Prirodoslovnega muzeja v Trstu, dr. R. Mezzeni, da mi ga
je dovolil uporabljati, za ljubeznivo pomo¢ pri delu pa kustosu tega muzeja, dr. G. Al-
bertiju.

Prav tako se zahvaljujem prof. dr. E. Mayerju, da mi je omogodil uporabljati
herbarij LJU, in dr. A. Martind¢idu za podatke iz njegovega herbarija.

Zavod za spomeniSko varstvo SRS je finanéno podprl raziskovanja v letih 1957—1960
v Triglavskem narodnem parku in njegovi soseS¢ini, ki so dala nekatere objavljene no-
vosti (npr. Stipa eriocaulis v Bohinju).
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1. Draba tomentosa Clairv.

To je ena od rastlin, katerih razsirjenost v Julijeth smo do nedavna zelo
slabo poznali. Sele Mayer (1951: 36, 1954: 29, 1958: 30) je pregledal Ze znane
navedbe in jih izpopolnil z novimi. V celem navaja v Julijeih 11 nahajali§¢; do-
dajam jih Se 15, ki sem jih odkril v letih 1955—1966:

Zahodne Julijske Alpe: PoliSki Spik (Jof di Montasio).

Vzhodne Julijske Alpe: Jalovec; Prisojnik, Razor, Razorska Planja, Gubno,
Bovski Gamsovec; Dolkova Spica, Zadnji Dolek med Dolkovo §pico in Skrlatico,
Skrlatica; Za Planjo (ob izhodu Bambergove poti); Podrta gora, Kuk pri Podrti
gori, pl. Govnjaé&; Batognice.

Medtem: ko se je Stevilo znanih nahajaliS¢ obravnavane rastline povecalo,
ostaja raz3irjenost sorodne vrste Draba dubia Suler taksna, kot jo je po starejSih
virih prikazal Mayer (1951: 36). Z dokaznim gradivom podprto in v novejSem
¢asu potrjeno je le nahajaliSé¢e na Velem polju. Zato bi bilo treba, kot opozarja
7ze Mayer (1. c.), znova preveriti razSirjenost vrste D. dubia v Julijskih Alpah.

Ekolos8ko je D. tomentosa tipi¢na prebivalka skalnih razpok visokogorskega
pasu. Vedinoma jo dobimo v zdruzbi Potentilletum nitidae prov,, Xi jo predstavijam
s podpisoma, navedenima v odstavkihh o vrstah Minuartia cherlerioides in Carex
Juliginosa. Nadmorska visina nahajali¢ je med 2000 in 2800 m, le na pl. Govnjad
uspeva Ze pri 1470 m. To nahajalis¢e pa jc izjemno tudi po rastiséu: D. tomentosa
smo nagli precej pogostno na zidu poruSene zgradbe iz prve vojne, torej kot ti-
pi¢en apofit.

2. Geranium pratense L.

V »Seznamux (1952; 156) Mayer za Primorsko ne navaja te rastline. L. 1966
sem naSel dve nahajali¢i v primorskem delu Julijskih Alp. Zelo pogostna je na
travnikih v Strmcu (990 m) pod Predelom, medtem ko je Na Logu v Trenti
(620 m) redka, saj sem opazil le eno rastlino na travniku ob cesti med mostom
Cez Zadnjico in osrednjim delom naselja, KaZe, da je nahajaliSs¢e v Trenti dru-
gotno, povzroceno od €loveka. Tudi v Strmcu je rastlina vsaj nekoliko nitrofilna,
saj jo veCkrat dobimo tudi ob hiSah v samem naselju.

3. Pleurospermum austriacum (L.) Hoffm,

V literaturi Se ni objavljeno nahajalis¢e na Sp. Komni, kjer smo to kobulnico
nasli na severni strani pl. Govnjaé¢ (1570 m). Uspeva v sestojih ru§ja, v katerih
se zelo mocno uveljavlja Acer pseudoplatanus, in dosega visino 4—5 m. Zdruzba je
izredno bujna in hogata tako z grmovnimi (Sorbus aucuparia f. glabrata, Lonicera
alpigena, L. coerulea, L. nigra, Rosa pendulina, Saliz glabra, S. appendiculata,
Daphne mezereum, Ribes alpinum, Sorbus chamaemespilus, Rubus idaeus, Rhodo-
dendron hirsutum, Genista radiata) kot tudi z zelnatimi vrstami, od katerih naj
omenim visoke trajnice Myrrhis odorata, Cicerbiia alpina, Aconitum paniculatum,
A. angustifolium, Thalictrum aquilegiifolium, Aruncus silvester, Polygonatum ver-
ticillotum, Ranunculus platanifolius, Geum rivale in Crepis paludosa ter Se Allium
victorialis, Crepis blatiarioides in Serralula macrocephala.

4. Salix herbacea L.

Novi nahajalis¢i te v Julijskih Alpah redke vrbe sta okolica Jezera pod
Vr$acem (1. jezero, 2000 m) v Dolini Triglavskih jezer (prim. tudi Strgar 1963:
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22) in kotanja pod Pogacnikovim domom, v kateri lezi Jezero pod Grivo (Sred-
nje KriSko jezero, 1980 m). Na prvem nahajaliS¢u sem med drugimi zapisal tudi
vrste Rumex nivalis, Veronica alpina, Sibbaldia procumbens, Sarxifraga andro-

sacea, Sagina saginoides, Carex parviflora, Galium noricum in Achillea atraia.

5. Ozyria digyna (L) Hill

Novi nahajali$¢i, ki ju Mayer (1958: 12—13) v svojem pregledu razSirjenosti
te rastline v Julijskih Alpah $e nima, sta: Kriski podi (blizu Vrat, prehoda med
Bovskim Gamsovcem in Stenarjem, okr. 2150 m) in za Planjo pod Triglavom (po
Skrapljastem svetu ob izstopu poti Cez Plemenice, 2350—2400 m).

6. Minuartia cherlerioides (Hoppe) Becherer subsp. cherlerioides

Minuartia cherlerioides se deli v dve podvrsti: subsp. rionii (Gremli) Friedr.
raste v Srednjih Alpah in je vezana na silikatno podlago, druga, subsp. cherlerio-
ides pa ima precej obseZen areal v Severnih in JuZnih, redko pa v srednjih
Vzhodnih Alpah ter raste samo na apnencu (Friedrich 1962: 806—808). Znana
je tudi iz Julijskih Alp, vendar so dosedanji literaturni podatki zelo picli. Kolikor
moremo ugotoviti, jo je v Julijcih prvi nasel Sendtner 25 VII, 1842 na Razoru.
Nadaljnja doslej objavljena ali iz herbarijev ugotovljena nahajali§¢a so razvidna

Slika 1. Raz$irjenost vrste Minuartia cherlerioides (Hoppe) Becherer subsp. cherlerioides
v Julijskih Alpah

Abb, 1. Verbreitung der Art Minuartia cherlericides (Hoppe) Becherer subsp. cherlerioides
in den Julischen Alpen
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iz naslednjega pregleda, ki vsebuje tudi nova, v zadnjem obdobju odkrita na-
hajali§c¢a:
Zahodne Julijske Alpe:

Kostrunove 8pice (Cime Castrein) nad Skrbino Zadnje Spranje (T.W.)

Vi§ (Jof Fuart) (Huter 1875, TSM; Marchesetti 1879: 186; Pacher 1887:
174; Lona 1952: 141)

Divja koza (Cima Riofreddo) (T.W.)

Vzhodne Julijske Alpe:

Mangart (Paulin ap. T. Wraber 1966a: 136)
Prisojnik (T. W.)

Razorska Planja (T. W.)

Razor (Sendtner, TSM; Lona 1952: 141)
Krigki rob (T. W.)

Gubno (T. W.)

Kriz (T. W.)

Vrh Kriza (kota 2401 m, T. W.)

Stenar (T. W.)

Bovski Gamsovec (T. W.)

Dolkova Spica (T. W.)

Skrlatica (T. W.)

Mali in Veliki Triglav (T. W.)

Kredarica (Paulin ap. DolSak 1929: 48)
Rjavina (Paulin ap. Dolsak 1929: 48)
Kanjavec (T. W.)

Rde&i rob (Stur 1857: 400, 420: Lona 1952: 141)

Lahko pri¢akujemo, da bodo sistematitna raziskovanja, zlasti manj znanih
predelov, sliko pojavljanja te rastline Se izpopolnila, saj sem jo na ekolofko ustre-
znih rastiS¢ih in zdruZzbah doslej skoraj vedno naSel. Zanimivo pa je, da je kljub
iskanju nisem videl na PoliSkem Spiku in na Jalovcu. Omejena je izkljuéno na
visokogorski pas, saj sem jo naSel le v viSini med 2200 in 2800 m, le na Rdedem
robu bi rasla v viSini 1900 m, 8e je Sturova navedba todna. Spada torej med
najizrazitejSe zastopnike visokogorske flore Julijskih Alp, ki jih le izjemoma
dobimo v niZjih legah; take visokogorske rastline so npr. Cerastium wuniflorum,
Draba tomentosa, Saxifraga carniolica, Eritrichum nanum, Gentiana terglouensis
in Carex fuliginosa. Imamo jo za znadilnico vegetacije na visokogorskem skalovju
Julijskih Alp, to je za zdruzbo Potentilletum nitidae. Kot primer zanjo navajam
popis z jugovzhodnega grebena Skrlatice (2150 m, jugozahod, 12m’ pokrovnost
pod 5%):

1.2—3 Potentilla nitida +.2 Carex firma

1.2 Potentilla clusiana +.2 Gentiana terglouensis
+ .3 Minuartia sedoides 4.2 Draba tomentosa

+.3 Petrocallis pyrenaica +.2 Minuartia cherlerioides
+ .3 Sazifraga squarrosa subsp. cherlerioides
+.2 Arabis pumila + .2 Sesleria sphaerocephala
+.2 Campanula cochleariifolia +.2 Silene acaulis
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7. Primula columnae Ten.

O nahajali¢ih tega submediteranskega jeglica v Julijskih Alpah sem Ze po-
roéal (T. Wraber 1960: 378). Od takrat so se nabrala Se nova opazovanja, ki
ilustrirajo pojavljanje te termofilne rastline na juznih pobodjih Julijskih Alp.

Pogostna je na juZnih pobodjih Vel. in Mal, Muzca ter Kobariskega Stola, na
katerin sega do 1450 m, pa tudi v okolici Breginja jo dobimo (600 m). Bolj redka
je na severozahodnem grebenu Matajurja (1000 m) in na Krejski planini (1200 m).
Iz Bovike kotline (npr. med Cezsoéo in CezsoSkim Logom), od koder jo navaja
Ze Beck (1907: 59), sega Cez Bovske KluZe (500 m) v dolino Moznice (650 m) in
do Predela (1170 m) ter skoraj do pl. Bukovec nad Bavséico (1200 m) po eni
strani in v Trento po drugi strani. V Trenti sami (npr. Pri cerkvi, 713 m) je manj
tipi¢na, podobno kot pri rastlinah s Kluz in MoZnice je dlakavost spodnje strani
lista moé¢no reducirana. Tipi¢ne rastline pa dobimo v dolini Limerice (ob poti
k drevesnici pod Vr§i¢em), nad pl. Zajavor na Pihavcu (1580 m) in na Krotici
(950 m). V Bohinju ne uspeva samo na Komardi, temve¢ tudi pod Studorjem na
meli8éu, ki se od Crnega jezera nadaljuje proti pl. ViSevnik (1490 m).

8. Crepis alpestris (Jacq.) Tausch

Ze znanim nahajali$éem tega dimka v Trenti (T. Wraber 1964: 105) doda-
jam $e nahajaliie na pobodjih Pihavca nad pl. Zajavor (1580 m). PodrobnejSe po-
datke o nahajalid¢u sem navedel pri opisu rastiSéa grahorja Astragalus penduli-
florus (T. Wraber 1966b: 64).

Naga floristka je doslej spregledala navedbo, po kateri se C. alpesiris dobi
prehodno v koritu Sodée pri Gorici (Kragan 1863: 357).

9. Inula ensifolia L.

Ta juzZnoevropska termofilna rastlina je v Sloveniji razSirjena zlasti na jugu.
L. 1962 sem jo naSel na meliS¢u desne strani doline Lepenje, malo pred njenim
izlivom v Sofo (500 m). Skoraj gotovo to nahajali$e ni prvotno; domnevam, da
je bila rastlina prinesena z borovimi sadikami s Krasa, s katerimi so zasadili
melis¢e. Tik ob mladem boréku sem nagSel 3 rastline s po 8, 1 in 4 poganjki;
drugih primerkov nisem opazil.

Zanimivo pa je, da smo ne prav dale¢ od tod opazili I. ensifolia tudi kot
avtohtono rastlino. Uspeva v dolini hudournika Meja pod verigo Muzcev (700 m)
v rastlingki zdruzbi Leontodonti berinii-Chondrilletum. Nasli smo jo tudi na Rivoli
Bianchi pri Venzone (240m), L. & M. Gortani (1906: 441) pa omenjata kot na-
hajaliS¢e te vrste tudi Ravenco (Prato di Resia) v Reziji. Prvi nahajali§¢i lezita
v Terskih Predalpah, zadnje pa v Kaninski skupini.

10. Streptopus amplexifolius (L.} DC.

Ze od Paulina (1916: 10) naprej ni bilo objavljenega niéesar novega o tej
na Slovenskem redki rastlini. Na obmoéju Komne sva z ofetom potrdila HMoe-
glerjevo nahajaliSée v dolini nad Crnim jezerom (Paulin 1916: 12, Bois
de Chesne 1951: 12), novo nahajali$ée pa sem nafel na juZnem pobodju
Srednjega vrha nad Dolniki med Pl na kraju in Bogatinskimi Vratci (1650 m).
Streptopus uspeva v rusju skupaj z Lycopodium annotinum, Abies alba, Sazifraga
rotundifolia, Sorbus chamaemespilus, Primula elatior, Gentiana pannonica, Lomni-
cera alpigena, L. coerulea in Allium victorialis.
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Nekaj zanimivih nahajaliS$¢ zunaj Julijskih Alp pa je odkril M. Wraber.
NaSel jo je na pl. Lipovec na severni strani gozdnega predela Sipek nad Spitali-
¢em (780 m). Raste tudi v Smrekovi dragi v Trnovskem gozdu. V Kamni$kih
Alpah jo je M. Wraber videl blizu Slapa pod Rinko nad Logarsko dolino. Ze
1. 1954 smo odkrili ve¢ nahajali§¢ blizu Peska na Pohorju.

11. Eriophorum scheuchzeri Hoppe

V Julijcih doslej znan z Malega polja (Paulin 1915: 28) in z MoreJa
(Sendtner 1842: 459, Marchesetti 1875: 31). Za Zahodne Julijce ga za
Kostrunove 8pice (»Kastreinwand«) s pridrzkom navaja Schunck (1877: 381)
in po njem Pacher (1881: 193). Ne da bi nahajalis¢e podrobneje oznagdil, ga
za tedanji Alpski varstveni park, ki je obsegal Dolino Triglavskih jezer, omenja
Hafner (1925: 63).

Nekaj Se neobjavljenih nahajali§¢ sem naSel v bohinjskem delu Julijcev:
pl. Zadnji Vogel (1420 m), pl. Pod Kalom (1500 m), pl. Ov¢arija (1700 m), pl. v
Lazu (1580 m). Uspeva v pasu zaraséanja veCjih ali manjsih kalov (mlak). 17. VIL
1959 sem popisal na pl. Ovéariji zonacijo vegetacije v modvirni kotanji, verjetno
ostanku nekdanjega kala. V zunanjem pasu, Sirokem okr. 0,56 m, rasteta Rumex
alpinus (3.3) in Ranunculus repens (1.2). Naslednji pas protfi sredini je pokrila
Poa supina (5.5). Sledi pas z Juncus filiformis (5.5), najbolj notranji del pa

Siika 2. Razsirjenost vrst Carex fuliginosa Schkuhr (O) in C. frigida All. (+) v Julijskih
Alpah
Abb. 2. Dic verbreitung der Arten Carex fuligincsa Schiuhr (O) und C. frigida All ()
in den Julischen Alpen

58



pora3lajo Equisetum fluviatile (4. 5), Eriophorum scheuchzeri (3. 4),Callitriche
palustris L. . terrestris (Gluck) (1. 2) in Poa skupina (4 .2). Ta osrednja povr-
Sina, na kateri povsem prevladujeta Equiseium in Eriophorum, meri okr. 200 m’.
V sredini je $e majhna mlaka ki je brez vegetacije.

12, Carex rupestris All

Do 1 1965 je bil ta %a§ v Julijcih in v Sloveniji nasploh znan le z Mangarta,
tedaj pa sem ga odkril na Prisojniku in od Alp dokaj oddaljenem Notranjskem
Snezniku (T. Wraber 1965: 47). V letu 1966 sem odkril dodatna nahajaliSéa
v Julijskih Alpah, ki jih navajam v temle pregledu njegove doslej znane razsirje-
nosti v Julijskih Alpah:

Vzhodne Julijske Alpe:

Skrbina Cez Jezik na Mangartu (Justin: LJU)

Mangart (Paulin, Fl. exs. Carn. 1402, Dol8ak 1936: 88)

Prisojnik (T. Wraber 1965: 47), Prednje Prisojnikovo okno (T. W. 1967)

Vrh Kriza (T. W.)

Bovski Gamsovec (T, W.)

Skrlatica (T. W.)

Na Vrhu Kriza (vrh 2401 m nad Krigko steno) uspeva na ve¢ mestih med
2320 in 2380 m, vedno dokaj omejeno, Ceprav v precej primerkih. Le na enem
kraju sem ga videl na jugovzhodnem grebenu Skrlatice, 2580 m visoko. Na Bov-
Skem Gamsovcu uspeva na njegovem juznem grebenu nad Luknjo, v viSini 2240 m.
SocioloSko gre na teh nahajaliS¢ih vefinoma na zdruZbo Caricetum firmae, pre-
tezno v njenih zafetnih, Se malo zaraslih gruscénatih oblikah, le na Skrlatici raste
v zdruZbi Potentilletum nilidae,

13. Carex ornithopodioides Hausm.

Visokogorski 3a$, ki ga moremo po golih, ble§¢etih plodnih meSi¢kih in zna-
Ccilno lokasto ukrivlijenih steblih dovolj zanesljivo loéiti od montansko-subalpin-
skega sorodnega 3aSa C. ornithopoda (s podvrstama ornithopoda in elongata')
z bolj ali manj ravnimi stebli in puhastimi meSi¢ki. V Julijskih Alpah je redek;
uspeva v zdruzbah Potentilletum nitidae, Caricetum firmae, Salicetum relusge in
tudi v sneZnih dolinical. 8e neobjavljena nahajalis¢a so na ve¢ krajih na Jalovcu
(vréni greben, vrh LoSkega Zleba, SpiCek), Razorski Planji, Krizu, vrh Kriske
stene (v snezni dolinici skupaj s Carex curvule) in na Skrlatici.

11. Carex fuliginosa Schkuhr

Ta 5a% je razSirjen v Pirenejih, Alpah, Apeninih, na Korziki in v Karpatih.
V arkticnih predelih Evrope, Sev. Amerike in Azije, na Kavkazu in v gorovjiz
Srednje Azije uspevajo zelo sorodne vrste (Hulten 1962: 20).

Malo je znanega v njegovem pojavljanju v Julijskih Alpah. Prvi navedbi je
objavili Tommasini (1842: 332) za Morez in Mangart, nadaljnji viri pa so

1Carex ornithopoda subsp. elongata doslej v SR Sloveniji S ni znana, herbarij-
skega gradiva, ki sem ga nabral v subalpinskem in spodnjem alpinskem pasu Julijskih Alp (v tem pasu
omenjeni takson uspeva), zaradi pomanjkanja primerjalnega gradiva e ne morem zanesljivo doloditi. Pri-
merki s Srednjega vrha na Komni in § pl. Ovéarije utegnejo spadati k tej podvrsti.
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razvidni iz spodnjega pregleda nahajali§¢. Raziskave v letih 1965 in 1966 so po-
kazale, da C. fuliginosa v Julijcih nikakor ni tako redek, kot bi to lahko sklepali
iz podatkov v literaturi. Raste v alpinskem pasu, kjer ga dobimo bodisi v vege-
taciji skalnih razpok (Potentilletum nitidae) bodisi v vegetaciji trat (Cariceium
firmae). Kot primer za Potentilletum nitidae navajam popis, ki sem ga naredil
na Stenarju v nadm. vi&ini 2420m (grudc¢nato skalovje, jug 20—60v, 40m? po-
krovnost 20%):

2.2—3 Potentilla nitida +.2 Minuartia gerardi
1.2 Draba tomentosa + .2 Poa alpina var. vivipara
1.2 Minuartia cherlerioides +.2 Saliz retusa s. 1.
subsp. cherlerioides + .2 Sazxifraga crustata
1.2 Minuartia sedoides + .2 Sazifraga oppositifolia
1.2 Petrocallis pyrenaica + .2 Saxifraga sedoides
4.3 Carex fuliginosa +.2 Sazxifrage squarrosa
+ .2 Campanula cochleariifolia + .2 Sesleria sphaerocephala
+.2 Carex firma - Polygonum viviparum
+.2 Festuca alpina r Sazifraga aizoides
Doslej znana nahajaliSéa v Julijskih Alpah so:
Zahodne Julijske Alpe:
Prestreljenik (Gortani 1906;: 9, Martindéic¢, LJU)
Kostrunove 3pice (Cime castrein) (T. W.)
Vis (Jof Fuart) (Marchesetti 1879: 190)
Vzhodne Julijske Alpe:
Mangart (Tommasini 1842: 332; Paulin, Fl. exs. Carn. 1046, Dolfak
1925: 45)

Mangartsko sedlo (Martindéid¢, LJU)
Morez (Tommasini 1843: 332)
PleSivec (Sendtner, TSM)

Ozebnik ? (Sendtner, TSM)

vrh LoSkega Zleba med Vel. Ozebnikom in Jalovcem (T. W.)
Jalovec (T. W.)

Razorska Planja (T. W.)

Razor (T. W.)

Kriski rob (T. W.)

Gubno (T. W.).

Stenar (T. W.)

Bovsiki Gamsovec (T. W.)

Dolkova Spica (T.W.)

" Skrlatica (T. W.)

Triglav: Za Planjo, ob izstopu poti Cez Plemenice (T. W.).

* Verjotno gre za Mali Ozebnik nad Skrbino za Gradom, za kar govori dejstvo, da je Sendtner

tega dne (24, julija 1842) botaniziral tudi po bliZnjih vrhovih Pledivcu in Pelcu, pa tudi to, da je tega
dnc nabral vrsto Gentiana pumila izrecno na Malem Ozebniku (prim. Lona 1952: 176),

60



Carex fuliginosa raste v Julijskih Alpah izkljucéno v alpinskem pasu. Opazoval
sem ga le v viSini med 2300 in 2600 m, le na MoreZu in PleSivcu uspeva kakSnih
100 m niZe od navedene meje.

15. Carex frigida All

Raste v Pirenejih, Alpah, Vogezih, Schwarzwaldu, v Apeninih do Abruzzov in
na Korziki. V Sloveniji je zanesljivo znan le z enega nahajaliS¢a, v Julijskih Alpah
z dveh. Zgodovina dana$njega znanja o razSirjenosti tega SaSa v Julijeih je na-
slednja:

Prvo navedbo je priob¢il Freyer (1838: 29) za Stenar, vendar je ime rastline
navedel brez imena avtorja. Tako ni jasno, ali gre za pravo C. frigida All. ali
morda za C. frigida Wahlb., ki je sinonim za C. fuliginosa Schkuhr, To zadnjo sem
na Stenarju nalel. Dvome je razpr$il izvirni Freyerjev primerek s Stenarja
v herbariju LJUM, ki nedvomno spada h C. ferruginea Scop. To velja tudi za
primerek (iz istega herbarija), ki ga je Freyer nabral »na rigelni in d. Wo-
cheing (verjetno Rigelj med Visevnikom in Ovcarijo). Tudi fu gre za pravo
C, ferruginea.

Nekaj let pozneje navaja Sendtner (1842: 475) C. frigida za Morez. »Sie
{Artemisia atrata, pripomba T. W.) stand hier in Gesellschaft von Carex frigida. ..
Nachdem ich mich von der Artemisia wie von der Carex (die beide hier nur diesen
einziegen Fleck zum Standorte haben) mit Dubletten versehen habe...4, piSe
Sendtner, Zal spet brez navedbe avtorja. Poznavajo¢ res zelo omejenc rastiSce
Crnikastega pelina (Ariemisia atrata) na Morezu, ki ekolofko ne ustreza vrsti
C. frigida (ta raste v povirjih, omenjeni kraj na MoreZu pa je suh), mislim, da
gre pri tej navedbi za C. frigida Wahib. non All, to je za C. fuliginosa. V tej
domnevi me utrjuje Tommasini (1842: 332), ki v porodilu o uspehu Sendt-
nerjevih ekskurzij v 1. 1841 navaja za MoreZ najdbo vrste C. fuliginosa, vrste
C. frigida All. pa sploh ne omenja. V Tommasinijevem herbariju (Erbario
patrio) v trzaskem muzeju pa ni z MoreZa niti C. fuliginosa niti C. frigida; tega
drugega Safa v »Erbario patrio« sploh ni.

V Justinovem herbariju (LJU) je pola z etiketo Carex frigida All. Primerki,
nabrani na Velem polju 1. 1889, pa sodijo k vrsti C. ferruginea.

Prvo zanesljivo nahajali$e v Julijskih Alpah je objavii Marchesetti
(1879: 190) za Vi§, Poleg C. frigida navaja tudi C. fuliginosa, obe navedbi pa
je opremil z avtorskimi imeni in tako ni dvomov kot pri Freyerju in Sendt-
nerju. To nahajalisée navaja po Marchesettiju tudi Pacher (1881: 180).
Vrh tega sem mogel 21. IX., 1966 Marchesettijevo navedbo tudi pofrditi.
Carex frigida je precej pogostna ob studencu in na povirnatih tleh na jugovzhod-
nih pobodjih Visa takoj za Corsijevo koco. Raste v nadm. viSini 1870 m, skupaj
z vrstami Deschampsia caespitosa, Saxifraga stellaris subsp. alpigena, Arabis
pumila, Ranunculus traunfellneri, Achillea atrata, Soldanella minima, Salix alpina,
Tussilago farfara, Campanula cochleariifolia, Cerastium austroalpinum idr.

Po vsem tem je bilo zelo zanimivo najti vrsto C. frigide na Mangartu, kjer
smo jo odkrili 23. VIII. 1966 pod Rdedo skalo (skupna ekskurzija z dr. M. Wra-
berjem ter dr. B, in dr. S. Pawlowski). Uspeva na gruScnatih tleh ob stu-
dencku, ki izvira v jurskih apnencih, 1900 m visoko. To nahajalis€e je drugo zanes-
ljivo v Julijskih Alpah, zaenkrat edino v njihovem jugoslovanskem delu ter edino
v Sloveniji in Jugoslaviji.
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16. Stipa eriocaulis Borb.

Na jugu Slovenije (juZ. Notranjska, Primorska, Istra) precej pogostna in zna-
¢ilna trava. L. 1958 sem jo nepric¢akovano naSel v Bohinju. V nekaj Sopih uspeva
na skalovju juznega poboclja Studorja nad Staro Fuzino (710m). Skupaj z njo
rastejo Ostrya carpinifolia, Frazinus ornus, Cotinus coggygria, Melica ciliata,
Sesleria varia, Globularia cordifolia, Satureja wmontana, Teucrium montgnum,
T. chamaedrys, Aster amellus, Leontodon incanus, Carduus defloratus, Allium
pulchellum, Anthericum ramosum, Iris cengialti f. vochinensis, Polygonatum odo-
ratum, Linum tenuifolium, Campanula thyrsoides, Galium purpureum, Asperula
aristata, Potentilla caulescens, Rhamnus pumila, Primula auricula, Sazifraga
crustata, Dianthus silvester, Genista radiata, Peucedanum oreoselinum, Laserpi-
tium siler, Geranium sanguineum, Erica carnea, Cynanchum vincetoxicum, Doryc-
nium germanicum idr. — Na rasti§€u je opazno meSanje razlitnih vegetacijskih
in fitogeografskih tipov, Stevilne ilirske in mediteranske rastline so relikt toplej-
Sega postglacialnega obdobja, kar velja tudi za Stipo.

To pa ni edino nahajali§ce Stipe v Julijskih Alpah. L. & M. Gortani (1906:
59) navajata vrsto »S. pennata« za Ospedaletto v Tilmentski dolini in za Ter
(Pradielis) v Terskih predalpah. Ker smo na8li vrsto S. eriocaulis tudi na Rivoli
Bianchi med Venzone in Ospedalettom, je paé verjetno, da se citat Gortani-
jev nana$a prav na to vrsto.

17. Listera cordata (I.) R. Br.

V Julijskih Alpah dokaj redka vrsta, v njihovem primorskem delu je sploh
Se niso ugotovili (Mayer 1852b: 74, Prekorgek 1964: 62). Najprej Zelim
sploSno navedbo »Jelovicak (Paulin, FlL exs. Carn. 250, Mayer 1. c.) toCneje
lokalizirati. Na Jelovici raste vsaj na dveh nahajali§¢ih, in sicer na Martindku
(leg. Hoegler, LJUM) in na Rovtarici (leg. M. Wraber).

Se neobjavljena nahajaliS¢a pa so s Sirfega obmoéja Komne in sva jih od-
krila z M. Wraberjem v L. 1957 in 1959. Prav redka je L. cordata v predelu med
Domom na Komni in pl. Govnja¢ (1580 m). Uspeva v dobro sklenjenem sestoju
ru8ja, kakor jo je naSel fudi Prekorgek (L ¢). V smrekovem gozdu (Adeno-
stylo-Piceetum) pa sva jo naSla v okolici Crnega jezera med 1350 in 1510 m: na
ve¢ mestih v dolini, ki se od Crnega jezera dviga proti Lopu¢nici (npr. na opu-
S¢eni Planini pri Beli skali) in v dolini, ki poteka v severovzhodni smeri od
Crnega jezera proti pl. ViSevnik,

TONE WRABER

UBER EINIGE NEUE ODER SELTENE ARTEN IN DER FLORA DER JULISCHEN
ALPEN (I1)

Der Verfasser berichtet iiber verschiedene, in den Jahren 1355—1966 gemachte flo-
ristische Entdeckungen im Gebiet der Julischen Alpen.

1. Draba tomentosa Clairv. — Die Verbreitung dieser Art in den Julischen Alpen hat
erst Mayer (1951, 1954, 1958) kritisch behandelt und dargestellt. Zu den 11 von ihm
angegebenen Fundorten kommen noch 15 dazu, die aus dem slovenischen Text ersichtlich
sind. D. tcementosa ist eine Pflanze der alpinen Stufe, welche in den Julischen Alpen
meistens im Potentilletum nitidae prov. in einer Idhe von 2000 bis 2800 m vorkommt; in
einem Fall wurde sie apophytisch schon hei 1470 m beobachiet. Ihre Vergesellschaftung
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ist aus den bei Minuartia cherlerioides und Carex jfuliginosa gebrachten pflanzensoziolo-
gischen Aufnahmen ersichtlich.
2. Geranium pratense L. — Die neuen Fundorte in Strmec unterhalb des Predel-Passes.
3. Pleurospermum austriacum (L.) Hoffm. — Xin neuer Fundort dieser in den
Julischen Alpen seltenen Umbellifere befindet sich in den Krummholzbestinden auf der
Govnjaé-Alm. Einige Begleitpflanzen sind aus dem slovenischen Text ersichtlich.

4. Salix herbacea L. — In den Julischen Alpen selten. Neue Fundorte: bei dem 1. See
(Jezero pod Vr3acem) im Tal der Triglavseen und bei dem mittleren See (Jezero pod
Grivo) auf dem Hochplateau Kriski podi.

5. Ozyria digyna (L.) Hill — In den Julischen Alpen ebenfalls selten (vgl. Mayer
1958: 12—13). Neue Fundorte: Krigki podi und Za Planjo.

6. Minuartica cherlerioides (Hoppe) Becherer subsp. cherlericides — Es wird die
Ubersicht aller bisher bekannten Fundorte dieser Sippe in den Julischen Alpen gebracht,
welche durch die pflanzensoziologischen Untersuchungen des Verfassers neuerdings wesen-
tlich vermehrt wurden. Die Sippe, welche bisher als selten galt, zeigt sich als ein nur
selten fehlender Bestandteil des Potentilletum nitidae prov. Somit handelt es sich wie
bei Draba tomentosa auch hier um eine Pflanze der alpinen Stufe, welche in den Julischen
Alpen in einer HOhe von (1900) 2200 bis 2800 m vorkommt. Thr Geselischaftsanschluss ist
aus der angefiibrten pflanzensoziologischen Aufnahme (Potentilletum nitidae, Skrlatica,
2510 m) ersichtlich.

7. Primula columnae Ten. — Eine thermophile Art, welche aus dem Siiden auch in
die Julischen Alpen einstrahlt. Sie wurde an mehreren Stellen an den Hingen des Nadiza
— (Breginj, Vel. Muzec, Mali Muzec, Kobariski Stol, Matajur), des Koritnica — (Kluze,
Moznica, Predel), des Bavsica — (Bukovec), des oberen So¢a — {(Cezsoéa—Log, Bovec,
Kmnsko jezero, Trenta) und des Sava-Tales (Komarta, Crno jezero—ViSevnik) festgestellt
(360—1580 m),

8. Crepis alpestris (Jacq.) Tausch — Erst kiirzlich fiir die Julischen Alpen gesichert
(T. Wraber 1964: 105). Ein neuer Fundort liegt auf der Zajavor-Alm oberhalb des
Trenta-Tales (1580 m.).

9. Inula ensifolia 1. — In den Julischen Alpen wohl nur an ihrem siidlichen Rand
autochthon (vgl. Gortani 1906: 441, neue Fundorte: Rivoli Bianchi bei Venzone und
Meja-Tal auf der Siidseite der Muzci-Kette). Am unteren Ende des Lepena-Tales (beim
Dorfe Sofa) gefundene Exemplare dieser Art werden auf die Aufforstung des Standortes
mit Fohrensetzlingen, die aus dem Karstgebiet stammen, zurlickgefiihrt.

10. Streptopus amplexifolius (L.) DC. — In den Julischen Alpen selien. Ein neuer
Fundort wurde auf dem Srednji vrh (Sp. Komna) entdeckt. — Neu sind auch die von
M. Wraber entdeckten Lokalititen Lipovec-Alm oberhalp Spitali¢ oOstlich von Kamnik,
Rinka-Wasserfall in den Steiner Alpen (Kammnifke Alpe) und die wegen ihrer Vegetations-
umkehr klassische Doline Smrekova draga im Trnovski gozd. Auch das Vorkommen bei
Pesek (Pohorje) ist nicht bekannt gewesen; zusammen mit dem Fundort unterhalb des
Rinka-Wasserfalls handelt es sich um die einzigen bisher bekannten Lokalititen der slo-
venischen Steiermark.

11. Eriophorum scheuchzeri Hoppe — Neue Fundorte: die Almen Zadnji Vogel, Pod
Kalom, Ovéarija und V Lazu, in der Verlandungszone der Almlachen.

12. Carex rupestris All, — Bis vor kurzem in den Julischen Alpen nur vom Mangart
bekannt., Neue Pundorte sind aus dem slovenischen Text erkenntlich. Meistens im Carice-
tum firmae, einmal im Pctentilleltum nitidae gefunden.

13. Carex ornithopodioides Hausm. — Neue Fundorte: Jalovec, Razorska Planja, Kri%,
oberhalb der Kriska stena (zusammen mit Carex curvula!), Skrlatica.

14, Carex fuliginosa Schkuhr. — Ahnlich wie bei Minuartia cherlerioides werden fiir
die Julischen Alpen die bisher bekannten Fundorte zusammengestellt und durch eine
grossere Zahl der neuen vermehrt (siehe den slovenischen Wortlaut). C. fuliginosa erwies
sich in den Julischen Alpen als Bestandteil des Pgientilietum nitidae prov. oder des
Caricetum firmae. Als Beispiel flir das Pofentilletum nitidae mit C. juliginosa wird eine
pflanzensoziologische Aufnahme vom Stenar (2420 m) gebracht.

15. Carex frigida All. — Nach den bisherigen Kenntnissen in den Julischen Alpen sehr
selten. Es konnte in 1966 die Angabe von Marchesetti (1879: 180) fiir den VI (Jof
Fuart, Wischberg) bestitigt und ein neuer Fundort am Mangart gefunden werden. Alle
anderen kontrollierbaren Angaben dieser Art fiir die Julischen Alpen beziehen sich teils
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auf C. fuliginosa, teils sogar auf C. ferruginea. Der Fundort am Mangart ist zur Zeit der
einzig bekannte im Gebiet Jugoslaviens,

16. Stipa eriocaulis Borb, — Nur am Siidrand der Julischen Alpen. Die Gortani
(1906: 59) fiihren einige Lokalitdten fiir »Stipa pennata« an, welche sich wahrscheinlich
auf S. eriocaulis beziehen. Diese Art wurde ndmlich 1966 auf den Rivoli Bianchi bei
Venzone beobachtet, nicht weit von den Gortani’schen Lokalititen. Interessant ist
das Relikt-Vorkommen dieser Sitipa im Becken von Bohinj, wo die Pflanze 1958 in we-
nigen Exemplaren oberhalb Stara FuZina gesammelt wurde. Die Begleitpflanzen des Bohinj-
Standortes sind aus dem slovenischen Text ersichtlich.

17. Listera cordata (L.) R. Br. — Das Auftreten dieser in den Julischen Alpen seltenen
Art wird durch neue Angaben vom Jelovica- und Komna-Hochplateau vollstindiger he-
leuchtet.
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VAR 8 TV O N A R AV =, ' (1966), LJ U B LJ A N A

STANE PETERLIN

KOSUTNIK (Gentiana lulea L. s. lat.) V SLOVENIJI

Med rastlinami, ki so zaradi zdravilnih lastnosti in grenéin mocno iskane na
svetovnem trziS¢u drog, sta tudi obe zavarovani podvrsti koSutninka' (Gentiana
lutea L. subsp. lutea in G. lutea L. subsp. symphyandra Murb.). Ko smo skugali
prikazati problematiko varovanja obeh navedenih podvrst v zvezi z gospodarskim
izkoriséanjem v zadnjih letih, se je pokazalo da k takSnemu razpravljanju nepo-
gresljivo sodi pregled najpomembnejsih rasti8¢. Po nasvetu T. Wraberja in z
njegovim sodelovanjem je bil zamisljeni okvirni fitogeografski prikaz dopolnjen,
tako da je iz njega razvidna razsirjenost obeh podvrst na ozemlju Slovenije.

Zahvaljujem se svoji ustanovi, Zavodu za spomeniSko varstvo SR Slovenije,
in njegovi ravnateljici M. Cernigojevi, da sta mi omogodila delo in pripravo
gradiva. Prav tako sem dolZzan zahvalo Prehrambeni industriji »Droga« iz Porto-
roza, ki je organizirala in podprla terenske oglede v letih 1963—1967. Sodelovanje
z njenimi predstavniki B, Cizmanom, D. Frolom, mr. ph. J. Kromarjem
in V. VeluS¢kom je bilo zlasti na terenu uspesno in obojestransko koristno.
Nadalje se zahvaljujem kolegoma V. Strgaxrju, prof. biol, iz Botani¢nega vrta
Univerze v Ljubljani, ki je k pregledu razsirjenosti prispeval svoje ugotovitve, in
R. Golobu, prof. geogr., za sodelovanje na terenu.

Posebno dragocena sta mi bila pomoé in sodelovanje prijatelja T. Wraber-
ja, kustosa Prirodoslovnega muzeja Slovenije, ki me je opozarjal na manj znano
literaturo in mi nesebitno odstopil svoje Stevilne Se neobljavljene ugotovitve in
podatke.

1. Gospodarska pomembnost in ogrogenost koSuinika

Med vrstami rodu svisev (Gentiana) so za gospodarsko izkori&canje najbolj
zanimivi predstavniki sekcij Asterias in Coelanthe, ker imajo najvecje korenine
oz. korenike.? Pri nas rastejo pravi koSutnik (Gentiana lutea L. subsp. lufea), bra-
tinski koSutnik (G. lutea L. subsp. symphyondre Murb.) in panonski svid¢ (G.
pannonica Scop.). Vsi nadi »velikix svi&¢i so zaradi ogroZenosti tudi zavarovani
(odredba o zavarovanju redke flore, Ur. 1. LRS, §t. 23/47 in 20/49).

V korenikah svisdev, nekaj manj pa tudi v drugih rastlinskih delih, je najti
mnogo grendin in raznih olj, nekoliko ¢éreslovine in sladkorja (Miheld&ié, 1956:
76). Te snovi ugodno vplivajo na prebavila, zato so v ljudski medicini dobro znani

1 Slovenska rastlinska imena so povzeta po A. PISKERNIK (1951) in pomenijo: koSutnik = Gen-
tiana lutesa L.s, lat., pravi koSutnik = G, lutea L. subsp. lutea, bratinski koSutnik =
G. lutea L. subsp. symphyandra Murb.

2 Za nabiranje pride v poftev tako korenika (vrhnji del) kot korenina (spodnji del), vendar bon.o
v nadaljnjem besedilu za oba dela rabili le izraz korenika.
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napitki iz svisCevih korenik. PosuSene korenike koSutnika so znane kot droga
Radir Gentianae, njihov najvecji potros$nik pa je dandanes industrija aromati¢nih
alkoholnih pija¢, znanih pod imenom »encijanc.

Panonski sviSé je ogroZen predvsem na pohorskih rasti§¢ih. Lani smo npr. med
Crnim vrhom in Veliko Kopo nagli §tevilne jamice — sledove izkopavanj neznanih
nabiravcev. V Julijskih Alpah ga ogroZajo predvsem bplaninci in izletniki, ki ga
trgajo zaradi privlaCnega cvetja. Tak$ne primere smo videli leta 1966 na Pokljuki.

Kogutnik je kot zdravilno zeliSée znan %e iz antike. Po Petkoviku (1966:
297-8) navajamo zanimive podatke: »P. Dioscorid (,De materia medica’) trdi, da
se rastlina imenuje tako po ilirskem kralju Gentisu’ (umrl 1. 167 pr. n. e.), ki je
rastlino prvi uporabljal. Dioscoridov sodobnik C. Plinij Starejs$i (23—79, Zivljenje
je izgubil ob izbruhu Vezuva), pravi, da so najboljSe encijanove korenike iz Ilirije.
Kolikor je danes mogocfe ugotoviti, gre pri teh navedbah za podvrsto koSutnika
(Gentiana lutea, forma symphyandra Murbeck), ki $e sedaj pogosto uspeva v gor-
skih podroc¢jih na Krasu v jugozahodni Sloveniji in na HrvaSkem.« Skoraj gotovo
so zdravilne lastnosti koSutnika poznali tudi v srednjem veku. Valvasor piSe
v tretji knjigi »Slave vojvodine Kranjske«, da »nahajamo v nasi deZeli ved razliénih
dobrih, izbranih in znamenitih zelié, zlasti na visokih gorah, kakor na Krmi
(t.j.na Triglavu), Stolu, v Bistriskih planinah in na Ucki. Le-ta si je pridobila
pri mnogih pisateljih zaradi lepote in redkih zeli posebno slavo., Zato obiskujejo
te gore botaniki in nabiravei korenov iz raznih dezZel, ker najdejo tam gori mar-
sikako imenitno koreniko in zeli&Ce« (prevod M. Rupla). Domnevamo, da je med
ta simenitna zeliS€ax Stet tudi koSutnik, zlasti Se, ker posebej omenja Ucko, kjer
je znan in pogost. Scopoli (1772: 182-3) ga Ze uvrica v floro Kranjske in navaja
prva nahajaliSéa (»habitat in M. Dull, Nanas, aliisque«). Tudi Wulfen (1858: 307)
v svojem posmrtno objavljenem delu pife o koSutniku in njegovi razSirjenosti:
»In montibus comitatus Goritiensis versus Ternova et Chapovan, in alpibus Car-
nioliae Lithopolitanis, monte Nanas, in monte regio Rablensi, in Schneeberg croa-
tico, que versus flumen sinus Flanatici itur etc.« Iz opombe Plemla (1862: 136)
vidimo, da je bila rastlina v Bohinjskih gorah Ze pred dobrimi sto leti zaradi pre-
tiranega nabiranja znatno razreddéena.

Lahko sklepamo, da so bile podobne razmere tudi v drugih alpskih dezelah,
kjer je danes pravi koSutnik zaradi ogroZenosti in redkosti povsod zavarovan
(npr. Avstrija, CeSkoslovaska, Nemcija, Svica itd.). Po drugi strani pa kaZe, da
bratinski koSutnik, ki je razSirjen predvsem na Balkanskem poloteku, vse do
nekaj desetletij nazaj ni bil toliko iskan. Tezko je namreé verjeti, da bi ob tako
modcnem nabiranju, kot je bilo v Alpah, njegova rastiSa ostala do bliznje pretek-
losti skoraj neprizadeta. Pred drugo svetovno vojno, med njo in po njej pa se je
zaCelo neusmiljeno iztrebljanje bratinskega koSutnika, ki bi v osrednjih in jugo-
vzhodnih pokrajinah Jugoslavije skoraj povzrodilo katastrofo. Tucakov (1959:
8—11) navaja, da je bilo za koSutnik v Srbiji usodno leto 1940, ko je skupina
tujih podjetnikov ustanovila podjetje sJugobiljes za odkup in prodajo zeli&¢, Med
vojno, ko je bilo podjetje v upravi okupatorja, so odkupili velikanske mnoZine
raznih zelis¢, ki jih Nemdija zaradi blokade ni mogla dobiti iz drugih dezel. Zato
so dobesedno ropali rastiga kofutnika v Srbiji, Bosni in Hercegovini, Makedoniji
in Crni gori. Tudi po vojni tak$no nerazumno uniCevanje ni prenehalo. Brozova

3 Rabi sc tudi oblika Gentius — za opozorilo se dr. I. Curkovi lepo zahvaljujem -~ ki je rast-
linskemu imenu 8e bliZja.
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(1960: 46—53) meni, da je koSutnik primer rastline, ki so jo v kratkem c¢asu ne-
verjetno razreddili in je danes ogroZena na vsem ozemlju Jugoslavije. Kljub temu,
da je bila vrsta leta 1955 postavlijena pod nadzorstvo (za izkopavanje je potrebno
posebno dovoljenje), je v Srbiji e vedno prihajalo do kriitev in do nezakonitega
izkopavanja. Ker je za nekatere nabiravce predstavijal koSutnik vir prezivijanja,
je prihajalo celo do tragi¢nih obracunavanj. Tucakov (1959: 10) piSe, da sta
bila leta 1957 v Makedoniji blizu Struge ubita gozdar in logar, ko sta hotela pre-
preciti izkopavanje. Avtor tudi navaja primer gozdarskega podjetja iz Prizrena,
ki je leta 1958 z odkupom koSutnika =zasluZilo ve¢ kot z vso drugo gozdarsko
proizvodnjo. Ni ¢udno, e so hila zato nekdaj bogata rasti&a po besedah istega
avtorja tak$na, kot da so prestala tezko bombardiranje: mnoZica globokih jam
je med drugim povzrodila tudi erozijsko delovanje na strmih pobocjih. Tako je
kosutnik skoraj izginil z nekdanjih bogatih rasti$é na Zlatiboru, Tari, Murtenici,
Kopaoniku, Stelovih in Gocu, z Durmitorja, Sar planine itd. Kamenaroviceva
(1961: 74—5) podobnc ugotavlja, da je zaradi roparskegs izkoriséanja koSufnik
%e skoraj iztrebljen z Dinare in Bickova, do vecdjih pustofenj pa je priSlo tudi v
Gorskem Kotaru in Guslici. Da je bilo izkopavanje bratinskega koSutnika 3e do
nedavnega moc¢no pretirano in negospodarno, vidimo tudi iz podatkov, ki jih po-
vzemamo po Kromarju (1985: 214);

Izvoz droge Radir Gentianae iz Srbije, Makedonije ter Bosne in Hercegovine:

leta 1955: 50 ton
leta 1955: 162 toni
leta 1957 51 ton
leta 1958: 219 ion

Ta neusmiljeni lov za koSutnikom je bil zavrt — ponekod Zal Ze prepozno —
Sele pred leti s popolnim zavarovanjem vrste. Po zaslugi republigkih sluzb za
varstvo narave je ko$utnik danes z zakonom zavarovan Ze v vseh Sestih republikah.

V Sloveniji je stanje obeh vrst kosutnika za zdaj zadovoljivo. Pravi ko3utnik
je bil skupaj s Sestimi drugimi ogroZenimi rastlinskimi vrstami zavarovan Ze leta
1922, po bratinskem koSutniku v Slovenskem primorju in Istri (med vojnama sta
bila v Italiji) pa morda ni bilo vedjega povpraSevanja, ali pa je bil tudi tam
zavarovan. Takoj po osvoboditvi (I. 1947) je bilo zavarovanje koSutnika obnov-
ljeno. Nato do leta 1961 ni bilo nobenega (dovoljenega) nabiranja koSutnika. V
dasu zavarovanja so si opomogla rasti$éa pravega koSutnika v Bohinjskih gorah
in na Komni, deprav nezakonitega nabiranja ni bilo mogode popolnoma prepreé¢iti
Ker je bil bratinski koSutnik v drugih republikah zavarovan, so odkupna podjetja
zatela segati na primorska in notranjska rastisca.

Na prod3njo podjetjs »Gosad« iz Ljubljane je bil leta 1961 organiziran ogled
nekaterih rastiS¢ na Nanosu in na obmodju SneZnika. Ob tej priliki se je konser-
vatorka dr. A. Piskernik prepri¢ala, da bi manj$o koli¢ino korenik brez Skode
izkopali. Zato je predlagala Zavodu za spomeni8ko varstvo SRS, naj izda izjemno
dovoljenje za nabiranje. Kljub nekaterim nepravilnostim pri nabiranju in odkupu
(T. Wraber, 1965: 73) ni bila prizadejana bistvena &koda, zato je bilo izjemno
dovoljenje po zagotovilih, da bo preprefena nadalinja zloraba, obnovljeno tudi
naslednje leto. Medtem se nam je posrecilo uvesti postopek, ki zagotavlja nadzor
nad izvajanjem doloéil in pogojev v izjemnem dovoljenju. Tako zdaj prizadeta

4 L.1954 je T.Wraber opazoval nabiravce na Crni prsti, ok.l.1960 pa je videl jamice (ostanke
kopanja koSutnikovih korenik) med PleSami in Mohorjem na Sp. Komni
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odkupna organizacija priredi vsako leto komisijski ogled rastisé, kjer je prejsnje
leto kopala z izjemnim dovoljenjem. Ce je bilo izkopavanje opravljeno v redu in
ni prizadelo rasti§¢a, Zavod lahko dolo&i kraj in koli¢ino leto8njega izkopavanja.
Odkupna podjetja in nabiravei se morajo ravnati po naslednjih pogojih:

a) rastlin ne smejo izkopavati na &isto, temved najve¢ eno tretjino odraslih
primerkov;

b) na rasti&¢u morajo pustiti posamezne cvetofe rastline;

¢) jame morajo po izkopu zasuti. .

Odkupna organizacija je doldna v vsakem primeru omogoditi nadzor in vpo-
gled v posiovanje s koSutnikom, svojim nabiravecem pa mora izdati pismena po-
oblastila za izkopavanje. Od leta 1961 do danes so bila izdana naslednja izjemna
dovoljenja:

1961: podjetju »Gosad« za 600 kg (sveZe teZe) korenik na obmod¢ju Nanosa in
SneznisSkega pogorja, -

1962: podjetju »Gosad« za T00 kg (sveZe teZe) korenik na obmodéju Cavna in
Sneznifkega pogorja,

1963: podjetju »Gosad« za 1500 kg (suhe teZe) korenik na obmodcju veé notranj-
skih in primorskih rastis¢, podjetju »Zacimba« za 1000 kg (suhe teze) korenik na
obmod¢ju veé notranjskih in primorskih rastic,

1964: podjetju »Droga« za 2000 kg (suhe teZe) korenik na obmogju Sneznigkega
pogorja, Javornikov in Vrems&cice,

1965: podjetju »Droga« za 5000 kg (suhe teZe) korenik na obmoc¢ju SnezniSkega
pogorja in Vrems&c€ice (od dovoljene koliCine je bilo izkopanih le 3480 kg),

1966: podjetju »Drogax za 4000 kg (suhe teze) korenik na obmocju SuezniSkega
pogorja in Nanosa.

Po petih letih izjemnih izkopavanj ni bilo opaziti, da bi bilo katero od znanih
rasti§¢ prizadeto, ¢eprav smo dovoljene koli¢ine postopoma povedevali, Dolodeno
je bilo kolobarjenje rastis¢, da ne bi priSlo do opustoSenja. Vendar pa menimo,
da je letos dovoljena koli¢ina %e na meji naravnega prirastka in je ne gre veéd
povelevati. Posledice, ki se bodo pokazale Zele v prihodnjih letih, bodo potrdile
ali ovrgle upravicenost taksnih izjemnih dovoljenj. Ce bi hilo opaziti kakrs§nokoli
ogrozenost rasti&¢ ali upadanje Stevilnosti rastlin, bo treba z izjemnimi dovoljenji
takoj prenehati.

Po naSih ugotovitvah (fehtanja smo opravili leta 1965 in 1966) je treba za
kilogram suhih korenik priblizno 4 kg svezih, za kilogram sveZih pa izkopati po-
vpreéno 6 odraslih rastlin. Ti podatki se v glavnem ujemajo z navedbami Toma-
7ita & Logarja &VeluScka (1950: 96) in Kromarja (1965: 214). Za
koli¢ino, odobreno v letu 1966, je bilo treba Zrtvovati skoraj 100000 odraslih rast-
lin, kar gotovo ni malo.

Ne domi&ljamo si, da smo vpraSanje zavarovanja in izkoriséanja kosutnika Ze
dokon¢no refili, vendar pa je zdajSnji nalin precej bliZji idealu gospodarnega
izkoris¢anja te naravne dobrine, kot pa so bila nekdanja ropanja rasti&¢ po drugih
krajih nase domovine. Upamo, da bodo odkupna podjetja tudi vnaprej imela pra-
vilen odnos do rastlinskega bogastva in se zavedala, da bi z ¢ezmernim in nena-
értnim izkoriséanjem v nekaj letih lahko unidila dragocen naravni kapital, ki se
ob pravilni rabi sam obnavlja. Ce ne prizadenemo »glavnice«, nam narava zago-
tavlja trajne sobresti«.

Danes koli¢ine izjemno nabranih koSutnikovih korenik krijejo povprasevanje
po surovini Radir Gentignge tako na domacem kot tudi na tujem trziSéu. Iz Ce-
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Slika 1. Na jugozahodnih obronkih Nanosa so bogata rastiSéa bratinskega koSutnika
(Gentiana lutea subsp. symphyandra)

Abb, 1. Auf Zen Siidwestabhiingen des Nanos befinden sich reiche Standorte der Gentianz
lutea subsp. symphyandra

Skoslovaske in Poljske pa Ze prihajajo vesti o poskusih plantaZnega gojenja ne-
katerih drugih velikih sviSev. Gotovo bo tudi pri nas treba prej ali slej misliti
na tak nacin pridobivanja. Naravne moznosti so npr. na Nanosu in SneZnigkem
pogorju tako ugodne, da bi lahko z majhnimi vlaganji vzgojili velike koliCine
rastlin. Prizadeta podjetja bi lahko Ze zdaj mislila na to in pripravljala plantazno
ali polplantazno gojenje kosutnika.

2. O ekologiji, rastis¢in in razmnofevanju kodutnika

Za pravi kofutnik navajata Hegi & Merxmiiller (1963: 66), da raste po-
samezno ali v skupinah na kamnitih travnikih, negnojenih koSenicah, gorskih tra-
tah in melis¢ih, redkeje med grmovjem in na odprtih gozdnih jasah, na globljih
baziénih do rahlo kislih tleh, najvedkrat na apnencu. Najdemo ga tudi v zdruzbah
visokih steblik, na tratah rjastega $aSa ali baloha, v ruSevju in skupaj z zeleno
jeldo. Uspeva v viSinah 1000 do 2500 m, véasih ga dobimo tudi daleé¢ v predgorjih,
kjer se spusti do viSine 250 m.

Bratinski kosutnik raste pri nas v montanskem in subalpskem pasu dinarskih
gorstev. Uspeva posamezno, veékrat pa v skupinah, na kamnitih kra8kih travnikih,
med grmovjem, na gozdnih robovih, v travnatih vrta¢ah, na robovih suhih dolinic
in na senoZetih. V subalpskem pasu (Noiranjski SneZnik) ga najdemo med ru3ev-
jem in na tratah. Ustrezajo mu svetla mesta v zavetrju pa tudi na izpostavljenih
legah, skoraj nikoli pa ne raste v senci (npr. v gozdovih). Vsa znana rastiiéa
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najdemo na apnencu ali dolomitu na alkalnih, pogosto pa tudi na rahlo zaki-
sanih humoznih tleh. Redkokdaj raste na izrazito severnih poboéjih, vendar
tudi to ni pravilo, NajbogatejSa rastifa so v nadmorski visini 800 do 1100 m,
sicer pa smo ga nasli med 750 m (v BaSkem dolu) in 1760 m (na Notranjskem
Snezniku). K temu pa moramo pripomniti, da bi bila zgzornja meja razfirjenosti
Se precej viSja, Ce bi bile za to pri nas ustrezne okoli§éine, t.j. visSje gore v dinar-
skem obmodju. Posamezna rastiS¢a bratinskega koSutnika v Alpah so v sub-
alpskem pasu v nadmorski viSini okrog 1300 do 1500 m.

V nekalerih vrfacah ali plitvih grapah raste véasih bratinski koSutnik samo
na eni, ne vedao prisojni strani. Razlago tega pojava bi morda nasli v ugotovitvah
Vardjana (1964: 10} o razmerah, ki so potrebne za Kkalitev semen. Tako kot
semena drugih sviiéev potrebuijejo namred tudi semena kosutnika za kalitev dolo-
¢eno predhodno obdobje mraza. Na osojnih siraneh vrta¢ in na krajih, kjer burja

Slika 2. Ponekod raste bratinski kofutnik zelo na gosto (slika je s senoZeti na Nanosu)

Abb. 2. Stellenweise wichst Gentiana lutea subsp. symphyandra in sehr dichten Bestinden
(die Aufnahme stammt von einer Michwiese auf dem Nanos)
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nanese velje zamete, se sneg dalj Casa zadrZi in s tem ustvari ugodne mikrokli-
matske razmere za kalitev semen. NaSa opazovanja na Nanosu bi govorila v prid
domnevi, da se kofutnik pojavlja predvsem na krajih, kjer sneg lezi dalj dasa,
in pa na robovih, kjer je burja pogostnejfa. Vendar bi morali to domnevo pre-
veriti z opazovanji v zgodnji pomladi.

V arealu bratinskega ko&utnika lahko razlodujemo prvotna ali naravna rasti-
8¢a od drugotnih, ki so nastala pod vplivom ¢loveka. T. Wraber (1965: 75) npr.
pise: »V nizjih legah SneZniSke planote, npr. tam, kjer se njen rob spuscéa proti
Ilirski Bistrici, imamo krasne travnike z zelo raznovrstno floro. Clovek obduduje
te ,naravne’ lepote, za katere pa lahko zanssljive trdimo, da so po nastanku dru-
gotne., Travnik se je razvil Sele po izkréenju gozda in rastline, ki zdaj sestavljajo
njegovo floro, so se preselile in razSirile z redkih mest, kjer gozda Ze po naravi
ni, npr. s skalnih obronkov.« Enako lahko refemo za senoZeti Nanosa, Slavnika
in VremsScCice, da je bil kosutnik pred izkréenjem gozda gotovo redkejSi, kot je
danes. Tako najdemo danes najbogatejfa rastiS¢a prav na kraSkih senoZetih, ki
jih redno kosijo. Rastlinam o¢itno ne $koduje, da jim ob kosSnji odreZejo vegeta-
tivne organe, Ceprav so se Sele komaj dobro razvili. Prav tako pa razmnoZevanju
ne $koduje, da pokosijo stebla, ki so ravno zacela cvetefi. Na nekaterih senozZetih
na Nanosu in nad vasjo Koritnica pri KneZaku smo naSteli celo do 300 koSutnikovih
rastlin vseh starosti na enem aru travnate povrine. Glede razmnoZevanja na teh

Slika 3. Bratinski ko3utnhik na senoZetih v Mrzlem dolu (SheZnisko pogorje)

Abb. 3. Gentiana lutea subsp. symphyandre auf den Heuwiesen in Mrzli dol (im Snezni3ko
pogorje)
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drugotnih rastiS¢ih obstajata dve moZnosti: ali pokoSena cvetola stebla, ki jih
kmetje ob koSnji pustijo lezati na travniku (zaradi grenkih snovi v listih je ko-
Sutnik za Zivino neuZiten, olesenela stebla pa so v napoto pri kosdnji; kmetom
je zato koSutnik le nadleZen plevel), vseeno izzorijo semena, ali pa — kot do-
mneva Kromar (1966: 24) — se koSufnik razmnozuje tudi vegetativno. Prve
moznosti 8e nismo preverili, za drugo pa govori predvsem dejstvo, da pogosto
najdemo okrog starejSe rastline gruco mladih poganjkov, ki so morda pognali iz
ranjene korenike.

Po Steviinih cvetodih rastlinah, ki smo jih videvali ved let zapored na istih
rastiS€ih, bi se dalo sklepati, da bratinski koSuftnik (vsaj v ilirskem flornem
obmodju) cveti pogosteje od pravega, kar bi morda pomenilo, da je ves njegov
zivijenjski krog kraj$i in hitrejsi. Kolikor bi se domneva pokazala za resni¢no,
bi Ie pomnoZila Ze znane morfoloSke in fizioloSke razlike (bratinski koSutnik
potrebuje za kalitev dvakrat daljSe delovanje mraza kot pravi koSutnik; Vard-
jan, 1964: 10), ki ga loc¢ijo od tipi¢ne podvrste.

O fitosocioloski pripadnosti koSutnika, tako pravega kKot bratinskega, ni bilo
ugotovljeno Se ni¢ doloc¢nejSega. Videti je, da ni tesneje vezan na katero od zna-
nih rastlinskih zdruzb.

Dotaknimo se Se vpraSanja umetnega razmnozevanja koSutnika, ki bo po vsej
verjetnosti kmalu postalo pereée. RazmnoZevanje s semeni zahteva dalji in za-
motan postopek. Semena potrebujejo za kalitev posebne okoliS€ine, ki jih v pro-
sti naravi ni lahko doseéi. Poleg tega traja razvoj rastline od vzkalitve do tedaj,
ko je godna za izkop, tudi ved kot deset let. Bolj zanimivo je vegetativno razmno-
Zevanje, ki so ga Ze preizkusili v Srhiji. Tucakov (1959: 11) predlaga preprost
nacin, ki zahteva le zrelost nabiralcev. Na koreniki je tik pod povrSnjem zemlje
najti enega ali ve¢ popkov, iz katerih lahko zraste nova rastlina. Pri izkopavanju
podzemeljskih delov (korenike in korenine) naj se zato vrhnii del (korenika) s
popki odreZe in posadi nazaj v zemljo. Ce je popkov vec, lahko koreniko podolzno
prereZzemo na veé¢ kosov, vsak od njikh pa mora imeti vsaj en popek. Na ta nacin
dobimo Ze po 5 do 7 letih dobro »Zetevk, ki ne zahteva posebnega truda.

3. Rarsirjenost koluinika v Sloveniji

V naslednjem pregledu smo uposStevali doslej ugotovljena nahajalisca, kolikor
smo zanje dobili podatke iz literature, neobjavljenih zapiskov T. Wraberja in
V. Strgarja, odJ Kromarja in A, TozZbarja in iz lastnih ugotovitev.
StarejSa literatura ne razlo¢uje obeh taksonov, zato smo v pregledu vzeli podatke
0 nahajalis¢ih zunaj Alp in severnega dela Trnovskega gozda za podvrsto sym-
phyandra. Za nahajaliS¢a v Alpah in na kritiénem juZnem obrobju (severni del
Trnovskega gozda in vzhodni rob Banjscic), kjer podvrsta iz kakrs$nihkoli vzrokov
$e ni dologena, smo pustili §irSo oznako Gentiana lutea s lat. Upostevana sta tudi
doslej ugotovljena krizanca. Pregled je podan le za obmodje republike Slovenije.

Gentiana lutea L. subsp. lutea
Julijske Alpe:
Morez (Sendtner, 1842: 478; po T. Wraberju G. lutea subsp. lutea)
Mlinarica pod Razorom (T. Wraber)
Vernar in Tosc, pobolje nad Velim poljem (Paulin, 1907: 373; Mayer, 1961: 509)
Malo Spi¢je (T. Wraber, 1960: 378)
Dolina Triglavskih jezer, med 3. in 4. Trigl. j. (T. Wraber)
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Dolina Triglavskih jezer, ckolica Maodivea (Paulin, 1915: 203; po T. Wraberju G. lutea
subsp. luiea)

Dolina Triglavskih jezer, Stapce (Peterlin)

Komna, planina Govnja¢ (T. Wraber)

Mohor-Podrta gora (Mayer, 1961: 509)

Skrbina (Paulin, 1904: 269)

Konjski vrh (Paulin, 1904: 269)

Crna prst (Glovacki & Arnold, 1870: 441; po T. Wraberju G. lutea subsp. lutea)

Rdedi rob — zahodno pobodje, nad planino Sleme (Mayer, 1956: 14)

Gentiang luteq L. subsp. symphyandra Murb.

Julijske Alpe:

Dolina Triglavskih jezer (Mayer, 1961: 509)

Dolina Triglavskih jezer, 7. Trigl. (Crno) j. (Peterlin)

Komardéa, tik pod vrhom (Justin, LJUM; po T. Wraberju G. lufea subsp. symphandre)

Komaréa, pri Jagrovi skali (T. Wraber)

Pl. Vogar, pod planino (M. & T. Wraber)

Komna, splo§na navedba (T. Wraber, 1960: 378; Mayer, 1961: 509)

Komna, od Pl na Kraju proti Bogatinskim vratcem (T. Wraber)

Komna, Planina na Kraju — pl. Govnja¢ (Mayer, 1961: 509)

Komna, PleSe (T. Wraber)

Velo polje (Mayer, 1961: 509)

Trnovski gozd:
Mali Modrasovec {Pospichal, 18%8: 477)
Caven (Fleischmann, 1844: 78; Pospichal, 1898: 477)
Kolk (Pospichal, 1893: 477)
Spik (996 m), zahodni rob (Peteriin)

Nanos:
Nanos, splo$na oznaka (Scopoli, 1772: 182; Fleischmannm, 1844: 78; Wulfen, 1858: 307;
Pospichal, 1898: 477, Paulin, 1904: 268—9)
Nanos, v sklenjenem pasu od razpotja juZzno od Jeza (223 m), nad cesto proti Po-
drafki bajti, mimo Sv. Jeromna (1019 m) do Plese (1261 m) (Peterlin)

Javorniki:
Veliki Javornik (V. Strgar)

Baba (Paulin, 1904: 268)
Lonica (Sv. Trojica) (Justin, LIUM; PrekorSek, 1965 67)

VremsScica:
Vremé§cica (Plemel, 1862: 136; Justin: 1904: 178; Paulin, 1904: 268; Pospichal, 1898: 477)
Zlatna (Peterlin)

SneZniSko pogorje;

Sneznik, splo$na oznaka (Paulin, 1904: 268—9)

rob snezniskih gozdov (Plemel, 1862; 136)

M. Dull (Baski dol?) (Scopoli, 1772: 182—3)

Bagki del nad KneZzakom (Plemel, 1862: 136; Paulin, 1904: 268—9)

Koritnice, nad vasjo (Mayer, 1951: 47)

Stenje (830 m) nad vasjo Jurisée (Peteriin)

v sklenjenem pasu od BaSkega dola ¢ez koti 993 in 1080 proti jugu do ceste vzhodno
od V. Devina (1029 m) (Peterlin)

Mrzli del, med Milonjo, Suhim vrhom, Bajtami (ob ces!i Ilirska Bistrica—Sviscaki)
in Gabrovecem (932 m) (Peterlin)

Veliki Sneznik: v vrtadah na severni in vzhodni strani (T. Wraber, 1966: 43—4); ob
stezi na vrh in na pogoriséu rusevja (Peterkin)

rob SneZniike planote med V. Razborjem (1207 m) in Goljakom (1145 m) (Peterlin)

Gomance, rob planote med kotama 1083 in 920 (Peterlin)
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Slavnik in Cicarija:
Slavnik (Tommasini [LJUMI; Pospichal, 1898: 477)
Lipnik (Pospichal, 1898: 477)
Kavcice (Pospichal, 1898: 477)
RasuSica (Pospichal, 1898: 477)
Zabnik (Pospichal, 1898: 477)

A Gentiana lutea L. subap. lutea A Gentianax montis-benedicti Harz

O Gentiana lutea L. subsp. symphyondra Murb., @ Gentianax komnensis E. Mayer

I Gentiana lutea L. s. lat.
Slika 4. Pregled razsirjenosti koSutnika in njegovih kriZancev v zahodni Sloveniji
Abb. 4. Verbreitung des Gelben Enzians und seiner Bastarde in West-Slowenien
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Kocevsko:

Goteniska gora (Paulin, 1904: 269)

Borovska gora (Paulin, 1904: 269)

Krokar {Martinc¢i¢, 1961: 3)

med Cerkom in Losko steno (Peterlin, 1962: 145)

Gentiana lutea L. s. lat.
Julijske Alpe:

Predelska glava (Hruby, 1916: 244)

Planina Zajavor, juzno pobodje Pihavca (A. ToZbar)

Dolina Triglavskih jezer, Bela skala (Peterlin)

Komna, Srednji vrh nad Dolniki (T. Wraber)

Raluder (Hruby, 1919: 24)

Veliki Lemez nad Krnskim jezerom (T. Wraber)

Stol pri Kobaridu (Stur, 1857: 413)

Mozic (1602 m) — Sorska peC (1207m), juzna pobodja (J. Komar)
Matajur (Lorenzoni, 1960: 317)

Cisti vrh (1874 m) (T. Wraber)

Karavanke:
Begunj&éica (Paulin, 1916: 135)

Kamni8ke Alpe:
Kokriko sedlo, vzhodno pohodje (Mayer, 1953: 69)

‘Trnovski gozd:

med Trnovim in Cepovanom (Wulfen, 1858: 307)
med dolino Trebuse in Cepovansko dolino (KraSan, 1880: 315)

Gentiana x montis-benedicti Harz
(Gentiana lutea L, subsp, symphyandra Murb. X G. panncnica Scop.)
Julijske Alpe:
Komna (Petkovsek, 1953: 75 sub G x laengstii, corr Mayer, 1961: 508)

Gentiana x komnensis E. Mayer
(Gentiana lutee L. subsp. symphyandra Murb. x G. pannonica Scop.)
Julijske Alpe:
Komna, med Planing na Kraju in planino Govnjaé¢ (Mayer, 1961: 507—510)

4, Sklep

Kosutnik je v Sloveniji razmeroma precej razsirjen v Julijskih Alpah, kjer
najdemo obe podvrsti, in v dinarsko-submediteranskem obmoé&ju, koder raste
samo bratinska podvrsta. Rastlina je gospodarsko zanimiva in ogrozena, zato jo
je treba tudi vnaprej varovati z zakonom. Izjemno in omejeno izkoris¢anje bra-
tinskega koSutnika mora ostajati v mejah naravnega prirastka. Za takino izkona-
vanje pridejo v poStev obseZnejSa in bogatejSa rastiSéa na zahodnem rcbu Snez-
niskega pogorja (predvsem med Mrzlim doiom in vasjo Jurisce), na Vremscici in
Zlatni in na Nanosu. Druga nahajali&éa so bodisi majhna ali pa floristi¢no toliko
zanimiva (npr. Caven ali Slavnik), da izkopavanje ne prihaja v postev, ker so to
predvideni botaniéni rezervati. Rasti&fa pravega koSutnika nameravamo tudi vna-
prej dosledno varovati, ker so za izkori8éanje prerevna in premajhna.

Tudi pri nas bi bilo umestno preizkusiti metodo vegetativnega razmnozevanja
s ponovnim posajanjem podzemeljskega dela, ki pripada koreniki (Tucakov,
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1959: 10). To naj bi bilo obvezno za vse nabiravee in pogoj za izdajo izjemnega
dovoljenja.

Kljub temu, da je koSutnik dobro znana in ocitna rastlina in da je bilo o njej
Ze precej napisanega, smo Se precej dale¢ od tega, da bi jo dodobra poznali, Ko
smo na podlagi dosedanjega poznavanja pripravljali pregled razSirjenosti, so se
nam odkrivale presenetljivo velike vrzeli. Malo je znanega o ekologiji, razmnoze-
vanju in fitosociolo3ki pripadnosti, odprto ostaja vpraSanje vrednotenja obeh
taksonov. Nejasna je raz8irjenost obeh podvrst v Alpah, zato Se ni mogode do-
lo¢iti njunih arealov. Medtem ko sta bila Ze najdena kriZanca pravega oz. bratin-
skega koSutnika s panonskim sviSem, pa ni 8e niesar znanega o njunih med-
sebojnih kriZzancih, Skoraj ni dvoma, da je tak$no kriZanje zaradi bliZnjega sorod-
stva in neposredne bliZine rasti§¢ obeh podvrst (npr. na Komni) moZno in ver-
jetno.

Ostaja nam spoznanje, da bo treba tej floristino in gospodarsko zanimivi
predstavnici naSega rastlinskega sveta v prihodnje posvetiti e veliko pozornosti,
de jo bomo hoteli dodobra spoznati in obvarovati.

STANE PETERLIN

DER GELBE ENZIAN (GENTIANA LUTEA L.) IN SLOVENIEN

Von den Arten der Gattung Gentiana sind die Vertreter der Sektionen Asterias und
Coelanthe fur die wirtschaftliche Ausniitzung am interessantesten, weil sie die grossten
Rhizome und Wurzeln besitzen. In Slovenien kommen die beiden Unterarten des Gelben
Enzians (Gentiana Iuiea L. subsp. lutea und G. lutea L. subsp. symphyandra Murb.) und
der Ungarische Enzian (Gentiana pannonica Scop.) vor. Als in ihrem Besfiehen bedroht
stehen in Slovenien alle drei Sippen unter dem gesetzlichen Schutz. Der Ungarische
Enzian ist der anziehenden Bliiten wegen gefihrdet, die beiden Unterarten des Gelben
Enzians dagegen von den Heilkrdutersammlern.

In den unterirdischen und auch anderen Pflanzenteilen der Enziane findet man
viele Bitter- und Gerbstoffe, Ole und andere Stoife, welche aromatische Eigenschaften
besitzen und das Verdauungssystem giinstig beeinflussen. Von der Volksmedizin werden
sie schon seit dem Altertum erfolgreich beim Heilen der Magen- und Verdauungsstorungen
verwendet. Die getrockneien Rhizome des Gelben Enzians sind als Droge »Radix Gentia-
nae« bekannt, welche heutzutage in der Industrie der aromatischen alkoholischen Ge-
tranke (als »Enzianbitter« bekannt) ihren grossten Abnehmer findet.

Der Gelbe Enzian ist in Slovenien in den Julischen Alpen (je ein Fundort auch in
den Karavanken und den Steiner Alpen), wo die beiden Unterarten vorkommen, und im
dinarisch-submediterranen Gebiet, wo nur die Unterart symphyandra anzutreffen ist, ver-
breitet. In den anderen Republiken Jugoslaviens (von Kroatien bis Mazedonien) wichst
nur die letzerwidhnte Unterart, weiche bis zu zehn Jahren zuriick nicht unterm Schutz
stand. Durch die unrationelle Ausbeutung wihrend des zweiten Weltkrieges und in den
ersten Jahren nachher hat man die einst reichen Standorte in Serbien, Bosnien und der
Herzegovina, Montenegro, Mazedonien und auch Kroatien ausgepliindert. In Slovenien,
wo der Gelbe Enzian schon seit 1922 auf der Liste der geschiitzten Pflanzen steht, war
das Ausgraben der Pflanze bis zum Jahr 1961 nicht erlaubt. In diesem Jahr hat man
ausnahmsweise das Ausgraben der Unterart symphyandra zugelassen. Es hat sich erwie-
sen, dass ein geringes und Kontrolliertes Ausgraben die Pflanze in ihrem Bestehen nicht
bedroht und so hat man mit den Ausnahmsbewilligungen forigesetzt. Bis jetzt hat man
die Ausgrabungsgenehmigungen fiir folgende Mengen der Droge »Radix Gentianaex er-
teilt: 1961 — 600 kg, 1962 — 700 kg, 1963 — 2500 kg, 1964 — 2000 kg, 1965 — 3480 kg und
1966 — 4000 kg. Die letztgenannten Mengen sind userer Meinung nach schon an der Gren-
ze des natiirlichen Zuwachses. Falls sich in der Zukunft erweisen wiirde, dass die Pflanze
des Ausgrabens wegen irgendwie gefihrdet wire, werden wir die Genehmigungen auf-
heben bzw. werden sich die Interessenten auf kiinstliches Aufziehen des Gelben Enazians
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verlegen miissen. In Serbien hat man Versuche mit der vegetativen Vermehrung gemacht
(Tucakov 1959: 10), indem man beim Ausgraben einen Teil des Rhizoms mit Knospen
in den Boden zuriickgelegt hat. Dieses Verfahren hat sich bewihrt und ist verhiltnis-
missig einfach. — Die slovenischen Vorkomnisse des »echten« Gelben Enzians (G. lutea
subsp. lutee) sind drmer und Kleiner und werden auch in der Zukunft einen strengen
ausnahmslosen Schutz geniessen miissen.

Bei der Ubersicht der Verbreitung des Gelben Enzians in Slovenien (S, 74) haben
wir die bisher bekannten Literaturangaben sowie die unverdffentlichen Angaben von T.
Wraber, V. Strgar und die eigenen berlicksichtigt. Die dltere Literatur unterscheidet nicht
die beiden Unterarten. Die Angaben aus den Gebieten ausserhalb der Alpen und des
nordlichen Teiles von Trnovski gozd sowie des Ostlichen Randes der Banj$ka planota
werden zur Unterart symphyandra gezogen, wo diese nach den Feststellungen allein vor-
kommt; die infraspezifisch nicht bestimmten Angaben aus den Alpen sowie den oben
erwihnten Teilen des Trnovski gozd und der Banj$ka planota, wo das Vorkommen beider
Unterarten moglich ist, werden unter der Bezeichung G. lufea s. lat. belassen. Sie be-
diirfen einer Kldrung im Gelidnde selbst. Es werden auch die beiden bisher festgestellien
Bastarde angegeben (S. 76).

Obwohl der Gelbe Enzian eine gut bekannte und auffallende Pflanze ist, iiber welche
schon eine reichliche Literatur besteht, ist er noch schlecht bekannt. Als mangelhaft
erweisen sich die Kenntnisse iiber seine Okologie, Vermehrungsweise und pflanzensozio-
logische Zugehorigkeit, offen bleibt die Frage der systematischen Bewertung der beiden
Sippen. Die Verbreitung der beiden Unterarten in den slidostlichen Kalkalpen ist noch
unklar, so dass ihre Areale noch nicht mit sicherheit bestimmbar sind. Noch nichts ist
tiber die Bastarde zwischen den beiden Sippen bekannt, obwohl diese wegen der nahen
Verwandtschaft und der unmittelbaren Nihe ihrer Standorte (z. B. auf der Kommna in
den Julischen Alpen) moglich und wahrscheinlich ist.

LITERATURA:

Broz, V., 1960: Problemi zasStite retkih i ugroZenih biljnih vrsta na osnovu dosa-
dasnjih iskustava sa zastitom lincure (Gentiana lutea L.) ZaStita prirode 18—19. Beograd.

Fleischmann, A, 1844: Uebersicht der Flora Krain's

Hegi, G. & H. Mer xmiiller, 1963: Alpenflora, 18. Aufl.. Miinchen

Hruby, J., 1916: Die Grenzgebiete Kérntens und des n. w. Kiistenlandes gegen
Italien und ihre Pflanzendecke. O. B. Z., 66

- — - 1819: Das Krngebiet am Isonzo. Alg. Bot. Zeitschr., 23—24

Justin, R. 1904: Lokale Florenschilderungen aus Krain und dem Kiistenlande I;
Der Berg Vremd€ica (1027 m) und seine Gehadnge. Mitt. d. Mus. Ver. f. Krain 17. Ljubljana

Kamenarovié, M., 1961: Zastita bilinog svijeta. ZaStita prirode u Hrvatskoj.
Zagreb.

KraSan, F., 1880: Vergleichende Uebersicht der Vegetationsverhiltnisse der Graf-
schaften GOrz und Gradisca. 0. B, Z., 30, Wien

Kromar, J, 1965—66: Nabiranje zdravilnih rastlin in varstvo naSe redke flore.
Farmacevtski vestnik 16 & 17. Ljubljana.

Lorenzoni, G. G., 1960: Contributo alla Flora del Friuli Orientale. N. Giorn.
Bot. Ital. 67

Marchesetti, C. 1896—97: Flora di Trieste € de’suoi dintorni. Trieste.

Martinéié&, A. 1961: Prispevek k poznavanju flore slovenskega ozemlja. Biol.
vestn. 8. Ljubljana

Mayer, E. 1951: Kritiéni prispevki k flori slovenskega ozemlja. SAZU, razr. prir.
med. vede, Razprave 1. Ljubljana

— — - 1953: Prispevek k flori slovenskega ozemlja 4. Biol. vestn. 2. Ljubljana

— — — 1956: Pedicularis comosa L. — nova vrsia v flori slovenskega ozemlja. Biol.
vestn. 5. Ljubljana

— — — 1961; Gentiana x komnensis E, Mayer, hybr. nov. (= G. lutea L. subsp. sym-
pyhandra Murb. x G. pannonica Scop.). ©. B, Z. 108. Wien

Mihelé¢id, F. 1956: Nafe zdravilne rastline. Celovec

Murbeck, S, 1892: Beitrdge zur Kenntnis der Flora von Siidbosnien und der
Hercegowina. Lunds Univ. Arsskrift 27. Lund

9



Paulin, A, 1904: Beitrige zur Kenntnis der Vegetationsverhilinisse Krains 3.
Taibach

— — — 1907: Schedae ad Floram exsiccatam Carniolicam 5, Centuria 9 et 10

— — — 1915—16: Uber einige flir Krain neue oder seltene Pflanzen und die Forma-
tionen ihrer Standorte 1—2, Carniola 6 (1), 7 (2). Ljubljana

Peterlin, S, 1962: Pokrajinske in botaniéne zanimivosti v dolini Zgornje Kolpe.
Varstvo narave 1. Ljubljana

Petkov§ek, V. 1953: Nekatere nove ali redke vrste rastlin na Slovenskem 2.
Biol. vestn. 2. Ljubljana

— -— — 1966: Po sledovih prvih floristov v nasih gorah. Plan. vestn. 66/67. Ljubljana

Piskernik, A, 1951: Klju¢ za doloCanje cvetnic in praprotnic, 2. izd. Ljubljana

Plemel, V. 1862: Beitrige zur Flora Krain’s. 3. Jahresh. d. Verein. d. krainisch.
Landes-Museums. Laibach.

Pospichal, E., 1898: Flora des Oesterreichischen Kiistenlandes 2. Leipzig u. Wien

Prekorsek, B, 1965: V Krpanovi domagiji. Proteus 28. Ljubljana

Scopoli, J. A, 1772: Flora carniolica, ed. 2. Vindobonae

Sendtner, O. 1842: Besteigung des Moresch in den julischen Alpen. Flora 25.

Stur, D, 1857: Uber den Einfluss des Bodens auf die Vertheilung des Pilanzen.
Sitzungsber. math.-naturw. Cl. kais. Akad. Wiss. 25. Wien

Tomazié¢, G. & 8. Logar & V. Velu&cek, 1950: Zdravina zeli¥¢a in gozdni
sadezi. Ljubljana

Tucakov, J., 1959: Zaktita lekovitog bilja i biljara. Zastita prirode 16. Beograd

Valvasor, I. W, 1689: Die Ehre dess Herzogtums Crain, 3. knjiga

Vardjan, M., 1964: Kalitev semen sviida — Gentiana lutea subsp. symphyandra
Murb. Biol. vestn. 12. Ljubljana

Wraber, T., 1960: Nekatere nove ali redke vrste v flori Julijskih Alp. Varstvo
spomenikov 7. Ljubljana

— — — 1964: Nekaj misli o varstvu narave, posebej Se rastlinsiva. Varstvo narave
2—3. Ljubljana

— — — 1966: Floristi¢ne novosti z Notranjskega SneZnika. Varstvo narave 4, Ljubljana,

Wulfen, F. X, 1858: Flora norica phanerogama. Wien

STANE PETERLIN, prof. biol, — konservator; Zavod za spomeniSko varstvo SRS, Ljubljana,
Frezihova 1.

80



VAR S TVO N A R AV E, v (1966), LJ U B LJ A N A

VINKO STRGAR

PRISPEVEK K POZNAVANJU RASTLINSTVA V SOTESKI ISKE

Pobudo za delo v I8ki je dal Zavod za spomeniSko varstvo SRS, materialno
sta ga podprla Institut za biologijo in Botani¢ni vrt univerze v Ljubljani.

Kustosu Tonetu Wrabarju se tudi tukaj zahvaljujem, ker me je opo-
zoril na Kazmijevo monografijo in mi posredoval iz nje potrebne izvlecke za delo
pri genusu Carduus, mi dal svoj herbarijski material genusov Euphrasia in Car-
duus in pomagal pri pregledovanju herbarija v Prirodoslovhem muzeju v Ljub-

Slika 1. Na poboéjih Krima in
Mokrca je Ze sonce, globoko
spodaj pa I8ka Ze vsa v senci
Zubori v jutranji mir.
Fig. 1. The slopes of the moun-
tains Krim and Mokrec bathe
in the sun, while, far below,
the rivulet ISka is still in the
shadow, gently rippling in the
morning calm
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ljani. Dr. Viadu Ravniku hvala za pomoé pri delu v herbariju na Univerzi
(LJU).

Sestavek obsega nekaj misli o naravnih vrednotah v poredju recice I8ke in
nekaj podatkov, ki sem jih zbral ob pripravah na nekoliko podrobnejSe obravna-
vanje ondotne flore; nanasajo se na zgornje podolje IZke, to je na ozemlje, kjer
so ISka in njeni pritoki vrezali globoke debri v apnenifke sklade Rut, Vidovske
planote in Krimskega viSavja.

Po raznovrstnosti rastlinstva najzanimivej$i del ISke je okoli 18 km juzno od
Ljubljane. ISka tefe med Krimom in Mokrcem ok. 350 do 420 m n. m., strma
pobocja in stene se na krimski strani dvigajo do okoli 300, na mokriki pa do
kakih 400 m nad njo. V zgornjem delu poretja je dno soteske ok. 600 m n. m.,
strma pobocja in stene pa le izjemoma segajo ve¢ ko 100 m viSe.

Na poloznejsih legah prevladujejo gospodarsko pomembni gozdovi, ki preha-
jajo na strmih poboc¢jih v vse slabSe in v skrajnih primerih v neskalno vegetacijo.
FloristiCna posebnost I8ke so — poleg nekaterih termofilnih vrst, ki so v I8ki
blizu svoje severozahodne meje razsirjenosti — Stevilne alpinske rastline, ki po-
ras¢ajo veCinoma le strme rebri, skalne stene in police. Zato jih najdemo najpo-
gosteje v oZjih in globljih delih soteske med Krimom in Mokrcem ter ob IZki in
pritokih Se od Vrbice nekoliko navzgor. Ponekod alpinske rastline prevladujejo.

Podroben popis posameznih vrst v ISki nam je dal C. Deschmann Ze leta
1858. V njem je omenjenih nad sto rastlin, predvsem takih, ki v okolici niso splos-
no razsirjene. Kljub zanimivim kasnej§im najdbam vsebuje Deschmannov
popis Se zmeraj glavnino floristiéno zanimivejsih vrst.

Deschmann je tudi opozoril na neumljivo nahajanje tolik$nega Stevila
alpinskih vrst v tej soteski, hkrati pa je tudi Ze naSel za ta pojav ustrezajoco raz-
lago v okviru Ze takrat uveljavljajofega se naziranja o glacialnih reliktih. Tudi
dandanes, po sto letih, nimamo za pojavljanje alpinskih rastlin v I8ki boljSe raz-
lage, kakor da gre za zatoisce, v katerem so bile za alpinske rastline tako ugodne
razmere, da so se iz ledene dobe, ko so bile na obravnavanem ozemlju lahko bolj
raz8irjene, ohranile skozi tisodletja do danasnjih dni.

Nahajali§Ca alpinske flore v I8ki so oddaljena ok. 30 km od SneZnika, najbliZje
gore v subalpinskem vegetacijskem pasu, ve¢ ko 45km od Krvavca v KamniSkih
Alpah in nad 50 km od Golakov v Trnovskem gozdu. Zato je malo verjetno, da bi
bili rastline prinesli s teh gora v ISko zraéni tokovi. Vodnih zvez v danaSnji dobi
ni, Tako ostane — Ce ne upostevamo, da gre za glacialne relikte — Se moZnost,
da so alpinske rastline zanesle v I8ko zivali ali ¢lovek v postglasialni dobi. Te,
kakor drugih moZnosti ne moremo izkljuéiti z dokazom; ni pa dvoma, da je pri
danaSnjem znanju razlaga, ki jo daje feorija o glacialnih reliktih, bolj sprejem-
ljiva ko druge. Se veé, morda prav zatoCiSCe alpinske flore, kakr$no je ISka, naj-
nazorneje potrjuje teorijo o glacialnih reliktih.

Vrednost zatoCiS¢a v ISki lahko nekoliko bolj spoznamo, ¢e ga vsaj beZzno,
ne da bi zaSli v podrobno dokazovanje, primerjamo z drugimi izvenalpskimi naha-
jaliséi alpinskih rastlin v Sloveniji.

1. Po izoliranosti od sklenjenega subalpinskega vegetacijskega pasu je refugij
v ISki eden najznacilnejSih. Refugiji ob nasih alpskih rekah se teZko primerjajo
z I8ko. Ob rekah so sicer res bogata nahajali§Ca alpinskih rastlin, posamezne vrste
segajo ob njih tja do Solkana, Kr8kega in malone do Maribora. Toda ob rekah,
ki se stekajo z visokih gora, je Se dandanes vedno znova mozno, da rastline pri-
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Slika 2. ISka se pri Vrbici, sotoCju ISke in Zale, razdiri v plitvo in lahko prehodno redico,

ki jo na obeh straneh obdaja skalovje, poraslo z mnozZico rastlin kranjskega jeglita

(Primula carniolica), dlakavega slea (Rhododendron hirsutum), skalnega baldrijana
(Valeriana. sazatilis) ter drugih privlaénih in zanimivih rastlin

Fig. 2. Where the rivulet Zala flows into the I8ka, it broadens and becomes a shallow

stream, easy to cross. It is enclosed from both sides by rocks, in which Primula carnio-

lica, Rhododendron hirsutum, Valeriana sazatilis, and many other atractive and interesting
plants abound

hajajo z gora in v ugodnem okolju vlaZnih, sen¢énih in kamnitih sotesk nadaljujejo
v niZini razmeroma normalno zZivljenje, Geprav oddaljene sto in ved kilometrov
od strnjenega areala svoje vrste. Ce pa vemo, da so se alpinske rastline v soteskah
alpskih rek lahko naselile e v dana&nji dobi, tudi refugijev alpinskih rastlin zunaj
subalpinskega vegetacijskega pasu na gorah neposredno nad soteskami, bogatimi
alpinskih vrst, ne moremo zanesljivo navezovati samo na ledeno dobo, ampak
lahko izhajajo z nahajali3¢ v soteski pod goro.

2. Z I8ko se po izoliranosti lahko dobro primerjajo nekatera nahajaliS¢a alpin-
skih rastlin v niZinskem in montanskem pasu, kjer ni zveze z alpskimi rekami,
vendar ta nahajaliS§a zaostajajo za ISko po Stevilu reliktnih vrst (Pohorje, Huda
luknja, Donacka gora, Bohor, Zelenjak, Gorjanci, Rog, Velika gora pri Ribnici na
Dol., Pekel pri Borovnici, Slivnica pri Cerknici, Polhograjski Dolomiti, Nanos,
Hrusica idr.). Vedje Stevilo alpingkih vrst kot v I8ki je v Trnovskem gozdu. Toda
ta nahajalis€a so v varstvu do ok. 1500 m visokih gora. Na tej viSini pa je npr.
na obmod¢ju Hrvatskega Snjeznika in Risnjaka Ze dobro razvit pas subalpinske ve-
getacije. Seveda ne odlo¢a o tem samo nadmorska viSina, ki pa ima vendarle
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toliko pomembno vlogo, da na na$i geografski Sirini ni neupravifeno pomisliti,
ali gre pri alpinskih vrstah na teh viSinah zmerom za relikte ali pa morda tudi za
pionirje neke vegetacije.

3. V primerjavi z drugimi slovenskimi refugiji alpinske flore je posebnost
ISke v tem, da raste tamkaj vedina Stevilnih alpinskih vrst v viSini 400 do 500 m.

Ze navedena dejstva potrjujejo, da zavzema ISka med refugiji alpinske flore v
Sloveniji eno najodliénejsih mest, in opraviéujejo misel, naj bi I¥ko — ne glede
na njene vrednote, ki so z drugih vidikov morda 3e vecje kakor z botani¢nega —
ohranili, kakr§na je, sedanjemu in prihodnjim rodovom kot naravno znamenitost.
Z Zivim rastlinstvom bi pricala o spremembah, katerih zaletek sega v tisocletja
oddaljeno preteklost, in bi lahko e bolj kot doslej rabila za u¢ni objekt, saj ima
ob potrebnem naravnem bogastvu Se to dobro, da je malone pred pragom Ljub-
ljane. .
Mimogrede bi se dotaknil navajanja rastlinskih nahajali§¢ po enotah, ki so
dediséina Ze v 18. stoletju vpeljane razdelitve takratne Kranjske na upravno-terito-
rialne enote in jih je Paulin 1901 nekako uzakonil tudi v floristiki: rastline je
navajal za Gorenjsko, Notranjsko, Dolenjsko in ljubljansko okolico. Za to je
nedvomno imel opravi¢ljive razloge — spornim mejnim obmodéjem bi se nikakor
ne mogel popolnoma izogniti.

Upravne meje so redkokije razkosale ozemlje tako nenaravno kot v ISki. Pri
Vrbici poteka tromeja, po kateri sodijo Krim, Mokre¢ in soteska ISke do Vrbice v
1jubljansko okolico, ozemlje juZno od Vrbice in Mokrca ter vzhodno od ISke je
dolenjsko, juzno od Vrbice in Krima ter zahodno od I8ke pa notranjsko.

I8ka je ekoloSko precej raznolika, razmere se menjavajo v njej Ze na zelo
majhnih razdaljah in ustvarjajo geografsko sicer neobsezen, a zelo pisan mozaik
razliénih rasti$¢, ki pa je vsaj v vsem osrednjem delu porecja mocno enoten. Po-
sledica je tudi dokaj enotno rastlinstvo, ki bi ga zato kazalo navajati kot rast-
linstvo ISke, kakor je to storil Deschmann. Popolnoma enotno pa rastlinstvo
I8ke le ni in morda nas bo tudi v bodofe zanimalo, kaj raste na krimski in kaj
na mokrski ter kaj na obeh straneh. In tudi ¢e bi, na primer, ves slovenski kragki
svet obravnavali kot enotno ozemlje, nas bo, ¢e drugacde ne, vsaj v slovenskem
merilu, zanimalo tudi v prihodnje, kaj raste na primorskem, na notranjskem in
kaj na dolenjskem krasu. Zato v tem sestavku nisem maral zamuditi priloZnosti
in navajam ugotovljena nahajali$€a rastlin za notranjsko (= krimsko) in dolenjsko
(= mokr8ko) stran I8ke. Izpustil pa sem tudi sicer zelo nenaravno precno delitev
pore€ja in tako navajam tudi ozemlje severno od Vrbice s Krimom in Mokrcem
vred kot Notranjsko oz. Dolenjsko in se s tem pridruzujem razmejitvi kot jo poj-
muje Melik 1959, da je namre¢ na tem prostoru meja med Dolenjsko in No-
tranjsko re¢ica I18ka, pri Cemer segata Dolenjsko in Notranjsko s Krimskim vi-
Savjem na severu do Barja.

Razfirjenost nekaterih novih ali zanimivejs$ih rastlin v Iski

1. Equisetum hiemale L, — To preslico sem naSel na enem samem prostory,
kjer raste na povrSini ok. 500 m? na zahodnem pobofju Mokrea, ok. 400 m n.m.
Najdbe v zadnjem déasu (Mayer 1951:53, 1952a:67, 1953:66; Prekor&ek 1956:32,
1964:59; Strgar 1963:22; T. Wraber 1960:29) kazejo, da je pri nas bolj razsir-
jena, kot so mislili (Mayer 1952b, Paulin 1915), in da gre za spregledana
nahajaliSca.
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2. Equisetum variegatum Schlech. — O najdbi te vrste v I8ki poroca Zze Mayer
1952a: 67, ki jo je nasel na dolenjski strani; na vznozju Mokrca pri Vrbici sem jo
nabiral tudi sam na visini ok. 420 m. Poleg tega sem jo ugotovil na vznozju Krima,
ok. 400 m n. m., kjer je zelo redka. Krim je doslej edino znano nahajaliSée te
vrste na Notranjskem.

3. Sarifraga aizoon Jacq. je v ISki ena redkih alpinskih rastlin, ki rastejo visoko
nad dnom soteske in ne v dolini, kjer je vecina drugih. Raste na prepadnih —
med domacini Kozlove stene imenovanih — stenah Mokrca nad jamo Skednjico,
kjer jo je nasel in 0 njej porocal Zze Deschmann 1858. Na rastid¢u, ki je
ok. 750 m n.m. — navedbe 600 m n.m. ne ustrezajo dejanskemu stanju — so veci-
noma samo manjse skupine rastlin, le sem pa tja so tudi velje blazine, ki pa
v celoti pokrivajo zelo majhne povrsine. V druzbi vrste Saxifraga aizoon se poleg

Slika 3. Alpski voléin (Daphne alpina) je termofilna vrsta, ki so ji stene Mokrca in Krima

eno redkih bivalis¢ v hladnejSem kontinentalnem delu Slovenije. Razen alpskega vol¢ina

so v Ifko zagle Se nekatere termofilne vrste: ruj (Cotinus coggygria), jesenska vilovina

(Sesleria autumnalis), dolomitska nebina (Aster amellus), gredljasti trpotec (Plantago
carinate,; in druge

Fig, 3. Daphne alpina is a termophylic species; one of its rare habitats in the cold con-

tinental part of Slovenia is in the slopes of Mokrec and Krim. Some other termophylic

species, besides Daphne alpina, have also been esiablished in I8ka; among them are:
Cotinus coggygria, Sesleria autumnalis, Aster amelius, Plantago carinata, and similar
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drugih pojavljajo naslednje vrste: Genista radiata, Daphne alpina, Rhamnus pu-
mila, Ostrya carpinifolia, Dianthus sylvester, Silene hayekiana, Teucrium monta-
num, Valeriana tripleris, Inulg hirta, Hieracium glaucum, Carex humilis, C. mu
cronata in Sesleria varia.

Izmed kreCev z inkrustiranimi listi se v Sloveniji poleg vrste S. crusiata naj-
veCkrat pojavlja kot glacialni relikt prav S. gizoon. Vendar sta obe vrsti zelo red-
ki: Saxifrage aizoon je znana na Dolenjskem samo z Mokrca in Velike gore, S. cru-
stata pa na Dolenjskem doslej Se ni bila najdena.

4. Spiraea ulmifolia Scop. — V ISKki jo nahajamo v nekoliko ve¢jih mnoZinah
okrog Vrbice, ok. 400—450 mn.m., drugod v soteski pa se pojavlja le posamic
in redko.

Mimogrede 3e nekaj o vrsti Spircea media F.W. Schmidt. Za slovensko ozem-
lje so navedena naslednja nahajaliS¢a: 1. Brod na Dolenjskem, 2. Stojna pri Ko-
¢evju (oboje Fleischmann 1944:104), 3. ob Krki pri Novem mestu (Paulin
1904), 4. Slavnik (Pospichal 1899), Paulin 1.c. je zanikal nahajaliSée pri
Brodu. Hegi IV/2:676 navaja s pridrikom tudi Stojno, Mayer 1952b:106 pa jo
je izpustil. Tako sta ostali zanesljivi nahajalis¢i vrste S. media na Slovenskem
samo $e Slavnik in Novo mesto. Vendar raste Spiraea media tudi na Stojni (Fried-
richsstein), in sicer po skalovju in v gozdu pri razvalinah gradu. Morda je upra-
viéeno vpraSanje, ali je to nahajaliS€e spontano ali pa je bila rastlina zasajena pri
gradu. Ne glede na to je potrditev Fleischmannove navedbe vrste S. media
za Stojno okrepila njegovo danes neupostevano navedbo za Brod, ki terja 3e
potrditev v naravi.

5. Euphorbia villosa W. K. — To vrsto sem v I$ki videval izpod Krvave pedi
tja do izteka soteske, raste pa na dolenjski in notranjski strani. Vrsta velja na
Slovenskem za redko. Mayer 1952b jo navaja za Korofko, Stajersko in severno
Notranjsko. NahajaliS¢a s KoroSke in Stajerske, ki jih navajata Ze Pacher
1887 in Hayek 1908--11, je povzel tudi Hegi V/I, za Notranjsko pa je uposteval
samo, kar navaja Paulin 1907: Brezovica pri Borovnici. Tako velja Euphorbia
villosa v osrednjem delu Slovenije za Ze redkejSo vrsto, kot je v resnici. Ze
Fleischmann 1844 jo navaja za dolino ISGice (im Ishza Thale), TomiSelj in
Planino, Deschmann 1858 pa za I8ko. S potrditvijo navedbe za I$ko lahko
tudi prvi Fleischmannovi nahajali§¢i upostevamo kot zanesljivi.

6. Primula quricula L. — V I8ki, ki je eno bogatih nahajali$¢ primorsko-kranj-
skega endemita Primula carniolica, sorodna vrsta Primule auricula Se ni bila
najdena, Ceprav so tudi v ISki zanjo ugodne ekoloSke razmere. Ze pred veC ko
10 leti pa sem tudi v ISki naSel dva primerka vrste P. quricula, ju kasneje veékrat
opazoval ter ju videl tudi letos. Borno zZivotarita na nekoliko odmaknjenem, a
lahko dostopnem prostoru na pobodju Krima pri dnu soteske. Drugih primerkov
avriklja v ISki nisem naSel, zato najbrZ ni neupravitena misel, da so bili tudi ti
zaneseni v ISko v bliznji preteklosti; nasprotno bi lahko potrdila Sele bolj
prepriéljiva najdba. :

7. Carduus crassifolius Willd. subsp. glaucus Baumg. Takson je razSirjen v ISki
na Notranjskem in Dolenjskem ok. 400—700 m n.m.

V genusu Carduus veljata pri nas za tezko dolocljivi vrsti C. glaucus Baumg.
([ = C. defloratus L. subsp. glaucus /Baumg./ Nyman]) in C. defloratus L. (= C.d.
subsp. defloratus). Menda ju morejo res zanesljivo med seboj razlikovati le
izkuSenej$i poznavalci.
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Utrdilo se je naziranje, da je na Slovenskem takson C. glaucus samo
pri Rablju (Hegi 1908—1931, VI-2: 852; Mayer 1952Db: 293); Zahn 1895 pa ga
navaja za Crno prst, kjer ga je nabiral in enako doloéil tudi Justin, herb. LJU;
drugod pa naj bi bil le C. defloratus.

Na tefave pri raglikovanju taksonov C. defloraius in C. glaucus sem tudi
sam veckrat zadeval ne da bi se mogel jasno opredeliti za eno ali drugo vrsto in
se v I8ki z njimi ponovno sredal. K sredi prikazuje monografija genusa Carduus,
Kazmi 1964, ta problem v veliko jasnej$i luéi. Namesto prejSnjega razmerja
med dolZino in Zirino ovojkovih listov in ahen upoSteva Kazmi predvsem zgradbo
listne lamine in razlikuje takole:

A. Folia ad marginem intergerrima vel lobata: Carduus crassifolius Willd.
(= C. summanus Poll,; C.glaucus Ledeb. non Baumg.), ki obsega:

a) subsp, crassifolius, folia supra viridia subtus subglauca; -

b) subsp. tridentinus (Evers) Lad; folia utrinque subglauca.

B. Folia ad marginem pinnatifida vel pinnatipartita: Carduus defloratus Willd,,
ki obsega:

a) subsp. defloratus;

b) subsp. iridentinus (Evers) Lad;

Po Kazmiju sodijo vsaj rastline s celimi laminami v vrsto Carduus crassifo-
lius. Pregledal sem nekaj materiala in mogel ugotoviti takson C. crassifolius na
naslednjih nahajali§éih: o

1. Julijske Alpe: Trenta, pri vasi Log, Justin, hb. LJU; Sedmera triglavska
jezera, Justin, hb. LJU; Komar¢a, T. Wraber, hb. Wraber; Planina Na
Kraju, 1500m, A. Piskernik, hb. LJU; Planina Na Kraju—Komna, 1500 m,
T. Wraber, hb. Wraber; Crna prst, Justin, hb. LJU; Crna prst, Dol8ak,
hb. LJU;

2. Kamniske Alpe: Grintovec, Justin, hb. LJU;

3. Trnovski gozd: Kobilica nad Tribuso, 600—800m, Strgar, hb. LJU; Caven,
Justin, hb. LJU; Caven, T. Wraber, hb. Wraber.

4. VremS8&ica; Justin, hb, 1JU;

5. Grmada pri Polhovem Gradcu, T. Wraber, hb. Wraber;

6. 18ka, Zalokar, hb. LJU; I8ka, Strgar, hb. LJU.

Rastline, ki jih je mogode zanesljivo uvrstiti v vrsto C. defloratus, sem ugo-
tovil med navedenim materialom samo na nahajalis¢u v Trnovskem gozdu: Pol-
danovec, 1300 m, Strgar, hb. LJU.

Opozoril bi, da najbrz tudi po novem kljudu ne bo mogode rastlin zmeraj
zlahka uvrsCati v eno ali drugo vrsto. Ni tezko, kjer gre za rastline s popolnoma
celimi laminami, kakor na primer v ISki. Ni si pa lahko misliti, da na sti¢nih
podroc€jih vrst ne bi bilo teZko dolo¢ljivih prehodnih oblik med njima. Maferial
s Crne prsti, ki ga je nabral in dolo¢il Justin kot C. glaucus, ter del njegovega
materiala s Cavna in Grintoveca se po morfologiji listnega robu, ki je vsaj moéno
Skrbinast, Ze precej oddaljuje od rastlin s celimi listi. Na prehodne oblike pa
nedvomno meri tudi Kazmijev kljué sam: je po listih vrst genusa Carduus, ki so
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Slika 4. Cvrsti 5as§ (Carex firma) in kranjski jegli¢ (Primula carniolice) v ISki
Fig. 4. Carexr firma and Primula carniolica in the ISka Gorge
»

velikokrat neenakomerno deljeni, mogode najti jasno mejo med rastlinami z listi,
ki jih Kazmi oznafuje kot »iolia lobatax in »folia pinnatifida«?

Z Notranjskega in Dolenjskega je Carduus glaucus naveden kot C. defloraius:
1. Vrems&éica, Justin, 1904; 2. I§ka, Plemel 1862. Plemel I c. navaja C. de-
floratus tudi s podrodja Kranjskega Sneznika (pri KneZakih) in Pokolpja (Ko-
zice)*; nisem pa mogel najti dokazilnih primerkov v njegovem herbariju. Ob
Plemljevi zanesljivosti skoraj ne gre dvomiti v tehtnost njegove navedbe. Preve-
ritev na terenu pa bi bila potrebna, ker gre verjetno tudi tu za C. glaucus.

V I8ki je opazil C. defloratus verjetno tudi Ze Deschmann in ga navaja
1. 1858 kot Cirsium canum. Malo je namred verjetno, da bi bil v I8ki Cirsium
canum, Se manj pa, da bi Deschman spregledal Carduus, ki ni redek. S kustosom
T. Wrabrom sva sicer pregledala Deschmanov herbarij, nasla pa nisva ne prve
ne druge vrste, ki bi domnevo potrdila ali ovrgla.
. 8. Hemerocallis flava L. je v 18ki najpogostnejsa pri Vrbici in krog nje; na
izteku soteske Zale je na strmem senénem poboéju v gozdu sploh previadujoa
vrsta v zeli§éni plasti vegetacije, raztreseno pa jo nahajamo po skoraj vsej soteski
na krimski in mokrSki strani.

# Plemel 1862 navaja za Kozice tudi Juniperus sibirica Lodd. V njegovem herhariju (Pri-
rodosloyni muzej, Ljubljana) pa je dokazilni material odondod. Nahajalis¢e na Kozicah se vkljuduje v
sklop nahajalis¢ vrste J. sibirica na Notranjskem, v Hrvaskem primorju, Gorskem Kotaru in na Kapeli.
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Slika, 5. Dolomitski sr3aj (Asplenium seelosi) je med rastlinami, ki rastejo v ISki, ena

najredkejsin v slovenski flori in najmanj$a med na$imi praprotmi. Rastlina, ki jo prika-

zuje nag&a slika, je velika komaj 6 ¢cm. Pravijo, da se je na Slovenskem ohranila iz ¢asov
red ledeno dobo, da je torej terciarni relikt

Pig. 5. Asplenium seelosi, to be found in ISka is one of the rarest plants of Slovenian
flora, being also the smallest of ferns in this country, It is believed that it has subsisted
on the Slovenian territory since before the glacial epoch, thus being a tertiary relict.

Mimogrede naj omenim: 1. Hemerocallis flava sem nabiral na Notranjskem
tudi v soteski Strug ob cesti med Idrijsko Belo in Idrijo; 2. iz idrijske okolice
navaja vrsto tudi Scopoli 1760 in 1772; 3. na Dolenjskem sva jo s prof. Mayer-
jem nala ob cesti med Kompoljami in BoStanjem ob Savi.

9. Carex brachystachys Schrank et Moll je v Sloveniji razSirjena v glavnem
v alpskem in predalpskem svetu, redkeje pa jo nahajamo tudi na oddaljenejSih
nahajali§€ih, kjer raste povedini v vlaZnih soteskah ali na drugih ustreznih pro-
storih. V I8ki ga nahajamo zelo redko na dolenjski in notranjski strani ok. 400 do
600 m n. m. Najblize temu je nahajaliSe te vrste v Peklu pri Borovnici.

10. Carex firma Host — V I8ki sem nasel ta 8a§ samo pri dnu soteske med
Krimom in Mokrcem, 400—440 m n.m., Kjer je soteska zelo ozka in se stene vedi-
del dvigajo strmo takoj nad redico. To je nedvomno ena najzanimivejsih reliktnih
vrst v IZki,

Carex firma porasca apneniSke gore v Pirenejih, Alpah, Karpatih in na Balkan-
skem polotoku. V alpinskem vegetacijskem pasu je pogostna tudi v slovenskih Al-
pah, kjer raztreseno poraifa revna kamnitna tla in skalovje ali pa skupaj z drugimi
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rastlinami pokriva strnjene povrSine na najbolj izpostavljenih prostorih, predvsem
v zdruzbi Caricetum firmae, ter kot pomemben pionir pripravija tla zahtevnejSim
rastlinam, Izven Alp je bila na Slovenskem znana doslej samo z obmodja Trnov-
skega gozda fer poreCja Idrijce (KraSan 1868, Glowacki—Arnold 1870,
Beck 1907, Martinéic¢ 1961, T. Wraber in Mikuleti¢ 1965, Strgar
herb.) in z Notranjskega Sneznika. V Trnovskem gozdu Carex firma ne pokriva
vecjih strnjenih povrin, nasprotno pa se lepo uveljavlja na vi§jem in osamlje-
nem SneZniku v razmerah, ki so za zahtevnejSe vrste nevzdrine, in v lepih strnje-
nih skupinah pokriva ponekod tudi vedje povrSine; podobno pokriva na Guslicah
in Medvrhih v sosednji Hrvatski vedje povrSine Ze na viSini ok. 1400—1500 m, na
Kleku pri Ogulinu pa je na viini ok. 1100—1200 m le raztreseno po skalnih policah.

Hegi 1939 navaja, da nahajamo Carexr firma v Alpah le redko kaj prida
pod pasom ruSevja in da so nahajali¥éa v teh niZjih legah vedinoma sekundarna;
Hegiju 1 c. so omembe vredna posebnost Ze nahajaliS§¢a na viSinah ok. 1000 m.
Po istem avtorju sega C. firma najnize ob alpskih rekah: ob Reni do 450, ob Innu
do 490, ob Isari nad 520 in ob Donavi do 500 m n.m.

Najnizja nahajaliS€a te vrste v slovenskem alpskem svetu navaja Beck 1908
na viSini nad 800m (Martuljek, Pisnica); sprio razSirjenosti vrste ob drugih
alpskih rekah pa jo verjetno lahko pridakujemo tudi ob naSih v 8e niZzjih legah.
Izven Alp raste na Slovenskem nizko v poreéju Idrijce in na Kobilici (Kragan
1868). Eno nizko lezefih nahajalis¢ je pri Trebusi (Beck 1907, po KraSanu
1867). Po literaturi, ki jo navajam, je v Srednji Evropi in na Balkanu najniZje
nahajaliSe te vrste v dolini Trebuse, od koder jo navajata T. Wraber in Mi-
kuleti¢ 1965 ok. 300 m n,.m.; nahajali§ée v I8ki pa je z ok. 400—440 m nadmor-
ske viSine drugo. Obema nahajaliS¢éema daje poleg majhne nadmorske vi§ine po-
sebno vrednost dejstvo, da sta zunaj Alp, pri ¢emer rastline v Trebusi lahko pote-
kajo z okolnih gora (Kobilica, ok. 900 m; Poldanovec, ok. 1300 m; ind.), medtem
ko je nahajalise v ISki loGeno od nahajalisé¢ v vis§jih legah.

V I8ki porasca Carexr firma manjSe povrSine na nekaj mestih po dolomitnem
skalovju. Poleg manjSe konkurendénosti drugih vrst na moc¢no skeletnem rastiséu
sta za trajno uspevanje C. firma v I8ki odloéilna predvsem visoka vlaznost zraka
v ozki soteski, po kateri teCe redica, in najbrz Sele na drugem mestu relativen
hlad, ki dajeta nahajaliS¢u alpinsko naravo. To lahko razberemo tudi po rastlinah,
v katerih druzbi raste Carexr firma v ISki in ki jih veéina poteka iz Alp: Picea
excelsa, Pinus nigra, Pinus silvestris, Amelanchier ovalis, Cytisus purpureus, Poly-
gala chamaebuxus, Rhamnus fallax, Rh. pumila, Ostrya carpinifolia, Saliz grandi-
folia, Erica carnea, Rhododendron hirsutum, Asplenium ruta-muraria, A. tricho-
manes, A. viride, Parnassia pealustris, Laserpitium peucedanoides, Primula carni-
olica, Veronica lutea, Pinguicula alpina, Globularia cordifolia, Betonica alopecurus
ssp. jacquinii, Prunella grandiflora, Valeriana sazxatilis, Scabiosa hladnikiana, Cam-
panula caespitosa, Aster bellidiastrum, Homogyne silvesiris, Tofieldia calyculata,
Anthericum ramosum, Allium ochroleucum, Carex mucronata, C. brachystachys,
C. sempervirens, Sesleria varia, Deschampsia caespitosa, Calamagrostis varia.

11. Carex sempervirens Vill. je iz I8ke objavil Z¢ Deschmann 1858, v her-
bariju Prirodoslovnega muzeja v Ljubljani je ohranjen tudi njegov material
odondod, razen z Mokrca in s Krima so v istem herbariju rastline te vrste tudi
iz Zasavja pri Zagorju (Dolenjska), ¢esar pa Deschmann ni objavil
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Carex sempervirens sodi po razsirjenosti v subalpinski in alpinski vegetacijski
pas ter je razSirjena po evropskih gorstvih od Pirenejev do Karpatov, ve&idel
v viSini 1700—3000 m, pogosto pa sega tudi v niZje lege, tako v Vorarlbergu do
700m n.m. (Hegi 1939). V Sloveniji je splo$no razSirjena v Alpah, kjer prevla-
duje v zdruzbi Seslerio-Semperviretum, ki ji je dala ime, in porasfa manj ske-
letna in vetru manj izpostavljena ter s humusom bolj bogata rastisda kot Carice-
tum firmae. Alpskim nahajali$¢em najblizje strnjene povr$ine z vrsto C. semper-
virens $0 na jugozahodnem Hrvaskem na obmodju Planine, Guslic, Medvrhov in
SnjeZnika, ok. 1400--1500m n.m. Osrednja nahajaliga vrste C. sempervirens
v I8ki so oddaljena ok. 45km od nahajalis¢ v KamniSkih Alpah in na Planini.
V I8ki je vrsta pogostna na viSini ok. 400—450 m; na pobodju Mokrca pri Vrbici
daje celo ton vegetaciji. V smeri navzgor njena pogostnost naglo upada na sond-
nejsih in bolj sudnih rasti§éih, na vlaZnejSem, senénem skalovju pa se je obdrzala
tudi na viSe lezedih mestih; tako rastejo posamezne rastline Se pri izviru pod Kr-
vavo pecjo ok. 600m n.m.

V 1I8ki je pogostna tudi Sesleria wvaria, ki ponekod prevladuje na vedjih
povriinah ter se pojavlja tudi skupaj s Carexr sempervirens. Vpliv specifi¢nega
okolja v ISki pa je tolikSen, da bi se dalo govoriti le o fragmentih zdruzbe Sesle-
rio-Semperviretum,; nekatere za zdruzbo znadilne vrste manjkajo, prisotne pa so
mnoge, ki udirajo na rasti§éa vrst C. sempervirens in Sesleria varic iz sosednjih
nealpinskih zdruzb,

12. Sesleria autummnalis F. Schultz. V svoji fitogeografski studiji jo je Beck
1908:101 uvrstil med tiste termofilne rastline, ki ne segajo severneje od Postojne;
sledil je navedbam, s katerimi je Paulin 1801 podvomil v nahajanje te vrste
na ToSkem ¢&elu in Ljubelju. Nove najdbe in potrditev nekdanje navedbe — Strgar
1966 — pa dokazujejo, da je ta termofilna rastlina segla iz svojega strnjenega
areala, ki se razprostira na toplejSem ozemlju od Sabotina na zahodu do Albanije
na vzhodu, res tudi precej dale¢ v hladnej$e kontinentalno obmodje. Vedji del
doslej najdenih nahajali&¢ na obmoc¢ju ISke je na krimski strani. Od Ze znanega
nahajali8Ca severovzhodno od G. Iga (Strgar 1. c.) se razprostirajo proti jugu in
jugozahodu; najvife sezejo na juZnih pobodjih Kamenice (trigonomet. t. 1046), ok.
800 m n. m., najniZje pa na zahodnih pobo¢jih Mokrca ok. 450 m n. m.

Vrsta S. autumnalis raste tudi v Rakovem Skocjanu pri Rakeku, ok. 550 mn. 1a.

13. Vrsti Pleurospermum austriacum (L.) Hoffm. in Centaurea montana L. na-
vaja za ISko Ze Deschmann 1858. RazSirjeni sta na Notranjski in Dolenjski
strani. Mayer 1952b ju zaradi sploSne navedbe za I8ko ni mogel upoStevati
posebej za Dolenjsko. Crepis paludosa (L.) Moench je v Sloveniji v sploSnem red-
kej$a vrsta. V ISki raste na poboéjih Krima in Mokrca na vlaZnej$ih prostorih
precej pogosto. Vrsta Laburnum alpinum (Mill.) Griseb. bi bila za ozemlje Do-
lenjske nova (nagel sem jo na Mokrcu in Krimu), ¢e ne bi uposteval prej dvomlji-
vih navedb za Turjak in Mokrc (Fleischmann 1842:90). Euphrasia salisbur-
gensis Hoppe. V Sloveniji je vrsta pogostna v alpskem svetu, od koder sega tudi
v alpsko predgorje in na juZnem Primorskem v Trnovskem gozdu na mejo sub-
mediterana. Zelo redka je na Notranjskem (Nanos, Sneznik), na Dolenjskem pa
prej Se ni bila najdena. Zato je omembe vredno, da je vrsta tudi v ISki. Pri dnu
soteske jo je nabral T. Wraber na Notranjskem, na dolomitnem skalovju
Mokrca pa sem jo nabiral ok. 660 m n, m. na Dolenjskem.
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VINKO STRGAR

A CONTRIBUTION TO OUR KNOWLEDGE CF THE VEGETATION OF
THE ISKA GORGE

The essay comprises some thoughts about the natural value of the upper basin of
the rivulet ISka and its tributaries, and some information about some of the new and
more interesting planis to be found there. From a botanical standpoint the most intere-
sting parts of this area are those where the ISka and its fributaries run in deep gorges.
This is between the mountains Krim (1107 m) and Mokrc (1058 m), about 15—20 km south
of Ljubljana; the valley bottom is 340—420m above sea level, with sieep slopes and
rocks rising about 400 m high on either side. In the upper part of the gorge the bottom
is more than 600m above sea level, the slopes on either side rarely axceeding 100m
in height.

The narrow Igka valley is covered mostly with economically important forests,
which spread over a large part of the surrounding country as well. An outstanding feature
of the ISka gorge is — besides several thermophyletic plants — a large number of glacial
relicts to be found there.

The I3ka Gorge is the richest area of glacial relicts in Slovenia, being nowadays
secluded from the Alpine vegetation of higher mountains. The majority of relict species
occur only some 400—500 m above ses level. The I§ka territory, may be included among
the most excellent refuges of Alpine flora in Slovenia and elsewhere; therefore, it
deserves to be preserved intact — act a remarkable natural phenomenon and a facility
for resaerch work. In addition to this, its natural values may be even greater from
standpoints other than the botanical. Besides its natural wealth, if has the advantage
of being situated on the very threshold of Ljubljana.

Several new plants and plants of greater interest are to he found in the ISka valley.
The following abbreviations are used: N = new habitat of a plant, P — verified habitat of
a plant, No = Notranjsko (Slovenian Inlands), I8 — the I8ka valley, Do = Dolenjsko
(Slovenian Lowlands), (Do, No) = the plant occurs in I8ka, in Dolenjsko and in Notranj-
sko; e. g.: Equisetum variegatum: a new taxon in Notranjsko, verified habitats in I&ka and
in Dolenjsko, occuring about 400—420 m above sea level.

1. Equisetum hiemale: NI§ (Do), 400 m. 2. Equisetum variegatum, NNo, 400 m. 3.
Sarxifraga aizoon, PIS (Do), 750 m. 4. Spiraea ulmifolia, NoIs (Do, No), 350—600 m. 5. Eu-
phorbia villose, PDo, PIZNo, 350—600m. 6. Primula auricula, NoIS(No), subspontanous!?,
350m. 7. Carduus crassifolius subsp. glaucus, NDo, NNo, 400—700m. 8. Hemerocaliis
flava, NI (Do, No), PNo, 350—500m. 9. Carex brachyastachys, NIS (Do, No), 400—600 m.
10. Carex firma, NoDo, NI§, (Do, No), 400—440m. 11. Carex sempervirens, PI3, (Do.No),
400—600 m. 12, Sesleria autumnalis, NoDo, PISNo, 450—800 m. 13. Pleurospemum austricum,
PI5, (Do, No), 350—500m. 14. Ceniaurea monitana, PI§, (Do.No), 350—800m. 15. Crepis
paludosa, NIS (Do, No), 350—600 m. 16.Laburnum elpinum, PIS (Do, No), 400—700 m.

In addition, the data concerning some plants occuring outside the ISka valley have
been inserted well:

1. Spiraea media F.W. Schmidt, Dolenjsko: Fridrihitajn (= Stojna) at Kodevje. This
habitat, mentioned by Fleischmann (1844:104), has been stated with in recent times

reservations. (Hegi IV/2) or omitted (Mayer, 1952b) — because it has not been
verified — though it represents one of the three reliable habitats of this species in
Slovenia. '

2. Hemerocallis flava L., Notranjsko: Strug at Idrija; the occurence of this species
in the vicinity of Idrija was cited also by Scopoli in 1860 and 1872; Dolenjsko: along
the road Kompolje—Bostanj, traced along the Sava.

3. Carex sempervirens Vill., Dolenjsko: near Zagorje in the basin of the river Sava,
legit C. Deschmann, herb. Prirodoslovni muzej Ljubljana,

4. Carduus crassifolius and C. defloratus, see p. 86—86.
5. Juniperus sibirica, Dolenjsko: Kozice, leg. Plemel.

6. Sesleria autumnalis, Notranjsko: Rakov Skocjan, ok. 550 m s. m., leg. Strgar, herb.
LJU Ljubljana.
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VAR S TVO N AR AV E, V (1886), LJ U B LJ A N A

JOZE STRGAR

PANCICEVKA (Picea omorica [Pandé.] Willk.) V SVOJI DOMOVINI IN V VRTOVIH

I. Najdba pancicevke

Nenavadno, dotlej Se neznano vrsto smreke (Picea omorika [Pand.] Willk.) je v

drugi polovici prej$njega stoletja odkril srbski botanik Josip Pan¢ié. Prvikrat jo
je videl 1. 1877, Ceprav je zanjo sliSal Ze 1. 1855. Po njegovih lastnih podatkih skle-
pamo, da je 1. 1855 hodil po gozdovih uZi¢kega okraja, kjer so mu ljudje pripove-
dovali o neki nenavadni smreki. Nihée pa mu ni znal pokazati vejice ali storza
niti kje raste. Deset let pozneje so logarji prinesli Pandiéu vejice te smreke. Takoj
je spoznal, da niso vejice navadne smreke. Zanimanje za novo vrsto iglavca je
tako v njem vse bolj raslo. L. 1877 se je napotil na podroéje Tare in Zlatibora s
trdnim namenom, da bi zares na$el nahajali§¢e novega iglavca. Po dolgem iskanju
mu je to uspelo, in sicer v blizini vasi Zaovine, ob pobodéjih reke Rzav. Sestoj je
imenoval Sklopovi, na specialnih kartah pa je oznaden kot Vis, Ohranjen je Se
danes. .
S tem je stopila ta smreka v sredi§ée pozornosti in Josip Pancié se je uvrstil
med zasluzne evropske botanike, Njemu na Cast se smreka imenuje Pandciceva
smreka (= omorika), v drugih deZelah ji pravijo srbska smreka ali smreka omo-
rika (najbrz zato, ker jim je beseda Panéié¢ teze izgovorljiva), Slovenci pa ji krat-
ko reemo panciCevka (Jeglid: 1956: 176).

PandiCevka je relikt iz terciarne geoloSke dobe — vrsta, ki je bila takrat raz-
Sirjena po Evropi in Aziji, a se je ohranila na zelo omejenem obmoc¢ju. Razumljivo
je, da je najdba take smreke zelo odjeknila v tedanjem znanstvenem svetu, tem
bolj, ker je bilo takrat razSirjeno mnenje, da je evropski rastlinski svet dokaj
raziskan in da v njem ni pri¢akovati Se kaj pomembnih odkritij. Spofetka so
presojali najdbo celo s precej$njim nezaupanjem, kmalu pa je postajala vse bolj
pomembna. Na koncu prejs$njega stoletja in pozneje se je s panci¢evko dogajalo
nekaj podobnega kot po drugi svetovni vojni z novo vrsto iglavca Metfasequoia
glyptostroboides Hu et Cheng, ki so jo nasli 1. 1947 kot relikt izpred ledene dobe na
Kitajskem in se vsa ta leta Siri z bliskovito naglico po vsem svetu. Pancievka se
je takrat Ze v nekaj desetletjih razSirila po vsej Evropi in severni polobli.

I1. Zapiski o pancic¢evki

O pancdiéevki je Ze veliko napisanega. Po Colicdu je znanih okrog 475 del, ki
obravnavajo to smreko. Med njimi je najveé takih, ki jo obravnavajo s stalisca
hortikulture. V teh delih je mnogo pomanjkljivih podatkov. Willkomm je bil
mnenja, da se je panciCevka razprostirala po veljem delu Balkanskega polotoka
97
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in da se je vsled slabega gospodarjenja z gozdovi skréila na manjSa nahajaliS¢a, Da-
nes vemo, da se je pancievka Ze od ledene dobe sem ohranila le na zelo majhnem
ocbmodju. Povsem netoéni so podatki, ki govorijo 0 razprostranjenosti pancicevke
po Bolgariji, Crni gori in v bliZini Sarajeva. Celo sam Pané¢ié je bil mnenja
(po Fukareku), da je »njegova smreka« razfirjena tudi na Jezerih in Durmi-
toru v Crni gori. Sam se ni o teh nahajali§fih nikoli preprical, ampak je samo
sklepal po pripovedovanju drugih., Podobno je tudi Adamovié navajal, da so
med navadnimi smrekami na Durmitoru fudi pancicevke. Izkazalo se je, da je §lo
v vseh primerih za zamenjavo s sicer ozko rastoimi tipi navadne smreke.

Tudi nekateri botaniki in dendrologi novejSega &asa navajajo precej netoéne
podatke o razprostranjenosti pancicevke (npr. Hickel, Schench, Barner,
Pardé, Poskin in drugi). Nahajali§¢a povedini predimenzionirajo.

III. Nahajali§ée pancicevke

Glavna nahajalis¢a panciCevke so raztresena po levi in desni strani srednjega
toka reke Drine. To obmod&je pripada deloma Srbiji, deloma Bosni in zajema hri-
bovite predele med Vifegradom oziroma Javor planino v Bosni ter Bajino Basto
oziroma Taro planino v Srbiji. Manj$a nahajali¢a so 8e ob zgornjem toku Drine,
na obmodju Foce v vzhodni Bosni.

Ob srednjem toku Drine je okoli 30 nahajali§¢, kakih 15 so jih v letih 1946/47
uniéili poZari. Sodimo, da so vsa sedanja nahajaliSéa znana in ovrednotena. Po-
drobneje so jih najprej raziskali v Bosni, v zadnjih desetletjih pa tudi v Srbiji.
Obe republiki sta jih zakonsko za$€itili, skrb nad njimi je poverjena gozdarskim
skupnostim.

Nahajaliséa so po velikosti dokaj razliéna. Najvelje obsega 30 ha (Veliki
Stolac). Strnjeni sestoji so se ohranili le v teZze dostopnih krajih, drugod so pan-
Cicevke raztresene med drugim drevijem v manj$ih skupinah ali celo posamez. Iz
tega sklepajo nekateri avtorji (Ko$anin), da so panéifevke v w»izgnanstvuc, da
jih je ¢lovek izrinil v kraje, ki mu niso bili dostopni.

Kljub geografskim in manjSim klimatskim razlikam med posameznimi nahaja-
1i&¢i imajo le-ta ved skupnih ali vsaj sorodnih znadilnosti. Najprej je znadilno, da
panc€iCevke rastejo na nadmorski viSini 800 do 1670 m. Razen redkih izjem rastejo
pandifevke vedno na severnih (natandneje: severozahodnih do severovzhodnih)
pobodéjih. Relativna vlaga je povsod razmeroma visoka, podobno so tudi tla povsod
sveza (izjema je nahajaliS€e na Mitrovcu, kjer so tla moévirna). Geolo$ka podlaga
je povecini apnenec, le redko tudi serpentin.

NatancnejSe klimatske razmere na posameznih nahajaliséih niso znane. Po D.
Coliéu bomo navedli nekaj povzetkov iz tabelarnih pregledov, ki so bili zabe-
leZeni na meteorolo8ki postaji v Titovih UZicah in predstavljajo makroklimatske
razmere na obmodéju srednjega toka Drine. Srednje mesefne temperature zraka
merijo (povpredje 4 let): I. 0,7, II. 1,5, IIL. 4,2, IV. 10,7, V. 15,2, VI. 17,2, VIIL. 19,3,
VIII. 19,5, IX. 16,1, X. 9,7, XI. 6,8, XII. 0,8°C. Letno poprecéje je 10,1°C.*

Podatki so merjeni v senci in na visini dveh metrov. Ugotovljeno je, da nizke
temperature, ki v popreéju padejo pod —10°C le 17 dni v letu niso skodljive. Sko-
do pa vcasih povzro€ajo visoke temperature, ki v popred¢ju segajo 23 dni nad 30°C.
Visoke temperature povzroéajo ozZig skorje, véasih tudi propadanje dreves.

# Meseci so oznadeni z rimskimi 3tevilkami.
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Slika 1. Pregled razSirjenosti pancicevke v poredju Drine
Fig. 1. A survey of distribution of Picea omorica in the basin of the river Drina

Srednja mesedna temp. v dasu vegetacije, tj. od 1. III. do 31. X., je v popredéju
13,8°C. NajviSje temp. so VII. in VIIL.: popre¢no 19,4°C, najniZje IIL.: popretno

7,3 C.

Koli¢ine atmosferskih padavin znaSajo 732 mm (poprecéje 6 let). Najved pada-

vin je V. (92 mm) in XI. (82 mm), najmanj III. (39 mm) in VIII. (43 mm).

Padavine med vegetacijo znaSajo 531 mm (poprecje 6 let). Pri tem je 100 de-
Zevnih dni (najmanj 54, najve¢ 141). SneZna odeja se zadrzuje 67 dni (najmanj 44,

najveé¢ 94). Meglenih dni je 50 (najmanj 35, najve¢ 61).
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Navedeni podatki kaZejo, da ima omenjeno obmodéje umirjeno kontinentalno
klimo. Razmere na posameznih nahajaliSéih se nekoliko razlikujejo, vendar ti
okvirni podatki kaZejo, kot redeno, makroklimatsko sliko.

IV. Opisi posameznih nahajalisé

Omejil se bom na glavna nahajaliS$éa na desni strani Drine, katera sem 1. 1965
tudi sam obiskal. Vrstni red opisovanja je tukaj slucajen.

Skoro vsa nahajalis¢a pancCiCevke so razmeroma tezko dostopna. Najvedkrat
so dale¢ od cest, potrebno je mnogo hoje, preden se pride do njih. Ker so tudi,
bi rekel, skrita, je izkuSen vodnik nujno potreben.

Veliki Stolac

Najvisji vrh masiva Veliki Stolac meri 1673 m nadmorske visine. Panéitevke
rastejo na severnih in severozahodnih poboéjih na visini 1100 do 1670 m. Ta po-
bocja so izredno strma in teZko prehodna. Tod so pandi¢evke raztresene v vedje
in manjse sestoje (nekateri od njih so v letih 1946/47 pogoreli) in celo kot posa-
megzna drevesa. '

Najvedji strnjen sestoj se danes imenuje Veliki Stolac. Panci¢ ga je imenoval
»Na Janjcu iznad Stule«x. Od ViSegrada je oddaljen kakih 35 km in meri okoli
30 ha (starej8i avtorji navajajo 60 ha, kar ni prav). Zemljis€e je pedogenetsko
mlado in pripada tipu rendzinske &rnice. Vrhnja plast je razmeroma plitva in ima
v globini 20 cm 10,71 % humusa ter pH 6,15.

Sestoj na Velikem Stolcu je po obsegu in Stevilu dreves najvegji od strnjenih,
Ceprav so ga v zadnjih desetletjih prejSnjega stoletja s seénjo moc¢no zmanjsali.
Tik pred drugo svetovno vojno je po nepreverjenih podatkih raslo v njem 38.000
odraslih dreves. Ta sestoj je tudi najlep§i in (po P. Fukareku) najbolj obiskan.
Gozdna cesta je speljana skoro do njegovega podnozja.

Gostilja

Gostilja spada med srednje velike strnjene sestoje. Masiv Gostilje ima dva
vrhova, prvi meri 1315 m, drugi 1193 m nadmorske viSine, ki ju povezuje blago
sedlo, PanciCevke rastejo na severovzhodnih, severozahodnih in severnih pobocdjih
v vi&ini 1100 do 1300 m.

Ceprav je Gostilja razmeroma blizu prometnih %il in ViSegrada, je v slovstvu
omenjena zelo pozno. Opisal jo je Sele Tregubov 1. 1934. Pred tem je ni omenjal
niti Karoby, upravitelj gozdne uprave v ViSegradu. Podrobneje sta sestoj na Go-
stilji opisala Sele Fukarek in Colic.

Geolosdka podlaga na Gostilji je apnenec. Gornji sloj zemlje je razmeroma
plitek, svez in moéno humogzen. Pobolja so zelo strma, tu in tam neprehodna.
Rastlinstvo je bujno, med posamezne &iste sestoje se vrinja bukev. Na veé krajih
s0 nasli ukoreninjene spodnje veje pancicevk, ki prav lepo rastejo.

Crvene siene

Crvene stene so sestavni del Crnega vrha oziroma vetjega planinskega kompleksa
Tara—Zvijezda—Crni vrh, Grebeni tega obmodja se dvigajo 1186 do 1502 m visoko.
Na tem obmodéju je veé manjSih ali veéjh nahajaliS¢ pandiGevke. Med najzanimi-
vejSimi so Crvene Stene s skupno 43 ha povriine. Ta nahajali§¢a je omenil Ze
Panci¢, v zadnjem cCasu sta jih podrobneje raziskovala Kolarevié in Coli¢. Oba
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raziskovalca sta pripomogla, da so Crvene Stene pod popolnim varstvom drZave.
Dostopne so iz Mitrovea, potrebno je Sesturno pesaenje.

Pancifevke tudi tukaj rastejo na severnih pobocjih v viSini 900 do 1100 m.
GeoloSka podlaga je apnenec. Gornji sloj zemlje je plitek do srednjeglobok, svez,
deloma ilovnat z malo humusa. Pancdi¢evke so raztresene po vsem zavarovanem
ozemlju. Povelini ne sestavljajo samostojni ¢&istih sestojev, pomeSane so med
drugo rastlinstvo. Znacilno za Crvene Stene je, da je tam mnogo podmladka, ki se
nemoteno razvija.

Vsa tri nahajaliS€a obdajajo bukovi in meSani gozdovi, ponekod tudi cisti
sestoji €rnega bora (Pinus nigra). Na nekaterih mestih sili drugo drevje med

Slika 2. Pandic¢evka na Velikem Stolcu
Fig. 2. Picea omorice on the mountain Veliki Stolac
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¢iste sestoje pancifevk, medtem ko drugod prehajajo skupine ali celo posamezne
pandéidevke globoko v gozd z drugim drevjem. Po D. € oliéu navajam sestav les-
natih rastlin na omenjenih treh nahajalis¢ih.

Crvene
Stene

Jelsl  Gostilija
Picea omorika Pancic +
Picea abies Karsten
Abies alba Miil.

Pinus nigra Arn.

Fagus silvatica L.
Populus tremula L.
Betula pendula Roth.
Saliz caprea L.

Pinus silvestris L.

Acer pseudoplatanus L.
Acer piatanoides L.
Sorbus aucuparia L.
Sorbus aria Cr.

Sorbus torminalis L.
Acer monspessulanum L.
Ostrya carpinifolia Scop.
Frazinus crnus L.
Carpinus orientalis Mill.
Ulmus scabra Mili.
Alnus glutinosa Geartn.

+ 4

Pih s+ ++f++++++
[ Ll I+l +++++ [+ ++++++

++++ ]+ ]+ ++++

Grmovnice

Rosa pendulina L.
Daphne mezereum L.
Daphne blagayana Freyer
Lonicera zylosteum L.
Lonicera alpigena L.
Rubus idaeus L.
Rubus hirtus W. K.
Spiraea ulmifolia Scop.
Rhamnus fellax Boiss.
Corylus avellana L,
Cytisus austriacus L.
Rosa spinosissima L.

Pl ++++++++
[ ++4+ T ++++ | ++
i+ttt 444

V. Splodne in botaniéne lastnosti pandidevke

PandiCevka raste v viSino razmeroma hitro, v debelino bolj podasi. Njen les
je &vrst in elastiden, se le malo osuSuje in ni smolnat. Skorja je tanka in se
pozneje Ius¢i. Vse to so lastnosti dobrega gradbenega lesa. Listi (iglice) so splo-
SCeni, podobni jelkinim, okrog 18 mm dolgi in kaka 2mm &iroki. Na mladih
drevesih so ostro in ozko zagiljeni, na starej$ih pa bolj topi ali kratko zaSiljeni,
VzdolZz imajo po dve razmeroma Siroki srebrnkasto beli progi, ki jim dajeta
srebrnkast blesk,

Popki so temno rjavkasti in brez smole. MoSki cveti so svetlo rdedi in Ste-
vilni, Zenski so §krlatno vijoliasti in razporejeni samo na kratkih gornjinh vejah.
Storzi so jajéasto podolgovati, do 6 cm dolgi, v mladosti temno modri, skoraj
érni. Ko dozorijo, postanejo cimetno rjave barve. Na vejah stoje deloma pokonéno,
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deloma vodoravno ali celo visijo. Zarodijo Ze mlade rastline, vendar njihovo seme
ni kalivo. Plodne luske so okroglasto Siroke z nekoliko valovitim robom. Seme
je jajéasto, nekoliko splodeno, ¢rnkasto rjavo, dozori v poznem poletju in izpade,
preden storzi odpadejo.

VI. Pancicevka v vriovih

V zadnjih stoletjih, ko so intenzivno raziskovali rastlinski svet, so vsako novo
najdbo (rastlino) ocenjevali s staliSéa botanike, gospodarstva in hortikulture. Tako
je bilo tudi s panditevko. Da bi ugotovili njene hortikulturne vrednote, so jo sadili
v botani¢ne in druge vrtove v najrazliénej$ih klimatskih, pedoloSkih in naselitve-
nih obmodjih. Botanike in hortikulturnike je predvsem zanimalo, ali bo smreka
v novih okoljih obdrzala svoj znaéilni habitus in ali bo uspevala. In ugotovili so,
da se njena vitka oblika v vedini primerov sicer malo spremeni — postane 3ir3a,
vendar je v primerjavi z navadno smreko (Picea abies Karsten) Se vedno ozka in
kar je Se posebno pomembno, zelo odporna. Prilagodi se skoraj slehernemu oko-
1ju, uspeva celo v mestih in industrijskih sredis¢ih z obiljem prahu, dima in plinov.
Zelo odporna je profi ftemperaturnim spremembam. Uspeva v najrazlicnejsih
zemljah, ¢e so le kolikor toliko humozne, slabSe samo v zelo suhih zemljah, v
katerih skoraj ni humusa. Sneg in poledica je ne lomita. Gozdarjem je vSeé tudi
to, da je precej varna pred divjadjo. Po Zilavosti in odpornosti se z njo lahko
primerja samo &rni bor (Pinus nigre Arnold) deloma tudi srebrna smreka (Picea
pungens Engelm.) :

Slika 3. PandiCevka na Tari planini
Fig. 3. Picea omorica on the mountain Tara
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Hortikultura je spoznala panditevko za najelegantnej$o in najodpornejso
smreko. Njena rast je vitka in visoka (do 35 m)., Steblo je ravno in do tal vej-
nato. Veje so kratke, spocetka nekoliko poSevne, pozneje vodoravne, nazadnje se
elegantno srpasto upognjeno navzgor. Oblika je edinstvena, okrasno vrednost pa
stopnjujejo Se iglice s srebrnkasto in svetlikajo¢o temno zeleno barvo.

V nekaj desetletjih je pancifevka nagla pot v vrtove Evrope in kmalu tudi na
druge celine. Veliko jo gojijo v skandinavskih deZelah, v Sev. Ameriki, Kanadi in
celo na Japonskem. Drevesnice v Evropi vzgojijo vsako leto stotisoCe rastlin in
vsako leto so vse razprodane. V vrtovih in parkih ni nobena druga vrsta smreke
tako Stevilna. Kdor hodi po sodobno urejenih pokopaliiéih srednje in severne
Evrope, lahko vidi izredno veliko pancicevk v pokopaliSkih nasadih. Pancéicevka
je zamenjala razne »Zalobne ciprese«. Tudi na Ijubljanskih Zalah jo imamo (na
Zalah med kapelicami in ob spomeniku padlim v prvi svetovni vojni). Zanimivo
je, da smo dobili prve vzgojene pandidevke iz tujine in so drugi narodi hitreje
spoznali njene odlike kot mi. Zato imamo v vrtovih le malo starih dreves. V vegé-
jem &tevilu smo v Sloveniji zaeli pandidevko sprejemati v vriove Sele v éasu pred
drugo svetovno vojno, ko smo dobili tudi prve spise o njej. V prvem letniku
Proteusa je pisal o njej E. Pajnié, C. Jeglié pa v Sadjarju in vrtnarju
(1932) ter v zagrebikem NaSem vrtu (1934). Jeglié omenja, da so zadeli nabirati
seme pancicevke v Bozjakovini, na drevesth, ki jih je zasadila nekdanja Sumarska
akademija 1. 1898; porofa o primerkih »Pandiéeve omorike u svim naSim bota-
ni¢kim vrtovima, u Beogradu, Ljubljani i Sarajevu, no i ovi morali su naruditi taj
specijalitet Jugoslavije — iz Njemactke«. Leta 1940 poroda v Sadjarju in vrtnarju
R. Barletova: »Glede na Clanek ing. Jegli¢a, ki razlikuje dva tipa Pandifeve
omorike, namreé¢ Picea omorica var. serbica s kratkimi vejami in stebrastjo ozko
rastjo ter Picea omorica var. borealis, ki ima spodaj $irjo rast ter se stopnjema
zoZuje profi vrhu, je treba omeniti, da... spadajo med borealis tudi krasne omo-
rike na vriu mag. pharm. Ramorja v Ljubljani, Bi¢evje 1. Edini primer oblike var.
serbice se v nasih krajih nahaja v vriu umrlega sodnega svetnika Muleja na
Vrhniki... Drevo je sedaj staro pribliZno 27 let ter je doseglo viSino kakih 15
metrov ... obraslo je do vrha na gosto s kratkimi, navzdol visedimi vejami, tako
da je videti kot temno zelen steber... Mulej je dobil svojo omoriko iz neke dre-
vesnice v Nemdéiji, pribliZzno v istih letih kot ljubljanski botaniéni vrt svojo, ki je
prila iz Darmstadtas. Obe omenjeni panci¢evki— vrhniSka in iz botani¢nega vrta
— stojita Se danes. VrhniSka je okrog 23 metrov visoka, obseg debla v prsni visini
je 61 cm. Spodnje veje so se posusile, tako roka ne sefe ved¢ do prvih vej. Veje
so po vsej dolzini debla razmeroma redke in sploSno stanje drevesa ni najboljse.
Po nekaj metrov stran namreé rasteta na zahodni strani mogocfen kostanj (Aescu-
lus) in brez (Betula), kiobe jemljeta smreki svetlobo in hrano, saj so zlasti korenine
brez prepredle vso zemljo okrog nje, tako da se ji ne obeta ved dolga Zivljenjska
doba. V ¢isto drugaénem stanju je smreka v botaniénem vrtu. Ceprav je tudi ta
obdana z dreviem (Ginkgo, Pinus), je $e vedno do tal vejnata in povsem zdra-
vega videza. Pred leti ji je sneg odlomil vrh, sedanji je iz stranske veje, zato je
za veé metrov niZzja od vrhniSke in tudi malo tanj$a. NajlepsSo panci¢evko v Ljub-
ljani so leta 1959 posekali. Rasla je v vrtu ob Veéni poti v blizini Studentskega
naselja. Bila je okrog 25 m visoka in ozke rasti z zelo gostimi vejami. V Ljubljani
je samo 3e nekaj pancicevk, ki so stare okrog 50 let. Vse druge so mlajSe. C.
Jeglié se spominja, da je 1. 1939 narodil ve¢ ko sto triletnih pancicéevk iz Nem-
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éije; nekatere %e stoje v njegovem vrtu v VizZmarjah, tri pa je dal v vrt Martina
Humka na Mirje. (Na mestu, kjer so bile posajene, stoji danes nova hi$a). Okrog
1. 1940 so Ze vse boljSe gozdarske drevesnice v Sloveniji gojile pandidevke iz se-
mena. Kilogram semena je veljal dva do tri tiso¢ tedanjih dinarjev. Iz Stajerske
poroa M. Sos8taric¢, da je PD RuSe L. 1934 zasadilo pri Rudki koéi poleg drugih
okrasnih dreves tudi 12 panci¢evk. Danes jih raste le Se nekaj in %e te bolj slabo.

Poleg osnovnih tipov, ki ju navaja Jeglié, so v drevesnicah nastali Se drugi.
M. G. Eiselt navaja viseto panciCevko (Picea omorica 'Pendula’). Glavne veje
niso razgporejene bistveno drugace, popolnoma pa visijo vse veje drugega reda,
podobno kakor pri kalifornijski smreki (Picea breweriana S. Wats.). G. Krilissman
(1960: 210) navaja tudi pritlikavo panci¢evko (Picea omorica 'Nana’), Ki zraste le
do meter in pol visoko in je Siroko stoZéaste oblike. Nastala je kot mutacija
v drevesnici Goudkade v Boskoopu v Holandiji. Sam sem videl &e drugaéno pri-
talno pandifevko v arboretumu »Trompenburge v Rotterdamu. Stara je priblizno
35 let in je le dober meter visoka. Raste bolj v viSino kot v 3irino, nekako tako
kakor ruSevje. Dobila je ime Picea omorica ’Expansa’. Po pripovedovanju J. R.P.
van H oey Smitha (lastnika arboretuma) jo je mogofe razmnozevati z grebe-
nicami ali celo s potaknjenci, v obeh primerih obdrzi pritlikavo rast. Tudi viseca
oblika ostane poveiujoca, ¢e jo razmnoZimo vegetativno.

Ne glede na omenjene kulturne tipe, ki so jih naSli in vzgojili v drevesnicah,
je pantitevka izredno pomembna za hortikulturo. Poleg dobrih lastnosti, ki so
Ze navedene, naj omenim Se dejstvo, da je pandifevko mo¢ saditi tudi v sodobne
(majhne) vrtove, ker zaradi ozke rasti ne potrebuje veliko prostora. In kon¢no

Slika 4. Okrog 45 let stara panciCevka v arboretumu Kalmthout v Belgiji
Fig. 4. Picea omorica, some 45 years old, in the arboretum Kalmthout in Belgium
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se odlikuje Se po tem, da ostaja do tal zelena. Spominjam se skupine pandicevk
v blizini Hamburga, starih nad 50 let, ki so vse Se do tal zelene in ne kaZejo
znakov odmiranja. Podobno drZi za abroretum Kalmthout v Belgiji in vrt C. Jegli-
¢a, kjer so Se vse spodnje veje lepo zelene. V strnjenem rastiSéu na Gostilji je
tamkajdnji gozdar posebej opozoril na zelene veje v dosegu roke. Vse to kaZe,
da veje ostajajo zZive zelo dolgo celo v strnjenih nasadih, medtem ko na prostem
sploh ne odmrejo.

Se pred nekaj desetletji so v vrtove in nasade sadili mnogo srebrnih smrek
(Picea pungens Engelm.), danes pa na njihova mesta vse bolj stopajo pancicevke.
Ta razvoj je brez dvoma v prid lepemu izgledu vrtov in parkov.

JOZE STRGAR

PICEA OMORICA (PANC.) WILLK. IN ITS HOMELAND AND IN GARDENS

The famous Picea omorica (Pané.) Willk. was found and described in 1877 by the Ser-
bian botanist Josip Pandié. He found a small habitat on the slopes of the river Rzav in
the vicinty of the village Zaovina in western Serbia. Later, Picae omorica was thoroughly
studied and examined by other botanists, foresters and dendrologiste. It is assumed that
all complex habitats and even single trees have been found by now.

The habitats of Piceg omorica are about thirty in number. They are scattered in the
mountainous areas of the middle Drina, only some smaller ones being found in the mou-
tains of the upper Drina. These areas have a moderate continental climate, having 10,1°C
mean annual temperature and 732 mm atmospheric precipitation. Picea omorica grows on
steep northern (or rather north-eastern and north-western) sides. of slopes, at an altitude
of 800—1670 m. Beech- and mixed foreste occur in close vicinity to its habitats.

The timber of Picea omorica has all excellent qualities as timber for building; it is
smooth-grained, elastic and without resin. But, above all, Picea omorica is valuable in
the field of horticulture. Its habitus is uniaue among conifers. Besides the slender natural
breed, Picea omorica has been developed through horticulture into hanging- and dwarf-
forms, which do not revert in the course of vegetative propagation. In addition, Picea
omorica is very resistant to most various climatic conditions. Only dry soil without
humus does not suit it. It endures city atmosphere better than any other conifer.

In the course of several decades Picea omorica has been widely cultivated in the
gardens and parks of the whole northern hemisphere, Ifs advantages have heen realised
elsewhere sooner than at home. It is hardly possible to find old trees in our gardens and
parks. In its home-country Picea omiorica has established itself only after the Second
World War. Nowadays it is beginning to take place of th eonce ubiguitous Picea pungens.
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Studijski prispevek k poznavanju Triglavskega narodnega parka $t. 111

JAN CARNELUTTI in STEFAN MICHIELI

MAKROLEPIDOPTERI TRIGLAVSKEGA NARODNEGA PARKA IN OKOLICE I
(LEPIDOPTERA: RHOPALOCERA, HESPERIOIDEA)

PREDGOVOR

Pred dvanajstimi leti, ko je Se tekia borba za ponovno uveljavitev narodnega parka
in zavarovanje Doline Triglavskih jezer ter Bohinja skupaj s SirS8im pasom okoli obeh,
nama je Zavod za spomeni$ko varstvo LRS poveril obdelavo lepidopterske favne vsega
tega obmodja, ker se je odlodil, da bo zade! izdajati topografijo predvidenega narodnega
parka. Ker naj bi najino delo izSlo kot prvo, sva hila dolZna napisati obsiren splo$ni
del o parku, ki bi lahko rabil za osnovo tudi vsem drugim, ki bodo kasneje obdelovali
favno in floro parka. V prvotnem rokopisu sva zato temeljito orisala to ozemlje in naj-
blizjo okolico. V posameznih poglavjih sva zelo natanfno opisala geografske, geoloSke,
hidroloSke, klimatoloS8ke in ekoloSke razmere ter podala izfrpno zoogeografsko sliko.
Zbrala sva vse dosegljive podatke o dotedanjih raziskovanjih lepidopterske favne in orisala
zgodovino prizadevanj za zavarovanje tega alpskega sveta. V sistematskem delu sva
posvetila posebno poglavje problemom rasne diferenciacije in opisala nekaj specifiénih
podvrst iz tega podrodja. Kasneje sva te opise objavila v samostojnem delu (Carneluiti &
Michieli, 1960).

Monografijo o makrolepidopterih Triglavskega narodnega parka sva dokondéala v
januarju 1957. Delo bi moralo iziti kot samostojna publikacija Se tisto leto, finandéne
teZave pa so na zalost to preprefile. Kasneje so v novem glasilu oddelka za varstvo
narave pri Zavodu za spomenisko varstvo SRS »Varstvu narave« iz&li zakljudeni favnisti¢ni
in floristiéni prispevki, ki so povzeli gradivo iz uvoda k najinemu rokopisu. Po letu 1957
se je histveno spremenila tudi zasnova zaSéite parka. Namesto napovedanega Triglavskega
parka z dvema rezervatoma — bohinjskim in Dolino Triglavskih jezer — smo dobili le
nekoliko raziirjeno ozemlje Doline Triglavskih jezer kot »Triglavski narodni park«.

Ko po desetih letih konc¢no zalenjava objavljati favno makrolepidopterov Triglav-
skega narodnega parka, ugotavljava, da je zaradi teh sprememb splodni del danes precej
manj aktualen. Ker bo ta obdelava izhajala v najmanj treh letnikih »Varstva naravex, sva
sklenila, da bova objavila nekatera dopolnjena poglavja prvoinega uvoda Sele ob za-
kljuc¢ku. Pri tem Se vedno upava, da bo obseg zaScitenega ozemlja v naslednjih letih
povedan tako ali pa Se bolj, kot je bil prvoinc predlagan., Sedanji park je povrsinsko
zelo majhen, favno lepidopterov pa je mogode smiselno obdelati le na vedjem ozemlju.
Prav zafo sva kljub teritorialnim spremembam -ohranila prvotno zasnovo in navajava
vodatke za razsirjeni »Triglavski parke.

Sedanji uvod se cmejuje le na kratek geografski oris in spisek ekskurzij, prikljuéena
pa sta mu seznama nahajali§¢ in zbiralcev. Spisek uporabljene literature sva skrajgala
in priredila obdelavi dnevnikov.

Pri raziskovanju metuljev Triglavskega parka sva uporabljala poleg lastnih tudi podat-
ke iz literature in iz zbirk Pridodoslovnega muzeja v Ljubljani. Zelo bogato gradivo nama
je nudila tudi zbirka pok. Mateja Hafnerja in njegovega sina Milana. Vsem, ki so nama
omogodili pregledovanje zbirk in naju pri delu kakorkoli podprli, se ob tej priliki najlepse
zahvaljujeva.

Ljubljana, v januarju 1967.
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Triglavski narodni park je bil konéno ustanovljen leta 1961 in predstavlja le majhen
del prvoino predlaganega ozemlja v sklopu Julijskih Alp: Dolino Triglavskih jezer in
ostenje Komarcée s slapom Savico, vsega pribliZno 2000 ha povrSine. Zal ni bil uzakonjen
v prvoino predlaganem obsegu, izdano pa je bilo priporodilo, naj Bohinjsko kotlino zava-
ruje Sekretariat za urbanizem IS SRS. To se je $e tega leta tudi zgodilo (Piskernik,
1962).

Iz prilozene karte (sl, } je lepo razviden zemljepisni poloZaj Triglavskega parka,
zafasno zavarovane Bohinjske kotline kot tudi vsega mejnega podrocja v okviru SirSega
parka. Meja tako razSirjenega parka se prifenja v Dolini Save Bohinjke pri Nomnju in
teCe preko vasice Koprivnik, Planine Jelje, ¢ez zahodni del Pokljuke do Rudnega polja.
Tu se povzpne na DraSki vrh (2132 m), prekoraéi Dolino Zgornje Krme do Rjavine
(2464 m) in Cmira (2393 m) in se spusti v Dolino Vrat do AljaZevega doma (1015 m), kjer
doseZe skrajno severno tocko. Tod zavije proti jugu prek Stenarja (2501 m), Pihavca
(2414 m), in planine Zajavor (1479 m) &ez Zadnjico na Ozebnik (2084 m), mimo Prehodav-
cev na Plaski vrSac (1866 m), na Travnik (2252 m) do Planine za skalo (1516 m), kjer
Je skrajna zahodna toéka. Meja tede nato ¢ez LanZevico (2003 m), Bogatina (2008 m) in
dalje po grebenu Spodnjih Bohinjskih gora -~ Podrta gora (2050 m), Sije (1880 m), Rodice
(1962 m) — najjuZnejie tocke — te prek Crne prsti (1844 m) do Koble oz. sedla Vrh Bace
(1281 m). Odtod se spusti proti severu &ez Planino Strmno do Nomnja (493 m). Skoraj
sredi razSirjenega Triglavskega parka lezi Bohinjska kotlina. Meje tega predvidenega niZin-
skega rezervata so zaradi naselij in drugih motivov zelo zapletene in jih ne navajava.
Poleg niZinskih predelov okoli jezera obsega tudi vi§ja poboc¢ja Spodnjih Bohinjskih gora
in Prsivea.

Pomembnej$e so meje samega Triglavskega narodnega parka. Toda tudi te podajava
le v obrisih (slika 1), Od Doma Savice (660 m) se povzpne meja po ostenju PrSivca na
Brda (1513m), od tu pa prek Stadorja, Rusnate glave (1848 m), prelaza Stapce na T.Carico
(2091 m) in prek Zelnarice (2320m), VrSakov (2428 m) do MiSeljskega konca (2464m).
Spusti se na prelaz Hribarice in povzpne na najvi§ji vrh parka, Kanjavec (2568 m), nato
Cez Vodnikov vrSac (2194 m), Prehodavce, Zadnjo Lopo (2077 m), Malo in Veliko $picje
(2388 m), Plaski Vogel (2348 m) na Travnik (2252m), kjer se stika z mejo razSirjenega
parka. Prek Cela (2227m), prelaza Velika vrata (1927m), Kala (2001 m), Kraj Kala
(1820 m) zavije proti vzhodu na Kosovo Konto (1553 m) nato ostro proti jugu Vrh Korit
(1663 m) in ¢ez Orlice (1536 m) do Jagrove skale na robu Komarde (1439 m), od koder
se spusti po ostenju Komarée k Savici. Na prilozeni karti so oznafena tudi vsa po-
membnejsa nahajaliséa, Se posebej pa je sestavijen spisek krajev, ki jih navajava v tekstu.
V skladu z le-tem sva obravnavala tudi razSirjenost posameznih vrst. Najprej v Bohinjski
kotlini, potem v ozjem Triglavskem narodnem parku ali v Dolini Triglavskih jezer in
kon¢no v posebnem odstavku Se v mejnem ozemlju vsega parka. Pri vrstah, ki so splosno
raz8irjene (ubikvisti, kozmopoliti itd.) sva opisovanje in raz$irjenost najvedkrat posplo-
gila. Kjer pa je bilo potrebno, sva natantno navajala kraje in datume ujetih primerkov,
kot so jih navedli zbiralci, ki jih navajava v vedini primerov s kraticami (glej spisek
raziskovalcev in nabiralcev z uporabljenimi kraticami). Meniva, da so pri mnogih vrstah
generacijske prilike in d¢as letanja $e vedno slabo znani, tako da posploSitev ¢asovnih
podatkov ne bi bila umestna. Za znacilnejie vrste sva skuSala navesti njihovo razsirjenost
v Sloveniji ali vsaj v obmoc¢ju Alp. Stevilni podatki, Se posebej pa lastna opazovanja
so nama razkrili dosti verno sliko pogostnosti posameznih vrst v Sloveniji in Se posebej
na ozemlju Triglavskega parka. Zlasti ostro sva razloCevala pogostnost in razSirjenost
Pri obravnavanju nekaterih vrst sva se sku$ala izogniti morebitnim nejasnostim z obsir-
nej$im tolmadenjem, navedla sva potrebne ekoloske podatke, predvsem hranilne rastline
gosenic in biotope, v katerih se imagi najraje zadrzujejo. V nekaj primerih sva opisala
tudi najvaznejSe nadéine lova — mna lué, s plafenjem, z iskanjem larvalnih stadijev itd.
Nomenklaturo za dnevnike (Rhopalocera in Hesperioidea) sva povzela po sodobnem delu
Forster et Wohlfahrt »Die Schmetterlinge Mitteleuropas« 1955. Zaradi pogostih
sprememb v nomenklaturi je bilo treba mnoge podatke, ki smo jih povzeli iz starejSe
literature in zapiskov, preveriti in veckrat celo vnovi¢ dolodati gradivo v zbirkah. Odlo-
¢ila sva se, da navedeva tudi najbolj znane sinonime in sva zato upoStevala predvsem
imena, ki jih je uporabljal I. Hafner v svojem seznamu slovenskih metuljev ( Haf -
ner, 1908—1912) in sinonime, s katerimi so vrste poimenovane v glavnih lepidopteroloskih
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Slika 1. Pregledna karta Triglavskega narodnega parka in okolice
Abb. 1. Eine iibersichtliche Karte des Triglav Nationalparkes samt Umgebung

priro¢nikih (Rebel 1910, Spuler 1908—1910, Seitz 1908—1915 in supl.) Pri oznale-

vanju podvrst sva uporabljala tudi nekatera novejia dela (Verity 1940—1953, Warren
1936 in 1955, Lorkovic 1953).

V letih 1955 do 1956, ko je Zavod za spomeniSko varstvo organiziral sistematiéna
raziskovanja Triglavskega parka in okolice, smo izvedli ve¢ ekskurzij. Ker jih v sistemat
skem delu omenjamo le s kraticami, podajava za boljée razumevanje kratek pregled:

Prva ekskurzija (eksk. I.) od 6. do 9. avgusta 1955. Raziskovanje v Ukancu, v Komarci
in po Dolini Triglavskih jezer.

Druga ekskurzija (eksk. II.) od 21. do 26. septembra 1955. Raziskovanje v Ukancu,
pri Savici (lov na lu¢), po Dolini Triglavskih jezer, pri koé¢i (lov na 1ud), v okolici Led-
viénega jezera, na planini Lopuc¢nici, na planinah v okolici Komne, na planini Vievnik
in Ovdéarija, po Préivceu in v okolici Bohinjskega jezera.

Tretja ekskurzija (eksk. IIL.) od 18. do 21. maja 1956. Raziskovanje v Ukancu, pri
Savici (lov na lu¢) in v Komardi.

Cetrta ekskurzija (eksk. IV.) od 2. do 6. julija 1956. Raziskovanja v Ukancu, pri

Saviei (lov na lud), v Komardi, v nizjih predelih Doline Triglavskih jezer, okoli kode
(lov na lué) in v vi§jih predelih do Prehodavcev.
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Peta ekskurzija (eksk. V.) od 6. do 13, oktobra 1956 je bila omejena na raziskovanja
v Bohinjski kotlini, posebno pri Savici (lov na lud).

V obdobju od 1956 do 1966 leta smo Se velkrat obiskali Triglavski narodni park. Ta
nadaljnja raziskovanja pa favnisti¢ne slike, vsaj dnevniikov, niso bistveno spremenila, Na
teh ekskurzijah smo zabelezili Se nekaj zanimivih najdb, ki sva jih tudi upostevala.

SEZNAM NAHAJALISC — VERZEICHNIS DER LOKALITATEN

Bohinjska kotilina — Bohinjski rezervat

Ribicev laz 550 m

Sv. Janez ob Bohinjskem jezeru

Sv. Duh — Bohinjsko jezero 523 m (obala)

Nad Jezerom — pobodja pod Priivcem

Hotel Zlatorog

Ukanec

UkanSka suha

Dom Savica 660 m (Savica)

Konjska dolina

Mirnjek — Rjava skala 1544 m

Pl. Store¢a raven 1145 m — Store¢ vrh 1595 m (Stored)
Pl. Bareca dolina 1050 m

Pod Skakavcem — Skakavec 1608 m

Dolina Suha (Ob Suhi, Suha)

Ribnica ob jezeru — Stara FuZina 546 m

Studor 571 m in Studor 99 m (Studor)

Dolina Voje ob Mostnici (Voje)

Pl. Vogar 1200 m (Vogar)

Pl Hebed 1240m

Priivec 1504 m — 1761m — 1513 m

Komaréa (stene 700 m — 1300 m s potjo v Dol. Trigl. jezer in na Komno) (Pod Ko-
marcéo) .

Dolina Triglavskih jezer — Triglavski rezervat

Nad Komarco ca 1400 m

Grno jezero 1340 m

Stador 1786 m (Pod [Stadorjem)

Pot od Crnega jezera do kode pri Trigl. jezerih

Bela skala 1500 m

Koda pri Trigl. jezerih 1683 m s 5. in 6. jezerom

Ticarica 2091 m — Stapce (meliica)

Pot od koce do Velikega jezera

Veliko jezero 1830 m (Ledvidno jezero)

Pot do naslednjih jezer — Zeleno jezero, Rjava mlaka, Jezero v Lastah, Jezero pod
Vrsacemt med 1850 m in 2000 m

Mala Zelnarica 2310 m — Velika Zelnarica 2320 m — VrSaki 2428 m

Hribarice 2357m

Kanjavec 2568 m — VrSac 2194m

Prehodavcei

Malo Spicje 2352 m — Veliko Spidje 2398 m (Lepa Spica)

Celo 2227 m

‘Kal 2001 m

Pl.Razor 1513m

Orliéi 1536 m — pot od Qrnega jezera proti Komni — Jagrova skala 1439 m

Gorenja Komna — Pl Lopuénica 1550 m

Pot od kote pri Trigl. jezerih do Pl. Razor
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Mejno ozemlje Triglavskega rezervata

Bohinjska kotlina:

Bohinjska Bistrica 512 m

Ravne pod €rno prstjo 714 m

Koprivnik 969 m

Crna prst 1844 m

Crna gora 1606 m

Lisec 1649 m

Polje 523 m

Srednja vas 620 m

CesSnjica 598 m

Rudnica 946 m

Stara FuZina 546 m

Suha planina 1428 m

Rodica 1962 m — Mala Radica 1902 m (Rodica)

Sp. Vogel pl. 1424 m — Gor. Vogel pl. 1537 m (Vogel)
Globoka 1828 m

Migovec 1899 m — Skrbina 1905 m — Podrta gora 2050 m proti Kalu 2001 m (Rodica

— Komna, Rodica — Kal)

Iz doline Voje od ca 800 m do Pl. Krstenica 1673 m (Krstenica)

Pl. Blato 1089 m

Pl. pod Vodi¢nim vrhom 1470 m — Vodi¢ni vrh 1627 m (Vodiéni vrh)
Pl. ViSevnik 1622 m (ViSevnik)

Pl. pri Jezeru 1457 m

Dolina Triglavskih jezer:

Pl. Ovéarija 1700 m

Pl. Dedno polje 1570m

PL. v Lazu 1558 m

Debeli vrh 2392 m

Velska dolina — Pl. Velo polje ca 1800 m (Velo polje)

Triglavski masiv: jugozahodna poboéja -— Kredarica 2541 m — Mali Triglav 2725m —

Triglav 2863 m — Dom Planika 2404 m — Zeleni sneg (Triglavski ledenik) (Triglav)

Doli¢ 2151 m

Kaluder 1980

LanZevica 2003 m

Mali Bogatin 197t m — Veliki Bogatin (Mahavdek) 2008 m — Vratca 1804 m (Bogatin?
Pl na Kraju s ko¢o pod Bogatinom 1513 m (Planina na Kraju)

Spodnja Komna z Domom na Komni 1525 m — Pl. Govnjaé¢ 1471 m {(Komna)

SEZNAM ZBIRALCEV S KRATICAMI — VERZEICHNIS DER SAMMLER MIT DEN
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SISTEMATSKI DEL — DIURNA
RHOPALOCERA

Papilionidae

machaon L. Papilio L.
ssp. bigenerata Vrty.
Vrsta je v obeh zarodih razdirjena predvsem v niZjih legah Boh. kotline — tudi

gen. aest. aestivalis Shelj. .
V parku smo opazili le posamezne primerke in tudi gradiva ter podatkov starejsih
raziskovalcev ni. Verjetno gre za iz ni%in priletele metulje in ne za enozarodno gorsko

f. alpica Vrty.

podalirius L. Iphiclides Hbn. (Papilio L.)
ssp. intermedia Grund.

Podatki o razSirjenosti te vrste v Boh. kotlini so pomanjkljivi. Ujel jo je le
M. H. pri Ribi¢evem lazu.

apolio L. Parnassius Latr.

ssp. rhea Poda.
V Boh. kotlini ob jezeru pod Prsivcem (¥., M. H.). V Dol. Trigl. j. je zelo redek,
nasel ga je le M. H. pod Stadorjem. — Ovdarija, Velo polje (M. H.).

mnemesyne L,
ssp. melas Honr.

Lokalno razSirjena v Boh. kotlini: okolica jezera, Komaréa., Tudi v Dol. Trigl. j. smo
Jo nadli samo na nekaterih mestih.

Pieridae

Aporia Hbn.
crataegi L.
Le v niZavju Boh. kotline, ni posebno pogostna.

Pieris Schrk.
brassicae L.
Vrsta je v obeh zarodih razlirjena v Boh. kotlini: gen. vern. chariclea Stph. in gen.
aest. lepidii R6b. V Dol. Trigl. j. je redka in le v enem zarodu.
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rapae L.
Ubikvist, v nizjih legah v dveh zarodih — gen. vern. metra Stph. in gen. aest. rapae L.
‘V Dol. Trigl. j. je enozarodna in morfolosko ustreza gen. vern. meira.

ergane H. G.
Prisotnost te juZnoevropske vrste v Boh. kotlini preseneca. Samico smo ujeli 23. sep-

tembra 1955 v Ukancu. V zadnjem &asu smo jo nasli tudi v drugih dolinah Trigl. masiva
(Vrata, Vrsi¢, Trenta).

napi L.

Razéirjena povsod v niZjih legah, mestoma pomeSana s sorodno vrsto P. bryoniae O.,
ki jo v Dol. Trigl. j. popolnoma zamenja. V kotlini ima 3 zarode: gen. vern. ngpi L., gen.
aest. napaenge Esp. in gen. autumn. aestivoautumnalis L. Miiller.

bryoniae O.
ssp. bryoniae Q.

RazSirjena je po vsej Dol. Trigl. j., posamié celo Se nad 2000 m. V juniju in v zadetku
julija.

Na stiénem podrodju P. napi in P. bryoniae, ki sta nedvomno zelo sorodni, nastopajo
hibridm? populacije, za katere je znacilna izredna variabilnost in ved letnih zarodov. Te
populacije so v novej$i literaturi opisane kot ssp. neobryoniae Shelj. Na ozemlju parka
smo ugotovili take hibridne populacije na ve¢ mestih v Boh. kotlini (okolica jezera, Voje,
Ukane).

Pontia F. (= Pieris Schrk.)
daplidice L.
Le v Boh. kotlini, kjer se pojavi obdasno kot migrant.

Anthocaris B. (= Euchloe Hbn.)
cardamines L.

Povsod v niZavju konec aprila, maja, v Dol, Trigl. Jj. posamezno Se konec julija.

Goneteryx Leach.
rhamni L.

SploSno razSirjena v Boh. kotlini, sega tudi v Dol. Trigl. j.

Colias F.
hyale L.
Stalna v Boh. kotlini, vetkrat pa smo jo opazovali tudi v Dol. Trigl: j. V niZinah

gnla, 3 generacije: gen. vern. vernalis Vrty. gen. aest. hyale L. in gen. autumn. heliceides
elys.

australis Vrty.
ssp. calida Vrty.
V zadnjem c¢asu opisana vrsta, ki se morfolosko le tezko 1odi od C. hyale. Pri ponov-

nem pregledu zbirke M. H. sva ugotovila, da nastopa v Boh. kotlini tudi ta vrsta skupaj
s C. hyale in da je celo pogostnejSa od nje.

croceus Fourc. (= edusa F.)

Migrant, ki je pogosten v Boh. kotlini kot tudi (redkeje) v vi§jih legah. Gen. vern.
vernalis Vrty. tu ne nastopa, paé pa gen. aest. croceus Fourc. od srede julija do septembra
ter gen. autumn. autumnalis Rocei v oktobru,

f. Q helice Hbn. nastopa med rumeno obliko tudi pri nas le v majhnem odstotku (pod
10 %). Zelo variira (vmes ab. helicina Obth., ab. pallida Tutt., ab. obsoleta Tutt., ab. au-
buissoni. Carad.).
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Leptidea Billberg.
sinapis L.
Splofno razsirjena v Boh. kotlini v gen. vern. Ilathyri Hbn. in poletni gen. aest. si-
napis L. V vi§jih legah nad 1300 m je ni.

Satyridae

ligea L. Erebia Dalm.

ssp. carthusianorum Fruhst.
Splosno razdirjena v gozdnatih predelih do 1000 m.

euryale Esp.

Rasna pripadnost primerkov iz Julijskih alp je Se sporna.

Razdirjena nekako od 1000 m navzgor do gozdne meje. Leta predvsem ob robovih
gozdov in po bujno zaraslih ¢istinah.

V Boh. kotlini le v stenah Komarce (Galv.,, M, H.) ter na pl. Store¢. (Store¢ — ra-
ven, M. H.)

V Dol. Trigl. j. je sploSno razSirjena, pa tudi v vsem mejnem podro¢ju (M.H., R.,
C., M.). Vrsta je znana tudi iz vseh drugih gorskih sistemov Slovenije.

Zelo variira: — bolj znane oblike: f. euryaloides Thnbg. in f. edyte Hbn. Zadnjo so
5¢ do nedavnega napacéno pristevali k E. ligea L. Po Forsterju je f. adyte geografska
ssp. Svicarske Jure in Svicarskih ter Tirolskih Alp.

manto Esp.
ssp. pyrrhuloides Carnelutti et Michieli

V Dol. Trigl. j. je raz8irjena in pogostna v viinah od eca 1300 do 1700 m in nastopa
tudi v vsem mefjnem ozemlju. Leta v juliju in avgustu predvsem po zaraslih planinskih
tratah ter sega tudi na visokoalpske travnike.

E. manto je raz8irjena tudi v Zah. Julijcih in Xaravankah, nedvomno pa je ni v Kam-
niskih planinah.

pharte Hbn.
ssp. eupompa Fruhst,

Nastopa lokalno in je ponekod dokaj pogostna. Na visokoalpske travnike ne sega in
se zadrZzuje po zaraslih Sistinah v gozdnem pasu. V niZjih legah — celo pod 1000m -
se pojavi Ze v drugi polovici junija, v viSinah pa Sele dosti kasneje, tja v avgust.

V stenah Komarée (M.H.), »Triglavska jezerax (Galv.), »Narodni park« (M.H.), ob
poti od Crnega jezera do kole, precej lokalizirano (M.). Tudi na veé mestih v mejnem
podroCju (Rodica, Krstenica, M.H.).

Dosedanja opazovanja kaZejo, da je omejena izklju¢no le na osrednje Julijce, v Zah.
Julijcih je nismo nasli, zanesljivo je ni v Karavankah in Kamni3kih planinah.

aethiops Esp.

Nizinska vrsta, ki je razSirjena po gozdnatih predelih vse Slovenije in tudi v Boh.
kotlini. Leta konec julija in v avgustu. Nad 1000 m znatno redkej$a, v Dol. Trigl. j. le
posamic,

. Bolj znane oblike: f, ochracea Mosl., f. leucotaenia Stgr.

medusa Schiff.
ssp. medusa Schiff.
Le v Dol. Trigl. j. na ozko omejenih mestih: »Narodni park« 19. in 24. julija 1928
(M. H.). Tudi v mejnem podro¢ju (Vigevnik 19. julija 1928, Komna 2. julija 1928, M.H.).
Vrsta zelo variira in le redko ustreza tipiéni ssp. medusa. Posebno v vi&jih legah
S0 pogostni veé ali manj izraziti primerki f. hippomedusa O. F. hippomedusa velja po
Forsterju za raso visjih Alp, Svicarske Jure, Vogezov in Schwarzwalda, ni pa izklju-
¢eno, da je oblika samo fenotipiéna.
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Slika 2. Planina pri jezeru (1457 m). Kraj, kjer letajo Erebia pharte eupompa Fruhst., E.
calcareus ‘Lork., E. pronoe obscurior Carn, et Mich. in Euphydryas ichnea wolfensbergeri
Frey.

Fig. Z. Planina pri jezeru (1457 m). Der Flugplatz von Erebia pharte eupompa Fruhst., E.
calcareus Lork., E. pronoe obscurior Carn. et Mich, und Euphydryas ichnea wolfens-
bergeri Frey

pluto Prun. (= alecto Bbhn.; glacialis Esp.)
ssp. triglavensis Schaw.

Omejena je le na najvisja mesta nad 2000 m. Leta v juliju in avgustu po gruscu in
skalovju. Kanjavec (M.H.)

Zunaj parka jo najdemo le v samem Trigl. masivu: Kredarica, Sija, Stani¢eva koca,
Planika, Hribarice (Galv., Schwing.,, H.,, M. H., R., Vrandéi¢, C., M.).

gorge Hbn. ssp.?
Ta znadilna visokoalpska vrsta nastopa tudi v Trigl. parku v wseh vi§jih predelih nad
2000 m, ponekod pa tudi niZje. Podobno kot E. pluto je tudi E. gorge vezana na meliSca
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m skalnat teren. Lela v juliju in avgustu. RazSirjena je tudi v okolici in drugih gorskih
sistemih Slovenije.

Od znanih opisanih oblik nastopata tudi tu f. erynis Esp. (zelo pogostna) in f. frio-
pes Speyr. (zelo redka).

calcareus Lork.
To obliko je Sele Lorkovié (1953) spoznal za dobro vrsto, mediem ko so jo prej
uvrsdali kot E. fyndarus Esp.

V Dol. Trigl. j. sicer precej razSirjena, vendar omejena le na obseznejSe {ravnike, ki
so izrazito visokoalpske narave. Leta od srede julija, avgusta v september, nekako od
1400 m navzgor in jo najdemo posami¢ $e¢ nad 1700 m.

Dol. Trigl. j. (Penther, Galv., H., M. H., R., Vrandéi¢, C., M. Posa.mezno tudi na vec
mestih med Dol. Trigl. j. in Komno (., M) LokaIno je razsirjena tudi na mejah parka.

Najdemo jo v vseh Julijcih, Karavankah, le v KamniSkih planinah je gotovo ni:

pronoe Esp.
ssp. obscurior Carnelutti et Michieli

Vrsta s sicer zelo Siroko vertikalno rawsirjenostjo (600—2300m), ki pa je tu stalno
poseljena od Crnega jezera po dolini navzgor do ca. 1600 m. V izrazito skalnatih predelih
z revno vegetacijo jo dobimo le slugajno.

Dol. Trigl. j. (Penther, Galv.,, M. H., R,, Vran¢i¢, C., M.}. Tudi po planoti med Komno
in Dol. Trigl. j. (C., M.) ter v vsern mejnem podroéju.

stirius God. (= nerine Frr.)
ssp. stirius God.

Razsirjena je v niZjih kot tudi v visjih legah ter najraje obletava skalnate stene
in grus¢. Pojavi se v juliju in leta nekako do septembra.

V Boh. kotlini na ve¢ mestih ob jezeru in v stenah Komarge. V Dol. Trigl. j. na ne-
katerih mestih (M.H., M.} in celo na Kanjaveu (M.H.). Na$li smo jo tudi na veé krajih
v mejnem podrodju (Rodica, Krstenica, Ovéarija — M. H. in PL. na Kraju — R.).

oeme Hbn.

ssp. pseudospodia Carnelutti et Michieli
Povsod precej redka in le posami¢. Leta v juliju, predvsem po travnatem svetu.
Bohinjsko jezero 14. 7. 1929 (M. H.). Dol. Trigl. j. ca 1400 m 4. julija 1955 (M.)."

pandrose Bkh. (= lappona Esp.)
ssp. pandrose BKh. )

Ta znaéi'na boreovalpska vrsta, ki poseljuje skoraj vse vidje gorske sisteme v Evropi,
je tudi v parku zelo razSirjena in pogostna. Leta nekako od 1600 m navzgor od zadetka
junija do avgusta. Med osnovno obliko tudi f, polluxr Esp.

galatheq L Agapetes Billbg., (= Melanargia Meig.)

f. procida Host.

RazSirjena v vsej Boh. kotlini in sega po poboljih okoliSnjih gora {(Mirnjek, PrSivec)
mestoma tudi v vi§je lege. Celo na Komni (2. julija 1928 M. H.).

Vrsta v Sloveniji zelo variira in se nagiba k oblikovanju lokalnih geografskih ras.
Skoraj vse naSe rase oznaduje reducirana in temmnejSa risba, kar je sicer znak f. procida,
ki bi jo pri nas — seveda tudi v Boh. kotlini — lahko Steli za 3irSo geografsko podvrsto.

Od znanih opisanih oblik dobimo tudi tu f. ulbrichi Aign. (leucomelas Esp.), f. flava
Tutt. in Stevilne manj pomembne aberacije (ab. addende Grund., ab. punctete Grund. itd.).

Hipparchia ¥. ( = Satyrus Latr.)
semele L. ssp.?
Ceprav ni ravno pogostna, je razSirjena tako v Boh. kotlini kot tudi v Dol. Trigl, ]
in mejnih predelih. V Boh. kotl. konec junija, v vi§jih predelih kasneje, zlasti septembra.
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Slika 3. Hribarice pri Doliéu (2250 m), pogled proti Velski dolini, v ospredju Mi8elj vrh
(2350 m). Podrocje, kjer letajo Erebia pluto triglavensis Schaw., Cidaria tempestaria H. S.
in Psodos spitzi Rbl
Fig. 3. Hribarice bei Doli¢ (2250 m), Blick gegen Velska dolina, im Vordergrund MiSelj
vrh (2350 m). Fluggebiet von Erebia pluto iriglavensis Schaw., Cidaria tempestaria H. S.
und Psodos spitzi Rbl.

Okolica Boh. jezera (M.H., C., M.), RibiCev Laz, Storeéa raven (M. H.). Dol. Trigl. j.
(M. H., R.,, M.), Lepa Spica 2398 m (M. H.).

Primerke iz Julijskih Alp pristevajo v okvir rase cadmus Fruhst, se pa od tipi¢ne
ssp. cadmus iz Krasa in Primorja znatno razlikujejo.

Aphaniopus Wallgr.
hyperanthus L.
Rebel navaja to vrsto za Trigl. pogorje (Rbl. 1906), razdirjena naj bi bila do ca

800 m.
Sicer pri Boh. Bistrici (Rbl., C.).
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aegeria L.
ssp. egerides Stgr.

Sele v zadnjem ¢asu zagotovo ugotovljena, Ceprav so v Boh. kotlini domnevali njeno
prisotnost Ze starej&i avtorji.

Ukanc 6. maja 1956 (eksk. III, M.).

Dira Hbn. (= Pararge Hbn.)
megera L.
Tudi to vrsto smo ugotovili v Boh. kotlini Sele 23. septembra 1955 v Ukancu (eksk.
II.,, C., M.).

petropolitana F. (= hiera F.)
Precej redka in smo jo doslej naSli le na nekaj mestih v Dol, Trigl. j.: 4. julija 1956,
pri ca. 1400 m (eksk. IV., M.). Tudi na meji parka, PI. na Kraju, 1600 m, 5. junija 1931 (R).
Vrsta je sicer razSirjena tudi v alpskih dolinah in je zato pri¢akovati, da jo bomo
3e odkrili v Boh. kotlini oz. hribih, ki jo obdajajo. Leta v juniju po grudcnatem, vendar
bolj vlaZnem svetu, v niZini Ze od konca aprila dalje.

maera L.
ssp. julijana Lork.

Lokalna rasa Julijcev, ki jo lahko priklju¢imo k gplodno razSirjenim alpskim obiikam
z enotno oznako f. monoionia Schilde. V visjih legah nad ca. 1000 m ima le en zarod od
srede julija do septembra. Podatki iz Boh. kotline kaZejo, da ima tod ta oblika verjetno
dva zaroda.

Ribiev Laz konec maja in v avgustu (M, H.). ¥V Dol. Trigl. j. je precej pogostna,
zlasti med 1300 in 1600 m. Tudi na vsem mejnem ozemiju.

Maniola Schrk. (= Epinephele Hbn.)
jurting L. :

Splo$no razsirjena, navadna vrsta v vseh niZinah Evrope. V parku jo dobimo Se do
vrha, Komarce, v sami Dol. Trigl. j. pa je 3e nismo naSli. Zunaj zavarovanega ozemlja
jo je naSel M.H. na Krstenici (1678 m),

Tudi v Boh. kotlini smo nasli Stevilne, manj pomembne opisane oblike (ab. semialba
Bruand., ab. Q pallens Th, Mieg.,ab. Q@ bicculate Rbl.).

Hyponephele Murch. (= Epinephele Hbn.)
lycaon Rott.
Lokalna in razmeroma redka vrsta, ki lefa od zaletka julija do srede avgusta.
Boh. jezero 8. julija 1907 (H.). Tudi v mejnem podrolju pri Boh. Ristrici na pobod-
jih ©rne Prsti (Penther, H., C., M.J.

Coenonympha Hbn,
iphis Schiff.
Edini podatek za to ozemlje je z mejnega podrodja: Crna prst nad Boh, Bistrico,
»Untere Almc« {(Dob.).

arcania L.
ssp. insubrica Ratzer

Razgirjena v Boh. kotlini in sega Se precej visoko (do ca 1300 m). Vsi primerki iz
visjih leg, kjer bi pridakovali visokogorsko f. alt. epiphilea Rebel, pripadajo $e ssp. insu-
brica Ratzer (tudi v Dol. Trigl. j.), sicer pa jo tod zamenja naslednja vrsta.

satyrion Esp.
ssp. satyrionides Zingg.

Nad 1500 m po visckoalpskih travnikih, Le na posameznih ozko omejenih mestih
v Triglavskem pogorju. V sami Dol. Trigl. j. Se ni bila opaZena, pa¢ pa v mejnem podrod&ju
pri Kaludru (konec julija 1955 C., M.). Vmes tudi tipi¢ni primerki £, alt. unicolor Wheeler.
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pamphilus L.
V Boh. kotlini in po niZjih obrobnih gorah razSirjena in pogostna vrsta. Tu ima dva

zaroda v maju, juniju in avgustu, septembru.
Ceprav smo jo v drugih alpskih predelih nagli celo nad 1500 m, v Dol. Trigl. j. Se ni

bila opaZena.

Nymphalidae

Apatura F.
iris L.
Redka in lokalna vrsta. V Bohinju Suha potok 19. julija 1930 (M.H.), Komarca
ca 1000 m, konec julija 1948 (M.). Tudi na mejah rezervata (Boh. Bistrica (M.), Krste-
nica (M. H.).

Limenitis F.
camille L. (= sibilla L.)
ssp. angustefasciata Streckf.
Le v Boh. kotlini: Bohinj (Schwing.-Rbl.), Ribi€ev laz konec julija 1925 (M.H.), ob
Suhi 13. julija 1931 (M, H.). V mejnem podrocju na Krstenici (M. H.).

populi L.
Redka in lokalna wvrsta. »Bohinjska dolinac (Schwing.-Rbl.). Voje 1.—6. jul. 1957
1000 m (M).

Neptis F.
rivularis Scop. (= lucilla Schiff.)

Podatki o tej vrsti so le iz mejnega podrocéja (pobocja Crne prsti nad Boh. Bistrico.
H., C.). Ker je precej redka, smo jo na ozemlju parka verjetno spregledali.

Vanessa F¥. (= Pyrameis Hbn.)
atalanta L.
Nikjer redka, zaide tudi v visje lege.

cardui L.
Juzni selilec, ki se ob¢asno pojavi tudi v vedjem Stevilu celo v alpskih predelih.

Aglais Dalm. (= Vanessa auct.)
urticae L.
Splosno razSirjena in pogostna vrsta, ki jo celo v viSjih legah dobimo v larvalnem
stadiju. Je znacilen obletovalec visokih wvrhov.

Inachis Hbn. (= Vanesse auct.)
io L.
Tudi navadna vrsta, vendar redkejsa kot A. urticae. Predvsem v Boh. kotlini.

Nymphalis Kluk. (= Vanessa auct.)
polychloros L.
Splosno razSirjena, navadna vrsta. Predvsem v Boh. koflini.

antiopa L.
Stalna v Boh. kotlini. Opazovali smo predvsem gnezda gosenic na vrbah.

Polygonia Hbn.
c—album L,
V Boh. kotlini razsirjena, vendar ne posebno pogostna vrsta. Delne druge generacije
hutchinsoni Robs. verjetno zaradi manj ugodnill podnebnih razmer tu ni. Opazili smo jo
tudi v Dol. Trigl. j.
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Euphydryas Scudd. (= Melitaea F.)

ichnea B.
ssp. wolfensbergeri Frey.

To alpsko obliko so Se do nedavnega pniStevali kK E. mafurna L. V. Dol. Trigl. j.
je lokalno razsirjena nekako med 1000 in 1500m in je povsod redka.

»Nad Komarcéo« 3. julija 1925 (M. H.), Dol. Trigl. j. 30. julija 1909 (Galv., Rbl. III) ter
v juliju 1924 in 1928 veé primerkov (M. H.). 1.—8. julija 1957 (M). Tudi na mejah rezervata
pri pl. Visevnik (M. H.) in Pl na Kraju (R.). E, ichnea ssp. wolfensbergeri je razSirjena
tudi v drugih Julijcih (Crna prst, Ratitovec) in Karavankah (Golica, Begunjs¢ica, Kofce).

Melitaea F.
diamina Lang. (= dictynna Esp.)
ssp. prazilla Fruhst.
Povsod in tudi v Boh. kotlini dokaj redka in lokalna vrsta. Za to ozemlje jo je
zabelezil 1. Hafner (Bohinj in Voje).

athaliac Rott.
ssp. athalia Rott.

Razmeroma pogostna v Boh. kotlini, sega pa tudi v Dol. Trigl. j. V niZjih legah ima
dva zaroda v maju, juniju in avgustu, septembru in celo oktobru. V Dol Trigl. j. gotovo
enozarodns, (podatki iz julija).

parthenie Borkh. (aurelia Nick)

V niZinskih predelih razdirjena wvrsta, ki sega ponekod tudi visoko v gore, do
cca 1800 m. Leta v enem samem zarodu v juniju in juliju.

V Boh. kotlini pogostna, v Dol. Trigl. j. le posamid.

didyma Esp.

Rasna pripadnost populacij iz alpskih predelov Slovenije je S nejasna. Fruhsthor-
fer je opisal M. didyma iz okolice Ljubljane kot ssp. lesore in so kasneje z imenom te
podvrste priceli oznacevati M. didyma vseh Vzhodnih Alp. Opis pa vsaj za primerke iz
Slovenije in celo iz Ljubljane (locus classicus!) sploh ne ustreza.

Vrsta je precej razSirjena tudi v Boh. kotlini, v lege nad 1000 m ne sega. Po alpskem
svetu le v eni generaciji od konca junija do avgusta.

Mesoacidelic 'Th. Reuss. (=. Argynnis F.)

charlotta Haw. (= agiaja L.)
Splodno razdirjena v juliju in avgustu po vsej Boh. kotlini, zaide tudi v Dol. Trigl. j.

Fabriciana Th. Reuss. (= Argynnis F.)
niobe L.
f. eris. Meign.
V Sloveniji osnovne oblike ni, zamenjuje jo f. eris Meign.
Stalno razSirjena in pogostna v Boh. kotlini, pa tudi e v Dol. Trigl. j. Celo na Lepi
Spici pri ca 2000 m (M. H.).

Argynnis F.
paphia L.

V Boh. kotlini zelo pogostna od zafetka julija, leta 5e v septembru. (Bohinj, Voje,
Ukanc). VeCkrat smo jo opazili tudi v Dol. Trigl. j., saj izjemoma prileti precej visoko
(Lepa Spica, Krstenica M.H.).

F. © valesine Esp. nastopa sicer povsod skupaj s svetlejsimi samicami, ki veljajo za
osnovno obliko, vendar je v vseh alpskih dolinah (tudi v Boh. kotlini) zastopana v dosti
vec¢jem odstotku kot drugje.
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Clossiana Th. Reuss. (= Argynnis F.)
selene Schiff.
ILe v Boh. kotlini (H.). Ker originalnega primerka v Hafnerjevi zbirki ni, ter tako
ni znan niti datum, ni mogode ugotoviti, ali gre za osnovno ali Ze gorsko f. alt, (ssp.)
montana M. D.

euphrasyne L.

Tudi ta vrsta je razSirjena v Boh. kKotlini, pa tudi v Dol. Trigl. j. Le en zarod od konca
maja dalje, v vi§jih legah Se v juliju.

Metulji iz Dol. Trigl. j. so vedji in temneje risani, pripadajo verjetno f. alt. (ssp.?)
alping Ebert. »Narodni park« 19. julija 1929 (M.H.), Dol. Trigl. j. pri ca 1400 m vec-
krat (C., M.).

dia L.

Edino nahajalidée v naSem alpskem svetu te sicer po vsej Sloveniji zelo razdirjene
in pogostne vrste je prav v Boh. kotlini: Ribi¢ev laz septembra 1930 (M. H.). Primerek
pripada nedvomno gen. aest. baldohnensis Teich.

Boloria Moore (= Argynnis F.)
pales Schiff,

Ta visokoalpska vrsta, ki je v Sloveniji razSirjena v Karavankah in Julijskih Alpah,
je bila ugotovljena tudi v Dol. Trigl. j. in bliZnjih okoliskih predelih. Leta od konca
junija pa vse do septembra.

»Narodni park« (M.H.), Dol. Trigl. j. na veé¢ mestih v razliénih letih: 3. avgusta 1939
(C.), 4. avgusta 1950 (M.), 4. avgusta 1955 (eksk. I.M.), 5. julija 1956, (eksk. IV. M.). Tudi
v mejnem podrodju: Bogatin 1500 m (R.), Rodica, Velo Polje, Ovéarija (M. H.).

Issoria Hbn. (= Argynnis F.)
lathonia L.

Selilee, ki se obcasno pojavi tudi v Boh. kotlini.

Libytheidae

Libythea ¥.
celtis Fuessl.
Stalno razsirjena pri nas le v Primorju (vezana na hranilno rastlino Celtis australis);
obcasno pripotuje tudi v severnej$e predele in so jo ujeli celo na Triglavu.
Ukanc 5. septembra 1933 (M. H.), dva primerka.

Riodinidae

Nemeobius Stph.

lucina L.

Lokalno razsirjena vrsta, ki ima v nizjih legah dva zaroda, a je v Boh. kotlini le eno-
zarodna.

Okolica Boh. jezera, Ribicev laz, od konca maja do avgusta (M.H. X. C.). Tudi
v Dol. Trigl. j. do ca 1600 m (Crno jezero, pod koc¢o itd.). V mejnem podroé¢ju na Rodici
(M. H.) in Zadnjitnem sedlu (eksk. IV. M.).

Vmes tudi £, semibrunnea Vorbr. in po podatkih M. Hafnerja problemati¢na
f. schwingenschussi Rbl., ki so jo dolgo Steli za geografsko podvrsto.
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Lyocaenidae

Thecla ¥. (= Zephyrus Dalm.)
betulae L.
Vrsta je sicer v Sloveniji dokaj razdirjena, vendar ni nikjer pogostna. V lege nad
1000 m ne gre.
Ribidev laz konec avgusta in v septembru (M. H.),

Strymor Hbn. (= Thecla auct.)
spini Schiff.
V juniju in juliju smo jo nasli na veé krajih v Boh. kotlini in v okolici. Zaide tudi
v vidje lege: pl. Vigevnik, Krstenica (M. H.).

Callophrys Billbg.
rubi L.
Zelo razSirjena in gre ponekod tudi nad 1000m. Ima le en zarod od konca maja v
julij. Metulji iz alpskih dolin pripadajo skoraj izkljuéno £. immaculata Fuchs.

Heodes Dalm. (= Chrysophanus Hbn.)
virgaureae L.
Ugotovili smo jo v Boh. kotlini in okolici v juliju. Ukanc (M.). Tudi pri Boh. Bi-
strici (Kautz — Rbl.).

tityrus Poda (= dorilis Hufn.)

Iz Boh. kotline so znani le primerki drugega zaroda gen. aest. tityrus Poda. Ribicev
laz septembra 1930 in 18. julija 1929 (verjetno prav tako drugi zarod).

f. (ssp.?) subalpina Speyer je enozarodna oblika vi§jih predelov, ki smo jo veCkrat
opazili v Dol. Trigl. j. Je temnejSa in leta nekako od 1200 m navzgor v juliju in avgustu
(M. H.,, M.).

Lycaena L. (= Chrysophanus auct.)
phleas L.
Splo$no razdirjena, ujeti primerek v Ribifevem lazu 7. septembra 1929 (M.H.) pri-
pada gen. aest. aestiva Zell.

Polaeochrysophanus Vrty. (= Chrysophanus auct.)
hippothoe L.
Naseljena po vlaZnih travnikih. V Boh. kotlini ujeti primerek (Voje, 27. julija 1906 —
Rbl.) pripada gotovo prvi in tu edini generaciji.
V Dol. Trigl. j. je ujel M.H. 12, julija 1927 en primerek.

Cupido Schrank (= Lyceena auct.)
minimus Fuessl.
Po vsej Sloveniji zelo razsirjena vrsta, ki sega ponekod tudi do 2000 m ter jo dobimo
v Boh. kot!ini — Bohinj (H., C., M.), Ribi¢ev laz (M. H.) kot tudi v Dol. Trigl. j. (C., M.).

Celustrina Tutt (= Lycaenopsis auct.; Lycaena auct.)
argiolus L.
Po I. Hafnerju (in litteris) sega do Boh. kotline.

Scolitantides Hbn. (= Lycaena auct.)
orion Pall.
Lokalna vrsta, ki leta najraje po prisojnem skalnatem ozemlju. Tudi v Bohinju (H.)
v maju, juniju. Ribicev laz, sredi junija 1927 (M. H.).
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Glaucapsyche Scudd. (= Lycaene auct.)

alexis Poda (= cyllarus Rott.)
Tudi v Boh. kotlini po vlaznih travnikih v maju in juniju, Ribifev laz (M. H.},
TUkanec (M.).

Maculinea van FEecke (= Lycaena auct.)
alcon Schiff.
Pravtako le na vlaZnih travnikih. Povsod v Sloveniji redka in lokalng vrsia.

RibiCev laz, 29. junija 1926, sredi julija 1925 in 1930 (M.H.).

arion L.

Vrsta je precej razirjena, éeprav povsod dokaj redka. V Boh. kotlini smo jo nasli
v juliju na ve¢ mestih: Ribidev laz, Studor, Suha Potok, Voje (M.H.). »Narodni park«
17. julija 1927 (M. H.).

Plebejus Kluk. (= Lycaena auct.)
argus L.
ssp. cleomenes Fruhst.,
Splodno raz§irjana vista, ki je v alpskih dolinah manj$a in temnej$a f. alpina Courv.,
tako tudi v Boh. kotlini, kjer je proti pri¢akovanju redka in lokalna.
Voje 27, junija 1906 (Fleisch., Schwing., Rbl.). Tudi pri Boh. Bistrici.

Aricia R.L. (= Lycaena auct.)

agestis Schiff. (= medon Hufn.; astrarche Bergstr.)

To precej razsirjeno vrsto, ki pa nikjer ni posebno pogostna, smo ujeli tudi v Boh.
kotlini in Dol. Trigl. j. od konca maja do septembra. V Dol. Trigl. j. se pojavi Zele
v juliju.

Boh. kotlina (M. H., C., M.). sNarodni park« (M.H.). Na ve¢ mestih v Dol. Trigl. i.

med 13060 in 1700 m (C,, M.).
V visjih legah nad Komaréo pripadajo metulji femnej$§i in manj ostro risani obliki.
Novejsi avtorji stejejo to obliko za samostojno vrsto A. allous G.-Hbn.

Cyaniris Dalm. (= Lycaena auct.)
semiargus Rott.
Najdemo jo v Boh. kotlini kot tudi v viSjih predelih Dol, Trigl. j. v juniju in juliju,
a je razmeroma redka.
Ribi¢ev laz (M. H.), »Narodni parkg (M. H.).

Polyommatus Latr. (= Lycaena auct.)
icarus Rott.
Ta navadna vrsta ki leta v treh zarodih od maja do oktobra, je na Gorenjskem
posebno v viSjih legah redkejSa. RazSirjena sicer tako v Boh. kotlini kot v Dol. Trigl. j.

Lysandra Hemming. (= Lycaena auct.)

argester Bergsir. (= hylas Esp.)
Kirstenica 10. septembra 1929, (M. H.). Virsta je nedvomno grazSirjena tudi v Boh.
kotlini, ¢éeprav neposrednih podatkov nimamo.

bellargus Rott.
Navadna vrsta, ki je razlirjena po vseh niZjih predelih Slovenije v 2—3 zarodih,
V vi§jih legah redkejsa.
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ceridon Poda

Zelo raziirjena vrsta, ki je v avgustu pogostna tudi v Boh. kotlini. Sega sicer tudi
v viSje lege, a je v Dol. Trigl. j. 8e nismo opazili. M. Hafner jo je ujel na Ovcariji
pri ca 1700 m.

Tudi tu smo ugotovili nekatere sploSno razsirjene oblike: f. Q obsoleta Tutt, £. & sua-
vis Schultz, f. & marginata Tutt, £. & seminigra Preiss. Glede sistematske kategorizacije
ge vedno sporno f. polonus Zell. je ujel M. Gogala junija 1955 v Ukancu, bila pa je
ujeta tudi v mejnem svetu pri Boh. Bistrici in Gorjusah. Verjetno gre za krizanca med
L. bellargus in L. coridon.

HESPERIOIDEA

Hesperiidae

Erynnis Schrk. (= Thanaos B.)
tages L.
Povsod v Sloveniji raz8irjena in pogostna vrsta, ki ima v Boh. kotlini le en zarod
v juniju in juliju.

Reverdinus Ragusa. (= Carcharodus Hbn.}

flaccifera Zeller (= alitheae Hbn.)
ssp. alchymillae Hbn.

Sicer raziirjena vrsta, ki pa je povsod, tudi v Boh. kotlini, precej redka. Ribigev
laz v zaletku julija 1924, Suha potok 19. julija 1930 (M. H.).

Pyrgus Hbn. (= Hesperia auct.)

andromedae Wallgr.

Pri nas precej razsirjena, vendar redka alpska vrsta. V Dol. Trigl. j. od ca 1400 m
navzgor,

»Drugo Triglavsko jezero« (2100 m) 15. avgusta 1899 (Penther-Rbl.), »Narodni parku
20. julija 1929 (M. H.), med Crnim jezerom in ko¢o pri Trigl. jezerih pri ca 1500 m.
4. avgusta 1955 (eksk. I. — M.}, 1.—6. julija 1957 (M.), zelo pogostna.

Tudi v vsem mejnem podrodju: Rodica 3. julija 1928, Vodiéni vrh 29. junija 1927
(M. H.), PL. na Kraju pri ca 1600 m 4. julija 1931, Dedno polje 1500—1600 m 16. in 17. ju-
lija 1933 (R).

malvae L.

Po vsej Sloveniji navadna vrsta, ki je pogostna tudi v Boh. kotlini. v Del, Trigl. j.
je Se nismo opazili, ¢eprav sega ponekod Ze nad 1500 m.

f. scabellata Reverd. in posebno f. faras Bergstr. sta v Boh. kotlini razmeroma po-
gostnejsi kot drugod.

serratulae Rbr,
f. caecus Frr.

Pri nas zelo redka alpska vrsta.
Ledvi¢no jezero pri ca 1900 m 4. avgusta 1947 dva & (M.).

alveus Hbn.
Raz8irjena, vendar ne pogostna vrsta, ki jo je naSel v Boh. kotlini le M. Hafner
pri Ribicevem lazu 21. junija 1928.
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Spialic Swinh. (= Hesperia auct.)

sertorius Hffmgg. (= sao Hbn.; hibiscee Hbn,)

Po vsej Sloveniji raz§irjena vrsta, ki se zadrZuje najraje na peScenih tleh. V viSje
lege ne leta, razSirjena pa je po alpskih dolinah in tudi v Boh. kotlini, kjer jo je ujel
M. Hafner pri Ribievem lazu. Vimmes tudi f. subtus-brunnea Reverd. (RibiCev laz av-
gusta 1926}.

Carterocephalus Led. (= Pamphila F.)
palaemon Pall.
Razgirjena je zlasti v severnejsih predelih Slovenije v maju in juniju. Tudi v Boh.
kotlini v okolici jezera (H., C.) in pri Ribi¢evem lazu (M. H.).

Adopdea Billb.
lineola Q.
Sicer razdirjena povsed v niZjih legah, vendar na Gorenjskem, tudi v Bohinju,
redkejia.,

silvester Poda (= flavg Briinn.; theumas Hufn.)
Razsirjena podobno kot A. lineola O., vendar manj pogostna.

Ochlodes Scudd. (= Augiades auct.)

venata Brem. u, Grey (= sylvanus ESp,)
ssp. esperi Vrty.

Navadna vrsta, ki jo dobimo v juniju in juliju povsod v Boh. kotlini. Sega tudi
v visje lege (»Narodni parke, Ovéarija — M.H.), kjer leta nekoliko kasneje.

Hesperia F. (= Augiades auct.)
comma L.
Zelo razSirjena, navadna vrsta, ki je zelo pogostna tudi v Boh. kotlini. Nekateri pri-
merki iz Bohinja pripadajo Ze k f. alt. alpina Bath.
V vi§jih predelih, koder leta zelo viscko, je bhila ujeta le na mejnem Vodi¢nem
vrhu (M. H.).

Wissenschaftlicher Beitrag zur Kenntnis des Triglav-Nationalparks No. 111
JAN CARNELUTTI und STEFAN MICHIELI

DIE MAKROLEPIDOPTEREN DES TRIGLAV-NATIONALPARKS UND DER UMGE-
BUNG (I) (LEPIDOPTERA: RHOPALOCERA, HESPERIOIDEA)

Im Rahmen der wissenschaftlichen Bearbeitung des Triglav-Nationalparks kommt
nun endlich auch die Verdifentlichung der Lepidopterenfauna an die Reihe. Der Hauptteil
des in den Ostlichen Julischen Alpen liegenden Triglav-Nationalparkes ist das Tal der
Triglav-Seen (ca 1500 bis 2000 m Meereshdhe), ausserdem muss man aber noch die Ab-
héange des Beckens von Bohinj (Komaréa-Wand) und die umgebenden Berggipfel (Ticarica,
Zelnarica, Kanjavec, Spi¢je, Travnik usw.) dazurechnen. Der hochste Punkt des Parks ist
Kanjavec (2568 m), der niedrigste bei der Alpenhiitte Savica (660 m). Einen Uberblick
der geographischen Lage des jetzigen und des im Jahre 1857 in Aussicht genommenen
Triglav-Nationalparks gibt eine geographische Skizze, wo auch die wichtigsten Fundorte
eingezeichnet sind, Eine genauere Beschreibung des geschiitzten Gebietes findet man in
der Arbeit von A. Piskernik (Varstvo narave I, 1962).

Die Bearbeitung der Grossschmetterlinge des zunichst in Aussicht gestellten Alpen-
parks wurde bereits im Jahre 1957 mehr oder weniger abgeschlossen. Diese Arbeit sollte
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noch im gleichen Jahre als selbststdndige Monographie erscheinen, jedoch haben mate-
rielle Schwierigkeiten dies verhindert. Inzwischen haben sich natiirlich viele Sachen
grundsifzlich geandert. Der Umfang des urspriinglich geplanten Parks wurde stark verklei-
nert und fast das ganze Bohinj-Tal (Bohinjska dolina) hlieb ausserhalb des Triglav-Natio-
nalparks. Da aber das Gebiet des jetzigen Parks fiir eine zweckmissige Bearbeitung der
Schmetterlinge zu klein erscheint, haben wir im systematischen Teil bewusst auch die
Daten fiir das urspriingliche grossere Gebiet beigehalten. (Vergl. die. geogr. Skizze!).
Da die geographischen, geologischen, floristischen und Vegetations-Verhidltnisse im Triglav-
Nationalpark bereits von anderen Autoren bearbeitet worden sind, scheint nun die zuerst
vorgesehene monographische Einfithrung iiberfliissig zu sein. So haben wir uns entschlossen,
neben dem systematischen Teil nur die geographischen Skizzen und Verzeichnisse der
Lokalitdten und die Sammler-Namen zu verdffentlichen. Die Bearbeitung der Makrolepi-
dopteren wird in dieser Zeitschrift in mehreren Fortsetzungen folgen. Ein zoogeographi-
sches Bild der Lepidopterenfauna des Gebietes wird erst am Ende der ganzen Arbeit
erscheinen. Das vorliegende Verzeichnis enthidlt die Daten fiir 101 art der Gruppen
Rhopalocera und Hesperioidea. Die Nomenklatur bezieht sich auf die Arbeit von Forster-
Wohlfahrt (1952—1957).
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VAR S TVO N A R AV E, v (19686), LJ U B LJ A N A

JOZE BOLE

MEHKUZCI IN ZOOGEOGRAFSKI POLOZAJ RAKOVEGA SKOCJANA

Rakov Skocjan pri Rakeku je dobra dva kilometra dolga dolina v gozdovih
pod Javornikom. Obdana je z gozdovi, po travnikih na dnu doline tefe ponikalnica
Rak, ki po podzemeljskih poteh dobiva vodo iz Cerknifkega jezera. Na tem majh-
nem kosu kraskega sveta je zbranih toliko naravnih lepot in kraskih znameni-
tosti, da je hil kmalu po prikljuditvi k Jugoslaviji razglaSen za naravno zname-
nitost (Piskernik-Peterlin, 1962: 159). Tukaj so namre¢ zbrani kraski
pojavi na tako majhnem ozemlju, da je bilo za prvo silo dovolj, ¢e je zavarovanje
zajelo le najbliZjo okolico vsega, komaj 37 ha. Za malakologka raziskovanja in Se
posebej za oceno zoogeografskega poloZaja je to ozemlje razmeroma majhno,
ker pa je vkljuCeno v precej enotno favnistitno krajino, nam zadostuje za Studij
malakolo8kih in zoogeografskih razmer Ze podrobno poznavanje mehkuZcev Ra-
kovega Skocjana in najblizje okolice.

Rakov Skocjan je bil malakolo§ko slabo preiskan, Geprav %Zive tukaj zelo
zanimive vrste polZev. V literaturi najdemo samo tu in tam nekaj podatkov, ki
omenjajo mehkuZce Rakovega Skocjana. V blatu Raka je L. Ku&céer naSel
zanimive hiSice vodnih polZev, ki jih je bil A. J. Wagner (1914: 48) opisal kot
Belgrandia kusceri. Vrsta je dobila kasneje sicer drug taksonomski poloZaj, bila
pa je tudi prvo opozorilo, da #Zive tukaj zelo zanimive vrste dotlej neznanih pod-
zemeljskih polzev. Po prvi svetovni vojni je Rakov Skocjan pripadal Italiji. Mala-
kologka raziskovanja se niso nadaljevala v takem obsegu, kot bi zasluZila. Samo
L. KuScer (1932: 48—62) in H. Wagner (1932: 22—24, 1935: 35—37) sta pri-
spevala nekaj podatkov o polzih iz bliznjih voda, ki so v neposredm povezavi
z vodami Rakovega Skocjana.

KRATEK ORIS RAKOVEGA SKOCJANA

O geomorfologiji in hidrologiji Rakovega Skocjana je bilo napisanih precej
razprav in ¢lankov (npr.. Gams, 1966: 5—50, Kunaver, 1961: 130—147, Ser-
ko, 1949: 159—202, Serko-Michler, 1952: 83—92). Tu bom omenil samo tiste
geomorfoloSke, hidrografske in ekolofke posebnosti, ki so pomembne za razSir-
jenost posameznih rodov, vrst in populacij mehkuzcev.

Geografski poloZaj. Rakov Skocjan lezi v osréju Notranjske, torej
Se v tistem delu Slovenije, kjer se Alpam pribliZzujejo zadnji severozahodni obron-
ki Dinarskega gorstva. Dolina lezi pod severozahodnimi pobocji Javornika (1268
metrov), na vzhodu pa jo obdaja precej nizji svet, katerega najvisji gri¢i dosezejo
komaj dobrih 700 m nadmorske viSine (Skanski gri¢ — 702mi, Rakovski gric —
646 m, Cerovec — 647m). Dno doline Rakovega Skocjana je v nadmorski vigini
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505 do 515 m. Najvi§ji deli rezervata so na jugovzhodni strani in dosezejo okoli
570 m. VisSinske razlike so torej tako majhne, da ne vplivajo na razpored meh-
kuZcev.

GeoloSke razmere. Dolina je ugreznjena v lahko topljive in neodporne
hamidne kredne apnence. Geolo3ka sestava tal je zato za polZe zelo ugodna.

Klimatske razmere igrajo pomembno viogo, predvsem velja to za
temperaturne spremembe in za mnozino padavin. Da bi lahko dali natancénejsi
pregled klime Rakovega Skocjana, bi morali imeti neposredna meteoroloska
merjenja, ker pa teh ni, moramo sklepe naslanjati na meritve najblizjih meteoro-
loSkih postaj. To sta Cerknica in Planina pri Rakeku. Poprena letna tempera-
tura je v Cerknici 9,2°C in v Planini 9,1°C. Posebnost so morda hitre aperiodiéne
temperaturne spremembe in pogosti padei temperatur v vegetacijski dobi, ki je
razmeroma kratka, saj se zadéne sredi aprila in konc¢a sredi oktobra. Previsoke
temperature so redke. Zaradi takega toplotnega rezima tukaj ne zivijo juZne vrste
niti ne najdemo izrazito termofilnih vrst. Padavin je obhilo, verjetno ve¢ kot 1700
milimetrov letno (Cerknica 1694 mm, Planina pri Rakeku 1999 mm). Tudi razpored
padavin po mesecih, predvsem velja to za polethe mesece, je dokaj ugoden.
Tu ni izrazito suhih mesecev, najbolj suh je julij, vendar tudi dalja su$na ob-
dobja polzi prezive brez tezav, ker je zaradi sen¢nega okolja v gozdovih okoli
Rakovega Skocjana in pogoste rose tudi ob susi vedno dovolj vlage.

Hidrografija Rakovega Skocjana je zelo zamotana in podzemeljske
hidroloSke povezave 5e niso razdiS¢ene do kraja. Pokazalo se je, da enkratna
barvanja ponikalnic ne morejo dati dokonénega odgovora, ker se vode ob razli¢-
nih stanjih pretakajo v raznih smereh. Ker Zivi v podzemeljskih vodah, ki prite-
kajo v Rakov Skocjan, precej podzemeljskih vrsl iz druzine Hydrobiidae in ena
vrsta iz druZine Acroloxidae, je posebno pomembno poznavanje podzemeljskih
hidrografskih zvez. Glavni tok Raka dobiva vodo iz CerkniSkega jezera. Barvanja
so pokazala naslednje glavne povezave: iz Velike Karlovice je tekla obarvana voda
skozi Zelike jame v Raka in naprej skozi Tkalca jamo v Planinsko jamo in Ma-
len$é¢ico, pojavila pa se je tudi v Kotlu in Prunkovcu (Gams, 1966: 14). Prunko-
vec ima ob razliénih stanjih vode razliéno veliko vodozbirno podroéje. Potrjeni
sta tudi zvezi med Svinjsko jamo in Kotlom ter zveza med Malc Karlovico in
ZelSkimi jamami na iztoku (Gams, 1966: 21—25). Vedina manjsih izvirov na
jugozahodni strani ima le majhno zaledje in odvaja vode z Javornika, Pri §tudiju
podzemeljskih in izvirskih populacij, e posebej tanatocenoz, pa ne smemo po-
zabiti, da obstajajo v Javorniku posebni podzemeljski tokovi, ki teéejo verjetno
na zahodni strani Rakovega Skocjana, Kako se prepletajo in krizajo z dotoki
Rakovega Skocjana, bo treba Se raziskati. Hidrokemi¢ne analize so pokazale, da
so vode v Rakovem Skocjanu trde, popretno imajo okoli 11—12°N. Nihanja trdote
vode niso tako velika, da bi vplivala na polZje popuiacije. Tudi temperature vode
nihajo pretezno v obsegu, ki je ugoden za obstoj oligostenotermnih vrst polZev.
Samo za krajsi ¢as se ob spomladanskih toplih nalivih zviSa temperatura vode v
glavnem toku Raka in v Kotlu (do 19,5°C — 21, 4. 1959), kar pa polZi prenesejo
brez Skode. Niti jim ne Skodujejo izjemno nizke zimske temperature. Dne 15. 2.
1959 sem naSel aktivne polze v Raku pri vhodu v Zel§ke jame, voda pa je tedaj
imela samo 0,5°C. Vedino leta so temperature voda v Rakovem Skocjanu med
8 in 14°C. Glavni tok Raka in Kotel sta zelo odvisna od pritoka voda s Cerkni-
Skega polja, zato se viSina vode mocéno spreminja, vendar podzemeljske vrste
polZev tudi to dobro prestajajo. V jamah, kjer pozimi ali poleti vode upadejo, polzi
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prezive su$no obdobje na vlaZnem kamenju in mokrih stenah. V ZelSkih jamah
in 8e posebno v Tkalca jami najdemo Zive primerke vrste Frauenfeldia kusceri
na mokrih kamnih Ze v vhodnih delih jame, kamor Se seZe dnevna svetloba.
Podobno je tudi v osufenem delu struge pod Malim naravnim mostom in v
okolici sosednjih udorov.

Vegetacija je eden od osnovnih ekoloskih ¢&initeljev, ki doloéajo razpored
©vrst in vplivajo tudi na vrstno sestavo populacij. Vecji del obrobja rezervata
in tudi daljne okolice zavzema dinarski meSani gozd jelke in bukve. Med Velikim
naravnim mostom in Koflom je na zahodni strani Matildine ceste smrekov gozd,
ki pa ni avtohton, ker je bil nasajen pred dobrimi tremi do petimi desetletji. Na
pristojnih legah je tudi nekaj kontinentalnih termofilnih sestojev malega jesena
in gabrovca. Te zdruZbe so predvsem pri Velikem naravnem mostu in pri Rakov-
skih Zagalh, niso pa tako obseZne, da bi v njih lahko Zivele populacije fermo-
filnih vrst polZev. Vegetacijski pokrov v Rakovem Skocjanu nudi ugodne raz-
mere predvsem Siroko razprostranjenim vrstam in tudi alpskim elementom, ce-
prav je dinarskega znacaja.

ZOOGEOGRAFSKI REGLED MEHKUZCEV RAKOVEGA SKOCJANA

Rakov Skocjan je premajhno ozemlje, da bi mogli v njem podrobno preude-
vati razporeditev mehkuzcev. Obravnavati ga moramo kot celoto, ker ni nobena
vrsta strogo vezana na del rezervata. Nekatere vrste, ki so odvisne od doloc¢enih
mikroklimatskih razmer, so mozaiéno razporejene od enega kraja doline do dru-
gega. Vrste polZev, ki Zive predvsem na travnikih, so bile najdene po skoraj
vsem rezervatu, ker se travniki in livade razprostirajo vzporedno z Rakom od
Rakovskih Zag do Velikega naravnega mosta.

MehkuZce Rakovega Skocjana lahko po njihovi geografski razdirjenosti raz-
delimo v ve¢ skupin.

l. Vrste z velikimi areali. V to skupino uvr§¢amo holarktiéne, pale-
arktiéne, evrosibirske, evropske in v SirSem pomenu tudi tiste vrste, ki so raz
Sirjene v veCjem delu Evrope. V tej skupini je najve¢ vrst. Doslej so bile naj-
dene naslednje:

Ozxyloma elegans (Risso, 1826) — palearkti¢na

Cochlicopa lubrica (Miller, 1774) — holarktiéna

Vertigo antivertigo (Draparnaud, 1801) — palearkti¢na

Vertigo pygmaea (Draparnaud, 1801) — holarkti¢na

Truncatellinag cylindrica (Pfeiffer, 1822) — evropska

Pupilla muscorum (Linnaeus, 1758) — holarkti¢na

Orcula doliolum (Bruguiere, 1792) — srednja, juzna in vzhodna Evropa

Pagoduling pagodula sparse Pilsbury, 1926 — alpsko-dinarska

Pyramidula rupestris (Draparnaud, 1801) — juZna in zahodna Evropa

Vallonia pulchelle (Miiller, 1774) — holarktiéna

Vallonia costata (Miller, 1774) — holarkti¢na

Ena montana (Draparnaud, 1801) — srednjeevropska

Graciliaria filograna (Rossmaessler, 1836) — vzhodnoevropska

Clausilia dubiac (Draparnaud, 1805) — evropska

Cochlodina laminata (Montagu, 1803) — evropska

Vitrea crystallina (Miiller, 1774) —— evropska
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Aegopinella nitens (Michaud, 1831) — srednjeevropska

Arion subfuscus (Draparnaud, 1805) — evropska

Limazx cinereoniger (Wolf, 1803) — srednja in severna Evropa

Monachoides incarnata (Milller, 1774) — srednjeevropska

Helicodonta obvoluta (Miiller, 1774) — juZna in srednja Evropa

Helix pomatic (Linnaeus, 1758) — srednja in vzhodna Evropa

Carychium minimum (Miller, 1774) — severni in srednji palearktik
. Ancylus fluviatilis (Miiller, 1774) — zahodnopalearkti¢na

Lymnaea peregra (Miiller, 1774) - palearkti¢na

Lymnaea truncatule (Miiller, 1774) — holarkti¢na

Pisidium casertanum (Polli, 1791) — kozmopolitska

2. Alpske vrste so precej pogostne, prevladujejo vzhodnoalpske in juzno-
vzhodnoalpske, nekaj pa je tudi alpskokarpatskih vrst.

Abida frumentum (Draparnaud, 1801) — alpsko-karpatska
Chondrina avenacea (Bruguiere, 1792) — alpsko-karpatska
Iphigena densestriata (Rossmaessler, 1836) — jugovzh.-alpska
Cochlodina fimbriata (Rosmaessler, 1835) — alpska

Cochlodina commutata (Rossmaessler, 1836) — jugovzh.-alpska
Discus perspectivus (Miihlfeldt, 1816) — vzhodnoalpsko-karpatska
Aegopis verticillus (Rossmaessler, 1836) — vzhodnoalpska
Trichia leucozona (Pfeiffer, 1828) — vzhodnoalpska

Helicigona intermedia (Ferussac, 1821) — vzhodnoalpska
Isognomostoma iscgnomostoma (Schroter, 1784) — alpsko-karpatska
Isognomostoma holosericum (Studer, 1820) — alpsko-karpatska
Carychium tridentatum (Risso, 1826) — alpska

Cochlostoma nanum (Westerlund, 1879) — jugovzhodnoalpska
Acicula gracilis (Clessin, 1877) — jugovzhodnoalpska

Renea spectabilis (Rossmaessler, 183%) — vzhodnoalpsko-dinarska

3. Dinarski vrsti sta bili najdeni samo dve, Ceprav lezi Rakov Skocjan
Se v Dinarskem gorstvi.

Odontocyclas kokeilii (Rossmaessler, 1837) — severnodinarska

Cochlostoma waldemari (A. J. Wagner, 1897) — severnodinarska

4, Vrste s posebnimi areali. Sem sodijo tiste vrste, ki imajo po
razSirjenosti in abundanci populacij svojstvene areale.

Helicigona planospira (Lamarck, 1822) — Balkan, juz. Alpe, Italija

Cochlostoma septemspirale (Razoumowsky, 1783) — juz.-alpsko-mediteranska

Frauenfeldia lacheineri (Kiister, 1852) — jugovzh. Alpe-severnodinarska

5. Endemicéne vrste. V tej skupini so tiste vrste, ki imajo majhne
areale in Zive le v najbliZjih sosednjih predelih ali pa s0 endemicne v poredéju
Ljubljanice. V tej skupini so samo podzemeljske vrste. i

Zospeum spelaeum spelaeum (Rossmaessler, 1839) — zah. Notr.

Zospeum obesum exiguum (KuScéer, 1932) — jugovzh. Notranjska

Zospeum kusceri (A. J. Wagner, 1912) — zahodna Notranjska'

!Zospeum kusceri je opisal A. J. Wagner kot Zospeum frauenfeldi ku-
sceri iz jam pri Divagi. Zaradi velikih konhiolofkih razlik — moénih lamel, ki se podaljSujejo dalec
‘v notranjost hiSice — je to samostojna vrsta Zospeum kusceri A. J. Wagner, 1912 stat. n.
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Slika 1. Zoogeografski poloZaj Rakovega Skocjana in vpliv alpskih ter dinarskih vrst. 1 —
Alpe; 2 — Dinaridi; 3 — alpske vrste; 4 — dinarske vrste; 5 — triglavska krajina, 6 —
jadranska provinca; 7 — slovenska krajina, 8 — subalpsko-slavonska krajina

Fig. 1. Zoogeographic conditions in the karst valley Rakov Skocjan under the influence

of the Alpine and Dinaric species, 1 — the Alps, 2 — the Dinarids, 3 — Alpine species, 4 —

Dinaric species, 5 - Triglay district, 6 — Adriatic province, 7 — Slovenian district, 8§ —
Subalpine-Slavonian district.

Acrolozus tetensi (Kusfer, 1932) — Ljubljanica, Krka (sev. del)
Iglica luxurians (KuSéer, 1932) — Ljubljanica

Frauenfeldia kusceri (A. J. Wagner, 19814) — Ljubljanica
Frauenfeldia schleschi (Kusder, 1932) — Ljubljanica

Hauffenia subpiscinalis (Kudfer, 1932) — Ljubljanica

Hauffenia michleri (KuSCer, 1932) — Ljubljanica, Ljubljansko polje
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Zoogeografski pregled vrst kaZe, da je v Rakovem S&kocjanu najved vrst z
velikimi areali. Znadilno pa je, da je druga najmoc¢nej$a skupina sestavljena iz
alpskih vrst, med temi pa seveda prevladujejo vzhodnoalpske in juZnovzhodno-
alpske vrste. V Rakovem Skocjanu je veliko alpskih elementov, saj leZi v bliZini
alpskih predgorij, od katerih ga ne loéijo kake posebne orografske in klimatske
razmere. Zanimivo je torej, da je v tem predelu le malo dinarskih elementov.
Edino dve od tukaj$njih vrst Zivita samo v skrajnem delu severozahodnih Dina-
ridov, prav malo pa je tudi vrst, ki so sicer razsirjene v drugih zoogeografskih
enotah, imajo pa del areala tudi na ozemlju dinarskega sistema. Samo v Rakovem
Skocjanu in v najbliZji okolici med Cerkniikim jezerom in Planinskim poljem
zivi vrsta Frauenfeldia kusceri, ki ima sredigde areala v Rakovem Skocjanu. Naj-
pogostnejSa je v izvirih Kotla in tudi v tanatocenozi Kotla prevladujejo hiSice
te vrste bolj kot v drugih tanatocenozah. Poleg te je nekaj vrst, ki so endemicne
v pore¢ju Ljubljanice in deloma Se v najblizji okolici. V porec¢ju Ljubljanice se
je razvil podzemeljski tok Ze pred pleistocenom. V podzemeljske vodotoke so pro-
drle mmnoge vrste iz druzine Hydrobiidae in tam preZivele neugodne pleistocenske
razmere, v holocenu pa so se vzporedno z razvojem ponikalnega sistema Lju-
bljanice razvijale v posamezne podvrste in v morfolo§ko diferencirane populacije.
V pleistocenskih spremembah podnebja so mnoge vrste verjetno propadle in
zafele ponovno prodirati po kondanih poledenitvah. To velja predvsem za polZe
in gkoljke iz druzin Neritiade, Melaniidae in Unionidae. Posamezne vrste teh
polZzev in Skoljk so se Sirile po rekah proti severozahodu in priSle v porecje
Ljubljanice do spodnjih izvirov ob robu Ljubljanskega barja v pritoke Ljubljanice,
ki prihajajo vanjo med Vrhniko in Zalogom, kjer se izliva v Savo. Podzemeljski
tok je tem vrstam zaprl pot. Ker nimajo prenasalcev, ki bi jih po zraku ali po
kopnem razSirjali v povrSinske vode zgornjega in srednjega toka Ljubljanice, so
vsi ti deli porecja ostali brez njih, ¢eprav so tu zelo ugodne razmere za bivanje
polzev in Skoljk. To velja tudi za vode Rakovega Skocjana, kjer manjkajo pred-
stavniki rodov Theodoxus, Amphimelania, Fagotia, Unio in Anodonia.

Zoogeografski poloZaj Rakovega Skocjana lahko opredelimo po HadZijevi
(1935: 36—45) zoogeografski razdelitvi Jugoslavije. LeZi v slovenski krajini kra-
Skega dela balkanske subprovince, ta pa sodi v alpsko provinco borealne zone.
(8L 1)

ABNORMALNA OBLIKA HISICE VRSTE COCHLOSTOMA WALDEMARI

Vrsta Cochlostoma waldemari (A. J. Wagner, 1897) je v Rakovem Skocjanu
zelo pogostna. Med mnogimi primerki te vrste sem naSel 25. julija 1963 sredi
udorne doline, ob poti, ki vodi od Malega naravnega mosta k Raku in nekdanjim
Zelskim Zagam, primerek z levo zavito hiSico (Sl. 2). Poznamo nekatere vrste,
pri katerih — sicer zelo redko -- najdemo v nasprotni smeri zavite hiSice. Pred-
vsem s0 znani primerki vrste Helix pomatia iz doline Kamnigke Bistrice, iz rodu
Cochlostoma pa poznamo primerek, ki ima ustje na levi strani. Pri Barkovljah
blizu Trsta je nasel L. Ku&cer (1928: 51) na levo zavito hiSico podvrste
Cochlostoma scalarinum schmidii (Westerlund, 1885).

RAKOV SKOCJAN KOT JEDRO BODOCEGA KRASKEGA NARAVNEGA PARKA

Rakov Skocjan je del kraskega sveta, ki zaradi lepot pa tudi geomorfolo3kih
in biolo8kih znamenitosti zasluzi, da vse Clovekove posege v njem uravnavamo
zelo smotrno. Ni pa dovolj, da skrbno varujemo vse, kar je naredila narava v tej
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Slika 2. Normalni in na leve zaviti primerek vrste Cochlostoma waldemari
Fig. 2. Normal and to the left spiralled individuum of the species Cochlostcma waldemari.

mali dolini, marve¢ moramo umno gospodariti in ukrepafi tudi v &ir$i okolici
Rakovega Skocjana. Sedanji rezervat ni majhna, od sveta odrezana naravna po-
sebnost, ki sameva sredi obSirnih gozdov, temvel je to le na videz odmaknjena
dolina, ki je na najrazlitnejSe nadine povezana s ZirSo okolico. Naj za primer
navedem samo hidrografske razmere. Po zelo zamotanih vodnih poteh se velik del
voda iz CerkniSkega jezera pretaka skozi Rakov Skocjan proti Planinskemu polju.
Vsak poseg v vode CerkniSkega jezera se bo pokazal tudi v Rakovem Skocjanu.

Vedno bolj se uveljavljajo predlogi, da bi tudi na kraSkih tleh imeli zavaro-
vano obmocje, kjer bi bile v najve¢ji meri zbrane geoloSke, geomorfoloSke in
bioloske znafliinosti krasa. Rakov Skocjan je Solski primer, skoraj vzorna zbirka
kragkih pojavov, pa tudi zanimivih podzermeljskih zivali je veliko. V okolici Ra-
kovega Skocjana pa je Se precej kragkih zanimivosti, ki bi jih moralo zajeti vedje,
primerno zavarovano zakljuéeno obmodje. Zaradi bicspelecloskih posebnosti bi
moraii zajeti ves svet do Planinskega polja, saj je Planinska jama biolosko iz-
redno pomembna. Po Stevilu podzemeljskih vrst je to naSa najbogatejSa jama,
predvsem je v njej veliko c¢loveSkih ribic. Zavarovati bi morali tudi kraske ob-
jekte in njihovo favno na robu Planinskega polja. Pri Lazah je veliko jam z
bogato podzemeljsko favno (Logaréek, Najdena jama, Mackovica in druge). Prav
tako bi morali zavarovano ozemlje Kkrepko razgiriti proti CerkniSkemu jezeru.
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Tako bi nastalo smiselno zaokrozeno obmodje, na katerem bhi varstvo zajelo
veliko podzemeljskih Zivalskih vrst, hkrati pa tudi mnoge favnistitne posebnosti
krasSkega povrija. Rakov Skocjan pa bi bil jedro, v katerem je zbranih najved
lepot in znamenitosti,

Zavarovanje kraSkega naravnega parka bi moralo biti primerno urejeno.
Rakov Skocjan je bil doslej uvr§den med wrezervate pokrajinskih predelove (kra-
8ko obmodje) in sicer med »specialne naravne rezervate« (Piskernik, Peter-
lin, 1962: 159). To obmoc¢je prvobitne narave je po znadaju naravni rezervat,
njegovo danaSnje varstvo pa ne ustreza v celoti klasifikaciji znamenitosti (Pe-
terlin, 1965: 98—99), ker ima ohlapnejs$i varovalni reZim, kot je predviden
za naravne rezervate. Ker je Rakov Skocjan zelo majhno ozemlje, bi lahko imel
strozji varovalni rezim, da bi bil to pravi naravni rezervat, ki bi rabil za znan-
stvene in Studijske namene, vsi namenjeni ukrepi pa bi bili pod strogim nad-
zorom. Vsa SirSa okolica pa bi bila kraski naravni park in kot tipi¢no obmodje
prvobitne pokrajine zavarovana zaradi splo$nih kulturnih lastnosti in odli¢nih
moznosti za rekreacijo (prim. Peterlin, 1965: 98—99), pri éemer sedanje go-
spodarsko izkoriS€anje ne bi bilo okrnjeno.

JOZE BOLE

MOLLUSCS AND ZOOGEOGRAPHIC CONDITIONS IN THE KARST VALLEY
RAKOV SKOCJAN

The natural karst preserve Rakov Skocjan is a small karst valley situated in the
middle of the forests of Notranjsko (= Slovenian Inlands). This preserve covers an area
of only 37 hectares. The valley botiom is 505—515m above sea level, and its highest
points reach 570 m. In the south, east and south-east the valley is surrounded by hills,
about 700 m high, only on the south-eastern side there is the somewhat higher mountain
ridge of the Javornik (1268 m). The whole valley is sunken in hamid cretaceous lime-stone,
which is liable to fast erosion. Characteristic of the climate of Rakov Skocjan and its
surroundings is heavy precipitation, occuring in the summer months as well; long dry
periods are scarce. The vegetation period lasts from mid-April till mid-October. Aperiodic
changes in temperafure are frequent during this time. The average annual temperature
is approximately 9°C. Hydrographic conditions are very complicated. The main waterway
of the sink-hole river Rak an its tributary, which has its source in the Kotel, receive
their water supplies from the CerkniSko jezero (the Lake of Cerknica). There also exist,
however, some subterrenean waters under the Javornik. Shifts in water temperature,
varyng in extreme cases between 05¢C and 19°C, are very important in the life of
aguatic underground molluscs. Throughout the greater part of the year optimum for oli-
gostenothermic molluscs. Since the Rak is a sink-hole river, the water level varies
a great deal: during summer the flow of water is sometimes even completely interrupted,
$0 that several populations of underground mollusc species remain ahove the water without
suffering from it, since the underground environment is which they live is naturally
damp enocugh.

Molluscs of Rakov Skocjan can be divided info several groups:

1. Species with a wide distribution: holarctic, palaearctic, Evro-Siberian species
belong to this group. It is the strongest according to the number of species, with 26
species of snails and one species of mussel registred so far.

2. Alpine species form that is numerically the second strongest group. In this group
east-Alpine and southeast-Alpine species predominate, but some Alpine-Carpathian species
have been identified as well. Altogether there are 15 different species.

3. There are only two Dinaric species, despite the fact that Rakov Skocjan is situated
in Dinaric mountains.

4. Three species with specific distribution belong to this group.
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5. Endemic species are known only among underground snails. Four of these have
their distribution in Notranjsko and are not to be found outside the Iimits of the
neighbouring territories. The four remaining species are endemic to the river Ljubljanica
basin.

A specific feature of the middle and upper Ljubljanica is the absence of all repre-
sentatives of the families Neritiae, Melaniidae and Uniconidae. After the end of pleistocene,
some species of these familiers were migrating up the Ljubljanica and its tributaries,
when an underground stream blocked their passage, so that they have inhabited only
those areas reaching in the north as far as the springs of the Ljubljanica, its tributaries
and the fringes of the marshes of Ljubljana.

According to a zoogeographic division by HadZi, Rakov Skocjan is situated in the
Slovenian district of the karst area of the Balkan subprovince, encompassed by the Alpine
horeal zone province. (¥Fig. 1.)

A single individuum of the species Cochlostoma waldemari with a shell spiralled to
the left has been found in Rakov Skocjan so far. (Fig. 2.)

Geomorphologically, hydrographically and biologically Rakov Skocjan is an extremely
interesting valley, deserving to be most strictly protected. It might from the nucleus of
a »Karst natural park«, an ides having recently been favoured in an increasing number
of proposals a karst natural park which should encompass also the Planina polje, the
biologically richest Planina cave and the biospeleologically most interesting caves on the
northern edge of the Planing polje. In the south and in the east it should reach as least
as far as to encompass the most important part of the Lake of Cerknica,
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JANEZ GREGORI

O VARSTVU PTIC V SLOVENIJI

Kot mnogokje tudi v Sloveniji ugotavljamo vsako leto ¢edalje manjSe Stevilo
nekaterih vrst ptic. Vzroki za neprestano upadanje so skoraj izkljuéno le najraz-
licnejsi posegi ¢loveka v naravo. V grobih obrisih lahko lod¢imo neposredne posege:
tj. direktno uniCevanje ptic, in posredne posege: unidevanje in spreminjanje
prvotnih biotopov ptic, uniCevanje s kemic¢nimi sredstvi itd., kar je Se bolj perec
in daljnoseZen problem. V naslednjem sestavku se bosta problema neogibno pre-
pletala, saj hoemo dobiti ¢im bolj nazoren prikaz problematike varstva ptic v
naSi republiki.

V lovski zakonodaji imamo zakone, ki varujejo ali naj bi varovali ptice. Ven-
dar vse pogosteje ugotavljamo, da je to premalo, saj zakon varuje ptice le kot
zZivalske vrste, problem pa je mnogo obseznejsi. Kaj pomsaga, ¢e zakon varuje
ptico, ob tem pa uniCujemo njen prvotini biotop, kjer ima ptica najbolj ugodne
zivljenjske razmere. V nekaterih primerih nam zakon dela prav medvedjo uslugo,
saj varuje Zivali samo papirnato. Zato je &as, da postane varsivo ptic bolj kom-
pleksno, pa ¢eprav bi ga izvajali le v nekaterih predelih. Zakon o lovu ali pa zakon
o varstvu narave bo moral poimensko navesti vrsto, ki jo Zelimo zavarovati,
obenem pa zavarovati tudi njej Zivijenjski prostor, biotop. Seveda bi s takim
ukrepom nekaterim vrstam delno Skodovali, saj bi raznim »ljubiteljem« zanimivih
trofej s prstom pokazali, kje se zadrZujejo. Zato bi taka odloditev terjala res
temeljito pripravo, natc pa dosleden nadzor. :

Vsestranski posegi ¢loveka v naravo povzroCajo tudi vse vedje rusenje bio-
lo8kega ravnotezja; vsako leto se dezmerno namnoZijo nekatere vrste zivali, pred-
vsem insektov, kar terja zascitne ukrepe, ki so v velini primerov kemijske narave.
Vsako kemiéno za8litno sredstvo pa je ve¢ ali manj dvorezen mec, saj pogosto
Skoduje tudi naravnim sovraznikom §kodijivcev, ki jih hofemo uniditi. Tako nehote
sprozimo uni¢evalni plaz, ki ima lahko katastrofalne posledice. Zato na tem mestu
spet poudarjamo pomembnost bioloSke zaZlite, pri Cemer imajo zelo pomembno
vlogo prav ptice kot pomemben regulator populacij raznih vretendarjev, predvsem
insektov, kot tudi manjsih vretencarjev {(glodalcil),

Vsaka pti¢ja vrsta je bolj ali manj prilagojena tistemu Zivljenjskemu okoliu,
ki ima zanjo najbolj ugodne razmere za gnezdenje, prehrano, kritje itd. Te so
v mod¢virju éisto drugadne kot v zaprtem gozdu, na cdprtem polju zopet drugacne
kot na prodnatih obmodjih. 8 spreminjanjem ali uniéevanjem prvotnih biotopsv
prisiljujemo njihove pernate prebivalce, da se preselijo drugam, kolikor se niso
zmozni prilagoditi nastalim spremembam.

Na kratko si bomo ogledali posamezne ogrozene biotope, njihove najbolj
pogoste in znadilne prebivalce in vpliv raznih posegov v te prostore.
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Sodobno gospodarjenje z gozdovi in moderno sadjarstvo vsekakor neugodno
vplivata na nekatere vrste ptic, predvsem na tiste, ki gnezdijo v drevesnih duplih,
tako imenovane duplarje. S sekanjem starega in votlega drevja se unic¢ujejo mnoga
za gnezdenje ugodna dupla, hkrati pa se unicujejo bogate zaloge hrane: razlicen
mrées pod skorjo in v razpokah. Prav ta zaloga hrane refuje ptice v zimski stiski.

V meSanih in enovitih gozdovih uporabljajo drevesna dupla predvsem na-
slednje vrste: meniSéek (Parus ater), velika sinica (Parus major) dopasta sinica
(Parus cristatus), gorska sinica (Parus atricapillus), vrbja sinica (Parus palustris),
brglez (Sitia europgea) in mali muhar (Ficedule parva). Ni dolgo tega, kar je
v Sloveniji dokaj pogosto gnezdil golob duplar (Columba oenas), zdaj pa njegovo
Stevilo naglo upada, demur je nedvomno vzrok tudi vse vedje pomanjkanje pri-
mernih dupel za gnezdenje. V vedjih duplih rada gnezdi tudi lesna sova (Striz
aluco). V viSje leZetih gozdovih gnezdita v duplih %e dve zelo redki vrsti sov:
mali skovik (Glaucidium passerinum) in koconogi &uk (degolius funereus). Med
duplarji, ki zivijo v gozdovih, delno tudi na bolj odprtih obmodjih, moramo ome-
niti Se razne detle (Dendrocopos sp.), troprstnega detla (Picoides tridactylus),
pivko (Picus canus), zeleno Zolno (Picus viridis) in ¢rno Zolno (Dryocopus mar-
tines), ki pa si v velini primerov sami izdolbejo primerna dupla. Veliki detel
(Dendrocopos major) izdolbe celo po veé dupel, preden se za eno odloéi. Zapu-
SCena gnezda zasedejo navadno Skorci /Sturnus vulgaris), velike sinice, pa tudi
brglezi ipd.

Po vrtovih skoraj ni veC dupel, pa¢ pa mnogi ljubitelji ptic postavljajo pri-
merne gnezdilnice, ki jih najteite zasedejo naslednje vrste: velika sinica, plava
sinica (Parus caeruleus), vijeglavka (Jynzx torquilla), brglez, Skorec, poljski vrabec
(Passer montanus), véasih pa se vanje naselita tudi ¢rnoglavi muhar (Ficedula
hypoleuca) in pogoreléek (Phoenicurus phoenicurus).

V duplih na bolj odprtih krajih gnezdita tudi smrdokavra (Upupa epops) in
zlatovranka (Coracias garrulus); najraje si izbereta votle stare vrbe ob mejah in
vodah. Ker pa je tak3nega drevja vse manj, obfutno pada tudi Stevilo teh dveh
vrst, ki ga zmanjs$ujejo e lovci, saj jih vsako leto nekaj pobijejo. Votlo drevje
na odprtih obmodéjih si za gnezdenje rada izbirata tudi navadni éuk (Athene
noctua) in veliki skovik (Ofus scops), katerih Stevilo prav tako naglo pada.

V skorji starih dreves, ki odstopa, gnezdita dolgoprsti plezavéek (Certhia
familiaris) in kratkoprsti plezavéek (Certhia brachydactyla), vedkrat pa tudi
razne sinice. '

Poseben biotop, ki ga Clovek iz dneva v dan bolj kréi, je tudi gosto trnato
grmovje. Sem se zatekajo razne vrste penic: pisana penica (Sylvia nisoria), vrtna
penica (Sylvia borin), sivoglava penica (Syivia carruca) in navadna penica (Sylvia
communis). Tu redno naletimo na rjavega srakoperja (Lanius collurio), ki ga
Cesto grdimo zaradi ropanja drugih gnezd, pozabljamo pa, da je koristen unide-
valec insektov. Gosto grmovje rabi tudi za bivaliS¢e in gnezdiSce Stevilnih malih
slaveev (Luscinia megarhynchos), zlasti v jugozahodnih predelih Slovenije.

Zelo zanimivi so vodni biotopi v odprtih vodah, trsju in moévirjih ali barjih.
V Sloveniji nimamo tako kot v nekaterih drugih republikah obseznejsih strnjenih
vodnih biotopov, ampak so le manjsi in dokaj razdrobljeni. To so razne redne
mrtvice, ribniki, manj$a modévirja in barja ter jezera (Cerknisko jezero!). Zato
v teh predelih Zivijo ptice v manjSem Stevilu, pa tudi vrste so skromneje zasto-
pane. Bolj Zivi pa so ti predeli v ¢asu selitve ptic, ko se tu ustavljajo Stevilni
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gostje s severa. Nujno bo treba zavarovati katerega izmed omenjenih predelov,
da bi tako zagotovili pticam varno bivanje vsaj v nekaterih delih obseZne selitvene
poti.

Med najbolj znacCilne gnezdilce v vodnih obmodjin Slovenije Stejemo naslednje
vrste: mali ponirek (Poliocephalus ruficollis), zelenonoga tukalica (Gallinula chlo-
ropus), ¢rna liska (Fulica atra), raca mlakarica (Anas platyrhynchos), reglja
fAnas querquedula), razliCne vrste C&apelj, kot so velika bobnarica (Botaurus
stellaris), mala bobnarica (Izobrychus minutus), Gopasta ¢aplja (Ardeola rallo-
ides), vCasih tudi siva &aplja (Ardea cinerea). Znacilni predstavniki trstiGja so
razne vrste trstnic (Acrocephalus sp.) z zanimivim rakarjem (Acrocephalus arun-
dinaceus) na c&elu.

Zamodvirjena obmoé¢ja imajo spet svoje prebivalce. Razveseljivo je dejstvo,
da na ljubljanskem barju vedno pogosteje gnezdi priba (Vanellus vanellus). Sem
in tja naletimo tudi pri nas na redkeje gnezdede vrste martincev (Tringa sp.).
Zanimiva ptica teh predelov je veliki Skurh (Numenius arquaia), ki pa ga v
Sloveniji zastopa le nekaj parov na Ljubljanskem barju pri Igu in na CerkniSkem
jezeru, MogoCe bomo nalli Se kakS$na nova gnezdi§éa te zanimive ptice. V za-
modévirjenih obmodéjih gnezdita tudi sloka (Scolopax rusticola) in nekoliko manjsa
kozica (Gallinago gallinago).

Na prodnatih in suhih predelih so primerne Zivljenjske razmere le za nekatere
zelo redke, vendar nadvse zanimive ptice. Za ozemlje Slovenije omenjamo le
prilivko (Burhinus oedicnemus). Ni dolgo tega, kar je dokaj Stevilno gnezdila po
prodnatih otokih Save, vendar je tu verjetno Ze povsem izginila, saj Savo
vedno moc¢neje regulirajo, te predele pa vedno pogosteje vznemirjajo tudi razni
odvazevalci peska. Svoj delez pa imajo tudi nekateri ljudje, ki so zasledovali
prilivkina gnezda in pobirali mladie, verjetno za ne ravno c¢astno trgovino.
Reiser (1925: 124) navaja, da je prilivka dokaj Stevilno gnezdila tudi na drav-
skih otokih, ki so pa bili pri gradnji hidroelektrarn poplavljeni. Tako zdaj ni-
mamo zanesljivih podatkov o gnezdenju prilivke v Sloveniji.

Kot poseben biotop si moramo ogledati Se predele ilovnatih ali peSCenih
bregov in teras, navadno ob vodah. Nekatere vrste ptic si v take bregove kopljejo
celo do en meter dolge rove, na koncu katerih si zgradijo gnezda. V vecjih ali
manjsih kolonijah gnezdita v teh krajih bregulika (Riparia riparia) in debelar
(Merops apiaster). Vedji samotar in biser med nasimi pticami pa je vodomec (Alcedo
atthis). Z regulacijami voda Sirom po republiki se predeli ilovnatih in podobnih
bregov vedno bolj kréijo, hkrati pa hitro pada Stevilo ptic, ki bi tu gnezdile. Se
pred dobrimi desetimi leti je na desnem bregu Save v Stozicah pri Ljubljani
gnezdila manjSa kolonija breguljk. Ker so jih vedno nadlegovali otroci, pa tudi
Savo so priCeli kasneje regulirati, se je vsa kolonija odselila, tako je vprasanje,
ali se breguljke sploh Se kje pri nas zadrZujejo v ¢asu gnezdenja. Podobno je tudi
s &ebelarjem, za katerega ne vemo zanesljivo, ali gnezdi kje na ozemlju Slovenije.
Tudi Stevilo vodomcev pofasi pada, delno zaradi reguliranja rek, delno pa tudi
zavoljo vse bolj siromagnega ribjega staleZa naSih voda, posledica raznih indu-
strijskih odplak, ki so speljane v naSe reke. Manjse ribice so namreé¢ poglavitna
vodomdéeva hrana. :

Kot zadnja si poglejmo Se kulturna polja. Ustvaril jih je sicer ¢lovek, vendar
povsem ustrezajo prvotnim biotopom nekaterih ptic. Najbolj znacilne so naslednje
vrste: poljski S8krjanec (Alauda arvensisj, jerebica (Perdix perdix), prepelica (Co-
turniz coturnixz) in kosec (Crex crex). Clovek negativno vpliva na naseljenost
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ptic na poljih predvsem z vse ve€jo uporabo raznih agrotehniénih preparatov
(insekticidi, herbieidi itd.), ki povzrodajo visoko smrtnost ptic na teh obmodgjih.
Tudi vse vec¢ji poudarek na gojitvi monokultur raznih polji¢in nima ugodnih
posledic, saj so taki predeli vedno revneje naseljeni s pticami. Mnogo ptic, mla-
diCev in starih postaja tudi Zrtev mehanizirane ko3nje in Zetve.

V popis smo zajeli le nekatere vrste ptic, katerih obsto] je bolj ali manj
ogrozen, ali pa so tako znagilni prebivalci obravnavanih predelov, da smo jih
morali omeniti. Varstvo omenjenih predelov in seveda tudi ptic, ki jih naseljujejo,
je obSiren problem in zasluzi posebno temeljito Studijo. NaSa naloga je, da na
ozemlju Slovenije poiScemo najbolj znalilne primere navedenih biotopov (kul-
turna polja so seveda izjema), kjer je CloveSki vpliv ¢im manj zaznaven, ter se
zavzeti za kar najbolj temeljito varstvo le-teh. S tem bi Ze precej naredili za
reSitev tega problema. Z raznimi propagandnimi akcijami je treba za varstvo
zainteresirati ¢im 3irdi krog ljudi, predvsem uc¢no osebje raznih $ol, ki naj bi v tej
smeri. poudevalo ugence. Pri Solskih urah tehni¢nega pouka naj bi ucenci izdelo-
vali razne krmilnice za krmljenje ptic v zimskem ¢asu, starejSi ucenci pa valilnice.
S tem bodo ufenci mnogo koristili varstvu ptic, obenem se bodo obogatili z zna-
njem o njithovem Zivljenju, vedno bolj pa si bodo ostrili tudi ¢ut za opazovanje
narave.

Glede kulturnih polj je mogofe umesten predlog, naj bi v predelih kjer mi-
slimo gojiti malo lovno perjad, ¢im manj Skropili z raznimi kemiénimi preparati.
Tudi strnjene monokulture tod ne bi bile primerne, ker dajejo divjadi le skromno
hrano, obenem pa so mocneje izpostavljene napadom raznih Skodljivcev. Praksa
je Ze pokazala, kako koristne so tako imenovane sremize«, pasovi ¢im gostejSega
grmovja in drevja, ki obdaja kulturna polja in jih delijo na manj$e komplekse.
Njihov veliki pomen je v tem, da ima tu divjad zavetje v Casu razmnoZevanja, v
zimskem <€asu pa popestri svoj jedilnik s semeni in sadeZi raznovrstnega rast-
linstva.

Najbolj pa Skodujejo pticam na polju in v gozdu razna kemicna sredstva za
zatiranje razliénih Skodljiveev, ki jih tako radi uporabljajo poljedelci in sadjarji.
Zaradi lahkomiselnega in nestrokovnega ravnanja s temi snovmi vsako leto
nastaja manj8a ali vecja Skoda, ko poginjajo koristne ptice po sadovnjakih in
na polju. Na sredo doslej pri nas e ni bilo mnoZiénih poginov, vendar bi morali
uporabljati kemicne preparate bolj previdno, da nas ne izu¢i kakSna trpka iz-
kusSnja. Na Stajerskem se je Ze primerilo, da je zaradi uporabe pesticidov poginil
obcuten del staleZa fazanov. Lani smo ob obro¢kanju drugega legla mladih Skorcev
ugotovili v Mestnem logu pri Ljubljani in v Stozicah v gnezdih mnogo poginulih
miladiCev. V nekaterih gnezdih so bile mrtve samice, ki so poginile v ¢asu, ko sc
valile. Vzrok dokaj mnozi¢nega pogina so bila verjetno Skropila, ki so jih v tem
¢asu uporabljali za zapraSevanje krompirjevih njiv. Ker se Skorei hranijo tudi
s koloradskim hroséem, so verjetno zaradi zastrupljene hrane poginili.

V ilustracijo navajam Se kaj se je zgodilo spomladi leta 1960 na Nizozemskem
(Bruijns, 1963). Zaradi napacne in malomarne uporabe pesticida parathiona
je priSlo do katastrofalnega pogina ptic Sirom po drzavi. Z organizirano akcijo
8o zbrali 27.000 mrtvih ptic, ki so pripadale 55 vrstam. Po ocenah strokovnjakov
je tedaj na Nizozemskem poginilo veé¢ kot 200.000 ptic. Med poginulimi pticami
so bile tudi razne ujede in sove, ki so poginile zaradi sekundarne zastrupitve, ker
so se hranile s poginulimi pticami. Pripomnim naj Se, da so bili kmetje za malo-
marno ravnanje s pesticidi ustrezno kaznovani!
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V naSi republiki so ptice zakonsko zavarovane; po vojni se je izmenjalo Ze
nekaj zakonov, lani smo dobili najnovej$ega, vendar varstvo ptic e ni zadostno
reSeno. Zakonodaja naSe republike deli ptice na dve skupini — divjad in nedivjad.
Meja med njimi je delno naravna, po raznih sistematskih skupinah, delno umetna.
Tako Stejemo veliko uharico (Bubo bubo) med vse leto zavarovano divjad, vse
druge sove pa so trajno zavarovana nedivjad. Podobno krokarja (Corvus corax)
edinega od ptic pevk Stejemo med divjad in je zavarovan vse leto. Katera so
torej merila te razdelitve? Prvo je vsekakor pomembnost vrste kot lovnega pred-
meta (kljunaci, kozice, grlice itd.), brz za tem pa tudi velikost ptice. Odtod ver-
jetno odlocditev, da med divjad Stejemo tudi pravkar navedeni vrsti. Vendar to
ni narobe, saj s tem Se poudarimo njuno pomembnost in dejstvo, da ju je treba
varovati.

S pernato divjadjo se ukvarja samo lovski zakon, bolj macéehovski pa je odnos
do ptic, ki jih Stejemo med nedivjad in so torej nelovne. Tako obravnavata var-
stvo ptic pevk in drugih za kmetijstvo in gozdarstvo koristnih ptic lovski zakon
kot tudi zakon o javnem redu in miru! V letih po vojni je Ze veé zakonov obrav-
navalo varstvo ptic, skoraj vsi pa so kazali vrzeli, ki se jih vse do danes niso
mogli znebiti. Zadasni zakon o lovu (Ur. 1. LRS od 10. 8. 1946) je poimensko
navajal zavarovane ptice, ki so redke ali koristne za poljedelstvo ali gozdno
gospodarstvo. Zakon o lovu iz leta 1949 (Ur. 1. LRS, §t. 16 — 19/49) je v 4. &L
varoval ptice pevke in druge za kmetijstvo in gozdarstvo koristne Zivali. Na
temelju 2. odstavka tega ¢lena je minister za gozdarstvo LRS izdal leta 1950
(Ur. 1. LRS, &§t. 26/50) odlofbo o zaS¢iti Zivali, ki so koristne za kmetijstvo in
gozdarstvo. Ta odlodha je zavarovala vse ptice, ki niso bile Stete za divjad, razen
domacega vrabca, poljskega vrabca, velikega srakoperja, Soje in krekovta. Za
krsitelje 4. ¢l. zakona o lovu oz. te odloche je bila v 40, ¢l. zakona o lovu pred-
pisana kazen do 50.000 din ali poboljSevalno delo do 6 mesecev ali odvzem pro-
stosti do 6 mesecev. Leta 1954 (Ur. 1. LRS, §t. 26/54) je izSel nov zakon o lovu,
ki je v 10. ¢lenu nacelno varoval ptice pevke in druge za kmetijstvo in gozdarstvo
koristne Zivali. Zal pa so v kazenskih dolo¢bah (50. €l.) pomotoma izostali kazen-
ski ukrepi za krSitelje tega Clena.

Da bi popravili to pomanjkljivost, je leta 1959 izdani zakon o prekrskih zoper
javni red in mir (Ur. 1. LRS, &t. 38/59) v 17. ¢l dolodil: »Z denarnc kaznijo do
10.000 din ali zaporom do petnajst dni se kaznuje: kdor lovi ali pobija ptice
pevke in druge za kmetijstvo in gozdarstvo koristne Zzivali, pobira njihova jajca,
odna3a ali razdira njihova gnezda ali legla.«

Lani smo z velikim zanimanjem pricakovali novi lovski zakon, ki naj bi pri-
nesel dokoncéno reSitev varstva ptic. Vendar se nasa pricakovanja niso povsem
izpolnila.

Temeljni zakon o lovstvu (Ur. 1. SFRJ, §t. 16/65) dolota v 12, ¢l.: »Prepove-
dano je unicevanje in razdiranje legel za$Citene divjadi, unievanje in razdiranje
gnezd in pobiranje jajc doloCenih vrst ptick. V 52. ¢l. kazenskih dolo¢b je redeno,
da se z denarno kaznijo 5.000 do 100.000 dinarjev kaznuje posameznik, ki krsi
dolo¢be 13. {lena.

RepubliSki lovski zakon (Ur. 1. SRS, &§t. 22/66) doloCa v prvem odstavku
4. ¢l.: »Prepovedano je unicevanje in razdiranje legel zaiCitene divjadi, koristnih
ptic in koristnih sesalcev ter uniCevanje gnezd in pobijanje jajc koristnih ptic.
Koristne ptice in sesalce je tudi prepovedano lovitix. V kazenskih dolo¢bah (28.
¢l.) je doloceno, da se kaznuje z denarno kaznijo 50 do 1000 dinarjev, kdor uni-
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¢uje miadice ali razdira legla koristnih sesalcev! Torej noben zakon ne prepove-
duje lovljenja in uniCevanja odraslih koristnih ptic in koristnih sesalcev!

Na podlagi drugega odstavka 4. ¢l. republiSkega zakona o lovu, ki pravi, da
republiski sekretar za gospodarstvo doloci, za katere ptice in sesalce velja pre-
poved iz 1. odstavka, je bila izdana naslednja odredba o varstvu koristnih ptic
in koristnih sesalcev (Ur. 1. SRS, §t. 29/66):;

»l. Prepovedano je loviti in unifevati koristne ptice in koristne sesalce, uni-
Cevati ali razdirati njihova gnezda oziroma legla in pobirati jajca koristnih ptic.

2. Koristne ptice, za katere velja prepoved iz 1. toCke te odredbe, so vse ptce,
razen tistih, ki se Stejejo za divjad (2. ¢l. zakona o lovu) in razen domadega
vrabca(Passer domesticus), poljskega vrabca (Passer montanus), velikega srako-
perja (Lanius excubitor), Soje (Garrulus glandarius), srake (Pica pica), sive vrane
{Corvus corone cornixr), poljske vrane (Corvus frugilegus) in krekovta ali le&ni-
karja (Nucifraga caryocatactes). (Navedeni so tudi sesalci, ki so frajno zas¢iteni,
a niso divjad.)

3. Kdor lovi ali uni¢uje koristne ptice in koristne sesalce iz 2. toCke te od-
redbe, se kaznuje po dolocbi 7. to€ke iz 17. ¢l. zakona o prekrskih zoper javni
red in mir (Ur. . LRS, 8t. 38/59).«

Pomanjkljivost novega lovskega zakona si lahko razlagamo le kot malomar-
nost tistih, ki so ga pripravljali, saj ni logi¢no, da je za razdiranje gnezd zava-
rovanih ptic predvidena kazen do 1000 N dinarjev, za unicevanje odraslih ptic pa
do 100 N dinarjev. V zakonu tudi pogre$amo dolo¢bo, ki bi predvidevala kazni za
malomarno ravnanje z raznimi kemiénimi preparati v kmetijstvu in gozdarstvu.

Novi lovski zakon se glede varstva in doloéanja lovne dobe za posamezne
vrste v marsiCem razlikuje od prej$njega. Z veseljem ugotavljamo, da se je spi-
sek trajno zavarovane pernate divjadi obéutno povecal, nekaterim vrstam je
spremenjena lovna doba, nerazumljiva pa je odlocditev glede kanje (vse leto
nezavarovana!), ki je presenetila marsikaterega lovca in naravoslovca.

Nekatere spremembe, ki jih uvaja novi lovski zakon za lovhe dobe pernate
divjadi glede na prejSnji lovski zakon:

Liberalizacijo lova je opaziti pri odmerjanju lovne dobe samcev in samic
fazana, ki traja od 1. IX. do 15. I., s tem da lovske druzine lahko v tem okviru
same dolodijo lovno dobo in to ali se strelja oba spola ali samo samci. Nova
odlo¢bha pat uposteva vedno bolj razvijajoti se lovski turizem.

Lov na divje golobe in grlice se pri¢ne 15 dni kasneje kot doslej. S tem se
onemogoda pobijanje starih, Se predno se mladidi osamosvojijo.

Od c¢apelj je dovoljeno loviti samo sivo ¢apljo, vendar so ji skupaj z galebi
dolodili lovno dobo, ki se priéne 15 dni prej, konéa pa dva meseca kasneje kot
doslej. To je predolga lovna doba, saj bomo morali priceli misliti tudi na varstvo
vse redkejSe sive Caplje.

Z zakonom je doloden tudi lovopust za malo dropljo (Tetrax tetrax), vendar
se vpraSujemo, ali je malo dropljo vredno omenjati v lovskih zakonih na3e
republike, saj ne vemo, ali se sploh e kdaj pojavi pri nas. Stevilo te vrste ptic
zaskrbljujoée pada, kar je predvsem posledica uni¢evanja njenih prvotnih bio-
topov v predelih, kjer gnezdi.

Se bolj vpragljivo je varstvo stepne kokoske (Syrrhaptes paradoxus), ki so
jo do lani lovski zakoni omenjali kot divijad Slovenije in ji celo dologali lovopust.

* Za unitevanje odraslih ptic pa do 100 Ndin.
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Ta ptica se je pjavila pri nas samo v Casu velikih naletov leta 1863, 1888 in 1908
(Niethammer, 1942:72) iz njene domovine, slanih step notranje Azije. Novi
lovski zakon je zato ne omenja ve¢ kot divjad Slovenije.

V prihodnje bomo jeseni varovali tudi vse labode (Cygnus sp.) in Zerjava
(Grus grus).

Cudno je, da kljub opozorilu ob pripravah novega lovskega zakona ta Steje
med vse leto zavarovano divjad Se vedno tudi prilivko. Le malokateri lovec jo
pozna, saj je to v glavnem noc¢na ptica, na ozemlju Slovenije pa verjetno ze tudi
povsem iztrebljena, niti nista mogli vplivati na tak8$no uvrstitev velikost in red-
kost, saj imamo pri nas Se nekatere vrste ptic, ki so ve¢je (npr. $kurhi!) in ravno
tako malo&tevilne, pa jih ne stejemo za divjad. Verjetno je pri sestavljanju prejsnjih
lovskih zakonov kdo navedel prilivko kot divjad, zdaj pa se ne moremo odloditi,
da bhi jo tu é&rtali in jo uvrstili med vse leto zavarovano nedivjad!

Zal moramo ze spet govoriti o varstvu navadne kanje ali miSarja (Buteo
buteo ). Po zakonu o lovu SRS iz leta 1949 je bila kanja delno zavarovana, in sicer
z lovopustom od 1, marca do 31. julija. Ze zakon iz leta 1954 pa jo je 5tel med
vse leto mezavarovano divjad. Tudi novi lovski zakon ji je odrekel vsako varstvo
in ji ni priznal lovopusta niti v ¢asu gnezdenja, ko je mir vsaki zivali najbolj po-
treben, kanja pa je tedaj tudi najbolj koristna. Dobro se Se spominjamo ankete
o kanji (Cvenkel, 1963), objavljene v reviji »Lovec«. Avtor je zbral mnenja
in zakonska doloéila o varstvu kanje v drZzavah, ki se v Evropi ponasajo z naj-
bolj razvitim lovstvom, in dokazal, da je kanja v vefini drfav delno ali celo
popolnoma zavarovana, skoraj vse pa so mnenja, da jo je treba varovati (Vzhodna
in Zahodna Nemdija, Avstrija, Madzarska, Sovjetska zveza itd.), V Jugoslaviji je
kanja popolnoma zavarovana samo v HrvasSki (podatki iz leta 1963!), vendar se
lovske organizacije ne strinjajo povsem s popolnim varstvom. V Makedoniji, Crni
gori, Bosni in Hercegovini kanja ni zavarovana, vendar se lovske organizacije
zavzemajo za delno zas¢ito, saj povsod poudarjajo njeno pomembno vlogo pri
uni¢evanju poljskih $kodljivcev, 8koda na manjsi lovni divjadi pa je po njihovem
neznatna, Izjema je republika Srbija, kjer so se lovske organizacije opredelile
za in proti.

In zakaj so se razne lovsko moéno razvite drzave odloéile za varstvo navadne
kanje? Zato pac, ker so znanstveno ugotovili, kako zelo je koristna kmetijstvu
in kako pomembno regulira bioloSko ravnotezje v naravi. Le v redkih primerih
so ugotovili tudi nekaj Skode: nekatere povedini wnspecializirane« kanje so napa-
dale malo divjad (zajce, jerebice, fazane itd.), delno tudi domaco perutnino. Toda
to Skodljivo delovanje kanj so ugotovili skoraj izklju¢no le v zimskem d&asu, ko
jih je trlo pomanjkanje njim najbolj priljubljene hrane — mi$i. Res izjemni pa
so primeri, da dela kanja $kodo na divjadi v Casu gnezdenja, ko se hrani skoraj
izkljuéno samo z mismi, plazilci, kobilicami itd.

Pri nas kanjo obtoZujemo zaradi posameznih primerov, ko so jo zalotili pri
ubitem fazanu ali zajcu. V vedini primerov pa ni bilo dokazano, da je kanja ta
plen tudi sama ubila; Cesto se dogaja, da ga odvzame Kkragulju. Mnogokrat do-
kazujejo njenc Skodljivost tudi s tem, da se ujame na nastavljeno mrhovino; to
pac ni dokaz Skodljivosti, ampak Kkorislnosti, saj se kanja raje loti mrhovine kot
zive divjadi, Mnogokrat pa kanjo dolzimo grehov, ki jih zakrivi koconoga kanja
{ Buteo lagopus), ko nas obiS¢e v zimskem d¢asu.

Tako smo kanjo obsodili na unicevanje kar zaradi posameznih obtozb, brez
znanstvenih dokazov. Menim, da bi morali pogledati k sosednjim strokovnjakom,
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kaj so dognali, e svojih raziskav Se nimamo zadosti. Slovenci se pred svetom
radi trkamo na prsa, kako razvito da imamo lovstvo, ki je pa¢ posledica sodob-
nega lovskega zakona! Ob tem se lahko vpraSamo, ali ne delamo Kkrivice sosednjim
drZzavam, ki so Ze spoznale koristi kanje in jo znajo tudi primerno spoStovati.
Kanja je klatilec oz. selilec in se v jesenskem ¢asu premika proti jugu. Prav v
tem ¢asu pa jih pri nas pobijemo najveé, predvsem pri lovih z uharico kot vabo.
Niso redki »loveci¢, ki v tem ¢&asu pobijejo tudi nad 50 kanj. Torej svojim
sosedom pobijamo to, kar so vse leto varovali, in se kanje spomladi vracajo k njim
moc¢no zdesetkane!

Priznati moramo, da kanja kot vrsta za enkrat Se ni ogroZena, Ceprav njeno
Stevilo rahlo, vendar vztrajno pada. Toda zakaj bi nadaljevali s tradicijo, da
priénemo dolodeno vrsto varovati Sele takrat, ko postane njeno Stevilo Ze kritiéno?
Za varstvo kanje bise morali pobrigati tudi kmetijci, saj je prav njim v neprecen-
ljivo korist; ena sama ptica uniéi letno nekaj tiso¢ mi%i in nam tako prihrani
ved tisoé kilogramov Zita, ki bi ga misi sicer unigile.

Cvenkel (1963:361) zakljuduje svojo anketo: sMnenja sem, da bi v merilu
Jugoslavije morala dajati forumom, ki izdajajo predpise, temeljna navodila o
za8¢iti in lovu, Glavna lovska zveza Jugoslavije, v mednarodnem merilu pa Med-
narodni lovski svet«.

Ostaja nam samo upanje, da so si slovenski lovei v vsakodnevnem opazovanju
narave pridobili Ze toliko izkuSenj, da vsaki Zivalski vrsti po lastnem prepridanju
dolo¢ajo mesto, ki ji pripada. Zato Se enkrat, puiko pro¢ od kanje vsaj v dasu
gnezdenja!

Planinskemu orlu (Aquila chrysaétos) doloéa novi lovski zakon lovopust od
1. septembra do 31. decembra. Cenijo, da na ozemlju Slovenije sedaj Zivi kakih
14 parov orlov, kar je vsekakor skrommno S§tevilo. MoZno pa je, da je tudi ta
cenitev previsoka. Mnogokrat orlu oc¢itamo, da dela veliko $kodo na divjadi viso-
kega lova, predvsem na gamsih in petelinih. Vendar moramo tudi tu priznati, da
skoraj nimamo potrebnih raziskav, da nam je iz Zivljenja planinskega orla Se
mnogo neznanega. Planinski orel postopoma, vendar nezadrzno izumira, zato bi
bila velika Skoda, e bi ga povsem izgubili, 8¢ preden bi ga dodobra spoznali.
Treba bo ¢im bolj podpreti nadért, da vse alpske drZave orla trajno zavarujejo.
Za zdaj se moramo sprijazniti s tem, da ima lovopust. Uplenitve planinskega orla
ne smemo, kot to delajo nekateri lovei, Steti za unicenje »roparice«, temveC za
pridobitev dragocene trofeje. Zato bi se morala lovna doba, ¢e %e mora biti,
zacetl s 1. oktobrom, nikakor pa ne prej, saj takrat orli Se menjajo perje in so
za prepariranje vefinoma neuporabni.

Posebej moramo poudariti varstvo treh velikih skupin vse redkejs$ih ptic, ki
postaja Ze problem v evropskem merilu. To so mocvirniki (Ciconiiformes), ujede
(Falconiformes) in sove (Strigiformes).

Od mocvirnikov se sme pri nas v dolofenem d&asu loviti samo siva ¢&aplja
(Ardea cinerea). Na ozemlju Slovenije naletimo $e na naslednje vrste, ki so pa
stalno zavarovane: rjava caplja (Ardea purpurea), Copasta Gaplja (Ardeola ralloi-
des), velika bela ¢aplja (Casmerodius albus), maila bela ¢aplja (Egretia garzeita),
ponoéna Caplja ali kvakadé (Nycticorax mnycticorax), mala bobnarica ali ¢apljica
(Ixobrychus minutus), velika bobnarica (Botaurus stellaris), bela Storklja (Cico-
nia ciconia ), ¢rna §torklja (Ciconia nigra), plevica (Plegadis falcinellus) in zli¢arka
(Plataleq leucorodia).
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Vse leto so nezavarovane naslednje ujede: kragulj (Accipiier gentilis), skobec
(Accipiter nisus), navadna kanja (Buteo buteo), koconoga kanja (Buteo lagopus),
pepelasti splinec (Circus cyaneus) in $krjancéar (Falco subbuteo). Planinski orel
ima, kot smo Ze omenili, dolo¢en lovopust. Vse leto so zavarovane naslednje vrste:
srienar (Pernis apivorus), rjavi Skarnik (Milous milvus), &rni Skarnik (Milvus
migrans), veliki klinka¢ (Aquila clanga), mali klinkaé (Aquile pomarina), postojna
ali belorepec (Haliaétus albicilla), lunj dolgorepec (Circus macrourus), beloritec
ali modvirski lunj (Circus pygargus), rjavi ali poljski lunj (Circus aeruginosus),
kadar (Circa&tus gallicus), ribji orel (Pandion haliaétus), sokol selec (Falco pere-
grinus), sokoli¢ ali merlin (Falco columbarius,, rdetenoga postovka (Falco vesper-
tinus), juZna postovka (Falco maumannij in navadna postovka (Falco tinnuncu-
lus). Sem Ztejejo tudi razne vrste jastrebov, ki bi se utegnili pojaviti na ozemlju
Slovenije. To so beloglavi jastreb (Cyps fulvus), rjavi jastreb (Aegypius monachus)
in mrhar ali egiptovski jastreb (Neophron percnopierus).

Med sovami Stejemo za divjad samo veliko uharico (Bubo bubo), vse druge
sove §tejemo med nedivjad in so kot koristne ptice zavarovane vse leto. Na ozem-
1ju Slovenije naletimo 3e na naslednje vrste sov: pegasta sova (Tyto alba), veliki
skovik (Ofus scops), mali skovik (Glaucidium peasserinum), navadni ¢uk (Athene
noctua), lesna sova (Sirix aluco), uralska sova ali kozafa (Strix uralensis), mala
uharica (Asio otus), mocvirska uharica (Asio flammeus) in koconogi ¢uk {Aego-
lius funereus).

Omenjene tri skupine ptic Steviléno vedno bolj upadajo, ker jim &lovek uniduje
prvotne biotope (to velja predvsem za modvirnike!) in jih vrh tega neposredno
pobija. Kljub temu, da jih zakon skoraj vse varuje, se za to zmeni le malo
loveev. Zal moramo ugotoviti, da je poznavanje divjadi, predvsem pernate, med
lovei véasih prav neverjetno revno. Mnogi od njih streljajo na vsako njim neznano
ptico, predvsem ujedo, potem se pa izgovarjajo, da so streljali na njastrebax ali
nkraguljax. To je vsekakor Sibak izgovor za pobijanje mnogih redkih vrst, saj
je staro lovsko pravilo, da streljaj samo tisto, o &emer si se zanesljivo prepric¢al,
kaj je. Ni mi znano, da bi bil takSen prekriek kdaj kaznovan, razen ¢e je §lo za
lovno perjad. Vecina lovskih druzin Se vedno zahteva od svojih ¢lanov, da vsako
leto uniéijo doloCeno Stevilo pernatih sroparick, kar se ustrezno toékuje. V dokaz
morajo predloziti porezane noge. Nekatere druzine e vedno totkujejo tudi noge
sov, saj jih imajo mnogi lovei za lovu 8kodljive. Kako slabo poznajo lovei ptice,
kaze primer, ko je neki lovec predlozil noge kukavice in trdil, da jih je odrezal
skobeu! Kako naj tak lovec Sele lo¢i razne vrste ujed?

Mmnogi lovei Zelijo ¢im bolj izpopolniti svoje zbirke »trofejk. V ta namen vsako
leto pobijejo mnogo raznovrstnih ptic, med njimi najpogosteje razne sove in zolne.
To svoje pocetje navadno zagovarjajo tako, da ne bo ni¢ manj teh ptic, de oni eno
ubijejo. In ¢e bi tako rekli vsi lovci? Mnogokrat postanejo Zrtve take zbirateljske
vneme prav redke vrste ptic. Tak primer je érna Storklja, ta izredno redka pred-
stavnica slovenske avifavne. Zal imamo o njeni gnezditvi v Sloveniji le skromne
podatke. Zadnje meni znano sporodilc je iz leta 1911 (J. Ponebsek, 1911: 135).
Takrat so Crne Storklje gnezdile na Ljubljanskem vrhu pri Vrhniki. Gnezdo so
si zgradile na visoki peéini. Meseca maja je loSki logar ustrelil eno od starih,
mladiéi pa so poginili, ko jih je zapustila Se preostala stara. CGd takrat ni bilo
zapazeno nobeno gnezdo veé. Po pripovedovanju domadinov pa je &rna Storklja
pred nckaj leti gnezdila pri vasi Otok na CerkniSkem jezeru, kar je bhil izreden
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dogodek. Toda brZ se je naSel neki ljubljanski »lovect, ki je na gnezdu ubil eno
od starih. Po tem so Crne Storklje spet izginile z ozemlja Slovenije.

Velik sovraznik malih ptic so §e vedno zradéne pufke. Kljub strogim dolodbam
zakona o nabavljanju, posesti in noSenju oro#ja (Ur.l. SFRJ, §t. 38/64), ki se
nanaSajo tudi na zraéne puske, se stanje le pocasi zboljSuje. Se vedno so zZivi
cilji, predvsem razne ptice, bolj vabljivi kot papirnate tarde.

Ze od nekdaj je naSim ljudem pri srcu lov malih ptic pevk na limanice. Ta
lov je dovoljen samo za obro¢kanje ptic v znanstvene namene, kar opravlja ornito-
loSki oddelek Prirodoslovnega muzeja Slovenije. Crni lov ptic na limanice je Se
precej razvit, vendar le v nekaterih predelih naSe republike; kolikor mineva, je
to povzrodil nadzor zakonitih obroc¢kovalcev, milice in Drustva za varstvo zivali.

V kratkem smo si ogledali problem varstva ptic v Sloveniji, navedli razne
ugotovitve in mmnenja, marsikaj pa hote ali nehote izpustili. Na koncu lahko izlu-
8§¢imo nekatera dejstva, ki naj nam bodo tudi kaZipot za c¢im bolj udinkovito
varstvo ptic v prihodnje:

1. Zavzeti se bo treba za zavarovanje nekaterih vedéjih, ornitofavnistiéno zani-
mivih obmodij, kjer je vpliv éloveka le slabo zaznaven. Doslej je vsestransko zava-
rovan samo Triglavski narodni park, drugi rezervati pa upostevajo samo floristiéno
plat. Zavarovati bo treba nekatere predele, kjer se mnoZi¢no ustavljajo vodne
ptice v déasu selitve.

2. Brz, ko bi na ozemlju Slovenije zadela gnezditi kakdna zanimiva in redka
vrsta, bi bilo treba fakoj poskrbeti za ustrezno varstvo.

3. V kmetijstvu in gozdarstvu naj bi se po mozZnosti izogibali veéjih strnjenih
monokultur, saj so te revnejSe s pticami, obenem pa mocneje kot druge kulture
izpostavljene napadom raznih Skodljivcev, predvsem insektov.

4. Pri izpitih za sprejem v lovske druZine bo treba od kandidatov zahtevati
veéje poznavanje ptic, saj je modan vzrok unidevanja mnogih koristnih in redkih
vrst prav neznanje lovcev.

5. Strogo bo treba spoStovati lovske zakone,

6. Izpopolnjevanje zbirk razlicnih ptic naj se omogoci le muzejem in Solam
(v pedagofke namene), lovei pa naj se omejijo na ptice, katerih lov dovoljuje
lovski zakon.

7. Potreben bo strozji nadzor nad raznimi uporabniki zrac¢nih pusk.

8. Temeljito je treba opraviti z lovei ptic pevk na lim, ki navadno prekupcujejo
s plenom.

9. Z zakonom je treba doloc¢iti kazni za tiste, ki z malomarno uporabo kemié-
nih Skropil povzrocijo zastrupljenje veéjih mnozin ptic.

10. Varstvo ptic je treba ¢im bolj popularizirati, Tudi kmetijci in gozdarji bi
morali poudarjati gospodarsko korist, ki jo prinaSajo ravno ptice. Pritegniti je
treba tudi prosvetne delavce, da bi v tej smeri vzgajali svoje ucence. Vedno bolj
je aktualna misel, naj bi v Solah uvedli predmet »varstvo narave«, kar v nekaterih

evropskih drZavah Ze izvajajo.

JANEZ GREGORI
THE PROTECTION OF BIRDS IN SLOVENIA
In Slovenia as elsewhere an annual numerical decrease in certain species of birds

has been observed. The causes are to be looked for in the changing of, or rather the
destruction of, original haunts, as well as in the direct extermination of birds. In spite
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of the fact that the majority of birds are protected by game laws their number is s!;ea-
dily decreasing, Therefore we are now favouring a more complex system of protec_tlon,
and this is the protection of a certain bhird species together with its haunt. The Triglav
National Park is so far the only area in Slovenia in which both fauna and flora are
completely protected.

The birds living in the following ierritories are doomed to extermination: oid forests
and areas with old trees (because some birds nest in hollow tree ftrunks), the areas
covered with thick undergrowth and thorn scrub, water areas-reed-beds, swamps, marshes,
gravel surfaces and dry areas, agriliferous and similar shores and terraces where certain
bird species nest in burrows, cultivated land.

The protection of birds in Slovenia is ensured by game law. Among wild-fowl which
may be hunted only during the close season are the following species and families:
Gaviidae, Colymbidae, Phalacrocoracidae, Ardea cinera, Anatideae, Aquila chrysdetos, Te-
trac urogallus, Lyrurus tetrix, Lagopus mutus, Tefrastes bonasia, Alectoris graeca, Perdix
perdiz, Coturnix coturnix, Phasioanus colchicus, Rallidae, Tetrax tetrax, Vanellus vanellus,
Scolopacinae, Laridae and Columbidae.

A spacial emphasis must be given to the protection of three great families of birds
Ciconiiformes, Falconiformes and Sirigiformes. With the exception of Ardea cinerea all
Ciconiiformes are protected throughout the year. Unprotected throughout the year are the
following Falconiformes: Accipiler nisus, Buteo buleo, Buteo lagopus, Circus cyaneus,
Falco subbuteo. All Strigifcrmes are protected throughout the year, :

The following species of the non-game birds are unprotected throughout the year:
Passer domesticus, Passer montanus, Lanius excubitor, Garrulus glondarius, Pica pica,
Corvus c. cornix, Corvus frugilegus and Nucifraga caryocatactes.

We deplore the fact that Bufeo buteo is unprotected throughout the year and the
fact that Aquila chrysaéios can be hunted during a certain period, though it is believed
that only 14 pairs are still extant in Slovenia.

Direct extermination of birds presents a problem which is only slovly being faced
up to. Many rare and protected birds have been Kkilled through hunting. The reason for
it is to be found in the hunter’s lack of knowledge of certain bird srecies and a mis-
conception of their relative harmfulness; some are even stuffed for private collections.

Air guns still constitute a danger; many small and useful birds have fallen victims
to children.

Lime-trapping is practised only in a few places and to a small extent.

Several areas where birds of passage stop will have to be protected.

Careless usage of chemicals (insecticides, herbicides ete.) causing death of birds in
vasi numbers must be punished, and a corresponding penalty decreed by law.

This problem should be brought to the public consciousness in the interest of the
protection of birds. Foresters and agronomists should demonstrate as thorougly as
possible the great economic significance of birds. School-teachers and educationalists
should take an interest in it as well in order to bring up young people in a proper know-
ledge of the value of nature. The idea of #ntroducing into schools a special course in
preservation and protection of nature seems to be called for.
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VARSTVO NARAVE V SVETU V ZADNJIH DVEH LETIH
(Iz porodil mednarodne organizacije World Wildlife Fund)

Leto 1965

Spri¢o zaskrbljujodega porastka prebivalstva vsepovsod po svetu in s tem
nara&éajocih potreb po zivijenjskih prostorih, ne moremo veé spregledovati, da
je aktivno varstvo narave, se pravi, ohranjevanje in kontrolirano izkoriScanje
narave in njenih virov, Zivljenjski pogoj in eksistenéno vpraSanje za celotno
clovestvo.

V mednarodnem pogledu moramo na prvem mestu omeniti zacetek Mednarod-
nega bioloSkega programa (IBP), katerega glavna tema so biolo$ke osnove pro-
duktivnosti zemlje, ¢lovegke prehrane in hlagostanja ali, drugaée povedano, moz-
nosti gospodarskega izkorisfanja narave in njenih virov, uglaSene z zahtevami
varstva narave, Posebej je treba omeniti, da je specializirana organizacija ZdruZe-
nih narodov za prehrano in agronomijo (FAG) pridela raziskovati (v povezavi z
vodilnimi mednarodnimi organizacijami za varstvo narave) moZnosti za nacrtno
gospodarsko izkoriséanje diviine. Dejstvo je, da dandanes samo znanstveno kon-
troliranc izkoriSCanje doloCenih Zivalskih vrst v divjini zanesljivo omogoda njih
ohranitev, pa naj se to zdi marsikateremu ljubitelju Zzivali Se tako protislovno in
nenavadno.

Evropa. Na evropskem podkontinentu je zelo pomemben dogodek ustano-
vitev naravnega rezervata Coto-Donana v ustju reke Guadalquivir v Spaniji. Sred-
stva za nakup 65Kkm? obsegajolega rezervata sta zbrala World Wildlife Fund in
Spanska viada, kar je prvi primer sodelovanja mednarcdne organizacije za varsivo
narave in posamezne drzave. Novi rezervat je poslednja tako reko¢ v prastanju
ohranjena pokrajina v jugozahodni Evropi.

Razveseljiv napredek na poti k ohranitvi v evropskem merilu edinstvenih
pokrajin pomenijo tudi prizadevanja za ohranitev ostankov nekdanje Puste na
vzhodnem koncu NeZiderskega jezera ob avstrijsko-madzarski meji. Po dolgotrajnih
pogajanjih se je organizaciji World Wildlife Fund posreéilo prepreéiti unienje
te geoloiko, hidrologko, po favni in flori zanimive pokrajine in vzeti v zakup
440 ha travnate stepe s Stevilnimi plitvimi jezerci.

Azija. Danes si je tezko ustvariti pravo mnenje o prizadevanjih za varstvo
narave na veCjem delu azijskega kontinenta, ker nam manjkajo podatki o razme-
rah na tem podroc¢ju v Sovjetski zvezi in Kitajski. Vemo sicer za prizadevanja so-
vjetskih znanstvenikov za ohranitev prvobitnosti Bajkalskeza jezera, a to je skoraj
vse. V jugovzhodni Aziji ima najvelje zasluge World Wildlife Fund, ki financira
Program za varstvo narave v Jugovzhodni Aziji (SEAP). Namen tega programa je,
da pripravi naérte za ohranitev naravnih dobrin in ustanovitev nacionalnih parkov
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in rezervatov v KambodZi, Tajski, Burmi, Malaji, Indoneziji in Filipinih. Po za-
kljuéku raziskav na terenu naj bi konferenca v Bangkoku omogodéila vsem drza-
vam udeleZenkam, da se seznanijo s temi nadrti, in hkrati pripomogla, da bi se
uveljavila zahteva po obseznem varstvu narave, od katerega je tudi v jugovzhodni
Aziji v veliki meri odvisna blaginja vse StevilnejSega prebivalstva. Prav razvese-
ljivo je, da so Ze opazni nekateri prakticni uspehi tega programa: indonezijske
oblasti in organizacije, ki se zanimajo za varstvo narave, si prizadevajo, da bi
uvedli u¢inkovit nadzor v naravnem rezervatu Udjung-Kulon na Javi in ohranili
samo Se tu zZiveCega javanskega nosoroga.

Novost v raziskavah in vzgoji za razumevanje varstva narave je ustanovitev
raziskovalnih in izobraZevalnih centrov za varstvo narave v Izraelu. Ti centri,
zgrajeni v bliZzini naravnih rezervatov, rabijo tako znanstvenikom za terenske
laboratorije kakor tudi obiskovalcem in Solam za izhodiS€a naravoslovnih ekskur-
zij in pouk o praktitnem varstvu narave. Ob koncu leta 1965 je delovalo Ze pet
taksnih centrov, zadnji na obmoc¢ju Mt. Meiron, ki je bilo razglaSeno za naravni
rezervat.

Afrika. Na splo$no lahko opaZamo ohrabrujota znamenja, da se v vedno
vedjem Stevilu afriskih drzav uveljavlja mnenje, ki ga je prvikrat leta 1961 izrazila
vlada tedanje Tanganjike v manifestu iz ARUSHA: narava in Zivalski svet pred-
stavljata dragoceno dedis€ino, zato je nacionalna dolZnost, da to dedi%éino z vso
odgovornostjo negujejo in vzdrzujejo, ne nazadnje tudi v dolgorotnem gospodar-
skem interesu prebivalstva. Vendar ne smemo spregledati, da so skoraj vse mlade
afriSke drzave tudi na podroc¢ju varstva narave navezane na zunanjo pomod¢, ki jo
morajo v duhu mednarodne solidarnosti prispevati tiste drZave, ki niso vecC v
razvoju.

Razveseljiv notranji razvoj v nekaterih afriskih drZavah potrjuje ustanovitev
samostojnega sekretariata za varstvo narave v Etiopiji, kar je treba pripisati oseb-
nemu zainteresiranju in vplivu cesarja Haile Selassia. Sekretariat, ki ga vodijo
kompetentni strokovnjaki, bo skrbel za naCrtovanje in urejanje nacionalnih parkov
in za udinkovito varstvo redkih Zivali.

Avstralija in Nova Gvineja. Velik uspeh so dosegle organizacije za
varstvo narave tudi v borbi za ohranitev rajske ptice v Novi Gvineji. Parlamentu
Papue in Nove Gvineje je bil predloZen predlog zakona »Birds of Paradise Ordi-
nance 1965«, po katerem bi bil lov na rajske ptice dovoljen, hkrati pa tudi spro-
S¢en njih izvoz. Organizacije za varstvo narave in varstvo ptic so v vlogi na par-
lament zahtevale zavrnitev predloga in to tudi uspele.

Severna in Srednja Amerika. Misel varstva narave se je v ZDA v
zadnjih letih razSirila tako, kot nikjer drugod na svetu. Vzrok je dejstvo, da tudi
nevarnost unicenja narave in naravnega okolja ljudi ni v nobeni drZavi veéja kot
v ZDA. Osnovno misel novega ameriSkega programa za varstvo narave lahko
najbolje opiSemo z besedami: varstvo narave za ljudsko blaginjo. Najpomembnejsi
med izglasovanimi zakoni dolodajo omejevanje oneciiéevanja vode in zraka, na-
¢rtovanje in raziskovanje novih virov pitne vode, ureditev novih obmodij za oddih,
nacrtovanje in urejanje novih avtostrad, nadzorovano izkoriséanje ribjega in Zival-
skega bogastva.

Popolnoma drugadéne so razmere v Srednji Ameriki, ki 80 v ostrem nasprotju
z dinami¢nim razvojem varstva narave v ZDA. Temu ni krivo samo veliko pomanj-
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kanje finanénih sredstev, temveé tudi dejstvo, da zavest o nujnosti varstva narave
8e ni prodria v pristojne javne kroge. Zato je tembolj razveseljiva ustanovitev
naravnega rezervata Cabo-Blanco v Kostariki (Costa Rica). Ta rezervat, ki lezi na
juZnem delu polotoka Nicoya, bo ohranil zadnje ostanke tropskega pragozda, ki
se je nekoé raztezal po vsej pacifiS$ki obali Centralne Amerike, poleg tega pa bo
omogocil varstvo ogroZenega pragozdnega Zivalstva.

JuzZna Amerika. Na pobudo 1964 ustanovljene latinskoamerigke komisije
za nacionalne parke in s sodelovanjem Organizacije ameri§kih drzav je bila okto-
bra 1965 v Mar del Plati mednarodna konferenca o varstvu narave, ki naj bi dala
tej dejavnosti v Juzni Ameriki novih pobud. Sklepi in priporogéila, ki jih je pri-
pravila konferenca, bhodo morda vsaj v nekaterih drZavah kmalu pripeljali do
dejanj. Kot kaZe skoraj popolno unifevanje gozdov v kolumbijskih Andih po
drugi svetovni vojni, namre¢ napreduje uni¢evanje narave s prav zaskrbljivo
naglico. Med juZnoameriSskimi drzavami se Peru danes najaktivneje ukvarja z
varstvom narave, Nedavno je perujska vlada zaupala vsa vpraSanja, ki so povezana
z ohranjevanjem in nadzorovanim izkori¢anjem narave, skupini strokovnjakov,
ki morajo pregledati dosedanjo politiko varstva narave in sestaviti nov dolgorocen
program.

Arktika in Antarktika. Kakor je bilo v letu 1964 opravijeno na kon-
ferenci dvanajstih drzav obseZno delo za mednarodni sporazum o varstvu Zival-
skega sveta Antarktike, tako so se septembra 1965 sestali v Fairbanksu (Aljaska)
predstavniki Danske, Kanade, Norvegke, SZ in ZDA, da bi na prvi znanstveni kon-
ferenci o znadilnem predstavniku arktiéne favne — belem medvedu — proudevali
in usklajali bodo¢e raziskovalne, varstvene in odlovne programe. Ugotovili so, da
ta vrsta ni neposredno ogroZena. saj cenijo sedanje Stevilo belih medvedov na
8000—18.000. Kljub temu priporoc¢a konferenca, da prizadete drzave popolnoma va-
rujejo belega medveda tako dolgo, dokler ne bodo rezultati raziskovanj zopet do-
voljevali lova v omejenem obsegu.

Morja in oceani. Pri obravnavanju svetovnega varstva narave ne moremo
mimo zivalskega sveta v morjih in oceanih, ki izumira zaradi roparske politike
nekaterih gospodarskih interesov. Pri tem mislimo na kite, katerih Stevilo iz leta
v leto pada. Ze zdaj je 3tevilo treh najveéjih vrst kitov padlo dale¢ pod minimum,
ki je potreben za optimalno ohranitev vrste. In vendar drZave, ki se ukvarjajo s
kitolovom {(Norvefka, Anglija, Kanada, Japonska, SZ in ZDA), niso bile priprav-
ljene opustiti dosedanjo roparsko politiko in se drzZati koli€in, ki so jih doloé&ili
strokovnjaki Mednarodne komisije za kitolov. Nasprotno, sklenile so, da za lovno
sezono 1965/66 kvote zviSajo.

Leto 1966

Leto 1966 je bilo zelo uspe$no za mednarodne organizacije, ki se ukvarjajo z
varstvom narave. Iz mnoZice konferenc omenjamo le tiste, ki so posebnega po-
mena za razvoj varstva narave v Evropi: Junija je v Luzernu zasedala 9. generalna
skupS¢ina in 10. tehni¢na seja Union internationale pour la Conservation de la
Nature et de ses Ressources (UICN), ki je znanstvena sorodnica svefovne orga-
nizacije World Wildlife Fund; v Cambridgeu je bila 14. svetovna konferenca med-
narodnega sveta za varstvo ptic (CIPO) in v Noordwijku 2. evropsko posvetovanje
o ohranitvi vodnih ptic, ki ga je organiziral Bureau international de Recherche
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sur la Sauvagine (BIRS). V celoti gledano lahko oznadimo sedanje napore na
podrodéju mednarodnega varstva narave kot inventarizacijo in pripravljanje znan-
stvenih osnov za nadaljno prakti¢no delo. V letu 1966 sta strokovni komisiji
UICN objavili dve publikaciji, ki zasluZita pozornost javnosti. Prva publikacija
ima naslov »RdeCa Kknjigax ogroZenih Zivalskih vrst in vsebuje seznam ni¢ manj
kot 600 vrst; druga publikacija pa je iz§la pod patronatom ZdruZenih narodov in
vsebuje seznam nacionalnih parkov in naravnih rezervatov sveta.

Evropa. Medtem ko so v mnogih drZavah nacionalni in naravni parki Sele
na stopnji planiranja in javnih razprav, je bil na Islandu po vecletnem priprav-
ljalnem delu ustanovljen s finanéno pomocjo World Wildlife Fund nacionalni park
Skaftafell. 895 km? velik park, ki lezi na ledenifskem obmolju v severovzhodnem
delu otoka, bo ohranil svojevrstno lepo pokrajino s skromno nordijsko vegetacijo.
Lahko ga imenujemo za najlep8o realizecijo evropskega varstva narave v letu 1966.

Na podroéju pokrajinskega varstva moramo omeniti zelo pomembna in daljno-
sezna prizadevanja za prepoved gradnje projektiranih hidroelektrarn v Svici, Av-
striji in Sloveniji.

Afrika. Leto 1966 je prineslo ponovno potrditev, da nacionalni parki v Kon-
gu — Kinshasa, predvsem pa Albertov nacionalni park, zopet normalno funkcio-
nirajo, Geprav v teZkih materialnih razmerah. V ved drzavah, predvsem v Vzhodni
Afriki, so bili ustanovljeni novi rezervati za divje zZivali in nadzorovana lovna ob-
modéja. Posebno pomemben je 400 ko’ velik Lochinver, nacionalni park na mod-
virnatem podroéju Kafne v Zambiji. Namenjen je varstvu mocvirske antilope, ki
je drugje Ze zelo ogroZensa, kakor tudi varstvu razlié¢nih pticjih vrst.

Azija. Razmere v Jugovzhodni Aziji se v primerjavi z letom 1965 niso prav
ni¢ izboljSale, mogode celo poslahiale zaradi politine nestabilnosti na tem ob-
mocju in katastrofalne vojne v Vietnamu, kjer ameriSka armada z najsodobnej-
S§im oroZjem sistematitno unifuje naravo in ljudi. Na drugih obmodjih jugo-
vzhodne Azije je posebno zaskrbljujoce popoluoma neodgovorno izsekavanje trop-
skih pragozdov, ki vpliva tudi na staleZ posameznih Zivalskih vrst, ki je v zadnjem
Casu izredno padel (na primer stalez orangutana na Borneu in Malaji). Iz drugih
vzrokov so modéno ogrozene tudi vse tri vrste azijskega nosoroga in vse morske
zelve.

Nekaj uspehov je bilo dosezenih tudi pri ustanavljanju novih rezervatov. Ra-
ziskovalna ekspedicija World Wildlife Fund je pomagala pri ustanovitvi Kalabagh
rezervata v Pakistanu. Prav tako je bil s scdelovanjem indonezijskih oblasti zava-
rovan otok Komodo.

Avstralija. Problemi varstva narave na petem kontinentu 8e niso tako
nujni, ker potreba po prostoru padé ni tolikéna kot drugod. V Jugozahodni Avstra-
liji je bil ustanovljen naravni rezervat Two People BEay, dva rezervata pa sta pla-
nirana v Zahodni Avstraliji na podrodéju Mt. Caroline in Mt. Stirling, kjer Zivijo
poslednje kolonije skalnih kengurujev. Zelo razvito varovalno sluzbo ima otok
Tasmanija, kjer je 5 nacionalnih parkov in veé ko 58 manjsih zavarovanih obmodij.

Severa Amerika. Varstvo narave nima verjetno nikjer tolik§ne opore v
viadi in parlamentu kot v ZDA. V letu 1966 so bili sprejeti novi zakoni o regene-
raciji voda, nadzoru oneciSCevanja zraka, ustanovitvi sedmih novih nacionalnih
parkov, rezervatov in podrocij za rekreacijo, priéetku nacionalnega varovalnega
programa za ogroZene Zivalske vrste.
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Centralna in Juzna Amerika. Ceprav je stanje v Centralni in Juzni
Ameriki prav tako zaskrbljivo kot v Jugovzhodni Aziji, je bilo v letu 1966 vendarle
opaziti nekatera prizadevanja za izboljSanje varstva narave. V Peruju je bil usta-
novljen 500 km’ velik rezervat — Reserva Nacional de Pampa de Galeras — za
varstvo redkih Zivalskih vrst v Andih. Prav tako je razveseljiva pridobitev novi
700 km? velik nacionalni park na otoku Great Inagua, kjer je najvecja kolonija
flamingov na Bahamskem otofju. Nove narodne parke pripravljajo v Ekvadorju
in Bragziliji.

Arktika in Antarktika. Vse zanimanje znanosti in javnosti je bilo v
letu 1966 posveleno usodi belega medveda, Stevilne strokovne organizacije in pred-
vsem amerifka Congervation Foundation si prizadevajo, da bi podrobneje raziskali
ekologijo te Zivalske vrste in nato pripravili konkretne predloge za zavarcvanje.

Na antarktiCnem kontinentu so Ze vidne pozitivne posledice mednarodne po-
godbe »Atlantic Treaty«, ki prepoveduje vsakrino ¢lovesko dejavnost, ki bi priza-
dela ali celo unidila ledeni svet tjulnjev, pingvinov, mrozev in drugih komaj Se
raziskanih zivih bitij.

Oceani in oceanski otoki V letu 1966 so stopile v veljavo dodatne
dolothe iz leta 1962, ki dopolnjujejo Osnovno konvencijo o prepovedi oneci§éeva-
nja morij in oceanov z nafto, S tem je bil na tem podrcéju doseZzen pomemben
uspeh, ¢etudi bo treba Se marsikaj storiti za izvajanje te konvencije. Urejeno je
bilo tudi vpraSanje visckomorskega ribiStva. Na mednarodni konferenci v Rio de
Janeiru je bila podpisana konvencija o ureditvi tunolova, v kateri so dolocene do-
voljene mnoZine za ves Atlantik. Nekaj napredka je tudi v varovanju posameznih
vrst kitov. Najvi§je dolocene kvote ulova sicer e niso bile sprejete, pat pa je bil
prepovedan lov najbolj ogroZenega modrega kita na vsem Severnem Atlantiku in
tudi juzZno od ekvatorja do 40. Sirinske stopinje. Zelo pomemben problem varstva
narave je tudi varstvo oceanskih otokov in otoc¢ij, ki ga bo mozno reSiti le z
mednarodnimi sporazumi in sodelovanjem.

Prevedel in priredil Blaé Miheldid

GOZDARSTVO IN VARSTVO NARAVE NA SLOVASKEM

V dneh od 21. do 23. septembra 1966 je bil v Zvolenu, sredis¢u SlovaSkega
gozdarstva (visoka §ola za gozdarstvo in lesno industrijo, zavod za gozdno gospo-
darstvo) seminar, ki ga je pripravil slova$ki zavod za varstvo kulturnih spome-
nikov in narave (Slovensky ustav pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody —
SUPSOP) iz Bratislave. Na njem so sodelovali predstavniki gozdarskih, gospodar-
skih in naértovalnih organov, gozdarskih visokih $ol, znanstvenoc raziskovalniix
ustanov, sodelavei uprave gozdov, gozdarske prakse in varstvenih ustanov.

Varstvo narave na Slovaskem kot tudi v mnogih drugih dezelah Ze od svojih
zaCetkov tesno sodeluje z gozdarstvom (prvi gozdni sestoj je bil zavarovan leta
1895). Seminar v Zvolenu pa je dal priloZnost za prve sreCanje gozdarjev in varu-
hov narave, ki sodelujejo pri reSevanju 3tevilnih strokovno znanstvenih vprasanj,
katera izvirajo iz nasprotja med glavnim ciljem gozdnega gospodarstva — setnjo
drevija — in teZnjami varsiva narave po zavarovanju znanstveno in kulturno po-
membnih gozdnih obmoéij, po gospodarnem uzivanju in obnavljanju naravnih
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bogastev, med katera spadajo slovadki gozdovi, rekreacijsko, zdravstveno in go-
spodarsko pomembni za dana$nje in prihodnje splo3no gospodarske potrebe.

Nujnost refevanja odnosov med gozdnim gospodarstvom in potrebami varstva
narave kaZe dejstvo, da je slovaSka sluzba varstva narave zadela v zadnjih letih
sistematitno urejati vsa zavoravana ozemlja, od katerih odpade 75%/¢ na obmodéja
gozdnega fonda. Hkrati se pojavlja vrsta nalog, ki temeljijo na nacinu gospodar-
jenja ter zadevajo vse vrste gozdno gospodarske dejavnosti in prakti¢no varstvo
obmodij, kjer je predvideno gospodarsko izkoriS¢anje.

UdeleZenci seminarja so sliSali 22 referatov znanstvenih in strokovnih sode-
lavecev, ki so jih seznanili s sodobnimi vpraSanji sluzbe varstva narave na Slo-
vaSkem ter njenimi zahtevami glede na perspektivne bioloske raziskave in splogno
druzbene potrebe. Poitek razprave je potrdil pravilnost zasnovane mreZe zavaro-
vanih obmoé¢ij kot nujnosti, ki je nelocliiva od celotnega razvoja gozdnega gospo-
darstva in jo je treba upoStevati pri uvajanju novega sistema narodnega gospo-
darstva na podroc¢ju gozdarstva.

Po uvodnih besedah predstavnika gozdnega gospodarstva na Slovasem (inz.
Marko), ki je prikazal vlogo zavarovanih obmodéij gozdnega fonda v odnosu do
gozdnega gospodarstva v novem ureditvenem sistemu, je predstavnik SUPSOP (inz.
Mih4lik) informiral prisotne o danadnjem stanju in perspektivah urejanja zava-
rovanih gozdnih predelov, prof. Zlatnik pa je prikazal teoreti¢na merila za izbiro
in utemeljitev zavarovanih obmodij. Nadaljnji referati znanstvenih sodelavcev Slo-
vaSke akademije znanosti in gozdarskih institucij so prikazali potrebo po varova-
nju vegetacijskih zdruzb (dr. Michalko), pomen zavarovanih obmocij (kot objek-
tov za vzdrZevanje in varstvo genotipi¢nega materiala) za Zlahtnenje gozdnega
drevja (doc. Holub¢ik), pomen gozdnih rezervatov za raziskovanje Karpatov (dr.
inZ. Magic) in pomen pragozdnih rezervatov za Studij zakonitosti razvoja in rasti
(doc. Korpel’).

Razmerje med splodnim varstvom gozdov in varovanjem zavarovanih predelov
je prikazal doc. Stolina. Ovrgel je prepricéanje, da izvirajo epidemije ZuzZeléjih
Skodljiveev iz zavarovanih predelov in znanstveno ugotovil, da so obrambni ukrepi
proti Skodljivcem z uporabo pesticidov in herbicidov, zlasti 8e v pragozdnih re-
zervatih, neuspesni. .

Drugi prispevki so obravnavali znanstveno in pedagoSko vlogo zavarovanih
obmocij (doc. Randugka), potrebo in intenzivnost rekontsrukcijskih posegov (inz.
PruSa in in% Michal), ustanavljanje zavarovanih predelov v gospodarsko upravni
dejavnosti (inZ. Hatiar) in dejavnost gozdarja v zavarovanem predelu na primeru
»Tanap« (inz, Helm).

Varstvu Zivega sveta v gozdnem okolju sta se posvetila F.J.Turéek in dr.
Darola. O pomenu zavarovanih obmodij za vodno gespodarstvo je porocal dr. Fe-
kete, o varstvu geolo$kih tvorb v gozdnem okolju pa doc. Hisenica.

Zadnja skupina referatov se je nanaala na zavarovana obmotja in njihov po-
men zg $tudij pokrajinske ekologije (prof. Pfeffer), bioloSkega raziskovanja po-
krajinskih biotopov (dr. Ruzi¢ka), formiranje zavarovanih obmoc¢ij v oblikovani
pokrajini (inZ. Pacanovsky) in njih praktiéno varovanje, upravljanje in uporaba
(prof. Bako). Tematiko seminarja je presegel referat prof. Papanka: zavarovana
obmoccCja kot problem koncepcije gozdnega gospodarstva. Prispevek je vseboval
progresivni nazor gospodarske ekonomike, ki nepravilno postavlja enostransko
ekonomsko pojmovanje pomembnosti gozdnega bogastva na Slvaskem. Avtor tega
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prispevka je pokazal na temeljne odnose med varstvom narave in gozdnim gospo-
darstvom. Podobne teme se je lotil tudi referat inZ. HirSa: druzbeni pomen gozdov
in zavarovanih gozdnih obmo¢ij glede na narag¢ajoco populacijo in podalj$evanje
prostega Casa kot temelj turizma in rekreacije.

ZakljucCki tega seminarja vsebujejo ugotovitev, da bo v perspektivi glede na
naloge varstva narave v prihodnjem razvoju in v okviru zananstvenotehni¢ne re-
volucije treba pomembno spremeniti razvojne zasnove gozdnega gospodarstva.
Udelezenci seminarja so potrdili pravilnost zasnovane mreZe zavarovanih obmodcij
na SlovaSkem, posebej so poudarili potrebo sodelovanja z gospodarsko upravo
gozdov in z gozdarskimi organi, priporoé¢ili vzdrZzevanje trajnih stikov z zamej-
skimi organizacijami varstva narave kakor tudi ¢lanstvo SUPSOP v evropskih in
svetovnih varstvenih ustanovah. Razprave je zakljuéila ugotovitev, da so kakrs-
nikoli ukrepi v okviru varstva narave uéinkoviti le takrat, ¢e jih podpre vse
ljudstvo. Zato je treba povecati vsestransko propagandno in vzgojno dejavnost za
napredek varstva narave.

Gradivo seminarja bo objavljeno v monotematski stevilki zbornika CeSkoslo-
venska ochrana prirody. Stefan Mihdlik

VARSTVO NARAVE V OKVIRU MEDNARODNEGA BIOLOSKEGA PROGRAMA
(IBP)

Julija 1967 se je zalela druga, delovna faza obseZne znanstvene akcije z naslo-
vom »sMednarodni bioloski program« (International Biological Programme — IBP)-
Definicija iz temeljnega dokumenta nam pove, da je to svetovni naért raziskovanj,
ki zadevajo wbioloSke temelje produktivnosti in ¢love§ke blaginje«. IBP si je zadal
nalogo izpolniti Ztevilne vrzeli v poznavanju posameznih bioloskih vej, pospese-
vati bazitne vede ter dozdajénja in nova spoznanja ¢imprej uporabiti v prid dlo-
veku.

Razprave, ki so privedle do IBP, so se zacele ze leta 1959, vzpodbudil jih je
tudi veliki uspeh »Mednarodnega fizikalnega leta«. Leta 1962 je bil ustanovljen
pripravljalni odbor, program pa je bil formalno razglaSen julija 1964, ko ga je
sprejela prva generalna skupS$¢ina IBP. Prva tri leta (1. faza) so bila namenjena
nacrtovanju in ugotavljanju moZnosti za delo. Operativni del (2. faza), ki se je
pravkar zacel, bo trajal naslednjih pet let.

Dejavnost IBP je v prvi vrsti usmerjena na tiste probleme, katerih resitev bo
mednarodnega pomena. Pred tem je bilo treba primerno poenotiti delovhe metode,
da bo sploh mogofe dobiti uporabne rezultate. Dozdajinje izkuinje so pokazale,
da to ni ravno lahko dose¢i. — Preden se dotaknemo vloge varstva narave v IBP,
preglejmo na kratko okvirni delovni program, ki se deli na sedem glavnih sekcij.
Te so znane po angleSkih zafetnicah:

PT Produktivnost kopenskih ekosistemnov (Productivity of Terrestrial Communi-
ties). Obsega primarno produktivnost zelenih rastlin in sekundarno produktiv-
nost Zivali, ki se hranijo z rastlinami ali z drugimi Zivalmi. Vkljucuje tudi raz-
kroj organske raterije.

PP Produkcijski procesi (Productions Processes). Sekcija se ukvarja z uporabo
soncne energije v fotosintezi, z rastlinsko transpiracijo in z nitrogenskim
ciklusom,
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CT Varstvo kopenskih zdrugb (Conservation of Terrestiral Communities). Glavna
naloga je dati znanstveno podlago za zavarovanje obmodij in vrst, da se ohrani
ustrezna mnozina naravnih nahajali$é za dana$nje in prihodnje potrebe. Ohra-
nijo naj se edinstvene in naglo izginjajoée priloZnosti za raziskovanje bioloZkih
procesov.

PF Produktivnost sladkovodnih ekosistemov (Productivity of Freshwater Commu-
nities). Podobno kot PT se tudi ta sekcija deli na skupini, ki se ukvarjata s
primarno oz. sekundarno produktivnostjo. Sem spada tudi varstvo vodnih bio-
topov. V praksi namre¢ ribiStvo izkori$¢a naraScanje produktivnosti, medtem
ko velja za vodno gospodarstvo ravno nasprotno.

PM Produktivnost morskih ekosistemov (Productivity of Marine Communities). Ta
sekcija si prizadeva osredotoditi svojo dejavnost na obalne vode in ustja rek,
ker se z odprtim morjem ukvarjajo Ze nekatere druge mednarodne organiza-
cije. VkljuCeno je tudi varstvo morskih bictopov.

HA Clovedka prilagodljivost (Human Adaptability). Predmet preudevanja so gene-
tika, rast in fizicni pogoji, prenasanje vrodine, mraza in velikih vi&in, delovna
zmogljivost in populacijska dinamika.

UM Uporaba in vzdrievanje bioloskih virov (Use and Management of Biological
Resources). Ustanavljanje rastlinskih »genetiénih rezervatov« (gene pools),
bioloSka kontrola, rast in produktivnost Zitaric in razvijanje novih biologkih
virov za ¢loveS§ko rabo.

Varstvo narave je zaslediti v treh od omenjenih sekcij: varstvo vodnih bioto-
pov je zaupano sekcijama PF in PM, medtem ko je sekcija CT v celoti namenjena
varstvu kopenskih biotopov in zdruzb. Tudi nasa pozornost je namenjena sekeiji
CT. Iz njenega okvirnega programa povzemamo glavne naloge:

— ohraniti in zavarovati obseZnej$e in C¢imbolj raznolike naravne zdruzbe,

- raziskovati naravno vegetacijo zaradi primerjave s kultivirano in koristno
vegetacijo,

— zagotoviti naravne laboratorije za raziskovanje spontane vegetacije in njene
velike pestrosti,

— zagotoviti muzeje v naravi kot objekte za vzgojo in razvedrilo,

— ragzvijati intelektualna in estetska merila.

Veckrat je poudarjeno, da stalno in naglo naraicéanje ¢loveSke populacije vse
bolj ogroza naravne predele, ki se iz dneva v dan kréijo. Zato jih je treba ¢imprej
in sistematitno zavarovati. Temeljne naloge sekcije CT, ki smo jih prej navedli,
so Se podrobneje razclenjene:

1. Posameznih delov prvobitne narave, ki so se ohranili po sre¢nem nakljuéju,
ne smemo ve¢ prepusScati sluCaju. Prav tako ni najbolj smotrno delno razisko-
vanje posameznih biologkih in fiziolo$kih razmer, ¢eprav je tudi to nujno po-
trebno. Treba je ohraniti vse vrste bioloSko zanimivih obmodcij po vsem svetu in
Jih zavarovati, preden bo to nenadomestijivo naravno gradivo za vedno izgubljeno.

2. TakS$ne serije morajo biti ¢im bolj popolne, in sicer tako v prvobitnih oko-
1jih kot tudi v predelih, ki jih je ¢lovek s svojim delovanjem Ze spremenil. Pripo-
roéljivo je zavarovati predvsem naslednje:

— vse ustaljene naravne tipe vegetacije, npr. gozdne zdruibe,

— vodne biotope, npr. barja, jezera, potoke, morske obale in koralne grebene,

— areale ogroZenih vrst,
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— vegetacijske tipe, katerih vzdrZevanje zahteva posebno skrb, npr. od poZara
prizadete povrsine,

— vegetacijo, ki jo vzdrzuje dolodena biocloska aktivnost, npr. pasa kopitarjev,

— nahajali§éa avtohtone vegetacije, ki so namenjena za posebne in vaZne po-
skuse,

— fiziografsko znadilne lokalitete, npr. plaZe, pe&Cine, modvirja, skale ipd.

3. Posebno skrb je treba posvetiti lokalitetam, pri katerih se navidez podobne
zdruzbe — npr. gozdovi, kjer prevladujejo posamezne drevesne vrste — pojavljajo
v razliénih klimatskih in drugih razmerah. Vkljuceni morajo biti primerki vsake
take variante.

4. Kolikor gre za objekte, ki so si enaki, je treba dati prednost tistim, ki so
primernej$i za znanstvene raziskave (— Ce te Ze obstajajo, sicer pa predlagati
usirezne raziskovalne naloge), in pa lokalitetam, ki jih ne dosegajo vplivi iz oko-
lice, kjer se odvija nezaZelen proces (npr. onesnaZenje vode in zraka).

5 Obmoctja, ki so namenjena drugadéni rabi, npr, pagnistvu, izkoriséanju gozda,
ali taka, ki so namenjena javnemu razvedrilu, so navadno preved¢ vznemirjana, da
bi bila primerna za znanstvena raziskovanja v okviru IBP. Vendar je treba vsak
primer posebej pretehtati in tam, kjer se izkaze, da pa$a ustrezno vzdriuje okolje,
izvajati stalen ekoloSki nadzor z raziskovanjem pojavov in udinkov.

6. Cimbolj popolno je treba oceniti obmodja in lokalitete, ki zahtevajo inten-
zivno sodobno terensko raziskovalno delo. V primeru, ko so poizkusi taksni, da
spreminjajo stanje, ki je potrebno za popolno raziskovalno delo, je treba nujno
zagotoviti dopolnilno obmodje za nadaljevanje raziskovanj.

7. Na obmodjih in lokalitetah, kjer potekajo stalne znanstvene raziskave, je
treba zagotoviti ustrezno varstvo in vzdrZevanje. Ce raziskovalni program obsega
ved lokalitet z bioloSkimi raziskovanji ali merjenji njihove produktivnosti, to ne
pomeni, da jih lahko po uporabi zapustimo. Ostati morajo pod dolod¢enim varstve-
nim rezimom, da se ohranijo za prihodnje primerjave.

Iz navedenih tez lahko sklepamo, da skorajda ni ozemlja ali nahajali§€a, ki bi
g9, lahko zanemarili, V prvi vrsti pa bo treba pregledati in oceniti vse biotope na
zemlji in z medsebojnim primerjanjem ugotoviti, kateri od njih imajo za IBP
poseben pomen.

Ko ugotavijamo, da je prvo obdobje IBP Slo mimo naSih najuglednejSih bio-
loskih znanstvenih ustanov skoraj neopazno, se bojimo, da jugoslovanski odbor za
IBP doslej ni zadovoljivo opravil svoje naloge. Upamo, da bo vsaj njegova sekcija
za varstvo kopenskih zdruzb, ki ji predseduje dr. Dulan Coli¢ iz Beograda, ob
tesnem sodelovanju vseh jugoslovanskih varstvenih usfanov uspeSno opravila do-
kaj zahtevno nalogo.

(Podatki so povzeti iz raznih publikacij IBP) Stane Peterlin

SE O STORKLJAH V PODRAVJU IN POMURJU
Kot smo Ze v prejSnjem porocilu (Varstvo narave, IV [1965], sfr. 81—89) napo-
vedali, smo tudi v letu 1966 izvedli zbiranje podatkov o $torkljah in dobili iz 56
porocil naslednje podatke:

11 Varstvo narave 161



Mladiéi Gnezdo Gnezda .
zasedeno Skupaj Skupaj

Gnezda  jgle. odle- neznano Opu- neza- 1965 1966 + t
Zeni teli Stevilo 3Cena sedena

Lenart 4 13 11 1 —_ —_ 5 10 5
Maribor-Center — — — e — 1 1 1
Maribor-Tezno 5 15 10 1 — 1 ki 7
Sl. Bistrica 3 10 10 —_ — — 3 4 1
Ptuj 12 27 26 4 1 —_— 17 16 1
Ormoz 2 4 4 — — — 2 2
Ljutomer 13 40 32 — — — 13 15 2
Radgona 10 23 23 — — — 10 12 2
M. Sobota 46 131 124 — — 3 43 45 4
Lendava 47 146 142 — — 5 52 41 11
Skupaj 142 409 382 6 1 10 159
Lendava I 9 29 28 9 9
1966 151 438 410 6 1 10 168 6 10

1965 134 411 370 12 7 9 162

Osemletka Lendava I je edina, ki kljub intervencijam podatkov ni poslala, zato
smo vstavili podatke za 1. 1965 (zaradi primerjave).

Iz pregleda podatkov je razvidno, da je izrecno naStetih 25 novih gnezd, od
teh je skoraj zanesljivo 10 novih gnezd, drugih 15 gnezd pa je bilo morda leta
1965 pri popisu spregledanih. Primerjava podatkov 1965 in 1966 kaZe nekoliko
drugacno sliko kot gornja tabela: 21 starih gnezd je v letu 1966 ostalo nezasede-
nih, 14 gnezd je bilo v letu 1965 javljenih, v letu 1966 pa ne.

Med kraje, ki so v letu 1965 ostali neupos$tevani in kjer je gnezdo zagotovo
bilo zasedeno, je treba Steti predvsem Salovee v skrajnem severovzhodnem kotu
Gorickega.

Nekatera porodila navajajo tudi podatke o usodi posameznih gnezd: v Pernici
ob Pesnici je npr. 27. 7. 1965 neurje s to€o pobilo mladide in gnezdo v letu 1966
ni bilo zasedeno, v Polj¢anah sta se dve §torklji ve¢ dni borili za gnezdo.

V Podvelki sem pri gozdarju naSel nagaceno Storkljo, ki je bila nekje pri
Vuhredu obstreljena in je ranjena priletela do Podvelke ter tu obnemogla. V
Orehovi vasi sta se §torklji zaradi preureditve hiSe preselili na drugo streho, ker
80 jima prvotno gnezdo razdrli. '

Nismo pa 3¢ mogli preveriti podatka o gnezdenju Storkelj v Blatu pri Gro-
supljem. Enako $e ni potrjena novica, da so lovei ob CerkniSkem jezeru postrelili
gnezdede ¢rne Storklje, ki so v zahodni Evropi Ze zelo redke.

Iz primerjave podatkov za leto 1965 in 1966 je moZno sklepati, da nam anketa
dejansko daje dobro sliko, vendar s toleranco 5°%. Ce bi hoteli povsem tocne
podatke, bi morali voditi kartoteko za posamezna gnezda, ki bi jih nadzirali s
strokovnimi terenskimi pregledi, za kar pa nimamo potrebnih sredstev.
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Na terenu je opaziti nekoliko vedje zanimanje in obzirnost do §torkelj, kar je
nedvomno posledica na$ih poizvedb in opozoril. Posebno se zanimajo za naSe
podatke ornitologi v inozemstvu, ker naSi podatki pomagajo zaokroZevati opazo-
vanja in ugotovitve v Avstriji in zahodni Evropi.

Viri:

Schiiz E, 1952: Zur Methode der Storchforschung, Beitrige zur Vogelkunde, Miinchen

Aumiiller S. &. Kepka O, 1960: Zur Statistik der Weisstorchpopulation in Qe-
sterreich, Mitt. des Naturwiss. Vereines fiir Steiermark. Graz.

ICB-The president’s Letter, 1965/7; International Survey of the White Stork.

Mirko Sostarié

PREDLOG ZA RAZGLASITEV KRASKEGA PARKA NA TRZASKEM

(R. Mezzena — L. Poldini: Contributo alla risoluzioﬁe del problema istitutivo di
un parco carsico [posebni odtis iz Atti del Museo Civico di Storia Naturale —
Trieste 25: 5-32, 1966])

Renato Mezzena, ravnatelj Prirodoslovnega muzeja v Trstu, in Livio Poldini,
docent na Botani¢nem intitutu trzagke univerze, sta pisca tega temeljitega pred-
loga za ustanovitev kraSkega narodnega parka.

Po uvodni ugotovitvi, da skrbi varstvo narave za nacionalne vrednote, ki so
povsem enakovredne npr. energetskim, industrijskim, turistiénim, urbanistiénim
in drugim vrednotam, in da ga pospeSuje vedno ved mednarodnih organizacij,
primerjata pisca italijansko varstvo narave s podobnimi prizadevanji drugod. Ugo-
tavljata, da bi morali sedanjo povr§ino zavarovanih predelov v Italiji vsaj potro-
jiti, da bi mogli vzdrZati mednarodno primerjavo.

Konec leta 1964 so se zalele priprave za zavarovanje TrZaSkega Krasa. Po
mnenju piscev je za to veé razlogov:

1. To je edini kos Krasa v italijanski drZavi. 2. Na njegovem obmodju najdemo
vse tiste znacilnosti kraskega sveta, ki jih preuduje posebna veda — Kkrasoslovje.
3. Kras v mejah italijanske drzave pomeni posebno obogatitev italijanske flore in
favne, saj gre za kompleks vrst in pojavov, ki so znadilni predvsem za Balkanski
polotok in bi jih sicer Italija ne imela. Pomembna je tudi lepota kraike pokra-
jine in zlasti Se harmonija med ¢lovekom in kraSko naravo. 4. Kras je prizorisce
bojev iz prve svetovne vojne in zato tudi zgodovinski spomenik.

Po definicijah za narodni park in naravni rezervat pisca ugotavljata, da za-
radi goste naseljenosti, in ker ni ve¢ prvobitne narave, na TrzaSkem Krasu ni moc¢
govoriti o narodnem parku, temved le o naravnem rezervatu.

Zelo jasna in povsem pravilna je ugotovitev piscev, da je varstvo posameznih
Zivali in rastlin neuspe$no in da je edini uspeSni nadin varovanja TrZzaSkega Krasa
strogo varstvo okolja. Nadomestivéi izraz »okolje« s sodobnejsim »ekosistemornc
pisca naStevata kraSke ekosisteme. Oznadujeta jih z rastlinskimi zdruZbami, ki
sO za ta namen najpripravnej$e. Navajata (po raziskavah L. Poldinija) zdruzbe
skalnih razpok, meli§¢, travisé, grmis¢ in gozdov ter vlagoljubne in mocvirske
zdruzbe.

Sledi seznam sedmih predelov, ki jih avtorja predlagata v varstvo.
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Prvi rezervat naj bi obsegal zgornji in srednji tok Gling€ice z vrhovoma Kra-
som in Steno. Zaradi skalnate povrs$ine, ki ni ugodna za zazidavo, je ta predel v
veliki meri ohranil naravno vegetacijo, ki jo sestavlja velje Stevilo endemiénih,
ilirskih, mediteranskih in montanskih rastlin.

Drugi rezervat bi obsegal obalni pas med Devinom in Seljanskim zalivom oz.
pod NabreZino in Sv. Krizem. V tem rezervatu, posebej Se okoli Devina, uspeva
endemicni glavinec Ceniaurea kartschiana, najpomembnejsi pa so sestoji makije
{Orno-Quercetum ilicis).

NajobseZnej$i bi bil tretji rezervat, ki bi potekal ob italijansko-jugoslovanski
meji od Grmade do Koku$a. To je svet &rnega gabra in malega jesena ter znacil-
nih krasSkih pasnikov.

Cetrti rezervat obsega DraSfico in Goli vrh, znadilni vzpetini nad trzaskim
mestom. Tommasinijev lan (Linum fommasinii) in Tommasinijev mleéek (Eu-
phorbia tommasinii) sta znacilni rastlini za ta tudi panoramsko zelo lepi predel.

Peti rezervat naj bi zajel poboéja nad Bovedom in Trstenik. Za ta predel je
znacCilna fliSna kamnina, botani¢no pa ga oznafuje pojavijanje brSkina Cistus
salviaefolius, Poleg tega je tukaj Se poseben tip hrastovega gozda in travnika.

Sesti rezervat se razprostira okrog Velike jame pri Bris¢ikih. V vrta¢ah uspeva
gozd belega gabra, ki ima v podrasti znadilne rastline bukovih gozdov, ¢eprav
bukve same ne najdemo, verjetno zaradi premocne kontinentalnosti vrtad.

Sedmi rezervat je zunaj ozemlja trzaSke province, obsegal pa naj bi ozemlje
okoli Doberdobskega jezera, jezera pri Rdeem kamnu in mod¢virje Sabljici, tja
do morja. Ozemlje se odlikuje po svojih biotopih jezer, modvirij in tekode vode.
Obe jezeri sta znadilni kragki jezeri in redkost v Italiji.

Predlagani rezervati so pregledno vrisani v priloZeno zemljepisno karto.

Velja omeniti, da je Carlo d’Ambrosi v isti reviji (str. 39—71) objavil pod
naslovom »Contributo alla risoluzione del problema istitutivo di un parco carsico
— Nota geologica« geoloski komentar k obravnavanemu predlogu. Ta avtor ugo-
tavija, da se geoloS8ke posebnosti krijejo z mejami predlaganih rezervatov in je
tako problem njihovega varstva primerno homogen. ObSirno popisuje geoloske
znadilnosti vsakega teh rezervatov.

Tako smemo trditi, da je predlog za varstvo TrzaSkega Krasa zelo solidno
izdelan in samo Zelimo, da bi bil sprejet v ¢imbolj neokrnjeni obliki. Z naSe strani
moramo le Se ponoviti ugotovitve dr. L. Cermelja (Proteus 28: 275276, 1966), da
S0 za posamezno ozemlje znaCilni ne samo naravoslovni pojavi, temveé tudi &lo-
vek. Pisca predloga sama omenjata soglasje med kraSko naravo in naselbinami
v njej. Le-te je ustvaril na$§, slovenski KraSevec. To je prvotni in vefinoma Se
danes prevladujoi prebivalec in lastnik predlaganih naravnih rezervatov. Poskr-
beti je treba, da se ohranijo on, njegov jezik, njegove navade in njegova zemlja
pred tujo infiltracijo, koncuje dr. Cermelj.

Tone Wraber
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NOVI ZAVAROVANI NARAVNI OBJEKTI
IN PREDLOGI ZA ZAVAROVANI]E

RECENTLY PROTECTED NATURAL OBJECTS
AND PROPOSALS FOR PROTECTION



STANE PETERLIN

DOLINA TOPLA NA KOROSKEM
Leta 1966 je bilo z republiSkim predpisom zavarovano eno sSamo pokrajinsko

obmodcje, dolina Topla na Koroskem, ki pa po pomembnosti sodi med najvred-
nejge krajinske parke (ali: naravne parke; rezervate pokrajinskih prede-

Vel. Glava

KordeZeva »l.
&
¢

A8

wy ] Lihelja Peca

=5

_u réofatija' V
ot_....——-————-—l

Slika 1. Zavarovano obmocéje doline Tople
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lov) v na8i republiki. Predlog za zavarovanje je dala Ze leta 1964 Skup3éina obdine
Ravne na KoroSkem, ki je tudi pripravila temeljno gradivo za zavarovalno odredbo.

Topla (ime je dobila po istoimenskem potoku) je ena najbolj idilicnih dolin
na slovenskem KoroSkem. Zaradi odmaknjenosti od prometnih poti je ohranila
precej starih Krajinskih znacilnosti in Stevilne kulturne spomenike. Dolina je za-
kljuCena pokrajinska celota, poseben pedat ji dajejo stene in juZna pobodja Pece,
ki se spuSdajo prav do potoka Topla, saj dolina nima niti ko§dka ravnega dolin-
skega dna.

Ena glavnih posebnosti, zaradi katere je bila dolina zavarovana, so samotne
kmetije, pet po Stevilu, ki imajo Ze ohranjeno tipitno zemljisko razdelitev v
celkih, Vsaka domadija zase je s stanovanjskimi in gospodarskimi poslopji gospo-
darska celota. Ob potoku so (bili) namreé tudi majhni miini, Zage in vodne na-
prave, ki delajo lastnika Se bolj neodvisnega od zunanjega sveta. Lahko pa tudi
trdimo, da je vsaka stavba zase pomemben kulturni spomenik.

Dolina lezi v smeri severozahod-jugovzhod, zato ni éudno, da so kmetije in
polja na prisojnih juZnih poboéjih precej visoko na levem bregu potoka, ki se
strmo spuféa v dolino MeZe. Osojna pobocéja na desnem bregu Tople in senénato
dolinsko dno porasca gozd.

Zavarovano pokrajinsko obmocje doline Topla meri pribliZzno 1345ha (povr-
Sina k. o. Topla), leZi v nadmorskih viinah med 657m — ob izlivu Tople v MezZo
— in 2126 m na Veliki Glavi na grebenu Pece.

Objavljamo Se besedilo zavarovalne odredbe, ki je izSla v »Uradnem listu SRS«
(5t. 32-170/66) dne 13. okt. 1966:

Na podlagi 4., 8. in 25. ¢lena zakona o varstvu kulturnih spomenikov in narav-
nih znamenitosti (Uradni list LRS, $t. 22 — 129/58) izdajata sporazumno republiSki
sekretar za prosveto in kulturo in republiSki sekretar za urbanizem

ODREDBO

o razglasitvi doline Tople na Koroskem za naravno znamenitost

1

Obmocje doline Tople v zgornjem delu MeZiske doline se zaradi posebne na-
ravne lepote ter etnografskih in kulturnozgodovinskih vrednot razglasi za naravno
znamenitost,

2

Zavarovano obmocje zajema vsa zemljiS¢a znotraj meje, ki te¢e od Burjakove
bajte (657 m) pri izlivu Tople v MeZo proti severu po slemenu na koto 1325 in na
Malo Peco (1673 m), od tu na koto 1710 in po slemenu Mihelje Pece na drzavno
mejo pri Kordezevi planini, nato po drzavni meji proti zahodu do kote 1835, dalje
proti jugu po razvodnici med Toplo in Koprivno na Preval (1418 m) in po slemenu
¢ez kote 1521, 1551, 1535, 1271 in 1022 tako, da vkijuCuje samotni kmetiji Cofatijo
in Mravljak, nato pa se po slemenu spusti v dolino MezZe do Burjakove bajte.

Meja zavarovanega obmodja je vidno oznadena na dohodnih poteh in na dre-
vesih ali na drugih vidnih predmetih ob meji z ustreznim napisanim opozorilom.
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3

Na zavarovanem obmodju so brez poprejSnjega dovoljenja RepubliSkega se-
kretariata za prosveto in kulturo prepovedani posegi, ki bi spremenili osnovne
znafilnosti pokrajine, kot so npr. goloseki in preseki, regulacije hudournikov in
potokov, podiranje in prezidavanje obstojeCih stavb in naprav, spreminjanje
sedanje zemljiSke razdelitve in podiranje starih samotnih dreves, ter drugi posegi,
ki bi bili kakorkoli v nasprotju z namenom zavarovanja.

Za vsako novo gradnjo (stavbo, gozdno in prometno napravo, zi¢nico, dalj-
novod in podobno) na zavarovanem obmocju je potrebno dovoljenje Republiskega
sekretariata za prosveto in kulturo ter Republidkega sekretariata za urbanizem.

Na zavarovanem obmodéju je dovoljeno redno izkori$éanje obdelovalnega
zemljis€a in gozda ter opravljanje vzdrZevalnih del na obstojefih zgradbah in
napravah.

4
Skups€ina obdine Ravhe na KoroSkem neposredno ali po svojih pooblagéenih
organih ali organizacijah opravlja varovalno in nadzorno sluZbo na zavarovanem
obmocju in skrbi za izvajanje te odredbe.

5

Ta odredba zalne veljati osmi dan po objavi v »Uradnem listu SRS«.
§t. 63 — 12/65

Ljubljana, dne 8. avgusta 1966.

Republiski sekretar Republiski sekretar
za urbanizem: za prosveto in kulturo:
Ermin KrzZi¢nik 1 1. Tomo Martelanc 1.r1.
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MIRKO SOSTARIC

140.
141.
142,
143.
144,
145,

146.

147.
148.
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150.

151.
152,
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154.
155.
156.
157.
158.
159.

160.

161.
162.
163.

164.
165.
166.

STARA IN ZNAMENITA DREVESA V PODRAVJU IN POMURJU
(Nadaljevanje)

Lipa (Tilia sp.) — razporejeno po obdinah

Ravne na KoroSkem:

KOPRIVNA, h.§t. 25, lastn. Kumer: 3 lipe, obs. pribl. 1m

HELENA NAD MUSENIKOM: pr. ok. 2m

LUDRANSKI VRH lastn, Najevnik: obs. 1170 cm

URSLJA GORA, h. &t. 5, lastn. Godec: pr. 60, 90, 110, 130 cm

PODKRAJ, Smucarska ko€a: pr. 105 cm

PODGORA, h. §t. 18, last. SLP-Kogelnik (najemnik Maks Zaberdénik): 7 lip
obs. 725, 400. 350 cm in pr. 60, 80, 90, 90 cm

STROJNA, h. §t. 21-22 (med 8olo, cerkvijo in karavlo): obs. 515, 400, 325,
265, 250 cm

POLJANA, h, 5. 14 (za gostilno, T. cordata): obs. 570 cm

POLJANA, h. St. 14, ob kapeli: pr. 95, 75cm

SP. JAMNICA (med kapelo in Gornjakom, T, cordata): obs. 330, 260, 225,
240 cm )

SP. JAMNICA 12, lastn. Ciril Kumpri-Kramove (1964 podrli): obs. 530 cm

SP. JAMNICA, lastn. Joze Miler: obs. 400 cm

SP. JAMNICA 5, lastn. Anton Kotnik-Novak: obs. 365 cm

TOLSTI VRH, h. §t. 45 (?), lastn. Rezar-Le¢nik (ob kapeli): obs. 370 cm
TOLSTI VRH, h.3t. 49, lastn. Hajnrih Dretnik: pr. 90 cm

TOLSTI VRH, h.5t. 50, lastn. Hovnik-Kneps: obs. 330 cm

ZAGRAD, h.§t. 36, lastn. Franc Potocénik-Temelj: obs. 410 cm

KOT, h.st. 23, lastn. KZ Prevalje-Béelo: pr. 85 cm

LESE, h.8t. 71, lastn. Valentin¢i¢ in Alojz Kumpri (Prevalje §t. 241, pri cerkvi
sv. Ane, T. platyphyllos): obs. 445cm

BRDINJE, h.§t. 39, lastn. Marija Nagli¢-Staher (pri Prunerjevi bajti, ob plotu
z lesenim znamenjem): obs. 360 cm

KOTLJE, pred pokopaliSkim zidom: obs, 350, 290 cm

KOTLJE, h.8t. 13, lastn. Joze Matija-Zdove: obs. 400 cm

PODKRAJ, h.§t. 1, lastn. Franc Modivnik-Avgu$tin (ob slopastem znamenju):
obs. 380 cm

PODKRAJ, h. §t. 4, lastn. Beno Kotnik-Ljubac: obs. 330, 210 cm

PODKRAJ, h.§t. 8, lastn. Vecko — PavSer (2 vrha): obs. 370 cm

PODKRAJ, h.§t. 11, lastn. KZ Prevalje-Zerjavle: pr. 80, 100 cm
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199,
200.
201.
202.
203.

204.
205.
206.

LESE, h.&t. 69, lastn. Ivan Sumak-Hermanko (ob kapeli): obs. 425, 410 cm
PLAT, h.8t. 14, lastn. Ivan Petri¢-Preronjek: obs. 450 cm

PLAT, h.st. 13, lastn. Luka ZazeKajzar: pr. 140, 130 cm

PLAT, lastn. GG — Macigoj: obs. 395, 385cm

PLAT, lastn. GG-Obretan: obs. 510 cm, pr. 90, 85 cm

URSLJA GORA, lastn. GG-Naravnik: pr. 125 cm

URSLJA GORA, h.5t. 5, lastn. Andreja Petri¢-Modivnik: pr. 100 cm
JAZBINA, h.§t. 7, lastn. Rado Klavz-Pistotnik: pr. 90, 85cm

JAZBINA, h.S8t. 6, lastn. Angela Klavz-Kobar: pr. 130, 80, 75cm

ZG. GORJE, h.&t. 89, lastn. Ivan Stopar-MeZnar (ob cerkvenem obzidju):
10 lip, obs. 185—340 ¢cm

ZG. GORJE, h. 8t. 89 (mmo¢no votla in iz votline raste mlada lipa): pr. 150 cm
ZG. JAVORJE, h.&t. 35, lastn. Martin Kumer-Koni¢: pr. 100 cm

ZG. JAVORJE, h.&t, 25, lastn. JoZze RoZeniénik-Pikovo: pr. 80 cm

LOM, h. §t. 18, lastn. Zofija Hamun: pr. 80 cm

MEZICA, lastn. SLP - ob avtobusni postaji: pr. 115cm

Slovenj Gradec

SPODNJI DOLIC, h.S§t. 69, lastn. Anotn Krejan: obs. 490 cm

STRMEC, h, &t. 1, lastn. Janko Ramsak-Podvin: pr. 150 cm

KOZJAK, h. 8t. 37, lastn. Zdravko Pajer-Torej: pr. 80cm

ZAVRSE, h. §t. 85, lastn. TomaZz Martinc-Pusnik: obs. 330 cm

ZAVRSE, h. 8t. 47, lastn. cerkev Sentrupert (pri Antonu Meh): obs. 520, 370,
270 cm

PAKA, lastn. Pejovnik-AuberSek: 7 lip. obs. do 460 cm

ZAVRSE, h. §t. 84, lastn. Mirko Pustinek: obs. 480 cm

ZAVRSE, h. $t. 43, lastn. Zupniste Sentvid: obs. 410, 200 cm

GRASKA GORA, h. §t. 23, lastn. Lenart Lesenjak (moc¢no okleSCena): pr. 130 cm
RAZBOR, h. §t. 28. lastn. JoZe Pajenk-Rdecnik: obs. 310 cm ter 3 drevesa

5 pr. 60—130cm

PLESIVEC, h. §t. 46, lastn. GG (votla, propada, ostale 3—4 lipe s pr. 120
do 130 em so gozdarji 1. 1962 in 1963 podrli) — PleSivski grad: pr. ca 180 cm
KOZJAK, h. §t. 12, lastn. GruSovnik-Pezman (ob kapeli): obs. 480 cm
GOLAVABUKA, h. §t. 24, lastn. Ivan Hartman-LeSnik: obs. 320 cm

STARI TRG, last ZupniS€a (na Gradu): obs. 380 cm in pr. 100 cm

SELA, last cerkve: obs., 400 cm

MISLINJA 84, lastn. GG-Colnarica: obs. 750 cm

PODGORJE, pri cerkvi sv. Duha: obs. 410, 400 cm

PODGORJE, h. §t. 139 (pri opuS€eni kmetiji pri lovskem domu): obs. 460 cm
SV. ANA NAD PAMECAMI, pri cerkvi: obs. 425, 350 cm

PAMECE, pri kapeli na LakuZah: obs. 295cm

PAMECE, h. §t. 34, lastn. OS8lovnik-Skratek: obs. 480, 460 cm

SELOVEC, pri cerkvi sv. Neze, Vrhe (vse so votle, rak (?), v deblih kurijo):
obs. 630, 525, 400 cm

SELOVEC, sv. Urban v RoZni dolini pri cerkvi: obs. 310 cm

SELOVEC, h. §t. 34, lastn. Franc Poberznik-Modrij: pr. 756 cm

VRHE, h. §t. 65, lastn. Franc Grile-Vohnek: pr. 100 cm
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209.
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212.
213.

214,
215.
216.

Slika 1, Sedovnikova lipa na
Pohorju z obsegom debla 810
centimetrov. Veje v vrhu se

Dravograd

VIC, h. 8t. 9, lastn. Franc Morij-Pajenk (sajeni 1860): obs. 475, 355 cm
GORISKI VRH, lastn. Leopold KadiZ-Ahac: pr. 110 cm

DOBRAVA, h, §t. 15, lastn. cerkev sv. Kriza: obs. 360 cm

TOLSTI VRH, h. §t. 98, lastn. Joze Sekalo-Urk: obs. 660 cm
CRNECE, lastn. SLP — pred gradom: pr. 120 ¢cm

DANIJEL, h. §t. 8, lastn. Kogelnik: obs. 330 cm in pr. 65cm
BUKOVSKA VAS, lastn. cerkev sv. OzZbolta: obs. 540 cm

Radlje ob Dravi

SPODNJA KAPLA, lastn. Anton Wraber-Prekl: obs. 320 cm
SPODNJA KAPLA, h. §t. 80, lastn. Anotn Hartman-Apnik: obs. 490 cm
SPODNJA KAPLA, h. 5t. 10, lastn. Miha Kojzek-Klemen: obs. 350 cm

Ze pocasi suSijo
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SPODNJA KAPLA, ogromna lipa pri Kojzekovem mlinu: (?)

ZGORNJA KAPLA, h. §t. 2, lastn, JoZe Strablek: pr. 130, 110, 90 cm
ZGORNJA KAPLA, h. §t. 29, lastn. Franc Kogal-Kagman: obs. 430 cm
ZGORNJA KAPLA, h. &t. 30, lastn, Konrad Cre$nik-Lampreht: obs. 360 cm
PODLIPJE, h. 8t. 67, pri cerkvi sv. PrimoZa (cerkovnik Peter Vrhnjak): obs.
360 cm

BREZOVEC, lastn. cerkev sv. Treh kraljev: obs. 510 cm

GORTINA, h. §t. 81, lastn. Kranjec-Napednik: obs. 470 cm

PERNICE, h. §t. 23, last cerkve: obs. 350, 350 cm

MLAKE, h. 5t. 6, lastn. Vincenc Robnik-Podpednik: obs. 290 cm

BRANIK NAD MUTO, h. . 35, lastn. Ale§ Cre$nik (pri sv. Primo#u): obs.
670, 320, 250 cm

BRANIK NAD MUTO, h. §. 36, lastn. KZ Muta: obs. 780 cm

BRANIK NAD MUTO, h. §. 34, lastn. Roman Valti-Izek: obs. 870, 380, 330,
240, 140 cm

BRANIK NAD MUTOQ, lastn. KZ Muta —- Lapovnik (stavbe pogorele, sedaj
pas$niki): obs. 450, 320, 240, 430, 320 cm

BRANIK NAD MUTO, lastn. Rudolf Erjavc-LeSnik: obs. 420, 380 cmm
VUZENICA, h. it. 122, lastn. Mladinski dom: vi§. 25m, pr. 130 cm

SPODNJA VUZENICA, h. 8. 9, lastn. kapela sv. Florjana (deblo do viSine
12m okleSCeno): vis. 23m, pr. 100 cm

SV. PRIMOZ NA POHORJU, pred cerkvijo: 6 lip s pr. do 110cm in S§tor
pr. 130 cm

SV. PRIMOZ NA POHORJU, pri Cankovi kapeli (drugo lipo so ob priliki
gradnje ceste podrli): vis. 20m, pr. 160 cm

SV. PRIMOZ NA POHORJU, h. §t. 44, lastn. Jakob Uran-Sedovnik: vis, 19m,
obseg 810 cm (druga lipa pri poZaru zgorela)

HUDI KOT, h. §t. 47 (pri cerkvi sv. Bolfenka, vsajena v spomin westfalskega
miru): vis. 22m, obs. 600 cm

RDECI BREG, last cerkve sv. Ignacija (v najstarejSo je treS¢ilo 4. 7. 1965,
4m visoki Stor pogorele lipe Se stoji): 8 lip obs. 100—550 cm

RDECI BREG, h. §t. 48, lastn. Hleb (?) (lipa s 3 debli Ze od tal): vi§. 20m,
pr. 180 em oz. 475 cm

PLANINA, h. §t. 37, lastn. VinSek-Mrak: vis. 25m, obs. 320 cm

JANZEVSKI VRH, h, §t. 41, ob Volmajerjevi kapeli: obs. 420 cm
JANZEVSKI VRH, h. §t. 34 (?) (ob cerkvi SentjanZa): vi§. 25m, obs. 430 cm
JOSIPDOL, drevored dolg 150 m: pr. 40—120 cm

.Maribor Center

VURMAT, (Duh na Ostrem vrhu pred karavlo): pr. 105cm
SPODNJA KAPLA, h. §t. 33, lastn. Martin Folmajer: obs. 370 cin
SOBER, h. §t. 34, lastn. Valher: pr. 90 cm

(Hajdi¢evo lipo pri Duhu na Ostrem vrhu so zaradi trhlosti podrli)
TRATE, lastn. grad Zgornji Cmurek: obs. 655 cm
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Maribor Tabor

SMOLNIK, lastn. Svajger: pr. ok. 200 cm

ZGORNJE RADVANJE, Lackova 44, lastn. Franc in Marija Serbinek (I, 1961
so votlino propadajoce lipe z opeko zazidali): obs., 700 cm

BISTRICA, h. &. 33, lastn. Stiberc: pr. 110, 80 cm

LOG, h. $t. 13, lastn. Spl. bolnica Maribor Pec¢ke: vis. 20m, pr. 125cm
PUSCAVA, h. §t. 15, lastn. Stelcer-Pavlej (Celebrantova stoletna lipa): pr.
100 cm

RUSE, kolodvor JZ: obs. 475, 315cm

Maribor Tezno

PLANICA, h. §t. 18, lastn. Stanko Stern-VrhovSek: obs. 430 cm

SLIVNISKO POHORJE, h. &t. 28, lastn. Matija KoroSec (moéno okleidena):
obs. 450 cm _

KOPIVNIK, ob kapeli sredi zaselka: obs. 340, 300 cm

PLANICA, h. 8t. 3: obs. 280cm

PLANICA, h. st. 8, ob kapeli s spominsko plosco (obzgana.) obs., 290 cm
STARSE, h. §t. 41, lastn. JoZe Ekart: obs. 350 cm

HOCE, ob kapeli ob cesti iz Hoé proti kolodvoru: 4 lipe pr. 60—90 cm
ZRKOVCI (sredi ZrkovSkega polja, manjsa lipa mocno okleS¢ena): obs. 510,
350 cm

Lenart

SPODNJA VOLICINA, pred gradom Hrastovec: pr. 130cm (?)
TRIJE KRALJI, pri Benediktu: obs. 575 cm
SMOLINCI, h. &t. 49, lastn. JoZe ZiZek: obs. 355cm

Slovenska Bistrica

STATENBERK, pred gradom: pr. 120, 100 cm (?)

STUDENICE, cerkvena last (samostansko dvoris¢e): pr. 100, 80cm (?)
ZBELOVSKA GORA, h. §t. 114; obs. 445, 375 cm

BREZJE, h. 5t. 13, lastn. Alojzija Gorenjak (gostilna za Brinjevo goro): obs.
290 cm

TINJE, h. 8t. 7, lastn. BoStjan Acko: obs. 355 cm

KOT, h. $t. 5, lastn. Maks Smogavc-Spodnji

KOT, h. 8t. 2, lastn. Lesjak-Ibler: obs: 300, 290, 280 cm

KOT, h. §t. 27, lastn. Mirko Ko¢nik-Adam: obs. 330, 310, 200 cm

KOT, h. 5t. 30, lastn. Ludvik Smogave-ViSi¢: obs. 230 cm

KOT, h. &t. 28, lastn. Janez Vengust- Visi¢: obs. 260 cm

KOT, h. §t. 31, lastn. Stanko Vetrih-Vok: obs. 210 cm

FRAJHAJM, h. §t. 17, lastn. Slamberger-Setar: 6 lip obs. 180—350 cm
FRAJHAJM, h. 8t. 15, lastn. Terglavénik-Zgornji Vesnik: obs. 400 cm
FRAJHAJM, h. §t. 25, lastn. Ivan Pregl — Sp. Le$nik: obs. 585 cm
FRAJHAJM, h. &t. 66, lastn. Pregl (?), ob izviru z marmornim koritom):
obs. 370 cma

FRAJHAJM, h. §t. 46, lastn. Marija Zurej: obs. 600, 290 cm
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BOJTINA, h. 3t. 36, lastn. Anton PodvrSnik-Grobelnik: obs. 490 cm
SMRECNO, h. §t. 20, lastn. Maks Levi¢nik (sajen 1. 1912): obs. 335cm
SMRECNQ, h. §t. 7, lastn. Franc PliberSek-Mik: obs. 390 cm

BOJTINA, h. 8t. 19, lastn. Stern: obs. 240 cm

BOJTINA, h. 8t. 16, lastn. S8tern-Robnik: obs. 340 cm

FRAJHAJM, h. §t. 56, lastn. Martin Perko-Jerebi¢ (dominantna lipa na gre-
benu): obs. 590 cm.

URH, pri cerkvi sv. Urha (lipa sajena 1. 1648 v spomin westfalskega miru,
deblo na dveh straneh odlomljeno, srednji vrh pognal nove korenine iz visine
2m nad zemljo): obs. 400 cm

BOJTINA, h. 8. 7, lastn. Martin Koren-Termot: obs. 475, 385, 210, 260, 300 cm
BOJTINA, h. &t. 9, lastn. Marija Simrajh-Kresnik: obs. 840, 530, 520, 320,
270 cm

FRAJHAJM, h. §t. 50, lastn. PreglLuneZnik (drevo z izredno rastjo): obs.
500 cm

KOT, lastn. Anotn Globovnik-Grm: obs. 490 cm

Ptuj

HRASTOVEC, h. §t. 7, Zavré, lastn. Barbara Pravdi¢: obs. 230 cm
HRASTOVEC, h. §t. 4, lastn. Kokolj-Matekin: obs. 300 cm

ZAVRC, grad: pr. 105cm

KORENJAK, h. 8t. 17, lastn. Anton Fajfer-Jakecevi: obs. 330 cm
GRADISCA, h. §t. 137, lastn. Anton Pinterié: obs. 250 cm

CIRKULANE, h. &t. 51, lastn, JoZef Vajti-Rti¢ (K.o. Gradisca p. §t. 469,
¢udovita rast, grebensko dominantna lipa): obs. 470 cm

GRADISCGA, h. §t. 37, lastn. Anton Kranjc (v votlini lipe, ki je danes popol-
noma zaraS¢ena, so pred 50 leti plesali): obs. 605cm

VIDEM POD PTUJEM, ob cerkvi sv. Janeza pod Dravinjekom: obs. 350 cm
VIDEM POD PTUJEM, pri gasilskem domu: pr. 95, 90, 85 cm

ZG. LESKOVEC, h. §t. 20 (?), lastn. JoZefa Habjani¢: obs. 295, 285 cm
TRDOBOJCI, h. s8t. 3, lastn. Franc Poto¢nik: pr. 100 cm

GRUSKOVJE, h. &t. 20, lastn. Mihael in Neza Junger: obs. 330, 220 cmn
LOZINA, pri cerkvi sv. Avgustina: obs, 370 cm

SOVICE, h. &t. 4, lastn. JoZe Cafuta-Tijekovi: obs. 320 cm

POLENSAK, pri cerkvi (lipa se susi): obs. 500 cm

Ormoz,

SENCAK, h. §t. 1, lastn. Janez Vrbnjak: obs. 320 cm

VELICANE, lastn. Maré¢i¢ (?) (ob cesti Jeruzalem—Svetinje): obs. 405 cm
SREDISCE OB DRAVI, lastn. SLP-Gradiide: pr. 65cm

SODINCI, lastn. SLP (?) (ob znamenju na kriZpotju): obs. 440 cm

Murska Sobota
MARTJANCI, ob cerkvi: obs. 450, 240, 110, 170 cm

Lendava
CRENSOVCI, pri cerkvi: 2 lipi obs. 360 cm, pr 75 cm
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KONSERVATORSKA POROCILA

Sodelavci: R, G. — Rok Golob
S. P. — Stane Peterlin
I.8. — dr. Ivan Sedej
I. 8t. — Ivan Stopar
M. S. Mirko SoStaric

ZASEDANJE MEDNARODNE ALPSKE
KOMISIJE (Commission internationale pour
la protection des régions alpines — CIPRA)
od 15. do 17. septembra 1966 v Ljubljani.
Po Sestih letih je Mednarodna alpska komi-
sija zborovala spet v Jugoslaviji, v Ljublja-
ni. Zastopane so bile vse v€lanjene alpske
dezele: Avstrija, Francija, Italija, Nemdija,
Svica in Jugoslavija. Komisiji je izrekel
prisréno dobrodoslico podpredsednik obgi-
ne Ljubljana-Center dr. Viktor Damjan.
Poudaril je pomembno vlogo Alpske komi-
sije, ki koordinira delo Sestih alpskih drzav
pri varovanju alpskega prostora, trka na
vrata Sestih vlad, naj v dobro prebivalcev
sstrogimi predpisi skuSajo zatreti onegiSce-
nja voda in zraka, daje pobudo za ustanav-
ljanje rezervatov, naravnih in narodnih par-
kov v prid rastofega turizma za oddih in
pozivitev delovnega ¢loveka iz mest in indu-
strijskih centrov ter priporoca vedno tes-
nejse sodelovanje med sosednjimi deZelami.
Clan IzvrSnega sveta dr. Slavko Furlan
je sprejel delegacijo Alpske komisije v viad-
ni paladi in pokazal veliko zanimanje za
vse teme zasedanja v Ljubljani in za delo-
vanje in uspehe Alpske komisije nasploh.
Potem ko se je predsednik Alpske komisije
dr. Emile Dottrens zahvalil zastopnikom
mesta in IzvrSnega sveta SRS za ljubezniv
sprejem in pogostitev v hotelu Bellevue, se
je zacéelo delo komisije po dnevnem redu,
ki ga je predlagala slovenska delegacija in
ga izpopolnilo predsedstvo Alpske komisije:

A. Administrativni del. Predsednik poro-
¢a, da bho z Alpsko komisijo sodelovala tudi
Mednarodna unija alpskih zvez (Union in-
ternationale des Associations d’Alpes —
UIAA), kakor je Ze na zasedanju v Pinzolu
(1965) ponudilo svoje sodelovanje tudi Dru-
5tvo naravnih zavarovanih parkov (Verein
Naturschutzpark) v Neméiji. Glede sestave
posameznih delegacij je bilo dognano, da v

Avstriji, Ttaliji, Nem¢éiji in Svici ni na vidi-

12 Varstvo narave

ku nobena sprememba, pa¢ pa mora priti
do novih imenovanj v Franciji in Jugosla-
viji. Na povabilo nems$kega delegata bo pri-
hodnje zasedanje CIPRA junija 1967 v Gar-
misch-Partenkirchenu.

B. Strokovni del zasedanja

1. Predlog za ustanovitev jugoslovansko-
avstrijskega meddrZavnega parka. Dr. An-
gela Piskermnik je porotala o sestanku
jugoslovanskih in avstrijskih delegacij Med-
narodne alpske komisije julija 1965 v Mari-
boru, kjer so skupaj s predstavniki sluzbe
za varstvo narave iz Celovea, Gradca, Du-
naja in Ljubljane sklenili, da pripravijo
prediog za ustanovitev takega parka v Sa-
vinjskih Alpah in Karavankah. Poudarila je
pomen meddrzavnih ali bilateralnih parkov
za udinkovito zavarovanje flore in favne, za
rekreacijo ljudi, ki Zivijo na tem obmocju,
in za vedno boljSe stike med prebivalci obeh
drzav. Na zasedanju so bile dolofene meje
parka, deloms po vrhovih, deloma po toko-
vih in cestah, a sta se pozneje obe delega-
ciji odloc¢ili za ceste, ki najbolj vidno in
dolo¢no omejujejo meddrzavni park.

2. Zavarovanje najvi§jih alpskih vrhov.
Predlogu dr. E. Ebersove, naj bi sku-
3ali ohraniti najviSje alpske vrhove v njiho-
vi prvobitnosti in ne bi dovoljevali na njih
nobenih gradenj in instalacij, je sledil sklep,
da posamezne delegacije pripravijo predloge
s svojih podrocij, kateri vrhovi naj bi po-
stali nedotakljivi; v sploSnem pa bodo pre-
uc¢ili ta problem dr. Ebersova, dr.
Fossel in dr. Kraus.

3. Zavarovanje velike obrobne terase ne-
kdanjega ledenika reke Rodan (Rhéne) pri
St. Etiennu de Crossy v Franciji (predlog
dr. E. Ebersove). Po nasvetu francoske-
ga delegata bi bilo treba najprej dologiti
tisti del terase, ki naj bi bil zavarovan, in
ga floristicno in favnisti¢no dokonéno raz-
iskati. V ta namen se je treba povezati z
domagc¢im bicloSkim drustvoem in zavodom za
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varstvo narave, ki bi tudi Ze mogla posre- .

dovati pri pokrajinski viadi departementa
Isere, ter z gospodom Hirsiartom,
nadzornikom krajinskih in naravnih spome-
nikov okraja Lyon. Priprave za zavarovanje
je zaupal zbor dr. Ebersovi in franco-
skemu delegatu.

4. Ukrepi za obvarovanje naravnega ob-
jekta »Ahornbodent v Karwendlu, gorstvu
na bavarsko-avstrijski meji severno od Inns-
brucka (predlaga dr. C. Fossel v imenu
dr. H. Gamsa). Najleps§i del Karwendla
je Ahornboden, ki je Ze zavarovan, a mu
zdaj grozi, da bo zaradi motoriziranega pro-
meta ob prvobitno naravno lepoto, mir in
dobri zrak. Iz Hinterrissa so zgradili avto-
cesto proti njegovemu osréju, ki bo po na-
¢rtu 8e podaljSana, poleg tega nameravajo
graditi 8¢ novo precno cesto, ki naj bi se-
gala od Scharnitza na zahodu do Aachen-
skega jezera na vzhodu Karwendla, Po skle-
pu zbora se bo predsedstvo alpske komi-
sije obrnilo na bavarsko in tirolsko vlado
s prosnjo, naj ne dovolita nadaljnje gradnje
cest v Karwendlu in dovolita motorizirani
promet samo do Hinterrissa, naprej pa sa-
mo konjske vprege; podobno so Poljaki za-
prli cesto za motorizirani promet prav do
znanih »Morskih o€ic v Tatri.

5. Zavarovanje trstiS¢a »Les Grangettes«
ob Zenevskem jezeru (predlaga dr. E. Al-
therr). Les Grangettes imenujejo Svicarji
trstisée med Kkrajem Villeneuve in izlivom
Rodana v Zenevsko jezero. 1956 zavarovano
trstis¢e je s Casom postalo pomemben or-
nitologki rezervat mednarodnega slovesa in
je v spisku naravnih objektov, ki so vred-
ni ponovnega zavarovanja. Zdaj pa mislijo
zaradi nove avtoceste Lausanne—St. Mauri-
ce premestiti na to ozemlje letali$Ce Ren-
naz-Montreux. Po sklepu zbora bo predsed-
stvo alpske komisije opozorilo na ta pri-
mer 3vicarski zvezni svet.

6. Leto 1970, leto varstva narave in soO-
delovanja Mednarodne alpske komisije z
Evropskim komitejem za varstvo narave, ki
je to leto izbral za jubilejno praznovanje
varstva narave in alpskega prostora, za kar
so napravili naért v Svici: ZzZivljenjske raz-
mere (ekoloski) v gorah-talni zakladi-nenad-
ni in od¢itni kontrasti med biotopi, ki se
stikajo -—— nevarnosti za ¢loveka ter za fio-
ro in favno; problemi izkoriS€anja in pla-
niranja v delinah in gorovju (mehani¢na
sredstva za vzpon); parki in rezervati —
cone, predparki, meddrzavni parki; postaje
— camping, caravanning -- masovni turi-
zem --- nesmisel »metropolskih« postaj; mo-
torizirani turizem — varstvo gozdov -— kon-
centriranje turizma vzdolZ zveznih cest; pro-
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blemi. voda in zraka — hidroelektrarne-ter-
moelektrarne — ohranitev jezer in pokra-
jin; prihodnost alpskega prebivalstva — ali
je izselitev prebivalstva vedno izguba — za-
detek male in liéne domade obrti — vpliv
in prihodnost turizma; zakonik o vedenju
v gorah — svarila — naravno okolje je bolj
obc¢utljivo kot vsako drugo.

C. Raznoterosti

a) Trnovska elektrarna. Na 12. zaseda-
nju Mednarodne alpske komisije v Ljubljani
so zbrane delegacije z velikim zadovolj-
stvom in priznanjem vzele na znanje, da je
slovenska republifka skups¢ina z veliko ve-
¢ino sklenila, da v interesu varstva narave
in pospeSevanja turizma ne bo dovolila no-
benih nadaljnjih elektrogospodarskih naprav
v dolini So¢e; tako je odpadel nadrt za
zajezitev Sode pri Bovcu. Predsedstvo bo
poslalo skupiCini zahvalno pismo.

b) Na pros$njo italijanskega delegata
Stefenellija bo predsedstvo Alpske ko-
misije 3¢ enkrat interveniralo pri italijan-
skih oblasten v smislu sklepov, sprejetin
na zasedanju v Pinzolu (Trentino), glede
podaljsanja skupne meje meddrZzavnega par-
ka Gran Paradiso — La Vanoise. Razvese-
lila pa je vest, da je hila glede doline Ge-
nua (Trentino) intervencija Alpske komisije
ucinkovita, vendar pa ta Se Zeli, da bi se
kondéni sklepi oblasti skladali s sklepi, ki
50 bili sprejeti na zasedanju v Pinzolu.

¢) Z velikim zado&Genjem je zbor vzel
na znanje, da je pri regionalnem upravnem
svety avtonomne regije Trentino Ze vloZen
zakonski naért za zavarovanje malibh ptic
pevk; predsedstvo Alpske komisije bo po-
sredovalo pri pristojnih oblasteh in uradih,
da bi bil zakon ¢imprej sprejet in objav-
ljen.

d) Dolina Malte na Korofkem. Koroska
dezelna vlada doslej Se ni ugodila prosnji
Alpske komisije, da bi ustavila nadaljnja
dela za gradnjo zajezitvene stene v zgor-
njem delu doline Malte, zato bho predsedstvo
ponovno opozorilc na veliko nevarnost vse
prebivalce dolin Malte, Lieser in Drave, c¢e
bi — kar nikakor ni izkljudeno — potres
unicil steno in bi doZiveli katastrofo Lon-
garone, kajti dolina Malte je potresno ob-
mocje, kar dokazujejo Stevilni potresi v
prejSnjih letih, posebno pa S$e usodni potres
4. decembra 1960. leta.

e) Sprico opozorila, da predpriprave za
gradnjo elektrarne v dolini Erlauf na Niz-
jem Avstrijskem Se niso bile ustavljene, bo
predsedstvo Alpske komisije ponovno ape-
liralo na uvidevnost ¢lanov niZjeavstrijske
vlade, saj bi od nameravane elektrarne ime-



la Avstrija le majhno gospodarsko korist,
medtem ko bi z velenapravami za proizva-
janje elektrike na Donavi dosegli neprimer-
no vedje uspehe. Poleg tega ima za ondotno
ljudstvo tudi pokrajinska lepota doline ve-
lik pomen, bhodisi kot kulturna vrednota,
bodisi kot trajni kapital za tujski promet.
f) »Donavske loke« pri Dunaju (prediog
dr. G. Wendelbergerja). Z velikim
zanimanjem je zbor sledil branju pisma, ki
ga je glavni avstrijski delegat naslovil na
predsedstvo Alpske komisije. Donavske lo-
ke, ki jih ogroZata gospodarski in tehnicéni
razvoj, predstavljajo namred s staliSéa na-
ravoslovja prav poseben pojav, ker so se
tu razvile enkratne rastlinske in Zivalske
zdruzbe, ki so za znanost neprecenljive vred-
nosti. Ker so bili Ze veliki deli nekdaj S$ir-
nih donavskih lok uniéeni, bi predstavijal
ta njihov preostanek, ki sega do reke Mar-
che in je 1.5 km Sirok in 45km dolg, edin-
stven naravni park, kjer bi se poleg razne
druge divjadi pasli tudi jeleni. Predsedstvo
alpske komisije bo prosilo dezelno vlado
Nizje Avstrije in predsedstvo dunajske ob-
¢ine, naj v korist znanosti ne dovoljujeta
ved parcelacije in razprodaje donavskih lok
niti nobenih industrijskih naprav na njih.

D. Strokovne ekskurzije 16.
tembra

in 17. sep.

Prva poldnevna ekskurzija na Veliko pla-
nino, na kateri naj bi se delegacija vsaj
delno seznanila s slovenskim obmodéjem, ki
ie namenjeno za meddrZavni park, je kljub
mrazy, deZju in snegu uspela vsaj toliko,
da so ekskurzisti videli, kako se tu inte-
resi turizma in varstva narave ujemajo, in
kako so lesene pocitniske hiSice v skladu
z okolico. Tudi drugo, celodnevno ekskur-
zijo smo morali izvesti — vsaj pri ogledu
jugoslovanskega dela meddrzavnega parka
— pri najslabSem vremenu. Skozi Kranj,
kjer smo si ogledali zanimivo sotesko Ko-
kre, in mimo cerkve v dolino Kokre, kjer
Jje bila prvotno zami$ljena juZna meja med-
drZavnega parka, vzpenjajoca se proti vzho-
du na Krvavec in proti zahodu na Kranjski
Storzié, smo skozi Zg. Jezersko v gosti me-
gli dosegli Jezerski vrh (Jezersko sedlo),
kjer so nas Ze pricakovali koroski voditelji
varstva narave. Po kosilu v Zelezni Kapli,
s katerim nas je pocastil Zal bolni in od-
sotni predsednik avstrijskega varstva nara-
ve, domadin, grof Jurij Thurn-Valsas-
sina=* in ga je nadomestoval njegov bra-
tranec grof Filip Thurn-Valsassina
iz Pliberka, smo si ogledali Korske peéi,

* Umrl 4. marca 1967.
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razélenjeno globoko sotesko v bliZini Zelez-
ne Kaple, in po popoldanski malici na Berg-
hofu pri Brunarju, na katero je Alpsko ko-
misijo povabila deZelna vlada Korogke, smo
se peljali pod spretnim vodstvom dr. Ba-
cha mimo Apal, Smarjete v Rozu, Boro-
velj do Ljubeljskega tunela po cesti, ki od
MiklavEevega naprej proti zahodu omejuje
koroski zahodni del meddrZzavnega parka
na severu; skozi Ljubeljski predor smo se
vrnili v Ljubljano. Jzven strokovnega dela
je bil za konec zasedanja planiran e izlet
na Plitviéka jezera; zaradi slabega vremena
je izlet odpadel. A. P.

TRIGON 1966. — Februarja 1966 so se v
Ljubljani sestali predstavniki sluzb za pro-
storsko planiranje iz KoroSke, Furlanije in
Slovenije. Namen tega sestanka, ki je pod
imenom »TRIGON« trajal 2 dni, je bil iz
menjati izkuSnje udeleZencev oz. sodelavcev
in uskladiti nacela, ki jih strokovnjaki upo-
rabljajo v zvezi z nadrtovanjem veéjih po-
segov v pokrajini. Sluzba za varstvo narave
je sodelovala na tem sestanku, ker so se
obravnavana vprafanja tikala tudi pokrajin-
skega varstva v alpskem prostoru. R. G.

LETNI ZBOR NEMSKEGA DRUSTVA
ZA NARAVNE PARKE (VEREIN NATUR-
SCHUTZPARK) V REGENSBURGU od 6.
do 8. maja 1966. — Gostitelj vsakoletnega
zbora je bilo tokrat starodavno mesto Re-
genisburg ob Donavi. Kot Ze nekaj let nazaj
je bilo zasedanje — z izjemo zacletnih for-
malnosti in ekskurzij — lo¢eno za domade
udeleZence in za goste iz tujine. Stevilo
drzav, ki se odzivajo vabilu najstarejSega
remskega naravovarstvenega drustva, iz leta
v leto naraic¢a. Jugoslavijo smo predstav-
ljali ing. K. Boéhm (narodni park Plitvi¢ka
jezera), ing. V. RZehak (Sarajevo), ing. M.
Vudkovié (Titograd) in jaz. Na konferenci
evropskih predstavnikov pa smo sredali Se
konservatorje iz Avstrije, Belgije, Ce8koslo-
vaSke, Danske, Finske, Francije, Irske, Ita-
lije, Liechtensteina, Nizozemske, Avstrije,
Svice in Turéije.

Naslednji dan, 7. maja, ko je zasedala
konferenca evropskih predstavnikov — vo-
dil jo je P. Hochstrasser — so se zvrstili
referati tujih gostov, in sicer: H. Wenzel —
Prostorsko nacrtovanje v Liechtensteinu, H.
Offner — Definicije naravnega varstva, V.
Nielsen — Varstvo narave na Danskem, J.
Cefovsky — VpraSanja naravnih rezervatov
na, CeSkoslovaskem s posebnim pogledom
na Sumavo kot najve¢ji naravni rezervat,
E. Stein — Zakonski predpisi o varovanju
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naravnih lepot in divjadi v razliénih evrop-
skih in neevropskih deZelah, W. Strzygow-
ski — Nove ceste in varstvo sredozemskih
obal (Italija, Jugoslavija, Gréija, Turcija).

V prostem c¢asu prvega in drugega dne
smo si ogledali Regensburg in njegove §te-
vilne kulturne spomenike, tretji dan pa je
bil namenjen ekskurziji v naravni park
»Vorderer Bayerischer Wald«, ki leZi vzhod-
ne od Regensburga v oKrajih Roding in
Cham.

Predsednik drustva Verein Naturschutz-
park 3e naprej ostaja A. Toepfer, ki je hkra-
ti tudi njegov glavni podpornik. Njegovo
Zeljo, da hi se drustvo Se modéneje vkiju-
¢ilo v evropsko naravovarstveno aktivnost,
izpriéujeta tudi odloditvi, da se Verein Na-
turschutzpark pridruzi Mednarodni alpski
komisiji (CIPRA) in da bo naslednje zase-
danje prvikrat zunaj Nemdije — v luksem-
burikem mestecu Clervaux. S. P.

VALORIZACIJA SLOVENSKEGA PRO-
STORA. - V letu 1966 je sekretariat za ur-
banizem predvidel izvrsitev valorizacije slo-
venskega prostora. Ta naloga naj bi podala
natandéen pregled, katere posege nameravajo
razne institucije oz. gospodarske in druge
dejavnosti izvesti na ozemlju SR Slovenije.
K pripravam za delo v zvezi s to nalogo je
bila poleg Urbanisti¢nega instituta SRS, raz-
nih univerzitetnih institutov in drugih pri-
tegnjena tudi sluzba za varstvo narave iz
Zavoda za spomeniSko varstvo SRS. Akcija
je bila s strani prizadetih strokovnjakov ob-
seZno zashovana in sredstva, ki so bila s
strani RepubliSkega sekretariata za urbani-
zem namenjena za izvedbo naloge po vsej
verjetnosti ne bi zadostovala. Vendar do pri-
Cetka del ni priSlo, ker so bhila za tc nalo-
go namenjena sredstva porabljena za druge
namene, tako da je bila pozneje izdelava
kartografskega materiala poverjena Geodet-
skemu zavodu; ta je podatke o nameravanih
posegih v prostor na hitro zbral od priza-
detih institucij. Pri tem je sodelovala tudi
sluzba za varstvo narave, katere sodelavel
so vrisali v zemljevide vse zavarovane oOb-
jekte in povrdine, poleg tega pa gzbrali Se
nekaj predlogov o tem, kateri objekti oz.
povriine bi v prihodnje pri8li v postev za
zavarovanje. Pri tem se je pokazalo, da je
treba zavarovati nekatere naSe kraSke jame
(in druge kraSke cblike), nekaj toCk z geo-
loskimi posebnostmi kakor tudi povrSine,
ki slovijo zaradi floristiénih, ornitoloskih in
podobnih posebnosti. Vse podatke o tem
so strokovnjaki za varstvo narave vrisali v
zemljevide Geodetskega zavoda. Ti zemlje-
vidi bodo natisnjeni v manjSem Stevilu in
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bodo na voljo organom, organizacijam in
institucijam, ki imajo opraviti s kakrinimi-
koli posegi v slovenski prostor. R. G.

INDUSTRIJSKI REZERVATI V SLOVE-
NIJI. — Republidki sekretariat za urbani-
zem je izdelal Studijo, v kateri so strokov-
njaki doloc¢ili povrSine, ki v Sloveniji pri-
dejo v posStev za gradnjo industrijskih ob-
jektov. Pri izbiri teh kompleksov je bilo
upostevanih veé¢ pogojev, npr.: bliZina glav-
nih Zelezni§kih prog, zadostne koli¢ine vo-
de, delovne sile, surovinskih in energetskih
virov itd. Industrijski rezervati so razpore-
jeni vedinoma ob na$ih glavnih rekah: Savi,
Dravi, Savinji, Krki in Kolpi, pa tudi ob
morju, To $tudijo je dobila na vpogled tudi
sluzba za varstvo narave, ki jo je pregleda-
la in podala nekaj pripomb. Te pripombe
so se v glavnem nanalale na onesnazenje
zraka in voda z industrijskim dimom in
odplakami in o8kodovanje vidnega prosto-
ra. Le v primerih, kot so Kompolje, Radlje
in Turni$ée, gre za obmodje, ki je obenem
tudi potencialna rekreacijska povrsina. Svo-
je pripombe sta dali tudi konservatorski
sluzbi za umetnostne spomenike in za ar-
heologijo. R. G.

VARSTVO GEOLOSKIH ZNAMENITO-
STI. — Slovensko geolosko drustvo je v
dveh primerih sodelovalo s sluzbo za var-
stvo narave. V prvem primeru je Slo za
doloditev geoloskih objektov, ki bi po mne-
nju vodilnih geologov, paleontologov in geo-
morfologov prisli v podtev za zavarovanje.
Sluzba za varstvo narave je prejela od dru-
Stva seznam takih objekiov, vendar s pri-
pombo, da $e ni popoln in da bo drustvo
zbralo e nekaj predlogov med svojim ¢lan-
stvom. Drugi primer sodelovanja med obe-
ma organoma pa so bili zaCetni stiki oz.
informativni sestanki v zvezi s predlogom
Slovenskega geoloSkega drustva, da bi leto
organiziralo sistematino geolodko razisko-
vanje kakega ozemlja, ki predstavlja zaklju-
¢eno pokrajinsko enoto. Sluzba za varstvo
narave je kot tako enoto predlagala Rakov
Skocjan, ki bi bil kot Ze zavarovan naravni
objekt dokaj primeren za natanéno geolo-
§ko raziskovanje. Ta akcija je e v teku in
stiki med druStvom in sluZbo za varstvo
narave so dokaj stalni. R. G.

NOVI ZAKON O LOVSTVU. — Republi-
Ski sekretariat za gospodarstvo je dal ja-
nuarja 1966 v javno razpravo osnutek no-
vega zakona o lovstvu. Ceprav nismo bill
uradno povabljeni k obravnavi, smo sporo-



¢ili svoje pripombe, ki so se v glavnem
ujemale s stalid¢i Prirodoslovnega muzeja
Slovenije in Prirodoslovnega drustva Slo-
venije. Predlagatelj je v konéni obliki zako-
na uposteval samo nekatere. Na podlagi
zakona o lovstvu {objavljen je bil v Ur. 1.
SRS, &. 22/66) sta iz8li $e odredbi o var-
stvu koristnih ptic in koristnih sesavcev in
o obmodju v SR Sloveniji, na katerem je
medved zaSiCiten (obe v Ur. 1. SRS, Stev.
29/66). S. P.

SEMINAR O URBANIZMU, 25.—29, apr.
1966, — Drustvo gradbenih inZenirjev in teh-
nikov je v aprilu 1966 pripravilo seminar
o urbanizmu. Namenjen je bil prvenstveno
obc¢inskim delavcem s podro¢ja urbanizma
in prostorskega nafrtovanja. Prispevali smo
predavanje z diapozitivi o varstvu narave
in pokrajine. S.P.

BODIKA (Ilex aquifolium) NA GORI-
SKEM. — Decembra 1966 nas je »Droga«
iz Portoroza prosila za izjemno dovoljenje
za nabiranje listja zavarovane bodike. Pros-
njo so utemeljili s tem, da pri c&iScenju
gozdne podrasti prihaja do posekov mladih
poganjkov in pritlicnih grmov bodike. S
pobiranjem le-teh ne bi Dbila povzrocena
nikakr$na Skoda. Kolikor bi se pokazalo,
da je bodika pogostna, so prosili tudi za
dovoljenje za smukanje listja s spodnjih
vejic. Dne 9. dec. 1966 smo si ogledali ra-
stiS¢a bodike na Stari gori in Panoveu pri
Novi Gorici. Ugotovili smo, da lastniki par-
celna Stari gori in Panoveu vedkrat sekajo
hitro rastofo robinijo. Pri tem nekateri po-
sekajo tudi bodiko, ki je na omenjenih
gri¢ih dokaj razSirjena, medtem ko drugi
puséajo lepo raSfena drevesca, Na Stari
gori smo npr, videli drevesa bodike, ki so
visoka ok. 12m in imajo debla s pribliZzno
30 cm premera. Po naSem mnenju bodika
ob taksnem redéenju, kot je danes, $e ni
ogroZena. Videti je celo, da obgasno sekanje
robinije — tudi &e je pri tem prizadet njen
podmliadek — drevesu koristi. Zato smo da-
Ii izjemno dovoljenje za pobiranje poseka-
nih poganjkov in za smukanje pritliénih
vej, kar pa mora biti opravljeno v sodelo-
vanju z gozdarsko sluzbo v Novi Gorici in
z njenim pristankom.

Videli smo tudi, da so nekaferi ve€ji gr-
mi in drevesa moc¢no polomljena in obse-
kana. Vejice, ki nosijo pozimi lepe rdece
plodove, so pred boZiénimi prazniki zelo
iskane na trgu, zlasti $e v stari Goricl.
Zato smo nekaj dni za tem prosili upravo
carin v Ljubljani in vse mejne prehode med

Gorico in SeZano, naj preprecijo odnala-
nje bodike ¢ez mejo. Carinskim postajam
smo razdelili tudi fotografije rastline.

S. P.

CIGONCA. — Hrastov gozd v Cigonci
(SO Slovenska Bistrica) je zavarovan z
obéinskim odlokom (352-16/63-3/7 z dne 10.
I. 1964, 150ha) in republiskim odlokom
(Ur. 1. SRS, 23/64; 50ha).

Kljub pismenemu opozorilu se Projekt
njzke gradnje iz Ljubljane pri trasiranju
nove ceste ni posvetoval z naravovarstveno
sluZzbo. Na dveh komisijskih ogledih julija
1866 smo predlagali delno preloZitev trase,
tako da cesta ne bi 3la po sredi zavarova-
nega gozda, ampak ob severnem robu, kjer
bi lahko izkoristila pokrajinsko izredno mi-
kavno varianto ¢ez sedlo na VideZzu in mi-
mo Zabljeskih ribnikov. Ta kompromisna
varianta bi ostala v mejah postavljenih
cestno gradbenih normativov (s primernimi
vzponi, useki in krivinami), izkoristila bi
delno bolj suh teren, predvsem pa izredni
razgled z VideSkega sedla na Slovensko Bi-
strico in panoramo juZnega Pohorja.

Zastopnika investitorja in projektanta se
nista potrudila niti toliko, da bi si ogledala
to predloZeno reSitev, ¢e§ da je prezahtevna,
zato smo zaradi varovanja krajevnih in na-
ravovarstvenih interesov predlagali varianto
reSevanja problema z natefajem. Stalisce
varstvene sluzbe smo sporocili republiSkim
sekretariatom za prosveto in kulturo, za
urbanizem in za gospodarstvo, vendar pri-
zadeti (investitor in projektant) nanj Se ni-
so odgovorili. M. 8.

DONACKA GORA. — V zavarovanem pra-
gozdu je gozdarski inSpektor OS Ptuj opa-
zil, da je nekdo odstranil podrto pragozdno
drevje. Izvriene so bile poizvedbe in proti
prestopniku (zasebnik) je uveden postopek.

M. 8.

HIDROCENTRALA SREDNJA DRAVA I.
— Gradnja te centrale povzroca tezko res-
ljive probleme ne samo v mestu Maribor,
kjer bo obala s kamnito breZino nekak3na
kloaka, ampak na vseh ogoljenih poboéjih,
ki so Ze dve leti podobna opuiéenemu in
neurejenemu gradbiscu.

V nasipu kanala, posebno pod Miklaviem,
s0 moéno vidni sledovi deZevnice, Zlebovi
in jarki preprezajo zunanja pobodéja, ki niso
bila pravoéasno obloZena z ru$o in ozelenje-
na. Kilometre dolge prodnate in gole bre-
Zine zato moc¢no bijejo v o€i in kazijo estet-
ski videz pokrajine. BioloSke posledice za
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divjad in vpliv na rezim talne vode je moz-
no oceniti samo priblizno. Ze danes pa lah-
ko vidimo posledice v podslapju elektrar-
ne v Vicavi, tik nad Ptujem na levem bre-
gu reke., Zaradi gradnje iztodnega kanala
so graditelji z nasipom odrinili glavno stru-
go Drave proti levemu bregu, niso pa zava-
rovali obale v vidini vodne gladine. Posle-
dica je, da se navpi¢na, do 20m visoka
konglomeratna stena ob Vicavski poti rusi
v strugo. Kjer je bila Se pred 30 leti holo-
censka ravnica in so njive in sadovnjaki
omogocali sprehajanje pod steno (temu
predelu so takrat pravili sptujska Opatijag),
je danes deroCa reka in podiranje brega
ogroza ze tudi varnost bliznjih hi8.

Nad Mariborom je sredi struge Maribor-
ski otok s kopalif¢em in parkovnim goz-
dom, Otok je holocenska naplavina na ma-
rinskih laporjih in kot posebna naravna zna-
menitost zavarovan z odlo¢ho (Ur. 1. LRS,
31/51). Zaradi zajezitve Drave v Melju se
bo gladina vode dvignila tudi ob Otoku ne-
kako do polovice dolZine, na spodnjem kon-
cu za 60—90cm. To bo vplivalo na vege-
tacijo, zlasti na spodnjem koncu otoka. Bo-
rov in smrekov gozd bosta zaradi dviga tal-
ne vode verjetno zalela hirati, morda pa
tudi del listavcev.

Dvignjena vodna gladina bo zanesljivo
delovala tudi na skoraj navpiéne mivkaste
obale ter jih spodkopavala in izravnavala.
Zaradi tega je Zavod zahteval, da hregove
otoka na spodnji polovici utrdijo. Na zgor-
nji polovici Otoka so dosedanje poplave ze
odnesle del zemlji¥¢ in zato so (po nesreci
1947. leta) na zgornjem koncu zgradili kam-
nito traverzo v obliki puScice, ki pa sedaj
odvaja v severno strugo ve¢ vode kot prej,
zato se je zatel podirati breg na levi obali
med HC Mariborski otok in mostom na
Otok.

Pogoste viscke vode v letih 1965/1966 so
preplavijale obale predvsem na zgornjem
koncu otoka; posebno nad mostom je Dra-
va izpodkopavala breg in podrla vrsto dre-
ves.- Vodna skupnost je zaradi utrjevanja
obale in gradnje kamnometa na tem koncu
odstranila $e nekaj obalnega grmicevja in
gozdne podrasti ter s tem odprila vodi in
vetru pot v notranjost gozda, ki ga je na
gornjem koncu moéno naéel Ze vetrolom.
Zadnje poplave so odnesle skromno plast
humuziranega odpadlega listja na levi stra-
ni — na zgornjem koncu zaradi opisanih
del, na spodnjem pa zato, ker so delavci
Zavoda za vzdrZevanje Sportnih objektov
zaGeli preurejati gozd v »park« tako, da so
pokosili vedino podrasti v gozdnem robu
in odprli pot ne le vodi, ampak tudi vetru.
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Veter sedaj izsuSuje Ze itak suS$na mivka-
sta gozdna tla in poslabsuje gozdno mikro-
klimo. .

Vse naSteto bo verjetno povzrodilo, da
bodo sedanji gozdovi na Otoku, ki so Ze
v dokaj klavrnem stanju, do kraja pro-
padli. Zato smo predlagali, da se izvede po-
stopna premena gozdov, ki bi upoitevala
nove rastne okoli&¢ine. K autohtonim vr-
stam bi dodali $e nekatere naplavljene (ra-
kitovec, turska lilija, pasji zob in sl.) za
popestritev gozda, izboljgavo tal in uredi-
tev obal.

Tudi dolgocasne enoli¢ne linije dravske
obale v mestnem pomeriju bi bilo treba
nzmehcatic z zasaditvijo primernih vrst dre-
ves in grmovnic. Upostevati je treba, da so
obale v najstroZjem centru Maribora naj-
bolj zanemarjeni predel mesta, ki padejo
v ofi vsakemu tujcu, ki se pelje cez drav-
ske mostove — to so turisti¢na »vratax Ju-
goslavije in vizitka naSe kulture — zato je
toliko holj nujna CimprejSnja estetska re-
habilitacija tega mestnega dela. M. S.

RESEVANJE PRAGOZDA NA GORJAN-
CIH. — Konec februarja nas je Gozdno go-
spodarstvo Novo mesto obvestilo, da je sko-
zi pragozd pod Trdinovim vrhoma na Gor-
jancih (odd. 17) predvidena in trasirana
nova cesta. Z graditvijo naj bi zadeli Ze v
marcu. Cesta bi tekla po strmem poboéju
in bi pragozd moc¢no prizadela, zato je na$
zavod sklical dne 15. marca 1966 komisijski
ogled. Udelezili so se ga predstavniki inve-
stitorja, InStituta za gozdno in lesno go-
spodarstvo Slovenije (ing. M. Ciglar), Gozd-
nega gospodarstva Novo mesto (ing, J. Pen-
ca), Biroja za gozdarsko nalrtovanje (ing.
Z. Kogir, ing. A. Simoni¢) in naSega zavoda.
GG Novo mesto je potem na svoje stroske
pripravilo novo traso, ki ne zadeva pragoz-
da, vendar ustreza Zeljam investitorja. Za
razumevanje in vzoren odnos do dragocene
naravne znamenitosti se Gozdnemu gospo-
darstvu Novo mesto in direktorju ing. J.
Penci toplo zahvaljujemo. S.P.

ISKI VINTGAR. — Sluzba za varstvo e.
spom. in sluzba za varstvo n.sta po naro-
¢ilu ObS Ljubljana-Vi¢ ugotavljali kvarne
posege v naravnem okolju ISkega Vintgarja.
Ugotovljeno je bilo, da je zraslo ved ko sto
lesenih, plocevinastih, montaznih itd. hiSic,
ki so raztresene ob toku ISke po vsem delu
Vintgarja pod hotelom. Vedinoma gre za
provizoriéne barake, skorajda kurnike brez
kakr3nekoli estetske vrednosti, brez sani-
tarij (1) in vode. V enem takih zasilnih
»bivaliS« stanuje celo druZina z ved otroki.



Za ohranitev pokrajinske tipike in nepo-
kvarjene lepote kultiviranega dela Vintgarja
bi bila potrebna radikalne sanacija. Podreti
bi bilo treba prav vse barake, pocitniskim
higicam pa doloditi eno ali dve skriti mesti
za koncentrirano gradnjo. Predlagali pa smo
obcéutljivo refevanje — saj gre za rekreacij-
ske wpostojanke« socialno Sibkejsih slojev,
ki si razko$nih gradenj prav gotovo ne mo-
rejo privosditi, saj bi bilo kriviéno podirati
lesene hiSice, pustiti pa odliého opremijene
vile z nekaj komfortnimi sobami.

Sluzba za v. e. spom. je registrirala med dru-
gim tudi etnografsko in arhitekturno zelo
pomemben spomenik — Pristavéev mlin v
I8ki 11. Gre za moéno predelano mlinsko
poslopje s e ohranjeno gatsko oblikova,nim
portalom in izredno lepo zidanimi stenami
iz obdelanih kvadrov apnenca. Zal poslopje
razpada, mlinski mehanizem iz prejSnjega
stoletja je unicen, prav tako rake in kolesa.
Poslopje bi kazalo vsaj zaZCititi in morda

poudariti oblikovno zanimivejse detajle (»la- -

pidarijskax reitev). 1. S.

KOSUTNIK (Genfiana Ilutea subsp. sym-
phyandra), IZJEMNO DOVOLJENJE ZA I1Z-
KOPAVANJE., — Kot 7e nekaj let nazaj,
smo si tudi 1. 1966 na pros$njo »Drogex iz
Portoroza ogledali rasti¢a koSutnika na
Notranjskem in Primorskem. Dne 21. in 22.
junija 1966 smo pregledali obmodja lanskega
izkopavanja, da bi videli, ali so rastiséa za-
radi tega kaj prizadeta in Ge so moZnosti
za nadaljnje izkopavanje. Videli smo naj-
obseZnejga rastiia na robu SneZnifke pla-
note (okrog Mrzlega dola in nad vasjo Ko-
ritnice), na Slavniku, na Nanosu (od Podra-
$ke bajte do PleSe). Ponekod je bilo opaziti
znake izkopavanja, vendar ni bila gostota
kosutnika prizadeta na nobenem izmed ome-
njenih rasti¢. Zato smo ponovno ugodili
prosnji »Droge« in dali izjemno dovoljenje
za izkop 4000 kg korenik, seveda z dolode-
nimi pogoji o varovanju vrste in rastisé
(podrobnosti so v ¢lanku o koSutniku v
tej Stevilki). S. P.

DOLINA KRKE. V sodelovanju z Zavo-
dom za spomeni$ko varstvo Ljubljana je
sluzba za varstvo narave s svojega staliSca
ovrednotila dolino reke Krke na Dolenj-
skem. Sodelavci omenjenega zavoda so iz-
delali valorizacijsko Studijo za to dolino.
Pri tem je bilo treba upostevati seveda tudi
naravno Stanje oz. zanimive objekte, Izve-
denci za varstvo narave so omenili v glav-
nem naslednje: OtoCec in Tr8ko goro kot
zanimivi in pomembni pokrajinski obmodji;
zahodno od Novega mesta je Luknja, zani-

miv izvir potoka Prene, to je izvir tiste
vode, ki kot Temenica ponikne nekaj kilo-
metrov severnc. Ob tem izviru so tudi ru-
Sevine gradu Luknja. Poleg opisanih objek-
tov najdemo v zgornji dolini Krke $e zani-
mive re€ne brzice v blizini Dvora. Vse te
naravne znamenitosti bo treba upoStevati
pri raznih umetnih posegih v pokrajino do-
line Krke. R. G.

MARTULJEK, gradnja transformatorske
postaje in daljnovodnega prikljuéka., — Pod-
jetje Elektro Kranj je 1. 1966 prosilo za sO-
glasje h gradnji prikljuéka 10 kV daljnovoda
in transformatorske postaje, ki bi stala v
SirSem pasu zavarovanega pokrajinskega ob-
mocja Martuljek in bi napajala novo nase-
lje pocitniSkih hiSic. Naért je Ze odobrila
SO Jesenice s pogojem, da s tem soglada
tudi Zavod za spomeniSko varstvo SRS. Pri
vsem je najbolj problematiéen nadzemeljski
daljnovod, ki bi preckal cesto in s tem
prizadel pokrajinsko podobo doline. Zato
smo priporoé¢ili vod v kablu. S. P,

PROPADANJE GOZDOV V MEZISKI DO-
LINI, — V IT—III Stevilki Varstva narave
poroca ing, Jurhar o Skodi, ki jo povzroca-
jo plini topilnice svinca v Zerjavu, ki od-
daja v zrak neociS¢ene pline iz dveh dim-
nikov v »dolini smrtix. Vpliv strupenih pli-
nov je mogoce opazovati v gozdovih na po-
vriini 2500 ha. V sami »dolini smrtic je
propadla v spodnjih in srednjih legah vsa
vegetacija in gozd na vrhu doline. Pospese-
no pa propada tudi gozd onstran grebenov
okoli »doline smrti«, posebno dobro je to
videti v strmem pobo¢ju nad novim hote-
lom, kjer so morali odstraniti Ze tri d&etr-
{ine gozdnega drevja. Zato lahko kmalu
pricakujemo prve znake erozije in zemelj-
skih usadov, ki bi v hujSih primerih lahko
ogrozili varnost stanovanjskih hi$ in novega
hotela, 3o0le in bolni¥nice.

Nenadoma se je pojavilo novo ZzariSce
8kode v Ravnah na KoroSkem, Kkjer so v
zimi 1965/66 zaceli zelo naglo propadati
iglavei in listavei v gozdovih na NavrSkem,
Prezkem in StraziSkem vrhu ter tja do Far-
ne vasi in Breznega vrha. Vpliv plinov je
mozno videti v gozdovih na povr$ini 1500 ha,
posebno zaskrbljujote pa je naglo hiranje
drevja v gavarovanem parku Ravne in v
sosedstvu stanovanjskega predela Celovje-
Javornik. Hitrost propadanja gozdov prese-
neca celo najbolj pesimistiéne poznavalce
problema.

Skodljive posledice plinov se okoli obeh
omenjenih Zaris¢ stopnjujejo zaradi poseb-
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nih geografskih okolis¢in in s temi poveza-
nih podnebnih pojavov. Crna leZi na dnu
nekak3nega kotla, v katerem se radialno
steka 6 dolin, katerih vode se odtekajo sko-
zi vijugasto kanjonsko sotesko z visokimi,
skoraj navpi¢nimi stenami in pobodéji, ki
ne dopusfajo odtekanja zra¢nih gmot iz dna
kotline. Razen tega leZijo najniZja sedia
med okoliskimi grebeni relativno 500 m vis-
je od dolinskega dna. — Podobno leZijo
Ravne na dnu vzhodnokoro$kega, Prevalj-
sko-hotuljskega podolja, kjer zapirata Me-
#i8ko dolino proti vzhodu Selovec (400 m)
in Tolsti vrh (600 m) tako, da zavirata zra-
¢enje doline navzdol. Proti zahodu se to
podolje odpira ¢ez nizko holmeSko razvod-
je (100 m relativne viine), kar omogoda,
da klasi¢no znani toplotni obrat iz Celovike
kotline sega v spodnje MeziSko dolino in
celo v Mislinjsko dolino. Ta toplotni obrat
(posebno pozimi) preprecuje odtekanje zra-
ka iz kotla okoli Crne in pritiska iz dim-
nikov izlcéene pline k tlom, Megle, ki visijo
kot zvon nad dolinami, se vezejo z uhajajo-
¢imi plini; Zveplov dvokis se v posebnih
podnebnih razmerah (doslej $e neznani ka-
talizatorji v zraku) veZejo z vlago v Zvepla-
sto in Zvepleno Kislino. Megleni »zvon« nad
dolinami in naselji preprecuje dostop ultra-
vijoliénih Zarkov, ki pospeSujejo tvorbo vi-
taminov v ¢loveSkem felesu in s tem od-
pornost proti gripoznim obolenjem. Bolezni
dihal, rahitis in drugo so nadaljnje posle-
dice dimastega in plinastega zvona, ki mu
v znanstvenih krogih pravijo »smoge in ki
je v Londonu pred leti v enem tednu po-
vzro€il smrt 5000 Ljudi.

Razumljivo je, da tak$ne neugodne raz-
mere zavirajo razvoj turizma, poleg tega
pa Skodujejo gospodarstvu, saj povzrocajo
pogoste bolezenske izostanke delovne sile
in poveéane socialne dajatve, manj$i pri-
rastek gozdov in hektarski donos, hiranje
Zivine, erozijo, hudourniSke zaplazitve in
zemeljske usade. Propadanje vegetacije in
erozija pa povzrotata tudi hudo estetsko osi-
romasenje podobe Kkrajine.

Zato so odborniki skupsc¢ine Ravne na
seji 15. 7. 1966 razpravljali o Skodi, ki jo
povzroéajo plini Topilnice svinca v Zerjavu
in Zelezarne v Ravnah. Opirajoé¢ se na Te-
meljni zakon o varstvu zraka pred onesna-
Zenjem (Ur. 1. SFRJ 30/65) so sprejeli sklep,
da je treba organizirati nadzorstveno sluzbo
onesnaZevanja zraka.

Na3 zavod je Ze stopil v stike z dezZelno
naravovarstveno sluzbo v Celoveu, ker se
Zeli seznaniti z izku&njami pri varovanju
in premeni gozdov v Ziljici pri Podklostru,
kjer so Ze imeli uspeh v borbi z lubadarjem
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(tovarna sama organizira in financira raz-
iskovalna dela ter saditev poskusnih goz-

dov). M. S.

SLAP NADIZE V TAMARJU., — V mese-
cu juliju 1966 je sluzba za varstvo narave
prejela vlogo Planinskega drustva Medvode,
ki je skupno z vojaSkimi oblastmi namera-
valo zgraditi manj$o hidrocentralo za pro-
izvodnjo elektritne energije v Tamarju. Vo-
do za obratovanje te centrale naj bi po
naértu odvzeli izviru Nadiza na zahodnem
pcboéju doline. Elekfriéna energija bi rabila
za, potrebe planinskega doma in vojaSke
karavle, ki sta ca 6km globoko v dolini
prav pod izvirom. Zanimivo je dejstvo, da
je Planinsko drustvo Medvode Ze vnaprej
nakupilo opremo ua centralo. Vendar so
bili strokovnjaki za varstvo narave mnenja,
da je glede na kvaliteto doline in samega
izvira Nadiza nemogode dovoliti tako grad-
njo. Izvedenci za vode pri Hidrometeorolo-
Skem zavodu SRS so ocenili vodno kolidino
izvira za premajhno in bi zaradi obratova-
nja centrale slap ostal zelo verjetno brez
vode. Investitorji so sicer v svojih vlogah
zagotavljali, da bi v primeru premajhne ko-
li¢ine vcde obratovanje centrale ustavili,
vendar to sprito teZavnih moznosti nadzora
ni bilo zadostno zagotovilo. Razen tega pa
je zelo verjetno, da bi tudi naprave (flad-
na cev, zgradba za agregat, elektr. vodi)
mocéno kazile sliko pokrajine. Glede na
mnenje naravovarstvenih organov Obdinska
skupscina Jesenice ni izdala gradbenega do-
voljenja za ta objekt.

Kasneje je Planinsko dru$tvo Medvode
skuSalo napeljati elektri¢ni tok v Tamar
po nadzemnem daljnovodu, kar je sluzba
za varstvo narave prav tako odklonila po-
sebno 8e, ker je temu naértu nasprotovalo
tudi GG Bled zaradi nameravanih posekov
v gozdnih sestojih, ki so v Tamarju Ze iz
drugih razlogov moc¢no ogrozeni. Edina moZ-
ng varianta za napeljavo elektriénega toka
v Tamar je polozitev podzemnega kabla.

R. G.

UNICEVANJE NARCIS NA PRIMOR-
skem. — Aprila 1966 smo bili obve&ceni, da
turisti in izletniki, zlasti Trzadani, mocno
pustosijo rastiS¢a narcis na Komenskem, v
okolici Divade in Kozine in Se posebej na
Vrems$éici in Slavniku. Pokazalo se je, da
miliéniki in cariniki niso bili seznanjeni
s tem, da je narcisa zavarovana. Pojavijale
so se tudi trditve, da je kragka narcisa raz-
liéna od one, ki raste na Golici, in da zato
ni zavarovana. Pristojne organe kragkih in



obmorskih obéin smo obvestili o plenjenju
narcisnih travnikov; obljubili so nam vso
POMog. S.P.

PANOVEC PRI NOVI GORICI, RAZGLA-
SITEV ZA GOZD S POSEBNIM NAME-
NOM. — Na predlog RepubliSkega sekreta-
riata za gospodarstvo je SO Nova Gorica
razglasila obmocje Panovca za gozd s po-
sebnim namenom. Gozd na Panovcu meri
ok. 400 ha, glede na ekolo$ke pogoje in gozd-
no vegetacijo pa predstavlja izjemno poseb-
nost v Sloveniji. Zaradi neposredne bliZine
Nove Gorice ima veliko vrednost tudi kot
»zelena pljutax mesta. Z razglasitvijo za
gozd s posebnim namencm je bilo pravza-
prav le obnovljeno zavarovanje izpred prve
svetovne vojne, ko so bile na Panoveu tudi
gozdne raziskovalne povrsine. Sosko gozdno
gospodarstvo pripravlja ureditveni nadért, ki
bo ustrezal novi vlogi zavarovanega gozda.

S. P.

PLANINSKO POLJE IN ZADNJI KRAJ
PRI CERKNISKEM JEZERU. — V zvezi S
predvidenim zavarovanjem nekaterih Kkra-
gkih objektov oz. obmoéij je bilo v letu
1966 organiziranih nekaj raziskovanj. Sem
sodita tudi ekskurziji sodelavcev sluzbe za
varstvo narave na Planinsko polje in v
Zadnji kraj.

Planinsko polje je kot izrazito krasko
polje s ponikalnico in jamami na obodnih
pobeéjih res kvalitetno krasko ozemlje, ki
zasluzi vso pozornost. Rezultati ogleda oz.
raziskovanja bodo koristno uporabljeni pri
pripravah za zavarovanje.

V Zadnji kraj ob CerkniSkem jezeru je
bila usmerjena druga ekskurzija, ki je ime-
la namen 3e dopolniti podatke o tem zato-
ku, ki bi priSel v poStev za zavarovanje
kot ornitoloSki rezervat. Tu stalno prebiva
lepo &tevilo vodnih ptic, ki jim bo zavaro-
vanje zagotovilo obstej in nemoten naravni
razvoj. Poleg teh stalno naseljenih ptic pa
Jje Zadnji kraj pomemben tudi za ptice se-
Iivke, ki jim na njihovih dolgih preletin
daje ta vodna gladina zatociSée in podivali-
8Ce. Zato bi zavarovanje Zadnjega kraja
ugcdno vplivalo tudi na razvoj aviofavne
drugod. R. G.

ZAVAROVANJE BARIJ NA POKLJUKI,
JELOVICI IN POHORJU. — V letu 1966 smo
zaceli pripravljati gradivo za zavarovanje
barjanskih ostankov na Ljubljanskem barju
in visokih barij na Pokljuki, Jelovici in na
Pohorju. V prvi fazi smo zadeli evidenti-
rati predele, izmed katerih bi kasneje iz

brali tak$ne, ki bi jih zavarovali kot narav-
ne rezervate. Zbirati smo zaleli podatke o
njihovi velikosti, stopnji ogroZenosti, vege-
taciji in drugih posebnostih, ki bodo rabili
za utemeljitev zavarovalnega predloga. To
delo sodi v okvir SirSe naloge o izloganju
novih naravnih rezervatov in bo teklo vel
let. S. P.

POHORJE. Predstavniki ZSV Celje so
sodelovali v ve¢ komisijah pri odobravanju
lokacij zunaj zazidalnih okoliSev,

Sodelovali so tudi pri raznih lokacijah
na Pohorju, tako na Vitanjski planji in v
blizini Skomarja, niso pa mogli sodelovati
v komisiji, ki je dolocala meje in nadin
gospodarjenja na zavarovanem predelu po-
horskega grebena, ker so bili o tem pre-
pozno obveséeni. Zavarovalni program pri-
pravlja ZSV Maribor. I. St

POHORSKI BATALJON, — V zvezi S
predvideno osrednjo proslavo 4. 7. 1966 na
boji&éu Pohorskega bataljona je bilo na
dveh posvetovanjih, ki ju je sklical pod-
predsednik SO Slovenska Bistrica, sklenje-
no, da je treba urediti okolje doma na
Osankarici in bojis¢a ter nadelati novo pot
od Osankarice do boji§¢a. Zaradi varceva-
nja so priskoéili na pomoé pripadniki JLA,
Gozdno gospodarstvo, ucenci osemletk SL
Bistrica, Oplotnica in ILukanja ter tabor-
niki cdreda Pohorski bataljon iz Tezna. De-
lavei Gozdnega gospodarstva Maribor so
strasirali novo pot ter podrli drevesa, ki
50 bila napoti in traso delno nadelali. Pio-
nirji in pehota JLA so postavili 4 brvi in
70 stopnic. Pehota je nekoliko preved teme-
ljito nadelala pot, zato so morali udenci in
taborniki zakriti razkopano zemljo z listjem
in igliGdevjem ter popraviti brunca in oblo-
ge stopnic in podistiti okolje bojis¢éa. Goz-
darji so pocistili susice na bojis¢u, pripad-
niki JLA pa odkopali 2m §irok pas Skarpe
pred okni memorialne sobe Pohorskega ba-
taljona na Osankarici, ki je zaradi zamaka-
nja in sencne lege precej vlaZna. Na boji-
5¢u je bilo treba odstraniti mize in klopi,
da ne bi obiskovalci smetili samega memo-
rialnega prostora. Izdelane so bile tudi pri-
merne table, ki opozarjajo na zavarovani
memorialni gozd.

Nova pot je skrajSala dostop na 20 mi-
nut, je zloZno speljana in v najvedji meri
prilagojena terenu ter vklju¢uje nekaj za-
nimivih vedut in dreves in daje obiskovalcu
vtis pohorskega gozdnega okolja. Stopnice
50 izdelane iz brunc-susic, tako da ne mo-
tijo naravnega okolja. Nedokonéano je osta-
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lo okolje Osankarice, kjer bi morali ozele-
niti zemeljske Skarpe (gole brezine) ter ob-
noviti naravni gozdni rob.

Ker je bojis¢e Pohorskega bataljona s
spominsko sobo na Osankarici eden od
osrednjih spomenikov NOV, je razumljiva
posebna skrb za primerno naravno ureditev
vseh objektov, saj prihaja sem vsako leto
na desettisote obiskovalcev, tudi iz ino-
zemstva. Zato lahko spomenik na bojiscu
primerjamo s spomenikom neznanega ju-
naka na Avali. M. S.

PREDLOG ZA ZAVAROVANJE PRAGOZ-
DA OB LOBNICI NA POHORJU. — V ka-
njonski soteski Lobnice ob obeh Sumikih
se je ohranil ved ali manj v prvobitnem sta-
nju zadnji ostanek pohorskega pragozda, ki
je Se pred 120 leti pokrival vedji del osred-
nje pohorske planote v povirju Lobnice.
Gozdarski institut Slovenije je Ze pred ca-
som prepovedal gospodarsko izkoriSanje
kompleksa 20ha na desnem bregu Lobnice
ob Rebri.

Nezavarovane so ostale zanimive pecine
ob Verni, trije hlebi, Veliki Sumik in ves
levi breg, kjer je meSani gozd, v katerem
previadujejo jelke. Odkar je opusfena vod-
ng dréa za plavljanje lesa, tega gozda ne
izkoris¢ajo veé, zato je na predlog naSega
Zavoda in Planinskega drustva RuSe (ob
proslavi 65-lethice) Gozdno gospodarstvo Ma-
ribor pristalo, da se zavaruje poleg Ze iz
vzete parcele Se 30 ha gozda, skupaj 50 ha.

Tako razSirjeni pragozd bi zajel glavne
pohorske zanimivosti: oba Sumika, Ravbar-
ske pedi in Tri hlebe, sotofje potoka Verne
in Lobnice ter redko rastlinstvo v soteski
(rjasti sle¢, alpski srobot in dr.); v skalov-
ju je tudi zelo priljubljeno stojiiée gamsov.

Skozi gornji del prve parcele je Ze spe-
ljana avtomobilska cesta RuSka kofa—Re-
ber—Sumik, ki je v razdalji 1km tudi gor-
nja meja pragozda na desnem bregu. Razen
ceste pelje skozi pragozd Se planinsks pes-
pot (obnovljena za 4. julij 1966 v zvezi s
proslavo na bojis¢u Pohorskega bataljona
kot spominska pot PD Ru3e). Ta je tudi
edina, po kateri bi bilo dovoljeno hoditi
brez spremstva sluzbenega osebja (gozdni
in lovski ¢uvaji, inSpektorji in konservator-
Ji). Na prvi, ze zavarovani parceli je pre-
povedana vsaka seénja, drugod bodo dovo-
ljene samo nujne sanitarne secénje. Razen
tega bodo prepovedani vsi posegi, ki bi spre-
menili biolofko ravnotezje ali videz gozda,
podobno kot v pragozdu na Donacki gori.

Zavarovalni postopek je v teku Ze od
marca 1966 in upamo, da bo do maja 1967
realiziran. ‘ M. 8.
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ZAVAROVANJE ZAHODNEGA POHOR-
JA. — Razvijanje gozdnega cestnega omrez-
ja, motorizacije in zgraditev Sportnega turi-
stiénega centra Ribnica na Pohorju so po-
vzrodili vse veéje Zelje po pocitniSkih hisi-
cah na grebenu Pohorja od Rogle do Male
Kope in vrsto neugodnih pojavov, ki sprem-
ljajo nenadérten turistidni promet (smetenje,
parkiranje avtomobilov, kurjenje ognja, kle-
stenje dreves, plaSenje divjadi, unievanje
flore in dr.). Zato je mariborski Zavod
predlagal, da se zahodnopohorski greben,
med Roglo in KremzZarjevim vrhom, okoli
2000 ha, zavaruje. S tem bi omejili gradnjo
pocitniskih hiSic na doloene predele ter
dosegli strokovno izpeljavo cest in tak3no
gradnjo rekreacijskih objektov, ki ne bi
unidila estetskega videza pokrajine, skratka,
preprecili bi razvrednotenje tega dela Po-
horja.

Z zavarovanjem bi zavrli tudi unicevanje
redke in zavarovane flore. Na Sotnih barjih,
vetinoma poraslih z rusjem (kot so na Kra-
guljiscu, Ostruscici, Planinki, Jezerskem in
Ribniskem vrhu), bi bila dovoljena hoja
samo po markiranih poteh in bi bilo pre-
povedano vsako nabiranje plodov ali zeliS¢
(biotop rusevcal). Na tem obmocju je tudi
vseh 8 poskusnih nasadov cemprina na Po-
horju. Za te bi veljal poseben gozdarski ne-
govalni rezim. Drugod bi bilo dopustno (in
delno tudi =zaZeleno) obzirno gozdarjenje
(prebiralna secénja z upoitevanjem pejsaz-
nega oblikovanja gozdnega roba na gornji
drevesni meji) ter koSnja in pada, kolikor
to dopuScajo predpisi o gozdovih,

Tezave nam povzroca razmejitev zavaro-
vanega obmodéja, ki je Siroko do 1000 m in
dolgo blizu 20 km. Geodetsko snemanje in
markiranje na terenu bi bilo predrago, zato
bomo morali najti boljso resitev. M. S.

POSTOJNSKA JAMA: PRELOZITEV CE-
STE PRI JAMI IN DOGRADITEV KROZ-
NE JAMSKE ZELEZNICE. — Zavod Po-
stojnske jame je dogradil krozno jamsko
zeleznico, ki ima konénc postajo na robu
Koncertne dvorane. Dela so bila opravljena
solidno, izvajalei del so pazili na jamske
znamenitosti.

Ze leta 1965 je uprava Postojnske jame
razpisala nate¢aj za ureditev okolice jame,
ki bi zajela tudi prelozitev ceste. Po nagra-
jenem predlogu bi se novi cestni odsek
izognil jami in bi tekel po juZnem robu
Pivikega polja ter se za vasjo Veliki Otok
prikljucil stari cesti. Vendar investitor pro-
jekta ni sprejel, ker bi bil predrag. Po nji-
hovem naroé¢ilu je Arhitektski biro iz Ljub-
ljane pripravil 4 nove variante. Na lokacij-



ski obravnavi, ki jo je dne 17. jan. 1967
sklicala SO Postojna, je bila (brez pristan-
ka nafega zavoda) sprejeta trasa, ki se v
najkrajéem loku po sredini Pivskega polia
izogne jami. Cestni nasip v neposredni bli-
Zini jame bo brez dvoma pokvaril podobo
kraSke znamenitosti. S. P.

CISCENJE STRUG POTOKOV. — Spo-
mladi 1966 so vodne skupnosti zahtevale od
lastnikov parcel ob potokih, da poéistijo
struge. Kmetje so to razumeli nekoliko po
svoje in odstranili vse drevije na obali, po-
nekod %e s Stori vred. Ze aprila meseca
S0 prve visoke vode delovale na nezavaro-
vane obale tako, da se je breg usedel ali
da je voda odplavila do poldrug meter §i-
rok pas zemlje. Najbolj znadéilen primer sem
videl ob Dravinji med Poljéanami in Stude-
nicami, pa tudi ob novo urejeni strugi Scav-
nice v Ljutomeru je voda odnesla travnato
ruso in zemljo do prodnate podlage.

Medtem ko se v zahodni Evropi pri re-
gulacijah trudijo ohraniti naravni videz po-
to¢nih strug, pri nas najprej poderejo vse,
kar raste in stoji. Posledica je tudi hudo
osiromasenje estetske podobe krajine, po-
sebno v panonskem predelu, kjer je v rav-
nicah ze itak malo dreves in so drevesni
pasovi vzdolz strug pomemben Kklimatski
regulator (vetrovni »zastori«), hkrati pa obli-
kujejo EKrajino. Zato je nas Zavod naspro-
toval »ogoljenjux PesniSke doline, poseku
gozdnega roba v Babjem lozidu in hudi
iznakazitvi pokrajinskega ambienta v Raden-
ski Slatini ob regulaciji Boracevskega po-
toka. V slednjem primeru se je najbolj kri-
Ce¢e pokazala pomanjkljiva skrb za estet-
sko oblikovanje pokrajinskega okolja celo
v najozjem okolisu tako pomembnega ob-
jekta, kot je novi Zdraviliski dom: skozi
sredino bodocega parkovnega nasada je spe-
ljan Boralevski potok v betonski strugi
Cez betonske pragove — kot kloaka mestne
kanalizacije in vKkljub protestom naSega
Zavoda.

Taki grobi tehnokratski posegi v obcut-
ljivo tkivo narave so z estetskega in biolo-
Skega vidika v popolnem nasprotju z napori
za dvig turistiénega prometa. Koordinacija
vseh naporov je Se zelo 5ibka, véasih tudi
neuspesna, predvsem zaradi pomanjkanja
u€inkovitih zakonskih predpisov o varstvu
narave in pokrajine. M. 8.

PTUJSKA GORA, INDUSTRIJSKO OD-
LAGALISCE. — Tovarna glinice in alumini-
ja Boris Kidrié v Kidridevem proizvaja kot
odpadek velike koli¢ine rdefega blata, ki

ga odlaga na posebnih depojih na Dravskem
polju. Ker nekatere snovi iz tega blata pro-
dirajo v zemljo in ogroZajo talno vodo, ki
jo kot pitno vodo ¢&rpajo za potrebe Ptuja,
so sklenili, da bodo v prihodnje odlagali
rde¢e blato drugam. V ta namen so zelo
primerne stranske dolinice ob Dravinji
okrog Ptujske gore, ki bi ob primerni za-
jezitvi ustrezale femu namenu. Strokovnja-
ki tovarne aluminija s0 kot najugodnejSc
lokacijo v ta namen dolodili dolino jugoza-
hodno od Ptujske gore. Na izteku doline
v glavno dolino  Dravinje je vas Stogovci.

V zvezi s predvideno lokacijo je bil skli-
can posvet in ogled na terenu, kateremu so
prisostvovali poleg urbanistiénega inSpek-
torja in gradbenih strokovnjakov tudi kon-
servator za varstvo narave in konservator
za. umetnostne spomenike. Predvidevajo, da
bo na koncu doline potreben jez, ki bi ga
postopoma poviSevali, kolikor bi se dolina
polnila z blatom. V fem primeru je imel
resne pomisleke konservator za varstvo kul-
turnih spomenikov, ker bi zgornja viSina
blatnega jezera segla v vidni prostor in
najblizjo okolico znamenite spomeniske cer-
kve na Ptujski gori. Strokovnjak za wvar-
stvo narave pa je predlagal zniZanje pred-
videnega nivoja polnega jezera in dolocil
za kasnej$o ozelenitev potrebno vegetacijo,
ki naj bi po zapolnitvi kotanje (kar pred-
videvajo ¢ez 25—30 let) prekrila rdedo po-
vrsino. Sicer pa zadevna stranska dolinica
nima kak$nih posebnih naravnih kvalitet in
po tej strani njena zapolnitev ne bi pred-
stavljala, posebne §kade. R.G.

POCITNISKE HISICE NA SLIVNICI IN
RAKOVEM SKOCJANU. — Sluzba za var-
stvo narave je sodelovala pri komisijskih
ogledih na Slivnici in v Rakovem Skocjanu.
Na Slivnici predvidevajo naselje poditniskih
higic (na¢rte so izdelali strokovnjaki Zavo-
da za spomeniS8ko varstvo Ljubljana). Pri
komisijskem ogledu so poleg predstavnikov
obc¢ine Cerknica in CerkniSke turisti¢ne zve-
ze sodelovali tudi c¢lani sluZbe za varstvo
narave pri Zavodu za spomenifko varstvo
SRS. Podoben, vendar tezji problem poéitni-
§kih hi8ic v CerkniSkem lazu ob zavarova-
nem ozemlju Rakovega Skocjana. Tod se
je nekontrolirano razvila pravcata naselbi-
na teh hiSic, ki pa s svojo zunanjostjo in
z nevsklajeno razmestitvijo mocéno motijo
blizino naravnega spomenika, poleg tega pa
odpirajo vrsto komunalnih problemov, kot
so napeljava elekiricnega toka, graditev do-
vozne ceste, vodovoda, kanalizacije in ne
nazadnje tudi odvoz odpadkov. Predstavni-
ki obc¢ine Cerknica sploh ne vedo, kdo so
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lastniki zgradb, ki so zgrajene brez vsakrs-
nega stika z gradbenimi organi obéine. Slu-
zba za varstvo narave je ostro obsodila te
gradnje in obdinski organi so zagotovili, da
bodo zadevo proucili in primerno uredili.

R. G.

RECICA OB SAVINJI. — ZSV Celje je
zavrnil predloZzeno lokacijo za postavitev lo-
pe za obiranje hmelja sredi polja med na-
seljem Redica in zgornjesavinjsko turisti¢no
magistralo. Zahteval je, da se novi objekt
premakne ob vznoZje griéa v ozadju, kjer
bo s svojo neestetsko zunanji¢ino manj
motil. Predlog je hil sprejet. I. St.

OGROZENOST IN VAROVANJE RUME-
NEGA SLECA (Rhododendron Iluteum
Sweet). — Leta 1954 je bila med Gabrjem
in Brusnicami pod Gorjanci najdena za
Slovenijo nova grmovna vrsta, znana pod
imenom Rhododendron luteum (syn.: Rh.
flavum G. Don, Azalea pontica 1.). Nasled-
nje leto sta bili najdeni e dve nahajali$éi
blizu Sevnice (pri Boftanju in na Topolov-
cu, obe na desnem bregu Save). O avtohto-
nosti vrste v Sloveniji je bilo precej dvo-
mov. E. Mayer (1958: Rhododendron lute-
um Sweet na jugovzhodnem obrobju Alp.
SAZU, razr. prir. vede, Raprave 4) trdi, da
so dolenjska nahajalisda vrste Rhododen-
dron luteum nedvomno avtohtona in domne-
va, da s0 najverjetneje terciarnega relikt-
nega znacaja. Ta trditev doslej $e ni bila
prepriéljivo ovrzena, zato moramo rumeni
sle¢ Steti med floristi¢ne redkosti, njegova
rastiSéa pa varovati.

Ze kmalu potem, ko je bila rastlina naj-
dena, se je pojavilo vpraganje, ali je vrsta
ogrozena in potrebna pravnega varstva, ali
pa bi s tem napravili le medvedjo uslugo
in ljudi opozorili na to posebnost. Prevla-
dalo je drugo mnenje. Po dobrih desetih
letih pa se je pokazalo, da je Sel glas o
nenavadni rastlini Ze tako daled, da npr.
njeno rastiS¢e pri Brusnicah poznajo celo
zunaj naSe republike. Ko smo lani pregle-
dali vsa tri doslej znana rastiiéa (domneva
0 novem rastiSéu na levem bregu Save je
za zdaj nepreverjena), smo videli, da je
znatno prizadeto rastiS¢e pri Brusnicah.
Razni hortikulturni ljubitelji namred vsako
leto odnagajo izkopane grmice, zato so na
rastiS¢u vidne Stevilne jamice. SO Novo
mesto smo prediagali, naj bi rasti§¢e prav-
no zavarovali kot botani¢ni rezervat; spo-
rodili pa so nam, da je GG Novo mesto Ze
pred tem predlagalo, naj bi parcelo, na ka-
teri raste rumeni sle¢ (parc. &t. 1269, vl. &t.
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10, k. o. Gabrje, povrsina 6437 m?, lastnica
M. MozZe iz Gabrja), razglasili za gozd s
posebnim namenom. GG Novo mesto je po-
nudilo lastnici tudi zamenjavo za drugo
parcelo, da bi se s tem izognili morebitne-
mu Skodljivemu sekanju gozda, kar bi lah-
ko prizadejalo tudi redko vrsto, vendar se
lastnica s tem ni strinjala. Tako je od 19.
avg. 1966 dalje rastiSCe pri Brusnicah z od-
lo¢bo SO Novo mesto razglaSeno za gozd
S posebnim namenom.

Rastidéi pri Sevnici za zdaj nista ogro-
zeni, smo pa v stikih § SO Sevnica, ki bo
v nasprothem primeru ustrezno ukrepala.

S. P.

DOLINA SAVE — ELEKTRARNE, — Za-
vod za spomeniZko varstvo SRS je v letu
1966 izdelal valorizacijski elaborat (z oceno
spomenis$kih in naravnih kvalitet) za ob-
modje Savske doline od Zaloga pri Ljub-
ljani do KrSkega. To delo je narocil Urba-
nistiéni ingtitut Slovenije, ki je izdeloval
kompleksno valorizacijsko Studijo v zvezi
z nameravano graditvijo elektri¢nih central
v tem delu Savske doline. Sluzba za var-
stvo narave, katere sodelavei so si ogledali
tudi teren, je opisala in ovrednotila, pomemb-
nejse naravne objekte in predlagala zavaro-
vanje nekaterih objektov, ki bi bili z grad-
njo hidroceniral ogroZeni. R.G.

ZGORNJA SAVINJSKA DOLINA. — ZSV
Celje je sodeloval z Zavodom za napredek
gospodarstva v Celju pri izdelavi zavaro-
valnega rezima v Zgornji savinjski dolini
in doloditvi zavarovanih con. Za stroZe za-
varovane cone smo poleg Robanovega kota
oznadili $e Logarsko dolino, Matkov kot in
Podolsevo. I. St.

SEVNICA, UREDITEV GRAJSKEGA
HRIBA. — SO Sevnica in Turisti¢no dru
$tvo Sevnica nameravata vzporedno z re-
stavriranjem sevniSkega gradu in Lutrov-
ske kleti obnoviti tudi park in parkovni
gozd na grajskem hribu. Na njihovo Zeljo
smo napravili idejni ureditveni naért. Ob-
navljanje parka, tj. popravljanje poti in va-
rovalnih zidov, ¢iSéenja gozda in zasajanje
novega drevja in grmovja, bo trajalo veé
let. Idejni ureditveni naért predlaga, naj
pri ozelenitvenih din hortikulturnih delih po-
novno uvajajo avtohtono vegetacijo. S. P.

TISINA — AZIJSKA SMREKA. — V za-
varovanem. grajskem parku v Ti€ini (SO
Mursks Sobota), raste poleg ostalih zna-



menitosti pri nas redka azijska smreka
(Picea orientalis), visoka Ze nad 4 m. Dre-
vo stoji med cesto in dvorcem 8e v parkov-
nem okolju.

Ker je vrh smreke Ze skoraj dosegel Zice
elektriéne napeljave, je mariborski Zavod
pravocasno pismeno opozoril obrat Elektro
v Murski Soboti, da mora prestaviti Zice
in da stoji smreka v zavarovanem parku.
Za ta korak smo se odloc¢ili zato, ker sc
monterji Ze enkrat odzagali vrh smreke.
Kljub ponovnemu pismenemu opozorilu
nasega Zavoda 7. 5. 1965 in Turistiénega
drustva TiSina 27. 3. 1965 (ki je celo ponu-
dilo denar za pladilo prestavitvenih stro-
Skov) s0, ne oziraje se na to, monterji
spomladi 1965 ponovno odZagali 3 na novo

pognale vriitke smreke, zato je na$§ Zavod
zahteval od obcinskega sodif¢a v Murski
Soboti, da sprozi sodni postopek zoper od-
govorne delavce Elektro Murska Sobota.
Po trikratni sodni obravnavi so bili ob-
toZenci oprosceni, ker so v zavarovalnem
odloku (Ur. 1. SRS 21/51) besede »Zavaro-
vani park je za vrino hi%o.. ., iz desar da
sledi, da del parka, kolikor ga lezi pred
vrino hiSo, ni zavarovan! In azijska smre-
ka raste pred hi%o, kjer se zakljucuje park
z drevesi (tulipanovec, hrasti) in okrasnim
grmitevjem. Ker zavarovalni odlok navaja
parcelno Stevilo s povrSino, je nadaljnje
leporedenje »za vrtno hifo« v odloku odveé
in, kot kaZe na$ primer, je tudi usodno
vplivalo na izrek sodbe. M. S.

189



K NTJTIZNAT POROCILA

Sodelavci:
J. B. — dr. JoZe Bole

M. W. — dr. Maks Wraber

T.W. — Tone Wraber

ALPI GIULIE 60 (1965), 61 (1966). — Dva
letnika glasila trzaske sekeije CAI (Club
Alpino Italiano), ki ju imamo pred seboj,
prinagata le malo iz Julijskih Alp, vec iz
drugih gorstev, najvet pa je speleoloskih
clankov. Jamarska komisija omenjene sek-
cije je srediite speleolofkega in karsolo-
§kega dela v Italiji, kar se ne kaZe samo
v vsebini »Alpi Giulie¢, temved tudi v do-
datkih k temu glasilu, ki so0 v celoti posve-
éeni speleologiji. Doslej jih je iz8lo 5 in po
obsegu ne zaostajajo za matiénim glasilom.
— Naravovarstvenika ho zanimalo, da je 1.
1966 iz8el zakon, ki na ozemlju Furlanije
in Julijske krajine omogoca varstvo jam in
pospesuje speleoloSke raziskave ter za obo-
je predvideva tudi denarna sredstva. Aktua-
len je prispevek inZ. Amodea o $kodi, ki jo
kra8ki pokrajini nad Trstomn povzrods ne-
nadzirano odlaganje smeti in odpadkov.
Fotografije kaZejo prizore, ki jih 2Zal ne
srecujemo sameo na trzaSkem Kkrasu.

T. W.

BILTEN JAMARSKE SEKCIJE PLANIN-
SKEGA DRUSTVA »ZELEZNICAR«, ki iz
haja enkrat letno, proslavlja z uvodnikom
izdaje za leto 1966 deseto obletnico sekcije.
Porotila z raznih odprav v jame zavzemajo
glavni del zvezka, zato najdemo tu tudi
erafiéno prikazane prereze jam, in sicer:
prerez Brezna na Zgornji Lendajski cesti,
Brezna pri Velikih vratih v Triglavskem
parku in jame Campari ali Petricevi na
otoku Cresu. Poseben sestavek poroca o
jamarskih raziskavah na Kodevskem v letu
1965. O IV. Mednarodnem speleoloikem
kongresu je priobCeno kratko porocilo, ki
se nadaljuje s seznamom najglobljih in
najdaljSih jam na svetu. V sestavku »Za-
kaj je potrebno =zaZfititi jame seznanja
avtor D. N. jamarje z idejami in prizade-
vanji naravovarstvene sluzbe, kar je vse-

R. G. — Rok Golob
H, M. Helena Menase
S. P. — Stane Peterlin

kakor spodbudna akcija. Na koncu izdaje
najdemo $e nekaj vesti iz maticéne sekcije
in nekaterih drugih jamarskih klubov.

R. G.

R. Tiixen: BAUM UND LANDSCHAFT.
— Ta broSura je posebni odtis iz revije
Angewandte Pflazensoziologie, 17 (1961), ki
jo je izdajala Bundesanstalt fiir Vegeta-
tionskartierung v kraju Stolzenau/Weser.
Ta zavod se je 1964 preselil v Bad Godes-
berg in se preimenoval v Bundesanstalt fiir
Vegetationskunde, Naturschutz und Land-
schaftspflege. Prof. dr. Reinhold Tiixen, biv-
51 vodja tega zavoda, je Sirom po svetu zna-
ni geobotanik in organizator mednarodnih
simpozijev o problemih vegetacijskega pre-
uCevanja in kartiranja (marca 1967 je bil
v kraju Rinteln/Weser Ze 11. simpozij). V
septembru 1958 je bil v kraju Stolzenau/
Weser simpozij, ki je obravnaval temo »Fi-
tosociologija in prometne potix. Brofura z
gornjim naslovom je poroéilo o oglednem
potovanju v zvezi s tem simpozijem.

Publikacija obsega v zelo prikupni in so-
lidni opremi 107 strani zgo$Genega, izredno
zivahno in prepri¢ljivo napisanega besedila
z 211 slikami, ki kaZejo stanje drevesnih
nasadov ob cestah, Zeleznicah in vodah. Be-
sedilo in izbire slik razodevata strokovnja-
ka hotanika, ekologa, biologa, esteta in ur-
banista, ki Kkritiéno ocenjuje drevesne na-
sade in navaja njihove redke odlike in Ste-
vilne napake tako glede ustreznega izhora
drevesnih vrst s stali¥¢a fitosociologije in
ekologije kakor ftudi glede njihove nege
(obrezovanja, oblikovanja krosnje), pa tudi
z vidika estetske in urbanisti¢ne skladnosti
z znaCajem Kkrajine.

Z dramatiéno napetostjo pisana knjiga
bi mogla mnogo koristiti vsem urejevalcem
drevesnih nasadov in urbanistiénim obliko-
valcem Kkrajine kot napotilo za smotrno, se
pravi podobi krajine in biologko-ekoloski
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naravi drevja ustrezno uporabo velike za-
kladnice drevesnih vrst, ki jo odpira na-
rava, saj je drevo odlodilen oblikovalni ele-
ment rastlinske odeje, posamié¢ in skupin-
sko pa doloda tudi znadaj kraja in krajine.
Pisec s polno pravico poklicnega stro-
kovnjaka obsoja razne neustrezne ukrepe,
ki zadevajo drevje ob prometnih poteh, kot
neodgovorno unicevanje lesa, kot estetsko
nepojmljivo neockusnost in kot brezéutno
surovost proti naravi in ¢love$ki druzhi, ne

glede na to, ali le-ta to zlo ¢uti ali ne.
M. W.

CHRONMY PRZYRODE OJCZYSTA (Or-
gan Panstwowej rady ochroni przyrody,
Krakov, 1966, letnik XXII, 1—6). V petih
zanimivih zvezkih najdemo strokovno do-
gnane, vendar razumljivo pisane ¢lanke, ki
seznanjajo bralce z najrazliénej§imi proble-
mi varovanja narave. Med drugim je J.
Gawlovska napisala pregleden prispevek ©
raziskovanjih in publikacijah, ki obravna-
vajo narodne parke in naravne rezervate na
Poljskem, Od 492 rezervatov je le 79 takih,
o katerih Se ni nohene publikacije, o dru-
gih pa je v zadnjih 50 letih izSlo kar 3276
razprav in ¢lankov. Korespondenca je na-
slov druge stalne rubrike, ki seznanja bral-
ce z drobnimi opazovanji. Tekode novice pa
redno prinasajo najnovejsa porocila s Polj-
skega in z drugih deZel. Vse S&tevilke so
bogato opremljene in imajo na koncu krat-
ke povzetke v angle$éini. J. B.

Z. DOHNAL & COMP.: CESKOSLOVEN-
SKA RASELINISTE A SLATINISTE (Na-
kladatelsti Ceskoslovenské akademie véd,
Praha, 1965). — Ceskoslovagka sodi, podob-
no kot Jugoslavija, med drzave, ki imajo
manj kot 1% barjanskih povrSin. Vendar so
njihova barja Ze v preSnjem stoletju zbuja-
la zanimanje naravoslovcevy (prvo obsezno
delo je napisal Sitensky 1. 1886) in so zatc
danes Ze precej dobro znana in raziskana.
Kljub temu je (po¢ mnenju zalozbinega re-
cenzenta) to prva publikacija, ki daje iz
bran pregled in kritiéen prikaz dozdaj$njih
raziskav, hkrati pa prina$a nova spoznanja
in nam v zakljuéni podobi predstavi visoka
in nizka barja vsega feskoslovaskega ozem-
lja.

Knjiga je skupno delo petih avtorjev
(Z. Dohnal, M. Kunst, V. Mejstfik, §. Rau-
Cina, V. Vydra), ki se ukvarjajo z razli¢ni-
mi vprasanji vede o barjih. Razdeljena je
na ve¢ poglavij, ki obravnavajo nastanek in
razvoj ceSkoslovaskih barij, njihovo floro
in vegetacijo, favno, opis barjanskih prede-
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lov, ki so zavarovani kot naravni rezervati,
pregled znanstvenih in gospodarskih pose-
gov na barja, vpliv c¢loveka itd. Posebno
obsezno poglavje zavzema pregled regio-
nalne razSirjenosti visokih (ragelini§té) in
nizkih barij (slatini$t&). Delo, ki je sestav-
ljeno v preprosti in pregledni obliki in ima
skoraj znadaj ucbenika, v celoti preveva
misel o potrebi varovanja naravnih redko-
sti in pokrajinskih znamenitosti. Bogate
ilustracije (pri tem érno-bele fotografije in
risbe dale¢ prekaSajo barvne fotografije)
ponazorujejo besedilo in dajejo knjigi sko-
raj razkoSen videz. Tega pa ne bi mogli
trditi za Stevilne karte, ki so priloZene v
posebni ovojnici, ker so preve¢ splodne:
barja so oznaCena samo kot tocke oz. ne-
izrisane ploskve. Ko smo Ze pri maloStevil-
nih pomanjkljivostih, naj povemo Se to, da
pri opisu nekaterih barij pogreSamo kaj
veé¢ podatkov o vegetaciji in flori, ki sta
gotovo najpomembnejs$a dela Zivega sveta.
Knjiga je napisana v ¢efkem jeziku in ima
povzetek v nemsSdéini. S. P

99, BIS 101. JAHRESBERICHT DER
NATURHISTORISCHEN GESELLSCHAFT
ZU HANNOVER fiir die Jahre 1947/48 bis
1949/50. Hannover, 1950, izdal po narocilu
predsedstva W. Pieper. — To stoto »poro-
¢ilow naravoslovhega drus$tiva v Hannovru je
pravzaprav bogat zbornik razprav na 221
straneh s temile prispevki: C. Dietz, Georg
Frebold zum Gedenken (str. 5—8); G. Fre-
bold, Die Lagerstiatten der nutzbaren Mi-
neralien in Niedersachsen (str. 9—33); H.
Bartenstein, Faziesbeobachtungen an der
Grenze von brackischem und marinem Va-
lendis des Rehburger Sattels (str, 35—42);
C. Dietz und H. Hiltermann, Neuere geolo-
gische Beobachtungen am Lindener Krei-
deeinbruch in Hannover (str. 43—51); R.
Tiixen und W. Lohmeyer, Bemerkenswerte
Arten aus der Flora des mittleren Weser-
Tales und ihre soziologische Stellung in sei-
ner Vegetation (str. 53—75); W. Lohmeyer,
Die Pflanzengesellschaften der Eilenriede bei
Hannover (str. 77—145); H. Schumann, Die
Vogel der Eilenriede in Hannover und ihre
Beziehungen zu den Pflanzengesellschaften
dieses Waldes (str. 147—182); J. Gross, Die
Schmetterlinge der weiteren Umgebung der
Stadt Hannover (str. 183—221). M. W,

L. BAUER und H. WEINITSCHKE,
LANDSCHAFTSPFLEGE UND NATUR-
SCHUTZ. Eine Einfithrung in ihre Grund-
lagen und Aufgaben. — 2, izdaja, 302 str. s
107 slikami in 40 tabelami v tekstu ter s



3 kartami. Zal. Gustav Fischer Verlag Jena,
1967. Cena v platno vezani knjigi 23,30
vzhodnonemskih mark (MDN).

Prof. dr. rer. nat. Ludwig BAUER in dr.
rer. nat. Hugo WEINITSCHKE, sodelavca
v ustanovi Institut fiir Landesforschung
und Naturschutz Halle/Saale der Deutschen
Akademie der Landwirtschaftswissenschaf-
ten zu Berlin, sta pripravila drugo, znatno
razdirjeno in izpopolnjeno izdajo navedene
knjige, ki ji je napisal spremno besedo
prof. dr. rer. nat. Hermann MEUSEL, bivSi
direktor omenjenega instituta in renomi-
rani delavec na podrodju varstva narave.
V uvodni besedi poudarja, da je spriéo vi-
soko razvite in stalno napredujode tehmuike,
ki razSirja svoj mogoéni vpliv na vsa po-
droc¢ja ¢lovekovega Zivljenja, in spri€o ne-
nehno narascajoCega prebivalstva varstvo
narave postavljeno pred vse drugaéne nalo-
ge in mnogo bolj zamotane probleme kakor
ob svojem zacetku v prejSnjem stoletju.
Poglavitna naloga in najgloblji smisel var-
stva narave leZita dandanes v skrbnem in
vsestranskem varovanju ¢loveka in vseh
bhitij, ki jih ogroZa nagel razvoj tehnike,
zlasti Se atomske. Teh nalog ne more in ne
sme nihde vet prezirati ali podcenjevati, ko-
mur je mar Zivljenja, vsakdo je v vesti od-
govoren in zadolzen za sodelovanje po svo-
Jih moceh. Uspeino opravljanje teh nalog
je mozZno le s temeljitim znanjem bioloskih
osnov zivljenja ter z globljim presojanjem
tehniénih pridobitev v zvezi z Zivljenjem na
zemlji, potrebno pa je tudi premisljeno na-
¢rtno in zdruZeno delo vseh, ki so zanj
usposobljeni in poklicani k sodelovanju. Ta
naloga se nalaga znanstvenikom, tehnikom,
ekonomistom, sociologom, zdravnikom in
mnogim drugim strokovnjakom ‘in tudi po-
litikom, ki so odgovorni za dobrobit &love-
ka in ¢lovestva.

Nepri¢akovano hitra razprodaja 1.izdaje
te knjige (1964) dokazuje veliko aktualnost
in potrebnost te publikacije. 2. izdaja je v
primerjavi s 1. bistveno predelana in raz-
Sirjena s poglavji o higieni zraka, talni ro-
dovitnosti, uporabi biocidov, lovu in dru-
gimi manjS$imi dopolnili. Nov je tudi do-
datek o zakonskih predpisih za varstvo na-
rave, Vsako poglavje odseva temeljito zna-
nje naravoslovja, dobro poznavanje proble-
mov varstva narave in dragocene lastne in
tuje skusSnje s tega podrodja. Knjiga je za-
to zelo spodbudna in ohrabrujoda ter vabi
z nepremagljivo prepriéevalnostjo k sodelo-
vanju in pomod¢i na §iroki. kar nepregledni
fronti, ki se odpira ¢loveku vsak dan in
na vsak korak. Naravovarstveni problemi so
povsod enaki ali vsaj podobni, povsod pe-
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koéi in zahtevajo vedno veé ljudi, ki se za-
vedajo odgovornosti za Zivljenje ¢loveka in
za ohranitev njegovega zivljenjskega pro-
stora,

Knjiga, ki po temeljitosti obravnavanja
in po obsegu snovi prednjaci v svetovni 1i-
teraturi o varstvu narave, se deli v 5 veli-
kih pogiavij, dodana pa sta e seznam stro-
kovne literature (270 Stevilk) in stvarno ka-
zalo (str. 280—302), ki je zaradi svoje iz-
Crpnosti in prakti¢ne uporabnosti posebno
dragoceno pri hitrem iskanju informacij.
Podajamo kratko vsebino posameznih po-
glavij oziroma njihove glavne ideje.

A. Od nege naravnih spomenikov do po-
krajinske nege (str. 9—12)

Zacdetek hitre industrializacije v sredi
preteklega stoletja, zdruZen z naglim raz-
vojem novih tehniénih metod v gospodar-
stvu, je zadel vedno bolj ogrozati naravne
dobrine zaradi njihovega nenaértnega, ro-
parskega izkoris¢anja. Varstvo narave Vv
OZjem pomenu, se pravi zavarovanje posa-
meznih naravnih objektov (rastlin, zivali,
geolodkih in drugih posebnosti), se je za-
¢elo zato preusmerjati v zaS¢ito biotopov,
vecjih delov pokrajine in slednji¢ pokrajine
kot celote 7 vsem, kar ji pripada (voda,
zrak, vegetacija, Zivalstvo, zemlja, pokrajin-
ske posebnosti idr.). Varstvo narave, v svo-
jih zadéetkih le privilegij redkih ljudi, ob-
darjenih z globokim smislom za enotnost
narave kot organske, nedeljive celote in
preZetih z ognjem idealizma, je zaCelo po-
stajati sploSna ljudska zadeva in je dan-
danes velika narodna dolZznost, ki se je
morajo zavedati vsi, ki so odgovorni za
usodo naroda in njegove domovine. Zakoni
o varstvu narave so zato magna carta za
blagor ljudstva in za razvoj njegove zem-
lje, osnovni zakon ali ustava, ki naj ima
ustrezen odsev v mnogih drugih zakonih,
urejajo¢ih zivljenje ¢loveka in izrabo nje-
gove zemlje. Varstvo narave ni ve¢ ovira
za, napredek gospodarstva in tehnike, kakor
se je nekof mislilo in kakor to &e vedno
menijo nepouceni in pomanjkljivo razgle-
dani 1judje iz gospodarskih in tehniskih kro-
gov, marve¢ je postalo najboljSe zagoto-
vilo za zdrav in uspe$en razvoj Kkulture,
tehnike in gospodarstva!

B. Osnove za mego pokrajine in najpo-
membnejsi dejavniki pokrajinskega ravno-
tezja (str. 13—115).

To najobseznejSe poglavje je pravi ucbe-
nik naravoslovja, ker obravnava osnovne
pojme o dejavnikih, ki razdirajo in ohra-
njajo ravnotezje v naravi, o posameznih
pomembnejsih naravnih kompleksih (vege-
tacija, favna, voda, zrak, zemlja, pokrajina
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in njeni deli itd.), ki dolod¢ajo obliko in
znaCaj deZele in ki so hkrati podlaga za
njen kulturni in gospodarski razvoj, ter o
nacinu in obliki izkoriiCanja naravnih za-
kladov. Najve¢ prostora je odmerjenega go-
zdu in njegovemu blagodejnemu vplivu na
pokrajino in Cloveka, ter zemlji, ki s svojo
rodovitnostjo ter s svojimi zivimi in ne-
Zivimi zakladi ohranja ¢&loveka in bogati
njegovo gospodarstvo. Vse to razpravljanje,
znanstveno zanesljivoe in utemeljeno, je za
naravoslovea koristno obnavljanje in utrje-
vanje znanja, za nestrokovnjaka pa drago-
cen vir izobraZevanja v znanju o naravi.
Mnogo slik, risb, obrazcev in statistiénih
podatkov ponazarja osnovne teze o organski
celovitosti in o vzro¢ni povezanosti njenih
pojavov, vse izvajanje pa osvetliuje ideja
varstva narave kot Iu¢, ki kaZe pravo pot
iz Cesto zamotanega labirinta naravnih da-
nosti in gospodarsko-tehniénih potreb nage-
.ga Casa.

C. Nega pokrajfine in oblikcvanje kultur-
ne pokrajine (str. 116—-208)

V tem zelo obSirnem poglavju obravna-
vata avtorja gospodarsko-tehniéne ukrepe,
ki nai zagotovijo pravilno, zakonitosti na-
ravnega dogajanja ustrezno nego pokrajine
in njeno oblikovanje v kulturno pokrajino,
ne ps v kulturno divjino in ruSevino. Kon-
kretni primeri in realni nad¢rti z navodili
pa imajo seveda sploSno veljavo in jih je
mogote s pridom uporabljati kierkoli. Za-
radi stoletnega in tisocletnega d¢lovekovegza
gogpedarskega vpliva je v Lviopi le se
malo pristnih naravnih pokrajin (Natur-
landschaft), povelini so spremenjene v go-
spodarske ali kulturne pokrajine (Wirt-
schafts- oder Kulturlandschaft), ki pa so
se marsikje Ze spremenile ali se spreminja-
jo v nekulturne, gospodarsko propadlie ali
nazadujode pokrajine. Mimo skrbnega ¢&u-
vanja $e ohranjenih naravnih predelov do-
movine, ki naj se v doloenih primerih in
v dolo¢enem obsegu trajnoc chranijo v svo-
jem stanju in tako resijo za prihodnje ro-
dove, je zato v ospredju naravovarstvene
sluzbe Zivo prizadevanje, da se nekateri teh
naravnih predelov »kultivirajok, se pravi
po  dobro premiSljenem in vsestransko
uravnotezenem nacrtu postopno spreminja-
jo v kulturno pokrajino, ker pad tako vele-
vajo gospodarske potrebe, izvirajote iz po-
manjkanja naravnih virov Zivljenja.

Tak$na kulturna pokrajina naj bo ¢&im
papolnejsa sinteza med naravnimi vredno-
tami in dobrinami, ki jih skuSamo ohra-
niti v njihovi prvotni ali smiselno predru-
gaceni, kultivirani cbliki, ter med gospo-
darske-tehniénimi napravami in ukrepi, ki
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naj zagotavljajo trajno in ¢éim donosnejso
izrabo pokrajine. Nadaljnja odgovorna in
pogosto zelo teZavna naloga varstva nara-
ve je v tem, da se trudi za rekultivacijo
all obnovo opustoenih delov zemlje, ki jih
je ¢lovek z nesmiselnim, zakonitosti narav-
nega dogajanja nasprotujoéim nadinom go-
spodarjenja spremenil v kulturno puséavo
ali »sroparsko pokrajinox (Raublandschaft).
Tak&ne kulturne diviine, v velikem in majh-
nem obsegu, je po svetu mnogo in je tudi
pri nas ne manjka, le da se tega vse pre-
malo zavedamo, ker tega problema ozir. te
nesre¢e ne poznamo dovolj v njenih usod-
nih posledicah za naravo in ¢loveka, V
knjigi so navedeni konkretni primeri za
preureditev in melioracijo dolofenih pre-
delov po sodobnih nadéelinh regionalnega in
lokalnega urejanja pod vidikom varstva oz.
rekultivacije pokrajine in izboljSanja njene
proizvodne sposobnosti. Tozadevna nacela
in navodila so seveda mutatis mutandis
koristno uporabna povsod.

Obnovitveni nac¢rti, ki imajo znacaj so-
dcbnega urbanistiCnega urejanja in obliko-
vanja pokrajine s polnim upoStevanjem na-
ravovarstvenih principov, se nana$ajo na
tele problemske Ekomplekse: ¢lenitev in
oblikovanje kulturne pokrajine, preurejanje
kmetijskih povrsin, razmejitev med gozd-
nega vodovja, higiena zraka, melioracija in
rekultivacija, biocidi ter njihov vpliv na
biccenoze in pokrajinsko strukturo, pokra-
jinsko naértovanje in rekreacija, varstvo
morske cbale, zgradbe v pokrajini, nacrti
za nego pokrajine,

D. Prispevek wvarstva narcve k negi po-
krajine (str. 209—242)

Sodobne naloge pokrajinske nege so bclj
zasidrane v varstvu narave kakor kdajkoli
poprej. Narascajota raba naravnih zakla-
dov namre¢ ne prina8a s seboj le spre-
memb v zunanjem videzu narave, marve¢
posega spreminjevalno tudi v notranjo struk-
turo pokrajine in rusi njeno ravnoteZje tu-
di tam, kjer ni neposrednih posegov clo-
vekovega gospodarjenja. Zato je »nedotak-
njene, deviske naravex vedno manj in var-
stve narave se je zaCelo pocdasi preusmer-
jati. Nova spoznanja in nove potrebe 50 na-
stale zlasti v dezelah, kjer se je gospodar-
ski vpliv s svojo preobrazevalno modéjo do-
mala Ze povsod uveljavil, Prav tod pa do-
bivajo gospodarsko manj prizadeti deli po-
krajine posebno vrednost kot wvzorci koli-
kor toliko pristne narave, kjer je mogode
uspedno raziskovati in globlje spoznavati
zakenitost naravnega razvoja brez c&loveko-
vega vpliva. €im bolj naraven je tak del



Ppokrajine ali njen objekt (zemlja, voda,
rastline idr.), tem dragocenejsi je za na-
loge varstva narave in pokrajinske nege,
kajti le s poglobljenim znanjem zakonifosti
Vrazvoju in spreminjanju narave je mogoce
dolociti pravo mero in obliko v izkoriséa-
nju njenih zakladov ter postaviti pravilne
smernice za uspe3no usmerjanje njihovega
razvoja.

V luéi teh spoznanj dobiva tudi ohranje-
valno ali konservacijsko varstvo narave no-
vo vrednost in celo izreden pomen, ki jih v
svojem zadetnem razvoju ni poznalo. BOj
proti posploSevalnemu izenafevanju narave
in pokrajine, ki jima grozi s sodobnim go-
spodarskim in tehni¢nim razvojem, zdru-
Zen z znanstveno podprtim prizadevanjem,
da se ohrani ali obnovi v naravi in pokra-
jini tista znacilna oblika, ki je najbolj v
skladu z njeno notranjo struktiuro, pridob-
ljeno v vekovnem razvoju, in z njenimi spe-
cifiénimi razvojnimi dejavniki, je podelil
ohranjevalnemu varstvil narave novo, vi§jo
kvaliteto, ki je prej ni imelo.

V tem poglavju se posebej obravnavajo
tile problemski kompleksi: splo$no varstvo
narave, varstvo rastlin, varstvo Zivali, na-
ravni spomeniki, pokrajinska varstvena ob-
modja, naravovarstveni objekti, varstvo na-
rave in lov, definicija pojmov s podrodja
pokrajinske nege in varstva narave. Nadvse
pouéni in desto kar pretresljivi so Steviléni
podatki o uniCenih ali ogroZenih rastlinskih
in zivalskih vrstah v raznih delih sveta.

E. Varstvo narave v NDR in zakonski
predpisi (str. 243—296)

Ze v uvodu smo povedali, da prinasa to
poglavje besedilo nekaterih pomembnejdih
zakonskih predpisov o organizaciji, nalogah
in izvajanju naravovarstvene sluzbe, med
katerimi je na prvem mestu besedilo vzhod-
nonemskega »Zakona o ohranitvi in negi
domadinske narave« (Gesetz zur Erhaltung
und Pflege der heimatlichen Natur) z dne
4. VIIL. 1954, ki je zel zaradi svojih napred-
nih idej in jasnih dolo¢b splogno priznanje
tudi v drugih drzavah. Razen tega so tak-
sativno nasteti ter s podatki o d¢asu in
kraju izida opremljeni vsi naravovarstveni
predpisi (skupaj 80), ki imajo drZavno ve-
ljavo in splo&no obveznost,

Sklep: Za sklep naj povem, da je obrav-
navana knjiga pravi priroénik =za
varstvo narave, Kki daje jasen 1n
konkreten odgovor na najrazliénejSa vpra-
Sanja iz zelo obseZnega podrodja te dejav-
nosti in ki z ustreznim opisom ali konkret-
nim primerom pojasnjuje mnoge stare in
nove, ne dovolj precizirane pojme. Knjiga
je potrebna vsakomur, ki se aktivno ukvar-

13*

ja s problemi varstva narave in pokrajin-
ske nege, vsebinsko pa priteguje v svoj in-
teresni krog biologe vseh vrst, geografe,
hidrologe, gospodarstvenike, tehnike, go-
zdarje, kmetijce, lovce, ribi¢e, melioratorje,
urbaniste, pokrajinske arhitekte in nacrto-
valce, pedagoge, prijatelje narave in slednjic¢
tudi odgovorne politike in voditelje. Knjiga
sodi v vsako vec¢jo sploSno in strokovio
knjiznico in raj bi nasla pot tudi v mnoge
zasebne knjiznice navedenih interesentov.
Mnenja sem, da bi kazalo nekatera po-
glavja ali tudi le posamezne ideje iz te
knjige ponagiti in jih objaviti v tisku, da
bi se ideje in naloge varstva narave ¢im-
bolj razsirile in postale last Sirokih 1jud-
skih mnozic. M. W.

NASE JAME, glasilo Drustva za razisko-
vanje jam Slovenije je 1966 izSlo kot dvoj-
na &tevilka 1—2 letnika VIII. Obsega 112
strani. Na prvih straneh najdemo okroznico
in statute Mednarodne speleoloske zveze in
Mednarodnih speleolo§kih kongresov in po-
roc¢ila gen. sekretarja in predsednika Zveze.
Med strokovnimi razpravami in ¢lanki je
Obsezna razprava Rada Gospodarica in Pe-
tra Habifa: Crni potok in Lekinka v siste-
mu odtoka iz Pivske kotline, v kateri av-
torja razglabljata o komplicirani problema-
tiki tega odtoka in njegovega razvoja, p3
tudi o jami Lekinki. Razprava je oprem-
ljena z na¢rtom in profili Lekinke, dvema
fotografijama notranjosti jame, geomorfo-
logko skico ponornega sistema pri Postoj-
ni in grafikonom razvoja tega sistema. Po-
vzetek je v angleséini. DuSan Novak in An
drej Kranjc poro¢ata v posebnem ¢&lanku
0 izsledkih dveh odprav v Brezno ob Zgor-
nji Lendajski cesti (kat. §t. 937) in nekaj
bliznjin kragkih objektov. Clanek je oprem-
ljen z naérti, fotografijami in povzetkom v
tranco&¢ini, Naslednja sestavka sta napisa-
na v srbohrva&éini; (Jovan Dimi¢ in Nikola
Manojlovié: Gospodarska pefina) navaja
dosedanje raziskave te jame, geoloSki se-
stav in tektonske znacilnosti jamske okolice
ter jamsko morfogenezo, ima 2 nalrta in
povzetek v francoscini. Drugi sestavek (Du-
San Gavrilovié, Najvedi speleoloski objekti
u Jugoslaviji 1 u svetu), porofa o kolok-
viju o najdaljS§ih in najglobljih jamah na
svetu, prirejen v okviru IV. mednarodnega
speleoloSkega kongresa v Ljubljani leta
1965 in vsebuje ustrezne tabele in povzetek
v nems¢ini. V ¢lanku »Katastrofalne popla-
ve pred naSimi turistiénimi jamamix raz-
glablja Francé Iabe o poplavah pred Skoc-
janskimi jamami pri Divadi, pred Postojn-
sko jamo in Predjamo. Clanek vsebuje na-
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¢rte, grafikon, fotografije in razpredelni-
co ter ima povzetek v nem&dini. Zatem naj-
demo krajsi ¢lanek Srecka Groma o vege-
taciji jam kot pomoznem ¢initelju pri oce-
njevanju starosti jam z nemS$kim povzet-
kom. Rajko Pavlovec porota o raznih
najdbah preluknjanih hiic in lupin meh-
kuzcev z arheoloSkih najdi&¢ v kragkih ja-
meah in pri tem razpravlja o problematiki
teh najdb. Povzetek je v nems§€ini, Vv zad-
njem ¢lanku poro¢a Egon Pretner o kvali-
teti zraka in o jamski favni v zadusljivih
jamah v Sloveniji in Dalmaciji. Povzetek
je v francog&dini,

V nadaljnjem Marko Aljandi¢ poroéa o
dveh novih nahajali3¢ih moderila v Slove-
niji in o presaditvi dveh kavernikov, Fran-
cé Habe pa navaja nekaj odstavkov o Po-
stojnski jami in Predjami iz knjige I. G.
Seume: »Spaziergang nach Syrakus im
Jahre 1802« (Sprehod v Sirakuze 1. 1802).
Naslednji del sestavljajo porocila o ohé-
nem zboru Drustva za raziskovanje jam
Slovenije, o barvanju v Krizni jami leta
1965 in o Mednarodni strokovni konferenci
o metodah dolo¢evanja podzemeljskih vod-
nih tokov v Gradcu 1966. V spomin na umz-
lega Zorka Jelinéida je Roman Savnik Vv
krajSem sestavku opisal njegovo Zivljenje
in delo, medtem ko je Valter Bohinc priob-
¢il podoben sestavek v spomin na umrlega
madZarskega geografa in speleologa Pdla
Zoltédna Szabdéja. Knjizna porotdila o stro-
kovnih izdajah v Franciji, na Poljskem, Ce-
Skem, Svedskem, v Rusiji in pri nas so
dali: Valter Bohinec, Rajko Pavlovec, Rado
Gospodari¢ in DuSan Novak. Na koncu
glasila je priobcen $e seznam jam, ki so
omenjene v letniku 1966, in spisek speleo-
loskih revij, ki jih je uredni$tvo prejelo v
zameno iz inozemstva. R. G.

M. Trentepchl: DIE VEGETATION
SCHUTZWURDIGER WIESEN IM STAATS-
FORST KRANICHSTEIN OSTWARTS DARM-
STADT. — Institut flir Naturschutz v Darm-
stadtu je priobéil v letniku VIII/1 (1965)
svoje publikacijske serije »Schriffenreihe«
disertacijsko delo z gornjim naslovom. Ze-
lo okusno opremljena in bogato dokumen-
tirana publikacija prinasa na 168 straneh
monografiéno studijo o vegetaciji travnikov
na obmodéju drZzavnega gozda Kranichstein
pri Darmstadtu. Glavna vsebina razprave
je iz¢rpen fitosocioloZki in sinekoloski opis
travniskih asociacij (13), opremljen z vege-
tacijskimi tabelami, zelo poucénimi vegeta-
cijskimi profili (10), zgoSfeno obravnavo
poglavitnih rasti$¢nih dejavnikov in s 7 zelo
nazornimi celostranskimi c¢rnobelimi slika-
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mi nekaterih travniSkih zdruzb. Beseda je
fudi o varstvu narave s konkretnimi ugo-
tovitvami glede nevarnosti, ki pretijo tem
zdruzbam od agrotehniénih ukrepov, s po-
sebnim pogledom na vodno gospodarstvo
teh travnifkih zdruzb. M. W.

H. Poenicke: NATURPARKE IN HES-
SEN. — Isti inStitut je izdal kot naslednji
zvezek (VIII/2, Darmstadt, 1965) svoje
»Schriftenreihe« to publikacijo v obsegu
66 strani in z 32 zelo posrecenimi ¢érnobe-
limi, deloma celostranskimi slikami, z 1
barvno prilogo in s pregledno karto vseh
naravnih parkov v zahodnonemski dezeli
Hessen. Opisanih je 7 naravnih parkov (Ho-
her Vogelsberg, Bergstrasse-Odenwald, Meis-
sner-Kaufunger Wald, Habichtswald, Hoch-
taunus, Spessart, Rhon), opis vsebuje vse
potrebne podatke o legi, velikosti, naravi,
gospodarjenju, prometu, organizaciji var-
stvene sluzbe itd. Vseh naravnih parkov je
v Nems$ki zvezni republiki 27, dezela Hes-
sen je s sedmimi na prvem mestu, ¢eprav
ima sorazmerno najve¢ gozdne povrsine
(40%). Slovenija ima sicer Se mnoge prist-
ne, nepokvarjene narave, vendar je skrajni
¢as, da se zavemo svoje odgovornosti in da
pravi ¢as sku$amo ohraniti vsaj lepSe de-
le teh obilnih naravnih dobrin za poznej-
Se rodove. M. W.

V isti publikacijiski seriji »Schriftenrei-
he« je izdal Institut fiir Naturschutz kot
zvezek VIII/3 (1966) vrsto razprav z naslo-
vom »Grundlagenforschung im Naturpark
Bergstrasse-Odenwald«. Zbornik obsega 86
strani s prispevki tehle avtorjev: W. E.
Ankel, Wissenschaft und Naturparke (str.
11—20); M. Schick, Die Namen des Meli-
bokus (str. 23—48); H. Ulrich, Eine erste
Bestandsaufname der Gehiuseschnecken an
der nordlichen Bergstrasse (str. 53—76);
H, R. Simon, Der Pseudoskorpionide Neo-
bisium muscorum (LEACH) als Collembo-
lenfeind (str. 79—86). Iz publikacije je raz-
vidno, da je v nalrtu sistemati¢no znanstve-
no raziskovalno delc v vseh zavarovanih
naravnih parkih, M. W.

NATUR UND LAND, 1. 52/1966 — 6 Ste-
vilk. — Glasilo Avstrijske zveze za varstvo
narave in avstrijskih naravovarstvenih »po-
staj«, ki ga izdaja Avstrijski inStitut za
varstvo narave in pokrajine, ima Ze utrjene
stalne stolpce. Prvi med njimi je posvecen
enemu izmed avstrijskih pokrajinskih pre-
delov, ki ga ponavadi prikaZejo z vseh stra-
ni — pokrajinske, geologke, floristi¢ne in



favnistiéne pa ve¢krat tudi s kulturne, se
pravi, vlogo clovekovih rok v tisti pokra-
jini. Ti opisi sicer niso wvselej dosledno
popolni, pa vendar veckrat zelo zanimivi.
Stolpei Pogled v naravo, Iz Zivalskega sve-
ta in Naravoznanstvo niso vselej tako jasno
opredeljeni. Nasprotno pa nas spet mo¢-
neje pritegne poglavje Iz naravoznanstvene
prakse, ki se mu vcasih pridruzi moéno
pomembno, pri nas na zalost malodane ne-
znano Varstvo narave in Sola. Mnogi ¢lan-
ki v teh in sorodnih, le obéasno nastopa-
joéih poglavjih se nam utegnejo zdeti na
prvi pogled romanti¢no-sentimentalni, mo-
gode bi bilo bolje, &¢ bi bili manj lepo-

reéni — vendar ne smemo pozabiti, da se
tudi za njimi skrivajo ne le bridke, ampak
grozljive resnice - resni¢ne mrtvaSke lo-

banje v kozarcu vode — kakrino je upodobil
svicarski umetnik na lepaku za tamkajdnji
boj proti onesnaZevanju voda (str. 71, S§t.
3). Konéno imamo seveda v vsaki Stevilki
e porodila o varstvu narave na tujem in
o strokovnih publikacijah. Mimogrede bi
opozorili le 8¢ na to, da bi se marsikatero
ugotovitev o stolpnicah v starih mestih in
mestecih ali na polju zataknili za klobuk
tudi pri nas. H. M.

»NOVICE« DRUSTVA ZA RAZISKOVA-
NJE JAM SLOVENIJE letnik IV (1966) je
iz&el v §tirih Stevilkah.

Prva je posvelena 4. mednarodnemu
speleocloSkemu kongresu, katerega sklepe,
porodila in drugo gradivo najdemo na prvih
straneh. Opisane s0 tudi predkongresne eks-
kurzije, ki so jih slovenski jamarji orga-
nizirali za {uje udelezence kongresa, in
sicer v Julijske Alpe, v KriZzno in Martinj-
sko jamo, po klasilnem krasu in po di-
narskem krasu. Na koncu je navedenih tu-
di nekaj pohvalnih izjav predstavnikov tu-
jih delegacij o kongresu. Poleg tega so Vv
tem zvezku Se poroéila jamarskih klubov
0 svojih uspehih in delu. Druga prinasa
poleg porodil jamarskih klubov in porodila
o tefaju za merjenje jam $e obvestila in
poro€ilo o ob¢énem zboru drustva za leto
1965. Uvodni ¢lanek, Na§ letosnji cilj -
TritisoCa jama, je podkrepljen s seznamom
novih jam do &tevilke 2716.

Tretja Stevilka v uvodu poziva k pove-
¢anju §tevila aktivnih jamarjev. Seznam
novih jam doseZe Stevilko 2787. Sledi pro-
gram Mednarodnega jamarskega tabora v
Rakovem Skocjanu (avgust 1966) s pozivom
na udelezbo. Zanimiv je seznam najdaljsih
in najglobljih jam v Sloveniji, ki mu sledi

izdatno poroéilo s III. Modrijanovega po-
hoda v Predjamo, ki ga je organiziral ja-
marski klub Luka Ceé iz Postojne. Zadnji
sestavek predstavlja izvlecek zapisnika ©
2. seji upravnega odhora Druétva.

Cetrta Stevilka prina3a seznam jam, ki
so hile uvrécene v jamski kataster. Za 3000.
raziskano jamo so slovenski jamarji razgla-
sili PolosSke jamo, kar so ob jami prazno-
vali ob mednarodni udelezbi. Poseben d&la-
nek, ki ga je napisal M. Marusing, je po-
sveden organizaciji resevalnih akcij. Sledi-
jo porocilo o izvedbi programa mednarod-
nega jamarskega tabora v Rakovem Skoe-
janu in manj8i prispevki o vodniski sluzbi,
predavanjih in organizacijskih vpra$anjih
Druétva (zapisnik seje IzvrSnega odbora).

R. G.
OCROTIREA NATURII (Academica
Republicii Populare Romina, Bucuresti,

letniki 2-10, 1956—1966). To je obseZna in
lepo urejena zbirka desetih letnikov, ki ima-
jo do sedmega po en zvezek, od osmega
letnika dalje pa izideta vsako leto po dva
zvezka. Glavni del publikacij sestavljajo
¢lanki, ki obravnavajo najrazlicnejsa po-
droCja varstva narave. V tej seriji razprav
najdemo prispevke o splodnih nacelih var-
stva narave v Romuniji in po svetu, stro-
kovne in znanstvene prispevke o problema-
tiki posameznih parkov in naravnih rezer-
vatov, monografske obdelave nekaterih sku-
pin ali samo vrst rastlin in Zivali, ne manj-
kajo geoloske, geografske, hidroloske in
druge naravoslovne razprave. Posebno bo-
gastvo je mnozica sicer drobnih zapiskov,
ki pa prinaSajo zanimivosti iz Romunije in
drugih deZel. V posebni rubriki o varovanju
narave v tujih krajih porocajo o vseh po-
membnejsih prizadevanjih in uspehih var-
stva narave po svetu. V tej rubriki ne
manjkajo poro¢ila o varstvu narave v Ju
goslaviji, Redna rubrika so tudi knjizna
poro¢ila. Na kraju vsake Stevilke je tudi
bibliografija naravovarstvenih prispevkov iz
Romunije in drugih drzav, spisek prejetih
publikacij in kratka poroé¢ila o delu komi-
sije za varstvo narave. J. B.

OCHRONA PRZYRODY (Zaklad ochroni
przyrody PAN, letnik 31, 1965, Krakoéw).
Kot vedina dosedanjih letnikov ima tudi
ta élanke, ki obravnavajo posamezne parke
in rezervate. V tem letniku je osem znan-
stvenih prispevkov 0 naravovarstvenih pro-
blemih rastlinstva in Zivalstva v nekaterih
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parkih in rezervatih, pa tudi o geologkih,
mikroklimatskih in hidrolodkih razmerah
je zbranega veliko zanimivega gradiva. Vsi
Clanki so opremljeni s fotografijami in
mnogimi ¢&rtezi, povzetki pa so napisani v
angleséini. J. B.

OCHRONA PRZYRODY 1 JEJ ZASO-
BOW, Problemy i metody (Polska Akademia
Nauk, Zaklad Ochrony Przyrody, Krakow,
1965). — Ni nam znano delo, ki bi tako
popoino in vsestransko prikazalo obsezno
podrocje varstva narave in naravnih do-
brin, kot je knjiga o kateri poroamo. Polj
ska ima pol stoletja staro in odli¢no orga-
nizirano varstvo narave, v katerega ustano-
vah delajo S§tevilni priznani strokovnjaki;
spoznanje © potrebi varovanja narave je
prodrle tako v zavest ljudi kot tudi med
pristojne upravne in viadne organe. Le v
takih razmerah in po dolgoletnih skrbnih
pripravah je lahko nastalo 1078 strani ob-
segajoce delo. Glavni urednik W. Szafer
je uredil prispevke ved kot 40 sodelavcev
v dvanajst tematsko zakljué¢enih poglavij:
narava in kultura, oris zgodovine varstva
narave na Poljskem, konservatorske naloge
in metode, naravne dobrine v domadem in
svetovnem merilu, varstvo krajine, problem
varovanja C¢loveSkega biotopa, tehnika in
industrija v razmerju do varstva narave,
narodni parki in naravni rezervati, varstvo
narave v vzgoji in Solstvu, razmerje turiz-
ma do varstva narave. vprasanje medna-
rodnega varstva narave in naravnih dobrin,
pravna podlaga in organizacija varstva na-
rave na Poliskem in v nekaterih drugih
deZelah. Clanki so pisani pregledno, avtorji
veCinoma podajajo Sirsi, evropski ali celo
svetovni ckvir problema, nato pa se po-
drobneje lotijo domadih razmer. Zato je
gradivo enako dragoceno za domade stro-
kovnjake in tiste, ki jih zanimajo poljske
razmere, kot tudi za varstvene delavce iz
drugih drZav. Delo ima znacaj priroc¢nika,
zato ga je eden od ceskoslovaskih ocenje-
valcev oznacéil kot »biblijox evropskega var-
stva narave. Uporabnost knjige povedujejo
seznami uporabljene literature na Kkoncu
vsakega poglavja in registri v knjigi ome-
njenih osebnih imen, domacih in strokov-
nih imen rastlin in Zivali. Besedilo dopol-
njuje 448 grafiénih ponazoril — fotografij,
risb in kart — ter ve¢ preglednih tabel.

Knjiga je zbudila v evropski strokovmi
javnosti veliko pozornost, Ceprav je napi-
sana v poljskem jeziku, ki je za Zahod
skoraj nerazumljiv. Zato ni éudno, da je
bila razmeroma visoka naklada kmalu raz-
prcdana. 5. P,
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PRIRODA 53. 1966 (1—10). List, ki po
vsebini ustreza naSemu Proteusu, a je pre-
cej starejS§i (izhaja od 1911, leta), izdaja
Hrva3ko Prirodoslovno dru$tvo v Zagrebu.
Skoraj v- vsaki S$tevilki najdemo rubriko
varstva narave, ki prinaSa krajSe aktual-
nosti s tega podroc¢ja. 6.—7. Stevilka je po-
svefena v celoti varstvu narave. Vedina
¢lankov se ukvarja s posameznimi zavaro-
vanimi ali varstva vrednimi objekti Hrvat-
ske, nekaj pa jih je tudi s podrodja so-
rodnih panog ali pa obravnavanje delne
aspekte varstva narave, tako da nam ta
Stevilka daje na 64 straneh dokaj izérpen
pregled uspehov in problemov naravovar-
stvene dejavnosti v sosednji republiki.

T. W.

LA TERRE ET LA VIE, Paris, 1965, vol.
X1X/1—2. Izdaja Société Nationale de Pro-
tection de la Nature et d’Acclamation de
France. — Ta d¢asopis za uporabno ekolo-
gijo (Revue d’Ecologie appliquée) prinasa v
tej dvojni Stevilki dve zelo obseZni in teme-
1jiti razpravi izpod peresa dveh vodilnih
francoskih fitosociologov: R. Molinjer in G.
Talon (oba iz Marseillea), La Camargue,
pays des dunes (str. 3—132) in Vers la f2-
rét en Camargue (str. 135—185).

V razpravi obravnavata avtoria vegeta-
cijo gibljivih sipin v pokrajini Camargue v
delti reke Rodana (Rhoéne), predvsem glede
na sukcesijske pojave v tej dinamiéno iz
redno razgibani vegetaciji. Povzrolata jo
na eni strani veter mistral, ki prinasa pe-
sek, na drugi strani pa reka, ki naplavlja
in odnaSa material. EkoloS8ke razmere si-
pinske vegetacije so zelo ekstremne in spe-
cifitne, avtorja jih podajata jasno in na-
zorno. Vse opisane rastlinske zdruzbe, med
njimi mnogo novih, so opremljene z vege-
tacijskimi tabelami. — Druga razprava je
tako rekod¢ nadaljevanje prve. Avtorja opi-
sujeta v njej razvojne tezZnje rastlinskih
zdruzb v smeri gozda in poskuse umetne-
ga pogozdovanja, ugotavljajo¢, da je pogo-
zditev te sipinske pokrajine moZna, ¢e upo-
Steva posebne razmere talnice, se pravi,
C¢e nivo slane talnice ne onemogoda rasti
drevja in ¢e poskusne rastline prenaSajo
posebne razmere te nestalne peStene pod-
lage. Kot posebno uspeSen pionir za po-
gozdovanje se je izkazal grm Elaeagnus an-
gustifolia, ki utrjuje gibljive sipine in tako
omogocéa napredovanje vegetacije v smeri
gozda. M. W.

UNSER LEBENSRAUM — MOGLICH-
KEITEN UND GRENZEN SEINER NUT-
ZUNG. — Bad Godesberg, 1865. Uredili O



Kraus, H. Lohmeyer in H. Poenicke. —
Knjiga obsega 119 strani poroé¢ila o dnevu
nems$kega varstva narave (Deutscher Na-
turschuztag) v kraju Goslar 1, 1964, ki se ga
je udelezilo 342 gzastopnikov naravovarstve-
nih ustanov in organizacij iz vse Zvezne
republike Nemdije.

Vedji del publikacije obsegajo organiza-
cijska in delovna porocila, pozdravni nago-
vori mnogo predstavnikov ustanov in obla-
sti, razprava o pravilih organizacije Arbeits-
gemeinschaft Deutscher Beauftragter fiir
Naturschutz und Landschaftspflege. Osred-
nji del in jedro problema zavzema predava-
nje prof. dr. H. Ellenberga, (Ziirich) znaslo-
vom »Moglichkeiten und Grenzen land- und
forstwirtschaftlicher Nutzunge, S pravico
giroko razgledanega in uglednega naravo-
slovca nakazuje znanstveno utemeljene real-
ne moZnosti in meje za izkori&fanje nara-
ve, ki mu postavljajo doloCene meje naj-
prej narava sama 2z zakonitostjo svojega
razvojnega procesa in z omejenostjo svojih
dobrin, drugié, Clovek gzaradi svoje odvis-
nosti od naravnih danosti, ki so omejene
in ne dovoljujejo poljubnega izkorii¢anja-
zlorabe naravnih dobrin, in, tretji¢, rastoca
zavest spoStovanja do narave in njenih za-
konov ter éut odgovornosti d¢o sedanjih in
prihcdnjih rodov, da jim ohranimo zivljenj-
ski prostor kolikor mo¢ neokrnjen.

M. W.

K. H. Grosser: DER WALD UND SEINE
UMWELT. Naturschutzarbeit in Berlin und
Brandenburg, Beiheft 1, Potsdam und Cott-
bus, 1965. — Li¢no opremljena knjiZica ob-
sega 86 strani besedila s 25 slikami in barv-
no vegetacijsko karto v merilu 1:10.000 za
gozdno obmodje Jagdschloss bei Weisswas-
ser v Gornjih LuZicah (Oberlausitz). Publi-
kacija je lep primer monografske obdelave
dolo¢enega objekta in prinaSa zanesljive,
znanstveno preverjene podatke z vseh na-
ravoslovnih podroéij, iz zgodovine in na-
¢ina izkoriSCanja tega objekta, ob koncu
pa Se tehtno razmisljanje o nalogah in or
ganizaciji naravoznanstvenega  domovino-
znanstva. V tej zvezi je omembe vredna
posebnost vpeljava »naravnih pouénih potix
(Naturlehrpfide), po katerih naj bi hodili
izletniki in izletniske skupine, zlasti Solske,
da se na njih na primernih, premigljeno
izbranih mestih ter ob ustreznih pisanih
pojasnilih ali ob 2ivi razlagi seznanijo z
naravhimi lepotami in znamenitostmi ter
gospodarskimi vrednotami obiskanega ob-
modja. M. W

VARSTVO NARAVE V DNEVNEM IN
PERIODICNEM TISKU V LETU 1966

Kratice: Stevilka/stiran;
PB = Pisma bralcev

DELO

1/10 — Smrt v medvedjih Sapah
2/6 — Zgodnje medvedje leglo

3/8 — Pet ton eksploziva v skalovje
5/6 1. Splihal: Na metulje pazi hud pes
8/9 - Divjad v Severnem mrazu

9/11 — Kmalu le 8e v rezervatu?

12/6 B. B.: Lovski rog poje za devize

12/3 M. Bauer: Ribji smagnet« za turiste

18/7 A. L.: CerkniSki turizem v povojih

23/6 $. B.: Priprave na jamarsko-razisko-
valno dejavnost

23/6 J. V.. Dela v Postojnski jami

24/10 Igor Prefern: Generalni urbanistiéni
plan sprejet

27/5 R. L.. Kobilarna Lipica — samosto-
jen zavod

29/3 Inz. Viktor Klanjicek: Kaj pricaku-
jemo od kaninskih Zi¢nic

30/3 Pavel Kunaver: Jamarstvo ni samo
Sport

30/5 P. N.: Druga faza KkroiZne proge Vv
Postojnski jami

32/6 B. R.: Naérti triglavskih Zicnic uspes-
no napredujejo

36/6 J. K.. DomaCa vle¢nica (Crni vrh
nad Idrijo) (Foto)

43/9 Tone Wraber: Po deZeli progastega
Zafrana

43/6 A. L. Novo mesto: Nadért jamarjev

46/6 B. Borovi¢: Skrb pomurskih lovcev
za razplod divjadi (Foto)

46/9 — Kiti se selijo skoraj kot ptice

50/2 Ana Faloh: Izlozba in pticek (PB)

50/6 — ZaStitena hudiceva zverina (foto
in izjave Ribni¢anov)

53/2 Ludvik Simonci¢: »Izlozba in pticeku
(PB)

57/2 Anton Simonié: Medved -— tokrat
malo drugate (PB)

62/4 — Energetska lakota (Foto)

65/11 -— Proti gozdnim poZarom

65/6 A. P. Da v Idriji ne bo povodnji
(Foto)

68/15 — Beli medvedi v nevarnosti

68/16 — Akumulacijsko jezero vzrok potre-
sov v Gréiji

71/11 — Sled snaftne kuge« (Foto)

72/2 Anton Skumavec: Odprt kanal na
Bledu (PB)

72/7 M-er.: Sportni ribiéi imajo veliko pri-
pomb k naértu zakona o morskem
ribistyu
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75/8 D. V.. O urbanisti¢nem naértu obal-
nega pasu

80/6 — Cudovita, a malo znana dolina

83/11 — ZaSéitene pliskavice

83/7 J. T.. Ustanovijena baza gorskih stra-
Zarjev

90/12 S. L.. Janez Stefe ustrelil medveda

94/12 M.: PoZar uniéil borov nasad

96/7 8. T.. Solarji bodo pogozdili ve¢ kot

deset hektarov (Foto)

I. Struznik: Razgiritev Triglavskega

parka

P. Romani¢: Ribji rod obogatil Krko

M-er.: Jugoslavija je podpisnica kon-

vencije o preprefevanju onesnaZzenja

morja

G. G.: V Lipiei 100.000 obiskovalcev

na leto

D. V.: Obnovljena proga v Postojnski

Jjami

G. G.: Rekorden obisk Postojnske ja-

me

L. StruZnik: »Mesec narcis« pod Go-

lico

Joze Hlebanja: Zakaj ZiCnice na Tri-

glav

A. Ciglar: Varujmo gozdove pred po-

Zari

Fr. Krivec: Ali je 32 &lanov dovolj?

(PB)

Anton BlazZej: RoZic ne bom trgala ...

(PB)

— »Mesec pustoSenja na Golicik

Rudolf Likar: Samo en Triglav ima-

mo

Peter Mozolec: Po sledovih (strip)

G. Guzej: Urediti hudournike in pred

erozijo zavarovati zemljisca

146/9 — Umazano morje (Foto)

148/15 — Slab zrak nad velemesti

150/10 V. S.: Scski postrvi grozi nevarnost

152/11 — Most za Zivali

155/6 Zmago Bufon: Naravoslovje v slo-

venski kulturi

J. Korogin: Smetisée gori (Foto)

Evgen Juri¢: Ali kade res niso ne-

varne?

G. Guzej: Portorogki zaliv bo Cist

prof. Lado Jerse: Naj velikani topoli

umro

G. Guzej: V krogu skozi skragki svet«

A. Stakul: »Ptice so moji najboljsi

prijatelji«

K.: Ribe v Vipavi so neuZitne

— OkuZen zrak in staranje

— Naravni park med gorami

M. Kos: Cas je, da postanejo plini

neskodljivi

200/11 S. Lenardi¢:
(Foto)

98/3
100/3
1007
109/6
110/8
114/6
118/6
121/3
122/6
195/2
127/2

128/3
134/2

137/2
144/2

165/6
166/6

169/8
175/6

177/6
18876

188/8
188/9
195/9
196/6

Medved je znan...
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202/6 — Novi koraki v dolenjske jame

205/11 — Rastline in izpusni plini

209/2 Igor PreSern: Zalasna prepoved vseh
gradenj na obmocju Bohinja in Ble-
da

209/6 J. Z. Jamarska ekspedicija na Kanin

209/9 — Svinec okuZuje zrak in morje

210/2 F. M.. Mednarodno sredanje jamar-
jev

210/6 J. PeStaj: Pljuca Maribora bi morali
bolj varovati

210/6 B. Borovi¢: NeizkoriS€eno vodno bo-
gastvo

211716 — Medvedje napadajo prebivalce Sare

214/6 B. FinZgar: Z obeh bregov sloven-
skih rek tozba o Uncu

222/10 Marija Robek: Letos jih bo ve¢ kot
pol milijona

226/2 Vizjak: Angleski Studentje raziskuje-
jo naSe jame

229/6 B. B.. OnesnaZeni potok Dobel

234/10 L. K.: Na8i speleologi pregledali 3000
Jam

237/9 Joze Mejad: Lipica gleda v prihod-
njost

239/6 JoZze Snoj: Zaverovana v smisel in
obstoj dobrega

241/3 R. Vouk: 2000 dolarjev za podlesek

241/10 V. K.: 40 let odkritja Taborske jame

250/2 mr. Janez Kromar: Za podlesek ne

2000 dolarjev ampak 230.000 (PB)

Ferdo Godina: Kdo je odgovoren za

letoSnje poplave

Mrjak: Notranjski SneZnik vas vabi

Mirjana Sentavec: Na§ Tivoli (PB)

Walter Kosir: Mladi surovezi (PB)

E. J.: Razstava gob v Ljubljani

— Drustvo za varstvo zivali SRS: 4.

oktober — svetovni dan varstva #i-

vali

I. V.. Jesenski sprehod po arbore-

tumu

J. Petek: Skriti dinarji v gozdovih

L. Struznik: Mrtvilo v bchinjskem

kotu

285/6 M. Kos: To ni lovski turizem

286/2 dr. Rajko Pavlovec: Ob letoSnjih

geoloskih ekskurzijah

Boro Borovi¢: Regulacija Mure ima

mednarodni pomen

L. Kante: Gornje Posoéje: prednost

turizmu

Mica Cernigoj: Pojasnilo o stanju

spomeniike sluzbe

F. Krivec: Celje: obseZne regulacije

voda

— Ljubljana: predavanje o naravnih

spomenikih

B. Sajovic: Voda, povsod vodal

959/3
258/6
259/2
263/2
264/6
270/6
274/8

217/6
283/3

286/4
289/3
295/6
298/3
301/5

302/5



306/2 inz. Volk Slavko: Poso¢je in koba-

ri¢ka ribogojnica (PB)

306/9 — Kaksina bho usoda Kkitov?
316/11 Pavel Kunaver: Raziskave globoko
pod zemtjo

320/6 N. I.. Nova vleCnica na Zelenici

322/18 — Velika skrb: dovolj &iste vode

329/3 Drago Kralj: Ko bo jezero zalilo So-
tesko

334/15 Pavel Kunaver: Kras okoli ribniske-

ga polja

— Posfojnska jama zacela s preure-

ditvenimi deli

344/6 B. Sajovic: Nikogars$nji medved sad-
jar

348/15 Bogdan FinZgar:
Slika znacaja

355/14 dr. A. KraSovec: Kamion klavne Zzi-
vine (PB)

343/7

Odnos do zivali:

TOVARIS

1—2/22 Janez Gove: Triglavske Zzi¢nice
3/44 — Spanov vrh v Senci Kranjske
gore
4/22 — Kadar je Jezersko brez jezera
4/62 — Izvir Zaganjalka
5/2 Jelsa Jerala: Nikar Zi¢nice na Tri-

glav

7/18 — Siroko odprta vrata na Veliko
planino :

9/2 Vlagdimir Stisovié: Nikar zi¢nice
na Triglav

9/40 — Vogel, Komna, Jezera in Uskov-
nica — vse to je na§ Bohinj
10/2 Alenka Cibej: Nikar Zzi¢nice na

Triglav

10/2 Franjo Jeranko: Nikar Zi¢nice na
Triglav

10/14 JoZze Vetrovec: Postojna ostaja
zejna

10/22 — V Kranjski gori vse po starem
11/3 Ana Strbenk-Darinka: Nikar zi¢ni-
ce na Triglav

11/3 inZ. Borut Martel: Nikar 2i¢ni-
Triglav

11/3 Joze Puc: Nikar ziénice na Tri-
glav

11/16 Stane Lenardi¢: Posebne vrste lov

12/2 Olga - Kavzar: Nikar Zi¢nice na
Triglav

12/2 Narcis Michelizza: Nikar Ziénice
na Triglav

12/14 J. Vetrovec: Intervju z medvedom

12/68 Egon XaSe: Medved je nevarna
zver (Foto)

13/3 Anton Kogec:
Triglav

14/2 Janez Kalan: Nikar zi¢nice na Tri-
glav

Nikar 2zilzice na

14/2 Zvone Korencan: Nikar Zi¢nice na
Triglav

14/2 Fanika Vrtacénik: Nikar Zi¢nice na
Triglav

14/3 Andrej Trink-Vuf: Nikar Ziénice
ng Triglav

14/63 — Volk za reklamo (Foto)

15/2 Anton Berginc: Nikar Zi¢nice na
Triglav

15/2 Mitja Petri¢: Nikar zi¢nice na Tri-
glav

15/2 Sava Romanicik: Nikar zi¢nice na
Triglav

15/3 Lojze Hafner: Nikar Zi¢nice na
Triglav

15/3 Anton Skruba: Nikar Zi¢nice na
Triglav

16/2 Janez Jerman: Nikar zi¢nice na
Triglav

16/2 Alojz Bedenkovi¢: Nikar zi¢nice na
Triglav

i6/3 Anton Drglin ml.: Zakaj pa ne

Ziénice na Triglav

17—18/2 Stane DeZman: Nikar ziénice na
Triglav
19/2 Janez Cuden: Nikar Zi¢nice
19/3 Silva Pozun: Nikar Zi¢nice na Tri-
glav
19/3 Anton Drglin ml.. Odgovor Antonu
Skrubi

18/20 Zeljko Kozine: Jezero in ptice
22/20 B, Stovicek: V petih urah 172 kg

rib

24/3 prof, Joze Stirn: V petih urah 172
ke rib

24/3 Babi Stovidek: V petih urah 172
kg rib

24/63 — Vodne stenice (Foto)

26/26 — Pokol, ki je razburil svet

27/26 J. L.. Z ocarljivostjo nad morske
pse

30/18 N. Lapajne: Zra¢ni most med Bo-
hinjem in Bovecem?

30/58 — Zvezde in 8koljke iz Slovenskih
goric

31/59 — Niderlov hrast

34/10 Niko Lapajne: CloveSka ribica Vv
zakloniséu

35/14 N. Lapajne:
svet

36/2 Ivan Miklav¢ié: Triglavska Ziénica

36/63 — Crno jezero (Foto)

37/18 N. Lapajne: Postojnska jama na
tekoem traku

41/22 Drago Kralj: Pozabljena jama pod
Taborom

43/14 Albin Humar: Jezni miadenid¢i v
prekmurski koruzi (1)

43/18 Bogdan FinZgar: Polhanje po cerk-
nisko

Predjama, okno v
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44/16 Albin Humar: Jezni mladeniéi v
prekmurski koruzi (2)

45/14 Albin Humar: Jezni mladeni¢i v
prekmurski koruzi (3)

45/63 — Ttalijanski lovei v nasih kra-
jih (Foto)

46/22 N. Lapajne: Vsaka struga — hu-
dournik

47—48/10 JoZe Vetrovec: Djerdap jemlje —

ponuja boljSe

49/63 — Lovska sezona (Foto)

49/63 — Orjak (Foto)

50/63 — Razbesneli vihar (Foto)

51/65 — Udomadena srnica (Foto)

52/87 — Ni ga tica brez pragical

NASI RAZGLEDI

2/40 Igor PreSern: Zapoznel odmev na

simpozij o HC Trnovo

Vinko Mlakar: Regionalni razvoj in

planiranje

7/135 Rado Gospodari¢: O »Izginuli rekix,
film o krasu

16/328 Stane Peterlin: Praznik dr.
Piskernikove

2/41

Angele

PLANINSKI VESTNIK

1/16 dr. Miha Poto¢nik: Planinska zveza
Slovenije o HE Trnovo na Soci

1/46 — Brentski medvedje

4/180 Ludvik Zorzut: HE Trnovo — nikar!

5/199 Boris ReZek: Orlje gnezdo

6/291 — Kozorogu

7/342— Ptice selivke

9/418 inz. Milan MikuZ: So¢a naj ostane bi-
stra héi planin

TURISTICNI VESTNIK

1/3 V. SrSen: Zakaj TZS odklanja grad-

njo HE Trnovo

dr. Vladimir Skerlak: Ljubljansko bar-

je in turizem

dr. inZz Franc Jenko: Stalna ojezeri-

tev Cerkniskega jezera

inZ, Anka Vin3ek: Hortikulturna ure-

jenost

Jernej Sustersié: Spomeniske vredno-

te na§e pokrajine in turizem

Pavel Kunaver: Naloge komisije za

zai¢ito jam pri DruStvu za raziskova-

vanje jam Slovenije

4/155 Stane Peterlin: Nasi narodni parki

5/201 Marijan Masterl: Kako bomo vkljuce-
vali nag visokogorski svet v turizem
(€9

5/229 — Stirideseta obletnica odkritja Ta-
borske jame

1/21
1/24
1/30
2/71

2/96
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5/230 M. M.: Nove ziCnice za zimsko sezo-
no 1966/67 v Sloveniji

6/241 Marijan Masterl: Kako bomo vkljuce-
vali nad visokogorski svet v turizem
(2)

6/259 — Triglavske Zi¢nice — program

PROTEUS
XXVIIY
6/137 Stane Peterlin: Ob nadrtu za aku-
mulacijsko elektrarno na Soéi
7/196 Stane Peterlin: Varstvo narave na
Svedskem
9—10/255 Tone Wraber: Spet o blagajevem
vol¢inu
9107273 L. Cermelj: Naravni rezervati na
Trzaskem ozemlju
9—10/276 P. Schauer: Obéni zbor Prirodo-
slovnega drustva Slovenije

XXIX
1/5 Ivan Gams: Zakaj rastejo kapniki
in kako hitro
M. Wraber: Ob osemdesetletnici dr.
Angele Piskernikove
Ivan Gams: Kaj dolo¢uje kapniku
obliko?
M, Aljané¢i¢: Henrik Freyer o Clo-
veski ribici
F. Pifat: Zaganjalka pri Sv. Miklav-
Zu poleg Ulake na Bloski planoti
Branko Prekor$ek: Malo znani Svi-
$6¢i na$ih krajev
4-5/132 Marjana Peterlin: Varstvo narave
in narodni parki v Turéiji
6/163 M. Kozak: Kako napravimo lojene
pogate zg ptice pozimi

1/15
9/44
2/51
2/59
4—5/99

URBANIZEM

— Osnove za prostorsko planiranje

biviega ljubljanskega okraja

1—2/19 Boris Gaberséik: Hitre ceste v Slo-
veniji

1—2/42 Boris GaberS¢ik: Delo »Trigonag v

letu 1966

1—9/1

LIUBLJANSKI DNEVNIK

3/16 — S ¢olnom mna delo (¥Foto)

5/13 — Plameni pod MaSunom

8/5 — Namesto medvedke padel volk

9/9 — Edinstveni ulovi sovjetskih kito-
lovce

11/11 M. S.: Ptiéi!

19/5 — Ve petja v na§ih gozdavih

19/6 — ic.: Uresnifeno nacdelo o enem go-
spodarju

31/7 — Za ureditev Predjamskega gradu



51/10 — SirotiSnica za divje Zivali

43/16 — Zaradi medvedov ne upajo v go-
zdove

— Srne delajo $kodo

Janez Cudéek: Dve varianti (devizni)
za enega sarnjaka

63/2
77/6

82/5 — Kaks3ni bodo parki prihodnjo po-
mlad?

87/10 — ben: Lovci na ptice pevke prote-
stirajo

89/6 Marjan Remic: Nova gorenjska raz-
glednica

92/2 — Nov predor v Postojnski jami
(Foto)

92/9 - Vojna napoved mazutu

100/13 Medved na obcCnem zboru

101/1 — Strupeni zrak grozi

113/13 Marjan Cigli¢: Dva ducata miadicev

medvedke Mete (Foto)

F. Stele: Cesta — sestavni del po-

krajine

130/11 -~ ra: Bcj proti onediséevanju zraka

146/16 — Geologka ekskurzija v Triglavsko
pogorje

146/16 — 20 let Taborske jame

152/10 — ra: Koliko ljudi umre vsako leto
zaradi kadjega pika

155/11 — ra: Stekle lisice in netopirji

163/2 — V Raku plavajo samo postrvi

Neméka izdaja/6 ©.w.. Die Grotte von Po-

stojna und Skocjad
Nemska izdaja/19 b. w.: Die Plitviceseen —
ein Naturwunder

M., Raztresen: Zadnji zdihljaji umira-

jocega jecera

— Zuz dva milijona zdravilnih zeli&d

— Jugcslovanske kade v vitrinah

M. Remic: Lekcija o sprivatni inicia

tivi

188/16 — Lovska druZina »Stols je sklenila
cdstreliti zakonski par v ravnini

198/4 mr. Janez Kromar: Zakaj letos ni
jurckov

128/5

165/5

1664
18775
179/5

189/16 — Kragulji (Foto)

216/9 — Znane zapovedi

221/3 - Letos rekorden obisk

227/4 M. R.: Tritisoda raziskana jama

230/20 A. A.: Zeljnska jama

249/11 — Kralj gozdov (Foto)

257/16 — Zelis¢a za devize

268/6 Marjan Gamze: Nove furistiCne smu-
¢ine na Krvavcu ‘

269/2 — Dan varstva Zivali

271/16 — Lov na polhe pri Jelenovem stu-
dencu

273/4 — Lev v novi kletki

276/11 ~- Vzorec zakona :za kontrolo pesti-
cidov '

201/16 — Naravnih moZnosti na pretek

363/4 —- Predavanje Prirodoslovnega dru-
Stva

310/16 — Studija o ureditvi Zel$kih jam

312/2 — Nov narodni park na Pohorju

Iftalijanska izdaja Ljubljanskega dnevnika

— dec. 1866 — Lovstvo

NEDELJSKI DNEVNIK

Tine Kristan; Je bil medved ali med-
vedka?

J. K.. Ne pustoSite narave!

— Nova vaba za ribe

/1 — Letala in kamere i8Cejo jelene
123/8 F. Stele: So lovske druzine ostanek
fevdalizima?

J. Gove: Sanacija Blejskega jezera
— Cigav je Bchinj?

164/15 — rm1; Biolegl bijejo plat zvona

239/3 Miran Sattler: dr. Angela Piskernik
(Fotc)
246/8 wiha Mate: V gilobokem kanjonu se

vije Kuolpa
253710 JoZe Vidic: Racmanovo maddevanjic

205/2 — Namesto da varujejo — love div-
jad
334/2 — Novs vrsta pticev
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ZAVOD ZA SPOMENISKO VARSTVO SRS JE
V ZALOZBI MLADINSKE KNJIGE IZDAL DOSLEJ
NASLEDNJE

VODNIKE PO
KULTURNIH
IN NARAVNIH
SPOMENIKIH
SLOVENIJE:

1. S. Peteriin: Triglavski narodni park
(v slovenséini razprodan)

2. J. Jarc: Rog

3. L. Sedej — H. MenaSe: Vrba

4. 1, in J. Curk: Ptuj

5. P. Kunaver: Skocjanske jame

6. P. Kunaver: Rakov Skocjan

7. V. KelSek: Kamniti spomeniki Celeje

8. M. Zadnikar: Slovenjgradec

9. P. Kunaver: CerkniSko jezero

10. L. Bolta — V. KolSek: ArheoloSki spomeniki Sa-
vinjske doline

11. V. Premzl: Mariborski Leni

12. J. Curk: Slovenska Bistrica in okolica

13. 8. Podbevsek: Urh

V PRIPRAVI SO:

C. Avgustin: Kranj

E. Ceve: Dvor pri Polhovem gradeu
J. Jarc — T. Knez: Novo mesto

J. Kastelic: Bled

V. Kopa¢: Velika planina

I. Milinar: Sevnpica

S. Peterlin: Pekel in Mo€ilnik

V. Petkoviek: Nanos

P. Petru: Clausurae Alpium Tuliarum
L. Plesnicar: Jakopicev vrt

I. Sedej: Bohinj

I. Sedej — T. Wraber: Trenia

E. Smole: Ajdovscina

J. SaSel: Emona

S. Skaler: Brezice

A, Vali¢: Arheolofki spomeniki Gorenjske
S. VriSer: Mariborski grad

T. Wraber: Notranjski Snezinik

V posebni zbirki VODNIKI PO KULTURNIH IN NARAVNIH SPOMENIKIH
hosta kot prva izsla:

J. Kastelie: Furlanija

M. Zadnikar: Gospa sveta
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