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Orientalizem, okcidentalizem
in postmoderna antropologija

Uvod

“Orientalizem” je bil v ¢asu vzpona postmoderne znaéilna kolonia-
listiéna znanost, namenjena obravnavanju kolonialnih [judstev kot
objektov in izoblikovanju napac¢nih in varljivih razlik med druzbami.

Pomembno komponento postmoderne antropologije je pred-
stavljalo zanimanje za mo¢ in s tem povezano naras¢ajoce zanima-
nje za identifikacijo moéi. To se je $e najbolj manifestiralo v
kolonialnih in postkolonialnih diskurzih ravno z razpravami o
orientalizmu.

Sam koncept orientalizma v povezavi z diskurzom mod¢i je uve-
del Edward Said v svoji knjigi Orientalizem: zahodnjaski pogledi
na Orient.? Said napade Zahod (s tem izrazom, pisanim z veliko za-
Cetnico, so zaobjeta ne le geografska podroéja, ampak predvsem
ekonomske in kapitalistiéne ideologije tistih, ki se identificirajo z
modernimi, marketingkimi vrednotami zahoda), ¢e$ da je zato
ustvaril koncept Vzhoda oz. Orienta, da bi lahko dominiral nad njim
s trgovino, kolonializmom in drugimi oblikami izkorigéanja. Pravi,
da Zahod nujno potrebuje Orient zato, da lahko definira sebe: tisto,
kar ni Vzhod, je Zahod.

! Dr. Karmen Medica je predavateljica na Institutum Studiorum Humanitatis,
Fakulteti za podiplomski humanisti¢ni §tudij v Ljubljani in predavateljica na
Fakulteti za humanisti¢ne $tudije v Kopru ter raziskovalka na Znanstveno-
raziskovalnem sredi§¢u PU. E-naslov: karmen.medica@guest.arnes.si.

% Said, 1996.
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Osrednja ideja Saidove teorije o orientalizmu je, da znanje Zahoda
o Vzhodu ne temelji na dejstvih in realnosti, ampak na razli¢énih ste-
reotipih o Orientu in orientalskih kulturah, prek katerih vidimo
vzhodne druzbe kot medsebojno bistveno enake in hkrati bistveno
razliéne od zahodnih druZb. Po Saidu se je moderni orientalistiéni di-
skurz zacel oblikovati z zadetkom evropske kolonizacije preostalega
sveta, ko je Evropa prisla v stik z domnevno manj razvitimi druzbami
Vzhoda. Evropejci so vzhodne kulture razumeli kot eksoti¢ne in v
duhu razsvetljenstva oblikovali znanost o Orientu in Orientalcih. Do-
jemanje lastne evropske kulture kot bolj$e in veévredne je skupaj z
idejo moc¢nejSega in naprednejSega imperija dalo temelje evropskim
kolonialnim praksam, t. 1. “civilizacijskim misijam”.

Vendar je treba poudariti, da Said ni iznasel termina orientali-
zem. Ze pred njim se je uporabljal za opisovanje najrazli¢nejsih aka-
demikov, ki so raziskovali, prouéevali in predavali o Orientu. Danes
se v akademskih vodah manj uporablja, ker gre za precej ohlapen
pojem, ki je mo¢no obremenjen z asociacijami na evropski kolonia-
lizem. Ustaljeni pomen besede se nanasa predvsem na orientali-
stiko, ki pomeni vedo o orientalskih jezikih in knjizevnostih. Said
je izraz uporabil za poimenovanje celotnega zahodnjaskega sloga
imaginarnega ali dejanskega miselnega in emocionalnega obvla-
dovanja Orienta in Orientalcev, ki se je razvil precej pred nastan-
kom orientalistike, pri tem pa je uporabil konénico -izem, in s tem
neizogibno dodana tudi negativna konotacija.®

V Sir§em teoretskem okviru Said definira orientalizem kot ideo-
logijo, kot naé¢in misljenja, ki temelji na ontologki in epistemolosgki
distinkciji med Orientom in Okcidentom ter v oZjem konkretnej-
Sem smislu kot izvajanje prevlade Zahoda nad Vzhodom. Orienta-

lizem razume kot poseben slog oz. strukturo misli, kot oblikovanje

% Said, 1996, 13.

184



ORIENTALIZEM, OKCIDENTALIZEM IN POSTMODERNA ANTROPOLOGIJA

posameznih posplositev, prek katerih se reproducira globalna kul-
turna hegemonija.

Njegove ideje so bile na neki nacin pri¢akovane, saj so mnogi
pisali o tem, kako so bile antropoloske studije v ¢asu kolonializma
(in Se danes) neloéljiv del neenakih odnosov med Zahodom in t. i.
tretjim svetom. Said je implicitno kriti¢en do antropologije in ob-
soja antropologki orientalistiéni diskurz, ¢eprav je njegova kritika

e bolj usmerjena predvsem na literate, filologe in arheologe.

Antropoloska dedi$¢ina kolonializma

Antropologija (8e najbolj socialna antropologija) se vse bolj specia-

lizira kot disciplina s svojim lastnim predmetom proucéevanja. Ta

predmet niso vec t. 1. “primitivna”, “divja” ljudstva, ampak ljudstva,
ki so se druzno zacela imenovati “druga”, neevropska.

To je izzvalo Stevilne pripombe. Program je bil o¢itno preve¢ po-
kroviteljski, celo ponizujog, ker ljudji, ki jih prouéuje, obravnava kot
eksotiko.

Pojavili sta se tudi dve tezavi:

- Vse vec evropskih znanstvenikov je svoje terenske §tudije opra-
vljalo v Evropi. V drugih drZavah - Indiji, Indoneziji, Braziliji,
Mehiki - so zacéele nastajati socialno-antropologke 3ole, kjer so
domaéi znanstveniki opravljali etnografske studije doma. Po-
stalo je jasno, da se socialna antropologija ne more ve¢ definirati
kot specializirana znanost o “drugem”.

- Druga tezava je bila v tem, da antropologi niso imeli ve¢ mono-
pola nad $tudijem oddaljenih ljudstev. Regionalne studije so bile
v razevetu v Stevilnih delih sveta. Kamor koli je etnograf odsel, je
moral svoj predmet prouéevanja deliti z zgodovinarji, politologi
in drugimi strokovnjaki, z lokalnimi znanstveniki. Vse razprave o
nezahodnjaskih druzbah in kulturnih tradicijah so postajale vedno

bolj interdisciplinarne. Medtem ko je bil npr. neko¢ britanski et-
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nograf morda edina avtoriteta glede poznavanja FidZijcev, je bila

zdaj mednarodna skupnost strokovnjakov razli¢nih disciplin.

Vse bolj je bil v ospredju tudi feminizem, ki je ustvaril drugi tok
kritik. Socialne antropologe so obtozili, da so zanemarili polovico
proucéevane populacije ali da so mogke vprasevali o stvareh, ki so
bile domena Zensk. Feministiéni avtorji so pritegnili pozornost na
raznolikosti in modalitete Zenskih vlog v celotni vrsti ¢loveskih kul-
tur in znotraj amerigke antropologije je feminizem zadel sistemati-
¢no proucevati statusne determinante, utemeljene s spolom. Med
tistimi nemoénimi nemimi glasovi, ki jih je etnograf zanemarjal, je
bil tudi glas Zensk. Med britanskimi antropologinjami so Shirley Ar-
dener, Marilyn Strathern in Henrietta Moore razvile zanimanje za
primerjalno prouc¢evanje spola in druzbenih ter kulturnih perspektiv
Zensk. Feministi¢na antropologija je vzpostavila svoje diskurzivno
polje, ki je preckalo Atlantik, in kar je $e bolj “zastrasujoce”, presto-
pilo je meje same stroke. Znotraj socialne antropologije pa je femi-
nistiéna antropologija pripomogla k izoblikovanju stalis¢a, da si je
disciplina zatiskala oéi pred prevlado in izkori§¢anjem.

Vojna v Vietnamu (v drugi polovici 60. in v zacetku 70. let) je
vsem tem kritikam dala dodaten zagon in spodbudila obrat k mark-
sistiénim teorijam druZbene spremembe. Latinskoamerigki pisci so
razvili teorijo odvisnosti in zatrjevali, da druzbene in kulturne pro-

cese v t. 1. tretjem svetu v konéni fazi izoblikuje svetovni kapitalizem.
Znanje in moé

Said v svoji teoriji orientalizma vzpostavlja odnos med moéjo in
znanjem, torej med oblastjo in vednostjo, pri tem pa se naslanja na

koncept diskurza, kot ga je razvil Michel Foucault.*

* Foucault, 2004.
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Evropska misel naj bi binarni opoziciji Vzhod in Zahod, zatrjuje
Said, ustvarila tudi zato, ker je Zahod koncept drugaénega drugega
potreboval za oblikovanje in utrjevanje svoje lastne (vedvredne)
identitete. Identiteta Orienta je bila tako skonstruirana kot negati-
vna inverzija zahodne kulture. Idejo o identiteti, ki temelji na razliki,
je Said povzel po Jacquesu Derridaju.” Evropa, ki je sebi pripisala
lastnosti racionalnosti, kritiénosti, liberalnosti in modernosti, je mo-
rala skonstruirati drugega z ravno nasprotnimi lastnostmi, da je
lahko skonstruirala svojo lastno identiteto.

Orientalisti¢ni diskurzivni procesi ustvarjajo in gradijo dve ka-
tegoriji - Orient in Okcident -, ki ne ustrezata realnosti in sta skon-
struirani z namenom, da vzpostavljata in reproducirata obstojece
odnose mo¢i. Kot dokaz za to lahko navedemo dejstvo, da se skozi
razli¢na zgodovinska obdobja ti kategoriji nista vedno nanasali na
isto zemljepisno obmodje, ampak se je to spreminjalo glede na spre-
membe v odnosih modi, e posebno po koncu druge svetovne vojne.
Zahod se je razsiril $e na ZDA, Kanado in Avstralijo, hkrati pa se je
s SirSega evropskega obmodja omejil le na obmoéje zahodne Ev-
rope. Tudi Orient se je sprva nanasal na obmo¢je od vzhodnega Sre-
dozemlja pa do zahodnim druzZbam poznanih obmoéij Azije.
Kasneje pa je kot posledica zahodnega enacenja z islamsko religijo
postal tuja, od Zahoda popolnoma drugaéna kulturna sfera. Ob-
modje Orienta se je razsirilo vse do Maroka. Za opisovanje arabsko-
islamskega Orienta je danes pogostejsi izraz Bliznji (Srednji) vzhod.

Glavna napaka orientalizma je posploSevanje posameznih zna-
¢ilnosti na celotno sicer izredno heterogeno tako geografsko kot
tudi kulturno obmodje, rezultat tega pa je specifina mitska podoba
orientalskega sveta. V evropski zahodni misli so se ti najrazli¢nejsi

predsodki in stereotipi v delih akademikov, t. i. orientalistov, poja-

5 Derrida, 1993.
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vljali in mnozili vse do danes. Orientalci, posebno Arabei in musli-
mani, so v teh stereotipih predstavljeni kot despotski in klanski,
kadar so na poloZaju modi, ter kot zviti, priliznjeni in nezaupanja
vredni, kadar so v podrejenem poloZaju. Predvsem v politi¢nih go-
vorih in v medijih so prikazani kot necivilizirani, nasilni skrajnezi
(tudi teroristi) in verski fanatiki, ki ponizujejo in zlorabljajo svoje
zenske. Ustrezal naj bi jim avtoritaren sistem, mobilizirati pa naj bi
jih bilo mogoce le na podlagi verskih, protiizraelskih in protiame-
riskih éustev. Na splodno naj ne bi bili zmozni racionalnega in ana-
litiénega misljenja, tuja naj bi jim bila tudi prakti¢na organizacija.
Vse te domnevne znadéilnosti ljudi in kultur Vzhoda so zajete v
orientalisti¢ni ideji, ki je na Zahodu izraZena z besedno zvezo “arab-
ska miselnost”, ta pa ima negativno konotacijo.

Said je v knjigi z zgodovinsko analizo nastajanja orientalisti-
¢nega diskurza in prerezom druzbenih odnosov med Vzhodom in
Zahodom tako v kolonialnem kot tudi v postkolonialnem kontekstu
predstavil koncept orientalizma, ki danes pomeni ustrezno teoret-
sko orodje za opazovanje oz. analizo ozadja nastajanja in ohranjanja
razmerij mo¢i, dominacije in imperija. Analizira in reflektira orien-
talizem, ob tem pa kritizira britanske in francoske intelektualce, ki
so sodelovali pri oblikovanju ideologkega in mitskega diskurza ter
tako utemeljili moderni orientalizem. Znanost je s tem postala oro-
dje politike za konstrukeijo in interpretacijo Vzhoda (s tem pa tudi
Zahoda) ter za upraviéevanje zahodnih hegemonistiénih tezen].
Said opozarja, da “ne gre podcenjevati poenostavljenega pogleda
na svet, ki nam ga ponujajo amerigka politi¢na elita in njeni sveto-
valei/.../ to je le ena stran globalne debate. Na drugi strani je arab-
ska in muslimanska regija zdrsnila v lazji antiamerikanizem, ki kaze
zelo malo zanimanja za to, kakdne so ZDA kot druzba. Ker so vlade
precej nemocne pri spopadanju z amerigko politiko do njih, svojo

energijo raje namenjajo represiji in umirjanju svoje lastne popula-
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”® Nedvomno je danes kritiéna analiza produkcije dominant-

cije.
nega diskurza Zahoda o Vzhodu §e pomembnejsa kot prej, pravi
Said.” Pri tem pripisuje posebno vlogo druzboslovni in humanisti-
¢ni znanosti, katerih naloga je vsaj razkrivanje, e Ze ne odpravljanje

ideologkih in imperialisti¢nih mitov in stereotipov.

Namesto sklepa
Danes so nekateri antropologi postavili Saidov argument na glavo,
ne toliko, da bi mu nasprotovali, ampak da bi pokazali, da je to le
del zgodbe. James Carrier® je uredil zbirko z naslovom Occidenta-
lism - Images of the West, v katerem avtorji, v glavnem amerigki an-
tropologi,” komentirajo nastanek in uporabo pojma Zahod. Veéina
avtorjev poudarja, da imajo tudi “orientalci” neka splodna videnja
Zahoda, kakor imajo “zahodnjaki” neka splosna videnja Vzhoda.
Carrier predlaga, da danes v antropologiji glede na ‘okcidentalizem’
(zahodnjastvo) obstajajo trije trendi:

- nagnjenost k samorefleksiji,

- naraslo zanimanje za “izumljanje tradicije” (invention of tradi-

tion) in

- povelana skrb za etnografijo “Zahoda”.

Vsekakor je treba priznati, da je Orientalizem ob izidu konec 70.
let prejénjega stoletja dodobra razburkal evropsko akademsko sfero.
Razlog za to gre najbrz pripisati tudi dejstvu, da so knjigo nekateri

akademiki razumeli kot napad nase, saj je Said v svojem pisanju

® Said, 2003.

’ Prav tam, 2003.

8 Carrier, 1995.

? Jonathan Spencer, Michael Herzfeld, Robert Thornton, Frederick K. Er-
rington, Deborah B. Gewertz, Millie R. Creighton, Jane Nadel-Klein, De-
borah Reed-Danahay.
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jasno pokazal na soudelezbo evropskih intelektualcev pri upravi-
Cevanju zahodnih kolonialnih praks. Njegovo delo je bilo delezno
najrazliénejsih kritik, enih bolj, drugih manj utemeljenih. Kritiki mu
pogosto oditajo teoreti¢no in konceptualno nekonsistentnost, saj v
njegovi teoriji veckrat naletimo na razli¢na, nasprotujoca si staliséa.
Aijaz Ahmad,*® ki velja za enega od najostrejsih kritikov Saidovega
orientalizma, opozarja tudi na problemati¢no staliS¢e Saida skozi
celotno delo - da je vsa evropska vednost o neevropskih druzbah
slaba vednost. Pri svojem pisanju je Said namre¢ zanemaril hetero-
genost Zahoda in ga prikazal kot homogeno entiteto, ki jo doloca
le vladajoca ideologija in katere bistvo je zreducirano na negativni
pogled na Orient. Ob tem se je znaSel na nevarnem robu, da zapade
v uporabo enakih mehanizmov, katerih rabo oéita orientalizmu in
orientalistom.

Ne glede na morebitne pomanjkljivosti Saidove teorije oriental-
izma je njegov akademski prispevek nespregledljiv. Ali so kritike,
kijih je bila deleZna njegova teorija, upraviéene, je na tej tocki tezko
presojati. Za objektivno oceno je namreé¢ potrebno obravnavanje
celotnega opusa avtorja kot tudi natan¢no poznavanje vseh kon-
ceptov drugih avtorjev, na katere se je Said pri konceptualizaciji
orientalistiénega diskurza tako ali drugace naslanjal. Z gotovostjo
pa lahko rec¢emo, da mu je uspelo to, za kar so si prizadevali mnogi
teoretiki orientalizma. Razvil je dovolj odprt teoretski okvir, ki ga
je mogode aplicirati tudi na druga podobna raziskovalna podroéja,
zato je povsem zasluzeno postal temeljni avtor novega polja razi-
skovanja, ki ga poznamo pod imenom postkolonialne $tudije.

Postmodernizem je prinesel nova pojmovanja, nove percepcije
in drugacne interpretacije realnosti. Velike teorije, v katerih so znan-

stveniki obljubljali, da jim bo uspelo razumeti svet in ga izboljsati,

1% Ahmad, 2007.
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so postale preteklost. Priglo je novo obdobje, ki je poznalo samo lo-
kalne, kulturno specifine, minljive in delne resnice. Nimamo $e glo-
balne kulture niti izoliranih tradicionalnih skupnosti, katerih glavna
znaéilnost naj bi bila, da so druga¢ne od drugih. Svet je postal poli-
centri¢en in vse kulture so pluralne, sinkreti¢ne in procesualne.
Navsezadnje so vsi sodobni druzbeni procesi, tudi odnosi med
Okcidentom (Zahodom) in Orientom (Vzhodom), bodisi namigljeni
ali pa resni¢ni, vse bolj povezani s procesom globalizacije, ki je vse-

splosni objekt antropologkega zanimanja.
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