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Ishaja 1. in 16. dné veakegn mesca, in veljd za celo lTeto B gold. 5O kr.,
za pol leta B gold. B3O kr,

Tetaj VII. v Ljubljant 15. decembra 1867.  Liist 24,

V prijateljev spominek.

P

Hq mu glavo krona vendéa,
Al mn éelo lavor kiti,
Daled je zafel od srede,
Kdor ne vime moder hiti.

Ne osoda, Ti edino
Vstvaris lepo si bododnost,
Ce ceniti ved trenutke,
Ki je ima pridnjodinost.
J. Cimperman.

Duhoven in %ola.

Pravijo, da je sveéeniski stan tako imeniten, in njegova
opravila take vazna, da se ne ulegne s Solo peéati. Pedago-
gika in poduéevanje, ktero se je v poslednjih éasih moéno po-
vzdignilo, zahteva, da se ga élovek z obema rokama poprime ;
duhovnemu pa je Sola postransk opravek, tedaj Sola pri tem
terpi $kodo.

Kdor to terdi, ne razumé reci, ker pravi, da je sola du-
hovnemu postranska reé. Vest in stan ga za Solo ravno tako
veke in oblezuje, kakor za druga opravila: kakor za droga
opravila, tako se je tudi za sSolo iznéil, in kdor pravi, da duho-
ven nima éasa za solo, je ravno tisto, kakor, da duhoven nima
éasa za oznanovanje boZje besede. Berzkone pa tisti, ki tako
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govoré, hocejo reci, da duhoven s svojim ucenjem za éasom za-
ostaja, ne razumé napredka v znansivenih reéeh in v metodi.

Kakor re¢ sama na sebi pové, metodika se ne more tako
hitro spremeniti ; koliko je malovrednih spisov o tej reéi, kolike
se napaénih, ker se vpirajo na napaéno dusoslovje; splosna
pravila v metodiki ostanejo, kakor so bila nekdaj, in kar je pred
tisué leti veljalo, velja se dan danes. — Tudi didaktika ne na-
preduje tako velikansko in ne dela nedosegljivih skokov; med
obilo sedergo, ktera se nam ponuja, keliko je dobrega zerna
vmes? Vsega, kar se pise o metodi in didaktiki, niti uéitelj niti
dubhoven ne more prebirati; tudi ni posebne Kkoristi od tega,
ako vé vse prepire o imenoslovji (terminologiji) in dr. v. Ako
¢lovek pregita knjigo, klera mu naznanja resnicen napredek, ne
ostaja za svojim ¢asom.

plla Sole niso to, Kar bi imele biti, je duhovstvo krive,
ker je Sole vedilo, vravnovalo in ogledovalo®. — Derzava je pri
nas dosihmal Solo vodila, ker je ukazovala metodo, knjige in
namen vsega poducéevanja. Duhoven v tej reéi ni éisto ni¢
spremenil, in Solski oglednik je pazil na to, ali se vladini ukazi
spolnujejo; on ni ucitelju prepovedoval drugace uéiti, kakor so
mu kazale solske knjige. Ce je bilo $olsko vodstve, to je, ée
so bile Solske postave prave in se je utitelj po njih ravnati
moral, tako tedaj Solski oglednik ni mogel vsega pokaziti. —
Drugo je tedaj Solo voditi, druge jo le ogledovati, — Ali je
dobro, ali ne, uéitelju metodo zapovedovali, v tem se ne bomo
prepirali; dasiravne je pa imel uéitelj vse nadertano, kako se
ima ravnali, mu je bilo odperiega Se dosti polja, na kterem je
Iahko delal in se sam izobraZeval, in bolj ko uéitelj sam sebe
izobrazuje, lolike veéja korisl izvira iz lega za Solo.

Kakor uéitelji, tako se tudi uéé¢ dubovni metodike za razne
nauke, in tedaj ne ostajajo za svojim éasom. — ,0d Solskega
oglednika®, pravijo, ,se po pravici sme tirjati, da razumé ves
solski nauk; tak mora iz mladih neg pri Soli biti, in take rekoé
ziveli s Solo. Kjer pa tega ni, pa prednik zapoveduje, pod-
loZzni pa ga mora vbogati, in je razmera med njima, kakor med
gospodarjem in hlapcem®.

Tukaj je pa pomisliti, da Solski prednik uéitelju ne more
zapovedavati, da bi nauke drugaée uéil, kakor je pe Solskih
knjigah, sicer bi ga ucitelj lahke na knjigo zavernil in esramo-
til. Res da duhoven sleherni dan ne prodaja vsega, kar vé, n.p.
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iz slovnice i. t. d. Naj bo, da je uéitelj djansko bolj izurjen,
ker ga delo tako uéi. Tega pa vendar nikde ne more reéi, da
duboven ne razumé poducevanja, ali da se ne more povzdigoiti
do stopnje, na kteri stoji uéenik; duhoven se je dalj Solal in
je sploh belj izobrazen od uéitelja, in brez posebnega truda si
lahko pridobi, éesar mu manjka. Ali be oée Zupan ali hoter
kerémar, ki tudi ni vsaki dan v soli, bolje razumel in cenil Solsko
poduéevanje in uéiteljevo uéenost?

»Ucitelji si pa #elé za prednike in oglede Sol izvedencev
(Fachmiinner). lzvedenec, precej na pervi pogled spozni napaé-
nosti in pomankljivosti, nihée ga ne vkani“. — To se menda z
drugim besedam hoée reéi, da je uéitelj toliko nad duhovnom,
da on ujegovih zaslug za Solstvo ne vé ceniti. — V fej reéi
mislimo, da ni uéiteljem potreba preveé se bati in skerbeti. lz-
vedenee je duboven, ker uéi kerséanski nauk; ali pri njegovem
razlaganji ni treba metode? Ali mar ni kerdéansivo svet po-
duéevalo in izobrazevalo? #)

*) Iz lnstne skusnje moram tukaj povedati, da sem se naj ved kerScanskega
naukn in todi metode naudil od wéenika keriéanskega nauks, in tudi vselej rad
poslusam razlaganje kerééanskega mauka, ker v tem nauku se pokaie pravi me-
todiker. — Z mirno besedo polilevno in dostejno je maoj folski prednik razlagal ker-
féanski nauk in hrez posebnega truda obderzal lepi red in mir v Soli ne le pri
kergtanskem paukn, ampak tudi takrat, ko je uéil droge nauke, kar je iz posebno
postregljivosti veele] rad storil; jaz pa meskusen tudi 2 ostro besedo nisem mogel
takofen red ohraniti; tedaj sem bolje opazoval in premisljeval njegov nank in
spoznal, da notranja vrednosi njegovega udenja, njezova oseba in vse njegovoe delo
v #oli je storilo, da so0 ga otroci rajdi poslugali in vhogali, kakor mene. Bil mi
je teda] udenik kerséanskega nauka pravi veor, kterega sem skudal dosedi, in
giva metodikn v Soli, pe kieri sem se imel ravoaii, in to ne le pri kerféanskem
nauku, temud tudi pri drogih zolskih naukih, ker povsod mu je &lo ulenje dobro
iz pod rok. Pri vsi njegovi vednosti in véenosti pa je bil vedno pripravijen kaj
novegn slifati ali poskusiti, kakor da bi nitesar ne vedil. — Jaz mislim, da
taki dohovniki niso bele yrane med nasimi kateheti, in da je tudi marsikteri véi-
tel] kaj takegn sam nad sabo skosal, — Dasiravno je lo gola resnies, od ktere
se veak lahko prepriéa, vendar ludje, kierl ljudsko Solo malo ali &e celd mig
ne pornajo in & njimi vred nekteri ofabni uéitelji, klicejo, da jo cerkev kriva,
du ljudskn fola ne napredoje. — Mind, neskuien vodjn marsikje gospodari v éoli;
njegova edine zasluga je ta, da je duoboven; starejsi in skuieni uvditelji ga pn
morajo vbogati®, Prasajmo tako govorece, pervié: Ali mladi duhoven, ki se je
ugil verne, nrave, pastirsiva in metode, ni zmogen, navke po glavnih Zolah razu-
meti? tedaj tudi wéenikove zasloge in vednosti v pedagegiki in  didakiiki ce-
niti? Drugic pa pradajmo: Ali bi bili takedni weitelji bolj zadovoljni z vodjem
iz njihovega stann ali iz osobja dotiéne &ole? Zeld dvomim!! Svecenidki stan
se vendar pri nas vendar le gmirom spostuje, da je Sola éislana, ée jo vodi du-
hoven, bolje, ako bi jo vodili svetni gospodje. — Da mladi gospod , ki je ravao
gole doversil, pride k #oli kot vodja, ima svojo dobro stran; tak pride &e le iz
dole in je bolj pripraven in sc raji kaj novega poprime, kakor Sole e odvajen.
»Nova metla dobro pometa®. Miad élovek = veseljem dela v Boli, Kker gn ne
tezijo letn in sinrosty tudi pri jezuitih so uditelji veckrat mlndi klerikgiii;: in po=



372

Da izvedencevo oké na pervi pogled &olo presodi, je
prazna fraza: ker okolnosti, kraj in Ijudje niso povsed enaki
in e le, ko élovek vse io opazi in pregleda, more praviéno
sodbo izrcéi. O tem oziru je pa Solsko okrajno oglednisivo
holjse od periodiénega. Uditelj, ki spozni, da resaice svete
vere niso samo udenja vredne, marveé za vse élovesko #ivije-
nje, se ne bo nikdar branil cerkvenega oglednistva, in pridnega
uéitelja, ¢ ravno ni¢ posebnega ne doseze, bodo predniki ven-
dar le éislali. To pa uéitelju, dasiravno slabo plaéanemu, naj
bolje tezave slajsuje, ker on pomaga cerkvi ljudsive odgoje-
vati; to pa naj veé povediguje njegove veljavoe. Zato pa tudi
uéitelj, ki po kerséansko razumeva svoj stan, ne bo nikdar go-
voril za solino loéitev, '

Koliko dobrih nasvetov za Solo so se duhovne oblastnije
podale vladi, koliko nasvetov za povzdigo uéiteljskega stanu!
— Toda, kam je vse to preslo? Take je pred nekterimi leti
nek skof podal popolnoma zdelan nacert tega, kar dan danes
imenujejo vigje dekliske sole (hiohere Tochterschulen). Ko bi
se bili ravnali po teh nasvetih, bi bilo gotove marsikje boljsi
po Solah, #)

Solstve je v poslednjih letih res velik korak storilo; slov-
niea in &teviljenje se uéi po boljsi metodi. Kdor pa od nove
metode ves blagor za Solo pricakuje, zeld se moti. Sole, ktere
so bile prej dobre, so tudi sedaj, in le nevedni mladencki, kie-
rim je vse, kar znajo, novo, morejo zasmehovati staro in nekdaj
navadno. Po ,Vild*. posnel M.

Pomenki
o slovenskem pisanji.

T. Ker so se jeli uéiti slovanskih jezikov. In to se mi
zdi naj pametnife mdaj, dokler nimamo obénega ali vzajemnega.
Vsak rod likaj svoj jezik po gotovih pravilih ustmeno in

tem, ko ens letn poduduje, je &e lo masnik. — Komedno pa redem, da meni uéi-
teljo na glavni &oli je wse jedno, ali je vodja dubowni, ali svetni, Ker ne gavi-
sim od cerkve; nejevoljn me pa vsele] zgrabi, slidati ljudi, kako v reéeh, kterih
kar ni¢ ne rozumejo, sodijo in govord, in ko maprej videm nazadek, ki gotove
nastopi za Sole, ¢e ji duhovidina odtegne svojo pomod, Pia.

®) Kaj so duhovni pri nas za dolstvo storili in fe sedsj storé, wvsak
lahko wé, ki hote vediti, — Dokler so bile ljudske fole le neméke, so bili edini
duhovni, ki so skerbeli narodu za poduk, Wis,




