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poitnina plaiana v gotovinl.

V Liubliani, 15. septembra 1927.

Stev. 9. Letnik LXVIIL. (Sol. 1. 1927/28.).

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je posiljati na
wpredniftvo — naroénino.
reklamacije in wvse admi-
pistrativne stvari pa na
upravnitve v Ljubljan,
Utiteljska tiskarna, Fran-
&ikanska ul. 6/, Vse po-
filjatve je poiljati franko.
Reklamacije so proste po-

ine. Roknpi_sov ne vra=
m. Telefon uredn. 312.

UCITELJSH] TOVARIS

Stanovsko politisko glasilo UJU. - PoverieniStvo Liubliana

Izhaja vsak Eetrtek. Na-
rofnina znaia za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem,
80 Din. FPosamezna &tev,
1'50 Din. Clanstvo ,Pov.
UJU~Ljubliana" ima s &la~
narino #e platano naroéni=
no za list Za oglase in re~
klamne notice vseh vrst jo
plagati po Din 250 od petit
viste. Inseraini davek po-
sebej. Poit. dek. ur. 11.197.

Do nasem prvem fetajl.

Teéaj, ki ga je priredilo poverjenistvo
kot svoj prvi samoizobraZevalni tefaj, je
uspel. Uspel je, kar se fice njegovega or+
ganiziranja, uspel je, kar se tice ob+
delave snovi

Dasi se tak teéaj bolje obnese, ako se
vr&i s potrebno klavzuro, tako, da se udt‘its_
senci zberejo v kraju, kjer so ves ¢as sami
med seboj, vendar je bilo razpoloZenje
med ugiteljstvom tekom teéejnih dni dobro,
vzlic utrudljivemu poteku vsega razpravljaz
nja in vzlic ncudobnostim, ki so bile zdrus
Fene s tedajem,

Poschno vazno pa je, da smo videli na
teaju zastopnike z wvsech strani slovenske
domovine, da so bila zastopana vsa
drudtva — z nedastno izjemo treh edie
nih. Ugiteljstvo se je torej disciplinirano
adzvalo klicu noverjeniSiva, ki je smatralo
za najvazneje, da dobi tudi ob tej priliki
stik z vsem svojim élanstvom. Tudi to je
razveseljivo dejstvo, ako éutim z vso silo
potrebo, da smo strnjena, enotna gmota ne
le organizeéno, ampak tudi miselno v vseh
vpraganjih, ki zadevajo vsaj nas stan in
solo.

Svoj poseben pomen pa je dobil tecaj
s tem, da so se obravnavala na njem ak tus
alng vprwdanja, ki so skupna
vsemu slaovdnskemiu ullitelj:
stvu Vprasanja vzgoje, Sole in vsega nas
Sega dela med ljudstvom, so na3a vpra3as
nja. Nasa dolZnost je, da se o njih vsaj v
glavnem, v bistvenem zedinimo. Edino te-
éaj, pri katerem prisostvuje in sodeluje
uditeljstvo od Prekmurja do Notranjske,
od Meziske doline do Gorjancev, nam mos
re ustvariti skupne, obéeveljavne vidike,

lzmenjava misli iz o&i v oéi, primerja:
nje dejstev razmer, pretehtanje potreb Sole
in naroda, le taka Ziva metoda more
dozoreti jasne pravce, nam more podati
trdno orientacijo.

Ce bi tudi imeli $iroko. moderno splo:
s$no in pedagoSko ter metoditno slove
stvo, ée bi bile nafe zasebne in okraje-
neknjiznice polne lepih del iz panog,
ki s0 zdruZene z vsem nadim dnevnim de:
lom. vendar ostane najboljsi naéin, da se
najdemo wvsi na eni &rti, ta, da pridemo
skupaj, da se razgovorimo, &e treba, tudi
tréimo skupaj in izbojujemo izkristaliziras
mo trdnejdi, enotnejdi nazor. Ta pamen
imajo na8i tefaji in zato — upamo — se¢
bodo wvzdrzali radi 'udejstvovanja uéiteljs
stva v javnosti, dokler bo v nas le iskra
idealistiénega stremljenja, da Zivimo z na-
rodom in mu pomagamo navzgor po svojih
modeh,

Prvi poskus, ki smoe ga napravili, je
mnogo veé kot organizaénostechniéno vpra:
danje, je duhovna revija nasih
vrst, pregled naSega umskega Zivljenja,
nasega napredka, naSih stremljenj in praks
tilnega dela. Kakor je bil tedaj nepopoln
in se je izgubljal mestoma na stranska pota,
Jje vendar veédina udeleZencev prisla do zas
Vesti njegovega pravega pomena za Tazvoi
stanu._ za poglobljenje vsega naSega vzgoj:
nega in Solskega dela. Ves potek tecaja je
izpriéal, kako je potrebno. da se ufiteljstvo

LISTEK.
Matej Mocnik.

(Ob stoletnic! njegovega rojstva.)
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dclﬂfl“ft‘i Moénik si je
tc‘.jq;-n.mtm v korist .Sole in povzdigo utis
ns __'3;_".’-"-“ stanu toliko zoslug, da nam ‘iste
tl T'-'-‘-IU dolfnost: osvezil na

- Case in ob stoletnici rojstva v

m oértati njegovo delovanje,

pridobil s svojo

spomin nres:

krat:

vsaj vsako leto sestane z vseh stranj nade
zemlje, da premeri pot za seboj in se ozre
naprej, v prihodnost,

Na tefaju se je najprej obravnavala
potreba samoizobirazibhe uéiteljs
stva. To je dokaz, da Cutimo vrzeli, nepo:
polnost svojega znanja Ze v strokovnem
oziru, posebno pa Se v nafem splofnem po:
gledu na svet in Zivljenje. Dasi smo v osris
ju Evrope, vendar pribhajajo le polagoma
do nas nove pridobitve v vzgoinem in Sols
skem podroéju. A tudi to ni dovolj 3iroko,
ker se seznanjamo z naprednimi idejami le
redki poedinei. Ce jih pa skudajo udejstviti.
nalete na ovire in na odpor. Cesto je ugis
teljstvo samo najbolj nazadnjadko, ker je
trdno prepridano, da je stara pot. ki jo
hodi, edino prava in edino zvelidavna,

Ako pa je tetaj pridal, da ne gremo
vitric s Solskimi reformatorji naprednejsih
dezel, je obenem dokazoval, da moramo
kot autodidakti poglobiti svoje
splodno znanje. Nad poklic ni poklic
obrinika, ki mora biti kos svojemu delu.
Poleg svoje strokovne sposobnosti moramo
imeti ze kot uéitelji dovolj Siroko obzorje.
To #e radi dud, ki so nam izrodene, veliko
bolj pa S¢ radi nadega stalidéa sredi ljud-
stva. Utiteljski poklic ni dninarski. Kdor
nima zavesti, da je vidji poklic, ne bo niks
dar pomenjal v ljudstvu to, kar bi moral
Ne bo njegov dufevni wvoditelj, ampak
ostane igrada v vetru, Elovek, ki hodi daled
za Casom. lzobrazba, ki so nam jo uradno
dali, je nedostatna v strokovnem in Se ves
liko bolj v splosnem pogledu. Proti temu
stanju se moramo boriti z vso silo tako po-
edinci, kot organizacija. Poznati moramo
svoje nedostatke in jih odpraviti. Ce ni-
smo na visku, moramo s pridnostjo in z
zilavostjo premagati to stanje ter se spos
polniti.

Utditeljstvo mora poznati pojave v
druzbi, si mora znati raztolmaditi dejstva,
ki imajo svoje vzroke, mora videti odnose
najrazliénejsega  druZabnega ¢lovedkega
snovanja, Ce jih hole poznati, se mora pos
globiti vanje, mora jih preudevati. Ne pos
trebujemo  znanstvenikov, specializiranih
po nestetih vejah danadnje vede. Moramo
pa stati v ljudstvu kot ljudje. ki imajo ja-
sno vizijo Zivljenja in njegovih problemov.
Zato moramo doseli druZboslovno
spoznanje. Dosefi ga moramo sami,
ker ga nam nihée ne bo dal. Prav tu ima
organizacija velike nalogo in bo morala z
moéno voljo in z neizprosnostjo, ki jo ters
jajo koristi stanu, razviti sistematiéno de-
lo po krozkih, da se dvignejo vsi du-
Sevni zakladi stanu. Nadi najbolj§i duhovi
naj se Siroko razmahnejo, tok pa naj vodi
arganizacija,

UdeleZenci teéaja so si bhili v svesti te
potrebe, Zato bodo v svojih drustvih no-
silei misli, ne morda, ker hode to organiza:
cija, ampak radi svojega globljega prepris
éanja. Uverjenje, kako je to delo vazno in
v interesu vsega stanu, jim bo dalo moé in
vzirajnost, vodila jih bho vera v dos
bro.

Poleg razpravljanja o samoizobrazbi
stanu se je na teéaju govorilo o vzgoji. Nas
materialistiéni &as je vzgojo zavrgel in jo
nadomestil s poukom. Pokopal je vzgojo
kot vedo, pokopal je pomen.biologije, psis
hologije, fiziologije za vzgojo. zamenjal je

Rodil se je 13. septembra leta 1827, v
Zalogu na Gorenjskem. Studiral je v Ljub:
ljani, kjer je vstopil po dovrienem Sestem
ragredu latinske Sole v Jezuitski red. Vsled
bolehnosti pa je dal slovo samostanskemu
srivlienju in vstopil v sluzbovanje pri dav:
kariji v Kamniku. Ze leta 1855, pa se je
aprijel véiteljskega stanu in je sluzboval v
Kamniku do leta 1864, ko je postal pod:
ucitelj v Ljubljani. Njegove Solniske spos
sobnosti pa so mu pomagale do hitrega
napredovanja, kajti leta 1873. je Ze bil imes
novan za okrajnega Solskega nadzornika za
kamniski okraj in pa za ¢lana izprasevalne
komisije za ljudske in meSéanske Sole.

Istega leta je prevzel tudi urednistvo
slUéiteljskega TovariSa«, ki ga je
urejeval do leta 1882 Po 27, letih uéiteljske
sluzbe je zaprosil radi bolezni za upokojis
tev. Zasluzeni pokoj je uzival v Ljubljani
in postal med tem Casom znan dobrotnik
dijakom in revefem, ki jim je razdal vse
svoje premoZenje. Leta 1895, ga je ugrabila
smrt in s tem napravila precejinjo wvrzel
med sotrudniki »Ugiteljskega TowvariSa«,

Prvi¢ se je oglasil Moénik kot petodos
lee, ko je priob&l v »VedeZue leta 1850,
nJesensko  pesem«.  Pesnikovanje pa  je
kmalu opustil in to tudi javno jzjavil v
»Utit. Tov.e leta 1862, ko je napisal: »Pes
gaza jeedariti ne znamla Pa& pa je postal
stalen dopisnik »Utgiteljskega TovariSa« in
»Danice«. Njegovo dopisovanje omenjenis
ma listoma se priéne leta 1861, Njegovi
flanki v »Ugit. Tov.e so vefinoma pedagos
ske vscbine, n. pr. sLepa odreja«, »Koliko
rafunskih nadinov naj se spri  zadetnem

vzgojeslovie z ukoslovjem, Prezrl je wvazs
nost vzgajanja v prvi mladosti otroka, pos
stavil je nadelo, da je znanje vse. Razvil je
Solstvo ter uvedel nesmiselnosti v pouku
prav radi zametanja vegdojstva, lzlo€il je
prirodno vzgajanje, ki ga more vriiti edino
le mati. Namesto da bi #iril spoznanje
vzgojnih nagel, je 3¢ pouk izmaligil tako, da
je postal marsikje sam sebi namen. Nas
¢us je izgubil iz od&i dalekosecinost
pomena nravne vzgoje lzgubil je
iz oti kolektivistitno vzgojenega cloveka,
etidnega ¢loveka, zato pa je rodil
sebiénegn, poZeljivega, upornega, [brezsris
nega zajedavea, ki hode Ziveti od tujega
dela. Celo pouku samemu je vzel njegov
pravi smisel, smisel prakti¢nosti.

Vseh teh dejstev se nad stan premalo
zaveda. Zato preved pouduje in ne Zanje
onega, kar bi sam Zelel, Razocarano in mas
lodudno stoji uéditeljstvo pogosto nad lasts
nim delom in ne razume, da ni samo krivo
vseh svojih neuspehov. Gotovo je, da Zola,
ki ni praktiéna, ne more imeti one za-
slombe v ljudstvu kot bi jo lahko
imela. Toda o vsem tem mora biti na jass
nem najprej stan sam, uéiteljstvo. Dobro
mora lofevati pojma vzgoje in pouka in
propagirati nacéela nravne vzgoje, nje bis
stvo in nje pomen.

Tu naj gre uéiteljstvo lastno pot.
Ce se loéi pri tem od vsega dosedanjega,
predvsem od vsega uradnega, bo samo po:
moglo iz&istiti pojme. Kdor hote, da
se uveljavijo nove misli, mora prelomiti s
preteklim. Srednje poti ni, ker je resnica
samo end. I3¢imo jo sami, raziskujmo vpras
Sanja, ki so nada, kopljimo, kjer je Cas zas
sul vse, kar je pravo!

Osnovna 3ola je Ze dve gencraciji ena
in ista, DruZba se razvija, svetovna vojna
je 8la preko nas, drzave so se rudile in nove
so nastajale, samo Sola je ostala pri nas
blizu taka, kakrdna je bila pred pol stolet:
jem. Niso je dosegle reforme, ni priSel
vanjo svez zrak, delovna Sola je pri
nas neznana. To je fudi naSa krivda. Ne
dolzimo vedno le drugih, obdolzimo tudi
sami sebe! Nismo se seznanili Z njo mniti
teoretiéno, dasi bi bila to nasSa strokovna
dolZnost, kakor je dolZnost pravnika, da se
seznanja z novimi zakoni, ako node zas
ostati.

Ako je bila osnovna Sola pri nas dolga
desetletja izraz potreb svetovnega prometa
in velike trgovine, pa bodi delovna 3Sola
$ola kmetiskega in industrijal-
nega Zivlja. Industrijalni tip osnovne
Sole je Ze kolikor toliko izdelan. Reforma-
torji so imeli pred oémi predvsem potrebe
velikth industrijalnih sredisé. Delovna
$o0ola na kmetih je pa komaj v povo:
jih, Kakor silijo potrebe industrijalnega
delavstva v Solski pouk, tako hocejo za-
hteve racionelnega kmetijstva, da jih upos
steva osnovna Sola. Citanja, pisanja, radus
nanja naj se uéi mladina na kmetih tako,
da dobe praktiéno vsebino. Naj bodo torej
v neloéljivi zvezi z zemljedelstvom. Z em:
ljedelski pouk naj se postavi v sre:
dif¢e vsega pouka, da bo organska celota.
Spremeniti je torej bigtvo in
metodo pouka tako, da objame S3ola
vse Zivljenje na kmetih: njegovo gospodar:
stvo najprej in potem kulturo od najprimi:
tivnej§ih zdravstvenih zahtev pa do najtez

nauku o racunanju ali rajtanju razloduje
in vadie itd, Pisal je pa tudi &lanke lepos
slovne vsebine. Vsak naddaljnji letnik pris
nada ve¢ njegovih vzgojnih in metodiénibh
razprav, Bil je v letth 1862.—1873. eden
glavnih dopisnikov »Ugit. Tovarida«. Pisal
je pa ves ¢as tudi v »VedeZ«, »Danico« in
»Slovenca«, ki ga je v letu 1885. tudi nekaj
¢asa urejeval.

Leta 1873. je prevzel urcdnistvo »UGis

teljskega TovariSa« in mu postal drugi
urednik. .Andrej Praprotnik, prvi urednik
»TovariSa« je bil takrat nrisiljen odstopiti,
kajti Nemeci so v deZelnem Solskem svetu
zelo pritiskali nanj, ker je kot zastopnik
utiteljstva branil pravice svojega stanu.
Strogo so pazili na pisanje »U&it, Tov.e«,
hoteé ga na ta nadin izriniti iz deZelnega
Solskega sveta. Da je mogel nadalje bras
niti pravice uéiteljstva je oddal urednistvo
»Tovariae Mateju Moéniku,
_ Tudi kot vrednik »Ucgiteljskega Tova
risa« je pisal Moénik mnogo — vendar se
ne da s sigurnostjo ugotowiti, kateri &lanki
50 njegovi. Za list si je znal pridobiti vec
prav dobrih sotrudnikov, ki so s svojimi
prispevki list zelo povzdignili.

Imel pa je kot urednik hude boje za
pravice slovenskega uéiteljstva. Ravno ko
je prevzel on urednidtvo »Ugiteljskega Tos
varifae se je lodilo slovensko uditeljstvo v
dva tabora — zato je bilo delo toliko teZje,
ker se je moral boriti proti nemskemu udis
teljstvu in istoéasno tudi proti nasprotnes
mu taboru slovenskega uditeljstva. Najs
ostrejso borbo pa je imel z sLaibacher

jih socialnih pojavov, do vsega, kar razs
kraja danes tudi zdrav kmecki rod. Vsi, ki
hoéejo res uvesti delovno nacelo v Solo in
praktiéno prikrojiti pouk, naj poizkusijo
svojo zmoznost. Ko ulimo, se uéimo tudi
sami. Poizkusajmo! Vsaka nova stvar je
tezkn, toda le v zadetku. Vodilna misel
nam bodi, da se pouk na kmetih skladaj z
Fivljenjem, s tem, kar je najvaZnejse, s pris
dobivanjem vsakdanjega kruha, Tudi kmet
ho¢e dalje. Sili ga boj za obstanek, sili ga
razvoj moderne tehnike. Sola mu bodi pri
tem opora, Ce se danes tudi kmetijstvo ins
dustrializira, naj gre vzporedno Sola. Utis
telj pa naj se ogleda okrog, da ne bo nas
posled element regresa, nazadovanja, ams
pak napredka.

Delovno 8olo na kmetih ho
moralo uéiteljstvo Sele ustvaris
tii Pri tem naj se¢ ne zanasa na
pomo¢ nikogar, temvel le samo
nase. Javnost mu bo kmalu stavila Se
ovire. Toda najzvestej§i podpornik mu bo
naposled kmeéko ljudstvo samo.

Seveda mora uéitelj pokazati ljudstvu,
da futi Z njim. Ce je danes na$§ kmet vedis
poma zanemarjan od izobrazenstva, &e ga
viasi celo izkoridéajo, mora uéitelj pokas
zati, da ni proti njemu, ampak # njim. V
%0li ima za to lepo priloZnost in ni¢ manj
hvalezno tudi izven Sole. Dela naj v kuls
turnih drustvih, posebno pa 3e v
gospodarskih Tu je Siroko podrodje,
ki ga uditeljstvo Se lahko odpre.

Tudi ué¢iteljica ima hvaleznih na-
log posebno kot vzgojiteljica. Tudi
ona more posedi v javnost, deprav tisje.
Ako vodi dekleta, bo njeno delo lahko
globlje, vaZneje in intenzivnejie kot delo
uditelja. Skupno moreta obnoviti in dvigniti
vse zivljenje na kmetih, ogreti spet ljud-
stvo za domaéo grudo, obvarovati ga

red mnogofem, kar danes razjeda in rusi
cmedki dom,

Utiteljstvo je bilo sicer tudi doslej des
lavno med ljudstvom, toda vse to delo je
éesto bolehalo na brezeiljnosti.
Nismo imeli vedno pravih vidikov, prepos
gosto so nas vodili slabj kritemiji
NaSemu delu je nedostajala globlja
koncepdifa Naloga vrganizaclje je,
da tudi tu poiée zdrave osnove in da
ne prepudéa vsega nadega izvenSolskega
dela zgoli osebni podjetnosti in golemu
sluéaju. Tudi to delo bo treba pravilno
usmeriti, in razpravljanje med uéiteljs
stvom, ki preuuje krajevne razmere, naj
pove, kako bao mogode.

Vse te in 3¢ druge stvari so se obravs
navale na naSem tedaju.

Ni wveliko, toda storjen je zadetek.
Skusali smo postaviti podlago, strniti
nazore uditelystva v nekaterth
vpraSanjih, ki so nam wvsem skupna. Obisk
in potek tefaja pravita, da je bilo to delo
potrebno,

Poverjenistvo je napravilo korak dalje,
da utrdi organizacijo. da dvis
gne uditeljstvo in da ga napoti spet
k ljudstvu! V tem)je pomen tes
¢aja tako izreden, kakor je to cutila vedina
udelefencev. V zadoslenje nam mora bitas
da je teéaj uspel in da bo rodil dobrih

sadov. I. Slak.
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Schulzeitunge, ki ga je neprestano napa:
dala. a ji tudi on ni prizanasal.

Prizadeval si je tudi poveéati Stevilo
s TovariSevihe naroénikov in s tem razSiriti
list. Za @&asa svojega urednikovanja priobs
duje prav zanimive pozive na naroénike.

Radi bolezni je odlozil leta 1882. ureds
nidtvo in prepustil »Ugiteljskegn Tovarida«
zopet ustanovitelju lista Andreju Praprots
niku, Tudi kot upokojenec je ostal Se nas
dalje dopisnik »Ugit. TovariSa«.

Moz, ki je posvetil vse svoje Zivljenje
stanu in Soli, ki se je boril v hudih ¢asih
za pravice svojega stanu, zasluZi da mu
ohranimo trajen spomin. Ob stoletnici njes
govega rojstva in ob spominu na njegovo
pozrtvovalnost si vzemimo za vzor njegovo
delo za Solo in stan. V. M.

s ———

JOSIPINA AHTIKOVA.

Nasa malti.

(Referat na VII. pokrajinski skup&éini pos
verjenidtva UJU — Ljubljana v Kranju.)

Ti dobra, sladka mati! Ti najdraZje in
najplémenitejse bitje! Ti vzor najidealnejse
in najzvestejSe ljubavi! Ti visek poZrivos
valnosti in zatajevanja! Ti neizlrpna pos
soda prizanesljivosti in odpusanja! Mati,
Ti zvesta vodnica, Tebe ¢astim, pred Tabo
klonem, kot pred najsvetejim.

Ti mati si_alfa in omega vsega naSega
zitja in bitja. K Tebi steguje nedolZzne ros
dice nchn%ljuno dete, pod Twoje okiilje
se zateka brezskrben otrok; iz globin Tvo-
je dude srka najneZnejSa in najblazja Gus
stva; k Tebi vriska kipea duda, ko ji pris
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Ako poves ljudem nekaj, kar jim godi,
te radi posluiajo, ti celo ploskajo in te
slave kot svojega tribuna, <€eprav si jim
povedal nekaj, kar ni ravne &Gisto po ress
nici; ako pa jim poves nekaj, kar jim ne
gre v caker, pa bodisi to gola resnica, se
namrgodijo in te nazencjo; é&lovek pa, ki
mu je iz kakrinegakoli vzroka do demagos
Zke geste, te postavi ljudem pred oé&i kot
njihovega sovraZnika,

Bojim se, da bo po sledegih vrsticah
drugo moj del, a ne morem si pomagati;
zakaj vse tako se mi zdi, da smo Ze pre:
dolgo moléali in da bi moral Z¢ zdavnaj
kdo od poklicanih voditeljev slovenskega
utiteljstva povedati wvse to ter razpriit
bajko o uéiteljski stalnosti kakor tudi go-
voriti o Skodljiveih uéiteljske stalnosti.

Za uciteljsko stalnost moramo iz pes
dagoskih razlogov redi, da je nujno po:
trebna; zalibog so Ze¢ od nekdaj bili na
delu vplivi, ki taki stalnosti niso bili pri
jazni. Zato pa je treba povedati enkrat
javno in glasno, da utiteljske stalnosti ni,
oziroma kolikor je je, da je na precej Sibs
kih nogah. Kolikorkrat se je torej pisalo o
tem, da je slovenskemu uéiteljstvu stal
nost zajaméena z zakonom, s¢ je vedoma
ali nevedoma zapisalo nekaj, kar je pac
godilo utiteljstvu, kar pa zalibog ni odgo:
varjalo dejstvu. Zato je prav, ako enkrat
odkrito povemo, kako je s to stvarjo.

Vsi postojeci in pri nas 8e veljavni zas
koni dajejo uéiteljstvu pravico, da si po
razpisu dobi svoje stalno sluzbeno mesio
(&l. 1. deZ. zak. za bivso Korodko od 3. 1IL
1879, dez. zak, Stev. 9; &l 1. dei. zak. za
bivéo Kranjsko od 29, IV, 1873, dez. zak.
itev. 22; &l 1. dez. zak. za bivio Stajersko
od 17. V. 1877, deZ, zak, Stev, 15). Zakoni
vseh biviih kronovin pa vsebujejo tudi
dologbo, ki omejuje absolutno uditeljsko
stalnost, ako nofemo reéi, da jo vobée nas
rejajo iluzornim; zakaj wsi predvidevajo
gtemestit{:v stalnega uditeljstva »iz sluie

enih ozirove.

S tem, da vsi zakoni predvidevajo pre:
mestitev »iz sluzbenih ozirove — ali kakor
naziva to &in. zakon »sluzbena potrebac« —
je v zgradhbi uvéiteljske stalnosti tolika razs
poklina da se na sposobnost te zgradbe
sploh ne moremo zanadatii »Sluzbena pos
treba« je tako Sirok pojem. da spravis vas
njo lahko wse in z njim lahko opravicid
vsako uéditeljsko premestitev, tudi tiko, ki
so ji direktni povedi bili vse drugo, kakor
to, kar je v zvezi s Solo. Na pr.: 5i &lovek,
ki se notes in ne mores uklanjati kakemu
vaskemu mogoteu. Ta pa te pri ljudeh, ki
jih ima tako ali tako mna vrvici, oCrni, ones
mogodi in ti ne mored Ziveti v soglasju z
veéino prebivalstva. Pa pridejo in povedo,
da ni onega »soglasja med Solo in domom,
ki je potrebno za uspeSno Solsko deloe
itd.... posledice takega »nesoglasjaec so
dovolj znane. Vsi vemo, kako velikansk:
sofizem tiéi v taki »sluZbeni potrebie: vsi

a tudi to, da so ba§ taki in podobni so-
izmi najéesée krili nsluzbeno potreboe, in
vemo, kako prepogosto nadli odmev na
najmerndajnejdih mestth. — Zalibog pa se
skriva za tako ssluzbeno potreboe $¢ nekaj,
kar je gri¢ od prvega; povedati je trcba
tudi to. Tak vaéﬁi mogotec navadno nima
lastnega osebnega interesa na ufiteljevi
premestitvi; osebni interes pa dobi, ako bi
rad, da pride na mesto pregnanega uditelja
drugi, njemu simpatiénejsi, ali pa ligrajo
pri stvari vlogo celo rodbinski, sorodniski
oziri. V tem sluéaju je drug ugitelj — tos
varis pregnanemu! — posluzil, recimo da
samo kot sredstvo za tovariSevo preme:
stitev.

Da se vse to in tako godi. vemo, in &
hotemo posteno, nam ni treba prikrivati,
¢e tudi ni prav da se godi. Godi pa se sedaj

* Ta ¢lanek je dospel ob zakljudku re:
dakcije zadnje Stevilke, zato ni mogel biti
uvrdfen Ze v zadnjo Stevilko. — Op. uredn.

sije prvi Zarek mladostne srede; k Tebi
plaka v dneh prvih razodaranj in prevar.
In ko clovek prebrodi cesto Zivljenja prek
in prek, spozna ljudi toliko in tolike ter
jim pogleda do dna, se ves razdvojen vras
éa zopet k Tebi, cdino le k Tebi, preblaga,
vseumeta mati, pa naj Te krije zZe
érni grob! K Tebi pokleka poniZzana in raz-
zaljena dusa, prose¢ tolazbe in blagoslova.
O mila, preblaga mati!

Materinstvo je sicer prirodna posle:
dica povsem prirodnih dejstev, toda v bi:
stvu je svet, vzviden, a silno teZak poklic.
V polni meri mu je kos samo moralno
trdna, telesno zdrava in gmotno vsaj za
silo podprta Zena. Pot slovenske matere je
trnjeva pot bridkosti in trpljenja. Mislim,
da ne pretiravam, ako trdim, da se 9%
nadih mater dan na dan bori z moreéimi
skrbmi za najnujnejie dragih svojcev. To
so skoro vse uradniske, kmetske in delav:
ske matere. In v tej skrbi pozabljajo, mos=
m-ﬁﬂ pozabljati nase. Koliko jih imamo bol:
nih, koliko slabotnih, koliko popolnoma
izmozganih, a skoro nikjer tako nujno pos
trebnih ambulatorjev, nikjer sredstey za
zdravnika in zdravila. Kako globoko je to
trpljenje slovenske matere je pojmil nas
veliki Ivan Cankar. V knjigi »Moje Zivljes
njea E}lﬁc:

»Veliko prenese &lovek, to vem; par
konj ne bi izvleklo tovora, ki ga nosi na
ple¢ih Ze otrok. Ali. da se da trpeti toliko
in tako dolgo, kakor je trpela moja mati,

vale na uditeljstvo, da po preobratu

bolj sedaj manj, kakor je paé konjuktura
in kakor so 3anse za tega ali onega vplive
nika, zn tega ali onega uéitelja.

Kakor pa vemo vse to, vemo tudi, da
ni bilo vedno tako; starejSemu slovenskes
mu uéiteljstvu je znano, da so se¢ bivii de-
zelni Solski sveti prav redkokedaj posluzes
vali svoje pravice o »sluzbeni potrebi«. Ces
ite se je to zgodilo ma bivéem Kranjskem,
kjer je lokalna politika Ze tudi v osebnem

raveu razpredala svoje niti; na biviem
gmjersknm sta mi v poslednjih 20 letih
pred preobratom znana le sludaja tov,
Knaflica in Pulka; deZelni Solski svet Stas
jerski pa je zato ob razpisih strogo pazil,
da niso prisli na sluZzbena mesta ljudje, ki
bi — po mnenju lokalnih mogoteev in nems
gkutarjev »ne spalic. »Sluzbena potrebac
pa se je prav bohotno razpasla po preob:
ratu. ..

Vzroki za to dejstvo so kaj razliéni
Deloma je bila v resnici sluZbena potreba,
da so utitelji zapuséali svoja stalna, z razs

isom pridobljena sluzbena mesta, saj je
gilo treba popolniti mnogo sluZzb v mestih.,
ki jih je izpraznilo nemsko uditeljstvo, in
je bilo mnogo sluzb v Prekmurju, ki so se
zasesti morale. A ta resniéna sluzbena pos
treba je ibila ipak le delna in vsi vemo, da
ni bila niti tako nujna, da bi se ne moglo
varovati nadelo pridobitja teh sluzb po
razpisu. A uéiteljstvo samlo, ki je v njem
bila Zelja, priti do boljsega sluzbenega mes
sta, je takrat vzlic marsikateremu opozos
rilu molée pristalo na to, da se oddajo te
sluzbe brez razpisa (da je bil kasnejsi razs
pis v 9% le formalnost, vemo 3¢ vsi prav
tako dobro); 8¢ veé: ne le, da je mole pris
stalo na to! Takrat so imeli pri oddaji teh
sluzb prvo besedo razni »narodni svetis, v
teh pa so sedeli tudi taki, ki prepogosto
niso imeli vpogleda v Solsko delo, v potrebe
sole in ki niso poznali sposobnosti kandis
datov, ki jih je predlagal ta ali oni po taki
ali taki priporogitvi — da opustimo omes
njanje rtaznih sorodniskih in prijateljskih
zvez. Krivico bi storil marsikomu, ako
trdil, da se je zgodilo to v vsakem slugaju:
a kdor pa je imel le malo prilike, sodelos
vati v takratnih razmerah, ve, kako prepo=
gosto se je vriilo ba§ tako, kakor pravim,
ve pa tudi, kako kmalu so iz razlogov, ugos
diti Zelji tega ali onega ulitelja, nastale iz
resniénih fingirane »sluzbene potrebe«. Res
da ne more nihée Steti v zlo uéitelju, ako
si hoce izboljsati svoj polozaj; gre le za
sredstva in pota, ki jih pri tem uporablja
in hodi. Zato sem omenil le neprimerna
sredstva in nepredostojna pota, ker hoéem
s tem podértati dvoje:

1. da je uéiteljstvo samo pristalo na to,
da se je sprico resnitne sluzbene potrebe
kriilo nadelo ufliteljske stalnosti in pridos
bitja sluzbe edino le po razpisu;

2. da je uéiteljstvo z iskanjem in upos
trebljavanjem vplivnih zvez 'samo pomas
galo ustvarjati »sluzbene potrobes, samo da
ilc bilo zado&teno wosebnim Zeljam in zas

tevam.

Tako je bil kamen izproZen. Zaustav:
ljal ga ni nihée. Nasprotno: ko je zadela
ona nasa nesrefna osebna politika in ko so
v vsej javnosti priéele s svojo beneficijalno
politiko razne politiéne partije, tudi Sola ni
wstala nepodkodovana od nje, a uéiteljstvo
— priznavamo tudi to, da je bil to sprido
javnih tazmer prav razumljivi greh — je to
beneficijalno politiko podpiralo in se je pos
slufevalo v wsebne svrhe. Kako daleé pos
sluzevalo, o tem je boljSe, da mol&ime; po:
vemo pa lahko, clju s0 sc istega sredstva ins
stinktivno oprijeli tudi razni vplivniki, a
trpelo je pri tem uéiteljstvo, ki kot stan ni
bilo tako homogeno in zavedno, da se pos
samezniki ne bi posluzevali teh vplivnikov
proti tovarisu.

Poglavje v vsem tem ni lepo in niko:
mur ne sluzi v éast; razumljivo je v toliko.
ker je to psihoza partizanstva, ki je tako
na Siroko zagrabilo vse nase javno zZivlje:
nje. To pa so bile one razmere, ki so vpli
izpros

a %e sedaj ne morem nas
tanko razloZiti. Zena je devetkrat mognejsa
od moZa, mafi pa devetindevetdesetkrat.
Ce bi bil rekel svoji materi, da naj mi za
ped odmakne Ljubljanski vrh, zato ker pres
ved tiséi na Moéilnik, bi ga bila najbrz zas
res odmaknila. Bog daje materam é&udne
uganke, Na primer: kako bi se pripravilo
kosilo za osmero ljudi, ¢e ni groda v hisi in
¢e ne da Stacunar niti soli na upanje? Kos
silo je na mizi. — Skrivnostno gre Zivljenje
dilje od dne do dne in se ne ustavi. Strma
in grapava je pot, teiek je voz; na vozu
sede otroci, osmero jih je; jedo in pijo,
smejo se in krife; mati je vpreZena; &e bi
se odpoéila, &e bi stopifa prepoéasi, bi ji
Svrknilo preko pleés »Hej, potegnile —
Tam kje pod visokim klancem omahne.
Omahne in umrje. In 8¢ umreti jo je sram;
zdi se ji, da je storila krivico tistim, ki so
#iveli od njenega Zivljenja«

Res nepojmljiva in mnedosegljiva je
mati v svoji brezmejni ljubezni in poZrts
vovalnosti, velika in nedosegljiva pa je
mnogokrat tudi njena vzgojna umetnost,
¢c¢ tudi je tako preprosta. Poglejmo samo
naSo kmetko mater. Ona ni samo odis
nja in mati, biti mora tudi dekla, dninarica
in mnogokrat Se hlapec in gospodar. Koli-
kokrat si ne more vzeti niti toliko &asa, da
bi legla, kadar porodi. Spominjam se n. pr.
da je moja mati porodila najmlajSega brata
zveder, drugo jutro pa wstala in nam spekla
kruh. Seveda nam je, Zal, tudi umrla, ko je

je cudez, ki si

Zenega kamena ni zaustavljalo niti ga za-
ustavljati poizkudalo, kamen pa se je valil
in wvalil in narcjal plaz, ki se danes ne da
lahko zajeziti...

Ali se ta plaz sploh da zajeziti? Po mo-
jem globokem prepri¢anju se da, ako uéje
teljstvo hoée.

Ako uditeljstvo resno hote in se tudi
ravna po tem svojem hotenju. Zato pa;

I. Ne sme noben uéitelj niéesar pod=
vzeti ne pri politiénih strankah ne pri po-
sameznih vplivaikih, da bi se po njes
govi ustmeni ali pismeni prosnji ustvariti
»sluzbena potreba« zato, da on dobi sluZbo,
ki jo ima njegov tovari§, Najmanj sme to
u&itelj, da bi na tak nadin zamenjal svoje
z razpisom dobljeno sluZbeno mesto.

2, Vsak ufitelj se mora zavedati, da je
v vsakem kraju, kjerkoli sluzbuje, ucitelj
narodu in da je sam tu radi Sole in prosvet:
nega dela v narodu, a ne zato, da ima sluz
bo in da je udobno Jm:skrbljen.

3. Kdorkoli je dobil sluzbo po razpisu,
jo mora nastopiti in po lastni volji obdrZati
tudi v sluéaju, ako to ne odgovaria njego=
vim momentanim osebnim interesom. Tako
namred bo sam pomagal varovati princip
stalnosti po razpisu. :

To je najvaznejSe, kar mora hoteti in
kakor se mora vzeti v vsakem sludaju vsak
posameznik. Prevazna pa je

4. nalogu uéiteljskih organizacij. ki mo-
rajo svoje élanstvo dosledno vzgajati v nas
vedenem praveu; nikdar pa ne smejo niti
same niti njeni yodilni funkdionarji poma:
gati pmn:;ieznik:;il, da bt!i morglid;m téeirtt;ﬁ
koli u gdrefiti proti prin u
ske n!::lfosﬁ in uéditeljske zavednosti. Same
s svojim delom morajo uéiteljske organizas
cije kazati, da hocejo. naj bo v vsakem uéis
telju zavestno ono uditeljsko tovaristvo, po
katerem mora biti vsak uéitelj vsakemu
uditelju tako tovari$, da bo izbegaval vse,
kar bi moglo biti tovarifu na Skodo.

Dokler pa ne bo v nas vseh te zavesti,
so vsi protesti in vsi klici proti gaZenju te
ali one uéiteljske pravice le papirni in brez
moralne opore; Sele kadar dobe to, ne bo
mogla nobena politiéna stranka s kako bes
neficijalno politiko narejati zmede in zdras
he v uéiteljskih vrstah, ne bo prisel noben
vplivnik do tega, da bi na proinjo posamezs
nikov izigraval uéiteljske pravice, in bo Sol-
ska uprava morala priznavati na moralno
silo oprte principe teh uéiteljskih pravie,

A ta moralna sila je v uditeljstvu sa:
U;em in na njem je, ali jo hote izkoristiti
ali ne.

Po glavni skupséini v Skopliu.

(Drugo misljenje.)

V 7. &tevilki »Ugit. Tov.e z dne 1. seps
tembra 1927 je napisal tovarid urednik
Ivan Diwuik pod gornjim naslovom uvodni
élanek, v katerem je objasnil svoje misljes
nje, zakaj je prislo na letodnji glavni skup:
séini UJU v Skoplju do »larme«, ki je imela
za posledico takojinjo zakljuéitev zasedas
nja skupséine, V isti Stevilki »Ugit. Tovas
risac je tudi porofilo o poteku drZzavne
skupé&éine v Skoplju.

Omeniti moram
sem skoraj nestrpno
=I¢it. TovariSas, da bi Ze Cital pravo pos
rocilo o nasi glavni skupd¢ini, kajti poros
¢ila, ki so jih prinesli dpnevniki Sirom do-
moving, niso prav ni¢ pogodila vzroka burs
nega potcka letosnje glavne skupstine. Ci:
tali smo © pomanjkanju rodobljublja, ne:
discipliniranosti in o 2e skoraj obiajnem
strafilu danadnje dobe: o komunistih!

Porodilo o drzavni skupsdini UJU v
Skoplju, kakor ga gitame v »Ugit, Tovas
rifu«, pravi, da je bila izredno burna skups
3tina, vzroki pa da niso resnejdega in &irs
Sega znadaja, ampak da ima odpor le in-
terni #znadaj med srbskimi tovarisi.

Tov. urednik pravilno nasteva ved vzros
kov, ki so dovedli do izredno burnega za:
kljuéka letosnje glavne skupSéine. — Ti
vzroki so med drugimi: Odpor uéiteljstva
iz JuZne Srbije proti lzvrdnemu |odboru
UJU, omalovazevanje pravil poverjenistva
UJU Beograd po Izvrinem odboru; sploh
omalovazevanje sklepov wseh poverjenis
stey po lzwrEnem odboru — in seveda brez
tega skoraj ne more biti: osebnosti.

Ali tiele vzroki bi se dali kolikor toliko
ublaZiti, saj so o njih razpravljali odscki
in se je tam nasla tako za ene kot za druge
skupna osnova, na kateri naj se dela po
vseh drudtvih idode leto, da se pripravi
enoten predlog za preureditev nase organiz
zacije; o teh sklepih v odsckih so bili deles
gati po svojih Elanih odsekov tudi obves&eni
in bi prislo, etudi po burni debati, gotovo
do sporazumnega odglasovanja absolutorija
Izvrinemu odboru.

Da se ‘duhovi nisp mogli umiriti, pa so
vzrok odredbe ministstva prosvete o discis
plinskih sodii¢ih in zlasti o Solskih odborih
in pa nesporazum, ki je nastal med srbs
skim na eni in hrvatskim in slovenskim
ugiteljstvom na drugi strani po predlogu
tov. Antona Mervifa, naj se Ze vendar za:
klju&i brezplodna debata in se za to leto
da absolutorij Izvrinemu odboru.

Moram napisati, da je po nenadnem
izglasovanju tega predloga, ali z veéino ali
ne, se z besedo »prima se« med splonim
vpitjem ne da ugotoviti, nastala taka »lar:
mae, da se posluzim jugoslovenskega iz-

takoj v zadetku, du
ridakoval te Stevilke

nikdar ¢asa, pa tudi ne sredstev za razvade
svojih otrok. V potu obraza jum prideluje
ter reze &érni kruh., Bose in gologlave jih v
solncu in dezju vodi s seboj na dvoridce,
na vrt, na travnik, na polje. Vedno so pri
njei; 2 njo govore, z njo mislijo, z njo fu=
tijo, z njo trpe, in ji po svojih najboljsih
modeh pri delu pomagajo. Z razkavo roko
jih zveder prekriza in polaga na slamnice.
Z jzsuSenimi ustnicami jim dahne poljub
na spede ¢elo. Pri luninem svitu jim pere
srajéice in pri borni svetilki v pozno noé
Siva oblagilca. — Skusnja pa nam kazZe, da
s0 otroci takih mater na dusi in telesu naj-
bolj zdrava in krepka deca, ki dela vesclje
in je ponos Soli, pozneje pa steber druZin,
Kako prav je pel Gregoréié:

»Kar moZ nebesa so poslala,
da veénih nas otmo grobov,
vse mati kmecka je zibala,
iz kmetkih so iz3li domov.

Od tam nam misleci globoki,
od tam klicarji k nebu nam,
od tam nam pesniki, proroki,
za dom borilci vsi od tam.«

Mnogo teZje vzgojno stalid¢e kakor
kmeéka, ima delavska in najemniska mati.
Ona dostikrat nima dati otrokom ne kruha
in ne dela. Med tem, ko mora sama na dni-
no, je deca prepuséena sama sebi, se brez
nadzorstva petika okrog, po tujih vrtovih

imela Sele 56 let. Taka kmedka mati nima in po cesti si i5¢e hrane in zabave ter je v

raza, da sploh ni bilo nié slisati, Dopisniki
listov so tidéali ufesa na usta porocevals
cev, ki so drug za drugim preéitali sklepe
odsekov, pa §¢ niso mogh razumeti za kaj
gre.

Pomegal sem se med »skriéaéee in vpras
&al prvega, pa drugega, za kaj gre, kaj prav-
zaprav zele. In sredi »larme« sem zvedel,
da so z nove uredbo o Solskih odborih izs
gubili vsi uéitelji v Srbiji stanovanje in kure
javo,* ki so jo Ze od nekdaj uZivali brez:
plaéno. In kaj se pravi v Srbiji izgubiti stas
novanje in kurjavo, to ve samo oni, ki pos
zna tamkajinje razmere! Ej, to reze v Zivo!
To ni veé demagoski nastop brez pozitivne
kritike, ako zahteva vse srbsko uditeljstvo
svoje stare in za Zivljenje in delo neobhods
ne pravice, ampak je to svet boj, ki ni le
interna zadeva srbskega uciteljstva, ampak
je zadeva nas vseh, je zadeva UdruZenja
jugoslov. uditeljstva. Je to boj proti odvze:
manju pravic, je to boj proti omalovazes
vanju uditeljske organizacije na pristojnih
mestih.

‘In kaj je storil Izvréni odbor UJU, da
bi se take odredbe ne izdajale, kaj je storil
proti izdaji navedenih odredb? Ako ni ni¢
storil, ¢emu je potem nasa 12000 clanov
brojeta organizacija? Odbor organizacije,
ki ima za seboj 12.000 élanov, bi moral! nes
kaj pokazati na wvsakoletni glavni skup&éini,
bi moral imeti ugled na pristojnih mestih
in bi se ne smelo nidesar ukreniti na Sols
skem polju brez ali vsaj ne proti interes
som 12000 ¢lanske organizacije, ki nosi
zasluZzeno ime marodnih kulturnih delavcev.

Kdo so nasi voditelji in koliko gibéno:
sti, borbenosti, uvidevnosti, Sirokogrudnos
sti imajo Se, to je vaZno vprasanje v nadi
organizaciji, niso to osebnosti, ampak je to
idejno vpraSanje naSega vodstva. Nismo
prisegli na osebe, ampak smo prisegli na
program strokovne stanovske organizacije,
ki imn mozeg v sreskih drustvih, srce v pos
verjenistvih in roko v Izvednem odboru.
Ako pa si Izvrini odbor sam nadene vlogo
ukaznega odbora navzdol, navzgor pa mol-
€i in se posluno pokorava, potem ga pras
vi¢tno zadencjo besede uglednega srbskega
tovariSa: »Mi smo vas rodili, mi vas tudi
lahko ugonobimo!la

Da nujnih Zivljenskih . pravic oropani
ucitelji, niso mogli kar molée dati priznanja
Izvrinemu odboru, je razumljivo, prav tako
pa je tudi razumljivo, da slovenski in hr:
vatski delegati niso z odglasovanjem absos
lutorija Izvrdnemu odboru, hoteli izigrati

* Izvrdni odbor jim je to pravico pri
dobil 3¢ pred skupitino v Skoplju nazaj,
kar smo poroéali v zadnjem listu. — Uredn.

nadlego okolici, Taka deca je delezna le
malo lepih besed in malo ljubezni. Odtuji
se materi, mati se odtuji njej, in potem Se
surovosti ter pretepi pijanega ofeta, pa
imamo eno izmed tisofev onih nasih naje
zalostnejsih slik, ki krife po remeduri. Kaj
je bolj enostavnega. kot ga se taki otroci,
take deklice, katerih kruh je bila psovka,
katerih dom je bila cesta, pozneje zgube v
njenem blatu?

Kakor sta pomanjkanje in beda ovira
dobri vzgoji, tako tudi preobilo blagostanje
nanjo navadno nima dobrega vpliva. Mati,
ki zivi v brezskrbnih razmerah tako rada
podleze slepi ljubezni, nudi sveojemu otros
ku ved kot potrebuje in ga tako razvadi
predno se tega sama zave. Korak nazaj je
silno teZak in najvedkrat izpodrsne. Na pos
sledicah trpe stardi, otrok in %¢ kdo. Kako
tezko stalisée ima napram takim ljubljené
kom Sola, ki ne sme poznati rokavie, o tem
bi paé vsak izmed'nas lahko zapel kaksno
pesem. In koliko nepotrebnih razofaranj
caka take revéke na cesti Zivljenja, kjer
vsakdo prej ali slej naleti na trdo kamenje.

Skromnost na cel &rti, kos &rnega kru?
ha in Cimved telesnega in duSevnega deld
otroku, to je podlaga dobri vzgoji in trdt
nemu znadaju; to nudijo svojim otrokom
nase kmetice, od tod njih uspeh!

(Dalje prihodnijié.) |

.




