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. Vedno bbolj opazamo, da nasa srednja fola

i ved izbor najbrihtnejie slovenske mladine,
] kOt je bila nekot. Zlasti mestanski 'uradnidki
| %rogi posiljajo danes na srednjo #olo skoraj
| Yse svoje otroke, ki so jim mamenili boljfega
_d Tuha, Nekdaj priznano najnadarjene;jsi, izbrani
i etki nara¥¢aj zaradi pmnanikania sredstev
i z& ﬁtudusko vzdrievanje pojema, To ima vai-
' | B¢ pogledice pri velikem delu nade sredn]e-
g ‘° Iske mladine, ki gre z nezanimanjem mimo
| Bedtetih vaznih vpradanj, ki pretresajo Ze vsa-
0| kega slovenskega tloveka, kaj 3ele razumnika
®r vidi svoje najviije in edino posla.nstvo v
: da bi mu bilo ¢im hitreje mogoée mirno
Wivati vsakdanji kruh. En tak vzgled nam
v | Mudi
i
:. Voraianje siov. narodne zavesti
p’ '“ed naso srednjeSolsko mladino. Ze oznate-
) Bega dela to vprasanje ni¢ me vznemirja. Za
f‘h d"!e pa velja, da se bije na Zalost tudi okrog
| '® za vsakega zavednega Slovenca nedotak-
h“'E svetinje boj za mlade dufe. Tudi sve-
y 10 slovenske narodne zavesti so poniZali v
| Yavadno 'trgovs'lu} blago, v predmet gostilni-
e kih prepirov in politi&nih Spekulacij; brez-
1| Yestai ljudje’ so zasadili v slovensko narodno
ik :frﬂ%a.nje noz, ki je razrezal tudi srednjedol-
| b © mladino, ubil v njej svetost in nedotak-
] Wvost slovenske marodne zavesti, jo razdelil
pi| _ Pristafe in nasprotnike, ki naj se trgajo za
g Visoke narodne ideale kakor jastrebi za mrho-
0.
Rod, ki danes doras®a na srednjih 3olah,
more ve¢ od blizu poznati tezkih, narod-
3 tnih bojev, ki so jih morali njegovi otetje
;pﬂ_ iti za slovensko narodnost in jugoslovan-
Piﬂ drzavno skupnost. Sedaj ga po svoje in
4 i :::;0 prav v nasprotni smeri vzgajajo dom, ola,

+ drudtvo., Doma zasajena narodna zavest
“‘Vadno poZene moéne korenine. Sola ni vedno

ikt &h“hwa Enkrat se mora vdati sili in slu-

malodusju, zmednjavam in potasnemu od-
Pray Vljanju slovenstva, drugi¢ pa ga zopet lahko
te Povelituje, drugi pa zamnituje. Polpre-
kla doba bi vedela mnogo povedati o tem.
budl mekatere 3olske knjige dosledno rabijo
esedo pleme in jo tudi umejo kot pleme,
%e kot narod.

{ uﬁltarlnlf.na miselnost

ke f dora¥tajoti srednjedolski rod se zadnja
Rige Posebno moino zaganja ¥udna janitarska
tkeg ®lnost napredno-liberalne plasti sloven-
Nua malomestanstva ali izkoreninjencev,

ti, ki v svoji kramarski miselnosti name-
'h‘a.‘ napafno tolmadi misel narodnega edin-

"ﬂ llwa: duhu hegemonije enega od treh jugo-

skih narodov nad drugima dvema in se
odpovedati svojemu materinemu sloven-

ot
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skemu narodu v korist ne€emu, kar dejansko
nikjer ne obstoja. In pri tej zapeljani mladini
nahajamo mnogo veé trdovratne doslednosti
kot pri njenih politiénih oZetih, ki se skri-
vajo zdaj za jugoslovenski, zdaj za kak drug
narodnostni ali politiéni program, kakor pat
bolje kaze.

Sicer lahko z veseljem ugotovimo, da je
nasilje iz polpretekle dobe krepko izvabilo dvig
slovenske narodne zavesti, ki je moéno od-
mevala in zaplapolala tudi med dijatko mla-
dino; na drugi strani pa zopet vidimo, da slo-
venska narodna zavest v srednji Soli e ni do-
volj mo¢na in da ponekod celo upada. Ni
osamljen pru'ner. da se je srednjedolka SZele
na nekem zborovanju prepritals,
da je Slovenka. Na mekem zavodu mnosilke
znakov neke samozvane nacionalne organiza-
cije niso hotele biti vet Slovenke; tako sta
bili na tem zavodu med slovenski govore&imi
dve narodnosti: stara nazadnjalka, »separa-
tisti¢na«, le za hlapce in dekle zadostujoZa
slovenska, ter napredna, gosposka, v neki ple-
menski mefanici stopljena narodnost. Taka
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Podoba sodobnega dijaka

protislovenska vzgoja nam’ ustvarja med mla-
dim razumni¥kim rodom janifarje in izkore-
ninjence, cepi slovenski marodni organizem
ter rudi pravo, na treh bratskih narodnostnih
stebrih zidano jugoslovan. drZavno zgradbo.

Zavedna slovenska srednjedolska mladina
vidi pred seboj jasno pot za sedanjost in bo-
dotnost: z nenehno ljubeznijo in goreZnostjo
bo pojila in krepila v sebi in izven sebe mo-
gotno slovensko narodno in jugoslovansko
drZavno zavest. Jasna Zivljenjska opredelitev,
velika moralna odgovornost, nezavarovani
nad prostor pod nebom in volja do rasti
Zivljenja ji ne narekujeta umika, temveé bor-
benost za vsakega od teh dveh na svoje do-
loteno mesto postavljenih idealov. Slovenska
dijaska mladina s tako voljo in tako ljubez-
nijo ni malodtevilna! Ce pa &e ta mladina po-
wveZe, oplemeniti in okrepi narodnostno in
drzavno misel z versko mislijo, ju bo postavila
na mesto, ki bo zavidanja vredno.

KatoliSki socialni nauk in
zahteve sodobnosti

Z danasnjo §teoilke smo zadeli ob-
jaoljati predavanje g. prof. Pierre-
Henri Simona na kongresu Pax Ro-
mane na Bledu. G. profesor je to pre-
davanje odstopil uredniitou »Straze v
piharju« da ga objaoi skrajsanega ali
o celoti,

Dejstvo je, da ima Cerkev zelo matanten
in zelo izrazit socialni nauk, kateremu bo tre-
ba Ze samo s stalii¢a pozitivne zgodovine idej
pripisovati %e veliko vaZnost, kajti ta mauk
zavzema izvirno mesto med teorijami liberalne
ekonomije, razlinimi socialisti®nimi, naciona-
listi€nimi ali rasistinimi sistemi. Izvajan iz
natel, ki so jih potrdili bogoslovci vseh Zasov,
je bil ta mauk pribli¥no v teku pol stoletja
usmerjen na okolnosti sodobne drufbe & sko-
raj nepretrgano vrsto papedkih dokumentow.
Definicije vrhovnega poglavarja Cerkve so po
vrsti razlagali ne samo 3kofie v neitevilnih
pastirskih pismih, l.mpuk tudi veliko Btevilo
duhovnikov, redownikov i laikov, profesorji
katolitkih univerz ali socialni tedni, teologi,
filozoti, sociologi, pravniki in gospodarstveniki,
tako da mi pretirano reti, da je Ce:nke\r pred-
lozila in odobrila reditve za velino wvprasamj,
ki se titejo organizaciie drusbe.

Mnogi drZavniki, celo brezverski, jo v tem
potrjujejo, ko, &eprav so masprotniki njenega
nauka, vendar visoko spodtujejo plemenitega
duha, ki ga ozivlja, ali pa ga skufajo uresni-
&iti pri svojem vladanju, kot katoli¢an Salazar
ali celo protestant Roosevelt. Mnogi duhovi,
celo nekateri verni, pa tudi bolj ali manj oit-
no protestirajo, nekateri v imenu pravic civil-
ne druzbe, drugi v imenu koristi same Cerkve
proti temu, kar se jim zdi zloraba, ymeSava-
nje duhovne oblasti v strogo ¢asno podrotje.

»Cerkve«, je pisal pred nedavnim neki na-
rodnosocialistitni teoretik, »imajo eno samo
poslanstvo: one naj seznanjajo s cerkveno ve-
ro v onostranstvo tiste, ki se zato zanimajo.
Zemlja, na kateri Zivimo, torej tisto, kar cer-
kveni jezik naziva tostranstvo, se cerkvé prav
ni¢ ne tite.« Ta drzna izjava kaZe na surov
nadin zahrbtno misel, ki jo najdemo v mnogih
naziranjih, Komunist se me bi drugate izrazil;
na zavitej§i nadin trdi isto pristad lailne de-
mokracije, ko napoveduje boj klerikalizmu ter
pozitivistiéni filozof, kadar zahteva: najprej
politika in prav tako liberalni meS€an, kadar
geli, da naj ostane duhownik v zakristiji in
naj se ne me#a v njegove domate ali poklicne
zadeve,

To je omejitev, ki je Cerkev ne more pri-

Danadnija Steviika vsebuje:

Katoliéan In marksist
29. oktober 1918 —

Ob 20. obletnicl (konec)
Akademik in javno delovanje
Boijastnl Pegaz

pustiti, Kot ohramjevalka za reSitev du¥ po-
trebne resnice in kot voditeljica pri gradnji
kraljestva bogjega se mora brigati za moralne
konflikte in za socialni red, v katerem mora
zateti uresni®evati kraljestvo te resnice, ¢e
note zgreSiti svojega poslanstva. Kako bi mo-
gla ona, ki v svoji najvzviSenejsi molitvi prosi,
naj se zgodi volija Gospodova kakor v nebe-
sth, tako na gzemlji — sicut dn coelo in
terra — prezreti to, kar se godi na zemlji?
Kako bi mogla ona, ki je prejela od svojega
ustanovitelja zakon pravice, obrniti gvoj po-
gled od socialnega Zivljenja, kjer najde ta za-
kon mormalno svojo prvo stvarno naobrnitev?

Cerkev ima ﬁanr pravico, da kot udela
Cerkev motri soc ted. Izvrievanje njene
moralne in vedno ite oblasti pa postane
potrebno zlasti v dobsh socialne krize. Zdi se,
da v resnici tvori zgodovina druzbe niz slede-
¢ih si rezimov, ki veak miekaj fasa kate boli
a manj popolno ravnote#je, pa se prej ali slej
vendar zamaje pod s notranjih sil ali
zunanjih dogodkov. Tako j¢ moglo obstojati
ravnoteZje fevdalne dru#be, monarhi¢ne drui-
be in celo kapitalistitne druzbe... Toda, ko
se zatno ti reZimi ragbijati ali ko pride do
bolj ali manj brutalnih dru#benih sprememb,
takoj nastanejo Stevilni problemi, kjer gre za
reditev resnice in praviee) in takrat se zatne
za Cerkev neizmerno delo, dati doktrinalne
definicije, ki se ti¢ejo drZavne oblasti in
druZbenega reda. Do krize gospodarskega li-
beralizma, ki se je zalela konec devetnajstega
stoletja, se pospedila zaradi posledic svetovne
vojne in se posebno zaostrila v teku zadnjih
pet ali deset let, Cerkev ni mogla ostati brez-
briZna in nedelavna.

Tega ni mogla zlasti zato... ker je bilo
po tloveski sodbi vse tako, kot da bi meka
tajna dobitkonosna zveza druZila duhovnike
in bogate, stvar boZjo in stvar mamona in so
po tragiinem nesporazumljenju revni verjeli,
da Cerkev krije krivice, ki so jih trpeli. Ubogi
niso ved slidali besede Kristusove, ki je rekel,
da je revnim prinesel evangelij, pa¢ pa so sli-
$ali zloglasno besedo, ki jo je depetal brez-
bo#ni filozof: vera je opijza ljudstva.

Zato so mastopili v zgodovini nekateri ve-
liki papezi, ki so s polno lu¢jo nezmotne teo-
logije osvetlili od vernikov pretesto pozablje-
ne moralne resnice in iz Kristusovega zakona
izvedli posledice, ki jih je treba porabiti za
organizacijo nove druzbe,
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Akademik in javho delovanie

Svariti je treba akademike v mnjihovem
lastnem interesu, da se ne spuiZajo prevet in
prezgodaj v javno, bodisi socialno, bodisi po-
litiéne ali katero koli delovanje.

Zakaj? Na tujem toridtu bi bill Tvoje »so-
cialno« delovanje bo povrino, ker bo pre-
uranjeno, mesio zdravnika bof »padar«, me-
sto strokovnjaka bo$ plehki demagog. Tako
delovanje je podobno milnim mehurjem, ki
skopnijo, akademiku pa lahko vzbudi of%abno
samozavest, fed: skrajni &as je, da pridemo
mi do- veljave, kajti &loveski rod je v never-
jetni povrinosti prespal 2000 let in tega ni vi-
de!, kar jaz, oziroma vsak otrok lahko uvidi.
Posledica takih preuranjenih odresenikov so
odloZeni izpiti, mnogoStevilni semestri, ki dajo
podlago za posebni akademski stan »starih
bajt« in faliranih Ztudentov,

Kot mnatelo mnaj velja vsaj katoliskim
akademikom: naj se ne dajo prezdodaj zava-
jati v tak de'okrog in maj ostanejo res v
svojem akademskem poklicu, ki je nekaj
neizmerno velikega in vaZnega. Jasno je, da
naj se akademiki sem ter tja, bolj iz-
jemoma tudi pojavljajo pri izobraZevalnem
ali socialnem delu med ljudstvom, toda funk -
cijnajizvensvojegaakademske-
ga poklica nikar ne vriijo.

»Socialno« delo katoliSkega inteligenta.

Govoriti je treba o tem, ker so akademska
leta priprava za to delo.

Katolizki inteligent najde primerno toriite
socialnega dela v svojem poklicu.

Katolidki sodnik maj se zaveda, da
mora tolmaZiti eno samo pravico, pra-
vico, ki ima svoj izvor v Bogu. S sadnitko
togo oblete v nekem smislu Kristusa, kate-
remu je Bog izrotil vse sodstvo.

Katolidki upravni uradnik se
mora zavedati, da je nositelj od Boga dane
dr?avne oblasti, ki ne sme gledati v podaniku
mehaniéni stroj za proizvajanje davkov, am-
pak mora videli v drZavljanu ¢loveka in
kristjana, kateremu mora driava po svo-
jem uradnistvu ustvariti pogoje za dobro-
bit in ¢loveku pristojno Zivljenje na tem
svetu, ki naj ne ovirajo priprave na vetnost.

Katolitki prolfesor naj se, ko
stoji kot utitelj pred mladino, zaveda, da za-
stopa v nekem smislu Onegda, ki je dejal, jaz
semvas$utenik, jaz sem lug, pot in res-
nica. o~

Katoliski zdravnik naj pomisli, da
ne more biti njegova naloga, da kolikor mo-
gote veliko in hitro »zasluZi«, ampak naj
po zgledu boZjega zdravnika in Samarijana

vliva olja v rane trpefih — in to iz ljubezni
do Boga in ljudi.

Katoliékitehnik in inZenir v tovar-
mi maj vé, da nima pred seboj 3ablonskih de-
lavskih figur, ampak Zive osebnosti, ki maj se
kakor Kristus v Nazaretu podredijo deloda-
javcem, ker gledajo v svojem delu bogohoteni
poklic: saj bi vsaka delavnica in tovarna mo-
rala postati drugi Nazaret, posvedeni delavski

prostor.
%

V vsakem poklicu naj se torej Katoliski in-"

teligent spomni, da dela v ljudskem obé&estvu,
ki pa ni zgolj zemsko, ¢lovedko, to-
stransko, materialisti¢no poj-
movano ljudsko obtestvo, ampak
je skrivnostni boZjeclovedki organizem, kate-
remu je Kristus glava, mi pa udje smo Nje-
govega telesa.

Tako gledanje je edino dostojno za ka-
toliskega inteligenta, iz njega izvira pravi ka-
toliski ¢ut odgovornosti in pravo »so-
cialno« delo, delo za druZbeno skupnost.

Ce bi vsa inteligenca tako mislila, bi
kmalu izginili problemi kapitalizma in komu-
nizma s svela,

Priprava katol.
»socialno« delo,

Prvi pogoj je, da se akademik na svoj
poklic vestno pripravlja in se posveti najprej
stockovnemu $tudiju, Tudi kot akademik mo-
ra »obleti Kristusa« in razumeti, da se je Kri-
stus tako rekot trideset let pripravljal na
svoj poklic; torej se mora resno pripravljati
in se odlikovati v svoji, ne v drugi
stroki.

Tezko bo pozneje vrditi pravo bogohoteno
socialno alkcijo, €e ni vrsil kot dijak vestno
svojega Studijskega poklica

Pravo veljavo imajo pozneje v poklicn sa-
mo strokovmjaki, ki mnesebiéno
svoj poklic vriijo, ne zgolj kot pridobitveno
moznost, ampak kot bogohoteno zvanje.

akademika 2za poznejie

w

Kaj pa s $tudijem socialnega vprasamja?

Jasno je, da se bodo oni, ki studirajo na-
cionalno ekonomijo, gospodarstvo itd. kot
stroko, v to snov posebno poglabljali.

Cre pa za veliko vefino drugih, ki imajo
drude stroke.

Mislimo, da si mora vsak aka-
demik brez razlike pridobiti ne-
ko minimalno znanje temeljndih
socialnih problemov: problemi de-
lavstva, svetovnega proletariata, gospodarske
krize, razkroja sedanjega druZbenega ustroja,

demokracije, totalitarizma, fa%izma, komuniz-
ma, kapitalizma so problemi, o katerih go-
vori ves svet in ki jih mora vsaj nekoliko po-
znati tudi akademik.

*

aomh®

Zakaj ni socialnega pouka?”

Cuditi se moramo samo temu, da se nale
strednje$olstvo za te najbolj ak-
tualne probleme ne briga, medtem,
ko so logaritmi in minerali bolj vaZni. Prav
tako akademik ne dobi potrebnega zna-
nja na univerzi, ker ni obvezen predmet.

Toda €e se vsi parlamenti, vsi voditelji in
drzavniki, vsi &asopisi, vse mednarodne kon-
ference ukvarjajo s temi problemi, si nasa in-
teligenca ne sme zapirati ofil Akademiki se
razumejo na smuko, na Zogo, na druge &porte,

na Strajk, tudi na svojo stroko, a pred temd
vpraSanji obstoje tako reko¢ brez sape.

Nam, katolikom, je odgovor jasen: S0
cialno vpraSanje mi zgolj vprasanje kruh®
inde'la, ampak tudi vprasanje morale, pré-
vice, s'vétovnegs nazora. Odkar se je v
stoletju filozofija in sploh svetovni $tudij 3"
vestno odtrgal od krianskega mazora in
kar ni veé koordinacije vse znanosti v smBrl
enotnega svetovnega gledanja, ki ne more bitl
drugo kot teocentriéno, je vsa na%a znanost
razbita v nedteto posameznih panog, ki pla°
vajo kot atomi v zraku. Zato pa moderni pe”
dagogi in 3olniki in sociologi kljub nestetim
kongresom in razpravam stoje pred danasnjim
povsem brez moéi.

Kriganska solucija socialnega problema, ki
se brez Boga refiti ne da, je pravilna smer-
nica tudi za socialni $tudij v Solah.

Katolicani in marksist

Viprasanje, ali naj ponujeno roko komuni-
stov pri delu za izbolj$anje socialnih razmer
sprejmemo, je za katolitane Ze odloteno v
odklonilnem smislu. Mi pa lahko &e razmis-.
limo, zakaj smo katoliani zavzeli odklonilno
stali€e, ki ga je potrdila tudi cerkvena oblast.

VpraSanje je, ali katoliéan ne bi mogel so-
delovati tudi z materialistom ali brezvercem.
Mogel bi le pod pogojem, &e je materialist
lahko strpen.

Ali je marksist lahko strpen?

Karl Marks je bil sprva mavduSen uéenec
nemskega idealistitnega filozofa Hegela. Hegel
je uéil, da je osnovana biinost vesoljstva ena
sama in sicer je nekaj duhovnega; vendar pa
ni kaka mirujoéa substanca, ampak nepresta-
no nastajanje, razvoj. Razvoj pa se ne wvrdi
vzdrZzema, ampak skokoma. Duh se sprevrie
v svoje nasprotje, postane me-duh, snov. Na&
vidni syet:je prav:duh: v stanju zanikanja.sa-
mega sebe. Snov pa zopet samo sebe zanika:
postane ne-snov, zopet duh, ki pa se na tej
tretji stopnji samega sebe zaveda. To se zgodi,
kadar postane snovni svet zaradi élovekovega
spoznanja v njegovi samosvesti misel.

Vse to se &udno slidi, vendar pravimo tudi
mi nekaj od dalet podobnega: Tudi po nasem
nauku je na pocelu 'vesolistva Duh, bozja
stvariteljna ideja. In snovni svet je tudi po
nasem nauku v nekem smislu objektivizacija
bozjih stvaritelinih idej, je kljub svoji snov-
nosti v svojem jedru vendar nekaj duhovnega,

‘in da zaradi tega zopet lahko postane v &lo-

vekovem spoznanju ideja, misel, Razlika pa
je v tem, da je nam Bog nekaj drugega, nekaj
drugega od njega ustvarjeni svet in nekaj dru-
gega nafe misli o svetu. Hegelu pa je vse to
troje ista bitnost na treh razlitnih stopnjah:

: prva — nezavestna ideja, druga — snovni

svet, tretja — ideja, ki je v €loveku prisla do
samosvesti. To je slavna Hegelova dialektika:
teza, antiteza, sinteza itd.

Po smrti Hegela pa se je zatel razpad nje-
gove filozofije. Glavo je dvignil materializem.
Tudi Marks je postal materialist, toda povsem
svoje vrste. V svoj materializem je vnesel vse,
kar je Hegel u€il o ideji. Tudi materija ni
stalna substanca, marveZ proces, razvoj v
skokih. Snovne okoli¥¢ine se skokoma spre-
minjajo iz nasprotja v nasprotje, zgodovinski
razvoj je dialekti¢en. Navedimo en primer:
tako dialektitno nasprotje vlada med é&love-
kom in med njegovim delom. Ker je po Marksu
snov le proces, je tudi élovek le ¢lovek v to-
liko, kolikor je v njem procesa. Specifiéni
glovedki proces pa je tlovekovo ro&no, mi-
$itno delo. Delovni proces je Elovek! Danes
pa: je to, kar je bistveno eno, ¢lovek in njego
vo delo, nasilno raztrgano. Izdelek stoji pred
delavcem kot nekaj tujega, nekaj njegovega in
vendar je v izdelek poloZen z njegovim de-
lom del njegove lastne osebnosti! Kakor je
roka moja in si je nima nih&e pravice prisvo-
jiti, prav tako je izdelek delavéev! lzdelek je
po Marksu antiteza delavca. To nasprotje pa

kri¢i po sintezi, ko se bo delavec polastil vseb
sadov svojega dela in si s tem zopet prisvoi
tisti del svoje narave, ki ga je odtujil v iz-
delek. Taki socialni procesi pa se vre sko*
koma, torej z revolucijo, ne s potasnim raz
vojem.

Snovni proces je vse, drugega v vesoljstv®
ni! Duha ni! Misli, svetovni nazori so le ne"
kaki odsevi snovnih procesov v ogledalu &l0°
vekove notranjosti. Toda to ogledalo je vs¢
vegasto, da marsikdo niti ne prepozna svoje’
ga svetovnega nazora, da je samo zrcaljenl®
navadnih' snovnih procesov v &lovekovi no
tranjosti. Razklanost ¢&loveka in njegovef®
dela se zrcali tudi v njegovi motranjosti ¥
obliki vere; v domisljiji je raztrgan na sebe if
na Boga. Bozanstvo je le ¢Elovekova naravd
sama s svojimi najplemenitejimi lastnostmy
ki io Elovek iz sebe iztrga in proicira navzveh
v mebo. Kakor hitro bo revolucija vrnila de
lavcu sadowve njegovega dela, in Elovek v de
janskem Zivljenju ne bo vet razdvojen, bo tud!
sama po sebi prenehala vera “in notr

zrcalo ne bo ve¢ kazalo dvojstva: Elovek-Bog

Torej se proti veri ni treba boriti? Paé!
Taki svetovni mazori, ki so odsev dolotent
snovnik proizvajalnih razmer v &lovekovi 10
tranjosti, imajo to lastnost, da skuSajo preke
tlovekove domisljije ohraniti tisto stanje,
jih je rodilo. Vero fje rodil kapitalistiénl
drufbeni red, zato skuSa ta red vero 2%
vsako ceno ohraniti. Taki nazori so kako’
coklja, ki zavira druZbeni razvoj, zato se 1€

treba proti njim boritil Marksist, ki sreca ver:

nega ¢loveka, je preprican, da je ta se kapild”
listitno usmerjen, sicer bi se ne moglo v nje™
zrcaliti dvojstvo: &lovek-Bog: Marksizem 18
ko dolgo ni dosegel svojega namena, dokler
ni izginila zadnja sled were. To Zele bo znaks
da je izginila zadnja sled -kriviénega druzbe’
nega reda.

Boj za novi druZbeni red in bo] proh verl
ni dvoje, to je marksizmu eno in isto, saj i°
vera le v miselno obleko zakrinkan druih"’l’1
red. Zato se tudi boj proti veri ne da lodi
od boja za novi druzbeni red!

Marksizem torcj ne more biti strpen d’o
vere! Ne more in ne sme, ako hoée -0-‘it'n
marksizem. Res se vetina marksistov teoril®

morda niti ne zaveda ali je v tej obliki #°
pozna, toda dobro se tega zavedajo vodi
osebnosti marksizma, ki svetovni marksmhf‘“
pokret usmerjajo in vodijo. Komunizem, ki P%
nuja katoli¢anom roko, dela kakor raz;bojﬂ‘k‘

ki sam pravi: pomagaj mi no, da ubijem 10’;;;.1

potem bom pa+tebe, &e te ne bom mogel
med bojem z onim vred,

Pa %Ze po eni poti lahko spoznamo nemo?” :
nost sodelovanja.

Druzbeni red je neki red. Red pa je v te™ |

da dam vsako stvar na svoje mesto, ki mi
pove princip reda, neki nazor. Trije hOaa‘
urediti kup knjig. Pa pravijo: Dajmo si rok®
in skupno uredimo te knjige! CepraV bi ¥
radi uredili knjige, vendar stvar ni tako P
prosta. Prvi jih hoge urediti po esteticne®
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Opera Ferrari

Velik ugled in vpliv si je med katoliskim
N drugim svetom v zadnjem desetletju prido-
}’ﬂ'\ratikamki &asopis »Osservatore Romano«.
‘4] je tako dvignilo in pomnoZile njegovo
_hﬂfﬁvno mo&? V februarju leta 1925 so ob-
Javili listi kratko belezko, ki se velini izmed
Biih ni zdela posebno vaina, da je namret
ij XI. zalogo in upravo imenovanega vatikan-
ega lista izro¢il ustanovi Opera Cardinal
. errari. S tem je bilo veliko delo znamenitega
W svetega kardinala iz Milana poklicano v
in je bilo tako, €eprav najmlajie med
]'f&ritati-vnim-i socialnimi deli v Italiji, postav-
J#N0 na svetilnik, ki naj razsvetljuje ves ka-
boliski syet,

Opera Cardinal Ferrari, ta sloveta usta-
"ova, je bila vse drugage ustanovljena, kakor
$€ sicer ustanavljajo dela te vrste. Ko je lezal
ardinal Ferrari v milanskem nadikofijskem

\—
“di_ku. drugi po jezikih, tretji pa po novem
®imalnem sistemu. Na vsak nadin se bo
ba tukaj najprej zediniti na vodilno idejo,
bo skupno delo sploh moZno. Se mnogo
li pa velja to za druzbeni red. Druzbeni red
P bistveno odvisen od svetovmega nazora.
feden ga gradimo, si moremo biti edini v
®m, kak$en mamen in smisel ima &lovekovo
Vlienje na zemlji. Druzbeni red ima malogo,
& omogoti dosego tega namena, DruZbeni red
hedlmstavlia doloéeni vrednostni red: To
®nim pajvisje, to manj, to najmanj. Kdo ne
Yidi, da bo predlagal materialist povsem dru-
aen red kakor veren &lovek in da je naj-
}i mesmisel lotiti socialno vpraSanje od
Yelovno nazornega vpradanja.

Zato je moral biti odgovor katolitanov na

jeno roko le tak, kakrien je bil.

Smodej Franc, senator:

29, okiober 1918 —

Ob dvaiseti obletnici

2 (Konec.)
dinjenje

: Pomembno je to, da se delegacija Narod-
eg,} veta, ki je morala izrotiti v Belgradu
Al ¢s0 Narodnega veta na Nj. Vis. regenta
ieeksan'dra. nidrzalanavodil, kijih
v.dobila od plenuma Narodnega
Q:E a. Adreso je prebral podpredsednik NV
! Pavelié, in regent Aleksander je
% adreso odgovoril, da v imenu Nj. Vel. kra-
% etra proglasa zedinjenje kraljevine Srbije
i czelami neodvisne drZzave Srbov, Hrvatov
ovencev v edinstveno kraljevino Srbov,
Vatoy in Slovencev ter izjavil, da se sprej-
e,? vsi v adresi stavljeni predlogi. S tem
0 zedinjenje dovrieno.
il membe vredno je pribiti, da me je ob
nglkl zadnjegazborovanja Narod-
Plig-n vetav Zagrebu poiskal Milan
W igevi¢, brat Svetozarja Pribiteviéa, in me
a::sa!, kaj zahtevamo Slovenci zatd, da bi
%“Yali za monarhisficno obliko drZave. Jaz
% Se temu zelo zatudil in ga vpradal, ¢e
L.;a'-?‘uie in obljublia v svojem imenu ali v
*Mu sibske vlade. Milan Pribitevi¢ je bil
hi"}?eé polkovnik v srbski vojski. Odgovoril
'8, da govori v imenu srhske viade. Meni
.p;iade\ra nikakor ni &la v glavo in sem go-
g Pribicevi¢u povedal, da zastopniki SLS
Mislimo za kaj drugega glasovati, kakor
qeem'-"n&rhiio, to pa Ze zaradi tega, ker bi
% '_delali tezave zedinjenju, za katero smo
‘h‘u:l najve¢ prizadevali in da nam kaksno
0 staliS¢e niti na misel mi prislo. Vsako
Udbo bi odklonili, toda eno prodnjo ima-
1% ' ta je, da nam srbska vlada, kolikor hitro
logqg£oce, podlie dtiri srbske divizije, da za-
A nafo severno slovensko mejo, ker je
U1 razsula avstrijske vojske tudi sloven-

'-\h?h“;?'ll'fﬁtvo v razsulu.G, Pribi¢evié mi je to

dvorcu na smrtni postelji, je poklical k sebi
nekatere mladeniZe ter jih prosil, da bi na-
daljevali njegovo zapoteto delo socialnega
skrbstva. Dal jim je obenem tudi pravila, po
vsebini lepa kakor pravila davnih menidkih
redov, po obliki pa povsem moderna, kakor
jih zahteva sodobna druzba, v kateri bodo
morali delovati. Poklicani mladeni¢i so spol-
nili prvo in zadnjo voljo svojega ustanovitelja
ter so se ¢ez nekaj mesecev po njegovi smrti
ze naselili v hi&, ki jo je kupil e kardinal
sam. Jeseni istega leta 1921 jim je njegov na-
slednik, karidnal Ahil Ratti, Ze blagoslovil
temeljni kamen za novo poslopje, ki je postalo
srediSte vsega dela.

Plemenito in sveto delo velikega milan-
skega apostola se je v dusah mladih izobra-
zencev vnelo in razdirilo krog in krog s
¢udovito moéjo in rastjo. Ne samo moski tudi
Zenski mladi svet iz vrst izobraZenstva je ho-
tel biti delezen dela in blagoslova tega laiske-
ga apostolata. Tako sta vzrasli dve moéni,
med seboj loZeni veji socialnega dela, obe
pod vodstvom duhovitine. Vsi stanovi milan-
skega prebivalstva so veselo pozdravljali novo
delo. Kardinal Ahil Ratti je ves sregen stal
ob viru katolitke akcije. Brez te odnjevite
mladine pa tudi v Rimu kot papez Pij XL mi
hotel biti, ter jo je tri leta po svojem odhodu
iz Milana poklical v Rim, kjer jim je pripravil
veliko palato. Prav tisti €as je imel pisatelj
teh vrstic, ki se je tedaj mudil v Rimu, pri-
jetno priliko, videti, kako je bilo to romarsko
prenotifte blagoslovljeno in z velikim pri¢a-
kovanjem izroteno svojim novim mladim
upravnikom.

Sveti ofe Pij XI. se je nove ustanovitve
izredno veselil kot najlepie mladike nove ka-
tolitke akcije v Rimu. Spomnil in opomnil je
svoje mlade sodelavce na veliko apostolsko
delo, ki se je vriilo in se Ze vrdi v centrali
v Milanu. Opozoril jih je na vse vrste dobrih

Nastel sem po kronolobkem redu de naj--
vaznejfe dogodke v borbi za jugoslovansko
drzavo, proti kateri ni bilo na vsem
ozemlju danadnje nade Jugosla-
vije niti enega glasu, ne med Slovenci, ne
med Hrvati, ne med Srbi.

Beseda o narodn:sm edinsivu

To kratko, stisnjeno porotilo bi imelo &i-
roko vrzel, ¢e ne bi omenil tudi narodnega in
drzavnegdaedinstva, okateremje
bilo govora tudi za dasa borbe za jugo-
slovansko drZzavo in ki je pozneje v
drzavi postalo glavno vpraSanje, okoli
katerega so se razvijale dalekoseZne politicne
borbe, ki so za trenutek potresale celo drzav-
ne temelje.

Ze v majniSki deklaraciji so poslanci Ju-
goslovanskega kluba poudarili, da se bodo z
vso silo potegovali za uresnitenje zahtev svo-
jega enegainisteganaroda, Priusta-
novitvi Narodnega sveta v Ljubljani se je
govorilo o Slovencih, Hrvatih in Srbih, ki na
temelfu edinstvenosti jugoslovanskega
naroda hoZejo izvojevali samostoino jugoslo-
vansko drzavo. Tudi nadi poslanci so v du-
najskem parlamentu nasproti Nemcem po-
udarjali, da smo Slovenci, Hrvati in Srbi en
narod Ravno tako poudarja statut Narod-
nega veca narodno edinstvo Slovencev,
Hrvatov in Srbov.

Federativna ureditev?

Iz tega sledi jasno in mepobitno, da so
vsi predstavniki Slovencev, Hr-
vatovinSrbovvmonarhijibiliza
driavno ~dinstvo, to je #a eno skupno driavo
Slovencev, Hrvatov in Srbov,

Centralizem?
Da é-a Slovenci — o drugih naeloma
notem govoriti — niso mislilina cen-

tralistiéno urejeno drZavo, to do-
kazujejo vse nade izjave v Norednem vefu in

del, ki so se v preteklem letu tamkaj izvriila.

O vsem tem se je pisec na svojem povrat-
ku iz Rima sam preprital. Apostolska laiska
centrala v Rimu je res nekaj udovitega. To
je katolitka akcija, da si lep3e ne moremo
misliti. Katoli$ki duh in katolitko delo, oboje
se uveljavlja istofasno., Vsak mesec se po-
vpretno 1500 brezposelnim posreduje delo, ki
je ve&ji del tudi v duinem pogledu odresilno.
Tam najde$ pisarno, kjer se morejo ubogi po-
svetovati v pravdnih zadevah s pravnimi
svetovalci. Neprisiljeno se izgovori vmes tudi
dobrohoten opomin, ki uravna siromakovo
pravdo z Bogom. Dalje je na razpolago zdrav-
stveni ambulatorij z izvrstnimi zdravniki, ki
pri svojih ordinacijah ne pozabijo, da ima njih
pacient tudi duo. Véasih bi mu, kakor Go-
spod, mrtvoudnemu v evangeliju, raji prej
ozdravili dudo kakor telo. Videti mored tudi
moderno ‘urejene ufilnice za risanje, petje in
glasbo. Cudil se bo3, ko pregledavad razne
risbe ali muzikalije, kako tesno sta podoba in
pesem spojena s potrebami in Zustvi sodob-
nega rodu. In &e &tejes ufence, jih bod vsak
&as nadtel ¢ez 3000. Kakor dijak in dijankinja
tudi delavec in delavka v tej katoliski akciji
nista pozabljena. Poskrblijeno je za preno-
Zis¢e medtetim delavkam in &e se posamezne
de niso navadile posebnega dela, so zanje pri-
pravljene delovne %ole. To so prava zato-
&isea in zavetid®a Dobrega pastirja. Ne dalet
prot stoji restavracija, kjer se morejo vsak
dan tisoti poceni najesti. Pristop v posamezne

obednice je tako prikupljiv in domaég, da se -

prislecu ne prileZe samo jed, marvet tudi &lo-
vetki prijateljski pozdrav, ki ga je vsak dele-
Zen, ¢e ne vselej v besedi, kar je pri takem
&tevilu skoraj da memogofe, pa gotovo vsaj v
prijaznem izreku in liku na steni obednice.
Prav zavzel se bo$, ko bo§ v svojem obisku
nadel moderno urejene tiskarne, v katerih se
tiskajo posebni Easopisi. Videl bo§, kako pri-

poznejSe -zadrZanje poslancev. SLS v konsti-
tuanti in Narodni skupS&ini

Samouprave!

Najbolj patopotrjujedejstvo,
da je Narodna vlada v Ljubljani, vka-
terisosenahajali odli¢nizastop-
niki SLS, narodnonapredne stranke instran-
ke slovenskih socialistov, postavila po-
sebno komisijo z narotilom, da izdela
temeljni ustavni naért za bodolo
»samovlado Slovenije«, To samoupravno
stali§te so politi¢ni predstavni-
ki SLS vseskozi dosledno zasto-
paliingaobvsakiprilikipoudar-
jali
Ka: potem z ,narod. edinstvom‘?

Kajpasmosipredstavljali pod
izrazom »narodno edinstvo?«

Mislili smo pri tem pa en drZavni na-
rod kot nosilca drZavne jugoslovanske ideje.
Zato se je vedno govorilo in po-
udarjalo narodno edinstvo Sloven-
cev, Hrvatov in Stbov in ne jugdo-
slovansko narodno edinstvo. Nihce

od marodnih voditeliev ni mislil pri tem na
jezikovno edinstvo. Ko bi bil kdo kaj takeda
govoril, bi bil s tem v ljudskih mmoZi-
cah idejo narodnega in drZavmnega edinstva
samo kompromitiral. Idejo o narodnem in
drzavnem edinstvu, kakor smo jo umevali
vsi Slovenci, ne kakor so jo pozneje
razlagali integralisti v politiéni
borbi v Jugoslaviji, smo morali po-
udarjati za Zasa borbe za jugoslovansko drza-
vo nasproti Nemcem in zunanjim driavam Ze
zaradi tega, da smo vsemu svetu do-
kazali potrebo po drzavnem ze-
dinjenju vseh Jugoslovanov, ki
spadajo kot bratski narodi skupaj, ki se med
seboj tudi jezikovno dobro razumemo. Nih&e
pasevedani govoriloenem jezi-
ku, ker bi bili Nemci raztrobili tako trditev
kot laz, ne da bi se mi mogli proti temu resno
braniti. Da je bilo stalis¢e nadih poslancev v

hajajo nedteti narotniki vsak sam po svoj &a-
sopis. Saj so tiskarne postavljene sredi drugih
dobrodelnih obratov. V bliZini so knjiZnice in
&italnice, ki so prav oblegane kakor matica
v &ebelnih rojih. To je strd in med za katolizki
tisk. Prijazen vodnik te vodi v telovadnico za
deklice; v delavnico, kjer mlada dekleta iz
boljiih slojev &ivajo za uboge; v zborovalnico
za dijakinje; v dvorano za name$éenke: v
oskrbovalnico za bolne in brezposelne delav-
ke in Ze naprej do zadnjega karitativnega od-
delka. Iz vseh veje duh pristne kritanske
lijubezni, Ni se ti vse to razkazovalo, da bi
odhajal s pohvalo in priznanjem za tako delo,
marved da gred in po svojih moZeh in raz-
merah tudi podobno stori§ in si prizadevas,
da se stori tudi po drugih.

In 3¢ ene skupine med skupinami ne sme-
mo prezreti, ki je opora vsem drugim »Imel-
dina«, to je molitvena skupina za prospeh
vsega dela. In blagoslov od zgoraj ne izostane.
V to skupino so uvrd&eni najbolidi udje iz
vseh prej omenjenih dobrodelnih skupin. Ta
teta s sklenjenimi rokami giblje drugim roke
in srca vsepovsod, da nikoli me manjka po-
trebnih gmotnih sredstev za ohranitev in po-
Zivitev obdirnega socialnega delovanja.. .

O Vseh svetih je v Milanu grob velikega
moZa vsako leto naravnost obsut z najlep$im
cvetjem. Pa cvetje sproti zvene. Delo pa
ostane, cvete in raste po vseh vegjih mestih
Italije in po zaslugi Pija XI. je danes zelo
moéno tudi v Rimu. »Osservatore Romanox,
ki smo ga v zatetku mavedli, pa ni edini, %e-
prav najvidnej§i dokaz velikega apostolskega
dela, ki so ga voditelji milanske podruZnice
v Rimu krstili z lepim imenom Opera Pio XL

Tovarisi - akademikil
Vpisite se v AKX ,.Straza"'!

— lzba »Strares je v Semeiski u!, 2,

w

tem oziru- tudi takti®no pravilne, se je kmalu-
pokazalo:-Ko so avstrijski nemski politiki spo-
znali, da ne bodo mogli zadrZati ljudskega va-
la v borbi za samostojno jugoslovansko drza-
vo, so zavzeli drugo taktiko. Napa-
dali so samo Se Slovence, da bi Jugoslo-
vane razdelili in si ohranili do-
hod do Jadranskega morja. To sta-
lis¢e Nemcev je sprejela tudi avstrijska vlada.
Ministrski predsednik dr. Hussarek je sklical
parlament na dan 1. oktobra 1918 in je na prvi
seji obljubil, da bo izvr8il prve priprave za
reditev jugoslovanskega vpraSanja, toda tako
da se bodo upravno zedinile Bosna, Hrvatska
in Dalmacija. To namero avstrijska vlade je
dr. Koro3ec najodloneje in jasno zavrnil
in poudaril: MipredstavnikiSloven-
cev, HrvatovinSrbovizjavlijamo,
daima avstro-ogrska vlada samo
Sepravico govoriti vimenu Nem-
cevinMadzZarov... Zatozahteva-
mo,dasenikjer,azlastinenami-
rovni konferenci ne sklepa o na-
Siusodibrezna$egasodelovanija
Ko je po govoru dr. Korosca izjavil nemdki
korodki poslanec dr. Waldner, da Nemeci pri-
trjujejo Hussarekovemu konceptu o jugoslo-
vanskem vpra3anju, je izjavil poslanec dr. Du-
libi¢ v imenu Hrvatov in Srbov: »Nikdar
ne bomo dovolili, da bi nas kdor
kolilot¢ilod nadihbratovSloven-
cev, ki predstavljajo najpleme-
nitejdiinnajdragocenejdidelna-
§ega naroda.«

Ko je bila bitka za samostojno driavo Ze
dobljena, potem %e le se je v javnosti zaZelo
razmisljati tudi o jezikovnem vpraSanju v bo-
doti novi drzavi. Ker se je pri tem slidala tudi
beseda o etniZni jugoslovanski narodni indivi-
dualnosti, je Narodni svet v Ljubljani ustano-
vil kulturni odsek, ki naj bi se petal s kultur- .
nim programom Slovencev in ta odsek, v ka-
terem je bilo okrog 50 kulturnih delavcev, se
jepotrehanketah {16, in 18. novembra
in 9. decembra) izrekel za slovensko .
kulturmo avtonomijo.
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Univerza

Dogodki zadnjega tedna

Akademsko Zivljenje je v teh dneh zelo
razgibano. Posebno tehnika. Tam se itak ved-
no mnogo govori o razliénih akcijah, interven-
cijah, &trajkih... itd. in bilo bi abnormalno,
¢e bi letos tega me bilo. Kdo te akcije itd.
vodi in komu naj sluZijo, je znana in dognana
stvar. Druge fakultete v to gibanje &e niso
zadle, skusa se jih pa umetno, »od zgoraj«
za to pridobiti.

V prejSnjem tednu se je zopet osnoval
meddrudtveni odbor — eden dzmed mnogih
mrtvorojentkov zadnjih let. Namen? Pravila?
Jih baje ni, sestavljen je ad hoc. Kaj je tisti
ad hoc? To je »skrivnost« nadih tovariSev z
levice. Prvo njegovo delo je bilo, da je sesta-
vil spomenico na g. rektorja, da bi se dovo-
ljevali akademskim drustvom sestanki na uni-
verzi tudi po 8 zveler. Tritlanski direktorij
je mato predlozil spomenico g. rektorju. Ob
tej priliki se je ugotovilo, katera struja je
dala in daje povod za utesnitev akademskih
svobod&in, Ce bi jo imenovali, bi nam tova-
midi od »Slovenskega kluba« otitali denun-
ciantstvo.

Ker so zadnji dogodki na tehniki in izjave
in zahteve levitarjev, da se mora borba za
mnade zahteve voditi do skrajnosti, precej jas-
no, da ob upoStevanju bogatih izkufenj zad-
njih let, ne reemo, popolnoma jasno poka-
zale, kam pes taco moli, smo napisali v zad-
nji »StraZi« ¢lanek o madi univerzi. Clanek je
zadel v Zivo! Posebno prizadete so se &utili
levitarji, ki so spravili na dnevmni red tor-
kovega meddrustvenega sestanka protest proti
pisanju »StraZe«, ki me mara 2z zavezanimi
otmi slediti demagoSkemu wvodstvu Sloven-
skega kluba. Prifréala je stara krilatica o de-

KnjiZevnosit

Boijastni Pegaz.

Po daljfem &asu me je prijatelj Euforion
spet obiskal. Priel je smehljajofega se obra-
za, zato sem se ga razveselil, kajti smeh je v
Zivljenju skoraj tako potreben ko vsakdanji
kruh.

»S Zim se ukvarjad?« je vpralal

»Trenutno se sukam okoli Petrarke. 2al,
da danes ni veé tako wvztrajnih zaljubljencev!
Petrarka in Laura! To ti je Zustvenost! To ti
je pestrost!«

»Nemara vetja ko pri Damjanu Vahnu!« je
vizkliknil in me radovedno pogledal. V oZeh
sem bral poreden smeh.

»Damjan Vahen — kaj ve¥ ti o njem?«

sLani je izdal zbirko pesmi. Evol« Iz Zepa
je potegnil drobno, svetlomodro knjiZico. »Vi-
del sem jo v izloZbi in sem kupil. Kdo pa je ta
Elovek 7«

Nasmehnil sem se.

»Poznam ga le po imenu. Ze leta 1933 je
izdal zbirko Klic du%e na 48 straneh. Pri-
jatelj mi jo je poslal iz Ljubljane kot vzorec,

e me smejo biti pesmi. Tisti as sem se
namreé z velikim ognjem oklenil pesnikova-
nja. Sicer pa imam knjiZico tu.«

Stopil sem k omari in se vrnil s Klicem
duie.

»No, bova pa malo brala,« sem dejal, »ta-
kole za spremembo.«

Primaknil je stol in sva zadela.

»Motto:

Ko srcd ubiram melodije,
rad zlil bi

disonance v harmonije.«

»To je velika in hvaleZna naloga. Bog ve,
ali jo bo zmogel,« je podvomil Euforion.

Brala sva dalje. Prazno verzificiranje, ki
ne prevzame, me ogreje tloveka. Ritem nesi-
guren, dikcija obrabljena, slovenitina mesto-
ma neuiitna. '

nunciantstvu, Tovari§ Vodopivec, ki drugate
celo dopisuje v revije, si najbrZ &e ni utegnil
prebrati zadnje, res pogummne izjave g. Ko-
zaka o tej zadevi.

Predlagano je bilo, maj se izrodi protestna
spomenica ¢. rektorju, objavi protest v &aso-
pisju, nato je nekdo predlagal toZbo proti
»StraZi«. Zastopnik akademske zveze in za-
stopnik akademskega kluba »StraZe« se s te-
mi predlogi nista strinjala. Tako se je tudi
ta meddrudtveni odbor razbil, kakor se jih je
Ze mmogo in se jih e bo. MozZnost sodelo-
vanja s »Slovenskim klubom« se je ponov-
no pokazala kot utopija. Kot pikantnost mo-
ramo beleZiti, da so figurirali med &lani med-
drustvenega odbora tudi zastopniki akad. od-
seka JC lige, zastopniki Jugoslov.-bolgarske
lige in zastopniki tako imenovanega »Saveza
nacionalne akademske omladine«, ki ima svo-
je ¢lane tudi v Zagrebu in Belgradu in ima
sedeZ slutajno v Ljubljani. Vsi ti so bili prige
drznega poizkusa, izriniti slovenske katoliZke
akademike, ki so organizirani v klubu »Stra-
Za« iz zastopstva akademikov slovenske uni-
verze. Ugotovljamo naslednje dejstvo: Skup-
nega zastopstva vseh akademikov ni veg,
Akadmeska zveza bo vodila za swoja drudtva
samostojno akcijo ma univerzi.

V torek popoldne se je vrdil redni ob&ni
zbor SKAD »Danice«, za katerega je bilo ve-
liko zanimanje. Porodilom je sledila debata.
Razni govorniki so kritizirali delo dosedanjega
odbora, ki je enostransko zastopal konisti svo-
jega &lanstva. Pri volitvah je bila vloZena sa-
mo ena lista z nosilcem tov. Sojerjem ma Zelu.
Po volitvah so nekateri dosedanji odborniki
izjavili, da bodo prestopili iz »Danice« v
n-za_riOu.

»Zatoti¥te:
Samotna klopica ob gozdu
je zatodi¥&e mojega srca,
ob njej vodice S5um Bumlj4,
#um, ki tako rad poslu$am ga.«

Spogledala sva se. Besed ni bilo treba.
»Akord za akordom strumam si kradla,

strunam prelepo si pesem ukradla,
pesem svoje mladosti. —«
»VSO oL .,

Crne in bele so tipke
mi zaplesale v ofeh —
vso nod sem igral
same disonance

sem strunam

kral . . .«

»Krade, kdor skrivaj in po krivici vzame
tuje blago. Neokusnol« je vzkliknil Euforion.
»Zena —

Zena, ti ko da%a si kristalna,

sam les, sam blesk na zunaj,

v srcu prazna — — —

Zena, ti v ljubezni nezna,

v sovraitvu krvolo¢na in okmtna.
spozn.a.] se in priznaj si,

da si le beden suZenj dela —«

Moral sem se oddahniti, Euforion me je
gledal. Mislim, da je bilo obema grenko pri
srcu. Potem sem prebral zadnjo pesem: Con-
fiteor. O izgubljeni in zopet najdeni veri. V
umetnitkem oziru prazna slama.

Skratka: zafetni’ka melanholika, zavest
osamljenosti in tujstva, trubadursko poduino
ljubezniZenje.

»No,« je rekel Euforion, »zdaj pa poglejva,
kako je napredoval v &tirih letih.«

»Iz te osnove,« sem odvrnil in pokazal
Klic dule, »je najbrz slabo napredoval. Iz ma-
lega raste veliko, iz nita pa le :nlt‘. Pa ne so-
diva prezﬁodqh

Odpr! sem” drugo knjiZico.

Damjan Vahen, Drobna doZivetja.
Zbirka pesmi. Ljubljana 1937, Strani 48. Pa-
pir prav dober, tisk jasen in prikupen.

+ Francis Jammes

ObkroZzen od svoje Zene in snojih otrok
je na praznik Vseh svetih po dolgi bolezni
umrl pesnik Francis Jammes, ob uri, ko je
njegova najmlajia héerka sprejela pajéolan
belih sester v Lyonu.

Rodil se je 2. decembra 1868. V romantic-
ni, o naravo zaljubljeni mladosti, odtujeni
Bogu, je zacel pisati pod vplivom Julesa
Vernea, eksoli¢ni prividi so dali pecdat nje-
govim proencem, ki so izsli 1. 1898 v zbirki:
»Od julranjega do vecernega zoonenja.c Sle-
dile so zbirke: »>Zalost trobentic<, »Zmago-
slavje Zivljenjax, »Jasnine na nebu«. Jam-
mes je spoznal, da vsa naraoa kli¢e, odkod
je, postal je katolican. Katoliska miselnost
je zaostrila njegovo pesni$ko infuicijo, po-
kazala mu je naravo sub specie aelerni je
pse lepso. Dela: sMoja héerka Bernadetac,
sKricanski Georgikoni«, pesnitev v 7 spevih,
sListi o petrue¢, sZupnik Ourpuskic, »DDepica
in sonetic, sKmecki pesnik<, »Moja pesni-
ska Francijac ga kazZejo o polnem razmahu.
Teiko pa je izreci sodbo o najnovejiem de-
lu: »lzoiric<. Vemo sicer, da saj dosega, ce
celo ne presega njegovo najboljse delo,
»Georgikonic.

S spojskim nadinom pisanja, imenovanim
»jammisem« je zbudil zelo razliéna mnenja.
Nekateri so ga hvalili, 3¢ ve¢ pa se mu jih
je posmehovalo, sedaj pa vemo, to mu pri-
znavajo ob smrii vsi, da je orh, ki se lahko
meri s Claudelom in Valeryem, da je osveZil
francosko literaturo s speZostjo pirenejskih
polj in pasnikov, z ljubko idilo, zdruzeno z
Zrivijo. Mnogim, ki so Pot iskreno iskali, je
bil kazipot s spojim delom in svojim Zio-

»Motto:
Vsak dan :
je zase stran
v knjigi naSega Zivljenja —
in vsaka stran,
vsa knjiga
so nadega Zivljenja
drobna doZivetja«.

»Ce bo vsakdo razodeval javnosti svoja
drobna doZivetja, se bomo zadusili,« je pri-
pomnil Euforion. »In %e taka! Kar beril«

In sem bral in obratal liste. Vse tako
stra¥no pusto in enoli¢no!

Sredi tiso& poti, sredi tisod cesta je sam...

*
»Veliki petek —
Razpet na Krizu Krist visi,
iz leve prs strani
voda tele mu in kri —
Kako naj bi peli zvonovi, ;
ko za te, za nas On na kriZu visi —
*
:Mmk}i! —

Mamica, kje si dobila sréek svoj zlat,
ki zame je tako meizmerno bogat,
polen ljubezni, polen dobrot.«

»Kralju Petru II. prvi pozdravl —
Bodi vitez, junak, kakor tvoj ofe,
bodi kralj narodu svojemu,
kralj in ljubeznivi ofe,
saj marod udano ti vsklika,
ko te kralja sprejéema —
radostno tebi vsklika,

a za tvojim oletom,
za kraljem mrtvim se joka.«

Vrstijo se podobna drobna doZivetja, iz-
med katerih bi Mentor niti enega ne priobéil.
Ah, mnogo je takih doZivetij vsak dan, & ni-
kjer ni :reémo, da zasluZijo pesem. In Ze Ze
zapusté spomin v pesmi, je nujno, da j * poleg
nje tudi datum z navedbo ure — in da wse
ostane v zasebnem dnevniku,

Obratam liste in vidim:

ljenjem. KaZipot bo pa 3femlne}scm po s00Jt
smrti, saj se je zacela okrog njega 7e v 0
ljenju nabirati legendarna aureola.
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dijaike zveze!

Dobite ga pri pover”
jeniku ozir, v pisar®
Miklosigeva cesta 5

DK e
[%]

ITALIJANSKE UNIVERZE IN RASISTICN!
ZAKONL

16. oktobra tega leta je bilo v Italiji !lP"
kojenih mnogo judovskih univ. profesorjev: ¥
Bologni 11, v Milanu in Turinu po 10, v Rim¢
8, v Florenci in Genovi po 6, v Padovi, Paler
mu, Paviji in Pisi po 5, v Modeni, -Neapﬂ"’
Parmi in Trstu po 4, v Gagliari, Perugi in B’
netkah po 1, skupno torej 90, Od teh je z
juristov, 20 medicincev ter 18 fizikov in mate
matikov. Stevilo odpudtenih judovskih uniV
profesorjev bo vsekakor e naraslo, ker de 8"
so kontana vsa matanéna raziskovanja o P
reklu tega ali drugega udenjaka.

e ——— e ———— e B

Akademiiarke — novinke
g'sa'i‘a.. vas Vabi!

Pavlova soba, IlI, nadstr.

Franéiskanska pasaZa
[ —

Nesteto kriZpotij je Ze predel,
Ze po cestah nestetih je Sel,
obrazov nesteto je Ze spoznal,
med znanci meznanec

je vedno ostal..

Vsemu je tujec:

»Bojim se, da mi tujina

srca ne bi ohladila,

da bi pozabil rodni svoj dom,

da bi pozabil preblago materne
mi govorico,

da ne ¢ul bi klicev planin:

Vi se,

vrni sin se domovl!«

Zveder prileti &rni vran na okno, sede
njegove prsi in mu kljuje bolno srce.

»... O vran, o &rni vran
poleti wvstran,

saj srcé mrivd je —

mrtev sem jaz sam —

A &rni vran ni zletel vstran,
kljuval srcé je,

ki je pesmi pelo.. .«

Ko vran vendarle odleti, ga klite nazsi
po zadnjo troho srca, ki tako ne bo vet

Zivelo. »Moja je dusa zaklad zakopa®
ki nih&é ga ne najde —
moja je duda oskrunjen oltar, 4
ki posvetiti ga nih&é ve& ne mor®

Nazadnje ciklus »Moj Bogl«

Klize Boga, ki ga me slifi, bega od ob¥ ﬁ’
do bolesti in spet nazaj, skesan pade p:c"
bozje oblitje, a Bog ne spozna izgubljene © dﬂ"
ki je tavala, hotet spoznati resnico. \ ol
¢uti Njegov obraz, prosi za odrefenje it r-ok"
puitanje, nakar mu Bog, Oe, Kralj 1:N:r¢ll
in ga popelje iz labirinta v kraj srete — T

»Mislim, da je tu Skoda vsake besede: feake
neokusno verzificirana didaktika brez ¥ s o0
pesniSke vrednosti, ta klavrna éustvmo'uko
zasluZi drugega nego molk. Kdo si bo s

neresnim blagom kvaril Zivce! In si jih ?&I
mile« Bi
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