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+ N Predsednistvo ,Zaveze slovenskih uéiteljskih drustev*
“dlnl Jjavlja pretuino vest, da je zatisnil za vedno oéi diéni nje
: predsednik, gospod

it Vojteh Ribnikar,

+ naduditelj v Dol. Logatei

5 dne 26. aprila 1895 ob polnoéi za kratko a muéno bolez-
y . nijo v starosti 38 let.

~ | Predsednistvo ,Zaveze slov. uéit. drustev®,

& dne 26. aprila 18905,

o 3‘ Ivan Sega, Ivan Lapajne,

.':;;‘ Bl t. & tajnik. t. & predsedn. namestnik,

.

Vojteh Ribnikar .

In zdaj %e ti!

Stritar.
Kruta, neizprosna smrt iztrgala nam je zopet moZa v najlepsi najkrepkejsi moski dobi,
moza, kojega izguba ni le nenadomestljiva zapuiéenej udovi in nepreskrbljencj deci,
katera tudi obéutljivo zadene narod slovenski, posebno pa slovensko uéiteljstvo. Nehalo

Je biti ono blago sree, ki je toliko hrepenelo po vresnicenji mnogih blagih idej.
Pokojnik se je rodil v TrZiéi, na divnem Gorenjskem 23. aprila leta 1857. Tua je
pohajal tudi ljudsko folo, pozneje pa v Kranji dovrsil &tiri gimnazijske razrede, v Ljub-
9
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ljani pa uditeljisée. — Prva njegova sluzba je bila v Smartnem pri Litiji od 1. nov.
1876 do 28. septembra 1877. Leto pozneje je prisel za uditelja-voditelja v Hotedrsico,
kjer je pa ostal tudi samo jedno leto. 2. septembra I. 1878 je prisel v Logatec. Sola bila
je tedaj fe jednorazrednica, a vsled njegovega neumornega, napornega truda in pri-
zadevanja je dobil Dol. Logatee do leta 1892 stirirazrednico. Palaé¢i podobne Solsko po-
slopje, sredi vzorno urcjenega vrta bode pricalo Se poznim rodovom, da je tu deloval
moZ blagega a neupogljivega znacaja,

Kaj je bil pokojni Ribmikar Solski mladini, tega navajati ni treba. Ako recemo,
drugi ofe, zadostuje popolnoma. Ne samo folska, temved tudi Soli Ze odrastla mladina,
ljubila in spostovala ga je z ono ljubeznijo ki je lastna jedino le neini mladini; naj-
boljsi dokaz temu je bilo paé ono britko, iz dna srea izvirajoée dusljivo ihtenje, ki se
je éulo med potjo pogreba in ob grobu. In Se sedaj se pozna na obrazih premnogih
folskih otrok, da pogresajo nekaj jim dragega, da Zelé videti vsaj e jedenkrat prijazni
obraz pokojnika.

Pokojni Ribnikar pa
ni bil samo solski mladini
dober wvzgojitelj, vagled
pridnosti in  delavnosti,
temveé bil je pravi na-
rodni vzgojitelj. Ze od
nekdaj je imel posebno
veselje do sadjarstva in
§ poudevanjem umneg:
sadjarstva je hotel zbu-
diti v narodu ljubezen do
dela in ga privesti do
blagostanja. V ta namen
se je udelezil kmetijskega
tecaja na Slapn 1. 15384,
Trad njegov ni bil za-
stonj. Uzorno obdelovani
golski vrt je bil pri¢a in
vzgled, kako se mora
obdelovati in gojiti sad-
Za razstavljeno sadje iz

jarstvo. C. kr. kmetijska
druzba za Kranjsko mu
je podelila v priznanje
zashig  za sadjarstvo in
kmetijstvo sploh 26. maja
1887 ¢astno diplomo. Za
pravilno nreditev Solskega
vrta je prejel dve pohvalni
pismi, jedno od e. kr.
dez. fol. sveta, a drogo
od okrajnega Sol. sveta
v Logatei. Za razstav-

ljeni naért — plastiéni
model,  kojega je sam
zgotovil, — je dobil na

dez. razstavi v Ljubljani
leta 1888 prvo odliko-
vanje i. s. ¢astno diplo-
mo, veliko srebrno sve-
tinjo in darilo v denarjih.

folskega vrta je dobil na dveh sadjarskib rastavah na Dunaji

leta 1885 in leta 1890 priznalno diplomo in driavno bronasto svetinjo. In &e lansko

leto je dobil pohvalno pismo za razstavljeni plastiéni naért fole in Solskega vrta dolenje-
logaskega na zdravstveni razstavi na Dunaji.

A tudi drogade je hotel vspodbuditi narod, povspesevavsi delavnost. Ustanovil je
leta 1889 folarsko delarno, kjer je pouceval mizarstvo, rezbarstvo in strugarstvo. S tem je
ob kratkem oértano njegovo delovanje kot uéitel).

A isto tako mnogostransko, vspesno je bilo njegovo delovanje kot obéan dolenje-
logadki. Pokajnik je uzival pa tudi radi tega popolno odkritosréno ljubezen in spoStovanje
vseh obfanov v vsej meri. Vsaj je pa tudi vsak dobil pri njem modrega sveta, ée ie
druzega ne. Skoro ves ¢as tukajénjega bivanja je bil pokajni obéinski svetovalee, in
jo dosti modrega nasvetoval. Dolgo vrsto let je bil tudi predsednik krajnega solskega
sveta. Ko je on dofel v Dol. Logatee, spal je fe narod, ni fe se zavedal. Z njegovo
pomodjo se je ustanovilo bralno drustvo in poZarna bramba, kojej je bil tudi nekaj let
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natelnik. Vsled njegovega prigovarjanja se je ustanovila kmetijska podruZnica, katerej
je bil pokojnik dusa, in njegova misel je bila, da naj podruznica priredi letosnjo jesen
krajevno kmetijsko razstavo. Pri odborn za prireditev velikanske veselice Juréiceve, in
cesarske slavnosti je bil pokojni najmarljivejsi ud, in skoro jedino njegovej neutrudljivi
delavnosti se je zahvaliti, da ste se obe veselici tako izborno obnesli. Da si ljudstvo
tadi gmotno opomore, pomagal je ustanoviti posojilnico, kateri je bil nekaj let tudi tajnik.
Dolgo vrsto let je bil pokojnik poverjenik ,Slovenske Matiee® ter vedno navduseval izobraZence
z besedo in djanjem k pristopn k temu prevainemu drustvi. Ribnikar se je tudi drugace
Jako Zivo zanimal za javno Zivljenje in marsikje je bilo ¢éuti njegovo krepko besedo;
vsaj je imel pa rajni tudi nekak poseben dar govornosti.

Pokojnik je opravljal tudi sluzbo organista in ljudje so takoj pozmali, kedaj ni
bil on sam pri orgljah. Ribnikar je imel lep zvoneé tenor, in ljudstvo je njegovo petje
kaj rado poslusalo. Ker so pa sedanje orglje v dolenjelogaski cerkvi Ze stare in vsled
tega skoru nerabljive, pricel je blagi ranjki pobirati prostovoljne darove za nove orglje
hodeé¢ od hife do hiSe in res, nabral je lepo vsoto. Kako se je veselil novih orgelj in
vedno pravil znancem, kako pesem bode takrat igral, ko bodo orglje postavljali. A reve
Jih ni doéakal, Bog ga je poklical med nebeske pevee.

Smrt Ribnikarjeva pa je nenadomestljivaizguba zlastiin sploh
za slovensko uciteljstvo, posechno pa za nas v logaskem okraji. Kajti s
pokojnim smo izgubili nevstradljivega zagovornika nadih tezenj, nad&h pravie. On nam
je bil tako rekoé zvezda-voditeljica. Uditeljstvn logaskega okraja je bil vodnik in
svetovalee v vsch stvareh, kajti bil je nekak ,unikum®, ki je znal vsakemu sve-
tovati, vsakega pouditi. Predsedoval je ves ¢as od njegovega obstanka nasemu udi-
teljskemn drustva. In 8 kakim veseljem smo se zbirali, kader je sklical nas Vojteh
obéni zbor drustva. Vsaj smo pa tudi znali, da se bodemo v skupnem sestanku
bratovsko dogovorili o tej ali onej stvari in da nam bode Ribnikar s svojim trezno-
misle¢im razumom svetoval vedno najbolje.  Da je nepozabni rajni viival brezmejno za-
upanje svajih tovarisey logaskega okraja, priéa najbolj to, da so ga bili odposlali kot
svojega delegata k zadnej dei. uéit. konferenciji letos pa ga izbrali svajim zastopnikom v
okrajni Solski svet.

Pokojuik bil pa je tudi priljubljen vsemn slovenskemu uéiteljstva. To nam priéa,
da je Ze tretje leto opravijal posel predsednika ,Zaveze slov. uéit. drustev. Paé velika
Cast in zaupanje! Mnogokrat je razvijal svoje zdrave nazore o slov. uditeljstvu, in ée se
slov. uéiteljstvo ravna po teh nazorih, dosegli bodemo e mnogo Koristnega. A Zal, da je
marsikako uho ostalo gluho napram tem nazorom. Veliko zaslugo ima on posebno pri
zasnovanji in nadaljevanji ,KnjiZnice za mladino®, tega prevainega vzgojnega sred-
stva nase mladine. In fe zadnje dneve svojega Zivljenja priporocal mi je, da naj
gsporoéim vsem slovenskim tovarisem, naj se krepko oklenejo tega
podjetja, da bode napredovalo in cvetelo, kakor zasluzi. Spoloyjoé
zadnjo Zeljo nepozabnega, trkam na vsa srea slovenskega uéiteljsva: ,Spolnimo mu
zadnjo Zeljo!*

In sredi tega, tako mnogovrstnega delovanja napadla ga je neozdravljiva bolezen.
Zdravniki so mu svetovali to in ono, a zastonj. Nobeno zdravilo mu ni pomagalo.
Mosko je premasal bolezen, tozil ni nikomur o svojih neznosnih bolecinah, niti najboljsim
prijateljem ne. Vestno je opravjal se mnogo lahkih poslov do zadnjega éasa. Veliki etrtek jo
legel v posteljo, iz katere ni ve¢ vstal. Popolno v boZjo voljo udan je pricakoval smrti,
tolaze¢ svojo Zenko in deco, da Ze okreva. Pravi kristijan, prejel je nenavadno poboino
zadnjo sv. popotnico.

a*
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Dne 26. aprila ob pol jednih po noéi je zatisnil za veéno oéi. Ko se je drugo jutro
raznesla vest, da je gosp. Ribnikar umrl, zaplakala je cela obéina. In ljudje so kar
trumoma prihajali dragega kropit. Jokalo je vse, nihée ni odfel suhih odij, in videl si
fe daleé v vasi odhajajoce kropilee jokati se. Da celo milostno nebo se je zjokalo.

Kakorsno spostovanje je uzival rajni v Zivljenji, tako je uzival tudi v swrti
Krasni venci od raznih drustev kakor: .Zaveza slov. uéit. drustev®, ,Drudtvo uditeljev
logaskega okraja®, ,Urednistvo ,Popotnika‘®, ,Dolenjelogaska obé¢ina*, ,Posojilnica®,
LLovski klub dolenjelogaski*, ,Krajni sol. svet v Dol. Logateu®, so pridali kje je po-
kojnik deloval. Isto tako so poloZili na rakev dragega rajnega vence fe ,Solska mladina®,
»Dolenjelogasko-uéiteljstvo®, in druge odliéne rodovine,

Pogreb je bil velicasten. Od blizn in dale¢ so prihiteli znanci, da ga spremijo k
zadnjemu poéitku. Britka je bila ta pot, kajti jokalo je vse, posebno pa folska mladina
je bila neuatolaZljiva. Tovariéi so mu zapeli tri Zalostinke, pred hifo, v cerkvi, na grobu.
Nagrobnico mu je govoril gosp. Stegnar.

In prav je imel gospod govornik, ko je poudarjal v svojem govorn, da je Ze
videl mnogo pogrebov raznih uéenjakov in bogatinov, a nikjer S¢ ni videl toliko solz
prave ljubezni, kakor tu.

Dragi Vajteh! Neozdravljiv je udarec, ki nam ga je zavdala kruta osoda, ker Te
je iztrgala iz pase sredine. A tolazi nas zavest, da je tako hotel Vsegamogoéni, brez kate-
rega vednosti ne pade las z glave. Nisi fe prejel od pozemskega prebivalstva onega
plaéila, ki si ga zasluzil, prejel si ga pa gotovo od nebeskega Odeta. Tvoj spomin nam
ostane neizbrisljiv, tvoji nazori bodo nad&i voditelji po tej trnjevej zemski poti, dokler
se ne zdruzimo v veéno-mladem nebeskem raji. J. Sega,

N

Slovniska teorija Kernova.
Pie dr. Janko Rezjak,
(Dalje.)

Naj bolj je bil razdirjen v staroslovenséini; n. pr: 30E&N N NPECTANENHEONT — ZOVEm
ga prestopnika; cuporora xermmrn we kaxers — dete ne bode sirota. Izmed sedanjih slo-
vanskih jezikov ga najéesée rabi poljiéina; v sloveniéini nahajamo ta orodnik le pri kaj-
kavskih pisateljih 16. in 17. stoletja, n. pr.: po smerti Ladislava, kralia na Ceheh, po-
lozen be kralem éeskim Jurai Podebrad, tako pise Anton Vramec v svoji kroniki
z leta 1578 ; Francuzi imenovali so Napoleona cesarom, tako éitamn v slovniei Kriz-
tianovich-evi (Grammatik der kroatischen Mundart, Agram 1837); Habdelich je prelozil v
gvojem slovarji z leta 1670. latinski glagol puerasco na slovensko s tem-le izrazom :
detetom postajem. Drugi prejdnjih slovenskih pisateljev tega orodnika niso rabili, nego
ali tozilnik sam ali s predlogom za, ki se je popolnoma vdomaéil in vkoreninil med
ljudstvom in v pisavi, da-si prvotno ni slovanskega izvora. Nekateri novejsih pisateljev
bi radi spet vzbudili in potegnili iz zastarelega prahu nekdanji povedni orodnik ter ga tudi
pisejo, a tega ne moremo odobravati. Cemu binaj bili taki puristi? Nehoté nam pridejo
na um hesede Presernove:

Te éudne zmesi starega ostanka
In iz novink Slovenec v Korotani,
Ne bo razamel Stajar'c ne Linbljanka,

Ko bi hoteli postopati tako strogo, koliko bi morali iztrebiti ne le iz slovenséine,
ampak sploh iz slovanskih jezikov, koliko pa Se le iz nemiéine! Koliko ima ta-le
tujih skladov in sostav, a vendar so tako vkoreninjeni, da jih piSejo najboljsi pisatelji,

]
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ne brigaje se za to in Cesto tudi ne vedé, da niso nemski, razun strokovnjaka, ki stika po
vseb jezikovih Kotih, iskaje tuje primesi! Saj vemo, dase je skladnja sedanjih kultarnih
narodov evropskih izeimila iz skladnje staroklasiskih jezikov. Spet se moramo spomniti
vrstic Presern-ovih:

Od grikih, od latinskih so pisarjev

Dobili starsi ucenost v dezelo,

In z njo besede tuje, —

Ce sklad le ni preve¢ nasproten duhu dotitnega jezika, pa naj bo, vzlasti ée je
veljal Ze veé stoletij. Glavno nadelo nam bodi: piSimo priprosto slovenséino in ne od-
tujujmo je od lastnega naroda po nepoznanih oblikab, naj si bodo tudi slovanske. Ce
je tore) prav reci: prisel je tje za uéitelja, bil je ved let za pisarja — temu
menda ne bo nasprotoval nikdo — zakaj bi ne bilo prav pisati: bil je imenovan (imeno-
vali so ga) za uéitelja? Za pomeni zameno, n. pr.: dal je za blago goldinar; radi
tega se rabi v istem smislu kakor na mesto: pozdravi brata in poljubi ga za me —
namesto mene. Iz tega pomena se je razvil pomen, katerega ima za pri povednem toiil-
niku, pomen jednakosti. To vzlasti uvidimo iz sklada: vzeti za Zeno. Ta pomeni v
prvotnem smislu ,vzeti namesto Zene“, potem .vzeti kot Zeno®.

Sicer nahajamo za v tem smislu tudi v srb¢ini, hrvaséini, ¢éeséini, malorudéini,
redko tudi v ruséini in poljséini. Istega pomena je v grs¢ini predlog av<; ze v Homerju
¢itamo: avei naspajton Seiveg tétuwzar — gost velja za brata,

Po vsem tem sklada: koga imeti, voliti, postaviti za kaj ne moremo imeti za
germanizem.

Izpregovorili smo o tem vprasanji nekoliko obsirneje, ker je sluéaj nanesel na-nje
in ker nam novotarstvo nekaterih pisateljev ni ni¢ po godu.

Vrnimo se sedaj k povednemu toZilniku. Ker je to jako vaZen sklon, hofemo ga
obravnavati natanéno. Treba nam je torej fe vprasati: Katera bescdna plemena sluzijo
za povedni tozilnik ?

Iz primerov, doslej navedenih, uvidno je, da nam rabijo samostalniki in pridevniki
in — to lahko pristavimo takoj — sploh pridevniske besede, kakor zaimki in deleiniki;
n. pr.: to hifo imenuje svojo; naslismo ga umirajodega; nasli boste dete povito.
Ta deleznik pristoja slovenséini in sploh slovanséini pri glagolih videnja in slifanja, pri
katerih rabi nem$¢ina nedoloénik. Tudi latiniéini je rabil v tem sluéaji le deleinik
sedanjega Casa. V staroslovenskih rokopisih ¢itamo n. pr.: smys rocmoxy no cprys Encagpa —
videl je Gospoda v sredi viseéega, latinski: vidit dominum in medio pendentem,
nemski: er sah den Herrn in der Mitte hangen. A Ze v staroslovenséini nabajamo tudi
nedoloénik, pa redkeje. Zategadelj ne moremo pritrditi besedam Miklosich-evim, ki pravi
(Syntax str. 858.): ,Der infinitiv wird manchmal durch ein particip ersetzt“. Nasproti
bi se stavek moral glasiti:  Das particip wird manchmal durch einen infinitiv ersetat®.
V dokaz tega naj sluZi le to, da Citamo n. pr. v ostromirjevem evangeliji na listu 207,
in 208. rokopisovem sedemkrat zaporedoma deleinik kot povedkov toZilnik.

Tudi v sedanji slovenséini je moZno pisati: videl sem ga beZati, namesto beZe-
¢ega, dasi je deleznik pristnejsi in pravilnejsi.

Ta nedolocénik je torej povedkov toZilnik; imenujemo ga tudi povedni nedoloé-
nik.*) A pri nedoloénikih je treba paziti, da jih ne zamenjujemo s pravimi predmeti.

*) Kern, Willomitzer in drugi slovni¢arji zovejo pravi predmet v tozilniku z nedoloénikom vred
wtoZilnik z nedoloénikom® (Accusativ mit Infinitiv). Ali ta sklad dendenednji nikakor nima tistega pomena,
katerega je imel latinski ali griki ,accusativas cum infinitive® ; kajti omejen je moéno in se nahaja le
pri nekaterih dolodenih glagolih, namreé pri sledecili: heifen, lassen, machen, horen, fiihlen in tudi finden,
dasi je bil pri tem glagolu nekdaj deleznik, kakor $e sedaj: ich fand ihn schlafen (schlafend).
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(e redemo: dal sem se pregovoriti, nemski: ich lief mich iiberreden, stavek nima po-
vednega tozilnika, ampak nvedoloénik pregovoriti (iberreden) je pravi predmet,
zavisen od glagola ,dal sem®, se (mich) pa je spet drugi pravi predmet, zavisen od
nedoloénika ,pregovoriti (iiberreden)®. Ce pa redemo nemski: lass mich reden, rabimo spet
povedni tozilnik: mich je pravi predmet, reden pa povedni tozilnik. V stavku: lass
mich dich iiberreden, sta zjedinjena oba sluéaja: mieh je pravi predmet, zavisen od
velelnika ,lass®, iiberreden je povedni tozilnik, dich pa pravi predmet druge vrste,
zavisen od nedoloénika iiberreden®. Slovenski bi morali reéi: daj se mi pregovoriti; a
ta sklad je razliéen od nemikega. Tu nimamo povednega tozilnika, ampak troje pravih
predmetov: mi je predmet v dajalnikn, pregovoriti predmet v tozilniku, oba zavisna
od glagola ,daj®, ker refemo: dati komu kaj: se pa je tretji predmet, zavisen od ne-
doloénika , pregovoriti®,

0d kod pa ta razlika med razlaganjem slovenskega in nemskega sklada? Zakaj
ni v nemfkem stavku treh predmetov prav tako, kakor v slovenskem, ali v slovenskem
dveh predmetov in povednega tozilnika isto tako, kakor v nemskem? Tako sligsimo
vprasati tega ali onega izmed slovniskih skeptikov.

wvo mu odgoyor!

Prvié: povedni tozilnik more biti le poleg pravega predmeta v tokilniku.
Drugié : ¢ hotes natanko spoznati povedni toZilnik, izpremeni pravi predmet in oni toZil-
nik, o katerem menis, da je povedni, v stavek! Ako ti je mogole dobiti stavek, v ka-
terem je iz pravega predmeta postal osebek, iz drugega tozilnika pa povedek ali
povedkov imenovalnik — povedek postane iz nedoloénika, povedkov imenoval-
nik pa iz imena -- ¢e ti je torej to mogofe, imas v stavku istinit povedni tozilnik,
drugaée pa ne. N. pr.: vidim lué goreti: lué gori; nagli so ga mrtvega: on je bil mrtev;
lass mich ruhen: ich ruhe. Nikakor pa ta izprememba ni mogofa v stavku: ich lasse
mich iiberreden.

Veckrat manjka stavkn pravega predmeta; v slovenicini ne, a v nemséini; n. pr.:
das Gliick maeht iibermiithiz, namreé die Menschen, uns. V sloveniéini bi morali vedi:
sreca nas (ljudi) stori ohole.

V nemé¢ini so tudi taki stavki, v Katerih sta po dva povedna toZilnika drog za-
visen od drugega. Vzamimo stavek: lass mich deinen Freund sein! Tu je prvi povedni
tozilnik nedolodnik ,sein®, drugi pa, zavisen od prvega, samostalnik ,Freund®. Ce na-
pravimo iz teh toZilnikov stavek, postane iz nedoloénika pravi povedek, iz samostal-
nika povedni imenovalnik: ich bin dein Freund.

Se jeden sluéaj je zanimiv. Kako naj dolotujemo stavke, kakor: das Kind spielte
sich miide, er lachte sich todt, das Pferd lief sich krumm? -~ Brez dvombe imamo
tudi tu povedne tozilnike: miide, todt, krumm. O povednem imenovainiku smo trdili v
6. Stevilki, da zaznanuje pri nekaterih glagolih, izrazujoéih postanck ali zyrsitev, vspeh
ali uéinek glagolovega stanja. Sedaj uvidimo, da to velja tudi za povedni toZilnik; kajti
tozilniki: miide, todt, krumm, znaéijo posledico dejanja, po glagolih spielen, lachen,
laufen izraZenega. (Dalje sledi.)

Ustanovitev narodne Sole na Slovenskem.
Priobéil Iv. Streleec,
(Konec.)
Na Stajerskem ustanovili so dezelni stanovi sole v Radgoni, v Ptuji in v
Vindenavi pri Mariboru.
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Leta 1600. pridela je deZelna komisija vojvode Ferdinanda za ohranitev katoliske
cerkve svoje delo v Radgoni. Tamkaj so bili k novi veri pristopili tudi uéitelj, korre-
gent in pogrebee. Radgonéani sezidali so novo luteransko Solo in meinarijo, (kateri pa je
omenjena komisija dala sezgati). Magistrat bil je ecelo tako drzovit, da je ustanovljen
masni stipendij naklonil uéitelju Urbanu Steinbergerju.?)

Ta komisija vojvode Ferdinanda postopala je povsem brezobzirmo. Luteranske Sole
s0 se razstrelile in porusile, in le kjer je ljudstvo to izrefno zahtevalo se je fola pre-
strojila in jo je dotitna duhovsiéina prevzela v svojo skrb,

Tako bilo je v Radgoni. Kedaj se je tamofnja fola preobrazila v katolisko, ni
znano, vendar je moralo biti to takoj po protireformaciji, ker leta 1624, je vikar Janez
Agrikola (1620 —1625) uredil pisanje krstnih matrik, ter izroéil to delo uéitelju.r) Mo-
ralo je torej takrat Ze sola biti. Leta 1636 uredil je Zupnik Martin Eberlen (1633 — 1651)
tamogno Solstvo, ter ukazal folski red, katerega podajam dosloyno po originala v farnem

arhiva v Radgoni :
»Scholae observatis,*

Wie sxch nemblich ain ind. schullmaister zu Radkherspurg vnd seine vnterhabenden,
sowol in der schuel alss zu Khiirchen auf den Chor zu uerhalten. ddo 29. Aprilis a 1636.

Erstlich soll sich der schuelmaister, sambt vnderhabenden Cantorn vnd Suceentorn,
tiglich vleissig in der schuel befinden, der aigentlichen stunden halten, aber sich alzait
selbst mit ainand vergleichen: zwar der schuelmaister alss das Haubt, in ainem vnd andrn
seiner discretion nach, zn disponicren haben.

Die iugent soll Jihrlih wenigist zweymal zur beicht, benebens alzeit vleiig zur
Khiirchen gehalten, vnd derselben auch im Ubrigen mit embsiger beharrlicher instruierung
vnd damit sy vordist zu alter gottesforeht wol auferzogen werde, wmiiglichist abgewaritet
werden.

Die erdragung der funeralien soll hinfurhers der schuelmeister vom Messner zu
empfangen haben. Er aber so dan dieselbe (Er conduciere gleich selbst oder nit) threnlich
auf gleiche portionen aufithoelen. Eodem den intereBirten, bey —- erwessen def Herrn
Stattrichters Matthiasen Werliz im pfarrhoff durch Thr hochwiird. einzigen Herrn Statt-
pfarrer also fiirgehalten werden, “?)

V Ptuji je okoli leta 1600. ustanovil neki Wagmeister (ime najbrz ni lastno, ampak
pomeni le nadzornika mestne vage) zakotno luteransko Solo, katera je bila kmalu pre-
polnena, pa vlada jo je dela leta 1603. zapreti.!) Veé o tej Soli glej ,Popotnik® 1891
str. 136.

V Mariboru imeli so lutrovei v Vindenavi svoje gnezdo. Tamkaj so komisarji
dne 8. januarja 1600 cerkev, folo in farovi s smodnikom razstrelili in seZgali, ter na
istem prostoru postavili krvavo sodisée; ko so jim pa v noéi sodisée posekali, postavili
s0 tje troje vislic.?)

Tudi iz tega ¢ina komisije se vidi, da je vlada pa¢ dala obstojeée uniéiti, za
nadomestitev se pa ni pobrigala.

Leta 1621. najdemo v Mariborn Ze katolisko preustrojeno &olo, ter je uditel]
Florjan Dominkus uéil fante posebno v latiniéini in nemséini.

Naj za oznatbo one dobe ti vzgledi zadostujcjo.

") Lapajne, Zgodovina Staj. Slovencev str. 165.

*) Zupnijski arhiv v Radgoni,

%) To listino prepisal je po originalu, ter mi prepis drage volje prepustil & gosp. Matej Slekovec,
Zupnik pri Sv. Marku,

4 Slekovee, Skofija in nadduhovnija v Ptuji str. 91,

) Krizani¢, Cerkvena zgodovina III. str. 76.
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111,

Od zacetka 17. stoletja do leta 1774. ustanovile so se po raznih slovenskih krajih
narodne fole, toda le za¢asno. V nekaterih krajih pajdemo po veé let Solo potem pa
zopet po ved desetletij ne. Obstanek je bil najveé odvisen od Zupnika. Ako je bil
fupnik za folo vnet, najel si je tudi takega cerkovnika, kateri je imel sposobnost in
veselje poucevati otroke; ko je pa ta odSel ali umrl, zaspala je vedinoma tudi Sola.
Zopet od drugih krajev pravijo nam porocila, da je bilo oboje, le ljudstvo ni hotelo
otrok v solo posiljati.

Tudi v prvih treh desetletjih vlade Marije Terezije nahajamo le nekatere poskuse
kako bi se zboljsale Ze obstojede Sole. Iste bile so povsem naprava cerkve, dominij ter
obéin in drzava posegla je le vmes, ako so se te med seboj skavsale, da jih je spravila.?)

Cepray ima gosp. Apih v svojem spisu takratne razmere precej nadrobno popisane
vendar oglejmo si fe drasticno porocilo Helfertovo, Kkatero je ta sestavil na podlagi
uradnib poroéil iz Stajerskega:

,Res je*, pravi, ,da je veéinoma pri vsaki Zupnijski cerkvi sSola, toda Zupnije
so prevelike, z daleé vsaksebi leZe¢imi vasmi in Kraji, iz katerih se more le najmanji
del otrok v solo posiljati.

V visokih gorah, kjer stoji najve¢ hi§ raztresenih po samoti, oddaljenih od cerkve
po dve in Se veé ur, Se po letu ni mogofe otrok v Zupnijsko cerkev podiljati. S solo
bilo je zelo slabo (,auf das erbirmlichste bestellt*). Prvié je bil skolnik bolj cerkovnik
ko ucitelj ter se je pri zasedanji jednakih mest gledalo na vse bolj, nego na spretnost
pri pouéevanji. Med lastnostmi katere so majbolj priporo¢ale prisprejetji v folsko sluzbo
ni bila znabiti ljubezen do poklica, ker kaj jednakega pri takratnih razmerah itak ni
bilo priéakovati. Tudi se ni gledalo na zmoZnost pri pouéevanji, ker iste itak nihée ni
znal presoditi, ampak glavna re¢ je bila roéno orgljanje, doneéi bas za petje pri bozjih
potih in procesijab, pred vsem pa glas, da je prosilec strokovnjak za nevibte, da je
voha po cele ure naprej, ter jo o pravem ¢asu z zvonenjem odvrne. Ako je zraven tega
prosilec Se v krémi zbranim ofetom za izvolitev placal pol vedra vina, bilo je Se nekaj
vode na njegov mlin. Ce je pa zraven tega Se obljubil, da bo vzel vdovo ali héer po-
kojnega cerkovnika, da ne bo treba obéini za njo skrbeti, bila je njegova izvolitev so-
glasna.

Pri vsem tem pa fe tako drago kupljena sluiba ni bila gotova. Najbolje je bilo
fe tam, kjer je kak opat ali samostan, (kot krajna gospoka) imel oddajati sluzbo, ker
tudi tukaj je veljalo, kakor pri drugih reéeh ,unter dem Krummstab ist gut wolnen :*
postreznik opata, sluZabnik samostana, kateri je dobil tako sluzbo kot placilo za zvesto
obnaganje, da bi v starih dneh loZje Zivel, smel je biti zagotovijen, da ga ne bo nihée
izpodrinil. Kjer je pa imela obdina pravico volitve, tamkaj se je moralo vsako leto
Znova sprejemati.

Joj tamkaj ubogemu moZu, ako je le enkrat pozabil nevihti zvoniti! Ne le, da je bila
nevarnost, da ga bodo trpinéili, ali celo kamenovali, njegova slaba sluzba bila je iz
gubljena.

Pla¢a uéiteljeva bila je slednjié tako slaba, da je moral misliti na razne postranske
zasluzbe, pri katerih je pouk sevé najved trpel. Najbolj navadno je bilo, da je imel
krémo. V isti sobi pa, kjer je stanovala druZina, nesle so kokosi, kralili prasei, on pa
je ob jednem, ko je krotil s svojim Zezlom nemirno mmnoZico in je zraven njega pravil
kateri otrok iz katekizma, natakal svojim gostom vina.®)

') Lindner, Handbuch der Erziehungskunde str. 574,
*) Helfert, Die dst. Volksschule 1. str. 59 in 60.
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Vendar dovolj o tem! V drugih kronovinah bile so jednake, ¢e ne Se slabeje
razmere. Pri dunajskem dvorn vladali so v tem ¢asu Se vedno nazori, da je narodno
folstvo stvar duhoviéine, obéin in dominij; vlada pridrzala si je le pravico razsodbe pri
mogoéih prepirih. ter pravico najvisega nadzorovanja. Se le v zacetku sedmega desetletja
zdramili so se avstrijski drzavniki tudi v tej recéi ter sprevideli, da je narodno Solstvo
zelo vazen del uprave, in da ima vlada najsvetejso dolZnost, vodilno skrb za njega vzeti
v lastne roke.?)

Povad zboljfanju Solskib razmer bil je nehoté lavantinski skof Jozef II. Frane
Anton knez Auersperg (1763 — 1772), kateri se je kot poslanee solnograskega nadskofa v
neki zadevi pritozil. Na isto pritozbo je 31. jannarja 1770 poslala viada odlok, v
katerem se je med drugim reklo. da so cerkovniki in wuéitelji v cerkvenih in drugih
stanovskih opravilih le od svojih duhovnih predstojnikov odvisni.

Ker si je pa duhovi¢ina to tako tolmadila, da so uditelji kot taki odvisni jedino
le od duhovnih predstojnikov, ter da imajo ti po takem tudi pravieo jih sprejemati in
odpuséati, dal se je 28. septembra 1770 isti pojasnjevalni odlok, katerega navaja gosp.
Apih str. 272 in v katerem se je izreklo nacelo, da je Sola drzavna zadeva.

Kako se je potem Solsko vprasanje dalje razvijalo pripoveduje nam omenjeno delo
obdirno in temeljito in vso uéiteljstvo bode uéenemu gospodu zgodovinarju le hvaleino,
ako bode nadaljeval zgodovino slovenskega folstva do leta 1870,

Ako povzamemo h koneu vsebino povedanega uvidimo, da je k ustanovi narodnih
gol do leta 1774, vplivalo troje ciniteljev: 1. Pravila moskih samostanov so zahtevala
pouk mladine in veéina se jih je tudi. éeprav le v mali meri odzvala. Tako so nastale
samostanske in v krajib, kjer so imeli tudi dusno pastirstvo, farne Sole. 2. Reformatorji
so zaradi hitrejega razdirjanja nove vere ustanovili Sole, Katere je veéinoma vladna
komisija razdejala. Po protireformaciji morali so pa duhovniki te Sole preustrojiti v katoliske,
ako niso hoteli zgubiti vpliva pri ljudstvu. 3. Po nekaterih trgih in farah sluzbovali so
razni Soli prijazni dubovniki, kateri so se jeli pefati z poukom mladine, ali so pa to
skrb izroéali za to veé ali manj sposobnim cerkovnikom. Ti so potem otroke pouéevali,
ako jim jih je kedo pesiljal v Solo.

Vse te fole bile so zasebne, od posameznikov osnovane in zlriane, tako da se
viadi v tej re¢i ne sme podtikati nobedna njih hib, kakor je tudi ni hvaliti radi katere
mogoce vrline teh sol.

Vse so imele veé ali manj nalog vzgojiti dubovnike in zraven teh so se prinas le
pojedinei vzdignili nad splosno povrsine ljudske nevednosti. O redni Soli se torej v tej
dobi — posebni po dezeli — ne more govoriti,

1) ibid, str. 117,
=

Leposlovje — izobraZevalna sila.
Profesor Janko Kosan,
(Dalje.)

Z vadimi ljudskoSolskimi berili torej nismo in ne moremo biti zadovoljni, ker se
nahaja v njih malo blaga plemenitega po vsebini in po obliki iz slovenskega klasiskega
slovstva. Ustrezajo-li pa nase nove srednjesolske slovenske éitanke Sketove (,Slovenska
ditanka za 1.—1V. razred srednjih Sol“. Sestavil in izdal dr. Jak. Sket, e. kr. profesor
L.—IV. zvezek. V Celoven, 1889—93.  Slovensko berilo za V. in VL razred srednjih
§ol“. Sestavil in izdal dr. Jak. Sket, c. kr. gimn. profesor v Celoven. Druga pregledana
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izdaja. V Celovei, 1892) temeljem in pravilom, po katerih bi morale biti sestavljene
¢itanke, ‘namenjene uéeéi se mladini?

Vsakemu je znano, kako na slabem smo fe bili pred nekaj leti z nasimi sloven-
skimi éitankami za srednje fole. ObZalovanja vredna je bila nasa ukaZeljpa mladina, ki
je morala preivekovati po dve leti Janeziteve ,Cvetnike® in Miklosicevo ,Berilo za
VIL. in VIIIL razred®. Sloveni¢ina bila je izmed srednjesolskih predmetov najbolj zanice-
vana in zanemarjena pastorka. Ali kdo bi radi tega kaj ocital Janezicu ali Miklodiéu in
jima kratil njihovih zaslug za sloveni¢ino? Pomisliti moramo, da tedaj, ko je sestavljal
Janezié svoje ,Cvetnike®, ni imel mnogo izvirnega gradiva na razpolaganje, ki bi bilo
pripravno za Citanke srednjesolske. Pomagal si je z golimi prevodi ali pa je pridobil
slovenske pisatelje, da so spisali nalasé kratke sestavke za njegove éitanke. — Od iste
dobe napredovalo in razevelo se je nase slovstvo — in to moremo s ponosom reéi — bujno
in mnogostransko. Zlagatelju ¢itanke ponuja se obilno gradiva izvirnega domacega,
ki zadodéa, recimo za celo gimnazijo. Napredovali so pa tudi uéenci, ki prihajajo iz
ljudskih Sol v prvi razred srednjih Sol, pripravljeni so neprimeroma bolje nego pred
25 leti. Poznajo Ze nekaj domacega slovstvenega blaga, in jezik materinski vsaj vedini
precej gladko tefe. Ali kje naj is¢emo napredka, ako mora nadepolni dedek premlevati
v ,Cvetniku® skoro taisto snov ko v ljudskosolskem berila?

So-li pa nove Sketove ditanke odstranile te nedostatke Janeiidevih ,Cvetnikov*?
Ali prizna Sket nase poglavitne postulate o ¢itankah sploh, katere smo izrekli Ze gori,
ko smo na kratko ocenjevali slovenska ljudskosolska berila? Na to vpradanje odgovarja
profesor V. Bezek v ,Ljubljanskem Zvonu* letnik XIIL, zvezki 5.—10.: ,0 slovenskih
in nemskih ¢itankah na nasih srednjib folah® ter v ,Ljubljanskem Zvonu® letnik XIV.,
zvezki 1—5: ,Sketove éitanke I.—IV.“ tako korenito, obSirno in prepricevalno, da ni-
mamo skoro niCesar dostaviti, Na to oceno Sketovih ¢itank se bode moral ozirati vsak
izdajatelj slovenskih éitank sploh.

Rezultat obsirnega preresetavanja profesorja Beika je v glavnih potezah ta. Pravila,
ki se podajajo v navodu o pouku gimnazijskem (Instructionen fiir den Unterricht an den
Gymnasien in Oesterreich. Wien, 1884) za nemski pouk, veljajo v glavnih potezah tudi
za slovenski jezik.l) V tem navodu se pred vsem poudarja o nemskem berilu, a) da
njega znaé¢aj bodi formalen?®) &) Vzajemnost med vsebino in obliko streze stilisti-
gkim in etifkim uénim smotrom s tem, da vzgledi v plemeniti obliki obsezajo
tudi plemenito vsebino.?) ¢ Citanka naj uvaja mladino neposredno v
narodno slovstvo®) d) Zemljepisni, zgodovinski in prirodoslovni spisi
se sprejemljajo v obée le na prvih uénih stopnjah in samo zato, ker
njih vsebino uéenci laZje umevajo in se za njo zanimajo, in ker naj
se ze zarana, dasi nevedoma utrdi nazornost o oblikovnem obravna-
vanji takih predmetov.%)

Prof. Sket priznava sicer vainost slovenske citanke, ,iz katere se naj uéi mladina
ceniti svoj materin jezik in spoznavati cvet domacega slovstva®; tudi je odkazal pri-
povednemu, zabavnemn in pesniskemu berilu, torej leposlovju odliéno mesto v svoje)
¢itanki. Ali omenjenim navodnim poglavitnim teZnjam se Sket ne klanja. Tako n. pr.

') Glej predgovor v prvi izdaji Sketovega  Slovenskega berila za V. in VI razred”.

%) Die formalen Zwecke der Lectiive sind also die Hauptsache, gegen die alles andere, so wiinschens-
wert es sein mag, zuriickstehen mag, ,Instructionen filr den Unterricht an den Gymnasien®, stran 96.
Primeri tudi strani 79, 92, 93, 99, 103, 104.

%) Glej ,Instructionen®, stran 79.

Y Glej  Instructionen®, stran 92,

*) Glej ,Instructionen®, stran 79.
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nasteje Beiek izmed 100 prozaiskih beril v I. zvezku takih, katerim bi se moglo pri-
znati, da obsezajo plemenito vsebino v plemeniti obliki, 53, izmed 80 pesmij samo 24 ;
v 1L zvezkn zdé se mu izmed 80 prozaiskil beril 52 Citanja vrednih, izmed 80 pesmij
le 23. ,Ako premotrimo vsprejetih pesnikov imena®, pravi Beiek, ,tu res da najdemo nase
klasitke pesnike, n. pr. v I zvezku Levstika (5 pesnij), Stritarja (1), Jenka (2), Gregor-
¢ita (3), Askerca (1), in v IL zvezku: Levstika (3), Stritarja (1), Gregordiéa (2), Askerca
(1) in Pagliarnzzija (1). Ali ponosna ta imena .poetov po milosti bozji* so v veliki
manjsini proti poetastrom — sit venia verbo — proti onim _pegazom v jarmn®, ki jih
Jje tako izvrstno oznadil Stritar v , Pogovorih® (. Zbrani spisi, V. str. 212.)%7)

Dalje zbral je Sket v svojih éitankah obilo pesnij, pripovednih in pouénih spisov, ki
se vrstijo kolikor mogocfe vzporedno z dragimi uénimi predmeti ter so po vsebini v tesni
zvezi med seboj?), kar nasprotuje Ze gori navedeni dolochi instrakeijski. -— Razun tega
ponujajo se mladini tudi prevodi, ki nisa niti kot taki zaznamovani. Kaksne misli se
vsiljujejo, pravi BeZek,?) ,slovenskemu dijaku v poznejsih letih o ceni naSega slovstva
in o verodostojuosti nasih pisateljev, ko se, ¢itajoé pozneje dotiénih slovenskih prevodov
grike, memske in drage izvirnike, uveri, da so ga hotoma ali nehotoma vodili pri slo-
venskem pouku za nos“.*) Ali se ni tukaj izdajatelj sam izneveril svojemu naceln, reksi,
»da bodi slovenska é¢itanka ona knjiga, iz katere se uéi spoznavati evet domadega
slovstva 2%

Ze iz teh podatkov razvidimo, da je tudi v nasih sredujeSolskih Gitankah marsikaj
za folo neprikladnega, neklasiskega, ki nima niti najmanjfe izobrazevalne moéi. ,.Res je,
da bi se po nasih nacelih menda nabralo stiva menj, nego ga je v Sketovih citankah,
a to ni¢ ne de; bolje je, da ditajo uéenei malo, toda klasiskih del desetkrat, nego deset-
krat ve¢jo mnozico srednjih izdelkov po jedenkrat.* %) Kakor drugod, velja zlasti tu pra-
vilo: Non multa, sed multum.

Slovensko berilo za V. in VL razred odlikuje se od &tank namenjenih za nizjo
gimnazijo zlasti v tem, da se nahaja v njem dosti pripravnejsega gradiva. Ako pa bodi,
kakor smo Ze gori omenili, slovenski pouk tako wravnan kakor nemski, potem mora
se v VI razredu priceti Ze slovstvena povestnica ter ¢itanka za peti razred obsezati
le pesnistvo ali leposlovje.”) A tudi tukaj treba bode Sketa marsikaj iztrebiti, zlasti vse
pesnike tretje in Cetrte vrste.

Poudarjali smo Ze éesto, da imamo v naradnem slovstvu dandanes Ze obilico dusev-
nih zakladov neprecenljive vrednosti, iz Katerih se mladina vzgajati more na narodni
podlagi. ,,Na podlagi materini¢ine in domacega slovstva si pridobi uéenee tisto splofno
omiko, katero si je pridobival doslej samé na podlagi staroklasiskih jezikov, tisto splosno
omiko, ki ga usposablja, da z razumom in uzitkom éita dobre pisatelje, samostojno ocenja
umotvore po njih idejah in obliki in morda tudi samosvoje ideje viiva v lepo obliko.*7)
Ali kaj pomaga, govoriti in pisati o vzviseni svrhi slovenskemu pouku, slavo peti o bo-
gastvu slovenséine ter povelitevati bujni razvitek nasega slovstva, ée pa branimo mladini
prepotrebno uéenje slovenskega jezika in slovenskega slovstva? Ali so pa 2 ali 3 ure
na teden primerne in dostojne vzvisene svrhe materinskega pouka? Pomislimo vendar,
kako pi¢lo malo vednostij iz slovenskega slovstva jemljd s sehoj v Zivljenje slovenski
abiturijentje! (Dalje sledi.)

) ,Ljubljanski Zvon*, letnik XIV. 2. zvezek, stran 118, 119,
%) Prim. ,predgovor® prvemu zvezku,

%) ,Ljubljanski Zvon®, letnik XIV., zvezek 5, stran 301,

4) ,Ljubljanski Zvon®, letnik XIV., zvezek O, stran 303,

%) ,Liubljanski Zvon®, letnik XIIL, zvezek 6, stran 370,

%) oLjubljanski Zvon“, letnik XIIIL, zvezek 8, stran 501
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Slovstvo.

ITovwrosti.

Zabavna knjiznica za slovensko mladino®
Urejuje in izdaje Anton Kosi, utitelj v Sredidi.
1. zvezek., Druga, nekoliko predelana in popravljena
izdaja. V Ljubljani, 1895, Samozalozba, — Natisnila
Katoliska Tiskarna. Cena 15 kr. (30 vin.) — Da
Zabavna knjiznica® dobro ugaja nadej mladini, je
dokaz, da je gosp. izdavatelj moral prirediti I. zvezku
ze drugo izdajo, ki se tako po jeziku kakor po vse-
bini odlikuje od prve in je torej vredna, da jo pri-
porotamo kar najtopleje.

Knjiznice za mladino®, katero je ustanovila
JZaveza slovenskib ugiteljskih drustey® iziel je Ze

IV. snopié, ki se nazivlja: ,Dragoljubei®. Zbirka
| pripovedek, pravljie, basnij, smesnic itd, Iz raznih
| jezikov zbral in priredil Podravski. Cena 20 kr.

Upamo, da bode ta snopié¢ mladim bralcem prav

vieé in da bode nagel mnogo kupcev. Ve o vsebini

pregovorimo prihodnjié.

Slovensko-nemski Slovar® izdan na troske
rajnega knezoskofa ljubljanskega Antona Alojzija
Wolfa. Uredil M. Pletersnik. Devetnajsti sefitek. V
Ljubljani, Zalozilo in izdalo knezodkofijstvo. Tiskala
Katoliska Tiskarna. Cena 50 kr. — Ta snopic

obsega besede spisnik do Sesteroplosk.

€85

Drustveni vestnik.

Cregnice. (0 zborovanji uéit drustva
zaceljskiin laski okrajlo.aprilatl)To
zborovanje, ki je bilo Ze fetrto v tem letu, je zopet

Pri tem zborovanji smo zapeli pesem ,Za dom®.
— Dosla sta dva dopisa od utit druitva za okraj
Miirzzuschlag. V prvem se predlaga ustanovitev

dokaz, da se druitvo v resnici prav lepo razevita. | posebnega glasila zadtaj. ,Lehrerbund®,

Zbralo se nas je 27 dinitvenikov in pofastila sta
nag dva draga nam gosta, gg. Miroslav Kozul,
éetrtoletnik iz Maribora in Ernest Slanc, nadudit
iz ormozkega okraja, ki pa je ob konci zborovanja
pristopil drudtvu kot pravi élan, vplaéavii ob
jednem letnino za tekote leto. Zivio ! Istotako sta
drudtvu na novo pristopila gg. Wisiag (Zg. Po-
nikva) in Lak (3t. Rupert); nadejamo se, da
bosta navzlic precejini oddaljenosti pridno dobajala
k zborovanjam. Veé tovarifev smo pa tudi to
pot pogresali, Kdor bi lahko zahajal k zborovanjam,
pa se mu to ne zdi vredno, ne zasluzi druzega,
kakor da ga preziramo. Naravnost neodpust-
ljivo pa je to od tovarisic-uéiteljie; v celjskem in
laskem okraji jih sluzbuje sedaj, &e se ne motim,
20, a v &tirih letosnjib zborovanjih fe nismo videli
nobene. Sramota! — Ker je bil v okoliski foli ta
dan pouk, se je zborovanje moglo priteti Se-le ob
11. uri. Predsednik, gosp. A. Brezovnik, je v
svojem nagovoru izrazil posebno veselje na toliki
vdelezbi, rekot da mu je éast ze osem let otvarjati
in voditi zbzrovanja, a s tolikim veseljem tega e
nobenkrat nistoril, kakor 3. marca t, 1, ko se nas je
navzlic skrajno nengodnemu vremenu zbralo precejinjo
stevilo in pa to pot, ko je dotlo toliko drustvenikov,
kakor Ze ne 12 let. V prisrénih besedah je navduseval
zbrane tovaride za drustvo, ki naj bi bilo sredoto&je
vsega nadega delovanja izven gole. Potem je po-
zdravil oba gosta in nove ude in pa starosto, gosp.
Kodermana, ki je bil soustanovnik drustva in
mu je do danainjega dne zvest ostal ter je edini,
ki ima kot drustvenik letos svojo 25letnico. Tolika
vstrajnost naj nam bo v izgled!

s tem se tudi nafe drustvo strinja, nikakor pa
ne z nasvetom v drugem dopisu, namret, da naj
zastopniki utiteljstva v enketni komisiji za uravna-
vanje uciteljskih plaé odklonijo vsako zboljSanje
plaé, ako bi se isto dovolilo le s pogojem, da se
uvede festletna folska doba. Zgornje - Stajerskim
tovaridem se ob plagah L in Il plaé razreda gotovo
dobro godi, da so se odloéili do tega neprevidnega
sklepa.

Marljivi tovari¢, gosp. F. Zidar, podaval je
obdirno in temeljito o Junge-jevi metodi kot
nadaljevanje govora, ki ga je imel o tem predmetu
#¢ v prvem letofnjem zborovawji., Da se bolj razvidi
znaiaj te najuovejée prirodopisne metode, je se
enkrat natantneje predoéil do sedaj navadno Lii-
ben-ovo metodo, potem pa je razlozil bistvo Junge-
jeve metode, katere temelj je opazovanje zakonov
pri privodnih predmetih v njib Zivljenskih skupinah;
nadalje je razlagal, kako naj uditelj postopa, da
dosefe udni smoter po tej metodi in naposled je
podal za vzgled Zivljensko skupino ,gozd“,

Nekaj o sreéi* govoril je gosp. A. Gra-
[disnik. Vkrasnem, poetitno navdahnjenem govoru,
kojega smo vsi pazljivo poslusali, akoravno je bilo
ze davno poldan proé, podal nam je obilo zlatih
naukov, po katerih naj se &lovek ravna, ako se
hote Cutiti srefnega, Naj navedem nekatera jedra
iz tega govora: me bogastvo, nego zadovoljnost je
temelj srece bodi sréen v nesreéi, naj te ne
upogne usode sovrazne besnei vibhar® delaj
neprestano — v vedi in leposlovji ifei si razvedrila
— bodi vesel, kolikor mores — zaupaj v Boga in

v lastno svojo moé !
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Treba je bilo, da smo zopet enkrat vse ude,
kolikor jih je na papirji, malo preredetali; ostalo
Jib je samo 41, pa de od teh jih je nekaj, koje bo
moral blagajnik opozoriti na njih dolznosti, Se
enkrat opozarjamo da ima drustvo od vsakega uda
na leto po 40 kr. strofkov; zato pa naj tisti ki si
ne morejo ali pa nedejo odtrgati tistega bornega
goldinartka letnine, raje ne pristopijo  drustvu,
sicer nam delajo le ovire. Se ve, da s platevanjem
letnine vse dolznosti drustvenika 3e niso storjene.
— Odposlancem za letodnjo glavno skupiiino
nZaveze® odbrali so se nastopni gg. Gnus, Gra-
dignik, Stukelj in Sah, njih namestnikoma
KregarinLogar. Za glavni zbor ,Lehrerbund-a*
sta se pa izvolila gg. Jozef Kosutnik in M,
Tglar, namestnikom pa J. Supanek,

Glede na diudtveno 25letnico, koja bi se bila
imela praznovati na binkodtni torek, se sklene, da
se radi raznih zaprek prelozina prihodnje leto;
zato pa zborujemo na binkoitni torek v St. Jurji
ob. j. Z ter vabimo sosedno $marjsko-rogasko udit.
drustvo, da se nam pridruzi, Brinar,

Sent Vid pri Smarji. Smarijsko-rogatiko ugit.
drustvo imelo je svoje glavno zhorovanje 21, aprila
v \mam

Gosp. predsednik naznani vzpored, spominja se
z ginljivimi besedami rajnega tovarisa g. Vodlaka,
(v znak sozalja vzdignejo se navzodi raz sedeze) ter
pozdmvba dva cenjena _gosta, £0spo Javornik, uéite-
ljico v Smarji in gosp. Culek-a iz Sentjurija. Nadalje
opozarja, da smo zgubili jako dobro moi v gosp.
Lovrecu, ki se je preselil v kozjanski okraj.

Prebere in odobri se zapisnik zadnjega zboro-
vanja ter vzamejo na znanje razni dopisi ,Zaveze®
in  Lebrerbunda® kakor tudi zalibog brezuspesni
pouiv do rogatskib tovarisev. Pri tej priliki po-
vdarja gosp. predsednik, naj bi vsi utitelji, posebno
Solska vodstva kar najhitreje poslala narotnino za
«Knjiznico za mladino®,

Gospod Kurbus razpravlja jako razborito o
folarskej knjiZnici. Razgovora o tej zadevi udelezili
so se gz Debelak, Ferline, Strmsek,

Prefita se potem letno porotilo za drustveno
leto 1804, iz katerega smo razvideli, da je zborovalo
drustvo v tem letu sedemkrat; tudi odlor imel je
dve seji. Omeniti je posebno slavnostno zhorovanje
na binkoétni torek, katero se je obneslo izborno, a
le vsled pozrtvovalnosti predragih mam tovaridev
celjskega in laskega okraja, ki so nas osredili de-
loma z navduseno besedo, deloma z miénim po-
pevanjem. Slava njim!

Na znanje se vzame tudi porocilo blagajnicarja.
Konétatuje se, da je fe ostale druitvenine za
prejéva leta okoli Stirideset goldinarjev iztirjati,
Odbor ostal je isti, kakor pretecenega leta, le s to
izpremeno, da je mesto gosp. Kurbusa bila tajnikom
voljena gospica Scharlah.

Drustvenina se je doloéila zopet na 1 gld, 50 kr.
Gospod predsednik zahvaljuje navzote za udelezbo
ter zakljuéi zborovanje.

Op. zap, Kakor znafi ime, osnovano je nase
druftvo za dva okraja, ki Stejeta skupaj fez 80
moii; lahko bi bilo tudi toliko udov. Zborovanja
udelezilo se jih je pa — 9, reci: devet —. Rad
sicer priznavam, da so razmere v ohel okrajih za
nas jako tezavne, a dado se premagati; treba samo
malo ve¢ dobre volje in pozrtvovalnosti. Priznati
pa moram, da ima dmarjski okraj Se nekaj kore.
njakov, ki kaZejo, da jim hije srce na pravem mestu,
in to so vefidelj tisti, kateri imajo najdalje, Ne-
katerim bliznjim je zborovanje -— deveta briga.
Malo neugodnega vremena se tudi ne smemo preved
vstrafiti. Mnogo slabejse je v rogatikem okraji. Tu
Je zdaj le jeden ¢élan, ki se rad potradi k zboro-
vanju. Vsem druogim Zelim sladke sanje v zapeniln.

Sentvitan.

1z Gori§kega, 4, maja. (Iz uéiteljskega
drustva za goridki okraj.) ,Utiteljgko drustvo
za goriski okraj* je v obfnem gzboru dne 7. marca
t. 1. sprejelo soglasno predlog, da se javno izrazi
obzalovanje nad postopanjam o  zboljfanji (?!) uéi-
teljskega stanja“ na Goridkem. Pri obénem zboru je
bilo navzodih 28 drustvenikov. — Izjavo ima sestaviti
posehen odsek 7 udov z 2 namestnikoma. Odsek,
ki je prostovoljno pomnoZen tako, da je &tel 20 udov
utiteljskega  drustva, je vsestransko preresetaval
osnutek izjave ter sprejel neko besedilo izjavi, Da
bode stvar Se bolj popolna, predlozila se je izjava
dne 18. aprila zopet obtnemu zboru, kjer se je
sprejelo skoro soglasno (od 22, undov le 8 proti)
in nespremenjeno besedilo tako-le:

Wlzjava.

Z ozirom na zalostno resnico, 1. da so plage
ljud, uéiteljstva na Gorifkem — bodisi uciteljev,
kakor untiteljic — razmeroma najniZje v Avstriji ter
da so zivljenske potrebitine na Goriskem blizu naj-
drazje, — 2. da se je v drugih deZelah povsod
zboljfevalo gmotno stanje néiteljev, le na Goriskem
so bile vse dosedanje prodnje popolnoma zastonj, —
3. da je koneéno dezelni zbor vendar sprejel 1894,
nek zakonski nacrt, vsled katerega hi utiteljstvo s
1. januarjem 1395, dobilo malenkostno zboljianje, —
4. da je omenjeni nacrt bil kljubu toliko letnim
Hstudijam® tako pomanjkljiv, da se ni mogel pred-
loziti v najvigje potrjenje, — 5. da se je bad letos
dez. zbor radi nesporazumljenja med poslanci obeh
narodnosti zakljugil prej kakor je popravil vrnjeni
nafrt, — 6. da torej trpeée ntiteljstvo niti leta 1395,
ni dobilo pricakovanega malenkostaega zboljsanja,
— zozirom na vse to izjavlja utiteljstvo goriskega
okraja, da obzaluje take postopanje gospodov
dezelnih poslancev,®

Utiteljsko dradtvo goritkega okraja je sklenilo
predloZiti to izjavo vsem uéit. druitvom po Go-
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riskem (2 slov, in 1 lagkih uéit.) ter jo potem, ko
bi jo potrdilo — objaviti v ¢asopisih. — A kaj se jo
zgodilo? Nekomu ni dal miru sklep uciteljskega dru-
Stva za goridki okraj ter ni mogel pocakati, da bi
vsa uéit. drostva se izrekla o izjavi, ampak za-
grabil je kar za cepec ter ga po starej svojej na-
vadi v ,Soéi* v obliki dopisa iz ,uéit, krogov® ter
v ,dostavkn uredniétva® zavihtel nad drustvom.
Za zdaj se ne odgovarja na vsa perfidna
gumni¢enja, ampak Zeli se samd, da bi vsakdo, kdor
ima le kolickaj razsodnosti in te ne odrekamo
tako hitro komu, prebral zopet onadva dopisa v
LSS0t ter ju primerjal z izjavo, Sklep, katerega si
dobrih 99%, uditeljey naredi, bode gotovo tak-le:
pPrijateljev, kakorinih so se skazali pisci onih do-
pisoy ter dostavka urednitva,  prijateljev takih varuj

nas o Bog, kajti sovrainikov se obranimo Ze sami®.
— Vse lazi, zavijanja in obrekovanja v ,Sodéi* se
bodo o priliki primerno osvetila; do tedaj pa le
naprej 8 cepeem in tudi s kolom, ako je Ljubo,
Dan plagila tudi ne bode izostal !

1z koperskega okraja. (Vabilo), Slovensko
utiteljgko drustvo za koperski okraj bode imelo
gvoj redni obini zhor dne 30, maja t, 1 ob 9. uri
zjutraj v Dekanih z npastopnim  dnevnim redom:
1. Praktiéen nastop g. Kuret. 2. Nagovor.
8. Razprava o nastopu. 4. Porotilo tajnikovo,
5. Porotilo blagajnikovo in volitev treh pregledovaleey
racunov. 6. Volitev druitvenega vodstva, 7. Volitev
delegatov v ,Zavezo*. 8. Sluéajnosti. K polnostevilni
I vdelezbi vabi najvljudneje odbor,

— %

Dopisi in druge vesti.

S Tolminskega, 4. maja 1805, Dne 2, maja
t. L. vrdila ge je v Tolminu predpoludne uradna
okraj. uéit, konferenca in popoludne volitey dveh
ucit. zastopnikov v okrajni Solski svet,

Konferenca je trajala od '/,8 ure do poludne.
Toike, katere je postavil stalni odbor (Ir. Dominko,
Krajnik, Vrtovee in Sirca) ua dnevni red, pretresovale
so se temeljito in upati je, da obrodé obilo dobrega
sadu. Gepdé. Jug podala nam je lepo zbirko tehnié-
nih izrazov ticod se zenskih roinih del, Gospod
Krajnik pokazal in pojasnjeval nam je svoj zem-
ljevid polit. okraja Tolminskega ter podal na podlagi
34 utiteljskih pismenih izdelkov uéni nairt za spisje
v zadnjem Zolskem letu vsakdanje Sole in nadrt za
spigje v 7, solskem letu vsakdanje fole, katero se
mishi realizovati vsled sklepa dez, konference namesto
nesrelnega in  brezvspesnega ponavljavno-nadalje-
valpega dvoletnega tecaja. Gospod Matija Kenda
Je v svoji daljéi razpravi povdarjal, kaj vse bi mo-
rale imeti ljudske fole za nazorno ter vspesno po-
uéevanje, osobito v realijah. Ljudskim folam manjka
izbirek iz Zivalstva, rastlinstva in rudninstva,
Ljudske Sole nimajo niti najpotrebnejdih aparatov
za pouk v fiziki in kemiji. Kako naj otroci ra-
umejo le suho uéiteljevo razlaganje? Ako se vsred-
njil folah pouiujejo realije na podlagi nazornega
opazovanja in pojasnjevanja, koliko potrebnisi je to
za ljudsko folo! Gospod Sirca porotal je o okraj.
utit, knjiznici, Debate so se zivahno udelezevali
posebno:  Krajnik, Vrtovee, Jos. in Mat, Kenda,
Albert Dominko in gspdé, Ana Mlekuz.

Volili so se potem razlicni odbori in slednjid
je predsednik gosp. Fr. Dominko sklenil konferenco
8 trikratnim Zivio* na presvitlega cesarja in
uéiteljstvo je zapelo cesarsko himno.

Opoludee bil je pri Oskarji skupen obed. Vriile
50 se tu razne napitnice. Vse je bilo zidane volje,

Uciteljstvo je posebno razveseljeval gosp. Viktor
Ursié sé svojim humorjem, Med Zivahnim odobra-
vanjem prebralo in odposlalo se je brzojavno pri-
znanje in zaupanje slov, dez. poslancem na njih
umestnih in odlocnih korakih pri zadnjem zasedanju.
Skoda, da se niso dotiéni koraki Ze pred leti sto-
rili! Utiteljstvo mora za hip svoje stanovske in
osebne koristi podrediti vigim, skupnim koristim
milega nam naroda.

Blizala se je ura tri in uditeljstvo podalo se
je na volisée volit svoja zastopnika v okr. fol. svet.
Kakor Ze znano, je visoko ministerstvo na pritozho
Vrtovéevo razveljavilo sklep dez. fol. sveta, s kojim
je proglasil ljudsko Stirirazrednico v Tolminu za
glavno 3olo v okraji, da je mogel tako na podlagi
tega sklepa izkljuditi gospoda Vrtovea iz okr. fol.
sveta ter na njegovo mesto poklicati gosp. Sirea,
voditelja proglagene glavne Sole v okraji.

Yolitev je bila po ukazu visokega ministerstva
popolnoma logena od udit. konference. Ucitelji vo-
lilei prejeli g0 posebna vabila k volitvi, Volitev je
vodila posebna volilna komisija 5 clanov, katerej je
| predsedoval vladni komisar. Vladni komisar je
poklical v komisijo dva zaupnika in ostala dva za-
upnika je volilo utiteljstvo. Volitve se je udelezilo
22 volileev, kateri so jednoglasno izvolili svojima
zastopnikoma v okr. fol. svet gospoda Krajnika in
gosp. Vrtovea, Zivili!

Utiteljstvo je ponosno na svoja Ze vetletna in
zopet izvoljena zastopnika. Ona dva vzivata vsestran-
sko zaupanje in ljubezen mej uéiteljstvom in ljud-
stvom, kjer sluzbujeta v Podmelei in v Tolminu
Ze 20 let, od kar sta se v Gorici v Solah spoznala,
sta si zvesta in udana prijatelja,

Ona dva postopata povsod in vedno jedino in
skupno in s tem sta si pridobila spoStovanje tudi
pri &&, udih okrajnega folskega sveta, ki vposteva
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in uvaZzuje njune opazke in predloge, ustreza po
mogoénosti njunim Zeljam in zahtevam, Bog ju zivi
§e mnogaja leta!

1z goriskega okraja, Mej goritkim uditelj-
stvom vre in Ze kipi! Nikako éudo, polozaj nas in
nafe gmotno stanje je sploh znano. %/,, (in e ved)
vsega utiteljstva, (ne vitevéi podutiteljev) uZiva
borno plago 400 gld, Mnogi izmej teh e sluzbuje
nad 20 let ter ima obilno druzino. Plata ne zadoféa
niti za hrano in obleko. Kaj pa z odgojo otrok?
S &im jih izfolati? Poslati jih po svetu s trebuhom
z& kruhom, ta osoda jih taka! — Ali res uéitelj ne
zasluzi kaj boljfega? Dolgo vrsto let Zze gorizko
utiteljstvo prosi dez. poslance pomodi., Slednjic se
je vendar v predzadnjem zasedanji nekaj storilo.
Po novem zakonu, ki se je bil sklenil, imelo bi
najnizjo plato (400 gld.) le */,, vsega uéiteljstva
(nevitevii podutiteljev). Toda glej nemilo nam usodo,
zakon ni bil popolnoma jasen, in vsled tega tudi
ni bil predlozen v najvisje potrjenje. Zahtevalo se
jo od dezel odbora potrebnih pojasnil, toda
le-ta jil ni podal. Na vprasanje goriskega uvitelj-
skega druftva je odgovoril, da ni kompetenten, ter
da mora priti zaken vnovié v pretresovanje v de-
Zelnem zbhoru, Jaz temu ne verjamem, marved
smatram to le kot ni¢ev izgovor; saj kdor noée, najde
kmalu izgovor. Pri zadnjem zasedanji je priglo v
dez. zboru do znane krize in folski zakon ni prigel
v obravnavo. Kdo je torej kriv, da mora ntiteljstvo
fe cakati —? Ali mari res nadi slovenski dez.
poslanci, kakor nekateri gosp. tovaridi sodijo? Jaz
menim, da ne, marveé po mojem mnenji je kriv le
dez odbor, ki ni podal zahtevanih pojasnil, Ne
morem torej odobravati dotitnega sklepa utiteljev,
zbranili v Semposu, 18, m, m.  Morda bi bilo kaj
ved izdalo, obruiti se do visokega e. kr, dez. Solskega
sveta, da ta oblastnija posreduje pri visokem c. kr.
rauénem ministerstva, da se zakon predlozi v po-
trjenje, kakoren je, na ikodo dezeli. Tudi bi bilo
worda prav po vzgledu poljskih utiteljev izroditi spo-
menico o nasih zalostnih razmerah po kakem drZav-
nem poslancu nauinemn ministru ali pa driavn,
zboru. Res, da to ne spada v podrodje drz. zbora,
ali moglo bi vendar kaj pomagati, vsaj bi vlada
spoznala nase razmere, tudi bi gotovo dobili v
drzavnem zboru nekaj zagovornikov, ki vedé ceniti
zaslnge uditeljstva in Sole, Kakor nam driava z
drzavnimi zakoni doloéuje delo, dolotiti bi morala
tudi plato, vsaj najmanjso, pod katero ne bi
smel iti nobeden dez. zbor, Meni se nikakor ne zdi
prav, da se nam po drzavi nalaga tako tezko
breme po placilo pa se nas podilja drugam, k dez.
zborom. Driava ne daje najnizjim svojim urad-
nikom manje plate od 600 gld. in nas izvestno ne
bi zapostavila. DrZava daje svojim potrebnim
uradnikom tudi pedpore, draginjske doklade, dasi
Zive vefinoma po mestih, kjer se lahko mnogo

ceneje Zivi in zraven e, kar je glavna stvar,
otroke izsola, Pri sedanjih razmerah tezko kaj
dosezemo v dez. zboru, kajti lafki poslanci so na-
sprotni uditeljstvu oziroma omiki in napredku. Oni
se znajo le bahati s svojo kulturo a so v resnici
mraénjaki in nazadnjaki, sicer bi se ne upirali
profnjam uiiteljstva toliko pri nas, kakor tudi v
Istri, kjer so jedino Italjami Lkrivi, da utiteljstvo
gmotno tako slabo stoji. Poglejmo v obe Avstriji,
Stajersko, Korogko itd., kjer so zares za omiko in
napredek voeti mozje v dez. zborih! Kdor je za
omiko, blagor in napredek ljudstva, ta se ne bo
upiral, kedar gre za par krajearjev ubogemu trpinu,
giritelju omike in znanosti !

Se nckaj omenjam, kar sicer ne spada sem, a
ker je ,Soca" (26. t. m.) to omenjala, podam svojo
opazko, Lansko leto podelil je bil sl e kr. okr.
dolski svet goriski 14 uéiteljem podpore po 50 gld,
Naravno in praviéno bi bilo, da dobé te podpore
ali najpridnejdi, ali najpotrebnejdi, ali pa najstarejsi,
sploh da so se razdelile po nekem merilu. Zal, da
temu ni bilo tako, marved da je imel nek mlad
netalk tako prednost, da je preskocil ved drugib
tovarisev. To in $e druge ,reti® iz nafega okr. fol.
sveta omenjal je nekdo v  Fdinosti® ter se pritoze-
val sploh o postopanji te slavne oblasti. Ta pri-
tozba je menda bila vzrok, da so letos one pod-
pore izostale. .Sota* to neksko odobrava. Jaz pa
menim, zakaj bi se nam branilo pritoZevati se, ako
80 pritozbe opravicene? Da je slavni c. kr. okr.
folski svet razdelil one podpore po nekem merilu,
najbolje po sluzbenih letih, bi bile pritozbe izostale.
Clovek bi moral biti uprav iz lesa, da bi moléal,
ko vidi, kako se mu krivica dela: mlajie na vse
strani proteZira, njega pa, dasi vestno izvriuje
svoje dolznosti, puiéa gladovati in stradati. Zato po-
navljam gosp. tovarisem zopet, is&imo pomoli na
Dunaji, Drava nas je vzgojila, drzavi sluzimo,
drzava nas nadzoruje, prav bi bilo, da nas drzava
tudi platuje. Pri prihodnjem zhorovanji v Kanalu
naj bi se o tem razgovarjalo in morda tudi kaj
ukrenilo,

(Nove tiskovine za uradnespise), Na-
proseni smo obvestiti tem potom slavna Solska
vodstva po Stajerskem, da se nove tiskovine za
uradne gpise fe ne dobd, da bode torej treba za
folsko leto 18053/6 posluziti se fe starih.

Zahvala.

Velecenjeni gosp. Fran Sijanee, naduditelj v
Sent Juriji ob Taboru, blagovolil je poslati nasej
drevesnici 800 jednoletnih hrusek po zniZanej ceni
za 1 gld, 50 kr., za kar se mu najtopleje zahva-
ljnjem.

Solskovodstvona Zili, 1. majnika 1895,

Fran Eller, uiitelj in vodja,
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Prognja. Vsi oni p. n. prejemniki ,Popotnik- | opetnemu opominu §e do sedaj niso poravnali (je
ovega koledarja za leto 1895.%, ki prejetih komadov | jih e 98), fe enkrat lepo prosim, da storijo vendar
do danes e niso poravnali, se prav vljudno prosijo, = svojo dolznost ter mi ne pripravljajo e vete gmotne
da to storijo gotovo de tekom tega meseca, ker bi  &kode, ko sem jo v tem letn Ze itak imel,
rad tudi jaz sklenil in poravnal svoje racune. Tudi Izdavatelj ,,Pcpotnikovega koledarja®.
one gospode, ki ,Pop. keledarja za 1893% vkljub | —

Razpis natecajev. i e Razpis natecaja.
& o (Utiteljska in poduditeljska mesta,)
"tl,m' Podutiteljska sluzba. V celjskem politiskem okraji namestiti so na-

"Na trivazredni ljudski Zoli v St. Ilju pri | slednja uéna mesta definitivno eventueluo tadi pro-
Turjaku podeli se podutiteliska sluzba z do- | vizeritno.

hodki po II1. pladilnej vrsti definitivno ali tudi pro- Solski okraj celjske okolice:

vizoriéno, in sicer moikim tudi stanovanje. 1. Utiteljsko mesto na trirazredni ljudski foli pri
Prodnjiki, zmozni obeh dezelnih jezikov, maj | Novi cerkvi, poita Vojnik, IV. plaé. razred.

svoje redno opremljene proinje z dokazom avstrij- 2. Poducit. mesto na trirazredni ljudski Soli v

skega driavljanstva predlozijo postavnim potom do | Pletrovéah, IV. plag. razred in prosto stanovanje.

15. junija 1895 krajnemu folskemu sveta v St. Ilju Solski okraj Konjice.

pri Tugjakn, poita Mislinje. 3. Uit. mesto na éetirivazredni  ljudski 3oli

pri Sv. Duhu v Loé&ah, IV. plaé razred in
prosto stanovanje.
Solski okraj Smarje:
Y . = 4. Mesto uéitelja in Solskega voditelja na jedno-
Stul-%; Poduciteljska sluzba. razredni ljudski 2oli na Sladki gori, poita
Smarje, IV, plaé. razred in prosto stanovanje.

Okr. S0l svetSlovenjigradee, 1. maja 15895
Predsednik: Finetti s, r,

Na trirazredni ljudski foli 1L plad vrste v | : d ;
trgn Vozenica je razpisana poduéiteljska Ladki folski okraj. e
sluzba, katera se podeli definitivno ali tudi pro- _ 6. Podutiteljsko mesto na dvorazredni ljndski
vizoriino. goli pri Sv, Jederti nad Laskim trgom,
| IIL. pla&. razred in prosto stanovanje.

Prodnjiki in proénjice za katero teh mest naj
vlozijo svoje prosnje, katere imajo biti opremljene
s spricevali zrelosti in uéne usposobljenosti, z do-
PR e . g < N ;- kazom avstrijskega drzavljanstva (domovnico) in z
njiki naj vlozijo svoje redno opremljene prosnje z | ozivom na mesto Solsk. voditelja tudi z dokazom
dokazom avstrijskega driavljanstva predpisanim po- | yeposabljenosti za subsidiariéno poutevanje v katol.
tom do I5. junija 1895 pri krajnem folskem svetu | eronankn, potom predstojnesa okr. folskega sveta

Krajni Solski svet izplata na leto 86 gld. za
stanovanje ter preskrbi potrebno pohistvo za jedno
gobo,

Nemskega in siovenskega jezika zmoZoi proi-

v Vozenici ob kor. Zeleznici. do 20. maja 1895 pri doticnem krajn. Sol. svetu.
Okr. 30l svet Marenberg, 1. maja 1895, Okr. folski svet Celje, 10. aprila 1893,
Predsednik : Finetti s. r, Predsednik: Wagner s. r.
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razpodilja na zahtevanje brezplaéno in franke svej ilustrovani cenilnik oljnatih barv, |

v

KA

+
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g ak za Solske table brez leska, g
{+j kilogram 2 gold. 2
: y.:j . . . y:4
s Tintni ekstrakt, nestrupeni, K
L 1 kilogr. za 8—10 kilogr. dobre tinte za Solsko rabo, 1 kilogram 1 gld. 20 kr. t::
2 priporoia 14
B Adolf Hauptmann, el
X tovarna oljnatih bary, firneza, laka in kleja v Ljubljani X

X| firnezev, lakov, suhih, kemiénih, prstenih in mineralnih barv, disseldorfskih, oljnatih in &4
;«* akvarelnih barv za umelnike, barv za fotografe, emajl-, majolika- in lazurnih barv, :01
:‘,’ potrebitin za oljnato in akvarelno slikanje, Gopidev, timt, kaker tudi fe mnogo drugih [X)
+| (VS predmetov za obrtnijo, Sole in domado rabo. M e
:_."'-‘ = R R oA S el %
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Vsebina, 1. Vojteh Ribnikar 1. (J. Sega.) — IL Slovnitka teorija Kernova, {Dr. Bezjak.) (XV.) — I Usta-
novitev narodne fole na Slovenskem, (Iv. Strelec.) (II.) — IV. Leposlovje — izobraZevalna sila.
(Prof. Janko Kogan,) (V.) — V. Slovstvo. (Novosti,) — VI, Druitveni vestnik. — VIL Dopisi
in druge vesti. — VIII. Natefaji in inserat,

Lastnik in zaloZnik: ,Zaveza Tisk tiskarne sy, Cirila v Mariboru. (Odgov. J. Otorepec.)




