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Pravni vestnik (Trst) letnik 1923. Dr. H. Tuma: »O dokazuvva-
niu in razlogovaniju« (Str. 1.) Priznanju ne gre tolik§en pomen,
kakor trdi to Lajovic v Slovenskem Pravniku 1922, gre pa preko tega
Glanka in podaja tudi nasvete za revizijo civilnopravnega reda.
Dr. St. Lapajne: »Haa$ki procesni dogovor.« (Str. 6.) Podaja
poleg kratke razlage cit. dogovora tudi zadevne dolo¢be zadCitne konvencije
med Italijo in Jugoslavijo. — Dr. M. Dolenc: »Problem pogojne
obsodbe v sodebmem =zakonodaistu« (Str. 21.). Prinasa
zgodovinski pregled in zakonito izvedbo tega instituta. — Dr. M. Skerlj:
sNajvaznejSe razlike med dolo¢bami avstrijskega
obtega meniénega reda in trgovinskega zakonika za
kraljevino Italiio.« (Str. 25.) — Dr. A. Skumovié: »Neveljav-
nost holograine oporoke, podpisane samo s (krstnim)
imenom. (Str. 73.). — Dr. St. Lapajne: sMeddrZavno zasebno

pravo-italijanskega »Codice civile« (Str. 93.). — Ocenjuje
in primerja dolo¢be ital. o. d. z. z naSim pravom in z osnutkom
Ceskega in poljskega zakona. — A. .V.: »NeS§toiz oblasti pomor-

sko - pravne terminologiie.« (Str. 106.) Kriti¢ne - terminoloske
opazke k »Pomorskemu viecniku«, ki ga je leta 1921 izdal Rudolf Cini¢. —
A. K: »Nekajpripomb k Neumannovemu komentaru ci-
vilnopravdnega reda.« (Str..115.) Popravlia nekatera izvajanja na
straneh 1430, 1422, 441, 439 in 829 imenovanega komentarjja. — Dr. M.
Dolenc: »Kolektivna odgovornost za kazniva dejanja pa
naSenarodno pravoc (Str. 184.) Kratek zgodovinski pregled in ana-
liza tega kazenskopravnega instituta. Dr. R. S.
Cas (Ljubljana), letnik 1923. Fr. Regally« »Smrtna kazen.c
(Str. 89.) Zgodovinski pregled, pregled zakonodaj iin pisatelievo sta‘i$ce. —
Dr. Iv. Zolger: »Reparacijski problem in zasedba Porurija.c
(Str. 265.) Zasedba Porutja je upravicena, Nemcija pa nima pravice, da bi
'se stavljala v bran zoper to zasedbo. — Dr. Iv Zolger: »Jeli naSa kralje-
vina nova ali stara drZava?« (Str. 379.) — Dr. A. P.: sNovicerkveni
zakonik in obrestovanie.« (Str. 395) Dokazuje, da se tudi codex
juris canonici glede obrestovanja ni postavil na drugacno stali$Ce, kakrsno
je zavzemalo cerkveno pravo pred kodeksom. — Dr. M. Dolenc: »Krimi-
nalni proces zoper Jezusa Krista v lu¢i novei§ih prav-
nozgodovinskih raziskavanij« (Str. 398) ObSirno in kriti¢no
poroéilo o razpravah dr. I. Milica »Golgata i pravo« in dr. G. Lipperta
»Pilatus als Richter«. Dr. R S.
Deutsche Juristen-Zejtung (Berlin). Letnik 1923 §t. 23/24. Prof. Na-
wiasky se bavi v stvarno pisanem Clanku de lege ferenda s poti in ci'ii
federalisticnega gibanja v nems3ki drZavi. — Informativno poroCa Lindenan
0 vzajemnem delovanju kriminalistike in tistimi industrijskimi podjetii,
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ki jiim je smoter oluvanije lastnine. Novim teZnjam je za zgled kolaboracija
industrije’ s. tehnine in zdraystveno vedo. — UpoStevajo¢ moderna strem-
lienjia zakonodavstva (na pr. v ndjemnem in sluzbenem pravu) in strem-
lienja S§ir§ih (zlasti . trgovskih .in industrijalnih) krogov za. nadomestova-
njem rednega civilnega postopka s pcstopki, ki se koncajo z razsodilom,
in ozirajo¢ se na dejstvo, da se tudi v rednem civilnem postopku cedalje
boli intendirajo in mmoZe poravnave, raziskuje Darmstddter vprasanie,
ali gre prednost sodbi ali razsodi'u in poravnavi. ZakljuCek: prednost gre
sodbi, ker dosega le sodba stanie miru med strankami in ker vpliva tudi
preko poedinega spora ma upoStevanje pravnega reda, udejstvovanega v
sodnem izreku. (Prim. k temu ¢&l. 10 Bahotiéevega projekta, cme-
nienega v Sl. Pr. 1924 str. 30, op. 30, ki slove: »Sudija, koji vodi parnicu,
neée u nikakvom slucaju pokuSati, da nagodi stranke. On ¢e modéi jedino,
da rediguje nagodbu, kad mu stranke izjave, da su se pogodile; ali w
parnicima, ¢ija vrednost prelazi sumu od 1000 -dinara, sud neée nikad
moéi da rediguje nagcdbu no ée u sluCaju, da se stranke nagode, one te
prosto saopstiti sudu, koii ¢e onda dati da se to zabeleZi na zapisnik i
prekinuée dalie vodjenie parnice.) — Letnik 1924 §t. 1/2, Zanimata nas
predvsem dva &lanka o izenostavlienju sodstva (Diiringer in Feisenber-
ger). Razvidna je iz njih vsebina dalinoseZnega projekta bivSega just. mi-
nistra Schifferja. Nadrt pozna troje instanc: okrainc, viSje (trojica
sodnikov) in drZavno sodi§ée (petorica). Iz ustroja so torej izloCena de-
Zelna sodisca, kakor v Volkmarievih prediogih (prim. Sl Pr. 1924,
str. 2, op. 84). Pri okrainem sodii¢u sodi sodnik poedinec, preko 1000 4
in o neimovinskih zahtevah pa skabinski senat. V prizivni in revizijski
instanci so novi dokazi izkljuCeni. Globa za trditve zoper beliSe znanije.
Pismeno obrazloZenje sodbe le ob dopustno vloZeni reviziii ali pa proti
posebni pristojbini; obrazloZenje revizijske sodbe samo, ako zanima jav-
nost. I1zb or med prizivom in reviziio; o slednji odloa drZavno sodi¥le.
Prizivna in reviziiska vsota 500 rentnih <{. Sodnih pocitnic ni. ReSitve
temeljnih pravnih vprasanj po polnoStevilnem zboru drZavnega sodiséa
imajo zakonsko moc¢; razglasiti jih je v drZ. zakoniku. Porotniki odlo-
Cajo o krivdi in kazni; sodnik je samo vodia razprave in se ne udele-
Zuje sojenja. — V Clanku »Beamtenabbau u. Justiz« kritizira Leh-
mann dcti€no naredbo od 27, okt. 1923. Najtehtnejsi prigovor, ki velia tudi
za naSe redukcije, je pal ta, da se ni nadejati bistvenega zmanj$anija iz-
datkov (pomisliti je pdkojnine, odpravnine, podpore brezposelnim itd.) in
da izgubi drZava vendar delovno mo¢ izloenih uradnikov. Pisec smatra
utesnitev na'og in dela za vaZneiSe in nujnejSe od utesnitve Stevila urad-
nikov. Graja zlasti hiperprodukcijo zakonov in naredb, kaZo& na Tacitove
besede Corruptissima re publica plurimae leges. Predlaga dvoinstan<¢-
no sodstvo in primerno zlaganje cblastev. Celokupno sodstvo naj pre-
vzame justica, torej tudi sodstvo specijalnih (na pr. obrtnih, trgovskih,
najemnih, poravnalnih, delavskih) sodis¢ odn. uradov. Mnogo zdravih
misli, ki bi jih bilo treba upoStevati tudi pri nas. — V toplo napisanem
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nekrologu se spominja prof. Landsberg dne 25. nov. 1923 v Bonnu v 71.
letu zamrlega prof. Zitelmanna, tvorca epohalnega MeddrZavnega
zasebnega prava (2 zvezka 1897—1912). — K posnemanju izpodbuja po-
ro¢ilo o ustanovitvi »Zamenjalnice za znanstveno litera-
turo« pri pruski drZ. biblioteki v Berlinu, ki ie pri nii vsakomur moci
zamenjati knjige, ki jih ne rabi ve&, za druge, ki so mu potrebne, a iih
radi prevelikih stro§kov ne more nabaviti. — Iz csebnih vesti posnemamo,
da je praznoval 60 letnico prof. Seckel v Berlinu, in da je stopil slo-
viti uCenjak heideberSke univerze prof. Endemann v pokoj.

Dr. G. K.

.
Razne vesti.
V Ljubljani, meseca marca 1924.

- — (XXXIV. Redna glavna skup§&ina drudtva »Prav-
nika«) se je vrSila dne 30. januaria 1924 v sodni palad&i. Otvoril jo ie
drustveni nacelnik g. dr. Majaron in po pozdravu naznanil dmevni red, ki
ie predpisan po pravilih za redno skup3&ino.

I. Namesto obolelega tainika g. dr. Sajovica je preéital podnadelnik
g. dv. svetnik BeZek nastopno letno porocilo odborovo:

Slavna glavna skupicina!

Stevilo lanov naSega druStva se v preteklem letu ni bistveno spre-
menilo; koncem ravnokar zakljuCenega leta $tejemo namred 1 &astnega
¢lana in 590 rednih ¢lanov. Precej$nje $tevilo ¢lamov nam je pobrala v
tem letu smrtna kosa in sicer so umrli: slavni pisatelj dr. Ivan Tav<ar,
prireditelj prvih izdaj zakonikov v slovenskem jeziku dv. sv. dr. Jakob
Kavéid, dalje dv. sv. dr. Fran Vovsek, vi§. deZ. sod. svetnik Josip Sitter,
sodnika Miroslav Schmidinger in dr. Ljudevit Zupin, notarski kandidat
Elija Viliem Travn, dv. sv. dr. Martin Travner, odvetnik dr. Vladimir
Sernec in pred kratkim dv. svetnik dr. Bogomil Senekovié. Mnogi izmed
teh so bili izvrstni in zvesti sotrudniki naSega glasila. Zato slava njihovemu
spominu!

TekoCe posle je reseval odbor ma osmih sejah; poleg tega je imel
terminologki odsek dve seii.

Drustvo je pristopilo v zadnjem ¢asu kot ¢lan pravkar ustanovljeni
»ZveziduSevnih delavcev«; pri pripravljalnih delih samih pa je
odli¢no sodelovalo po nacelniku dr. Majaronu in odborniku dr. Dolencu.

Lansko zimo smo priredili v Ljubliani celo vrsto prijateliskih se-
stankov. Namen teh sestankov je, omogo&iti in gojiti tesnejSe stike med
posameznimi ¢lani. Ti sestanki so se dobro obnesli. Vabimo pa ponovno na
te sestanke vse Clane, zlasti mlajSe in najmlajSe. Veliko Stevilo ¢lanov je
zbralo drudtvo na lanskem izletu v Kr¥kem (10. V. 1923). Bilo nas je
tamkaj okoli 70, iz Zagreba pa je prihitelo okrog 80 &lanov tamo$njega
Pravnitkog drustva. Videti je bilo, da je to S$tevilo skoro preveliko za
majhno mestece Kr3ko. Ali na tem izletu je vzklila prva misel o skupnem
zborovanju vseh jugoslovanskih pravnikov, misel, ki je na§ odbor skozi



