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Razvojni koncept

ar p nasem dneonem polificnem in gospodarskem
besedi »planc in »planiranje« nista veé¢ tako priljub-
nekdaj, je postalo zelo moderno razpravljati o >kon-
azvojac, in sicer najoeckrat s poudarkom, da najraz-
v razoojnih konceptoo nimamo. Tako lahko znova in
poslusamo ter prebiramo ugotovitve, da v Sloveniji
- dolgorocnega razoojnega koncepta v gospodarstou
in Se posebej glede energetike, kmetijstoa, turizma,
omrezja, tranzita, trgovine in Se glede marsikatere
; da ne vemo, kaksen naj bi bil koncept modernizacije
ije in razvoja panog, ki imajo primerjalne prednosti
; da smo v druzbenih sluzbah (zlasti v srednjem in
iohtvu, zdravstou, znanosti in kulturi) brez pravega
'ga in $e zlasti organizacijskega koncepta, da nimamo
ih konceptoo v urbanizmu, stanovanjski graditoi,
olozaja in delovanja obéin (5e posebno v mestih) in

glede na fto, ali smo na Slovenskem resni¢no o taksini
lede razoojnih konceptov, kot bi bilo mogode sklepati
agi sedanjih razpravo, si moramo po nafem mnenju
iti dvoje bistoenih vprasanj. Proié, kaj v teh nasih kon-
ih druzbeno-ekonomskih razmerah sploh pomeni pojem
ni koncept? In drugié, kdo je tisti, ki bi v Sloveniji
imeti razoojni koncept?
razmisljanju o proem voprasanju se seveda zZe takoj
o z dilemo, ali je razoojni koncept kaj drugega kot
i plan, kakrinega poznamo v sedanji praksi nasega
wiranja. Sode¢ po stevilnih razpravah o konkretnih prob-
ih prihodnjega razooja, naj bi bil namreé druzbeni plan
 povsem drugega kot razoojni koncept. Tako smo v svo-
sakdanjem govorjenju pripravljeni verjeti, da je plan
formalno-birokratskega, razvojni koncept pa nekaj
o naprednega; da je plan nekaj togega, saj mora biti
of po ustreznem postopku in objavljen v uradnem listu,
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TEORIJA IN PRAKSA

koncept pa naj bi bil posloono proZen >samoupravni dogo-
vore, ki ga navsezadnje lahko nosimo tudi samo v glavi; da
je plan omejen na doloéeno razdobje, koncept pa mnogo bolj
dolgoroéen; in nazadnje, da smo sicer sprejeli srednjerocni
plan, a smo kljub temu na stevilnih podroéjih $e vedno brez
dolgoroénega koncepta.

Ce bi razpravljali o razlikah med dolgoroénim planom
in razvojnim konceptom, bi take razlike najbrz tezko nasli.
Tako dolgoroéni plan kot razoojni koncept namreé v bistou
ne moreta pomeniti ni¢ drugega kot zavestno doloci-
tevo nekam o prihodnost odmaknjenih ciljev razvoja
in izbiro najusfreznejiih metod za dosego teh
ciljeo.

Vendar pa v nasi praksi nimamo opravka z dolgorocnim
planom. Dokopali smo se komaj do srednjeroénega plana, ki
pa oditno ni mogel zadovoljiti vseh tezenj glede usmeritoe
gospodarskega in druzbenega razvoja v prihodnje. Tega ni
mogel doseci predvsem zato, ker ni temeljil na dolgorocénem
planu oz. konceptu razvoja, in pa zato, ker smo z nasim siste-
mom druzbenega planiranja v bistou zaili v slepo ulico. Ko-
likor bi srednjeroéni plani pomenili samo ¢asovno doloceno
fazo realizacije dolgoroénega plana oz. koncepta in kolikor bi
sistem ter praksa planiranja in sprejemanja planov uposte-
vala realne odnose v nafem gospodarstou, verjetno sploh ne
bi bilo treba nacenjati vprasanja o razlikah med planom in
konceptom. Tako pa najbrz povsem utemeljeno razpraoljamo
o razlikah med planom, kakrinega imamo, in razoojnim kon-
ceptom oz. dolgoroénim planom, kakrinega si Zelimo in ga
tudi — objektiono vzeto — dejansko potrebujemo.

Da nas sedanji srednjeroéni plan ne temelji na dolgoroc-
nih konceptih razvoja, ni nobena skrionost. Na §tevilnih
mestih so celo b samem planu med poglavitnimi nalogami
prihodnjega razdobja navedena prav prizadevanja za spre-
jetje dolgoroénih konceptoo razvoja, éeprav bi moralo biti
raono narobe: srednjeroéni plan bi moral izhajati iz dolgo-
roénega koncepta in pomeniti njegovo konkretizacijo v dolo-
Geni fazi razvoja. Ocitno pa druge izbire ni bilo, saj smo
stopili o obdobje srednjeroénega plana vse premalo priprao-
ljeni in je bilo treba iz ¢isto praktiénih razlogoo — sprejela
ga je federacija, sprejele so ga druge republike — sprejeti
srednjeroéni plan tudi v nasi republiki, pa ¢eprav morda ne
zajema vseh dolgoroénih razvojnih interesov nasega gospo-
darstoa.

Sedanji srednjeroéni plan sepeda tudi ne more biti ni¢
drugega kot zvest odsev zagat, v katere je zasel ves sistem
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RAZVOJNI KONCEPT

a druzbenega planiranja. Predvsem gre za podroéja, ki
druzbeni plan republike sploh $e ureja, Spremembe v
. kem sistemu, ki so prepustile samoupravnemu odlo-

: deloonih organizacij vecji del proizoodnih in razvojnih
ip, so namreé ze pred nekaj leti sprozile vprasanje,
bilo smotrno, da se druzbeni plani (1. j. plani, ki jih
smajo druzbeno-politicne skupnosti) omejijo predvsem
droéja, o katerih Se vedno odlo¢ajo druzbeno-politiéne

razpravah, ki so trajale nekaj let, pa je prevladalo
e, da druzbeni plan ni samo program ukrepov druzbe-
icnih skupnosti, ampak razoojni program vseda
odarstva, zaradi ¢esar je njegova pomembna naloga tudi
stoena analiza preteklega razvoja in seznanjanje samo-
il proxzva]alceo z osnoonimi silnicami in splosnimi

razvoja v prihodnje. Taksen plan na bi e najbolje
zal tudi trZno-planskemu znadaju nasega gospodarstva.

eliko nesporazumov zastran planiranja in veliko trenj
,opku sprejeman;ja sedanjih druzbenih planoo pa ne-
o izvira prav iz dejstva, da plan skusa enako obravna-
sa podrocja razvoja, tako fista, na katera lahko vsaj
jenem obsegu se vpliva, kot tudi tista, na katera prak-
o ne more imeti ve¢ nobenega vpliva. Plan je tako postal
; ploien, mnogokrat celo pavialen dokument razoojne
ke in splosnih druzbenih nacel.

‘Za taksno vsebino nasih planoo pa seveda ni mogoce kri-
amo sistema planiranja, ampak k temu v marsicem pri-
ajo tudi dejaoniki, ki so vkljuéeni v priprave in spre-
je plana. Mnogokrat namreé skusajo planska predvide-
a za vsako ceno razsiriti tudi na »svojec dejavnosti oz.
jac obmocja, o imenu katerih nastopajo. Vse to je seveda
S¢ina preteklih obdobij, ko je plan obravnaval vse in
ogar in ko je >vkljuéiteo o plan< $e lahko zagotavljala
ost pri distribuciji akumulacije, s katero so razpolagale
ruzbeno-politiéne skupnosti. Taksne obremenjenosti nasih
jmovanj s starimi odnosi se ne moremo zlahka otresti, pa
av je prislo od tedaj, ko so se sprejemali taksni plani,
do bistoenih sprememb v sistemu, ki so dobrien del sred-
p in s tem tudi odgovornosti za razvoj prenesle na deloone
*gam'zacije kot samostojne nosilce gospodarjenja. In vendar
- se se scdaj dogaja, da celo nekatere deloone organizacije pri-
¢akujejo od druzbenih planov Sirsih teritorialnih skupnosti
no to, da bodo njihove perspektive v planu poimensko
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Vse kaze, da gre v tej smeri tudi vedina razmisljanj o
razvojnem konceptu, ki naj bi po mnenju nekaterih pomenil
predosem éorsto jamstvo, da bodo vsi razoojni cilji in na vseh
podrodjih, za katera se bomo odloéili, tudi dejansko realizi-
rani. V tem je res bistoena prednost racionalnega razvojnega
koncepta pred sedanjimi druzbenimi plani. Vendar pa bodo
razoojni cilji dejansko lahko realizirani samo tedaj, ¢e si jih
bodo posamezni subjekti gospodarjenja zastavljali samo na
tistih podroéjih, na katerih jim je sistem zagotovil samostoj-
no odloéanje in u¢inkovite instrumente za realizacijo. Kolikor
pa bi skusali razvojne koncepte uveljaviti brez ozira na
odnose, ki so doloc¢eni s sistemom, ne bi razoojni koncept
pomenil nikakrinega napredka glede na sedanje druzbene
plane, saj bi ostal gola deklaracija brez zanesljivih jamsteo
za realizacijo.

Glede tega so $e posebno delikatne funkcije republik, saj
v sedanjem sistemu niti nimajo na voljo kakinega posebno
udinkovitega instrumentarija, da bi lahko odloéilno vplivale
na osrednjo smer gospodarskih in razoojnih procesoo na svo-
jem obmoéju ter s tem zagotovile realizacijo svojih razoojnih
konceptoo in na njih temeljeéih srednjeroénih planov. Prav
gotovo je tudi to eden od razlogov za sploénost in deklaratio-
nost sedanjih republiskih planovo.

Drugo podroéje, na katerem v sedanjem sistemu planira-
nja Se vedno ostajamo pri starih metodah, je vprasanje
ustreznega mesta ekonomske analize in prognoze v sklopu
nafega planiranja. Ce upostevamo, da tudi analizo preteklega
obdobja in splo$no prognozo prihodnjega razooja skupicine
sprejemajo po enakem postopku, kot sprejemajo obvezne
instrumente, je na dlani, da v druzbenem planu éisto brez
potrebe mesamo med seboj strokovno in znanstoeno oceno s
politiénim odlo¢anjem. Ocena, kakien je bil pretekli razooj
in kako bodo sploina gospodarska gibanja potekala o prihod-
nje, je namreé po nasem mnenju stoar strokoone usposoblje-
nosti in znanstvene odgovornosti ocenjevalceo, nikakor
pa ni mogodce vrednosti takih ocen presojati z glasovanjem v
poslanskih klopeh.

Morda bi kdo ob tem lahko ugovarjal, da je druzbeni
plan celota in da vsaka njegova analiticna in prognostiéna
sestavina pomeni del podlage za sprejemanje obveznih instru-
mentov in drugih zakonodajnih odloéitev iz pristojnosti skup-
#&ine, zaradi ¢éesar morata biti tudi analiza in prognoza pred-
met skupséinske presoje. Vendar pa ni takino mnenje v bistou
nié¢ drugega kot podcenjevanje resni¢ne strokoonosti in znan-
stoene vrednosti ekonomske analize in prognoze, ki je v svetu
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priznana, pri nas pa mnogokrat podrejena Cistemu prakti-
¥V zvezi s tem naj samo mimogrede omenimo, da npr. v
5‘4 predsednikovi ekonomski svetovalci (trije zelo priznani
wmrji ekonomike s svojimi sodelavci, ki pa so prav tako
Ze priznani znanstoeni delavci) samostojno sestavljajo letno
porodilo o gibanju gospodarstva in prognozo prihodnjega
razooja ter juv svojem imenuinzatozlastno stro-
‘koono o dgovornostjo posredujejo predsedniku, kon-
gresu in javnosti. Ce se o njihovih ocenah razvijejo razprave,
gre za strokoono argumentirano znanstoeno kritiko, ne pa za
parlamentarno debato, v kateri pogosto odlo¢a argument poli-
fiéne moci.
 Zaradi vsega tega so nasi sedanji druzbeni plani v praksi
duden konglomerat splosnih druzbeno-politi¢nih programskih
“nadel, globalnih analiz preteklega obdobja, prognoz o giba-
‘nju sploinih ekonomskih proporcev o planskem obdobju,
‘moéno posploienih prognoz razvoja posameznih panog in
dejavnosti, registracije Ze prej sprejetih investicijskih odloéi-
fep in zelo nedoloéenih napovedi o objektih, ki jih bomo za-
geli graditi, konkretnih obveznih instrumentoo (ki pa so na-
padno doloc¢eni s posebnimi zakoni), napovedi o posameznih
ukrepih, ki jih bo se treba sprejeti, in $e marsicesa. Vse to
pzbuja vtis, da je plan v marsiéem samemu sebi namen, saj
sta zabrisani konkretnost njegove usmeritve in e zlasti odgo-
pornost za njegovo izpeljavo.
- Prav gotovo je zato Zivahno razpravljanje o razoojnem
- konceptu v precejinji meri rezultat razoéaranja nad splos-
nostjo, vseobseinostjo in deklarationostjo nasih sedanjih pla-
‘nov, hkrati pa tudi izraz strahu pred stihijo in prepriéanja,
~ da prihodnji razvoj ne more biti racionalen, ée ne bo temeljil
na dolgoroéni razvojni politiki. Zgledi nash sosedovo (tako
- drzavi kot zunaj njenih meja) so namreé vse preveé ocitni,
‘da bi lahko ostali povsem ravnodusni do tako pomembnih
‘pprasanj nasega razvoja.

Sprejetje dolgoroénih razvojnih konceptoo, pa naj jih
imenujemo dolgoroéni programi ali dolgoroéni plani, je
nedvomno nujno. Seveda bo moral tak koncept bistveno
_odstopati od sedanje vsebine nasih druzbenih planov, in sicer
‘ne samo glede obdobja, katero bo zajemal. Po nasem mnenju
_je $e posebej pomembno, da sprejemamo dolgoroéne kncepte,
plane ali programe dejansko samo na tistih podroc¢jih, na
katerih lahko subjekt gospodarjenja, ki takine koncepte spre-
_jema (deloona organizacija, obéina, republika, federacija), s
spojimi odlo¢itpami resniéno uéinkovito in ustvarjalno vpliva
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na smer in hitrost razvoja. Samo tako bomo lahko prisli do
takine razoojne usmeritve, ki bo dejansko odsevala realne
odnose v nasem gospodarstou in druzbi nasploh, hkrati pa
zagotavljala enotne koncepte na tistih podrocjih, na katerih
bi bilo nesmotrno graditi razvojno usmeritep samo na avto-
nomnih odloditoah nosilceo gospodarjenja ali pa na aktivi-
sticnem prepric¢anju.

Ceprap sta glede na vse dosedanje ugotovitve dolgoroéni
razvojni plan in koncept razvoja po vsebini in svojih ekonom-
sko-politiénih znaéilnostih povsem istovetna, bo v nadaljeva-
nju teh razmisljanj vendarle govor le o razvojnem konceptu,
in sicer predvsem zato, da poudarimo razliko glede na seda-
nje druzbene plane, ki zaradi $tevilnih sistemskih in drugih
razlogop ne morejo dovolj uéinkovito razresevati odprtih
vprasanj srednjeroéne in dolgoroéne usmeritve razvoja.

Pri odgovoru na drugo oprasanje, zastavljeno v uvodu —
kdo je tisti, ki bi moral imeti razoojni koncept — je zZe na
proi pogled ocitno, da ne moremo govoriti o razvojnem kon-
ceptu nasploh, ampak samo o razvojnih konceptih posamez-
nih subjektov gospodarjenja. Nedpomno se namre¢ vprasanje
razvojnega koncepta drugace zastavlja v delooni organizaciji
in drugacde o obdéini; ¢isto specificne razseznosti pa dobiva
v republiki kot sirsi ekonomski regiji in nacionalni skupnosti.

Tokrat se bomo omejili samo na razoojne koncepte tistih
podroéij, na katerih gredo primarne naloge republiki. Gre za
naloge, ki jih mora razreievati republika tako zaradi svojega
polozaja v sistemu kot zaradi $tevilnih razlogov, predvsem
s podroc¢ja racionalnosti, ki narekujejo, da nekatere razoojne
probleme obravnava prav republika.

Po nasem mnenju sta za naloge republike na podroéju
sprejemanja konceptoo razvoja odloéilni dve okoliséini.
Proié, republika je ekonomska in razvojna regija, kar terja,
da se nekateri skupni razoojni problemi vsega obmocja raz-
resujejo na podlagi enotnih konceptov. In drugié, republika
je hkrati tudi nacionalna skupnost, zaradi ¢esar mora svoja
prizadevanja usmeriti tudi o razvoj tistih institucij in dejav-
nosti, ki prispevajo k utrditoi znaéilnih nacionalnih obelezij
doma in k veéjemu ugledu nacije v svetu.

Prav gotovo si razvojne naloge z obeh podroéij vsaj v
dolodeni meri nasprotujejo. Medtem ko mora republika kot
ekonomska in razoojna regija posvetiti posebno pozornost
tistim splosnim pogojem razvoja, ki zagotavljajo optimalno
uéinkovitost domaéega gospodarskega potenciala, hkrati pa
privlaénost za nalozbe sredstevo z drugih obmoéij drzave ali
drugih drzav (med temi pogoji pa nedvomno zavzema po-
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mesto tudi obseg obremenitve gospodarstva s stroski
ene sluzbe, t.i.>druzbena rezZijac), pa mora repub-
nacionalna skupnost z druge strani zagotoviti ustrez-
e vire za delovanje in razooj kulturnih in znan-
institucij, ki so osrednjega pomena za afirmacijo
onalnosti. Ker je Slovenija razmeroma majhna teritori-
nacionalna skupnost, je razumljivo, da bi morala biti
na obremeniteo gospodarstva in prebivalstva z >druz-
Zijo« ter stroiki za nacionalno kulturo precej visja
i pecjih narodih oz. republikah, saj bi bilo samo tako
2 zadovoljiti vse tiste potrebe, ki so zivljenjskega
za razvoj obmodja in nacionalnosti. Nedvomno pa
:a pisina bremen (zlasti stroskop za neustvarjalni del
ih sluzb — za >druzbeno administracijoc) pomenila
o oviro o konkurenéni zmoznosti nasega gospodarstva
lovanskem {rgu in na tujih trgih in pa, seveda, zmanj-
i privlaénost nasega obmocja za nalozbe sredstep z
obmoéij drzave in iz tujine. Najti pravo mero med
skrajnostma — upostevaje pri tem seveda tudi vse
objektione okoliiéine (predvsem stopnjo razvitosti, sti-
pen opliv splosne potrosnje na gospodarski razvoj,
p kulture in znanosti na doig produktivnosti itd.) — je
, ena od poglavitnih nalog republike pri programiranju
na svojem obmoéju.
jeno je zZe bilo, da gre pri nalogah republike kot
ske in razoojne regije predvsem za programiranje
pogojev razvoja na njenem obmoéju. Ceprav v takih
janjih niti ne moremo imeti ambicij, da bi o celoti
li vsa podrocja, za katera bi republika morala imeti raz-
e koncepte, bomo v nadaljevanju skusali prikazati vsaj
a, ki po nasem mnenju sodijo med pomembnejsa.
fed splosne pogoje razvoja nedvomno sodi koncept raz-
pspodarske infrastrukture. Po nasem mnenju je odlo-
loga republike na tem podroéju nujna ne samo zaradi
sokih sredstev, ki so potrebna za realizacijo razoojnih
tov infrastrukture, ampak predvsem zato, ker lahko Ze
ezna odloéitev s tega podrocéja v odloéilni meri in za
razdobje dolod¢i razvojno usmeriteo §tevilnih drugih
wodnih podrocij. To velja §e posebno za razvojne kon-
vse energetike, osnoonih prometnih zvez, poglavitnih
siskap novih naravnih bogastev, $irsih vodno-gospodarskih
in pa za temeljna nadela regionalnega programiranja,
za osnoono politiko glede gospodarske namembnosti raz-
jiih poorsin). Ker gre na teh podroéjih ne samo za
dnje razvojne probleme republike, ampak je nujna organ-

T
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ska okljuciteo sprejetih resitev v Jirsi jugoslovanski gospo-
darski prostor ter povezava s sosednimi obmoéji drugih drzav,
morajo imeti na teh podroéjik razoojni koncepti republike
tudi s sistemom zagotovljeno absolutno prednost
pred lastnimi interesi samoupravnih organizmov, kolikor
sploh delujejo na teh podrocjih. Tovrstni razoojni koncepti
bi torej morali imeti zakonsko moé.

Za gospodarski razvoj prav tako pomembni kot razoojni
koncepti na posameznih podroéjih gospodarske infrastruk-
ture so tudi razvojni koncepti vzgoje in izobraZevanja.
Ustrezna strokovnost kadrov na doloéenem obmoéju pomeni
v sodobnem svetu mnogokrat odloéilno prednost ne samo v
tréni konkurenéni borbi obstojeih podjetij, ampak tudi o
pridobivanju dodatnih sredstev oz.nalozb z drugih obmoéij
drzave oz. iz tujine. Ker gre pri vzgoji in izobrazevanju —
zlasti na $olah splosne smeri ter visjih in visokih folah — za
veliko itevilo potencialnih uporabnikoo Jolanih kadrov, je
nedvomno druzbeno racionalno, da prevzame skrb za solanje
siria druzbeno-politiéna skupnost, tj. republika, ne pa vsak
uporabnik sam za sebe.

Z druge strani pa sepeda pomenijo stroiki vzgoje in
izobrazevanja del >druzbene rezijec, zaradi éesar mora repub-
lika v skladu z dolgoroéno kadrovsko politiko izbrati tak
koncept omrezja $ol in uénih programoo, da ne bo prislo do
neracionalne potrosnje sredstev, ki so Se posebno omejena
glede na majhen obseg slovenskega gospodarstoa in prebi-
valstva. Temeljito preudarjen razvojni koncept na tem pod-
roéju — seveda usklajen z realnimi potrebami po kadrih —
pa je konéno potreben tudi zato, da ne bi v veijem obsegu
prihajalo do Solanja kadrov, ki pozneje ne bi mogli dobiti
zaposlitve. Vseh teh problemovo seveda ni mogoce racionalno
razresevati o deloonih organizacijah oz. v ozjih teritorialnih
skupnostih, zaradi éesar so vloga in odgovornost republike ter
obvezna moé sprejetih konceptop prav na tem podrocju 3e
posebej pomembne.

V teh razmisljanjih je bil ze govor o razlogih, zaradi
katerih mora prav republika skrbeti za razoojne in organi-
zacijske koncepte tudi na drugih podrocjih druzbenih sluzb
(znanost, kultura, zdravstvo, javna uprava itd.), ki sluZijo
gospodarstou in prebivalstou in ki se financirajo z raznimi
oblikami obveznih prispeokov deloonih organizacij in obéa-
nov. Zato na tem mestu ne bi ponavljali ugotovitev o zaple-
tenih problemih in dilemah s podroéja »>druzbene reZijes.

Paé pa se zdi, da je v splosnih razmisljanjih o razoojnem
konceptu vse preve¢ zanemarjeno podroéje gospodarskega
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Republika kot ekonomska regija pa ima nedvomno
podroé;u sistema zelo odgovorne naloge. Pri tem ne
}fm o za izvirne pristojnosti republike glede apre]emanja
pov in instrumentoo gospodarskega sistema, saj je oéitno,
»do tudi v pnhodn]e zakonodajne pristojnosti na tem
»éju vecidel e vedno pridrZane federaciji. Ker pa posa-
‘ukrepi sistema razliéno delujejo na gospodarstva, kate-
e so razliéne, in ker v nasi drzavi pri dolodanju
e politike ne moremo veé preprosto prezreti kljuénih
interesovo posameznih obmoéij, je toliko pomemb-
se tudi v republtkz sporazumemo za dolo¢en koncept
jr Jega razooja sistema, ki bo ustrezal razvojnim potre-
wasega gospodarstva.
ri tem seveda ne gre za razbijanje enotnosti gospodar-
81 fema v drzavi, ampak za iskanje tistih resiteo, ki
- prispevajo k nadaljnjemu izpopolnjevanju sistema.
la «bodo take resitve dejansko uvel;aol)ene samo tedaj,
bodo sprejeli tudi drug; v nadi drzavi in ocenili kot
prispevek k razvoju sistema, ne pa samo kot izraz
lokalnih interesov. Prav zato pa tudi ne smemo le pa-
¢akati na sistemske refitve, ki jih bodo predlagali
i, in se zadovoljiti z vlogo kritiénega opazovalca, ampak
» razoiti lasten koncept nadaljnjega razvoja sistema in
tej podlagi konstruktiono vkljuéiti v razprave o teh

na obravnavanih podroéjih, na katerih gre za tako
mbne razvojne naloge, da morajo imeti aprejet; razoojni
ep repubhke prednost pred lastnimi razoojnimi inte-
7 samoupravonih organizmovo, pa mora republika
konomska regija organizirati izdelavo razoojnih kon-
tudi za nekatere najpomembnejse panoge oziroma
i na spojem obmocju. Pri tem gre predvsem za tiste
ki v danih okolii¢inah (naravni pogoji, kadri, oprem-
it, domaca in tuja konkurenca itd. ) lahko najoeé prispe-

bphmalm stopnji zaposlenostn in doigu akumulatio-
Taksni koncepti morajo seveda pomeniti dovolj kon-
ojekcijo razvoja. Kolikor bi tudi o prihodnje ostali
g‘lz’inih okvirih, kot so ostajali sedanji druzbeni

ilo seveda sploh nesmiselno lotevati se take naloge.
tako pa bi bilo ze v temeljih moéno zgreieno pre-
‘da je treba take razvojne koncepte posameznih
i ne sodijo med infrastrukturo, obravnavati kot
za deloone organizacije. Ceprav bi bili taksni raz-
pti Se tako temeljito izdelani, éeprav bi pomenili
analizo sedanjega poloZaja ter ugotoviteo in valo-
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rizacijo razoojnih perspektiv in smeri, ne morejo pomeniti
ni¢ drugega kot solidno pomoé in nasvet deloonim organiza-
cijam teh dejaonosti pri kreiranju njihove lastne razoojne
politike. Tako, kot je racionalno, da se taksno delo, ki terja
veliko sredsteo in koncentracijo znanstvenih naporov, organi-
zira skupno in ne v vsaki organizaciji posebej, bi z druge
strani prisli do neracionalnih in premalo uéinkovitih raz-
vojnih odloditen, &e bi vztrajali o prepri¢anju, da lahko Se
tako temeljito proucene razvojne perspektive, sprejete v
centru, nadomestijo lastno presojo deloonih organizacij o svo-
jih razvojnih moznostih ter lastno odgovornost za nadaljnji
razvoj. Do kaksnih neracionalnosti v posloonih odloéitvah je
pripeljalo centralno planiranje, smo se lahko prepricali ob
lastnih izkuinjah o preteklosti in ob sedanjih reorganizacijah
gospodarskih sistemoo v vzhodnih drzavah.

V zvezi s taksino doloéitvijo nalog republike na podrocju
sprejemanja in uveljavljanja razoojnih konceptov za tista
proizoodna podrocja, ki niso del gospodarske infrastrukture,
se bomo morali seveda postopoma sprijazniti tudi z dejstoom,
da se tudi pri nas zacenjajo rahljati vezi, ki so dolga leta po-
samezne dejabnosti ¢orsto priklepale na §irse in oZje >doma-
éec obmodje. Ta proces je navsezadnje znaéilen za sodobno
gospodarstvo povsod v svelu, pri nas pa dolga leta ni mogel
zaziveti, zlasti ne zaradi sistemskih vzrokov. Ekspanzija >na-
§ih« podjetij na druga obmoéja drzave in v tujino, koopera-
cija in posloono sodelovanje, odprava teritorialnih monopoloo
v banc¢nistou, zavarovalstou in $e marsikod, svobodnejse pre-
livanje domacega in morda celo tujega kapitala itd. — vse to
sepeda bistoeno zmanjsuje pomen in vlogo republiskih razvoj-
nih konceptoo na tistih podroéjih, za katera so znaéilni taksni
procesi. Z druge strani pa prav zato naraiéa pomen splosnih
pogojep razvoja (infrastruktura, kadri, obremenitev gospo-
darstva z dajatvami za druzbene sluzbe, financiranje pro-
uéevanja razvojnih moznosti itd.), ki vse bolj odlocajo, ali je
doloéeno obmoéje sposobno postati >domicilc sredstev in idej
sodobnega gospodarskega razvoja.

Po ugotovitvah, kaksini naj bodo razvojni koncepti in
katera podroéja naj zadevajo, je vsekakor potrebno se nekaj
besed o tem, kako priti do razvojnih konceptov, ki smo jih
sele v zadnjem ¢asu zadeli ustoarjati (ceste, zdravstvo, panoge
v okviru zbornice itd.). Ob ugotovitvi, da smo 3e sedaj veci-
noma brez konceptoo, moramo seveda upostevati, da je dose-
danji prakticizen na nekaterih podroéjih tudi posledica
neustreznega polozaja republike v sistemu, saj npr. glede
infrastrukture republika doslej Se ni dobila zadostnih finané-
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pristojnosti in je bila skoraj v celoti odvisna od sredstev,
erimi je razpolagala federacija. Programiranje razvoja
lastnih sredsteo pa je seveda dokaj jalov in neperspekti-
en posel, zaradi éesar tudi ni éudno, zakaj vlada na teh
odroéjih razmeroma veliko pomanjkanje realnih programovo
S ide;.
~ Na nekaterih drugih podroéjih — zlasti v kadrovski poli-
ki in © druzbenih sluzbah — pa si $e vedno nismo docela na
snem, do kam segajo pristojnosti in odgovornost republike
n kje se zaéno samoupraone pravice deloonih organizacij, ki
odarijo s sredstvi, ki jih je gospodarstvo in prebivalstvo
z obveznimi prispeoki. Od razresitve teh dilem — in
kaze, da 3e zdaleé nismo dovolj zreli, da bi lahko razvoj
podrocij docela prepustili interesom delovnih organi-
, ki na njih delujejo — je seveda odvisno, ali bomo pri-
doglednem ¢asu do realistiénih konceptov razvoja tudi
odroéju sdruzbene rezijec.
- Oznaditeo republike kot nosilke vrste razoojnih koncep-
w seveda nikakor ne pomeni drugega kot doloéiteo mesta,
se je treba dogovoriti za razoojni koncept, in teritorial-
okvirov, katere naj zadeva takien koncept. Republiiki
(skupiéina, izorsni svet, uprava) morajo sicer organi-
pripravo izdelave razvojnih konceptov, saj je taka
ev nedvomno najbolj racionalna; prav gotovo pa jih sami
ne morejo izdelati, niti povsem avtonomno o njih odlo-
Ce hocéemo dejansko priti do dolgoroénih in realnih kon-
pv razvoja, bo seveda treba njihovo izdelavo zaupati naj-
im strokoonjakom in znanstvenim institucijam, ki jih
0. Njihovi dosezki pa morajo seveda postati predmet
§e strokoone razprave vseh dejaonikov, ki so kakorkoli
irani za nadaljnji razvoj doloéenih podrocij. Sele na
taksine razprave bi bila mogoéa celovita druzbeno-
na presoja predlaganih refiteo v organih, ki so o
sistemu pristojni oz.odgovorni za taksno presojo.
etje tako preverjenega koncepta v skupséini za pod-
na katerih naj bi imel koncept republike zakonsko
in izdelava ustreznih predpisoo ter ukrepov za njegovo
anje, pomeni seveda samo zakljuéek temeljitih razprav
interesiranih dejaonikovo. Razoojne koncepte posameznih
nosti, ki ne bodo imeli obveznega znacaja, bodo seveda
rejemale same deloone organizacije.
Slovenija s svojim specifiénim naraonim in gospodarskim
loZajem, za kaferega je znacilno pomanjkanje e neizrab-
naravonih bogasteo, lega na zelo pomembnem obmoéju
arodnega prometa, pomanjkanje kapitala za velike
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nalozbe, razmeroma dobro usposobljena deloona sila z daljso
industrijsko tradicijo itd., ima seveda precej omejeno izbiro
spojih bodoéih razvojnih poti. Prav zato pa je toliko pomemb-
neje, da realno ocenimo objektiono razvojne mozinosti o
okviru jugoslovanske in mednarodne delitve dela in ¢imprej
sprejmemo in zaénemo uveljavljati ustrezne razoojne kon-
cepte tistih podroéij, ki so odloéilna za nadaljnji razvoj. Zdi
se nam, da je prav to tista naloga, glede katere je v sedanjem
polozaju odlasanje najmanj upraviceno.
LADO RUPNIK
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BORIS MAJER

Heidegger — »mislec biti« I1

e je na vpra§anje o smislu biti mogode odgovoriti le iz
d enzue ¢loveka, iz dunenzue &lovekovega nadina bi-
nja, tedaj iz tega sledi, da je za reSitev zastavljenega
ganja treba najprej analizirati ¢loveka. Heideggerju se-
ne gre za analizo ¢loveka kot generi¢nega bitja (kar je
filozofske antropologije), temveé za analizo &loveka,
.dejanskega posameznikac, kot »eksistirajofega tuc. Samo
ejanskemuc« posamezniku, vsakokratnemu >meni samemuc
‘po Heideggerjevem mnenju resniéno »za bite, generi¢no
je do vpraSanja biti »ravnodu$no«. Izhajajoé¢ iz
ostavke, da je »dejanskoc v &loveku vsakokratno indi-
0, odtrga Heidegger individualno od generi¢nega in
svojo pozomost izkljuéno na analizo individual-
Vendar iz tega Se ne sledi, da je generiéna problema-
: veka v Heideggerjevi filozofiji kratkomalo prezrta.
protno: proti volji aviorja neprenehoma vdira v analize
ividualnega, ker je pa¢ individualno neloéljivo povezano
meri¢nim, ker v nobeni konkretni analizi ni mogode za-
lociti individualno od generiénega ali obratno. Kar pa je
tem bistveno — in v &emer je ena temeljnih znaéilnosti
stencializma sploh, ne le Heideggerjeve filozofije — ]e v
ﬂa Je generléna vsebina &loveka premterprehrana v in-
idualno (kar je hkrati vsebina in smisel tako imenovane
tencialne analitike). S tem, da je bilo generi¢no poteg-
no v individualno in izenadeno z njim, je bila ne samo
sana razlika med individualnim in generi¢nim, temveé
crati skalil pogled za specifiénost obojega — tako ge-
ga kot individualnega. Po nadi sodbi je to kriti¢na
ka Heideggerjeve filozofije. Z absolutizacijo individual-
2 v Eloveku in z redukeijo generiénega na individualno
Heidegger zaprl pot do resitve naloge, ki si jo je zastavil
: da z analizo >dejanskega« posameznika (>tu-bitic)
ravi tla za reSitev generalnega vpraSanja o smislu biti
sploh. Izhodisée, ki si ga je izbral, se je izkazalo preozko
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ne samo za reSitev zastavljene naloge, temveé celo za zado-
voljivo formulacijo problema samega: ali je mogoce celotno
problematiko &lovekovega odnosa do sebe in sveta, pa ¢eprav
le v najbistvenejsi to¢ki, izpeljati iz enega samega pojma,
iz pojma biti. Ali ne ostane tak poskus nujno le nova varianta
ontoloskega monizma, ki se razlikuje od »tradicionalnih< me-
tafizi¢nih monizmov le po tem, da je zamiSlen iz zornega
kota individualne ¢loveske eksisience — namesto iz »bivajo-
dega po sebic ali drugih, v zgodovini filozofije znanih izho-
dis¢? Ali ne ostaja tak poskus kljub vsem naporom, da pre-
bije okvire metafizike, sam Se vedno v okvirih metafizi¢nega
nadina misljenja (razen kolikor vnaprej ne sprejmemo Hei-
deggerjevega pojmovanja metafizike)? Ali ni pojem biti na-
vsezadnje kljub vsem nasprotnim zagotovilom dejansko le
hipostazirana abstrakcija, ki zivi od milosti tega, kar od zu-
naj vnesemo vanjo, ki pa presahne in se posusi, kakor hitro
ustavimo ta dotok? In konéno: ali vpraSevanje po smislu biti
ne implicira vpraSanja o smislu fakega vprasevanja? Kaj je
smisel vpraSevanja po smislu biti?

Heidegger sam posredno odgovarja na to vpraSanje v
zadnjem paragrafu »Biti in &asa«. Kako to — vpraSuje Hei-
degger — da se ¢loveska zavest v zgodovini vedno znova poj-
muje kot »stvare, deprav je ofitno, da tako pojmovanje ne
ustreza njeni pozitivni strukturi in funkeciji? Kaj je vzrok
tega postvarjevanja zavesti? In kaj sploh je postvaritev, od
kod izvira? Kaj je vzrok, da skufamo bit vedno razumeti iz
bivajoéega po sebi in ne iz >prirofnegac (Zuhandenes), &e-
prav je le-to &loveku mnogo blizje? Ali razlikovanje med za-
vestjo in stvarjo sploh zado3¢a, da se izvorno razvije ontolo-
gka problematika? Ali je odgovor na vsa ta vpraSanja vobée
mogode iskati, dokler ni postavljeno in razjasnjeno vprasanje
o smislu biti?

In nase vprasanje: ali je problematika &lovekove samo-
odtujitve (alienacije, reifikacije), za katero tu oéitno gre, res-
ljiva z redukcijo na en sam pojem, na pojem biti? Ali ne
vsebuje ta problematika mnogo veé, kakor je mogole videti
in razkriti iz zornega kota individualne Eloveske eksistence,
z eksistencialno analizo zgolj individualnega v é&loveku, ne
upostevajoé konkretno historiéno dialektiko individualnega
in generi¢nega?

Morda je postavljanje teh vpraSanj tu Se preuranjeno,
kolikor bi moglo pomeniti sodbo o konénem dometu Heideg-
gerjeve filozofije. Zato jih je treba razumeti tu predvsem kot
delovno hipotezo, ki naj olajSa kritiéni kontakt s Heidegger-
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HEIDEGGER — >MISLEC BITI« II

mi eksistencialnimi analizami, ki pa jo je treba, kot
iipotezo, v teku dela Sele preveriti.

degger zatenja eksistencialno analizo &loveka z opre-
ijo pojma >tu-bitic. Izraz tu-bit (Dasein) pomeni Hei-
vsakokratnega posameznika, vsakokratnega »mene
.. Tako pojmovanega posameznika ne oznaduje vpra-
skaje, temved skdoc. Bistvo eksistencialno pojmova-
sameznika (»tu-bitic) niso taka ali drugaéna osebno-
ge manj obéetloveska svojstva ali lastnosti, temveé
a moznost, da biva tako ali drugade. To odprto moZnost
akega ali druganega nadina eksistiranja (ter vsako-
e izbrano in sbivano¢ moZnost) imenuje Heidegger
ncoc. V tem smislu opredeli Heidegger bistvo ¢loveka
stenco. Eksistencialna analiza &loveka ima nalogo raz-
nkturo moZnih (in vsakokrat dejanskih) naéinov &lo-
a bivanja. Razkrivanje eksistencialnih struktur é&lo-
t tistega bivajotega, ki mu v njegovem bivanju gre
je Heideggerju identi¢no z razkrivanjem smisla biti
eje: z odpiranjem horizonta, v katerem se vprasanje o
iti sploh more pojaviti kot filozofsko vprasanje. Kot
a za reSitev generalnega vpraSanja o smislu biti je
cialna analitika hkrati temelj, fundamet ontologije
tem smislu jo Heidegger imenuje tudi fundamental-

ranja: nepristno eksistiranje, pristno eksistiranje in
¢noste kot vsakdanjo nerazlodenost, indiferentnost
a. Vsak izmed navedenih nainov ali modusov eksisti-
ima svojo specifi¢no strukturo. Konstitutivni momenti
vojljivi elementi!) teh struktur so eksistenciali. Eksi-
i niso generiéne lastnosti ali socio-psiholoske oprede-
veka, temved eksistencialna dolo¢ila naéinov bivanja
cratnega posameznika (doloéila »biti tu-bitic — Seins-
mgen des Daseins). Eksistenciale je treba po Heideg-
1 mnenju strogo lo¢iti od kategorij, ki so dolo¢ila bi-
a po sebi in imajo kot taka generi¢ni znadaj. Ze tu bi
gli postaviti kritiéno vpraSanje: Ze so eksistenciali dolo-
a biti slehernega posameznika kof posameznika, kar po-
eni: vseh posameznikov, tedaj morajo biti v njih vsekakor
bovani tudi momenti posebnega in splosnega, ne pa zgolj
dualnega. S tem pa seveda pade absolutna meja med
enciali in kategorijami. »Kdo« in »kaje, individualno in
no sta tudi v najintimnejSem jedru posameznika
0 nelo¢ljivo povezana med seboj.
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Od opredelitve bistva &loveka kot eksistence prehaja
Heidegger k »apriornemuc« temelju vseh modusov é&loveko-
vega eksistiranja, k analizi fenomena »>bifi-v-svetuc. »>Biti-v-
svetuc je temeljna eksistencialna opredelitev »dejanskega<
posameznika in hkrati temelj, izhodii¢e celoine Heidegger-
jeve filozofske pozicije. »Bivanje-v-svetu« pojmuje Heidegger
kot izvorni fenomen, ki ga ni mogoée razéleniti, »razbitic na
njegove sestavne dele (na »zaveste, subjekt na eni strani in
ssvete¢, objekt na drugi) in tudi ne izvesti iz kakega Se izvor-
nejSega pocela, temveé je mogole njegovo strukturo samo
fenomenolosko opisati. Heidegger meni, da je s tem »novime
izhodis¢em premagana tradicionalna (metafiziéna) podvoje-
nost sveta in ¢loveka, subjekta in objekta, zavesti in stvari,
s tem pa tudi tradicionalno nasprotje med idealizmom in
materializmom. Tradicionalna ontologija je po Heideggerje-
vem mnenju to izvorno enotnost preskoéila in zato tudi zasla
v antinomije idealizma in materializma. Idealizem in mate-
rializem naj bi bila absolutizirala vsak po eno stran te izvor-
ne enotnosti (idealizem zavest, subjekt; materiatizem svet, ob-
jekt) in si nato zaman prizadevala, da bi vzpostavila enot-
nost, ki sta jo sama porusila. Vse tako imenovane spoznavno
teoretske aporije, v katere zaidemo, ¢e skuSamo pojasniti svet
iz zavesti ali zavest iz sveta, po Heideggerjevem mnenju od-
padejo, &e izhajamo namesto iz absolutiziranih polov spo-
znavnega odnosa (se pravi od subjekta ali od objekta) iz pre-
prostega vsakdanjega dejstva, ki ga sploh ni treba (teore-
tiéno) dokazovati ali utemeljevati, namreé, da je &lovek, do-
kler Zivi, vedno Ze ali Se »v svetuc. Seveda pa ¢lovek ni »ve
svetu, kakor je npr. stol »v«¢ sobi ali knjiga >ve¢ predahu, pa
tudi ne kot neprizadet opazovalec, ki >motric svet okrog sebe.
Biti-v-svetu nima znacaja »enega v drugemec ali »enega na-
sproti drugemuc in sploh ni nikakrien odnos, temveé¢ — po
Heideggerjevem mnenju — tisto, kar »>jec pred vsakim od-
nosom in ki vsak odnos, vsako »razmerjec med &lovekom in
»svetome utemeljuje — izvorni fenomen, ki ima kot tak sicer
svojo strukturo, ne pa elementov, ki bi mogli eksistirati tudi
izven te strukture neodvisno drug od drugega.

Postavlja se vpraSanje: ali je Heideggerjeva formula
sbiti-v-svetue dejansko nova filozofska pozicija, ki se dviga
iznad »tradicionalnegac nasprotja med idealizmom in mate-
rializmom in ki z enim mahom razreSuje vse antinomije, v
katerih se je doslej gibata >tradicionalnac« filozofija? Heideg-
ger ima nedvomno prav, ko kritizira spekulativni postopek
idealisti¢ne filozofije, ki skuSa iz zavesti konstituirati svet
in prav ima tudi v svoji kritiki metafizi¢énega materializma.
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. tako ne more biti ugovora proti fenomenoloskemu opisu
cove situacije v svetu, zlasti, ¢ nam z njo uspe od-
nekatere nove momente in vidike, ki so bili v dosedanji
ofiji neopazeni ali prezrti. Heideggerjeva eksistencialna
2 »tu-bitic nedvomno vsebuje take momente. Vendar
t{em ne smemo pozabiti na dvoje: da sta kritiko speku-
ega idealizma in metafiziénega materializma izvriila
pred Heideggerjem Marx in Engels in to v mnogo Sir-
ozofskem in historitnem konceptu, kakor je mogel
iti to Heidegger v okviru »mi3ljenja bitic. In drugié: da
.0 dober fenomenoloski opis strukture &lovekove situa-
svetu ne reduje in tudi ne more rediti vprasanja ontic-
statusa skonstitutivnih momentove te strukture. Dokler
pjemo ¢lovekovo situacijo v svetu kot fenomen (éemur
elno ni mogode ugovarjati), toliko ¢asa se ¢lovek in svet
»da nujno >pojavljatac skupaj kot neloéljiva »momenta«
se strukture. Vendar iz tega Se ne sledi, da izoen tega
ona posamezni njegovi strukturni momenti (npr. svet,
a, kozmos) ne morejo bivati samostojno, neodvisno od
deloy strukture obravnavanega fenomena, npr. od vsa-
atnega konkretnega posameznika (tu-biti) in njegovih
odusove« eksistiranja. Dokler smo pri opisu fenomena kot
ena, toliko ¢asa se vpraSanje realitete zunanjega sveta
_res ne more postavljati, vendar samo zato, ker je to
afanje izven horizonta obravnavanega fenomena samega.
ima Heidegger prav. V stradicionalni< terminologiji
: dokler obravnavamo problem spoznavnoteoretsko.
ovsem drugega pa je, ée trdimo, da se vpraSanje rea-
te zunanjega sveta sploh ne more postavljati, oziroma da
tako vprasanje nesmiselno, ker smo v fenomenu (Elovekove
acije v svetu) odkrili nelo¢ljivost sveta od &loveka in
atno. Tak zakljudek je popolnoma nedopustno prekora-
ie interpretacije fenomena samega, je >metafizi¢nac teza
- excellence.

NajvaZnejde pa je tole: »biti-v-svetuc je tako po uvodni
gerjevi definiciji kot po eksistencialni analizi njegove
» eksistencialna opredelitev &loveka kof posameznika.
eznik sicer tu ni veé misljen kot zavest, ki iz sebe kon-
svet, niti ni svet misljen kot s>korelatc zavesti (v Hus-
m smislu), se pravi kot dva pola odnosa, temveé kot
azdvojljivo ENO, ki je pred vsakrino predikacijo. V njem
zapopadeni tako posameznik kot njegovo »okoljec, stvari,
mu sluZijo in ki jih uporablja (Zuhandenes), drugi posa-
zniki in vsi lovekovi parcialni »svetovic (npr. svet umet-
ti, svet glasbe itd.), narava in druzba — foda, kar je pri
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tem bistveno, vedno in izkljuéno kot eksistenciali, se pravi:
kot dolo¢ila bivanja posameznika. V tem pogledu je pouéna
primerjava z marksistiéno izhodi¥¢no pozicijo, kot sta jo
Marx in Engels orisala Ze v >Nems#ki ideologijic¢ (in drugih,
tudi poznejsih spisih). Tudi Marx izhaja od dejanskih posa-
meznikov, toda od posameznikov »v njihovem stvarnem Ziv-
Henjskem procesu, v njihovih empiriéno ugotovljenih med-
sebojnih odnosih... Predpostavke, s katerimi zalenjamo —
poudarja Marx — niso samovoljne dogme, temveé stvarni
posamezniki, od kaferih je mogoe abstrahirati samo v do-
mi$ljiji ... njihova dejavnost in njihovi materialni Zivljenjski
pogoji, tako tisti, v katerih so se znasli, kakor oni, ki so jih
ustvarili s svojim delovanjeme.

Dejanski posameznik je Marxu vedno &lan doloene so-
cialne skupine na dolo¢eni stopnji druZzbenega razvoja v kon-
kretni zgodovinski situaciji. Samo s svojo vkljuéenostjo v
konkretno druzbeno strukturo obstoji posameznik kot dejan-
ski individuum. Nasprotno pa je Heideggerjev dejanski po-
sameznik, »tu-bite, kljub vsem nasprotnim zagotovilom ab-
straktni individuum. Eksistencialna dolo¢ila &lovekovega na-
&ina bivanja so zamisljena ravno kot dolodila posameznika
izpen njegove pripadnosti konkretni socialni skupini, neod-
visno od konkretne socialne situacije. Tako npr. »pristnoc< in
»nepristno< eksistiranje nista misljena kot vzajemni rezultat
pripadnosti in delovanja posameznika v konkretni socialni
skupini, takega ali druga®nega druZbenega angazmaja, malo-
mes¢anskega okolja ali revolucionarne situacije, ki v izjem-
nih okolis¢inah zahteva od posameznika izjemno dejanje,
temved kot dva enako »izvornac in drug od drugega neod-
visna »modusac ¢lovekovega eksistiranja. Eksistenciale si je
zamislil Heidegger kot dolocila, ki opredeljujejo slehernega
posameznika, sleherni vsakokratni »jaz< ne glede na to, v ka-
terem &asu Zivi, kateri socialni skupini ali zgodovinski epohi
pripada. Dejansko pa nosi veéina eksistencialov (npr. tes-
noba, anonimnost, podleganje diktaturi brezosebnega, pa tudi
»veste, skrivdae, »odloénoste itd.) o€itna znamenja docela
konkretne druzbene in zgodovinske situacije, predvsem v
delu meséanske inteligence in srednjih slojev mes$anstva po
prvi in drugi svetovni vojni, posebej Se v obdobju pred na-
stankom faSizma v Nem¢iji. Ta zveza je tako oditna, da je
skoraj ni mogo&e spregledati in jo razen pravovernih hajdeg-
gerjancev priznavajo malone vsi, tudi »meS¢anskic interpre-
tatorji Heideggerjeve filozofije. Popolna slepota >misljenja
bitic za konkretno druZbeno pogojenost eksistencialov — in
to kljub poudarjanju »zgodovinskec dimenzije tu-biti — je

20




HEIDEGGER — >MISLEC BITI< II

‘ena najbolj paradoksalnih strani Heideggerjeve filozofske

i Tu bi bilo mogoée ugovarjati, da gre Heideggerju paé za
~ nekaj povsem drugega kakor Marxu: Marxu za srazkrinka-
" nje ¢lovekove samoodtujitve v njenih posvetnih oblikah< in
~ praktiéno revolucioniranje sveta, Heideggerju za izdelavo in
~ razkritje horizonta, v katerem se vpraSanje o smislu biti more
pojaviti kot filozofsko oprasanje. Ta ugovor velja le — in 3e
to samo deloma — kolikor gre za vpraSanje pravilnega razu-
 mevanja Heideggerjeve filozofske misli, ne more pa veljati
~ za njeno kritiéno oceno. »Samo deloma« pa zato, ker »mislje-
~ nje bitic ne nastopa z ni¢ manjSo ambicijo kot s prevredno-
~ tenjem celotne nase dosedanje predstave o smislu zgodovine
~in s tem tudi smisla revolucionarnega spreminjanja sveta
~ sploh. Samo tisti, ki je pripravljen in sposoben sluati >nago-
- vor bitic, je po Heidegerjevem mnenju »>v toku zgodovinec.
»Koliko jih je danes sposobnih za to, ne $teje nid.c

- Od uvodne teze o enovitosti fenomena biti-v-svetu pre-
iaja Heidegger k izérpni eksistencialni analizi njegovih kon-
stitutivnih >momentove. Ti so »v svetuc (ne ssvete!), élovek v
nodusu >povpreéne vsakdanjostic in »v-bite (In-Sein) kot

-V nasprotju s tradicionalnim pojmovanjem sveta kot
suniverzumac v smislu onti¢ne celotne vsega bivajodega, opre-
nje Heidegger ssvete kot tisto, »v Semerc vsakokratni po-
meznik kot tak »>Zivic. Heidegger tu izhaja iz predznanst-
ega, >naravnega« pojma sveta, ki ga je skusal tematizirati
e Husserl v zadnji fazi svojega razvoja kot tako imenovani
szivljenjski svete (Lebenswelt). Clovek »izvorno« ne dojema
sveta kot kompleksa stvari, ki imajo taka ali druga&na objek-
a, od ¢loveka neodvisna svojstva, temveé kot orodja in
ovine (Zuhandenes), ki vedno nefemu ssluZijo<, ki so tu
zaradi >nelesac, konec koncev zaradi &loveka. Kladivo je npr.
zato, da z njim pribijem Zebelj, Zebelj zato, da nanj obesim
liko, slika zato, da krasi stanovanje itd. Ker pa ima vse, kar
vek izdela, poleg svojega >&emuc tudi svoj »iz ¢esac (ma-
terial), je ¢loveku v procesu dela hkrati ssoodkritac narava.
Vendar &lovek tudi narave »izvorno« ne dojema kot nekaj ob-
jektivnega, po sebi obstojetega. Gozd je hosta, ki daje &lo-
\ J 5es. reka vodna sila, ki Zene mlin, veter je sapa v jad-

h itd.
S tezo, da &lovekov prvotni odnos do sveta (korekineje:
lovekov nadin bivanja v svetu) ni teoretiéno spoznavanje,
emved priktiéna dejavnost, se je Heidegger na videz najbolj
iriblizal marksisti¢nemu pojmovanju é&loveka. Razlig¢ni po-
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skusi, opredeliti ¢loveka kot »>bitje praksec imajo tu svoj
izvor. Tu se ne moremo spus¢ati v vpraSanje, ali in koliko
so taki poskusi v skladu z avientiéno Marxovo mislijo, ozi-
roma koliko pomenijo ustvarjalno razvijanje Marxove misli
dalje, koliko pa gre zgolj za poskus doloene preinterpreta-
cije Marxa v duhu Heideggerjevega misljenja biti. Ne glede
na spoznavnoteoreti¢ne implikacije, ki izvirajo iz te Heideg-
gerjeve teze (in ki so vsekakor pomembne), je iz same Hei-
deggerjeve analize fenomena biti-v-svetu mogode dokazati, da
je podobnost z marksizmom tu samo navidezna. To je raz-
vidno Ze iz tega, da Heideggerju delo (Werk) ne pomeni kon-
kretnega, zgodovinsko pogojenega produkcijskega odnosa (in
ga zato v tej smeri tudi ne analizira), temveé eksistencialno
doloéilo ¢loveka kot posameznika. Zaradi tako zoZenega zor-
nega kota se mu tudi razmerje med »praktiénime, z delovnim
procesom Se neloéljivo povezanim »razumevanjeme smisla
dela in med »zgolj teoreti¢nime, znanstvenim spoznavanjem
ne pokaZe kot naravna posledica zgodovinsko nastale delitve
dela (z vsemi alienativnimi posledicami, ki iz tega izhajajo),
temveé kot povsem nedoloena in nepojasnjena »usodnostc v
sdogajanju same bitic.

Prayv isto velja tudi za Heideggerjeve analize »so-biva-
njac »drugihe (ljudi) >v svetuc. Ce Heidegger svecano pro-
glasa bit posameznika za »so-bitc in &e nato z eksistencialno
analizo sobivanja doZene nekatere sploino znane aspekte
medéloveskih odnosov, ki jih vrh tega brez vsake uteme-
ljitve proglasi za bistvo »sobivanja« sploh, tedaj mora vsakdo,
ki ima koli¢kaj vpogleda v neskonéno bogastvo interpersonal-
nih odnosov (posebej Ze sociolog ali psiholog) samo skomig-
niti z rameni. Dejansko so vse te analize en sam kréevit na-
por, strpati generiéno bogastvo ¢lovekovih druzbenih odnosov
v Prokrustovo posteljo eksistencialoy in tako utemeljiti ima-
nentistiéno tezo o neloéljivosti konstitutivnih elementov fe-
nomena »biti-v-svetuc. To velja celo za tiste momente, v ka-
terih je Heideggerjeva misel nesporno pronicljiva in kjer je
Heideggerju uspelo pokazati na nekatere pojavne oblike
alienacijskih struktur sodobnega &loveka. Prosior nam tu ne
dopusca, da bi mogh obirneje orisati te vidike Heidegger-
jevih analiz, zato se bomo omejili samo na dva primera.

Kot smo Ze omenili, razlikuje Heidegger dva temeljna mo-
dusa ¢lovekovega bivanja v svetu: nepristno in pristno eksi-
stiranje. V modusu »>nepristnega« eksistiranja podlega posa-
meznik diktaturi brezosebnega, misli, kakor »se< misli, govori,
kakor »sec govori, ravna, kakor »se«< ravna, skratka misli in
se obnasa, kakor »sec misli in »se< obna3a. Kdo je ta »sec
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(>man<)? Vsi in nihée. To je karakteristika &loveka v mo-
‘dusu >povpretne vsakdanjosti¢, v katerem ni nih&e »on same,
pa tudi noben doloten >drugic. Pojavne oblike tega modusa
~ so govoridenje, hlastanje po novem in dvoumnost. »Se« odve-
zuje &loveka od njegove odgovornosti (do sebe in drugih), ga
- odtujuje od samega sebe in hkrati pomirja. Clovek je odtujen
samemu sebi in »>zapadelc svetu. To eksistencialno stanje
imenuje Heidegger »Verfallenc (zapadlost).
' Ne more biti dvoma, da je spovpreéna vsakdanjoste, ki
- jo oznatuje Heidegger kot enega izmed temeljnih >modusove
¢glovekovega bivanja, tipiéno malome3¢ansko okolje. Tudi ne
‘more biti dvoma, da Heidegger tu opisuje nekatere momente
¢lovekove odtujenosti, kakor se pojavljajo v socialnem stra-
‘tumu, ki ga navadno oznadujemo kot malome3¢anskega. Po-
‘stavlja se vprasanje: ali so oznake, ki jih navaja Heidegger,
¢ resnici bisfoene karakteristike opisane socialne situacije in
e poljubno (bolje reeno samovoljno) izbrani momenti, ki bi
jim bilo mogote dodati Se vrsto drugih? Zakaj naj bi bile
prav one konstitutivni momenti opisane situacije in celo vsa-
kega posameznika v takem okolju? Na taka in podobna vpra-
‘Sanja, ki se zastavljajo ob branju Heideggerjevih eksistenci-
“alnih analiz, ne najdemo v Heideggerjevih spisih nobenega od-
_govora. Seveda bi bilo mogode tu ugovarjati, da Heideggerju
ne gre za analizo socialnih fenomenov in da zato eksistenci-
Ine analize ne potrebujejo nikakrinih socioloskih utemelji-
Ta ugovor velja le, kolikor Heideggerjevo koncepcijo
veka vnaprej sprejmemo. Kolikor tega ne storimo, kolikor
skuSsamo ostati do nje kriti¢ni, ne moremo mimo dejstva, da
Heidegger tu opisuje povsem konkretno strukturo élovekovega
ponasanja, ki jo je treba kot tako prouditi v vsej njeni kom-
pleksnosti, ne pa samovoljno izdvojiti iz nje posamezne mo-
e in jih brez kakrinekoli utemeljitve proglasiti za »eksi-
tencialna dolodila bivanjac posameznika sploh. Heidegger
e tu ne samo pod nivojem Marxove teorije alienacije, temveé
celo pod nivojem sodobne empiriéne sociologije, kar se filo-
fski poziciji, ki mora per definitionem stati vife od empi-
ije, ne sme zgoditi.
~ Prav ob teh analizah se posebno jasno pokaze razlika
ned Marxovo teorijo alienacije ter Heideggerjevimi opisi po-
ameznih alienacijskih fenomenov. Medtem ko je Marx v teo-
iji alienacije pokazal na dejanske ekonomske in socialne
zroke odtujenosti ¢loveka (s ¢imer je odprl moZnost za ne-
menjeno vrsto nadaljnjih ekonomskih, sociolodkih in drugih
iskav vkljuéno z njihovimi filozofskimi osmislitvami), je
eidegger reduciral celotno problematiko na pojem neprist-
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nega eksistiranja kot enega izmed modusov bivanja vsako-
kratnega posameznika »>v svetuc. In medtem, ko je Marx z
razkritjem dejanskih druzbenih vzrokov alienacije hkrati po-
kazal na zgodovinski izhod iz nje (z zahtevo po revolucio-
narni spremembi sveta), vidi Heidegger edino moZnost, da se
&lovek iztrZe iz stanja »nepristnega eksistiranjae, v tem, da se
zave svoje minljivosti, svoje kon&nosti in »samoodgovornostic
za svoj na&in bivanja. Kjer Marx vkljuéuje posameznika v
revolucionarno druzbeno akeijo za odpravo alieniranih od-
nosov med ljudmi, tam prepuséa Heidegger posameznika sa-
memu sebi, soo¢ajoé¢ ga z njegovo eksistencialno stisko, z nje-
govo »>vrzenostjoc v bivanje. Ne revolucioniranje odtujenih
druzbenih odnosov, ne stvarna ¢lovekova akcija za odpravo
vsega tistega, kar poozro¢a samoodtujenost ¢loveka (z vsemi
nevarnostmi in protistovji, ki jih to kot vsaka resni¢na ¢&lo-
veska akcija nosi s seboj), temveé (eksistencialni) strah posa-
meznika >pred« bivanjem v svetu in »za« svoje >bivanje< naj
bi bil tisto, kar posameznika, a Se to le kdaj pa kdaj, v ne-
kak3nih eksistencialnih »svetlih trenutkihe dvigne iz stanja
povpreéne vsakdanjosti, neavtentiénosti v stanje eksistenci-
alne pristnosti in samoosves¢enosti. In ni nakljuéje, da so se
morali v lu¢i takega do absurda prignanega individualizma
(pa najsi se Se tako skriva za nedolo¢nostjo élovekovega od-
nosa do »bitic) pokazati Heideggerju vsi sfvarni druzbeni
napori za humanizacijo &loveskih odnosov v taki meri ilu-
zorni, da je mogel pisati izraz humanizem samo $e¢ med na-
rekovaji. Ob tem pa se postavlja vpraSanje, ki ga ni mogoée
zamoléati: ali takSna filozofska orientacija, ¢e jo sprejmemo
kot élovekovo resnico, nujno ne pasivizira naprednih druzbe-
nih sil prav v trenutku, ko bi bila njihova beseda in akeija
najbolj potrebna? Ali ne pomeni tak$na filozofija (>¢e za-
jame mnozicec) prepuscati iniciativo in dajati proste roke
politiénim avanturistom (in za njimi stoje¢im reakcionarnim
silam), ki v nasprotju s »filozofirajoéim« posameznikom zelo
dobro vedo, kaj ho¢ejo, in ki svoje cilje brez vsakih »>filo-
zofskihe¢ skrupulov tudi uresni¢ujejo? Ali ni bila prav taksna
orientacija dela nemske inteligence fudi eden izmed &lenov v
verigi pogojev, ki so olajSali nem8kemu nacizmu osvojitev
oblasti (z vsemi nepreglednimi posledicami, ki so iz tega na-
stale)? Da je Jaspers (kot drugi glavni predstavnik nemskega
eksistencializma) obsodil nacizem in po prihodu Hitlerja na
oblast emigriral iz Nem¢ije, medtem ko je Heidegger Hitler-
jev prihod na oblast pozdravil ter celo postal ¢lan nacistiéne
stranke, je morda nakljuéje, ki ga ni mogole izpeljati iz
njune filozofske pozicije. Ni pa nakljuéje, da so Heidegger-
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eve (pa tudi Jaspersove) filozofske ideje pomagale ustvar-
jati klimo, ki je hromila odpornost nemske progresivne inte-
nce v najusodnejSem ¢asu. Morda navajanje teh dejstev
spada v strokovno filozofsko analizo nekega filozofema.
akor pa spada v oceno njegove druzbene vloge. Seveda
jujejo ta dejstva samo en vidik druZbene vloge eksi-
encializma. Ko to ugotavljamo, moramo hkrati poudariti,
so imele eksistencialisti¢ne (tudi Heideggerjeve) ideje v
ugih okolid¢inah in zgodovinskih situacijah tudi doloeno
esivno vlogo (tako npr. v osvobajanju dela marksisti¢no
merjene inteligence izpod vpliva stalinizma). Za kom-
sno oceno druzbene vloge eksistencializma bi bila seveda
ehna vrsta posebnih raziskav, kar presega moZnosti te
rave. Tu nam je $lo le za to, da pokaZemo, kak$ne mozne
tudi dejanske) druZzbene posledice rezultirajo iz dolotene
filozofske teze.
~ Eksistencialnemu stanju strahu ali bolje tesnobe (Angst)
ripisuje Heidegger dvojno vlogo: eksistencialna tesnoba je
kar Zene posameznika, da beZi od sebe v »povpreéno
danjostc, v zavetje >brezosebnegac »sec, utapljajoé svoj
v mnozici prehitevajo¢ih se ysakdanjih opravil, po-
in ciljev. Celo smrt kot »najlastnej$a ¢lovekova moz-
je tu poniZana v dogodek, ki bo sicer nujno nekoé na-
opil, ki »se< bo dogodil, kakor »se« paé vedno in vsakomur
ogaja, ki pa nima kot tak nikakrinega pomena in vpliva na
ovekovo zZivljenje (dokler &lovek Zivi, dokler je »smrt Ze
¢). Na drugi strani pa prav eksistencialna tesnoba ne-
ehoma opozarja ¢loveka, da pehanje v vsakdanji pov-
nosti ni Clovekov »>pravi dome, da je zavetje, ki mu ga
udi, navidezno in varljivo, da je eksistenca ¢loveka krhka
jiva: pred njim ni nié, za njim nié. Brez svojega »pri-
nkac je bil ob rojstvu vrZen v bivanje, v ta svoj »tue, ki
ga plasi in hkrati boji zanj. >Tesnoba« je loénica in obe-
m vez med pristnim in nepristnim eksistiranjem: &loveka
¢e v razlitne moduse neavientiénega bivanja, pa spet kli¢e
ondod k samemu sebi, v njegov »pravi jaze.
- Od analiz posameznih konstitutivnih momentov feno-
1a »biti-v-svetuc (ki jih tu ne moremo niti pribliZzno ori-
), se Heidegger vrata k vpraSanju enotnosti opisanih
stencialnih struktur. Uvodoma je bil &lovek opredeljen
 tisto bivajode, ki mu v njegovem bivanju gre za bit. Ta
re zac (ves geht um...<), ki preZema in nosi celotno eksi-
ncialno strukturo éloveka (stu-bitic) opredeli Heidegger z
azom »>skrbc (Sorge). Skrb tu ni misljena kot nasprotje
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lahkomiselnosti ali kaj podobnega, temveé¢ kot eksistencialna
celotnost opisanih strukturnih momentov.

Temeljna eksistencialna opredelitev &loveka je svoboda
izbire, biti ali ne biti »on sam« (das Freisein fiir das eigenste
Seinkonnen), se pravi moznost izbire pristnega ali nepristnega
eksistiranja. Tesnoba ni ni¢ drugega kot eksistencialni izraz
te &lovekove svobode. MoZnost izbire (bivati avtentiéno ali
neavtenti¢no) pa nosi s seboj moZnost in nujnost anticipacije,
projekta: ¢lovek je vedno Ze >napreje¢ od tistega, kar v vsa-
kem posameznem trenutku dejansko je, élovek neprenehoma
prehaja, transcendira samega sebe, se pravi: je Ze, kar Sele
bo in ni veé, kar je Se. Protislovnost te izjave izraza proti-
slovnost &lovekove situacije v svetu, specifiénost ¢loveske ek-
sistence nasproti vsem drugim naéinom bivanja. Ce bi bil &lo-
vek »samo to, kar jec, se pravi, ¢e bi imel vnaprej dano in
nespremenljivo naravo, ¢e ne bi bilo od njega samega od-
visno, kaj, oziroma to¢neje, kdo je (in bo), tedaj ne bi za-
stran svoje »eksistence« dozivljal nobene >tesnobec in ga tudi
ne bi ni¢ sskrbelac.

Fenomen »>skrbic¢ je Zarii¢e, iz katerega izhajajo in v ka-
terem se zdruZujejo vsi konstitutivni momenti &lovekove
situacije v svetu: fakticiteta (¢lovekova vrZenost v svet, kar
pomeni — biti vedno Ze v svetu), eksistenca (biti >naprej« od
tega, kar Z%e je) in »zapadlostc svetu (biti >pri stvarehe, v
neavtenti¢nem modusu povpreéne vsakdanjosti). Da bi iz-
razil nelo¢ljivost konstitutivnih momentov fenomena skrbi in
hkrati njegovo »celotnoste, je Heidegger uporabil obi¢ajnemu
braleu grozo vzbujajo¢i izraz (pravilneje jezikovni mon-
strum): »biti-si-Ze-vnaprej-v(svetu)-kot-biti-pric (stvareh) —
(Sich-vorweg-schon-sein-in-als-Sein-bei).

Teza o &loveku kot stranscendencic, kot bitju, ki prehaja,
stranscendirac samega sebe v obeh smereh ¢asa — nasproti
prihodnosti in preteklosti, s ¢imer sploh ele postaja mogoda
resni¢na zgodovina in zgodovinskost vsakokratne &lovekove
odloditve, je ena najproduktivnejsih idej Heideggerjeve filo-
zofske misli in eksistencializma sploh. Zal ostaja ta ideja v
>misljenju bitic zaradi zoZitve pogleda izkljuéno na indivi-
dualno neizkori$¢ena, nedomisljena v svojih dejanskih druz-
benih konsekvencah. Redukecija generi¢nega na individualno
se Se enkrat izkaZe kot filter, ki enostransko izdvoji del pro-
blematike in s tem bistveno popaéi sliko.

To se najjasneje pokaZe prav ob Heideggerjevih analizah
&asovne in zgodovinske strukturiranosti >dejanskega< posa-
meznika. Ni nakljuéje, da igra v teh analizah odlo&ilno vlogo
prav individualna smrt kot neprekoraéljiva meja posamez-
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In tudi ni nakljuéje, da se realne druzbene moZnosti
papori zgodovmskega 6loveka, da »transcendirac svojo
'»?“, ajenost, da se »projicirac iz bodoénosti (iz vizije komu-
; a kot »reSitve uganke zgodovine« — Marx), pokaZe — v
1t w tako zozene optike — zgolj kot eksistencialna doloéila
istnega eksistiranja< abstraktnega posamezmka, ki je kot
; khub vsemu miselnemu naporu, da se iz njega pojasni in
i smisel zgodovine, dejansko izven zgodovine.

® Toda vrnimo se k Heideggerjevim analizam. Konstitu-
tivni momenti fenomena skrbi kot sbiti-tu-bitic (fakticiteta,
eksistenca in zapadlost) Ze dajejo slutiti ¢asovno trodimen-
nalnost élovekovega bivanja v svetu: fakticiteta, vrze-
’Tw st v bivanje — preteklost, eksistenca, prehajanje — prihod-
pst, zapadlost (povpreéni vsakdanjosti) — sedanjost. Vendar
e v modusu povpreéne vsakdanjosti dasovno bistvo &loveka
C xto Sicer mora élovek tudi v tem modusu radunati s
. Vendar pojmuje ¢as zgolj kot enodimenzionalni kon-
quum zaporednih trenutkov, v katerem je sedanjost pro-
storno lodena od preteklosti in prihodnosti. Sedanjost, pre-
-7?- ost in prihodnost so tri pristorno lo¢ene, med seboj ne-
odvisne totke ¢asovnega kontinuuma. Tak3no >fizikalno« poj-
movanje ¢asa je izraz &lovekove zapadlosti »stvarem« in je
udi narejeno po meri stvari. To »vulgarno« pojmovanje ¢asa
je iz modusa povpredne vsakdanjosti preslo v obi¢ajno mis-
enje in znanost in je po Heideggerjevem mnenju v istem
smislu produkt metafizike kot korespondenéna teorija res-
ice. Pravo bistvo dasa se nam odkrije Sele v eksistencialni
analizi dejanskega posameznika. >Pravic ¢as ni neskonéna
sta kvantitativno enakih trenutkov, ki slede drug drugemu.
1 veé vsakokratna enotnost sedanjosti, pretekloetx in pri-
odnosti v okviru konéne ¢loveike eksistence in je kot tak
i sam konden. Cas je »izvornoc bistvena moznost &¢loveka,
preha]a, transcendira sedanjost kot sedanjost, vkljuéujoé
njo preteklost in prihodnost kot konstitutivne momente fe-
‘ mena biti-v-svetu. V tem smislu oznatuje Heidegger vse tri
e« kot ekstaze Easnosti. Za razliko od obn‘,amega pojmo-
: Ja. da je sedanjost dolo¢ena po preteklosti, izvaja Hei-
er iz eksistencialne analize fenomena ¢asnosti zakljucek,
je sedanjost izvorno dolo¢ena predvsem po pnhodnostx.
] odnost tu ni mxiljena >fizikalnoc kot neskonéni niz bo-
péih dogodkov, ki nimajo s sedanjostjo nobene zveze, temved
ekstaticnoc kot pricujocnost bododega v sedanjem. Seveda
je to mogoce le ob predpostavki, da je »izvornic ¢as konéan.
. Pri¢ujo¢nost bodofega v sedanjem bi bilo mogode pred-
isem razumeti kot (3¢ ne uresni€eni) projekt, vizijo, ki jo
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&lovek projecira v prihodnost in ki od tam odlo&ilno vpliva
na &lovekovo ravnanje v »sedanjostic. Bistvo ¢asa bi bila
tedaj svoboda. Tako pojmovanje éasa vsekakor odpira nove
poglede na zgodovino. Vendar Heidegger tudi tu zozi hori-
zont na individualno: tisto, kar je iz prihodnosti nenehoma
navzoée v sedanjosti kot doloéujoéi moment, je neizprosna
gotovost smrti. Smrti pripisuje Heidegger bistveno drugaéno
vlogo kot tradicionalna filozofija. Smrt ni dogodek, ki »nasi-
lomac od zunaj pretrga »nit Zivljenja¢, temveé neloéljivi se-
stavni del, bistvo Zivljenja samega. Smrt ne pomeni, da ima
zivljenje konec, temveé&, da je Zivljenje samo konéno. Ali
kakor pravi Heidegger: smrt ni konec bivanja (Zu-Ende-sein),
temve¢ bivanje za konec (Sein zum Ende). Zavest smrti sprem-
lja éloveka skozi vse Zivljenje, od trenutka, ko se kot otrok
prvié zave, da bo moral umreti, pa do poslednjega diha. Prav
strah pred smrtjo je najmo¢nejsi nagib, ki peha &loveka y
razliéne moduse nepristnega eksistiranja, v katerem celo smrt
izgublja svojo pristnost in se odriva v megleno bodoénost kot
nekaj, kar »se¢ bo paé nekoé¢ zgodilo, kar pa nima v »se-
danjostic nobenega pomena. Clovek s tem pravzaprav odga-
nja od sebe misel, da lahko nastopi smrt vsak trenutek. Po-
sledica tega je, da ¢lovek prav vrednosti in pomena »trenut-
kac ne zna pravilno oceniti, temveé¢ gleda nanj kot na (¢a-
sovno) brezdimenzionalno tocko, ki se pofasneje ali hitreje
pomika po ¢asovnem kontinuumu, ki pa sama zase nié¢ ne
pomeni. Tak$no pojmovanje bi bilo upravi¢eno le, ko bi bilo
¢lovesko zivljenje neskonéno dolgo, ali ¢e bi &lovek vsaj
lahko ra¢unal z absolutno gotovostjo, da smrt v nekem ¢a-
sovnem obdobju ni mogoca. Prav dejstvo, da lahko smrt na-
stopi vsak trenutek, da se vsak trenutek lahko ¢lovekovo
zivljenje konca, daje slehernemu trenutku &loveskega zZivlje-
nja neponovljivo vrednost in veli¢ino. To pa pomeni, da &lo-
vek more in celo mora, kolikor hoce bivati avtenti¢no, v vsa-
kem trenutku zgodéeno dozZivljati celotno svoje Zivljenje (pre-
teklost, sedanjost in prihodnost). Takino maksimalno zgosti-
tev celotnega Zivljenja v eni sami tocki, v enem samem
seksistencialneme« trenutku, imenuje Heidegger odloénost
(Entschlossenheit). V eksistencialu odloénosti doZivlja Elovek
smrt kot svojo »najlastnejSo moZnoste, kot tisto, kar daje vsa-
kemu trenutku njegovega Zivljenja (in s tem Zivljenju kot
celoti) neponovljivo vrednost sedinsivenegac. V tem smislu
opredeli Heidegger bistvo pristnega eksistiranja kot »bivanje-
k-smrtic. (Sein-zum-Tode.) Ni dvoma, da spadajo Heidegger-
jeve analize fenomena smrti (ki jih tu Zal ne moremo obno-
viti) med najprivlaénejSe strani Heideggerjeve filozofije. Pro-
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tika smrti zadeva vsakega posameznika v njegovem
sutljivejem jedru in je kot taka vedno znova vir filo-
oa (pa tudi znansivenega) in umetniSkega navdiha.
dar pa ni mogo¢e prezreti dejstva, da je problematika
ti v Heideggerjevih eksistencialnih analizah osvetljena (in
vana) izkljuéno iz zornega kota individualne ¢loveske
stence, vsakokratnega »mene samegac, izven povezave z
i¢nim bistvom in smislom éloveskega Zivljenja. Velika
nova misel: sDer Mensch muf untergehen, die Mensch-
bleibt« (»Cloveka smrt poZanje, /Eloveitva ne; naprej/
n, kar je storil zanje, /Zivelo bo vselej.c) v Heidegger-
koncepciji smrti nima mesta: Heidegger skufa prema-
ti (navidezno) nesmiselnost smrti posameznika s tem, da
- vkljuéi v smisel individualnega Zivljenja. Ta ideja ne-
mno odpira nove poglede na problem Zivljenja in smrti.
dar pa jih — v Heideggerjevi interpretaciji — hkrati tudi
ira. TeZa smrti je prevelika, da bi jo posameznik mogel
nagati s pozo (formo) odlo¢nosti eksistencialnega trenut-
Potrebna je psebina, ta pa mora segati, da bi vzdrZala
smrti, ¢ez individualno v generi¢no: samo kdor Zivi »za
pStvoc — »vstane k Zivljenju, ko omahne v smrte, v »sa-
a sebic posameznik nikoli ne more najti moéi, da bi brez
ahu pogledal smrii v obraz. Iz horizonta posameznika se
a smrt vedno zdeti kot »okrutna zmaga rodu nad posa-
pikome (Marx). Kot taka je navidez v protislovju z enot-
stjo individualnega in generiénega. »Vendar — nadaljuje
arx svojo misel — vsak posameznik je samo doloeno ge-
¢no bitje in kot tako smrino.<
~ Eksistencialni »trenutkic odlo¢nosti, v katerih posamez-
»hiti smrti nasproti« kot svoji »najlastnej§i moznostic in
katerih je zgoSeno celotno &lovekovo Zivljenje, so podobni
vetlim tockam, ki se dvigajo iz sivine brezosebne povpreéne
akdanjosti. Med njimi ni nikakrine kontinuitete, nikakrine
péne, ¢asovno-prostorne povezanosti. Kakor bles¢edi vriaci
so, ki se dvigajo iz meglenega morja, vsak zase edinst-
en in neponovljiv, vsakteri vreden ve¢ kot cela obdobja
,‘: Zivotarjenja v vsakdanji povpreénosti. Enkratna neponovlji-
- wost velikih zgodovinskih odloditev ima tak znalaj. Iz te vi-
~ zije vstaja Kierkegaardova zamiset &loveka kot niza med se-
~ boj nepovezanih »eksistencialnih« trenutkoy, izmed katerih je
- wsak svet zase, in hkrati lik Nietschejevega nadéloveka.
- Kakor je objektivni (fizikalni) ¢as zgolj derivat dozivljaj-
~ skega (eksistencialnega) &asa, tako je po Heideggerjevem
mnenju tudi objektivno zgodovinsko dogajanje (svetovna zgo-
~ dovina) zgolj derivat »zgodovinskostic vsakokratnega posa-
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meznika. Z drugimi besedami: zgodovina ni nosilec >zgodo-
vinskega« posameznika, temve¢ nasprotno — zgodovinski
posameznik je nosilec zgodovine. Samo zato, ker je »>zgodo-
vinskost« konstitutivni moment posameznika (tu-biti), je sve-
tovna zgodovina sploh mogoda. DaljnoseZnost te Heidegger-
jeve teze (ki je fundamentalna teza eksistencializma sploh)
se pokaZe posebno jasno v primerjavi s Heglovim pojmova-
njem odnosa med posameznikom in zgodovino. Medtem ko je
pri Heglu posameznik izginjajo¢i moment v zgodovinskem
gibanju absolutnega duha in kot tak docela podrejen objek-
tivnemu mehanizmu svetovne zgodovine, je v eksistencializmu
posameznik znova rehabilitiran kot ustvarjalec zgodovine. Zal
pa si Heidegger s preinterpretacijo zgodovinskega v eksisten-
cialno, z redukcijo generiénega na individualno tudi tu zapre
pot do vpogleda v izredne moZnosti, ki jih vsebuje ta teza.

Heidegger je v tem pogledu pravi Heglov antipod. Heglu
je zgodovinsko gibanje svetovnega duha vse, posameznik nié&.
Heideggerju je posameznik (>tu-bite¢) vse, svetovna zgodovina
nié. Vendar sta pri Heglu posameznik in zgodovina, indivi-
dualno in generiéno posredovana s pojmom posebnega, kar
je omogotilo Heglu, da je pritegnil v svoje analize neizérpno
bogastvo konkretnih zgodovinskih manifestacij ¢loveka, med-
tem ko je Heidegger z absolutizacijo individualnega obtidal
v praznem formalizmu. Tu se znova pokaZe: individualno,
oropano generiénega, ni ni¢ manj abstraktno in formalisti¢no
kot generiéno, oropano individualnega.

Prav v svojih analizah histori¢ne dimenzije &loveka je
Heidegger najmanj prepriéljiv. Ali je mogofe pojasniti smisel
svetovne zgodovine iz konénosti individualne &lovedke eksi-
stence, iz njenega odnosa do individualne smrti? Ali je »zgo-
dovinskost< posameznika, pojmovana eksistencialno kot mo-
ment fenomena »skrbi¢, zadovoljiva osnova, da se iz nje po-
jasni celotna &loveska zgodovina z vso neizérpnostjo njenih
pojavnih oblik? Ali je koncepcija zgodovine, zamisljena vse-
skozi in izkljuéno iz zornega kota koné&nosti vsakokratnega
posameznika, zmozna dati &loveku kakrinokoli orientacijo
v njegovih konkretnih zgodovinskih odlo¢itvah? Ali je nak-
lju&je, da se je Heidegger sam tako korenito »zmotil« v svoji
oceni nacisti¢ne »>revolucije« v Nemé&iji in jo — vsaj v prvih
letih njenega obstoja — oznaéil kot >popoln preobrat nem-
§kega bivanjac (eine villige Umwiilzung des deutschen Da-
seins), se pravi prav kot tisto, kar je v poznejsih spisih ime-
noval preobrat v bistvu &loveka sploh? Ali se je mogoce za-
dovoljiti s pojasnilom, ki ga je dal po vojni v zborniku z
naslovom sHolzwegee, kjer beremo, da se &lovek v oceni
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zgodovinskih dogodkov >nujnoc moti, ker se »bit< odteguje
Zloveku prav takrat, ko se razkriva v bivajofem, s ¢imer za-
- yaja bivajoe v zmoto in da spada zato »zmotac< k bistvu
M- mmce? Da je »bitc sama tista, ki se v bivajoéi zgodovini
. gkriva in da »ustrezac zato zmota ¢loveka (Sichversehen des
~ Menschen) skritosti biti (Sichverbergen des Seins)?*

- Individualizem Hexdeggerjevega pojmovanja »zgodovin-
gkega« v &loveku pnhaja posebno jasno na dan v izpeljavi
. szgodovinskostic iz eksistenciala >odloénostic. Odlo&nost
ﬁpredeljuje Heidegger kot zvestobo eksistentnega ¢loveka do
~ ysamega sebec. Za razliko od »nepravec zgodovinskosti, ki je
modus povpreéne vsakdanjosti in v kateri ¢lovek hlasta za
tistim, kar mu vsakdanjost >dvoumno« nudi, se »pravac zgo-
nskost poraja v neponovljivi enkratnosti eksistencialnega
nutka, v eksistencialnem stanju odlo¢nosti, v katerem se
sistenca — odpirajo¢ se prihodnosti — soofa s smrijo kot

sistencialnim odloéitvam preteklosti. Kolikor bolj se ¢&lo-
odpira prihodnosti, toliko avtentiéneje dojema tudi eksi-
cialne moznosti preteklosti, toliko bolj se pribliZzuje zgo-
nski resnici, toliko bolj »zgodovinskic postaja. Zato je
v zgodovinskem dogajanju izvorna dimenzija prihodnost.
‘mise] je nedvomno pomembna, &e bi jo premislili v SirSem
godovinskem kontekstu. Heidegger jo tudi tu prepogne v in-
ividualno: skrita osnova zgodovinskosti tu-biti — poudarja

Tode), t.j. konénost &lovekove eksistence. Heidegger skusa
zpostaviti most med prihodnostjo in preteklostjo, da bi se

il »neavtenti¢nostic zdajinjega. Toda sprihodnostc in
sreteklost< tu nista misljeni kot realni zgodovinski dimen-
temved kot »ekstazic vsakokratne &loveske eksistence.
is¢inac preteklosti, iz katere ¢rpa posameznik (tu-bit)
nosti za pristno eksistiranje, ni generi¢no izkustvo zgo-
dovinskega ¢loveStva, temve¢ minuli eksistencialni trenutki,
trenutki eksistencialne >odloénostic kot >ekstati¢ne« zgostitve
élovekovega bivanja v eni sami totki. V teh toc¢kah sta pre-
ost in prihodnost enako izvorni in prehajata druga v
0. >Izgubljenost v brezosebnem in svetovnozgodovinskem
izkazala kot beg pred smrtjo. Ta beg pred... razkriva
k smrti kot osnovno doloéilo skrbi. Prehxtevajoéa odloé-
st vnaSa bit k smrti v pristno eksistenco. Dogajanje te od-
loénosti . .. smo opredelili kot pristno zgodovinskost.c In na
drugem mestu: »Samo prava ¢asnost, ki je hkrati koné¢na, je

* Prim. Lowith, Heidegger, Denker in diirftiger Zeit, str. 50—52.
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razlog, da je nekaj takega kot usoda, t.j. pristna zgodovin-
skost, sploh mogode.«

Ne more biti dvoma: »zgodovinskost« je tu misljena kot
eksistencialna struktura posameznika. Cilj, ki si ga je za-
stavil Heidegger, je bil pokazati, da je smisel biti &loveka mo-
gole pojasniti le iz dimenzije ¢asa. Ker pa je bil sam pojem
¢asa dobljen iz eksistencialne analize é&loveka, smo se na
koncu znasli v krogu. Toda prvotna naloga ni bila razprav-
ljati o smislu biti éloveka. Heideggerjeva uvodna predpo-
stavka je bila: z reSitvijo problema smisla biti ¢loveka pri-
praviti tla za reSitey vprafanja o smislu biti nasploh.
Heidegger je koncéal prvi del svojega osnovnega dela »Bit in
das¢ v prepri¢anju, da je prvo nalogo zadovoljivo resil. Po-
kazalo naj bi se, da je horizont, v katerem je mogoée posta-
viti vprasanje o smislu biti ¢loveka, ¢as. Toda ne objektivni
¢as prirodno-zgodovinskega dogajanja, temve¢ konéni, eksi-
stencialno opredeljeni »izvornic ¢as vsakokratnega posamez-
nika. Ali vodi od izvornega c¢asa pot k smislu bifi? — se vpra-
suje Heidegger v zadnjem paragrafu »>Biti in ¢asac. »>Ali se
bo pokazal éas sam tudi kot horizont biti sploh?«<

In nase vprasanje: ali je bilo vprasanje o smishu biti
&loveka v prvem delu »>Biti in &asac res zadovoljivo reseno?
Ali je bilo sploh pravilno zastavljeno? Ali ni krog, v katerem
smo se znasli na koncu, taviologija, in sicer neplodna tavto-
logija, ki je nastala kot posledica redukcije generi¢nega na
individualno in absolutizacije individualnega kot individual-
nega? Ali bo Heideggerju v drugi fazi njegovega miselnega
razvoja uspelo prebiti ta krog? Ali je to razlog, da je ostalo
glavno Heideggerjevo filozofsko delo (>Bit in ¢as<) nedokon-
¢ano? Na ta vpraSanja ni mogode odgovoriti iz horizonta »Biti
in asac¢. Pritegniti bo treba v presojo Heideggerjeva dela iz
druge faze njegovega razvoja — kolikor je taka periodizacija
seveda upravitena. To pa je Ze problematika naslednjega
poglavja.
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. Dileme
egionalnega planiranja pri nas

peynem <asopisju beremo, da je na3 republiski iz-
ii svet na eni svojih sej obravnaval osnutek zakona
, regionalnem prostorskem planiranju in da bado ta
ek v kratkem obravnavali skup&¢inski odbori. To poro-
sas ni presenetilo. V strokovnih urbanisti¢nih krogih so
‘po ustreznem predpisu na podroéju regionalnega na-
postavljali Ze veé let, pa tudi drugi strokovnjaki,
‘delo je povezano s prostorom, pokrajino, so opozarjali,
z regionalnih smernic ni mogofe uspe$no uravnavati
ekonomskega razvoja. Priznati je treba, da se je na-
misel o regionalnem prostorskem naértovanju do ne-
ere uveljavila celo v Sirsi javnosti. S tak§nim predpisom
ywej v nasi republiki po nekaj bolj ali manj uspelih po-
h, da bi izdelali regionalne na&rte za nekatera obmoéja
Slovenije (nekdanji lubljanski okraj, Koprsko primorje,
ca kotlina in HC Trnovo) oziroma za nekatere predele
roslaviji (Hrvatsko Zagorje — Kotar Krapina, splitski
p¥ki okraj, HC Djerdap itd.), ravnali po zgledu Ste-
vropskih in drugih drZav in tudi pri nas uvedli regio-
} » orsko planiranje kot instrument druzbenoekonom-
olitike.
Za to, da se sprejme takien zakonski ukrep, govori veé
ogov. Poglejmo si nekatere! Najbolj upravi¢ena je misel,
ori nas kljub raznim zakonom &edalje manj gospodarno
mo s slovensko pokrajino. Temu anarhiénemu razvoju
p kos niti razliéni urbanistiéni ukrepi niti predpisi, ki
ujejo pred zazidavo varnostne pasove ob komunikacijah
stijsko zemljo ali druga posebej zavarovana obmoéja. Ce-
je ve¢ je neusklajenih ali celo med seboj izkljuéujocih se
egov v pokrajino (npr. graditev koprskega pristanii¢a in
ustrijske cone ter razvoj turizma na ankaranski obali),
asnosti glede osnovnega koncepta (npr. v cestnem omreZju

33



TEORIJA IN PRAKSA

in energetiki), nerazjasnjenih situacij glede odgovornosti (npr.
izvedba hidromelioracijskih del na Barju) itd. Vse to in Ste-
vilne érne gradnje zasebnikov ali, kar je $e huje, razliénih
predstavnikov socialisti¢énega sektorja groze, da bodo spreme-
nile nekatere dele slovenske pokrajine ali kar vseh njenih
20.253 km* v kaotiéno zmes urbaniziranih, polurbaniziranih
in docela agrarnih elementov. Najbolj nevarno je, da si s tem
kaosom Zagamo vejo, na kateri sedimo, in si uni¢ujemo lastni
zivljenjski prostor. Vzroki za takSen razvoj so seveda bolj ali
manj znani in jih ni treba vnovié navajati.

Drugi zelo upraviéen razlog je ¢edalje hitrejSa druzbena
preobrazba Slovenije. Industrializacija, ki se je zacela po
vojni, je z vrsto kvantitativnih sprememb povzroéila kvali-
teten skok v druzbenem razvoju: deagrarizacijo in urbaniza-
cijo. Ta dva procesa prinaSata v zadnjih letih popoloma
nove elemente in povzro¢ata novo vrednotenje pokrajinskih
prvin, ki se jih pogosio zavemo s precej$njo zamudo in s Se
vedjo zamudo nanje reagiramo (npr. razseljevanje hribovitih
predelov, razvoj cestnega prometa, gradnja cest in gradnja
garaz, teznja po zidavi eno- ali dvodruzinskih hisic). Zelo
tehten razlog je tudi vkljudevanje Jugoslavije in Se posebej
Slovenije v mednarodno delitev dela. Cedalje tesnejsi stiki
s sosedi zahtevajo, da tudi v regionalno-prostorski politiki
pravotasno predvidimo ugodne in neprijetne posledice. Bolj
in bolj je oc¢itno, da tudi za naSe ozemlje velja, da postaja
sodobni svet zelo tesno povezan. Nasi sosedi so vkljudeni v
velike gospodarskopoliti¢éne skupnosti, ki temeljito in pre-
misljeno, predvsem z vidika SirSega prostora, naértujejo svoj
ekonomski razvoj. Glede na to je neopraviéljivo, da se znaj-
demo ob raznih njihovih predlogih popolnoma nepripravljeni
(npr. zamisel ceste Ljubljana—Palmanova, sovjetska ponudba
Avstriji za napeljavo plinovoda). Regionalnemu planiranju
v prid govori tudi spoznanje, da je gospodarski naért eno,
njegova uresni¢itev v pokrajini pa nekaj &isto drugega. Tu
v pokrajini ali v njenem delu — v regiji, se razne zamisli
sreCujejo z naravnimi moznostmi, populacijskimi in socio-
loskimi problemi, z dejstvom, da obstaja v pokrajini Ze zgra-
jena infrastruktura, ali da je sploh ni ali pa da je pomanj-
kljiva, nalete na razliéne lokalisti¢ne teznje in podobno. Ti
in 8¢ mnogi drugi dejavniki lahko marsikatero dobro za-
misljeno akeijo onemogodijo ali, kar je pri nas prav pogosto,
vsaj zavro.

Razlogov, ki govore v prid regionalnemu planiranju, bi
lahko nasteli Se veliko. Kljub tem pozitivnim vidikom, ali
natanéneje — prav zivljenjski nujnosti, ki nas navaja k temu,
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porabimo prostorsko nacrtovanje kot instrument politike
sravljanja, nas postavlja uvedba regionalnega prostor-
naértovanja pred nekatere dileme. Se veé, e se te di-
. in problemi ne razjasnijo, lahko to bistveno ogrozi
Znost regionalnega planiranja in ga degradira na stopnjo
trebne birokratske navlake.
" Prva dilema naSega regionalnega planiranja izhaja, po
»m mnenju, iz napadnega prepri¢anja, da dajejo vsako-
atni druzbeni plani zadosti napotkov in smernic za ureja-
¢ prostora. To prepri¢anje je zmotno v dveh pogledih. Pred-
m so druzbeni plani pri nas kratkoro¢ni in le izjemoma
erocni, to se pravi, da veljajo za dobo enega leta ozi-
za 5—10 let. Nasprotno temu zahteva edina doslej
nsko utemeljena oblika prostorskega naértovanja —
pistiéno naértovanje — projektiranje za 20—30 let naprej.
podlagi tega se mi zdi popolnoma logi¢no, da bo tudi za
qonalne nadrte moral veljati isti rok, to je 20—30 let, sicer
organska zveza med regionalnim in urbanistiénim naérto-
njem zgubila svoj smisel. Razlitna planska obdobja pri
wzbenem in pri prostorskem naértovanju imajo svoj izvor v
li¢ni vsebini obeh zvrsti na¢rtovanja. Razmeroma teZavno
te napovedovati druzbeni in ekonomski razvoj za daljSa
obdobja. Kdo med nadimi gospodarstveniki bi si upal
, aviti natan&no prognozo ekonomskega razvoja za pri-
wodnjih trideset let? Pri prostorskem naértovanju je cas
20—30 let najkrajSe mozno obdobje, saj objekti, ki jih gra-
mo v pokrajini: hife, komunalne naprave, komunikacije
., trajajo ve¢ kot 50 let ali celo nad 100 let. Neskladje med
pa vrstama naértovanja je tako ob&uino, da se zaradi tega
jo napotila o tem, da mora biti regionalni plan v soglasju
druzbenim planom, popolnoma iluzorna ali celo nesmisela
za prostorsko naértovanje. Po drugi plati pa morajo prostor-
i planerji zaradi pomanjkljivih in kratkoro¢nih smernic
henega plana pogosto po lastni presoji improvizirati per-
tivni razvoj obravnavane regije ali naselja ali, kar se
jveckrat zgodi, preskotiti nekatera kljuéna vprasanja. Da
;mesnjava Se vecja se redno dogaja, da se tudi sam asovni
ek izvajanja obeh zvrsti planov ne ujema.
Druga in zame Se pomembnejSa zmota glede soglasja
ed druzbenimi in regionalnimi plani velja glede njune vse-
bine. Druzbenim planom pripisujemo veliko preve¢ pomena.
V¥ resnici nam o nekaterih SirSih perspektivnih ukrepih pove-
prav malo. Prav tako niso iz njih jasno vidna nekatera
novna stali¥®a o prihodnji politiki (npr. glede energetike,
zasebnih kmetovalcev), o programskih konceptih (npr. kako
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odpraviti razlike med razvitimi in nerazvitimi: ali z zidavo
tovarn ali z graditvijo infrastrukture ali z razvojem terci-
arnih dejavnosti ali kako druga&e) in o nekaterih vprasanjih
SirSega nacionalnega pomena (npr.: ali koncentrirati prebi-
valstvo v velikih mestih ali ohraniti sedanjo raztreseno pose-
litev Stovenije). Pravzaprav nihée ne pri¢akuje, da bo vsako-
kratni druzbeni plan nekak odgovor glede teh nagelnih za-
dev. Po svojem znacaju so druzbeni plani predvsem opera-
tivni instrument, ki zagotavlja uravnoteZen in harmonicen
razvoj vseh gospodarskih in nekaterih druzbenih dejavnosti.
Glede na politi¢ne teznje daje doloenim panogam prednost
pred drugimi. Skratka, je orodje naSega socialistiénega raz-
voja. Pri regionalnem planiranju pa, ne glede na to, ali izde-
lujemo republidki ali regionalni plan za kak3no drugoe ob-
moéje, se s takSnimi kratkoro¢nimi in operativnimi pripo-
modki ne moremo zadovoljiti. ObseZnost obmoéja, na katerem
7elimo izvajati plan, odvisnost od tega, kako bodo reSena
Stevilna nadelna vprasanja, in dolgo ¢asovno obdobje, nare-
kujejo, da opremo regionalne plane na drugatne temelje.

Sodim, da je taksen temelj lahko samo nacionalni raz-
pojni program. Kaj razumem pod tem pojmom? Med NOB
in v prvih letih po osvoboditvi je bil nacionalni razvojni pro-
gram precej jasno dolofen. Vseboval je razen teZnje po uve-
ljavljanju socialistiénih druzbenih odnosov zahteve po indu-
strializaciji, nacionalizaciji proizvajalnih sredstev, agrarni
reformi, vsesplo$ni zaposlenosti itd., da se omejim samo na
druzbenoekonomsko podroéje. Danes, dvajset let po osvobo-
ditvi, ko so ti zahtevki bolj ali manj uresni¢eni, se mi zdi, da
bi morali o nafem nadaljnjem razvoju, o nafem polozaju v
skupnosti jugostovanskih narodov in o naSem polozaju v ev-
ropskem oziroma svetovnem okviru vnovi¢ razmisljati, raz-
pravljati in si na novo za&rtati Se bolj natanéne razvojne
smernice ,kot so bile razvojne smernice pred dvajsetimi leti.
Sklepi bi morali biti rezultat obseZnejsih razprav v skup-
%¢ini, politi¢nih organizacijah, strokovnih krogih in Sirsi jav-
nosti. Glede na &edalje ve&jo vlogo znanosti v razvoju druzbe
bi bili nujna podlaga za sestavo nacionalnega razvojnega pro-
grama tudi tako imenovani resorni plani. Pod tem pojmom
razumem dolgoroéne (perspektivne) plane (to je vsaj za dvaj-
set let) posameznih gospodarskih in druzbenih dejavnosti
(npr. tekstilne industrije, premogovnistva, Solstva itd.). Tak3ni
plani bi naj ne bili samo zbirka Zelja in zahtev po investici-
jah, temve& kriti¢en pretres naSih moZnosti in razvojne poli-
tike glede na jugoslovanske in svetovne razmere. (Tako npr.
bi se morali odloéiti, katere industrijske panoge bomo pred-
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a razvijali; popolnoma jasno je, da ne moremo vseh.)
cakor bi morala razprava o nacionalnem razvojnem pro-
qu in izdelava resornih planov razjasniti stevilna druzbe-
pnomska vpraSanja in izvajanje ustrezne politike v po-
ini. Prinesti bi morala tudi nekatere sklepe:

1. Glede sploinega druzbenoekonomskega razooja (npr.:
osredotociti vse sile v razoitih pokrajinah in zanemariti
zvoj nerazvitih — Prekmurja, Bele krajine, Krasa — glede
p, da so investicije v razvitih pokra]mah veliko bolj do-
o? Prebivalstvo naj bi se v tem primeru odselilo iz neraz-
, obmoéij v razvita. Kakina ubranizacija bi bila za Slo-
najustreznejsa: ali zgolj dve veliki mesti ali ve¢ sred-
elikih; kaj storiti z malimi mesti?).

2. Glede razvoja dolocenih druzbenoekonomskih dejav-
npr.: kakino naj bo razmerje med razliénimi energet-
piri: premogom, nafto, naraonim plinom in hidroener-
Katere kmetijske panoge podpirati, glede na pestro na-
0 zgradbo Slovenije tudi — kje?).

3. Glede razvojne politike (npr.: kaksna naj bo vloga
zasebnega kmetustva. kje naj se obdrzi, kako razvijati za-
tvo in kooperacijo? Kaj storiti glede gorskih kmetij,
iti, da gre razvoj svojo pot, to se pravi, da postopoma
, ali jih podpreti glede na to, da vezejo doloc¢eno ste-
ockega prebivalstva, ki ga ne moremo zaposliti, in da
ajo sicer ne velike, toda za naso nezadostno samooskrbo
o pomembne koli¢ine zivil? Kakino politiko izvajati
mehanizacije zasebnih kmetij? Ce bomo to teznjo se
2 zavirali, moramo radunati z nadaljnjim opuséanjem
ovanja in z izseljevanjem v tovarne, mesta in v tujino?).

- Popolnoma se zavedam, da na zgoraj zastavljena vpra-
mja 0 naSem druzbenoekonomskem razvoju in iz tega izha-
politike ni mogode takoj odgovoriti in tudi ne enkrat
ej. Nasprotno, odgovori terjajo studiozno delo, veliko
in hipotez ter nenehno razmisljanje in razpravljanje.
anjem hitrem razvoju sveta, ko znanost in tehnika bli-
napredujeta, si pa¢ ne moremo dovoliti tak$nega
a, da bi o teh problemih ne razmisljali stalno, da bi
h sklepov znova in znova ne revidirali in da bi ne iskali
h, boljsih reitev. Prav tako ni mogote refevati teh zadev
cih in zaprtih krogih. Sklepe je treba sprejeti z vso odgo-
ostjo, ki ne preneha z odhodom na drugo delovno mesto,
ikom v znanstvene kabinete ali s kak3nim drugim izgo-
Planiranje nacionalnega razvoja postaja v sodobni
bi hudo resna zadeva, pri kateri ni prostora za diletan-
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tizem in improvizacijo (spomnimo se na amerisko RAND
Corporation in na sodelovanje najrazliénejSih znanstvenih
zavodov pri projektiranju ameriSkega razvoja).

Vsa ta razmiSljanja nas navajajo k naslednji dilemi,
zame kar pogoju za uspesno uveljavljanje regionalnega pro-
storskega naértovanja: permanentnosti planiranja. Zahtevo,
da se uvede stalna planerska sluZzba pri obé¢inah in drugih
upravnih enotah, so postavili Ze urbanisti na svojem zboro-
vanju na Bledu 1. 1964. Vendar ta pobuda ni bila uresniéena.
Se vedno je prostorsko planiranje pri nas samo ¢asovno ome-
jena naloga urbanistiénih zavodov in projektantskih podjetij,
ki preneha, ko je projekt izdelan in ko prevzame obé¢ina v
svoje roke njegovo izvajanje. V taksni situaciji je popolnoma
razumljivo, da naérti kmalu zastarijo in niso ve¢ aktualni.
Ob¢éine tozijo, da se razmetava denar za projekte, ki zaradi
neusklajenosti s SirSimi regionalnimi in nacionalnimi razvoj-
nimi smernicami niso dovolj stvarni (te smernice, kolikor
sploh obstajajo, so marsikdaj nejasne ali si celo nasprotujejo,
npr. o cestnem omreZju). Popolnoma upravi¢eno tudi trdijo,
da je izdelovanje prostorskih planov pri nas spri¢o teh po-
manjkljivosti predrago. V latentni finanéni stiski, ki je nji-
hov stalni spremljevalec, jim denarja za prostorsko naértova-
nje redno primanjkuje. To spet povzroéa krizo urbanistié-
nega projektiranja v urbanistiénih zavodih: ni dovolj nalog,
zaradi omenjenih sredstev pogosto ni dovolj ¢asa za studiozno
delo, bolj donosna je izdelava zazidalnih naértov kakor pa
regionalnih in urbanisti¢nih programov ipd. Nabolj nerodno
je, da je prav za izdelavo regionalnih planov najteZavneje
dobiti denar in naro¢nika. Vse to se dogaja kljub splosno
priznanemu pravilu, da prostorsko naértovanje ni omejeno
samo na izdelovanje analize, programa in idejnega nadrta,
morebiti Se zazidalnega naérta, temveé da morajo projek-
tant in sodelavei spremljati tudi izvajanje plana ter ga pri-
blizno vsakih pet let podvreéi reviziji. Le od tak$nega per-
manentnega planiranja lahko pri¢akujemo, da bo stvarno,
vseskozi aktualno in da bo dajalo pozitivne rezultate.

Glede na ta izvajanja se mi zdi potrebno poudariti, da je
prostorsko naértovanje, to je regionalno in urbanisti¢no pla-
niranje, tako kot gospodarsko naértovanje, javna uprava in
druzbene sluzbe del splosne druzbene politike, ki mu gredo
kot vsakteri med njimi dolo¢ena redna sredstva za funkcioni-
ranje. Prostorsko naértovanje je druzbena dejavnost, je javna
dobrina, ne more pa biti zasluzkarski konji¢ek nekaterih
projektantov ali zavodov. Ce sprejmemo to stalisce, in to je
po mojem mnenju edino sprejemljivo, kajti sicer zaide plani-
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je v dileme, ki sem jih opisal in ni ve¢ resno, mora postati
sko naértovanje permanentna dejavnost in obravna-
' kot druzbena sluzba. V resnici takino stali3¢e ni nié
oa in v mnogih evropskih drZzavah se Ze desetletja uve-
(npr. na Poljskem, v Franciji, Veliki Britaniji, na
ovaskem itd.). Mnenja sem, da bi moralo postati pro-
ko nat¢riovanje v taksni obliki tudi del naSe socialistiéne
litike. Oddeljena sredsiva naj bi rabila urbanisti¢ni opera-
vi, izdelovanju urbanistiénih in regionalno-planskih pro-
ter ne nazadnje tudi temeljnim raziskavam s tega
rocja.
‘ Mnogx planerji, ki so zaposleni v praksi, omenjajo, da
: qo nekatere dileme in teZave regionalega planiranja
iz éedalje moé¢nejiega uveljavljanja samoupravljanja.
mnenjem se ne bi pridruzil. Ravno nasprotno, regionalno
iranje mora postati nujni instrument samoupravljavske
e. Drugaée tudi ne more biti, ko vendar vse prostorsko
jovanje izhaja iz regije, to je samoupravne skupnosti
a obmoéja. Prostorsko nac¢rtovanje, ki izgubi to zvezo,
a biti tisto, kar od njega pri¢akujemo: pripomocek, s
n zelimo urediti v dani pokrajini geografsko okolje in
nje druzbe v harmoniéno celoto za &m hitrej§i na-
in &im veéjo blaginjo kudi. Kljub tej jasni poveza-
s samoupravljavskimi teritorialnimi enotami (na kate-
ojskosti je zatorej treba stalno paziti) mora vendarle
biti vsak planerski ukrep v regiji v nekem soglasju s splo$no
olitiko celotne nacionalne skupnosti. Ce takinega obéega
odila ni, grozi nevarnost, da se regionalno samoupravljanje
i v regionalizem ali kakSen drugacen lokalizem in po-
regionalno planiranje opravidilo za razliéne nesmisle.
minjam se dveh urbanisti¢nih naértov za Koper in Izolo
~desetimi leti. Oba sta predvidevala za vsako mesto po-
drugaéno ZelezniSko zvezo z zaledjem: prvi s Kozino,
ngi z Buzetom in skozi Uéko z Reko! V érnem revirju je
od treh obéin kljub tesni povezanosii tega ozemlja in
nim razdaljam med ob&inskimi sredi$éi predvidela lastni
zvoj storitvenih dejavnosti, eprav je o€itno, da bi lahko s
imiselno razdelitvijo in medsebojnim dogovorom veliko pri-
i pri investicijah. Obenem bi ne bilo prislo do nesmi-
ega tekmovanja, ki pelje v absurdnost. Crni revir je
¢en primer enotne regije, ki je razdeljena med tri obéine
kateri zaradi tega izvajajo troje razliénih politik.) Ta
_nas vnovi¢ opozarja, kako potrebno je izdelati naci-
i razvojni program, katerega pomen sem skuSal malo
prej orisati..
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Vsi nasi dosedanji prostorski naérti so imeli Se neko po-
manjkljivost. V njih so premalo ali prav ni¢ upoStevane
ekonomske zmoznosti bodisi republike ali posameznih regij
(ob&in). Programi so vse preveckrat plan Zelja in potreb,
premalo pa v njih upoStevajo ali nasploh precenjujejo fi-
nanéne zmogljivosti obravnavanega obmo¢ja. Gospodarska
reforma nas je pri¢ela konéno siliti, da tudi o tem bolj gospo-
darno razmiSljamo in planiramo ter se ne zanaSamo veé na
razne vrzeli emisijskega (inflacijskega) ali drugega izvora.
Priznam pa, da je prehod na ekonomske osnove v regional-
nem planiranju v nafem Se vedno zamrSenem gospodarskem
sistemu in ob stalnem spreminjanju ekonomskih meril zelo
tezka zahteva. Naloga je fe toliko teZja, ker je nekatere iz-
med vrednot v pokrajini zelo tezko izmeriti. Mimogrede za-
idemo v nesmisle, ko npr. merimo kilovate HC Trnovo in
naravno lepoto Bovske kotline ali npr. prepovemo zidati na
nekem polju, da bi obvarovali redovitno kmetijsko zemljo,
kar pa pozneje kmetijcev ne moti, da tam zgrade obseZne
hleve za Zivino, &e$ da je to zelo donosna investicija. Pogosto
tudi ne razlikujemo med strokovnim mnenjem in ekonomskim
radunom. S strokovnega vidika npr. velenjska plinarna ni
bila sporna, ¢eprav zdaj takih objektov zaradi cenenosti na-
ravnega plina ne gradijo veé veliko, problemati¢na pa je bila
7e skraja z ekonomskega vidika. Kako zbrati v SR Sloveniji
tako velikansko vsoto denarja, in to v zelo kratkem &asu, je
bilo ves ¢as nereSeno vpraSanje. Ta primer je pouden Se z
nekega vidika. V velikem Stevilu prostorskih naértov premalo
upostevajo dejstvo, da sredstva pritekajo postopoma in da ni
mogoée izvesti namah in hkrati ve¢ velikih nalozb. To zlasti
velja za majhna in gospodarsko ne preve¢ razvita obmoéja,
h kakrinim sodi tudi nasa republika.

Razen teh splodnih dilem se postavljajo v zvezi z regio-
nalnim prostorskim naértovanjem pri nas Se nekateri posebni
problemi, o katerih moramo spregovoriti in jih razjasniti, ée
hoéemo uspesno regionalno planirati. Naj o nekaterih spre-
govorim nekaj besed.

Se vedno obstajajo v naSi druZbenoekonomski politiki
nejasnosti glede razvoja in napredka nerazvitih pokrajin. V
naéelu smo vsi za enakomeren razvoj oziroma celo za hitrejSo
rast manj razvitih pokrajin. V zveznem merilu reSujemo to
neskladje s posebnim skladom za doloéene pokrajine in z
nekaterimi olajSavami. Kako je s tem v Sloveniji? Zdi se mi,
da se premalo zavedamo, da obstajajo tudi pri nas, seveda v
majhnem, podobni primeri. Nekaj na hitro zbranih Stevilk
naj ponazori to trditev (veljajo za 1. 1964):
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Dohodek Osnovna sredstva Agrarna
na prebivalca na prebivalca gostota
v 000 din v 000 din na 1 ha

146 135 0,88

209 335 0,92

216 309 0,78

236 350 1,08

a Sobota 249 289 0,93

i 278 259 0,70

283 410 0,79

304 260 0,53

315 331 0,43

339 1522 0,20

344 416 0,20

360 500 0,40

376 283 0,45
Dohodek Osnovna sredstva Agrarna
na prebivalca na prebivalca gostota
v 000 din v 000 din na 1 ha

1960 2460 —

1005 1120 0,41

849 1020 0,43

836 1260 0,64

790 4050 0,13

770 1490 0,47

770 1090 0,47

760 1390 0,70

710 1820 0,36

654 1420 0,26

625 980 0,52

595 732 057

595 624 0,45

; )gostota je $tevilo kmetkega prebivalsiva na 1ha

ci se razlike med obéinami iz leta v leto pocasi
ejo, vendar kljub temu tudi pri nas opazujemo zna-
da nekatera nerazvita obmo¢ja éedalje bolj zaosta-
imi in da se z lastnimi sredstvi in silami nikakor
izkopati iz zaostalosti. Ce v zgornji primerjavi ne
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upostevamo nekaterih mestnih ob&n (npr. ljubljanskih, ki so
nekak$na posebnost v primerjavi z drugimi), ugotovimo, da
je razlika med razvitimi in nerazvitimi pribliZno 1 : 3 ali celo
1:4, kar ni malo. V nerazvitih predelih se pojavljajo zna-
dilni socialni problemi: izseljevanje, agrarna prenaseljenost,
neugodna izobrazbena struktura, nezaposlenost itd. V zvezi
s tem nastajajo v obmejnih predelih tudi doloeni nacionalni
problemi. Ne glede na to problematiko, ki bi zahtevala po-
sebno analizo, lahko ugotovimo, da se v praksi razhajamo s
sprejetimi nadeli. Se veé&, niso redki zagovorniki nasprotnega
stali¢a, po katerem bi kazalo zaradi rentabilnosti investi-
rati predvsem v razvitih pokrajinah, saj so tu nalozbe zaradi
zgrajene infrastrukture, kvalificirane delovne sile, ugodnih
prometnih zvez itd. najbolj donosne. Edina fibka plat teh
regij je dolofena nasi¢enost, zaradi katere je treba del inve-
sticij nalagati znova v infrastrukturo (npr. v oskrbo z vodo,
v elektroenergetske naprave zaradi deficita v elektriki, v
reSevanje stanovanjske stiske). Tudi glede razvoja nerazvitih
pokrajin imamo opraviti z nekaterimi dilemami: katera ob-
moéja je treba predvsem podpreti, ali izbrati le nekatere
postojanke in te razvijati ali izvajati politiko vsesploSnega,
a zato pofasnejSega razvoja. Regionalni planer ima potem-
takem na slovenskem ozemlju opraviti z dvema tipoma po-
krajine in z dvema bistveno razliénima konceptoma razvoja.
Za katerega izmed njiju se bo odloéil, ni samo njegova na-
loga, toda planiranje zahteva jasen in takojen odgovor. Kon-
. kretno: v Pomurju bo npr. moral izbirati med moZnostjo in-
vestirati v infrastrukturo in industrializacijo, da bi zaposlil
presezek kmeckega prebivalstva, in pa stalis¢em ohraniti se-
danje stanje podasnega napredka ob istoasnem izseljevanju
prebivalcev v industrijski polmsec Slovenije in v tujino. (So-
dim, da izseljevanje v tujino ne more biti postavka nacio-
nalne orientacije, kot je to postalo po vojni v Italiji, Spaniji
in Gréiji, temve& le trenutno reSevanje perefega problema
nezaposlenosti manj kvalificirane delovne sile.) Prav tako
ni jasno, kolikdna je vsota, s katero lahko ra¢una planer, da
jo bo dobil v obliki finanéne pomoéi od razvitejsih obé¢in ozi-
roma republike, in v katere panoge bi bilo treba glede na
regionalne razmere in nacionalna prizadevanja morebitno
pomo¢ investirati. Od vsega tega so odvisni nadaljnja pot
industrializacije pokrajine, spremembe v razporeditvi prebi-
valstva (urbanizacija), razvoj in drugaéna struktura storit-
venih dejavnosti in druzbenih sluzb ter navsezadnje izdelava
urbanisti¢nih projektov za Mursko Soboto, Lendavo in e ne-
katera naselja, ki bi jih nova usmeritev predvsem prizadela.
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Torej prva verizna reakcija, od katere sem navedel le glavni
potek, stranskih poti pa ne (npr. glede poloZaja kmetijstva,
turizma itd.).
Podobne narave kakor problem nerazvitosti je tudi vpra-
%anje infrastrukture. Z njim se bo moralo regionalno planira-
nje pri nas veliko ubadati, &e bo hotelo izoblikovati potrebne
sernice za regionalni razvoj. Toda tudi v tem primeru nam
manjkajo SirSe zasnovane analize in osnove. S pojmom infra-
strukture oznatujemo ponavadi tiste naprave in sredstva, ki
nam omogocajo, da druge gospodarske dejavnosti (struktura)
n storitvene dejavnosti (superstruktura) lahko sploh funk-
ecionirajo. Zato priStevamo k infrastrukturi predvsem energet-
in prometno omrezje, nekatere komunalne institucije,
anje voda in oskrbo z vodo. Kljub razli¢nim dejavnostim
frastruktura enoten kompleks, ki mora biti tudi ustrezno
rionalno zaokroZen. Zdaj poveéini ocenjujejo infrastrukturo
osnovo vsega drugega gospodarskega razvoja in kot prvi
goj za rentabilnost investicij v gospodarstvo sploh. Pro-
blem nerazvitosti prav gotovo ti¢i ravno v nepopolni infra-
uri, ki odvraa investitorje od nalozb v tak3no regijo.
tabilnost infrastrukturnih investicij je poglavje zase.
p7ko jo je ovrednotiti in njena uspeSnost se $e najveckrat
yokaZe v obradunih drugih gospodarskih panog. Vse to ima
a posledico, da mora v vedini primerov graditi in pospese- -
ati infrastrukturo celotna druzba iz splosnih investicij.
Podjetja so v najboljSem primeru pripravljena prispevati
le za zidavo stanovanj, deloma za energetiko in komunalo.)
radi kljuénega pomena infrastrukturnih naprav in zaradi
jda monopolnega poloZaja, ki ga imajo delovne organi-
e, ki upravljajo te naprave, je Se vedno veliko razprav
hovem pravnem statusu in o druzbenem nadzoru nad

- Za regionalno naértovanje je razvoj infrastrukture izred-
ega pomena iz veé razlogov:

- a) Opraviti imamo z velikimi nalozbami, ki pogosto
istveno spremene druzbenoekonomske razmere v pokrajini
pr. jadranska cesta, koprska Zeleznica, potrebna cestna
med Kamnikom, Lu¢ami in Crno na Koroskem, ki bi
poma spremenila zveze med osrednjo Slovenijo in slo-
ensko Korosko ter odprla Logarsko dolino).

'b) Neredko so nekatere infrastrukturne naprave kljué
» nadaljnjega napredka. Brez njih ni mogode razvijati dru-
h dejavnosti. (Pomanjkanje vode v postojnski in sezanski
»¢ini npr. je onemogoéilo, da bi gradili nekatere tovarne,
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&eprav so temu v prid govorili Stevilni razlogi: to velja za
projektirano pivovarno, sudilnico krompirja itd. V Koprskem
primorju so z novim zajetjem vode zafasno omogocili na-
daljnji razmah mest in turizma. Znane so tezave niksiske
7elezarne zaradi nezgrajene infrastrukture v tem obmoéju:
slabe Zeleznike in cestne zveze, teZzave z vodno oskrbo itd.)

¢) Infrastrukturne investicije imajo izrazito regionalen
ali celo makroregionalen znacaj in jih moramo zato vedno
obravnavati kot celoto, ne glede na upravne meje. (Npr. ure-
janje hudournikov v zgornji Savski dolini je v korist tej
dolini sami kakor tudi savskim hidrocentralam, z njimi pre-
preéujemo poplave na Krikem polju in v Zagrebu. Podobno
je s problemom onesnaZenja voda. Cestna zveza med Notranj-
sko in Gorskim kotarom mora zadovoljevati uporabnike na
Slovenskem in Hrvaskem ter mora rabiti tudi mednarodnemu
turizmu, tj. tistim, ki potujejo proti Jadranu in proti Italiji.
Zato je nesmiselno, da vsaka republika projektira to zvezo
drugacde: Hrvatska od Delnic na Prezid in Loz ter Postojno,
Slovenija pa od Ljubljane &ez Koéevje in Brod proti Del-
nicam.)

d) Naprave te vrste potrebujejo veliko prostora in nji-
hovega poteka ne smejo ovirati drugi manj pomembni upo-
rabniki zemljis¢. Zaradi tega so potrebni obseZni rezervati
(npr. za daljnovode, plinovode, ceste, prekope itd.). Prepoved
zidati na teh zemljis¢ih lahko traja zelo dolgo, kar moéno
ovira gradnjo his, izkorii¢anje kmetijskih tal, Sirjenje indu-
strijskih objekiov ipd. (Pouden je primer generalnega urba-
nisti¢nega naérta za Ljubljano, kjer so skusali dosledno upo-
§tevati rezervate za infrastrukturo. Pokazalo se je, da kljub
na videz obseZnim prostim povrSinam ni veliko prostora za
zidavo stanovanjskih his.)

Prav zaradi tega pomena in znadaja infrastrukture, je
treba o razvoju teh naprav temeljito premisliti, potrebno je
sodelovanje vseh prizadetih in Stevilne analize, preden se
odlogimo za nadaljnji korak. Razumljivo je, da zato graditev
infrastrukture ni in ne more biti samo zadeva nekaterih
druzbenih ali posebnih sluzb ter regionalnega planiranja.
Glede na to, da smo v zadnjih dvajsetih letih bolj malo in-
vestirali v infrastrukturo in veé dajali za druge bolj renta-
bilne panoge (izjema je elekirogospodarstvo in nekatere
ceste) ter smo zaradi tega zmogljivosti naSe infrastrukture
7e precej izérpali, lahko pri¢akujemo, da bomo morali ta
primanjkljaj v prihodnjih letih nadomestiti, sicer bo nas
razvoj zavrt. Ravno zaradi teh predvidenih in nujnih nalozb
pa ¢akajo regionalno planiranje pri nas tezavnejSe naloge.
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simive, toda zamotane naloge bo regionalnemu plani-
postavljala naSa urbanizacija in problemi v zvezi z
i¢ novega ne bom povedal, e opozorim, da s sedanjim
-om urbanizacije na Slovenskem ne moremo biti docela
olini, saj opazamo veliko anomalij. Opravi¢imo jo
e, e sedanje stanje smatramo za prehodno. Poglavitne
nosti nase urbanizacije so velik deleZ neagrarnega pre-
stva na podeZelju, kar 43% vsega prebivalstva ali 68%
neagrarnega prebivalstva na podeZzelju, majhen delez
a urbanega prebivalstva (32% neagrarnega prebival-
RS) in velika, ali celo prevelika koncentracija urba-
rebivalstva v Ljubljani in Mariboru (56% vsega urba-
rebivalstva SRS). Posledice tudi poznamo: velika
migracija zaposlenih, socialne in delovne tezave z
ki se vozijo na delo, obstoj polproletariata, socialna
ba vasi, zastoj v razvoju malih in srednjih mest,
palna struktura naselij ne ustreza njihovemu polo-
1, pojavljajo se obseZna polurbanizirana obmestja (npr.
d Ljubljano in Kamnikom, med Mariborom in Rusami, od
a do Stor in Sempetra) itd.
jam iz stali¢a, da mora vsaki druzbenoekonomski
ustrezati dolodena stopnja urbanizacije. Razen tega
ti urbanizacija tudi primerno strukturo. To se pravi,
biti v dolo¢eni pokrajini, ob dolo¢enem $tevilu pre-
‘in doloteni razporeditvi oziroma gostoti populacije
hierarhija naselij, od majhnih ruralnih sredi$¢ in
'do mestec, mest in velemest. Tak¥na hierarhija ni
y nekakSen geografski model, temveé je Ziva stvarnost,
anjo navezujejo storitvene dejavnosti (trgovina, obrtne
Zolstvo, zdravstvo) in uprava. Okoli teh sredisé se
o na podezelju razlitno obsezna vplivna obmoéja,
ane v normalnih okolis¢inah zaradi tesnih in plodnih
v med scentralnim krajem« (mestom, trgom) in okolico
| simbioza, ali kot temu drugae pravimo, vsaj pri vec-
stih, mestna regija. Ni odveé, &e opozorim, da se tudi
spodarske dejavnosti in superstruktura ravnajo po
acijskem vzorcu. Kjer taksne hierarhije ni ali pa
o nekateri njeni &leni, lahko kmalu zapazimo razne
je. V nasi republiki se to zlasti kaZe v propadanju
est (pri Gemer niso upoStevane zgodovinske znameni-
so Visnja gora, Loz, Kostanjevica, Vitanje) in v
razvoju srednje velikih mest (npr. Celja, Novega
nja). Se bolj otitno pa se ta pojav kaZe v tem, da
ra taka sredi$®a tam, kjer bi po vseh pri¢akovanjih
biti, niso razvita. Najbolje je na te »praznine« opo-
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zoril S.Ilesi¢ v svoji §tudiji o druZzbenoekonomski regionali-
zaciji Slovenije. Dokazal je, da zaradi tega, ker sredis¢ ni
(iz politi¢nih razlogov pri Gorici in Trstu) ali niso razvita
(Crnomelj, Smarje pri JelSah, Ilirska Bistrica, Murska So-
bota) ali ker vlada medsebojna konkurenca med veé Sibkej-
gimi sredid¢i (Slovenj Gradec — Ravme — Dravograd ali
Videm Krsko — Brezice), trpi celotni razvoj pokrajine, da
sta industrializacija in urbanizacija bistveno Sibkejdi in da
naposled prevzame zanemarjene funkcije kako drugo od-
daljenejse sredis¢e. V vzhodni Sloveniji je taks$no bliznje sre-
dis¢e Zagreb, v Pomurju deloma Maribor, Gradec in Varaz-
din, za Ilirsko Bistrico Reka, ob zahodni meji pa to pomanj-
kljivost rekompenzira maloobmejni promet s Trstom in
Gorico. Sodim, da bi bila naloga regionalnega planiranja, da
z vrsto ukrepov usmerja naSo urbanizacijo in ji pomaga k
pravilnejdi strukturi. Premisliti bo tudi treba o vlogi posa-
meznih sredisé, ¢e hofemo zapolniti obstojeée in Skodljive
sprazninec< v omrezju naSih urbanih sredisé.

Podoben problem je tudi preobrazba nasih podeZelskih
naselij. Podedovana in idili¢na podoba izvira Se iz srednjega
veka in je sad srednjeveske kolonizacije. Vprasanje je, ali
ustreza tudi danas$njemu éasu. Seveda je mogole to struk-
turo spreminjati edino s postopno preobrazbo kmetijstva. Ne-
raz¢isdena staliséa glede vloge in statusa zasebnega kmetij-
stva, kooperacije, zadruzniStva, vaskega polproletariata itd.
to nalogo bistveno oteZujejo, &eprav nas celotni druzbeno-
ekonomski polozaj na podeZelju sili k ukrepanju. Mislim na
nemogoc¢o — vsaj za sodobno kmetijsko gospodarstvo — po-
sestno in zemljitko strukturo privatnih kmetij. Sem sodijo
tudi nejasnosti, katera zemljis¢a spojiti s socialistiénim pre-
mozZenjem in katera zaradi slabih naravnih moZnosti pustiti
privatnim lastnikom. Razmisliti bo treba ali bomo zaéeli izva-
jati komasacijo na zasebnih posestvih, s ¢imer bi zelo pove-
¢ali kmetijsko proizvodnjo. Ta ukrep bi lahko bistveno spre-
menil podobo naSih vasi, vendar bi se pred tem morali
odloéiti ali za poselitev z osamljenimi kmetijami oziroma v
obliki »srazloZenih naselij¢, ali za oblikovanje velikih in
moénih vasi (npr. po vzorcu sovjetskih agrogorodov). Preure-
ditev bi tudi terjala drugaéne organizacijo zadrug, odkupnih
postaj in drugih institucij, ki so potrebne pri kmetijski proi-
zvodnji. Zdi se mi, da se marsikdaj premalo zavedamo, kako
hitre, a obenem problemati¢ne posledice povzro¢a urbaniza-
cija na podeZelju: opuiéanje kmetij, malo mladine v kmetij-
stvu, izseljevanje v tujino, malo investicij v modernizacijo in
mehanizacijo kmetovanja, veliko nihanje v proizvodnji, pro-
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danje nekatenh kmetijskih panog (npr. sad;arstva) 1pd
pray pomeni urbamzacua naprednejSo obliko in vi§jo
spnjo v delitvi dela, je vendar treba oceniti tudi njene Sibke
ati in jih odpravljati.
Se o nekem problemu se mi zdi potrebno spregovoriti.
je o urbanisticni in drugi prostorsko-planerski zakonodaji.
con 0 reglonalnem prostorskem naértovanju vpeljuje to
nost po upravni poti v nase javno Zivljenje. Vendar se
sasujem, ali od tega skromnega pravnega akta vendarle ne
cujemo preved. Ni dovolj, ¢e takSen predpis samo sprej-
0. Pnpravm je treba Se vse drugo, da ga bo mogoée
ati in da ne bo zadeval ob razli¢ne ovire, sicer bo ostal,
nogi nasi predpxsl, birokratska suha veja. Pri regio-
n planiranju je uskladitev z drugimi predpisi e ne-
veliko bolj pomembna kot pri drugih zakonih. Nave-
naértovanja na najrazliénejSe dejavnosti in njegovo
nje na skorajda vsa podrofja javnega Zivljenja, o
je bilo v tem &lanku Ze dovolj povedanega, dajeta
‘zakonu izredno Siroko obeleZje. Razmisliti bo treba tudi
izvajanju dolob posameznih regionalnih planov. Ce vsega
‘ne bomo pripravili, se nam bo dogajalo to, kar doZiv-
danes v urbanizmu: ob&utek nemo¢i ob poplavi érnih
, premisljeno krienje urbanistiénih dolo¢b, ki ga za-
 najrazli¢nejse privatne in pravne osebe, stalni spori
tvu, izvirajoli iz neurejene zemljiske zakonodaje,
stejSi pojavi najstabSe vrste Spekulacije z zemljiséi
n vse to kljub temu, da so tu predpisi in navodila
‘npatanéni (Zal, predvsem na tehni¢nem podro¢ju, bolj
pa glede zemljiske politike). Brez tak3ne sinhroniza-
crbne priprave in izvajalske politike bodo regionalni
zgolj zanimive $tudije brez Zivljenjske vrednosti in se
njimi dogajalo nekaj podobnega kot z nekaterimi urba-
imi projekti: romali bodo v obéinske predale. Razen
treba tudi premisliti, kako dose¢i medobéinsko sode-
e pri narocanju izdelave kot tudi pri izvajanju regio-
lanov. Skratka, vrsta nereSenih vprasanj, na katera
ob sprejetju zakona Ze imeti pripravljene odgovore.
a bi se v tem primeru odloéili za nekoliko drugaéno,
avnejSo, a zato uéinkovitejSo pot; sestaviti kodeks
in predpisov s podroéja prostorskega naértovanja,
med seboj povezani in usklajeni z drugimi pred-
bi omogo¢ali uéinkovito urejanje naSe pokrajine,
najveéjega bogastva.

.



Komunisti in na$ &as

Na vpraSanja urednistva. ..

1. Da morajo komunisti teoretiéno prednjaciti, je
staro nacelo, ki ga je doloéil Ze »>Komunisticni mani-
feste. To nacelo je Zveza komunistoo Jugoslavije po-
udarjala ves ¢as, posebej $e od V1. kongresa dalje. Opa-
Zamo pa, da teoreticna kultura mnogih komunistoo se-
daj ni vedja, kot je bila pred desetimi, petnajstimi leti,
verjetno je celo manjsa. Kje so, po vasem mnenju,
vzroki za takino stanje in kaksne so posledice? Kako bi
lahko to stanje spremenili ter tudi s tem ustvarili raz-
mere, v katerih bodo komunisti delovali z mocéjo argu-
mentoo?

2. Razglasamo nacelo lo¢evanja zveze komunistoo
od oblasti. V uveljavitvi le-tega namreé vidimo tudi
moznosti za uveljavitev komunistoo ne samo kot poli-
tiéne, ampak tudi idejne in moralne sile. Kako vi poj-
mujete to lo¢evanje? Koliko dosedanje organizacijske
in kadrovske spremembe v Sloveniji Ze zagotavljajo
prakti¢no uveljavljanje tega nacela?

...odgovarjajo:

DUSAN BENKO

odgovorni urednik »Delac

Zaka j je teoretitna kultura mnogih komunistov zdaj ver-
jetno manj3a kot je bila pred desetimi ali veé leti? I5¢e-
mo vzroke in ugotavljamo zgodovinske okolii¢ine, ne-
ustrezno vzdusje, inertnost, prakso, ki ni znala slediti razgla-
genim nacelom.
Sodim, da je med vsemi vzroki najpomembnejii ta, da
po VI. kongresu nismo zmogli uveljaviti naéela o loéitvi zveze
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~ komunistov od oblasti. Ker se nam tega naéela ni posreéilo
’ uresni¢iti, tudi nismo ¢&utili Zive potrebe, da bi komunisti teo-
reti¢no prednjadili. Zato je odnos do teoreti¢ne kulture ostal
ve¢inoma taksen, kot je bil poprej:
Zaris¢a teoretiéne misli so bila samo v vrhu. Pri tem ne
mislim na tisto teoreti¢no misel, ki zadeva globalne reSitve,
konstante, ki smo jih zaértali v nafem razvoju. Tudi do teo-
retiéne misli, ki zadeva konkretne reSitve, smo bili nezaup-
Ijivi in polni predsodkov — &e ni prisla od zgoraj.
Na sestankih osnovnih organizacij smo prouéevali govore
in sestavke, resolucije in sklepe. Zato, da bi jih znali razla-
gati naprej, na drugih sestankih. In seveda zato, da bi jih
bili zmozni izpeljevati. Ostali smo torej Se vedno predvsem
~ izvajalci Ze dolodene konkretne politike, ne pa ustvarjalei.
: Konfrontacije mnenj je bilo malo, veliko pa sklicevanja
~ na mnenja vodilnih; odvadili smo se lastnih staliZé, privadili
~ pa na citatologijo.
Teoretiéna misel — samosvoja, analiti¢na, kritiéna, si ni
mogla pridobiti veljave v lastnih publikacijah. Nismo iskali
nadina, da bi jo v skladu s proklamiranimi naéeli spodbudiki
- v lastni hiSi. Nasli pa smo denar, da smo jo (vsaj tisto naj-

bolj nestrpno mogli odriniti pod »tujoc streho. Tako se je
~ sprva zdelo, kot da smo ji dali besedo samo v >Besedi¢; po-
tem smo spet nekaj éasa dopuséali vtis, kot da so njene per-
spektive le v >Perspektivahe.

Ni bilo spodbude za razvoj teoreti¢ne kulture doma. Za-
radi tega pa smo namesto nje imeli navidezno enotna sta-
li¢a, previden molk, ob&utek utesnjenosti in ravnodusnost;
pri mladih pa nara$éajoé¢ odpor do vstopanja v zvezo komu-
nistov. Sicer pa samo ponavljam: o prej$nji praksi in seda-
njih posledicah so odkrito spregovorile pobrionske seje zvez-
nega in republiskih centralnih komitejev.

Sploh zadnje &ase bolj temeljito razélenjujemo politiko
zadnjih let. Pri tem objavljamo marsikaj — tudi v »Teoriji
in praksic, ob ¢emer bi nemara pred meseci Se gubali éelo ali
celo vznemirjeno zmajevali z glavo.

Vseeno pa menim, da se je »Teorija in praksac ves fas
_svojega obstoja le prizadevala dati nadi teoretiéni kulturi
postopno soka in krvi. Posredilo se ji je pokazati, da v nasi
druzbi konfrontacija mnenj ne ogroZza osnovne vrednosti, so-
cializma, paé¢ pa da samo spodbuja k zavzetemu razmisljanju
in aktivizaciji, k idejnopolitiéni ustvarjalnosti.

Teoreti¢na kultura torej raste v demokratiénem vzdusju,
v sooéanju mnenj, v ustvarjalnem obravnavanju tez na akti-
vih in konferencah, v zavzetih idejnopolitiénih razpravah.

KOMUNISTI IN NAS CAS
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Pogoj take rasti pa je stabilna, resniéno smoupravna druzba,
je tudi uveljavitev nadela o lofevanju zveze komunistov od
oblasti.

Loéevanja zveze komunistov od oblasti seveda ne poj-
mujem tako, kot da se zveza komunistov odreka nadaljnji
skrbi za sploSen druZzbeni razvoj. Pojmujem ga operativno:
o konkretnih reSitvah naj sklepa in odloéa tisti, ki je za to
po ustavi in zakonih pristojen. Zveza komunistov ne more
vsiljevati samoupravnim organom konkretnih odloditev, niti
7e sprejetih spreminjati. Na njeni strani je spoznavanje druz-
benih zakonitosti in tendenc, sta mo¢ prepri¢evanja in teZa
argumentov.

Ne bi bil rad ne hvalisav ne nestrpen. Sodim, da doseda-
nje organizacijske in kadrovske spremembe same po sebi Se
ne zagotavljajo nove vsebine in da ne morejo tako rekoé
dez no¢ premagati tistih metod dela, ki so bile skozi dvajset
let — tudi zaradi objektivnih razmer — last nas vseh.

RADO DVORSAK

predsednik obéinske skupiéine
Crnomelj

Po mojem mnenju zapazanje, da teoretiéna kultura mno-
gih komunistov sedaj ni veéja, kot je bila pred desetimi
in veé leti, ni toéna oziroma je le deloma to¢na.

Gre za teoreti¢no razglabljanje na veéji povrdini in manj
globoko. Hodem reéi, da razglabljamo o veé stvareh kot ne-
kdaj, da pa se v ta podrodja teorije manj poglabljamo. Pa
najbrZ tudi to ne velja za vse.

Zavedati se moramo, da Zivimo sedaj bolj intenzivno kot
pred desetimi leti. Razni administrativni avtomatizmi, pri-
sile, predpisi in podobno gredo iz rabe, na njihovo mesto pri-
hajajo drugaéne odlo€itve, drugaéne po vsebini in obliki; te
so tudi bolj zahtevne za delo komunista, trosijo veé njego-
vega Casa in zahtevajo SirSe teoreti¢no znanje. Mimo tega, da
mora npr. komunist kot druzbeni delavec in strokovni dela-
vec v operativi poznati svojo stroko, nacelna in teoretiéna
izhodis¢a naSe druzbene akcije, naSega druzbenega razvoja,
mora iskati in najti tudi ustrezne konkretne resitve, ki jih
lahko v operativi aplicira. Pa ni dovolj, da jih le sam pozna,
temveé je njegova dolznost, da jih tudi prenasa na svojo oko-
lico, na sodelavce, pri demer naj bi bil &im uspednejsi. Zato
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" bi moral biti v&asih dober psiholog in pedagog. Ne vem, &e
sem dovolj jasno nakazal to Sirino, ki se sedaj od nas za-
hteva, Sirino, ki sili k povrinosti, prakticizmu in vetkrat k
~ teoreti¢no nepravilnim in v praksi slabo uporabnim resitvam.
- Ob vsem tem daje pulz in ritem veéini ljudi e skrb in
prizadevanje za dohodkom, ki v nekaterih primerih popol-
poma prevzame aktivnost ¢loveka. Tak3ni ljudje so nehali
htl druzbeno aktivni; njihova osnovna skrb ie, kako bodo
i do &éim ve¢ denarja. Nekateri teh menaZerjev to narav-
mt kaZejo, nekateri pa to prikrivajo. Pri tej vrsti ljudi ne
 za nikakrine teoreti¢ne dileme.
- Verjamem, da so to problemi in teZave naSega prehoda
d administrativne k samoupravni delitvi. Za bolj poglob-
no teoretiéno delo, za veéjo uéinkovitost v vseh oblikah
ruzbenega dela bo najbrz treba bolj dosledno nadaljevati z
Jelitvijo dela in z zmanjSevanjem $tevila funkcij, bolj do-
dno bo treba paziti na obremenitev posameznega &loveka
pravm Se nekatere formalne ostanke nasega preteklega
a, za katere porabljamo Se precej ¢asa brez posebnega

MARJAN
KRAMBERGER

publicist in knjizeonik

ntek imam, da se teoretiéna ustvarjalnost vselej bolj
' Ill manj tepe s funkeijo praktxénega vodenja druzbe.
~ Tu je potrebna zakljuena, zaprta in sakrosantna >teo-
ki bo zbujala ljudem obé&utek stabilnosti duhovne tra-
ije ter indiskutabilne vkljudenosti v resnico in zgodovino;
se zahteva ravno nasprotno, nespostljivo zametavanje
dosezkov in vrednot ter nenehno zacenjanje od nid¢le. V
seveda ti dve abstrakini skrajnosti dialekti¢no uja-
ni konkretni obliki in stopnji druZbene delitve dela
eljic in med >mislecic. Misleci v glavnem proizva-
e¢, nekaksne duhovne vitrihe za prodiranje v naj-
stvarnosti, voditelji pa potem previdno poskusajo
trihi kam priti. Velika veéina vitrihov ne pelje ni-
jih je treba zavreéi; tu in tam pa se vendarle pojavi
<1 dexansko odklene ta ali ona dolgo zaman oblegana
nici, in tega je potem hoded node§ treba inkorpori-
e¢eno druzbotvorno tradicijo celotne skupnostx
ho polastila kakina druga druzbena sila in ona
. njim ljudi naprej. V tem poslednjem primeru se
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mislec in voditelj, namreé voditelj opozicije, resniéno rada
zdruZita v eni osebi; v normalnih razmerah pa se interes mi-
sleca vedinoma omejuje na pravico do nifelne pozicije, do
iskanja in do neomejenega Stevila zmot — kajti brez kupov
jalovine seveda tudi tistega grama radija ne bi bilo, za ka-
terega gre. Od stotih mutacij je za Zivo bitje morda ena ko-
ristna, toda da bi jo dosegli, se moramo sprijazniti z vsemi
stotimi. Itd. itd.

Iluzorno bi bilo potemtakem pri¢akovati in zahtevati bo-
disi, da postanejo voditelji (pripadniki vodilne sile) nena-
doma teoretiéni geniji, bodisi, da postanejo teoreti¢ni geniji
voditelji. Kurje oko, ki nas Zuli, je treba zdraviti drugade.
Dolgo je zveza komunistov tako kréevito vodila naso skup-
nost, da resniéna teoreti¢na ustvarjalnost skoraj ni bila mo-
gota: imeli smo oficialno druZbotvorno teorijo, razpravljali
smo tudi Se, ali naj priSijemo svojemu socializmu na suknjo
tri gumbe ali Stiri, ni¢elna miselna pozicija, ki je teoretiku,
kar je ptici zrak ali ribi voda, pa je bila prakti¢no strogo
prepovedana. Misljenje z lastno glavo je bilo zdaj bolj zdaj
manj v ilegali; namesto plodnega dialoga je dozZivljalo cikluse
sumnidenja, nevoljnega priznanja in novega sumnienja;
marsikdaj je imelo na izbiro samo upor ali molk in notranjo
emigracijo. In od vsega tega se je povsem logi¢no zarisalo
nad naSim socializmom nekaj velikih vpraSajev. Trdno sem
recimo prepri¢an, da ima odprava privatne lastnine poleg
nedvomnih dobrih tudi slabe strani, saj se nam za zdaj razen
drzavne birokracije, ki ne pride v postev, Se ni posre¢ilo
najti drugih spoverjenikove, ki bi iz intimnega osebnega in-
teresa nenehno ljubosumno bedeli nad naSo proizvodno-go-
spodarsko substanco kot koklje nad piséeti. Kako naj tu kaj
ukrenemo, dokler je vsaka misel na zasebni kapital tabu?
Ne verjamem sicer v delovno delni¢arstvo, vendar je z njim
problem vsaj opisan in odprt za naslednje, boljSe poskuse
resitve, od katerih bo deseti, dvajseti, stoti navsezadnje le
pravi. Podobno me izkuinje vsak dan znova potrjujejo v pre-
pri¢anju, da se samoupravljanje, ki ni pod >kontroloc res-
ni¢no sproséenega trzis¢a, povpreéno pribliZzno enako uspes-
no upira skusnjavi brezobzirno roparske »delitve« kot kadi-
lec cigaretam ali alkoholik Zganju. Toda kako naj pridemo
tej deformaciji v okom, dokler moramo videti v samouprav-
ljanju nedotakljivo svetinjo. Itd. itd.

Resitev: teoriji je treba, Se enkrat, priznati apriorno pra-
vico do ni¢elne pozicije in generalnega dvoma — praksi pa
seveda enako apriorno pravico do stroge selekcije med bo-
hotno teoreti¢no proizvodnjo idej. Dva monologa morata pre-
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rasti v dialog. Ali bodo komunisti — &lani partije — v takih
razmerah teoreti®no prednjaéili, je kajpada drugo vprasanje.
Verjetno bodo uZivali stasoma tudi oni vedno ve¢ miselne
svobode, vendar bo &lanstvo &loveka najbrz kljub vsemu zme-
raj nekoliko vezalo in mu nalagalo dolZnost previdne >druz-
bene konstruktivnostic, funkecijo varuha tradicije in misel-
nega ziheraSa. To se mi zdi kot re€eno tudi povsem naravno.
Vaznejsi kot njegova sicer vsekakor pozitivna in pomembna
Jastna teoreti¢na produktivnost sta mi na komunistu dve
drugi doslej zanemarjani osebni vrlini: prvi¢ pri¢akujem od
njega resni¢no idejno strpnost do teoreti®ne produkcije dru-
gih seveda ob pravici, da je do nje poudarjeno skeptiden
(kar pa 3¢ ne pomeni pooblastila za zatiranje), drugi¢ pa
potem samo Se ra¢unam z verJetnostJo, da ga bo samoohra-
nitveni nagon ze prisilil, da bo resnico, kadar se je bo kje
kaj odkrilo in izkazalo, naglo posvon.l in uveljavil v svoji
- praksi. Gre torej v prvi vrsti za priznanje obstojece delitve
' dela med »>mislecic in >vodxtelju, za normalizacijo razmerja
in bolj8i modus vivendi med enimi in med drugimi.

- P.S.: Mogoé&e pa bi se vendarle dalo zdruZiti obe funk-
ﬁj‘i tudi v okviru partije same tako, da bi se razdelila na
‘svobodno i5¢o¢ »analitiéni del¢, ki bi imel pravico in dolZnost,
iz L). ajati iz »nidelne pozicijes, in na oZje »dejansko vodstvoe,
y :i bi zastopalo interese druZbenotvorne idejne tradicije?

-{?ekaten za zdaj sicer Se Sibki znaki bi utegnili kazati v to

SLAVKO KREMENSEK

asistent
na filozofski fakulteti
v Ljubljani

eznih spoznanj med &lanstvom zveze komunistov sta
a, ki imata vsakteri svoje znaéilnosti. Ceprav vzbuja
‘skrb predvsem prepri¢anje, da je poznavanje mark-
' teoreti¢ne misli, Se zlasti med mlajSimi &lani zveze,
okaj nizki ravni, se zdi, da je sama razvitost te misli ob
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novejSem zgodovinskem gradivu problem, ki premalo vzne-
mirja.

Izbira in prakti¢no uveljavljanje druzbenopolitiénih kon-
ceptov zadnjega poldrugega desetletja zahteva in tudi na-
¢elno omogoda samostojen in neoviran razvoj nase teoretiéne
kulture. V tem pogledu smo nedvomno v izjemnem poloZaju.
Rezultati pa, vsaj pri nas na Slovenskem, niso ustrezni tem
moZnostim in tej zahtevi. Razlogi za to zaostajanje so razno-
liki. Mednje sodi predvsem to, da nimamo nikakrinega enot-
nega programa za tak razvoj in zato seveda tudi ne potreb-
nih organizacijskih okvirov. Kolikor pa le-ti v nekih oblikah
vendarle obstojijo, so koncepti, ki se v njih uveljavljajo, po
navadi odloéno preozki, da bi na njihovih osnovah lahko
prihajala do veljave zaokroZena podoba znanstveno uteme-
ljene teoreti®ne mish. O sistemati¢ni skrbi za kadre na Sirsi
platformi sprido takega stanja seveda ni mogoce govoriti. Ne-
katere izjemne poskuse so, kot vse kaZe, zadusile ali pregla-
sovale prakticisti¢no usmerjene zamisli. Le-te so svoje zani-
manje osredotodile predvsem samo na aktualnejSe politi¢ne
probleme. PoskuSale so te probleme znanstveno obravnavati,
ker so si obetale, da bodo tako zapolnile nekaj vrzeli. Zaradi
ozkosti izhodis¢a ni bilo v okviru teh zamish opaziti niti
znanja in Se manj hotenja, da bi v tej ali drugi obliki sku3ale
resni¢no povezati sile z vseh tistih podroéij, ki k razvoju nase
teoreti¢ne misli lahko prispevajo in tudi morajo prispevati
svoj delez. Namesto tega je bilo prej slifati oditke na ra¢un
historizma; kot da bi nacelno zgodovinski prijem sploh lahko
pomenil v marksisti¢ni teoreti¢ni misli kakSno oviro ali celo
greh?! Tezko je dovolj poudariti pomen razvoja politoloskih
in sociografskih znanj v slovenskem kulturnem prostoru, toda
nasa teoretiéna misel se ob njih Se zdaleé ne izérpa. Za uspes-
no teoreti¢no rast bo pa& treba povezati v skupno prizade-
vanje tudi delo na podroéju najrazliénejsih zgodovinskih ved,
ob katerih se zgodovinsko misljenje razvija in krepi. In pray
za to zgodovinsko misljenje gre.

Raven teoreti¢ne kulture élanov zveze komunistov je mo-
gode izraziti s stopnjo njihove ¢immanj popadene zavesti o
zgodovinskem razvojnem toku, s katerim je neposredno pove-
zano njihovo bivanje in delovanje. Pred leti je pomenilo pri-
dobivanje te zavesti ob klasi®ni marksisti¢ni literaturi po-
sebno vrednoto, toda pozneje so vsakdanje politiéne naloge
tako zelo zaposlile ¢lane zveze, da se tako reko¢ niso veé
utegnili posveéati Studiju te vrste. V organizacijah so obrav-
navali bolj ali manj le Se tekode politiéne teme. Zdi se, da v
organizacijskih okvirih danes tudi to delo usiha, kar seveda
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* ni ni¢ presenetljivega. Samoupravljavske pravice in dolZnosti
ter sodobna obéila izpodkopavajo tem oblikam njihovo nuj-
" post. S tem pa stopnja teoretiéne kulture élanov zveze ni
~ oSkodovana, saj v bistvu samem tu ni ve¢ $lo zanjo. Podoba
- je, da sredi takega razvoja le ni ve¢ tako dalet Se vetja po-
~ {reba po SirSih in obenem Se bolj poglobljenih horizontih
 teoreti¢nega znalaja. Svetovnonazorska plitvina ima svoje
meje, kopanje v prakticizmu ne more trajati dlje. Sedanja
druzbena praksa narekuje vrsto kompleksnih, ne le politolo-
h razlag. Bati se je le, da bo z razvojem povpraSevanje
preseglo dosedanje in tudi bodofe marksistiéno osvetljevanje
sroblemov, ki so pred nami. Zato se zdi potrebno opozoriti
edvsem na to vpraSanje.

MILAN KUCAN
¢lan predsedstva CK ZMS

\ /prasanje teoreti¢ne ravni komunistov, zastavljeno na tak
Y nadin, je za sedanje dogajanje v zvezi komunistov zna-
- ¢ilno, ker po svoje odseva vrsto najbolj ob&utljivih
pradanj teorije partije in njene prakti¢ne vloge v nasem
iénem zivljenju. Teoretitno prednjacenje komunistov
_gotovo ne more biti samo sebi namen. Je pa nujen pred-
j za to, da komunisti prednjaéijo tudi v Zivljenju, v pro-
h druZbenopoliti¢nega dogajanja in odlo¢anja. Poglob-
oreti¢no znanje komunista je podlaga za to, da se
konkretnih primerih, v konkretnih odloditvah postavi
ogresivno staliS¢e in se bori za progresivno resitev. Samo
éno znanje in teoreti¢no prednjadenje, ée se ne potrjuje
enjskih odlogitvah, tega ne zagotavlja. Komunisti smo
zirani okrog programa, ki temelji na teoretiénih pred-
h in Siroki teoretiéni podlagi. Zato je uresni¢evanje
grama v naSem vsakodnevnem ravnanju, v nasih
h delovnih in Zivljenjskih okoljih nedvomno prav
membno kot je pomembno in nujno nase teoreti¢no
anje.
ovitev, da je teoreti¢na kultura komunistov sedaj
. je bila pred leti, drZi. Razlogov za to je najbrz
. da se nasi zvezi komunistov zadnja leta ni veé
riti za oblast, da oblast ima in da z njo dejansko
objektivno moéno vplivalo na odnos komunistov
a poglabljanja v vpraSanja druzbenega razvoja.
. politiénega in partijskega dela nas ni silila
gumentov v nasih spopadih z nemarksistiéno
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mislijo in prakso je zelo lahko zamenjala avtoriteta oblasti.
Navadili smo se nastopati ne s teZo nasih spoznanj in raz-
misljanj, ampak v imenu partije z drZavno oblastjo. Posle-
dica tega so tudi nasa, do nedavnega jalova prizadevanja za
odprt idejni boj in boj mnenj v zvezi komunistov ter zu-
naj nje.

Dejstvo, da komunisti ne Sutimo (dovolj) ideoloskega in
politiénega izobraZevanja kot svojo vsakdanjo potrebo, am-
pak ocenjujemo to pogosto bolj kot nas obolus do organiza-
cije, ima svoje globoke korenine tudi v sami zvezi komuni-
stov. Organizacija je kljub temu, da si je prizadevala ures-
ni¢evati svojo vodilno vlogo v naSem druzbenopoliti¢nem Ziv-
ljenju, bila v veliki meri (¢lanstvo) usmerjena v praktiéne
politi¢ne naloge, v njihovo izvrSevanje, teoreti¢éne razprave
pa so potekale v dokaj ozkih partijskih vrhovih. Teoreti¢ne
reSitve, teoreti¢na osnova akcije, so obi¢ajno prihajale do
¢lanstva kot izdelane, dokonéne. V osnovnih organizacijah
razprave, ki bi zahtevala teoretiéno poglobljenost in teore-
tiéno znanje, prakti¢no ni bilo. Tako imenovani $tudijski se-
stanki na osnovnih organizacijah so se veéinoma izrodili v
predelavo partijskih materialov ali v razmisljanja o povsem
prakticistiéno politiénih stvareh.

Posledice takega stanja so jasne. Teoretiéno osiromaSenje
komunistov in s tem partije postavlja v zelo kriti¢no lué
perspektive vodilne idejne vloge ZK in njeno nalogo, spopa-
dati se z nesocialisti¢nimi silami v samoupravnih razmerah
nasega druzbenopoliti¢nega Zivljenja. NaSa prizadevanja bi
bilo verjetno potrebno usmeriti tako, da bi zagotavljala vo-
dilno idejno vlogo partije v bazi, z delom in nastopanjem
komunista posameznika in osnovnih organizacij. To je mo-
gote dosedi le s polno politiéno odgovornostjo komunista v
javnem nastopanju, brez privilegijev in brez oblastne avto-
ritete v diskusiji. Pogoj za to ni le preobrazba zveze komu-
nistov in demokratizacija znotraj nje, ampak tudi priprav-
ljenost, odpovedati se drzavni sili v njenem idejnem in po-
litiénem nastopanju.

Problem loéevanja zveze komunistoy od oblasti je v nasi
partijski teoriji slabo odbelan (isto velja za prakso). Nedo-
sledno in velikokrat se ta lo¢itev pojmuje kot lo¢itev partij-
skih in oblastnih vrhov. Za kak3no lo&itev sploh gre? Ce so
komunisti idejno vodilni in najprogresivnejsi del nase druzbe,
potem bodo morali (dokler bo Zivljenje to potrjevalo) komu-
nisti ostajati tudi nosilci izvrsilnih oziroma oblastnih druzbe-
nih funkcij. Gre torej za nekaj drugega, za personalno lode-
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- vanje aparatov, za loditev vodilnih partuskxh in oblastnih
- struktur. Da so te stvari vedidel nejasne in da je dolodena
! polltléna povezava ali usklajenost med partijo in izvrsilnimi
organi nujna, je pokazala tudi nafa nedavna politiéna praksa
- ob odstopu izvrinega sveta skups&ine SRS. Dosledna in orto-
doksna loditev, ki je ne bi pojmovali kot lo¢itev nosilcev enih
in drugih funkcij, bi v nasih razmerah nujno vodila v stran-
karstvo, v pluralizem interesov, ker ne bi bilo itegracijske
sile, ki jo predstavlja zveza komunistov s svojo idejno osnovo.
Dosedanje organizacijske in predvsem kadrovske spre-
membe v Slovenul predstavljajo samo zacetke uveljavljanja
tega nacdela in jih je zaradi razmeroma kratkega ¢asa tezko
objektivno oceniti. Miskim, da gre predvsem za dolofeno
stopnjo osamosvojitve izvriilnega organa centralnega komi-
teja ZKS, ki je zavzel zelo jasna stalis¢a do nekaterih dogod-
kov naSega druzbenopolitiénega Zivljenja v zadnjem ¢&asu
(odstop IS, kandxdacuslu postopek itd.) V praksi pa to sedaj
§e ne pomeni personalne loditve, e manj pa seveda idejne,
ki bi tako ali tako bila absurdna.

= & 3

LOJZE SKOK

sekretar univerzitetnega komiteja ZKS
Ljubljana

ozno je, da v razvoju prihaja tudi do razliénih trendov
med prakti¢no akecijo in teoreti¢no mislijo delavskega
in komunisti¢nega gibanja. Ceprav seveda ni nujno, da
de do takih odmikov.
Revolucionarne druzbene sile so pri nas v letu 1945 na-
¢no vedele, katere naloge jih ¢akajo; lotile so se jih z
energuo in brez odlaSanja. Poleg tega je to bilo obdobje
licevanja mnogih zahtev, ki so jih drugod v Evropi
e meS¢anske revolucije: odprava raznih ostankov
ih odnosov, lo¢itey cerkve od drzave in Sole od cerkve,
zenske volilne pravice itd.
a druzba je vso svojo pozornost in veéino energij,
vo, posvetila spreminjanju strukture gospodarskih in
1 osnov v smislu socialistiénih odnosov: nacionaliza-
istrije, bank, Zeleznic, trgovine itd., kolektivizacija
intenzivna graditev novega drZzavnega aparata
aloga je bila — pod neposrednim vodstvom partije
diti sistem centralisti¢nega planskega vodenja gospo-
td. Mislim, da se ne bom odmaknil od resnice, e
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zapiSem, da smo po izvirno izvedeni revoluciji v marsi¢em
ubrali izhojene steze. Verjeino je zato razumljiveje, da
posebno izvirne teorije (vsaj zatasno) »nismo rabilic.

Ne glede na vrsto revolucionarnih koncepcij, ki smo jih
pa prav Jugoslovani uveljavili v mednarodnem delavskem
gibanju: avtonomnost revolucionarnih gibanj, odnosi med soci-
alistiénimi deZelami, nadela aktivnega soZitja itd. in Se pose-
bej zadetek uvajanja samoupravljanja, le-te niso ustrezno
spodbudile naSe znanstvene misli. Znano je dejstvo, da so
mnoga izmed teh vpraSanj prej prifeli znanstveno proucevati
v svetu kakor pa pri nas. Vredno bi bilo raziskati, kje so bili
oziroma so Se¢ temelji v&asih tako hitre petrifikacije nasih
sicer 7ivljenja sposobnih idej in koncepcij.

Zaradi dolgoletne usmerjenosti na »praktiéne reditvec se
je mo¢no uveljavil svojevrsten empirizem, smisel za poskuse
brez predhodnih znanstvenih prouéitev, podreditev znanstve-
nih institucij potrebam >konkretne praksec (neredko kon-
kretnim posameznikom ali posameznim forumom); vse to ni
ustvarjalo ozradja, ki bi omogo¢alo znanstvena raziskovanja
na druzboslovnih podro&jih ter razmiSljanja o globalnih druz-
benih problemih in usmeritvah. Zadnji zlom v drZavnem (in
delno tudi v partijskem) aparatu zasidranih birokratov je
poleg drugega odkril tudi nenavadno »Zejo po teorijic; ni pa
te Zeje umetno ustvaril, kot mislijo nekateri.

Prej opisano stanje je imelo in %e ima za posledico ne-
varno osiromadenje teoreti¢ne ravni ¢lanstva; posebno Se, fe
upoStevamo, da so Ze dale¢ ¢asi, ko smo Se organizirano
skrbeli za seznanjanje ¢lanstva tudi s temeljnimi dognanji
marksisti¢ne filozofije. Priznam, da je bil ta Studij neredko
zelo enostranski, primitiven; vendar, nekaj je pomenil: sku-
%al je globlje utemeljiti konkretno politiéno izkusnjo. Potem
smo komunisti dolga leta delovali (v idejnem smislu), kot je
bilo re¢eno na nekem plenumu CK Srbije: »>Od plenuma do
plenuma, od Soka do Sokac.

Kako to spremeniti? Eno drZi: Zveza komunistov bo mo-
rala posvetiti vso pozornost marksistini znanosti ter njenim
izsledkom pri planiranju svojih politiénih ciljev, akecij in
sredstev boja. Kako dosedi to? Z veénim izgovarjanjem na
sobjektivne teZave« prav gotovo ne. Gramsci pravi: >Pri priéi
je treba podvomiti v resnost tistega &loveka, ki konkretna
dejstva zamenjuje z bahatostjo ali iz bahatosti dela politiko.

Jaz bi dodal Ze to, da se bo takih ljudi morala ZK sproti
in odloéno otresati.

% s
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Logevanje zveze komunistov od oblasti je po IV. ple-
numu postalo za nas spraktiéno« vprasanje.

‘ Vendar pa bom izrabil to priloZnost za polemiko s sta-
~ Jis&em, ki se prav ta &as pojavlja, namre&: lotitev ZK od ob-
Jasti ni mogoca. To stali¥¢e ima dva izvora: 1. v poenostavlje-
- nih politiénih razmisljanjih tistih komunistov, ki menijo, da
. personaha logitev drZzavnih in samoupravnih funkeij od vod-
stvenih funkeij v ZK sne pomeni niée¢, ker najodgovornejse
funkcije v drZavi opravljajo slej ko prej komunisti, torej
snadi ljudjec; 2. v tisti miselnosti, ki reducira ZK zgolj na
stranko in vidi moZnosti za prisiljevanje le-te, da bo >pamet-
no vodila< drZavo, v institucionaliziranju opozicije (ne vidijo,
- da prav to pelje — s sicer obasnim menjavanjem partner-
jev — k popolnemu zlitju strankinih vodstev z vodstvenimi
drzavnimi institucijami).

~ Ob tem eni in drugi prezrejo temeljno dejstvo, da proces
lo¢evanja objektivho pomeni korak naprej v preraséanju
‘enopartijskega sistema v brezpartijskega. Ustvaritev ve& Za-
Eiié idejnega in politiénega vplivanja in manjfe moZnosti
‘osebne birokratizacije zaradi personalne loditve drzavnih in
;%tivno-poliﬁénih funkcij so Ze posledice tega procesa.
- Prav ob teh razpravah je nujno opozoriti na stalisée, ki
! %& do takih procesov zavzema program ZK]. Poudaril je, da
- v dologenih okoli3¢inah druZbenega in politiénega razvoja
.f ajajo in se krepe nekateri negativni pojavi, kot so:

~ — >»slabitev iniciative in nezadostna kontrola delovnih
ozic, administrativni shematizem, dolodene nevarne ten-
nce zrascanja partije z drzaonim aparatom in predvsem
 birokratizem ter z njim povezane tendence po tehnokratizmu
eiahz‘z.mu, po uvajanju dolofenih ekonomskih privile-
ey it

e bi se te tendence v nafem druzbenem Zivljenju dalje
jale in prevladale, bi lahko resno ogrozile vezi med
nimi socialisti¢nimi silami, predvsem med KP ] in Siro-
mi delovnimi mnoZcami.«<!

~ Te misli se sicer nana%ajo na te#nje razvoja v prvih fa-
socializma pri nas. Mislim pa, da v osnovi $e vedno za-
o jedro problemov, ki jih je refeval in nakazal njih
Sitev [V. plenum.

- Logitev ZK od oblasti naj poleg vsega zgoraj navedenega
no pomeni: avtonomno prevzemanje odgovornosti za
10 politiko oziroma stalis¥e (vseh) institucij, pa tudi

Program ZKJ, str. 101, sKomuniste, 1961.
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posameznikov. Neredko zabriSemo te probleme tako, da is¢e-
mo le sekonomske koreninec¢ raznih izmali¢enj. Sicer ta imajo
praviloma svojo ekonomsko osnovo, vendar pa po navadi po-
zabljamo, da so pri tem vselej prisotni tudi njih nosilci (ozi-
rolllrlxa govorimo posploSeno o »subjektivnih pomanjkljivo-
stih<).

Obdobje, ko je bilo nujno reSevati zadeve z moé&jo revo-
lucionarne drZave, iz enega samega sredis¢a itd., je Ze dolgo
za nami. Do zraS¢anja politi¢nih in izvrdilnih funkeij pa
vedno lahko (in povsod) prihaja. Clovefka Zelja po udobju
ali bolje lenoba in nesposobnost ter Zelja »zavarovati si hrbet
vnaprej¢, to so ssubjektivne pomanjkljivostic, ki kot neustav-
ljiva stihija povezujejo ljudi in institucije; povezujejo tako,
da so¢asno izklju¢ujejo javnost konceptov, boj mnenj, priza-
deto iskanje, znanstveno druzboslovno raziskovanje; ustvar-
jajo klike; gradijo hierarhi¢nost; pogojujejo sistemati¢no
sumnidenje vseh in vsakogar itd.

V Sloveniji bi glede na to, da je bilo ugotovljeno, da je
stopnja samoupravne razvitosti pri nas visja (glej porodila
komisij na zadnjih plenumih ZKS!), verjetno lahko v naka-
zanem procesu uveljavili vef, vendar tudi sedanje stanje
lahko oznadimo kot vreden in pomemben napredek.

GOJKO STANIC

¢lan mestnega komiteja ZKS
Ljubljana

praSanje je, kako lahko izmerimo dejstvo, da je teore-

tiéna kultura komunistov glede na stanje pred leti sta-

gnirala oziroma nazadovala. To se kot dejstvo postavlja
v vprasanju anketarjev. Ali morda ta ob&utek ne izhaja pre-
veé iz tega, da je ZK v sedanjem obdobju vendarle marsikje
zapustila oblastniske pozicije, ni pa Se uveljavila novega
uéinkovitega sistema idejno politiénega delovanja v okviru
samoupravnih odnosov in je tako nekako obvisela tudi njena
teorija, ki sicer obstaja.

Pred leti je bil prakti¢no politi¢en vpliv teorije zelo ne-
posreden. Vendar je ta teorija Se vedno obstajala bolj kot
avtomati¢en prenos dosezkov marksizma in leninizma v naso
prakso, z relativno manjsim delom na3e lastne ustvarjalnosti.
Bojim se, da je dajala organizacijsko politi¢tna monolitnost
ZK in njena neposredna uéinkovitost v aplikaciji teorij in
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Zesto teorij kot dogem takrat ob&utek, da je teoretiéna kul-
tura komunistov veéja.

Odgovarjam: tisti ¢asi so bili ustvarjalno teoretiéno dale&
manj zahtevni, kot pa je sedanji ¢as, predvsem pa je bil na-
yaden &lan ZK v veliko laZzjem polozaju, ker je bil bolj ali
manj e posrednik teorije. Dileme v &asu boja za oblast so

~ bile enostavne, v obdobju etatizma pa nasilno poenostavljene
in uklenjene v jasno doloéene sheme. Potrebno se je bilo tega
pautiti in bil si na teoreti¢ni viSini.

- Kriza teoreti¢ne kulture komunistov, in ne le njih, se pri-
kazuje sedaj pri zmoZnosti oziroma nezmoZnosti aplikacije
najsplodnejsih teoreti¢nih postavk v posebno in v konkretno.
Problem teoreti¢ne kulture je torej v aplikaciji in v procesu
kritike teorije z aspekta sposobnosti teorij, ki se preverjajo
v zivljenju, v procesu vzvratnega uéinkovanja na korekcije
v splosnem. To zahteva resni¢no zmozZne, zelo samostojne
ustvarjalkee.
- Ves splet druzbenih odnosov, razvoj samoupravljanja in
ga druzbeno politi¢nega sistema in demokratizacije druz-
je ustvaril nove zahteve za vsakega komunista posebej.
munist se je znaSel v poloZaju, ko mora nujno predvsem
m osebno postati analitik izredno pestre in protislovne
se in Sirokega spektra najrazli¢nejsih miselnih tokov ter
no priznanih nagel. Aplikacija teorije zahteva sposob-

konkretne analize, npr. objektivnih interesov, ob vsakem

pkretnem druzbenem problemu.

Druzbene vede so dosegle svoj razmah in postale terjav-
tudi, kar zadeva procese spoznavanja in osvajanja teo-
Zacdele so se razvijati za na§ prostor nove znanstvene
pline, ki analizirajo, zbirajo in Ze zadenjajo razlagafi.
yse to je vendarle Se na zadetku. Le komunisti, ki
no spremljajo razvoj vsega tega teoretiénega razglab-
a, so objektivno v poloZaju, da prepoznavajo teorijo kot
‘nit, toda Se vedno na podlagi zelo enostavnega oprede-
nja, ne pa sinteze znanstvenih dogajanj. Ob javni raz-
‘tezah za VII. plenum CK ZKS se je na primer poka-
lo, da si v ZK nismo enotni niti o pojmu delavskega raz-
da. Ve¢ ali manj jasno se je izoblikovalo dvoje pogledov
L druzbeno strukturo. En koncept se zavzema za sloje z
10vo notranjo protislovnostjo, drugi pa tako delitev v ce-
ada in se odlo¢a za ustavo oz. konkretneje za tak po-

strukturo, ki se da enostavno povedati z besedami:

mo le proizvajalcic. Razglasili smo nacelo delitve po
sa pa postavlja vprafanje, ali po priznanem ali po
sm. Ali po pogojih poslovanja ali po delu?
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Kriza teoreti¢ne misli je v neudinkovitosti kritike zno-
traj ZK, ko Ze znanstveno in druzbeno dognano ne more do-
seéi svoje realizacije zaradi birokratskih in anarholiberali-
stiénih odporov. Ti naSi poglaviini nasprotniki hote ali ne-
hote vendarle zavirajo razvoj teorije — ki jih, objektivno,
same spodkopuje — in nasprotujejo procesu Sirjenja teore-
tiénih dognanj v Siroke kroge delovnih ljudi, ker se boje, da
bi se le-ti osvestili in revolucionirali. Resda obstajajo objek-
tivne ovire, npr. kadrovske, materialne omejenosti, splosna
nizka kulturna raven komunistov itd. Vendarle gre v bistvu
Se vedno za subjektiven, politi¢en odnos do pomena teorije
in idejno politi¢nega dela v nasi druzbi. Nastel bi le nekaj
dejstev:

— Nimamo prepriéljivega objektivnega opraviéila za iz-
redno slabo druzbeno politi¢no, ekonomsko, moralno — sa-
moupravljalsko izobraZevanje in tudi vzgojo v vsem Solskem
sistemu. Tu smo Se vedno parcialni, nesistematiéni. Edino
JLA je izdelala sistem in metodologijo. Tam je problem bolj
pri predavateljih, ki bi morali biti iz samoupravne prakse —
toda podlaga je dana.

— Delavske univerze in podobne ustanove so se ustavile
pri oZzjem krogu aktivnejiih ob&anov. V Sirino ne gredo, do-
zivljajo odpor — pri upravah podjetij jih npr. odslove, &es
da delavce to ne zanima. Tudi te institucije so Se vedno brez
sistematiénega druzbeno politiénega izobraZevanja.

— Zveza mladine nima ustreznih materialnih in tudi
mentorskih pogojev za to aktivnost.

— Neupostevanje znanstvenih dosezkov v politi¢ni reali-
zaciji in subjektivizem pri ocenjevanju znanosti. Politika po
obéutku — nepoliti¢na in nesposobna znanost.

Da gre res za subjektiven odnos, nas lahko prepri¢a tudi
dejstvo, da za realizacijo teh nalog, ki so eden izmed bistve-
nih elementov problema teorije, niso potrebna zelo velika
sredstva. Pogosto so ta sredstva celo neizrabljena oziroma jih
je mogode dobiti, ée so odlodujole sile za to zainteresirane.

Tudi stil zveze komunistov, ki je sicer globlje pogojen z
vrsto vzrokov, je tak, da zaostruje odnose med &lani pred-
vsem na podro¢ju organizacijskih formalnostih, ne pa na po-
lju izgrajevanja, osvajanja in realizacije stalis¢ zveze komu-
nistov v Zivljenju. Le v takem Zivem procesu se teoreti¢na
misel lahko razvija in uresnituje, sicer pa je odtrgana od
komunistov, tako kot dandanes vsekakor je, in to zelo moéno.
Za pojmovanji in prakso, ki idejno politi¢no delo prikazuje
kot organizacijsko tehni¢no vpraSanje, npr. organizacije pre-
davanj, prebiranja materialov; ki to aktivnost usmerja iz
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konkretne druZbenopolitiéne problematike posameznega ko-
munista ali po poti historicizma, abstrakinega teoretiziranja
in pozitivizma, ali vsebinskega izbora takih problemov, ki so
zanimivi, toda za nas konkretno precej nepomembni — se
skriva ali nesposobnost ali pa oportunizem.

Stil nafega idejno politiénega delovanja bo moral za-
ostriti problem stali¥¢ in njihove realizacije. Teoreti¢na ra-
ven se bo najlaZe dvigala v tistih primerih, ko bodo naSe
druzbeno politiéno strokovne site in znanost pomagale komu-
nistom, npr. v delovni organizaciji, neposredno analizirati
stanje, odnose, interese, subjektivno pripravljenost in hotenja
ter jim v tej konkretnosti povedala, kaj je birokratski po-
jav, kaj je tehnokratizem, kaj je uravnilovska teznja, kaj je
karierizem, kaj je za samoupravljanje s firsih druzbenih vidi-
kov in kaj ni. Tako delo bo prineslo neposredne rezultate,
tako delo bo neposredno zahtevalo in spodbudilo druZbeno
in polititno razglabljanje in sploSno izobraZevanje Sirokega
kroga komunistov — to pa zato, ker bodo &utili teorijo kot
svojo rdeco nit; potrebna jim bo, ker bo dala rezuliate.

Jasno je, da so objektivni pogoji za razvoj, poznavanje
in sprejemanje teorije v dviganju splosne kulturne ravni pre-
bivalstva in premagovanju drugih materialnih in &loveskih
omejenosti (npr. obseZnost gradiva, prost ¢as, tradicije). Toda
subjektivno spremenjeni odnosi v politiéni strukturi omogo-
¢ajo spremembo v vsej druzbi in v vseh teh relacijah do
znanja, argumentov, uveljavljanja ¢loveka kot &loveka.

FRANCE ZVAN

sekretar obéinskega komiteja ZKS
Jesenice

Ko govorimo o koli¢ini teoretiénega znanja, ki ga komu-
nisti imamo in s katerim posegamo v boj, se hitro za-
- vemo, da bi morali vedeti in znati ve¢ in da vé&asih
- ter zlasti o nekaterih stvareh vemo veliko premalo.

 Na neStetih sestankih smo v tej ali drugi obliki apelirali,
da je pag treba brati, misliti in primerjati. NajbrZ smo si po-
L vedali Ze toliko taksnih apelov, da nam v&asih presedajo.
- Utemeljevali pa smo stvari tako, da smo govorili o tem, na
‘¢asopisov so naroc¢eni élani ZK, kaj bi bilo nujno imeti
‘zmeraj pri roki in kaj bi kazalo vedeti.
~ Ob vsem tem pa sodim, da se nam doslej v nafem splog-
‘nem Zivljenju Se ni posreilo vzbuditi Zeje po nenehnem stop-
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njevanju znanja. Tako je v naem Zivljenju nasploh in zveza
komunistov je del ljudi, del zavesti in del stvarnosti. Zato
je postalo skrajnje tvegano, delati v njej nekaj, kar je toliko
druga&no od splosne druZbene prakse, saj utegne tako ali
drugate diSati po idealizmu. V vsakdanjem Zivljenju sre¢amo
lahko na vsakem koraku primere, ko premnogi ljudje Studi-
rajo toliko &asa, kolikor to zahteva Zivljenjska kariera, zve-
zana z diplomo ali strokovnim izpitom. Potem pa premnogim
padejo stvari iz rok. Ce na vsakem koraku ugotavljamo, da
tisti mladi ljudje, ki se jim ni posredilo v letu dni narediti
zakljuénega razreda osnovne Sole, potem zmorejo ta razred
v polovici leta v veéerni Soli, in &e je bilo do nedavnega tako
tudi z veéernimi administrativnimi, ekonomskimi ali tehni-
§kimi Solami, je to najbrz kaj slaba stimulacija za teZavno
napredovanje skozi &eri in razpoke resnega pridobivanja
znanja. In &e je tako v Zivljenju nasploh, se v tej ali oni
obliki posledice nazorov, ki jih tak$na praksa naplavlja na
obrezje ljudske zavesti, izpri¢ujejo tudi v zavesti komunistov.

Nase vsakdanje razmere so postale znadilne po tem, da
se vsi za ne¢im pehamo in da skusamo doseéi tisto, desar niso
ne na$i dedje ne nadi o¢etje. NaSa nestrpnost, ki nam je
morda pogosto lahko v prid, nam je veckrat tudi v napoto,
saj hlastamo neprestano naprej, po novem, boljSem, udob-
nejSem ... In pri tem mislimo preved samo na danes. Mnogi
ljudje radunajo predvsem na svoj trenuini polozaj, na to,
kateri formalni pogoj je treba izpolniti za to ali ono delovno
mesto, mnogo manj pa na to, kakfen kapital znanja si bodo
nabrali ter po kak$nih poteh ga bodo osvajali. Nekako je
zbledelo ali vsaj zgubilo del svoje vrednosti spoznanje, da je
za »vedetic treba veliko in trdo delati in da se tisto, kar vemo,
v neki obliki zanesljivo izkaZe ter zasede svoje mesto; &e Ze
ne zmeraj z bolj posutim kruhom, pa na javni moralni teht-
nici, ki neprestano meri vrednost posameznikov.

Tudi vrste zveze komunistov so temeljito obremenjene s
tak$no druzbeno prakso in tudi nam ni prav nié tuje nacelo,
da je treba vedeti le toliko, da prestopis zahtevane formalne
izobrazbene stopnice.

Mislim, da sodi v odgovor na vpraSanje, zakaj danes, to-
liko let po osvobodityi, komunisti ne vemo kaj dosti veé, ka-
kor smo pred toliko leti, tudi tole dvoje:

Ali nismo morda preveé priporocali, pedagogizirali in
apelirali, da se vendar kaZe posluZevati dragocenih teoreti¢-
nih dognanj in stvarnih besedil iz zgodovine in sedanjosti,
od doma in s tujega? Ali se nismo na sestankih in sicer pre-
veé prepritevali, da bo treba resneje Studirati? Zivljenje pa
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je medtem $lo drugade, kakor so priporodali naSi apeli, in
stvarne potrebe po poglabljanju znanja se niso krepile. Zato
je ostajalo pogosto le pri apelih in sklepih osnovnih orga-
nizacij ter komitejev.

In ali nimamo za seboj let, ko smo bili prakti¢no zado-
voljni z vsako razpravo, z vsakim vpraSanjem in vsakr$nim
modrovanjem? Prav ni¢ izjemni niso primeri, ko nam je bilo
morda ljubSe neumno vprasanje in smo nanj odgovarjali z
vedjo potrpezljivostjo, kot pa zahtevno in precizno, ki je
terjalo natanéen odgovor. Taksno vpraSanje smo kdaj pa
kdaj oznaé&ili celo kot provokativno. Na konferencah in se-
stankih so pogosto Zele priznanje tiste razprave, ki so bile
ostro ¢érno bele in ki so naravnost kazale, kateri konkretni
¢lovek je s kakim enkratnim korakom zapustil socialistiéne
pozicije. Prenekatero globlje razmisljanje je bilo veékrat oce-
njeno kot neplodno filozofiranje, avtorji tak3nega razmislja-
nja pa so bili v&asih oznadeni kot filozofi, kar se je tedaj
slabo sliSali in kar véasih Se sedaj slabo zveni.

Napak bi bilo trditi, da vse nasteto in mnogokaj nena-
Stetega drZi za vse komuniste in za vsako druzbeno okolje.
Se zdaleé ne. Vendar pa je bilo vsega tega le toliko, da se
je vsake zavesti nekaj prijelo; saj vemo, kako ima vse svoj
vpliv in kako se ni mogode ogniti ni¢emur, kar se v druzbi
dogaja in jo tako ali drugace spremlja.

Ne bi kazalo spregledati, da smo marsikdaj na radun
dnevno aktualnega zanemarjali ono drugo zahtevnej¥e — zgo-
dovino marksizma, &ista ideoloSka vpraSanja, dobro razume-
vanje trajnejSih dokumentov zveze komunistov in podobno.
Zato ni ¢udno, &e sedaj ugotavljamo, kako presenetljivo slabo
smo oboroZeni za boj z religioznimi predsodki. Mnogi &lani
ZK niso niti z najosnovnejSim znanjem oboroZeni za ta boj in
za zmago znanstvenih resnic. Zavedajo se, da nam idejno tuje
in nazadnjaske sile vsiljujejo boj za ljudi, toda ta boj naj bi
po mnenju nekaterih enostavno dobili z neko imaginarno
modjo drzave in zveze komunistov. Prav tako presenetljivo
je, kako slabo poznamo program zveze komunistov, temeljne
intencije reforme, resolucijo VIIL. kongresa in druge doku-
mente, ki nimajo zgolj dnevne vrednosti. Zato nas je tudi pre-
senetilo spoznanje, da so se nekateri ljudje, ki niso &élani ZK,
ob é&etrtem plenumu dobro spomnili najrazli¢nejsih pojavov
in ugotovljenih resnic iz preteklosti, nekateri ¢lani ZK pa so
kot svoj osnovni kapital pogrevali zgolj splitski govor.

Ko razmisljam o tem, zakaj mnogi ¢élani ZK ne preberejo
niti »Informacije, ki jih izdajamo na obé&inskem komiteju in
v katerih skuSamo kar najbolj zgo$¢eno in v najmanjSem ob-
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segu opozarjati na nekatere stvari, ki naj bi jih élani ZK ve-
deli in poznali, se nehote ustavim tudi ob tejle ugotovitvi.
Dandanasnji ¢lovek se je zarekel, da si bo napravil delo
laZje. V socializmu smo v tej smeri naredili Ze marsikaj. Mar-
sikje smo si delo uredili tako, da ne zahteva prehudega na-
prezanja, marsikje nam pomagajo novi stroji in aparature,
marsikdaj pa smo enostavno malo razvrednotili svoj odnos
do dela. In &e to drZi za tisto delo, ki velja hkrati za zaposli-
tev, potem najbrZ ni éudno, &e se obnafamo tudi do prido-
bivanja znanja popolnoma enako. Navsezadnje se pridobi-
vanje znanja $¢ ni aviomatiziralo in ostaja Se naprej dokaj
naporno duSevno opravilo. Napornemu delu pa se raje
ognemo, kot da bi se ga lotili s kakSno posebno zavzetostjo.

In konéno se mi zdi, da sedanje trenje v druzbi, ko vsako
podjetje in vsak posameznik i$¢e samega sebe in svoje me-
sto, deluje v dveh smereh. Res nas sili, da vemo veé in veé,
hkrati pa nas postavlja v poloZaj, ko je treba vedeti &isto do-
lo¢ene stvari zelo dobro in jih spretno uporabljati. Od tod
ugotovitey, da razmere marsikje dopus¢ajo znatno bolj$o ma-
terialno afirmacijo tistim ljudem, ki vedo bore malo o splo3-
nih ekonomskih zakonitostih in druzbenih gibanjih, ampak
umejo tisto malo, kar znajo, dobro plasirati. Zato &lovek, ki
trdo dela, v&asih manj razmislja o svojem osebnem material-
nem in duhovnem poloZaju, ker paé vlaga veéino svojih ener-
gij v delo in mu za lastno afirmacijo ostane manj ali nié
éasa. Dovolj je v vsakem kraju le nekaj primerov te vrste.
In &e jih je nekaj ali &e je morda tudi en sam, zanesljivo
kuzno delujejo na okolico. Dobro je najbrZ znano, da se in-
fekcije Sirijo laZze in hitreje ter da imajo zanesljivo veéjo
prodorno mo¢ kot imunizacijski postopki. Ob vsem tem po-
gosto ne najdemo niti dovolj tasa, da bi takSna stanja do-
volj hitro analizirali, jih sistemsko urejali in politiéno vred-
notili. Zategadelj nastaja sem pa tja tudi doloéena zmesnjava,
iz katere posamezni komunisti ne vidijo izhoda in zapadajo
v depresije. Takdno stanje vodeni vrste zveze komunistov,
hkrati pa ponovno prispeva tudi k devalvaciji odnosa do zna-
nja in teoreti¢ne kulture.

Vse trditve zadevajo zgolj razmere, v katerih Zivim. Zato
se nikakor ne morem strinjati, da bi zapisano kdorkoli pri-
merjal z razmerami zunaj jeseni$ke ob&ine in tako oporekal
stvarnosti pri nas. Popravi naj me tisti, ki dobro pozna nase
razmere. Navede naj trditve iz naSega okolja. Pred tak$nimi
nas;:l:?tnimi argumenti bom rad klonil, ¢e bodo moénejsi od
moj
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Idejna vioga

»Za naju komunizem ni st an je, ki bi ga bilo
treba uresnié¢iti, pa tudi ne ideal, ki naj bi se
po njem ravnala dejanskost. Komunizem praviva
dejanskemu gibanju, ki negira sedanje stanje.
Pogoji tega gibanja izhajajo iz sedaj obstojecih
prepozicij.«

(Marx-Engels, Rani radovi, str. 358, sNaprijedzs,
Zagreb 1961.)

C etrti in peti plenum CK ZK ] sta moéno poudarila tudi
pomen idejne vloge in te vrste nalog komunistov ter
njihovih organizacij in vodstev. Misli, ki so bile izre-

tene o tej temi na plenarnih sestankih (zveznih in republi-
§kih), v razliénih komisijah, Se zlasti pa v javni razpravi, se
stekajo v nekaj temeljnih spoznanj. Kljub pomembnim dosez-
kom pri idejno-politiénem delu, Se posebej pri izpopolnje-
vanju in poglabljanju samoupravljanja, so se v preteklem
obdobju pri mnogih &lanih ZK, celo v vi§jih vodstvih, poka-
zale resne hibe in odkloni — jasno je, da so bile napake
primarno »praktiéne« narave, toda »prakti¢noc ima vedno
tudi svoj »idejnic korelat; marsikatera organizacija ali vod-
stvo se ni znalo prilagoditi novi raoni ali spremenjeni kva-
liteti nalog oz. problemov in je tako zabredlo fudi v tezave
ideoloskega znalaja; Se zlasti v druzbi, ki gradi svoje Ziv-
ljenje na delovnem in samoupravnem pocelu, mora bitidel o

(v vseh svojih pojavnih oblikah) nenehno predmet &edalje
bolj natanénega, nepretrganega prouéevanja ter éedalje glob-
ljega ocenjevanja in vrednotenja — birokratske, tehnicistiéne
in tehnokratske, spekulativno-filozofske in druge ideoloike
strukture pokaZejo ponavadi svoje negativne plati (pred-
ysem enostranskosti in anahronizme) takoj, ko jih zaénemo
motriti z vidikov omenjenih temeljnih znaéilnosti nase druz-
benosti; ZK v praksi ni vedno nasla ustreznega nadina za
spodbujanje svetovno-nazorske rasti posameznih &lanov, ki

~ zato na svojem delovnem podroéju niso mogli uveljavljati
~ ustreznih naprednih stali3¢ (to ne bi veljalo le za druzbeno-
politi¢ne vidike posameznikove dejavnosti, temve¢ tudi za

~ oZje, specifitno strokovne); ZK tudi ni vedno dovolj udinko-
vito posegla v mnogotere probleme izobraZevanja in vzgoje,
zaradi Eesar so zaostali ali stagnirali nekateri druzbeno nad-

~ vse pomembni dejavniki, kot so Sole, centri za izobrazbo v
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podjetjih, organizacije s tak3no ali z drugaéno vzgojno ali
prosvetljevalno funkceijo ipd. (vsekakor pomanjkanje denar-
nih sredstev ni edini problem); spet so prili na dnevni red
problemi kritike, polemike in dialoga pa nagela javnosti itd.
Pri razmisljanju o idejni vlogi ZK se seveda nikakor ni mo-
gode omejiti le na nofranjo problematiko same organizacije
— saj bi to pomenilo odpovedati se obravnavanju najpo-
membnejiih razseznosti in relacij (pa tudi reflekson) v dejav-
nosti ZK. (Sicer pa ne gre pri tem sestavku za to, da bi ka-
korkoli merili idejni vpliv ZK ] kot celote; ta je neizmeren.
Ne le da je Ze tri desetletja odlo€ilni usmerjevalec revolu-
cionarne dejavnosti nadih ljudskih mnoZic, pa& pa v zadnjih
petnajstih letih vse bolj prestopa drZavne meje in se tako ali
drugaée uveljavlja v mednarodni idejno-politi¢ni areni.)

V tem zapisu se omejujemo le na nekatere vidike idejne
vloge ZK — in Se ti ne bodo do kraja pojasnjeni. Sicer pa
se je ob takinem predmefu nemogode izogniti fragmentar-
nosti. Razglabljanja o idejnih problemih ZK so dandanes
morda $tevilnejSa in globlja kot kdaj prej, to tukaj pa je le
eno izmed njih...

Za revolucionarno partijo je neogibno, da je dosledno
samokritiéna, da se nenehno vprasuje o svojih slabostih in
jih poskuSa odpravljati; to je temeljna razseZnost idejno-
politi¢nega dela — samoosved&anje. Partija, ki nima
instrumentarija samokontrole in samokritike, lahko v tako
ali drugade spremenjenih okolis¢inah pri¢ne izgubljati druz-
benozgodovinsko orientacijo, jasno zavest o svojih nalogah
in vlogi. Realna, kritina podoba, ki jo ima partija o sami
sebi, je najzanesljivejSe izhodiS¢e vseh drugih ocen, osmi3-
ljanj in akcij, predvsem tistih, ki so usmerjene navzoen, k
celotni druZbi. Ce si dandanes zastavlja ZK nekatera ob¢a in
pusebna samokritiéna vpraSanja, je to dobro znamenje: ko-
munisti spet premisljajo o svoji poti, o dosezkih, o naelih in
sploh o vsem tistem, kar namesto njih ne more premisliti nih-
Ze. Morda sodi k znaaju in k naravi revolucije (in revolucio-
narjev), da ostajajo tudi stara vpraSanja Ziva in da odgovori
(v besedah in dejanjih) nikoli niso do kraja iz&rpani, absolut-
no zadovoljivi; sicer pa je absolutnost kategorija teoloskega,
dogmati¢nega mifljenja. In tako kot mora revolucionarna par-
tija nenehno osves¢ati svoj polozaj, svojo dejavnost in svoje
cilje, mora razélenjevati in osmisljati svojo individualno in
druzbeno eksistenco tudi revolucionar-komunist; partija je
ne more namesto njega. Socialno-psiholosko zaledje tega raz-
merja je mogode pojasniti takole: revolucionarno gibanje se-
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stavljajo ljudje z inferesom za revolucionarno preobrazbo
(dolodeno humanizacijo) sveta in s karakterno strukturo, ki
se kaZe v razliénih druZzbeno in moralno relevantnih dejav-
nostih, v delu za stoar.

Udelezba v revolucionarnem gibanju zahteva od udele-
zenca dolo€en idejni »profilc in nekoliko drugaéno strukturo
interesov in teZenj, kot jo ima individuum, ki se odteguje
vsemu, kar ni v obmo&ju njegove osebne koristi 0z. njegovega
zozenega, le k sebi usmerjenega interesa. Asocialni, »egoi-
sti¢nic individuum je tista »&loveska snove, ki ne pripada in
ne more pripadati revolucionarnemu gibanju; to je »élove-
gka snove t.i. dejavnega, miselnega in emotivnega mrtvila,
ki obcasno (nikoli brez globljih vzrokov) zajame veéji ali
manjsi del &lanstva. Slej ko prej si gibanje, njegovo osve-
S¢eno, napredno jedro zastavi vpraSanje o vzrokih pasiviza-
cije, o elementih, ki ga hromijo in siromasijo... Tako je v
tem zgodovinskem trenutku nastalo tudi vpraSanje — kdo
hromi ZK kot idejno silo, kaj krni ustvarjalni dialog avant-
garde proletariata z mnoZicami?

Dandanes je 3e zlasti vazno, da ZK najodloéneje pokaZe,
da ceni intelektualna prizadevanja v svojih vrstah in zunaj
njih; jasno je, da ta stalif¢a ZK so odvisna in bodo odvisna
od kvalitete in usmerjenosti teh prizadevanj... Nobenega
dvoma pa ne more biti o tem, da mora biti komunist spri¢o
zamotanosti in kompletnosti druzbene problematike v seda-
njem &asu kolikor mogoe intelektualec, ne glede na to, ali
sodi ali ne sodi v ta »slojc prebivalstva po svoji osnovni de-
javnosti, po svoji formalni izobrazbi itd. Nikakor ne mislimo
na kako le na videz novo inadico starega saristokrata duhac
ali na pripadnika vsevedne in vsemogotne »intelektualne
elite¢, temveé na &loveka, ki se trudi, da bi bil na ravni svoje
dobe, na delavca, ki je sposoben ne le razumeti doloéene po-
jave in procese, temveé tudi sodelovafi v graditvi naéelno
novih druzbenih odnosov.

Prav gotovo imajo vodstva in osnovne organizacije ZK
*ﬂiktej zadevi pomembno vlogo. Od njihovega dela je odvisno,
kako se bodo idejno razvijali posamezniki in skupine, kako

se bodo uveljavljale pozitivne pobude in teZnje in onemogo-
‘ale negativne. Se zlasti pomembno je v zvezi s tem dejstvo,
da se le redki ljudje lahko idejno in intelektualno razvijajo
I.‘ v okolju, ki je za taksna hotenja in napore nezainteresirano
~ali pa jim celo nasprotuje. Predvsem ljudje ne smejo biti
- prepusceni samim sebi, pa¢ pa deleZzni nenehnih spodbud;
-spodbujajo pa jih lahko le zainteresirani so¢lani, razgledani
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in strpni &lani vodstev in ideolofko-politi¢no nenehno aktivne
osnovne organizacije. Ce se organizacije ZK ne bojujejo ne-
pretrgano zoper duSevno lenobo, ne morejo postati podroje,
kjer se oblikuje miselnost njihovih &lanov. Preveckrat se je
7e pokazalo, da ob&asni uspehi kar prehiiro postanejo do-
konéna preteklost; kampanja se konéa vedno enako — z de-
moralizacijo vseh tistih, ki so od nje kaj pri¢akovali, in s
tihim sarkazmom onih, ki so »%e vnaprej vedeli, kako se bo
konéaloc. Se posebej morajo osnovne organizacije spremljati
razvoj najbolj prizadevnih, najbolj zainteresiranih posamez-
nikov. Le-ti lahko postanejo poglavitni nosilei idejno-politi¢-
nega dela v organizaciji in zunaj nje; v primerih pa, ko v
organizaciji ne naletijo na razumevanje in zanimanje, se ji
lahko bolj ali manj odtujijo ter si poiséejo drugo, bolj
aktivno in bolj zainteresirano okolje. Nobena skrivnost ni
(pa tudi nobeno zlo), da Zive mnogi intelektualci-komunisti
duhovno dosti intenzivneje v krogih »sorodnih dusc¢ zunaj ZK
kot pa v njenih organizacijah, komisijah, aktivih ipd. (Da to
ni zlo, pripominjamo zato, ker bi bilo kakrinokoli zapiranje
komunistov v lastno organizacijo vse prej kot normalno, po-
zitivno in smiselno; v §kodo je organizaciji kveéjemu to, da v
mnogih primerih znanja in intelektualnih energij tak3nih &la-
nov sploh ne uravnava tako, da bi pozivljala lastno idejno
rast.)

Posamezne organizacije in vodstva ZK tudi niso vedno
praktiéno, z dejanji, dokazovala, da imajo raje razgibani, kri-
tiéni dialog kot pa miselno mrivilo, ponavljanje nekaksnih
dozdevno »uradnih stali$é< in »veénih resnicc. Znaéilno je, da
se tak$ne anomalije in mali¢enje idejno-politiénega dela po-
javljajo znova in znova, ¢eprav jih ZK] nenehno obsoja ter
se jim upira tudi v praksi. Nemalokrat je bilo ngotovljeno, da
so to ideoloski refleksi birokratskih (zlasti dogmatiénih) in
tehnokratskih (zlasti instrumentalisti¢nih) teZenj, ki so Se pri-
sotne, vendar pprasanje na ravni vsakdanjosti pogosto ostaja
brez odgovora, brez uéinkovite nasprotne dejavnosti...

Pomemben je tudi problem t. i. kolektivnih oblik idejno-
polititnega (predvsem Studijskega) dela; le-te gotovo nekaj
prispevajo k velji razgledanosti &lanstva ZK in ostalih de-
- loynih ljudi. Toda zelo radi pozabljamo, da je intelektualno
delo v nekem pogledu vendarle individualno, odvisno od za-
nimanja in truda posameznika; vnanji dejavniki (kolektivne
oblike ipd.) lahko individualne pobude krepijo ali ovirajo,
ne morejo pa jih nadomestiti. Te nae kolektivne oblike dela
pa imajo (Se zlasti zunaj ZK) pogosto neko fibko totko —
nestrokovnost. Nemalokrat se prav tega zahtevnega in odgo-
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vornega dela lotevajo razliéni quasi intelektualei, ljudje s
prazno retoriko, ki nimajo dovolj znanja, da bi lahko ljudem
zares domisljeno strokovno predavali (pogosto gre za krpanje
druzinskih proradunov ali pa za svojevrsten verbalni ekshi-
bicionizem — komunisti pa, kot da so pozabili, da je njihovo
mesto predvsem tam, kjer tako ali drugade poucujejo oz.
vzgajajo ljudi...). Predvsem okolis¢ini, da so lahko razli¢ni
nestrokovnjaki govorili kjerkoli in karkoli o tako teZavni
snovi, kot so npr. razliéni problemi druzbenih ved in filo-
zofije, se imamo danes zahvaliti za to, da je cela vrsta ka-
tegorij znanstvenega socializma kompromitiranih. Za vedno
bo treba onemogociti vulgarizacijo marksizma, ki se je kar
preveé ndomadila v razliénih oblikah >popularnega sezna-
njanjac ljudi z »osnovamic — za napaéne poenostavitve da-
nes ne more biti nobenih opravié¢il ve¢; takSnim predavate-
ljem je treba razloéno povedati, da njihova teza, da jih »lju-
dje ne bi razumeli, &e bi govorili na ravni strokee, ne drzi, in
da z njo opravi¢ujejo zgolj sebe in svoje pomanjkljivosti.

In sploh je ZK prva poklicana, da se spopade z nestro-
kovnostjo ter z drugimi oblikami idejnega mrtvila in zaosta-
losti (to sodi k njeni avantgardni vlogi v nacionalni kulturi).
Ta problematika je skorajda neskonéna — toda saj ne gre
za to, da bi vsa vprasanja dokonéno resili danes ali jutri, paé
pa za to, da bodo obravnavana vestno, nepretrgano in stro-
kovno na vseh podroé¢jih druzbenega Zivljenja. Skicirajmo le
nekaj teh vprasany, ki so vsa tudi ideolosko relevantna: vklju-
&evanje v mednarodno delitev dela zahteva kar najveé zna-
nja in izkuSenosti; v zvezi s tem mora ZK nadvse poudariti
pomen celotnega izobraZevanja (sredstva za te dejavnosti je
treba zagotoviti tako kot za obrambo drZave — pa saj tudi
gre za to); nekaj konkretnih, neodlozljivih nalog, ki so v zvezi
s tem: v celoti modernizirati metode pouka, priskrbeti u¢be-
nike in sodobna uéila, omogoéiti strokovno izpopolnjevanje
pedagoskela kadra, ki je v sedanjih razmerah skorajda Ze
prenehal kupovati knjige...; nacionalnoekonomska katego-
rija razSirjene reprodukcije se mora izrazifi tudi v financi-
ranju vsega tistega, kar intenzivira in nasploh omogoéa sémo
neposredno produkcijo; danes mora biti ves pouk usmerjen
k temu naSemu realnemu svetu in k svetu, ki prihaja —
zdi se, da se nam e ni popolnoma posredilo izirgati se ne-
kak$nemu kontemplativizmu, éakanju na to, kaj bo prinesel
jutriSnji dan... Kar naprej poudarjamo, da je treba uvelja-
wviti tudi druzbene znanosti v industrijski in drugi praksi; po-
‘polnoma nemogoée si je predstavljati konstruktivno reSeva-
‘nje interpersonalnih problemov, pravilno zaposlovanje, na-
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¢érine izobrazevanje, praviéno nagrajevanje po delu ipd. brez
visoko izobraZenih kadrov, zdruZenih v uéinkovite specializi-
rane teame: toda to uveljavljanje napreduje le prepocasi —
misliti je treba na to, da se aplikativna znanost tudi v ugod-
nih razmerah ne razvija hitro in da bo zato treba na prve
bistvene dosezke ¢akati Se toliko dlje... Morda bi bilo treba
pisati Se o obéilih, o problemih umetniskih institucij, o »pro-
dukeijic sanj, zabave, poneumnjevanja (mislimo na stari,
dobri problem t.i. mnoZiéne kulture) in %e o &em. Toda naj
bo dovolj. Conclusio je jasen: idejnost ZK, njen idejni vpliv
in potencial, mora obvladovati vsa podro&ja druzbenega Ziv-
ljenja ter ustrezati drugi polovici XX. stoletja v Evropi;
avantgardna vloga ZK je dandanes v tem, da kar se da omo-
goca in pospeSuje vse napredne procese, da odloéno zmanj-
Suje na$ zaostanek.

Uresnidevanje nadela javnosti je eden izmed stalnih, ni-
koli do konca resljivih problemov ZK. To je nacelo, ki je med
vsemi drugimi nalelnimi obeleZji druzbenopolitiéne dejav-
nosti morda najbolj eti¢no relevantno: ne gre le za neki glo-
balni stil dela vodstev in organizacij, ki ustvarja vzdusje jas-
nosti, preglednosti in gotovosti, temve¢ tudi za znadajske
lastnosti ¢lanstva in Se posebej funkcionarjev; &lovek z avto-
ritarno (ali kako drugade deformirano) karakterno strukturo
bo pogosto poskusal izigrati to demokratiéno nadelo — mo-
gole ga bo kriil celo nevede in nehote... Skratka, za nagelo
javnosti se je treba bojevati v vsakdanjosti, ob konkretnem
politi¢cnem delu na vseh ravneh. Ker gre za praktiéno ne-
skonéno podroéje, se to nacelo kaj hitro lahko izrodi v &isto
formalnost, v jalovo deklaracijo.

Nosilci politike, ki je doZivela polom na IV. plenumu, so
8li najdlje v zanikanju tega leninskega naéela: v ZK so uve-
ljavili delno (kolikor so mogli in utegnili) policijske metode
konspirativnosti, preiskovanja in zarotnidtva. Ta skrajnost je
premagana, zdaj pa gre za to, da se od odlo¢nega deklarira-
nja nadela preide h graditvi sistema, ki bo resni¢no jaonost
tudi omogodal. Predvsem je treba upostevati dejstvo, da ima
vsa zadeva dva temeljna vidika: objektivnega in subjektiv-
nega. Recimo, da deluje ZK stoodstotno javno, da odpadejo
vse ezoteriéne razlage, vsi t.i. »tabuji¢, vsa inferna sporo-
¢ila in debate... Toda tu se v marsi¢em problem Sele zace-
nja: zagotoviteo optimalne komunikationosti. Npr.: nekega
ob¢ana problem, ki mu ga organizacija ali samoupravni
organ nakaZe, ne zanima — premagati je treba specificen
subjektivni odpor; nekdo ne zna prebrati ali pa ne razume
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— na pomo¢ je treba priskoditi z ustreznimi izobraZevalnimi
ukrepi; enemu delajo tezave razli¢ni predsodki, drugemu
spet Zzivljenjske razmere... ZK se mora v marsikaterem od
teh primerov zateéi k znanosti; v njenem interesu je, da na-
elo javnosti prakti¢no uveljavi, ne le objektiono (kar je v
najvedji meri Ze storila, pa je to v marsi¢em Sele potencialno,
latentno), temveé tudi subjektiono (torej — aktnalizacija pro-
blematike v zavesti ljudi).

Dandanagnja naloga ZK Se zdale& ni pretezno v tem, da
dopuiéa nadelo javnosti in da ga upoiteva predvsem pri svo-
jem delovanju, temve¢ v tem, da vsestransko aktivira in os-
ves¢a mnozZice, da jim odpira domeno javnosti, domeno spo-
znavanja druzbene problematike in sodelovanja pri njenem
regevanju. ZK kot idejna sila, kot avantgarda delovnih ljudi
v nobenem primeru ne more dopustiti kakrsnihkoli zoZenih
konceptov nadela javnosti, saj je le-to, uresni¢eno do kraja,
po eni strani kvalitativno obeleZje idejnopoliti¢nega dela,
po drugi strani pa eden izmed imperativov samoupravljanja.

Danes je tudi mo&no v ospredju problem kritike. V vsak-
danjosti se razen normalnega, zainteresiranega in sirpnega
odnosa do te (ne vedno) intelektualne dejavnosti pojavljata
e dve skrajnosti: fetiSiziranje kritike in dusenje kritike. K
temu, da sta se izoblikovala ta dva ekstremna odnosa do
kritike, je pripomogla tudi njena pogosto zelo dvomljiva kva-
liteta. Takoj je treba redi, da kritika sama po sebi ni nié, da
ni niti »dobrac niti »zla<; pomembno je samo to, da smo so-
oleni z resni¢nimi problemi nade druzbe in da jih poskusamo
(tudi) s kritiko, s kritiénim misljenjem, s tehtno polemiko,
z dialogom razjasniti in reSiti — strokovno, brez ideoloskega
ki¢a, brez predsodkov... Poudariti je treba intelektualno,
strokovnoznanstveno in didaktiéno naravo ter pomen teh pro-
cesov — takini vsekakor sodijo med temeljne interese ZK.
Gotovo so dialogi in polemike tudi zanimivi za javnost; celo
&loveka, ki ni nagnjen k senzacionalnostim, pritegnejo bolj
kot razliéni monologi.
~  Danes ZK ne potrebuje ve& nobenega »ideologa klasi¢-
nega tipac; v dialog lahko vstopa komunist ali nekomunist
kot razmiSljajo¢, avtentiten in odgovoren posameznik, &e
- spozna, da je treba spregovoriti o realnem druzbenem pro-
blemu. Polemike med é&lani ZK ali neélani pri¢ajo o tem, da
~ duhovno Zivimo, kar pa zadeva samo organizacijo ZK, lahko
~ ostri in iz&i&eni dialogi v njej izraZajo le njeno miselnostno
- mayzoénost in mot — kontraverze so pogoj idejne enotnosti.
. VLADO SRUK
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Staro vino v novih posodah. ..

Nekatere znacilnosti in teznje slovenskega verskega tiska
v novejsiem obdobju (Druzina, Ognjisée 1965, 1966)

obenega dvoma ni, da je verski tisk pri nas v zadnjih

letih po obsegu, nakladi in wvsebini dozZivel obé¢utne

spremembe. Povedala sta se obseg (od 8. str. malega na
12 strani srednjega formata) in naklada (od 65000 v letu
1965 na 105000 v letu 1966) verskega lista DruZine. Temu pa
se je letos pridruzil Se poseben mesedni list za mladino
(Ognjisce). DruZina je med tem ¢asom iz lista goriSkega apo-
stolskega administratorja prerasla v list, ki ga izdajajo vsi
trije slovenski §kofje. Medtem ko so v starejs$ih letnikih Dru-
zine prevladovale religiozne meditacije ob raznih cerkvenih
praznikih (Skrivnost trpljenja, Magdalenino velikonoéno
oznanilo ipd.), Zivljenjepisi svetnikov in velikih religioznih
ljudi iz zgodovine ter kmecke velerniske povesti (Na Visar-
jih zvoni, Kres do strmih nebes ipd.), so se v zadnjih dveh
letnikih tem pridruZile ali jih celo izpodrinile modernejse
oblike, kot so reportaZe, ocene in razgovori o filmih, pogovori
z bralci; mesta uvodnikov zavzemajo zdaj predvsem poro-
¢ila ali razmisljanja o dogajanjih v cerkvi in ne veé reli-
giozne meditacije; klasiéne vecerniSke povesti so izginile '—
namesto njih priobéuje druZina sodoben Croninov roman in
prevod o zivljenju francoske velikomestne mladine (Dekle
iz Sakso bara); kot vzorniki se ne predstavljajo veé le svet-
niki ali religiozni ljudje iz prejinjih stoletij, ampak tudi
religiozni ali vsaj »religioznic sodobniki s tistih podroéij, ki
so zlasti za mladino najbolj privlaéna (Pele, Gimondi, Pat
Bonne, ameriski astronavti). Pred leti je urednitvo DruZine
v sklepni besedi ob koncu leta oznaédilo svoje delo kot priza-
devanje, da bi ustregli »>potrebam in Zeljam v verskem in
domovinskem pogleduc (24/1962). Aktualno usmeritev pa
dobro ponazarja poziv v uvodu v rubriko mladih: »Vprasanja
so lahko vsakovrstna: iz zivljenja, Sole, o Ijubezni, o spolnih
vpraSanjih, skratka vse, kar vas zanima in tezi.« (1/66).
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Lahko bi rekli, da skuSa verski tisk usmerjati in obliko-
vati svoje bralce ne le na oZjem religioznem podroéju (obred-
je, cerkvene dejavnosti, osnovne svetovno nazorske dileme),
temve¢ jim skuSa biti konkreten Zivljenjski svetovalec in
usmerjevalec; v druZinskem Zivljenju (vzgoja za zakon, na-
dela in nasveti za sre¢no zakonsko Zivljenje, Stevilo otrok);
v odnosih z ljudmi (za mlade v ljubezni in spolnosti'); v jav-
nem zivljenju (pozivi h karitativnosti in prizadevanje za
pristne medéloveske odnose); na kulturnem podroéju (ocene
filmov, obtasno tudi knjig in dram). Notranjega politiénega
podrofja v oZjem smislu se ne dotikajo, paé pa poudarjajo
prizadevanja cerkve za mir in socialno pravi¢nost v svetov-
nem merilu.

V tem ne smemo gledati kakega trenutnega preobrata.
Tudi v prej$njih letih (»verske in domovinske vzgoje<) je bila
druzina stalna tema verskega tiska in lotevali so se je iz
vseh, tudi &isto posvetnih vidikov; ravno tako je DruzZina Ze
takrat priobéevala informacije o prizadevanjih cerkve za
mir in socialno pravi¢nost. Po drugi strani pa tudi sedaj
posveta Se dokaj prostora ozko religioznim zadevam (&lanki
o liturgiji?).

Aktualna usmeritev naSega verskega tiska ni kaka slo-
venska oziroma jugoslovanska posebnost. Narobe, lahko
re¢emo, da nas verski tisk z zamudo in previdno sledi ori-
entaciji katoliskega verskega tiska drugod po svetun. Tisk
pa samo odseva sedanji polozaj v religiji in cerkvi, ki ga je
izpri¢al tudi drugi vatikanski koncil in ki se kaZe v »usmer-
jenosti v svet, v odprtosti za svete. Religija in religioznost
se morata kazati v vsem élovekovem delovanju, ne pa se za-
pirati med cerkvene zidove ali se izzZivljati zgolj v kontem-
placijski >poboznostic.

Katoligki cerkvi pri tem niti ni treba spreminjati osnov-
nih nael, saj je sama vseskozi sodila, da kri¢anstvo ni »vsota
religioznih momentov, ki lahko stoji ob éisto profanem Zivlje-
nju, temveé Zzivljenjska koncepcija, ki ureja in organizira
celoto moralnih vrednote. Zaradi tega se je tudi postavljala
kot edino odlo¢ujoéa na verskem in moralnem podroéju.

Pri oceni te cerkvene »usmerjenosti v svet¢ moramo upo-
Stevati sodobno krizo religioznosti. Poseganje na vsa pod-
roéja je bilo nekoé izraz moéi cerkve kot religiozne organi-

1V nakladi 30.000 izvodov sta izili tudi dve knjiZici o teh vprafanjih: »Kdo

~ nam bo odgovoril?c, 3Kdo mi bo povedal resnico?« (>ko bo¥ prebral to knjiZico,
~ bo# vedel dosti vet kot tvoji vrstniki...c). Obe sta prevod.

* * To ji nekdo od bralcev o&ita. Urednistvo se brani, ef da je DruZina verski

~ ftisk, hkrati pa poziva druge bralce, naj se izrefejo o tem! (20/63).
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zacije (izrabljanje vere za druge namenec): zaradi svoje, na
religioznosti mnoZic zasnovane avtoritete si je cerkvena
organizacija v Zelji po moéi lahko dovoljevala poseganje na
podrotje vzgoje, zabave, politike itd. Sedaj je usmerjenost
cerkvenih organizacij v vzgojno, zabavno, izobraZevalno,
psihologko svetovalno ali celo politiéno dejavnost bolj izraz
njene slabosti, krize kot religiozne organizacije (hkrati pa
vendarle izraz sorazmerne moéi in zmoZnosti njene organi-
zacije). Cerkev vedno teZje zbira okrog sebe ljudi zgolj iz
»&iste religioznostic.

Ob tem se spreminja tudi samo pojmovanje religiozno-
sti. Zlasti znotraj kri¢anstva je pravzaprav trajen spor, kaj
je to krifanska religioznost. Gre za sicer vsaki religiji lasten
notranji spor med kontemplativnostjo, odtegovanjem od po-
svetne dejavnosti in pretezno obrednim znadajem religiozno-
sti ter religijo kot aktivnim opravljanjem nekega boZjega
poslanstva v svetu. V bistvu tega spora leZe razli¢ne kon-
cepcije o svetu in ¢loveku. V naSem ¢asu zmaguje koncepcija,
po kateri svet ni prekletstvo, temveé torii¢e, ki na njem
&lovek opravlja bozje narodilo ljudem: »Podvrzite si zemljoc,
in tako sodeluje pri boZjem stvariteljskem naértu; sluzba
bogu kot vsebina (religioznega) Zivljenja se kaZe predvsem
kot sluzba &loveku. (Zelo poudarjajo geslo: »Kristus, to je tvoj
bliznji¢, ki se opira na evangelij: »Kar ste storili kateremu
izmed bratov, ste meni storilic). Ve& kot o&itno je, da je pre-
vlada te koncepcije pogojena s stvarnostjo sodobnega sveta,
s ¢lovekovo zagnanostjo, da prodre v skrivnosti narave, s
splodnim aktivisti¢nim razpoloZenjem ljudi sodobnih indu-
strijskih druzb, s prodorom marksistiéne misli in socialisti&-
nih idej sploh, pa tudi z odmiranjem smisla za &udeZe itd.

Ce cerkev noce ostati na robovih sodobnih druZb in &e
node prepustiti mesta osrednje druzbene sreligijec ateizmu,
mora sprejeti miselnost sodobnega &loveka. Ta proces ne gre
brez tezav: cerkev je bila vedno postavljena pred dve na-
logi — Ziveti v stem svetuc kot njegov del in hkrati predstav-
ljati »opozicijoc do njega. Ce povsem sprejme vrednote in
ideale konkretne druZbe, cerkev izgubi svojo specifi¢nost, s
tem pa tudi funkcijo zatoéiS¢a »poniZanih in razzaljenihe,
ki so vedno bili najzvesiejie jedro vsake cerkve. Tako tudi
sedaj, hkrati ko poudarja svojo sodobnost, ni zavrgla starih
motivov odpovedi in kontemplacije.

Sodobne razmere se ne kaZejo le v upadanju religiozne
zavesti, temve¢ tudi v spremembah te zavesti same; reli-
giozna zavest ne more, da ne bi odsevala sprememb v druz-
beni biti.
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Nekatere posamezne znadilnosti usmeritoe »Druzine«
in »Ognjiséa« v zadnjem obdobju

Morda je najznacilnejSa usmerjenost k mladini. Pri tem
ne gre toliko za prostor, ki ji je neposredno odmerjen,
Ceprav je tudi ta precejSen (1 stran za otroke oziroma mini-
strante, vedina rubrike >Pogovarjamo sec s temami kot
Studentski verouk, Prepozno si se rodila, Mi huligani; dve
zgodbi v nadaljevanjih — Dekle iz Sakso bara in Fantje
i8¢ejo Kristusa). Pomembneje je, da pri tem ne gre toliko
za pisanje (starej$ih) o mladini, temveé za to, da se obradajo
k mladini.

Cerkev prihaja mladini »naprotic. Njena sponudbac se
kaze nekako takole:

Sodobni svet je svet tehnike, dinamike, napredka. V svoji
zagnanosti pa so ljudje izgubili smisel Zivljenja, pozabili so
na visje vrednote, na Boga, vidijo le Se stvari. Toda v svetu
stvari so pozabili na ljubezen, ne znajo veé ljubiti in zato
niso sre¢ni. Brez Boga so izgubili merilo za to, kaj je dobro
in zlo, vse vrednote so se jim zrelativizirale; posledica je ne-
mir in tesnoba v osebnem Zivljenju in Zkodlive posledice
na druzbo (razkroj druZin, seksualen razvrat, samomori). Cer-
kev in vera ne zahtevata odpovedi od sodobnega sveta, tem-
veé ravno omogocata, da ¢lovek v njem polno in sreéno za-
Zivi: le vera daje trden smisel &lovekovemu Zivljenju; Bog
je vir ljubezni in Cerkev njena uéiteljica (geslo, ki se stalno
ponavlja: >Bog je ljubezene); cerkev in vera nudita zdrava
nadela za uspesno individualno in druzbeno Zivljenje, Se veé,
cerkvena skupnost konkretno refuje posameznika pred osam-
ljenostjo, nudi mu duevno oporo in nasvete v osebnih teza-
vah. Skratka: religija in cerkev bolje usposabljata mladega
&loveka za uspeSno in sreéno Zivljenje, ne da bi se bilo temu
treba odpovedati samemu sebi ali svetu.

(Gesla: »>Religija je privlaéna za vsee¢, ali na primer:
>Tanja, pridi med nas, tudi kristjani no¢emo biti stroji, ki le
hlastajo po denarju... smo in hotemo biti ljudje kakor ti in
tvoj kroge (13/66) — Mi huligani.)

: Mlad civilen zakon pred polomom: >Zelo sem vesel, da
ste prisli v ZupniSée, poirkali ste na prava vrata. Va3a dru-
Zit ljubezen bo zopet vzevetela« (3/66).

~ >Socioloska pomembnost cerkve v Novi Gorici... mtadi
‘bi prigeli s svoje mladosti trgati peat naveli¢anosti in jo
pravilno usmerilic (3/66 ipd).
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Pri tem za vzgled navajajo uspeine nogometaSe, popev-
karje, kolesarje, generale, politike, znanstvenike.?

Navajajo razloge, zakaj se cerkev obra¢a prav k mladim:
»Cerkev sama je mladost sveta... brezboftvo je znak utruje-
nosti in slabosti ... na mladih je, da zgradijo novi svet, novo
druZbo, druzbo ljubezni, miru in praviénosti.c (4/66 — >Kon-
cil mladime.)

sPlemeniti in &isti za novi svete, >Mladina bo ponesla
baklo vsega dobrega v bodoénoste, »Vi ste lué svetac (10/66 —
gesla romanj v Mariboru in Kopru).

sMladi ho¢ejo zgraditi nov svet, v katerem bo vladala
pravica, bratstvo, ljubezen, medsebojna pomoé¢ in mir.c (1/66
— Ob svetovnem kongresu kri¢anske delavske mladine.)

Zanimiva so neka stali¢a v pismih bralcev!

Starejsi so tisii, ki so zagredili, da se je svet pogreznil v
malikovanje stvari in uZitkov. Odrasli, ki ne poznajo veé
idealov in ki niso znali pokazati mladini smisla Zivljenja, so
krivi, da je del mladine slab. Kolikor je npr. huliganstvo kot
boj med oéeti in sinovi protest proti zablodam starejSega
rodu, ga je treba podpreti. Pomagati pa jim je treba, da ob
tem ne zavrzejo vseh vrednot. (Pisma bralcev ob temi >Mi
huliganic — 11/66 ter >Pred Figovceme, prispevek iz $tudent-
skih vrst — 2/66.) DruzZina naj bi imela poseben del za mlade,
ki naj bi tako dobili glasilo, >katero jim bi pomagalo pri
graditvi nove, boljSe druzbec< (anketa med bralci — 12/66).
Ognjisée tudi prikazuje primere, kako lahko mladi na svo-
jih delovnih mestih ustvarjajo nove druzbo (delavci, urad-
niki, ki vnaSajo na svoja delovna mesta, v svet Stevilk in
brezosebnih odnosov — é&lovesko toplino).

Pisanje mladini skuSa vzbuditi pri bero¢ih zavest, da so
oni izbranci, elita, ki Zivi sredi slabega okolja in ki plava
proti toku.* To da dela zato, ker je neomajno prepric¢ana,
da ima prav (Ognjis¢e — 2/66). Skof Jenko pravi v Ognji-
§¢éu: »Mladina, ki ji je ta list namenjen, si Zeli oblikovati

* Drastien primer za to je izrabljanje mladostnih popevkarskih idolov za
propagiranje religioznosti.

¢V rubriki, ki je izhajala v letu 1965, >Prifel sem,da vrZem ogenj na
zemljoe, se pojavlja celo bojevitost (elite) nasproti mnoZici verujo&ih. Slika
sveta je temu primerno Se bolj &rna. >Vsi veliki dubovi, verni in neverni,
se strinjajo: Kristus je edina zvezda &lovedtva ... Preizkusili so vse moZnosti...
povsod so naleteli na &n obup polastnega in brezduinega svetovnega mehanizma
in blazne groze materializma ... nikdar ni &lovedki rod hodil v taki tewi. Toda
spet bodo nastopile nove binko#ti, nova pomlad cerkve. Ta bo pod yplivom sv.
Duha spet postala eksplozivna: spet bo razsvetlila... svet... sodobnega po-
ganstva, Koliko nas je takih, koliko nas mora biti takih... Gospod je jasno
povedal: za eno gorlino zrnoc (11/65).
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sredi sveta, v katerem smo, trdno osebnost po katoliskih na-
delihe (4/66). Pri tem naj bodo optimisti, njihov vzgled bo
potegnil tudi druge za seboj: »Naj ne bodo priklopno vozilo
ob drugih, temve¢ vladilo« (O—7/66).

Svetujejo zdruZevati se s somisljeniki. (>S prijatelji, ki
jih bo$ naSel, sestavite klapo in kmalu se vam bodo pridru-
zili tudi drugi. Tako boste pocasi oéistili ozraéje sebiénosti,
pokvarjenosti ipd.c (O—2/66). »Sredi brezbriznega sveta se
moramo ogreti za visoke ideale. Ob srecanjih s skomol&arjic
potrebujemo bratske ljubezni ter mo&ne povezave med nami,
ki gradimo boljdi svet za Kristusa... nae Ognjisée je sim-
bol povezave med nami, graditelji bodoénosti, povezati se
ho¢emo v veliko druZinoc (urednidki uvodnik O—6/66).

Oc¢itno se hote cerkev pribliZzati mladini tudi tako, da
véasih Ze prav koketira z njo, celo z Zargonom (podpisi, kot
>Pavle, bozji huligane, molitev >Noé&ni nogometc: »...daj, da
se bom kvalificiral za nebeiki pokalc (11/66), proti Eemur
eden od bralcev tudi Ze protestira (»ne smemo osvajati huli-
ganov z lisjaSko uporabo njihovega Zargona«< — 11/66). Ognji-
5¢e se, na primer, kar noréuje iz tradicionalnih s>poboznih
dusc (O—8/66).

Za vse tovrstno pisanje je znaéilna splo$nost in pate-
ti¢nost: »Ljubezen, Novi svet, Bodo¢nost za Kristusa, in na
drugi strani: brezdusnost, zaverovanost v stvari, pohlep po
nasladah. Konkretnej&i vzori sprememb, ki da jih prinasa
zivljenje v skladu s kr¥¢anskimi naéeli, so Ze standardni:
zdravo, >naravnoc Zivljenje, bratska ljubezen in pomoé, po-
sluh za ¢&loveka v vsakdanjem Zivljenju. Zanimivo je, da
sploSni pateti¢ni pozivi navadno nastopajo lo¢eno, brez ilu-
stracij z navedenimi konkretnimi vzori. Slednji nastopajo
v drugih zvezah.

Abstraktnost pozivov k snovemu svetuc ima verjetno veé
izvorov: najprej zgodovinsko in aktualno prizadevanje cer-
kve, da stoji formalno nad vsemi konkretnimi druzbami,
hkrati pa konkretfno v sozitju z vsemi. Enaka gesla o novem
svetu so namenjena tako kapitalisti¢nim kot socialisti¢nim
deZelam. Skupni sstari svet< za oba tipa sodobnih druzb je
svet zaverovanosti v stvari, gonje za zunanjim uspehom,
denarjem, naras¢ajote popredmetenosti odnosov. Formulacije
pa ostajajo tako abstrakine, da si lahko vsa tudi v okviru
lastne druzbe poiSée bolj specifiéne objekte boja zoper tisto,
kar ga v konkretni druzbi teZi (primer za to je sreanje s
komol&arstvom). Brez konkretnih programov se poziv k novi
druzbi zreducira na klasiéno skri¢ansko ljubezen< in dobro-
deknost, ravno z golimi patetié¢nimi deklaracijami pa skusajo
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vzbuditi vtis, da gre za nekaj novega, in ustvariti pri mladini
zavest o srevolucionarnostic religioznih nacel.

Pozivi k novi druzbi se lahko sicer razlagajo tudi kot na-
merno nedoredeni pozivi k ureditvi druzbe, npr. po na&elih
papeskega »socialnega nauka cerkvee, oziroma k temeljitim
institucionalnim spremembam sploh. Mogoé¢e je, da jih kdo
lahko tudi tako razume. V skladu s kontekstom pa gre po
nafem mnenju za poskus, dati »elitic mladine, ki je Zejna
idealov in »angaZmajae, zavest, da prav pripadnost religiji
in cerkvi daje smisel in moZnost njenemu spontanemu vsak-
danjemu protestu proti komercializaciji, brezdusnosti ipd. To
velja tako za naSo kot za, npr., zahodne druzbe. Vendar pri
nas cerkev in religija tako vlogo dosti laZe igrata, ker sta
zaradi razglaSene stujostic nafemu druzbenemu sistemu
>tujic tudi vsem deformacijam, ki se v nasi druzbi prikazu-
jejo. Pri tem pa je znaéilno, da tedaj, ko piSejo o druzbeni
pokvarjenosti ipd., nikoli konkreino ne pisejo, o kateri druzbi
gre beseda. Sil, ki se pri nas Se borijo proti komercializaciji,
za afirmacijo delavea kot celovite osebnosti itd. — sistema
samoupravljanja, partije — nikjer ne omenjajo, kaj fele, da
bi o njih pisali kot o ne¢em, kar daje pedat nasi druzbi. Raz-
log za to je lahko Ze omenjena abstrakina dvignjenost nad
konkretno druzbeno ureditvijo, lahko pa tudi ta, da prav v
okolju, kateremu je to pisanje namenjeno — zlasti v okolju
Solske in vajenske mladine — delovanja samoupravljanja in
prizadevanj partije ni ¢utiti, medtem ko ga zelo ostro priza-
devajo taki razvojni procesi, kot so komercializacija, razoseb-
ljanje itd. Manj ko mladina pozna procese v nasi druzbi in
drugih sodobnih druzbah ter njihove vire, bolj lahko podleze
nekritiénemu izenadevanju: egoizem, gonja za denarjem —
komercializacija — gospodarska politika — komunisti ipd.
Vse to toliko bolj, kolikor manj se komunisti konkretno po-
tegujejo za vsakega posameznega ¢loveka: kolikor manj smo
zmozni prikazati smisel osebnega angaZiranja danes in dati
mozZnosti zanj v okviru marksisti¢nega svetovnega nazora. Sa-
moupravljanje samo po sebi za mladino $e ni motiv angaZi-
ranja, &e ne vidi njegovega globljega ¢loveskega in zgodovin-
skega smisla; Se veé, lahko se ji zdi zgolj sredstvo za obi-
dajna egoisti¢na prizadevanja.

Dejstvo je, da se je marksizmu posreéilo angaZirati mno-
Zice pri preobrazbi sveta in ustvariti vsaj zaletke novega
druzbenega reda. Tega ortodoksno katoliSko kr¥éanstvo ni
bilo nikoli zmoZno; vedno, v vseh druzbenih ureditvah, pa je
bilo sposobno navdusiti ljudi za »majhna dela¢, karitativnost,
vzgojo, nravnost ipd. Sedaj ko smo pri nas izpeljah revolu-

80



POGLEDI, GLOSE, KOMENTAR]I

cionarne druzbene premike — ali vsaj, ¢e mislimo, da smo jih
— stopa v ospredje ravno ta problematika ¢loveka kot po-
sameznika v relativno nespremenljivi druzbeni ureditvi. O
tem pri¢a tudi ozivljena problematika osebnosti, filozofske
antropologije in etike v marksistiéni misli. S kategorijami
boja za globalne druzbene spremembe — razred, odprava iz-
koris¢anja ipd. — si posameznik sedaj ne zna veé pomagati v
svoji konkretni zZivljenjski usmeritvi. Cerkev to prehodno
tezavo marksistiéne misli izrablja in skuSa zapolnjevati praz-
nino v svetovnonazorski in Zivljenjski usmeritvi mladih.

Pozivi k povezanosti in druZenju med mladimi ljudmi
istih nazorov ostajajo splosni. Nikoli ni izrecno reéeno, ali gre
za druZenje ljudi katoliSkega nazora kot celote ali le za dru-
zenje ljudi istih pogledov, npr. na razna moralna vprasanja,
ne glede na njihovo religioznost ali areligioznost. Ko je govor
o druzenju, nikoli niso omenjene obstojeée organizacijske ob-
like (ZMS ipd.); govor je le o neformalnih skupinah v okvirn
Solskega razreda, mestnih &etrti ipd. Pogosto porocanje o ka-
ritativnem, izobraZevalnem ali zabavnem delu raznih orga-
nizacij katoliske mladine v drugih drzavah pa bi lahko po-
sredno vplivalo na prebujanje idej o tovrsini organiziranosti
mladine tudi pri nas.

Poudarjena tema je tudi karitativnost. Razen velike
akcije za angaziranje katoli¢anov za pomo¢ Indiji se veé-
krat pojavljajo tudi vzpodbude za karitativnost v nasih
domadcih razmerah na splo$no, pa tudi s konkretnej$imi na-
potki. Pri tem so vé&asih tudi izrecno izraZeni elementi so-
cialne kritike: »Deliti moramo potrebnim, &eprav si od svo-
jega pritrgujemoc — 1/65.

Kritika pomanjkanja stanovanj (Pisma bralcev — 11/66).
>V vlaznih kletnih stanovanjih... prezebajo siromasni Stu-
dentije ... ¢e bo torej potrkal na tvoja vrata premrazen brez-
domec, Student...c — 2/65.

Opazno je prizadevanje, odstraniti nezaupanje do cer-
kve, ¢e$ da je druzbenopoliti¢na reakcionarna sila. V ta
namen so zlasti ob koncilu veliko porodali o prizadevanju
cerkve za zblizanje z delavei. (3Danes je udarila ura
sprave... Cerkev je vaSa prijateljica... Samo zemeljski
kruh ne bo mogel utefiti ¢lovekove lakote.c »Koncil delav-
ceme — 3/66.) Posebej so bile poudarjene vesti o sporih med
cerkvijo in reZimom v Spaniji ali v drzavah Latinske
Amerike, o podpori, ki jo daje cerkev delavskim in kme&kim
zahtevam v teh dezelah ter érncem v ZDA (naslovi »Cerkev-
zaStitnica svobodec ipd.). Vseskozi so poudarjena prizade-
wvanja cerkve za mir, tokrat npr. papeZeva prizadevanja ob
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Vietnamu (objavljeni so njegovi govori, tako tudi znani govor
v OZN). Mesta, na katerih se papeZ v svojih nagovorih de-
laveem ograjuje pred marksizmom ali pa ga obsoja, ostanejo
brez komentarja; véasih so tudi omiljeni izrazi.

O katolikem socialnem nauku ne razpravljajo. Omenjen
je navadno le kot osnova za katolisko kritiko razmer v Spa-
niji ali Latinski Ameriki. Izjema je (nekomentirana) infor-
macija o izjavi jezuitskega generala o katoliskem »progre-
sizmuc: >Ce gre za tiste, ki prezirajo katoliski socialni nauk,
iS¢ejo pa resitev, ki so sposojene od protikri€anskih in mate-
rialistiénih ideologij, potem z njimi jezuiti ne moremo sogla-
gati... smo za pravi¢nost v svobodic — 18/65.

Stalno so objavljeni podatki ali izjave, ki branijo
Pija XIL pred obtozbami o molku med II. svetovno vojno.

Pri objavljanju vesti iz katoliSkega sveta se tu in tam
pojavijo izrazi zahodnega protikomunitsi¢nega slovarja: >Ko-
munistiéni reZzim v SZ« (15/63); vesti s Kube revansisti¢ni iz-
raz »>Srednja Nemdcijac za NDR (11/65). Najverjetneje gre pri
tem za neposredne prevode tekstov zahodnih katolikih listov
ali agencij.

Vedno ve¢ je pisanja o cerkvi kot organmizaciji, njeni
dejavnosti pri nas, v drugih deZelah (npr. uvodnik ob
prostavah tisoéletnice pokristjanjenja na Poljskem) in v sve-
tovnem merilu. Nekaj tega je pripisati dejstvu, da je v tem
&asu zasedal koncil; oditno pa je, da tako pisanje vzbuja pri
vernikih obéutek pomembnosti, povezanosti s katoli¢ani dru-
god po svetu (Pavel VL.: sPoznamo slovenski narod in vemo,
da je dober in poboZenc< 12/66). Pri tem se vzbujajo simpatije
za katoliane >kot takee, ne glede na to, kaj v kaki deZeli
dejansko predstavljajo. Taka je bila prava kampanja vesti
o preganjanju katoli¢anov v Sudanu. Brez osvetljevanja na-
gibov in okoli$¢in je bilo poroano o umorih in preganjanjih
misijonarjev v Kongu in druged po Afriki. S simpatijami po-
ro¢ajo o katoli¢anih v JuZnem Vietnamu (tudi tu gre ofitno
za prevode tujih informacij). Vedno pogostejSe so reportaze
z raznih mnozi¢nih cerkvenih prireditey pri nas. Pri tem je
posebno poudarjena mnoZiénost in prisotnost tudi tistih ka-
tegorij prebivalstva, ki so sicer cerkvi najbolj tuje: moski,
starejSa mladina, inteligenca. To poudarjanje njihove prisot-
nosti ima o&itno >vzpodbujevalen< namen za druge pripad-
nike teh kategorij. Podobno vlogo lahko igra tudi pisanje o
znanih osebnostih, ki so bile katoli¢ani. Pri tem katoli¢anstvo
oziroma religioznost véasih povsem potisne v ozadje, kaj je
doloden &lovek razen tega Se bil. Razen Kennedyja, ki je
pravi kult, sta kot zgled religioznosti navedena na primer
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tudi Adenauer in Mac Arthur. Dejstvo, da je bil trener ka-
nadske hokejske reprezentance katoliski duhovnik, povzrodi
pravo navijanje za Kanado, ki da se ji je zgodila velika kri-
vica na tekmi s CSSR, nakar da je bil srazumljiv poraz z
Rusijoc« (O-3/66).

Mnogo piSejo o misijonarjih, posebej slovenskih v
raznih deZelah — seveda brez kakrinekoli stvarnejSe ocene
in prikaza njihove druzbene vloge. Beseda je le o dobroti in
poZrtvovalnosti ter svojevrstni romantiénosti in privlaénosti
tega »>poklicac (tudi kot nekaj, kar lahko mlade vzpodbuja
za vstop v te redove). Zanimivo je pismo misijonarja iz In-
dije, v katerem le-ta obtoZuje indijsko vlado, ker propagira
omejevanje rojstev. V Bengaliji je po njegovem beda zato,
sker Zivijo Zivljenje, ki je popolnoma nasprotno nafim mo-
ralnim naéelom... ljudje so nezanesljivi, ne razumejo in no-
¢ejo razumetic (9/65).

DruzZina je stalna tematika lista. Obravnavajo jo na
znani nadin: propagirajo veliko Stevilo otrok, sicer da bo
slovenski narod izumrl, splave ocenjujejo kot umor. (»Pogla-
viten razlog zavestnega in hotenega ubijanja podmladka slo-
venskega naroda je upad kri¢anske vere in Sirjenje praktié-
nega materializma — to potrjuje tudi podobe statistike iz
Svice in Svedskec, kof Jenko — 9/65). Ob tem pa ne manj-
ka tudi &isto stvarnih napotkov za sreéno druZinsko Zivljenje,
izbiro zakonskega druga itd. V odgovorih bralcem so odkla-
njane poroke z ateisti. V zadnjem letniku so zlasti preko pi-
sem bralcev prodrli treznejsi glasovi tudi glede &tevila otfrok.

Tu in tam se pojavljajo Se nestrpne, integristi¢ne teze
ali vsaj formulacije. Mimo Ze znanih formulacij ob obrav-
navanju druZine, splavov ipd. ter inkriminiranih >Fantov,
ki i8¢ejo Kristusac (kjer so ateisti primerjani z Zivalmi —
o tem piSe A. Jan v Teoriji in praksi — 8—9/66), bi lahko
sem Steli Se:

— »Clovek ne more Ziveti brez vere; ako ne veruje v
boga, bo prav kmalu molil samega sebe. Namesto: ljubi Go-
spoda... in svojega bliznjega kakor samega sebe, si bo kmalu
postavil zapoved: ljubi samega sebe nad vse in bliZnjega za-
radi samega sebec (1/65).

»Zakaj mnogi ne verujejo v nesmrinost: ne ¢udite se
temu: ne tajijo nesmrinosti iz dobrih razlogov, temveé iz
slabih strastic (21/65).

(Odrekanje moralnega dostojanstva ateistom.)

— »Ljubezen do boga, pomeni odpoved svetu... popolno
odpoved sebi — v ¢&loveku nastane praznina, ki jo napolni
bog. K njegovim nogam nosimo vse — znanost in umetnost,
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politiko in glasbo, poezijo in filozofijo, Zivljenje in smrt —
za novo druzbo — oblikovano po evangeliju...c (rubrika:
Prifel sem, da vrzem ogenj na zemljo — 3/65 — rubrike ni
ved!).

(Tradicionalni aristokratsko bojeviti katolicizem.)

— »Velika uganka narave... ¢loveku zdrave pameti ni
treba odgovorove, ker ve, da je zadaj Bog (15/65 — tudi dru-
gale pogosta teza).

(Priostrena tradicionalna katoliska dogma, da boga lahko
spoznamo s pomo¢jo razuma iz narave. V taki obliki o¢itno
neposredna ali posredna >diskvalifikacijac< nevernjoéih.)

— »Nasa prva naloga: dati 300.000 mladim Slovencem
Kristusa! Dati Kristusa 300.000 mladim Slovencem! Vsak de-
&ek ... Student naj obiskuje verouk... Gospod Jezus, Ti si
kralj nase domovine¢ (Ob uvodu v verouéno leto — 17/65).

(Ekskluzivnost: Slovenci = katoliani; odrekanje celo
pluralizma svetovnih nazorov; velika samozavest!)

Ocene filmov:

Lestvica od 1 do 10 je povzeta po filmskih ocenah, ki
jih dajejo posebne katoliske komisije za film v drugih deZe-
lah (ni mogode ugotoviti, &e so tudi ocene povzete). Pri opis-
nih ocenah je dokaj objektivno poudarjana tudi umetniska
raven filmov, toda pri toékovanju (ki meri priporoéljivost za
obisk: »od priporoéljivo za vse« do »odklanjamoc), so upo-
Stevani le nazori in moralni vpliv filma. Filmi, ki izrecno ne
obsojajo nekatoliskih pogledov na zakon in spolno Zivljenje
ali pa so jim celo naklonjeni, se ne glede na oceno znajdejo
pod »odklanjamo« (npr. francoski film »Srecac). Odklanjani
so (za mladino) tudi »>spektaklic, ki poudarjajo nasilje.

Tezko je pri¢akovati, da bi v listu, kakrSen je DruZina,
na$li ustrezen odsev premiki in navzkriZja, ki so v sedanji
katoliski cerkvi in religiozni sferi sploh; Se manj, da bi se
lahko izpri¢ali resniéno novi tokovi religiozne mish. To, da
je glasilo cerkvene hierarhije (o konservativnosti »oblastic,
sbirokracije« smo se Ze v drugih zvezah dosti pritoZevali), da
ima znafaj mnoZi¢nega Casopisa ter da deluje v okolju in
vzdusju, ki religiji ni naklonjeno, Z¢ samo po sebi po vseh
pravilih govori za zmerno, previdno, konservativno usmerje-
nost lista ter teZnjo po (videzu) >monolitnosti¢, po zakrivanju
notranjih nasprotij.

Naj bo razumljeno kakorkoli, dejstvo je, da se v naSem
verskem listu sodobnejSa tipanja in previdni premiki druzijo
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s pojmovanji in pristopi, ki veljajo v modernejsih katoliskih
sredinah — da o protestantih niti ne govormo — 7e za izraze
>predpotopnegac pojmovanja kri¢anstva. Najslabse pri tem
je, da so v imenu modernizacije cerkve s sodobnej¥imi obli-
kovnimi prijemi propagirana stara pojmovanja: tista, ki so
zaradi svoje nesprejemljivosti, tujosti sodobnemu &loveku
ravno spodbudila religiozne mislece k novim iskanjem. O res-
niénih problemih odnosa sodobnega ¢loveka do religije, o ti-
stih problemih, ki so, na primer, privedli do milijonske na-
klade knjigo anglikanskega Zkofa Robinsona (z znadilnim
naslovom »>Bog je drugadenc), v listih ni stedu. Kak3en naj
bo dialog z ljudmi, ki imajo o veri druga¢no misljenje in na
katerega so v skladu s splo$nim razpoloZenjem v svetu vab-
ljeni, &e pa so ti ljudje hkrati razglaSeni za nemoralneze, za-
peljane od strasti ipd.? NaSa uradna cerkev oéitno Se ni sto-
pila v »galilejevsko< obdobje cerkve, kot je oznaéil neki ka-
toliski mislec aktualno preusmerjanje od apriornega, norma-
tivnega gledanja na upostevanje znanosti in resnice, dejstev,
ne glede na neprijetne rezultate.

Ko je opazoval ameriZko religiozno Zivljenje, je neki av-
tor zapisal, da tam zelo dosti govorijo o koristnosti religije,
izogibljejo pa se vprasanjem o njeni resni¢nosti — resniénosti
ne toliko v filozofskem kot psiholoSskem pomenu, o njeni bli-
zini sodobnemu &loveku. NaZ verski tisk to opaZanje potrjuje.
Ne upa, noée se vprasati po resniénosti, po dejstvih, ki bi
lahko pripeljala do neprijetnih rezultatov — do priznanja o
krizi tradicionalne religioznosti. To je sama po sebi seveda
njegova stvar. Toda izogibati se jedru ima za posledico vztra-
jati pri videzu in poudarjati videz, namesto da bi se lotevali
temeljite preobrazbe. To tudi nujno vodi do poudarjanja in
iskanja nadomestkov za resni¢no religioznost in dejansko Ze
do nereligioznih vidikov cerkvene aktivnosti: od ceremonial-
nih mnoZiénih prireditev do teZenj po organiziranju taborenj,
Sportnih dejavnosti ipd. pod vodstvom duhovnikov. O ne-
zdruzljivosti takih teZenj z naSimi nadeli in zakoni ni treba
ponavljati, dozZivele pa so dovolj obtozb in kritik tudi na
koncilu in ob njem, tako da naSi cerkvi drugod storjenih in
zdaj Ze marsikje priznavanih napak ne bi bilo treba posne-

mati. MARKO KERSEVAN
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Neskladnost med osebnimi dohodki
in produktivnostjo dela

Meritve in analize druZzbenoekonomske produktivnosti
dela v SR Sloveniji' za ¢as po letu 1961 so pokazale,

da osebni dohodki niso bili usklajeni z druzbenoeko-
nomsko produktivnostjo dela. Ceprav so bili osebni dohodki
na zaposlenega pri viSji druzbenoekonomski produktivnosti
dela absolutno visji kakor pri manj uspesnem gospodarjenju,
so se v primerjavi z vetanjem druZbenoekonomske produk-
tivnosti dela podasneje viSali. Zaradi tega se je povecala raz-
lika med doseZenim dohodkom na zaposlenega in osebnimi
dohodki na zaposlenega v panogah oziroma deloynih organi-
zacijah z boljSimi rezultati poslovanja.

Razmerja med doseZenim dohodkom na zaposlenega in
osebnimi dohodki na zaposlenega, ki so jih pokazale analize,
s0 neustrezna in negativna z vidika moznosti, da se povecuje
druZbenoekonomska produktivnost dela, saj skorajda izena-
&eni osebni dohodki na zaposlenega ne glede na rezultate
poslovanja ne morejo spodbujati delovnih Ijudi. In to ne
tistih delovnih Ijudi, ki gospodarijo manj uspesno, saj so
njihove osnovne potrebe zadovoljene ob doseZeni viSini do-
hodka na zaposlenega, niti onih, ki bolje poslujejo, pa se jim
to le malo pozna v primerjavi z drugimi.

Razmerje med osebnimi dohodki na zaposlenega in dose-
zenim dohodkom na zaposlenega se je sicer po letu 1961
popravljalo, in sicer s tem, da se je vefal deleZ osebnih do-
hodkov v dohodku, kakor s tem, da se je zmanjSevala razlika
med njima v panogah z boljSimi rezultati poslovanja. Kljub
tem ugodnim gibanjem je bilo treba preveriti ugotovljeno
neskladnost med osebnimi dohodki in druZbenoekonomsko
produktivnostjo dela s podatki, zbranimi v delovnih organi-
zacijah.

Raziskava o usklajenosti osebnih dohodkov z druZzbeno-
ekonomsko produktivnostjo dela v industrijskih delovnih
organizacijah SR Slovenije za leto 1961, 1962, 1963 in 1964 je
potrdila domnevo in osvetlila dejstvo, da osebni dohodki pri
vedji uspesnosti gospodarjenja zaostajajo. To Ze samo po sebi
ne more pozitivno vplivati na dejavnost in prizadevanja
delovnih ljudi, da bi se poveéala druzbenoekonomska pro-

! Raziskave o ravni in gibanju ter teZnjah druZbenoekonomske produktiv-
nosti dela, opravljene na Zavodu SRS za produktivnost dela.

86



POGLEDI, GLOSE, KOMENTAR]I

duktivnost dela, razen tega pa ima Se drugo slabo plat.
UspeSnost gospodarjenja je namreé sorazmerno manjia v
delovnih organizacijah, ki so tehniéno bolje opremljene,
kakor v delovnih skupnostih, kjer je tehni¢na opremljenost
dela slabsa. Tako so zaostajali osebni dohodki na zaposlenega
bolj, kot se je zboljSevala tehniéna opremljenost dela.

Za industrijo kot celoto smo sicer ugotovili, da je sklad-
nost med osebnimi dohodki in druZbenoekonomsko produk-
tivnostjo dela iz leta v leto veéja in da so bila v letu 1964
razmerja med obema elementoma Ze skoraj enaka v vseh
razredih tehni¢ne opremljenosti dela. To bi lahko navedlo k
stali¢u, da je treba za leto 1965 v SR Sloveniji Ze upostevati
kot dejstvo enako rast osebnih dohodkov na zaposlenega in
druzbenoekonomske produktivnosti dela. Na tej podlagi bi
se vsi naslednji premiki v delitvi novoustvarjene vrednosti
izvrsili med SirSo druzbeno skupnostjo in delovnimi skup-
nostmi, uéinki tega pa bi se povedali v osebnih dohodkih na
zaposlenega za toliko, za kolikor bi se pove¢al dohodek na za-
poslenega.

Da je bila skladnost med osebnimi dohodki na zaposle-
nega in druzbenoekonomsko produktivnostjo dela samo navi-
dezna, samo posledica raznolikosti proizvodnje in poslovanja
v industriji kot celoti, so pokazale regresijske krivulje
dohodka na zaposlenega in osebnih dohodkov na zaposlenega
po industrijskih panogah, in sicer:

— regresijske krivulje osebnih dohodkov na zaposlenega
za indusirijske panoge so v korelacijskem grafikonu manj
razpriene kakor regresijske krivulje dohodka na zaposlenega,
kar kaze na to, da so osebni dohodki na zaposlenega po
panogah mnogo bolj izenaceni kakor rezultati poslovanja;

— v vseh industrijskih panogah se razlike med dohod-
kom na zaposlenega in osebnimi dohodki na zaposlenega ve-
éajo, bolj ko se izpopolnjuje tehni¢na opremljenost dela. To
pomeni, da osebni dohodki sorazmerno zaostajajo za druzbe-
noekonomsko produktivnostjo dela;

— regresijske krivulje osebnih dohodkov na zaposlenega
se velikokrat obrnejo navzdol, ker je raven osebnih dohodkov
na zaposlenega v doloéenem razredu tehniéne opremljenosti
dela niZja kakor v razredu pred njim.

To povzroéa neenaka in neenakomerna razmerja med
dohodkom na zaposlenega in osebnimi dohodki na zaposle-
nega, in sicer po razredih tehni¢ne opremljenosti dela, po
panogah in po letih. Stevilo primerov, da se razlike med
uspesnostjo gospodarjenja delovnih skupnosti in osebnimi
dohodki na zaposlenega v doloéenem razredu tehniéne oprem-
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ljenosti dela povedajo v primerjavi z razlikami v razredu
pred njim, se sicer z leti zmanjSuje, vendar v letu 1964 e
vedno presega 58 odstotkov primerov, ki so bili analizirani.

Ceprav je ta raziskava samo osvetlila problem in zaradi
omenjenega obsega elementov, ki jih je zajela, ne razlozi,
zakaj osebni dohodki na zaposlenega pri vidji druZzbenoeko-
nomski produktivnosti dela in Se posebej pri visji tehni¢ni
opemljenosti dela zaostajajo, je mozno, ée upostevamo ukrepe
ekonomske politike in okoli3¢ine, v katerih potekajo delovni
procesi, sklepati o nekaterih razlogih:

1. V nalogi smo zajeli leta 1961, 1962, 1963 in 1964, torej
¢as, ko je bil dohodek delovnih skupnosti $¢ obremenjen s
prispevkom od dohodka, ki je bil v nafelu enakomeren, in
s prispevkom od izrednega dohodka, ki se je obratunaval
posebej za vsako organizacijo. Poleg tega so se iz dohodka
delovnih organizacij obvezno &rpala sredstva za druzbene
investicijske sklade in za razne obvezne rezervne sklade na
podlagi enakih odstotkov. Vse te obremenitve so bile enako-
merne in so se njihovi uéinki veéali enako kakor osnova, iz
katere so izhajali. Kljub temu so bili uéinki obremenitev
zaradi prispevkov, ki so se ra¢unali od visine skladov, v
posameznih organizacijah ve&ji, posebno v organizacijah z
vedjimi sredstvi v skladih. (Ce bi podrobno analizirali ta
vpliv, bi ne mogli prezreti olajSav, ki jih je dopuséal zakon
nekaterim dejavnostim in skupinam organizacij, da so sploh
lahko zagotovile osebne dohodke zaposlenim.)

Ker je s taksnim sistemom zajemanja sredstev za potrebe
§irSe druzbene skupnosti ostalo delovnim skupnostim soraz-
merno malo sredstev za lastno uporabo, niso mogle niti de-
lovne organizacije z nizkimi rezultati poslovanja niti delov-
ne skupnosti, ki so uspeineje gospodarile, kaj bolj, obéuino
spremeniti odnosov v delitvi dohodka v prid osebnih do-
hodkov.

Koliko je obremenjevanje dohodka delovnih skupnosti
vplivalo na to, da so se osebni dohodki na zaposlenega po
panogah industrije precej izenaéili ne glede na raven druz-
benoekonomske produktivnosti dela in na izpopolnjujoco se
tehni¢no opremljenost dela, bo mogoce ugotoviti Sele s po-
datki o gospodarjenju delovnih skupnosti v- letu 1966.
Analiza druzbenoekonomske produktivnosti za to leto bo
namreé pokazala posledice, ki jih bo povzrodila razbreme-
nitev dohodka delovnih skupnosti. Vendar bo tudi ta podoba
e nekoliko nejasna, saj je bilo v letu 1966 uvedeno obvezno
orodanje dela sredstev skladov, s katerimi razpolagajo de-
lovne organizacije.
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2. Kljub tej obremenitvi dohodka so razpolagale delovne
skupnosti, ki so dosegale viSjo raven druzbenoekonomske
produktivnosti dela, z absolutno veé&jimi sredstvi za lastne
potrebe, za investicije. To je bilo Se posebej ofitno, &e so
sredstva skladov prikazovale kot znesek in ne na zaposle-
nega ali v zvezi z ravnijo tehni¢ne opremljenosti dela ali s
strukturo delitve dohodka. Absolutno visji znesek sredstey,
s katerimi so razpolagale te delovne organizacije, ni le Ze sam
po sebi vzbujal Zelja po nalozbah, po razSirjeni reprodukeiji,
temve¢ sta to zahtevala tudi stopnja, za kakr#no so bila odpi-
sana osnovna sredstva, in pa nesodobna tehnologija proizvod-
nih procesov. Zelo uéinkovita proizvajalna sredstva in uva-
janje sodobnih tehnolofkih reSitev pa je veljalo v tem &asu
za edino sredstvo, ki lahko pripomore k veéji produktivnosti
dela, saj so tedaj poudarjali predvsem potrebo po tem, da se
poveca obseg proizvodnje, in ne potrebe po poveéevanju
uspesnosti gospodarjenja.

3. Izenadevanje osebnih dohodkov na zaposlenega v
delovnih organizacijah ene panoge ne glede na uspeSnost
gospodarjenja in na &edalje bolj%o tehniéno opremljenost
dela bi bilo tezko dose¢i in predvsem ohraniti v vseh letih,
&e bi bilo samo posledica ukrepov ekonomske politike. Prav
tako niso v tej zvezi pomembna prizadevanja oZjih druzbeno-
politi¢nih skupnosti, da bi ohranile kolikor mogode nizke
razpone med osebnimi dohodki zaposlenih na svojem ob-
moc¢ju, saj smo opazovali delovne organizacije po panogah,
tj. v proizvodni, ne pa v teritorialni povezanosti, kjer bi
se sre¢avale organizacije vseh panog in podroéij. Paé pa je
k temu ob&utnemu izenafevanju osebnih dohodkov na zapo-
slenega verjetno veliko pripomogla kvalifikacijska struktura
zaposlenih v delovnih organizacijah, kakrino zahtevajo vrste
in oblike delovnih procesov ter velikost delovnih organizacij.

V sklop organizacij s slabo tehni¢no opremljenostjo se
uvriajo vedinoma manjSe delovne organizacije, kjer je deli-
tev dela v delovnih procesih slab3e izvedena. Zato morajo
zaposleni opravljati razli¢na dela, morajo ve¢ znati, so vise
kvalificirani in zaradi tega dosegajo sorazmerno visje osebne
dohodke. V sklop organizacij z boljSo opremljenostjo dela
pa se uvricajo ve¢inoma veéje in velike delovne organizacije
z bolje izpeljano delitvijo dela in serijsko proizvodnjo, ki
omogoéa zaposlovanje delovnih ljudi z nekoliko nizZjo kvali-
fikacijo. Poleg tega poteka v teh delovnih organizacijah pro-
izvodnja poveéini v dveh izmenah, s &mer se v strukturi
zaposlenih veéa deleZ niZe kvalificiranih. Pri sedanjem stanju
organizacije dela v delovnih organizacijah, posebno v stro-
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kovnih sluzbah, pomeni povecevanje obsega proizvodnje in
itevila zaposlenih v proizvodnji tudi povecevanje Stevila za-
poslenih v strokovnih sluzbah, posebno v splosnih in kadrov-
skih sluzbah. To so delovna mesta, ki niti zaradi dosedanjega
ocenjevanja njihovega pomena niti zaradi izobrazbe ljudi ne
zviSujejo povpreénih osebnih dohodkov na zaposlenega, paé
pa jih zaradi Stevilénosti ohranjajo na skorajda isti ravni kot
v drugih delovnih organizacijah. Strokovnjakov visoke stop-
nje in vodilnih kadrov pa v teh delovnih organizacijah niti
ni veliko niti niso njihovi osebni dohodki tolikokrat visji od
osebnih dohodkov drugih, da bi lahko obéutno vplivali na
raven povpreénih osebnih dohodkov na zaposlenega.

LR

Na podlagi te raziskave smo ocenili, da za zdaj Se ne
moremo sprejeti kot nadelo enako povecevanje osebnih do-
hodkov na zaposlenega in druzbenockonomske produktiv-
nosti dela, saj razmerja med obema $e niso usklajena. Zaradi
tega se tudi osebni dohodki na zaposlenega ne morejo pove-
¢ati enako kakor druzbenoekonomska produktivnost dela,
poleg tega pa se morajo tudi sami osebni dohodki na zapo-
slenega v okviru ene dejavnosti razlitno povecevati — glede
na izboljSevanje tehni¢ne opremljenosti dela.

Analiza o druzbenoekonomski produktivnosti dela v sku-
pini tovarn strojev in naprav za leta 1961, 1962, 1963 in 1964
je pokazala, da so osebni dohodki na zaposlenega v delovnih
organizacijah sicer nekoliko manj izenadeni kakor v indu-
strijskih panogah, da pa so zelo malo odvisni od uspesnosti
gospodarjenja, kar Se posebno velja za leto 1964. Majhna
odvisnost osebnih dohodkov od uspe$nosti gospodarjenja je
bila predvsem posledica nizke ravni druZbenoekonomske
produktivnosti dela. Ve&ina organizacij je namre¢ dosegla
tako skromne poslovne rezultate, da ob Ze tako nizkih oseb-
nih dohodkih na zaposlenega niso mogle uskladiti osebnih
dohodkov s slabo uspeinostjo gospodarjenja; to v jedru
pomeni zniZati osebne dohodke, ker bi s tem ogrozile osnovni
zivljenjski standard zaposlenih. Zaradi tega je v letu 1964
kar 59 organizacij izmed 83 iz skupine tovarn strojev in
naprav porabilo sredstva, ki so jih imele na voljo, skoraj
v celoti za osebne dohodke. Pri tem so bile v slabSem polo-
7aju velike organizacije in organizacije, ki so v rezultatih
poslovanja zaostale za povpreéjem. Vse te delovne skupnosti
dejansko ne bi mogle ob enakih okolis¢inah gospodarjenja
spremeniti delitvenih razmerij v korist osebnih dohodkov.
Tiste malo$tevilne delovne skupnosti iz te skupine, ki so
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uspeino gospodarile, pa so sicer izlodile toliko sredstev za
osebne dohodke, da so mo&no presegle povpre&je osebnih
dohodkov na zaposlenega v svoji skupini. Vendar so bile pri
teh delovnih organizacijah tudi razlike med dohodkom na
zaposlenega in osebnimi dohodki na zaposlenega najvedje
v skupini, ker so se sredstva v veliki mnoZini stekala v sklade.
To torej prav tako kaze, da so osebni dohodki le malo odvisni
od druzbenoekonomske produktivnosti dela.

V takZnih okoli3¢inah gospodarjenja delovnih skupnosti
so visoki deleZi osebnih dohodkov v dohodku (ali &istem
dohodku v preteklih letih) pravzaprav odraz neustrezne in
nezadovoljive ravni druzbenoekonomske produktivnosti dela,
ki potiska osebne dohodke na zelo nizko in sorazmerno ize-
naceno raven ter ovira delovne skupnosti in jim prepreéuje,
da bi ustvarjale sredstva za nadaljnji razvoj. Pri tem pa niZji
deleZi osebnih dohodkov v dohodku niso Ze sami po sebi in
v vseh primerih pozitiven pojav. Visji deleZ je namreé zna-
éilen za delovne skupnosti, ki gospodarijo uspesneje kakor
druge ali ki zaostajajo; za delovne skupnosti, katere izloajo
sorazmerno ve¢ji del sredstev za sklade na radun osebnih
dohodkov, ki po ravni zaostajajo za povpreéjem, ali pa ob
visokih osebnih dohodkih na zaposlenega; dalje, za delovne
skupnosti s slabSo ali boljSo tehni®no opremljenostjo dela
in delovne skupnosti, ki so zaradi koli¢ine dohodka po-
membne in vplivne v skupini ali pa so skoraj neopazne. Ker
so delovne organizacije tako zelo razliéne, bi bilo mogode
odbrati delovne skupnosti, za katere bi lahko rekli, da je
njihov odnos delitve pozitiven, ustrezen, zadovoljiv glede na
dane okolis¢ine, samo z uporabo posebnih meril, npr. pri
tovarnah strojev in naprav:

— ¢&im boljsa tehni¢na opremljenost dela,

— ¢&im viSja raven druzbenoekonomske produktivnosti
dela,

— &im visja raven osebnih dohodkov,

— &im nizji delez osebnih dohodkov v é&istem dohodku,

— ¢&im veéja akumulacijska moé.

S tem, da so bile vse delovne organizacije v skupini
tovarn strojev in naprav razvri¢ene po nizajo¢i se ravni
osebnih dohodkov na zaposlenega in upoStevana raven druz-
benoekonomske produktivnosti deta in akumulacijska moé ter
tehniéna opremljenost dela, se je neskladnost osebnih dohod-
kov z druzbenoekonomsko produktivnostjo dela e ostreje
zarisala. Nizka raven osebnih dohodkov na zaposlenega bi
bila v veéini organizacij Se previsoka glede na raven dose-
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7enega dohodka na zaposlenega, saj delovnim skupnostim ni
ostalo skoraj ni¢ sredstev za razSirjeno reprodukeijo. V letu
1964 je bil npr. poloZzaj tako kriti¢en, da bi lahko 39 organi-
zacij izmed 82 uvrstili med organizacije, ki niso ustvarile
nobenih sredstev za sklade, druge pa bi se lahko razvijale
v zelo omejenem obsegu. Ravno take posledice so morale
nastati v organizacijah, ki so zaradi nujnega in neizogibnega
povetevanja osebnih dohodkov na zaposlenega izérpale vsa
sredstva skladov, pri ¢emer niso mogle niti v celoti zadovo-
ljiti upravi¢enih zahtev delovnih ljudi, da bi se poveéali
osebni dohodki ob danih okoli¢inah ekonomskega razvoja
v letu 1963 in 1964. Samo 12 organizacij bi bilo lahko racu-
nalo s tem, da bi se lahko dalje razvijale na podlagi lastnih
stredstev, pri éemer bi raven osebnih dohodkov na zaposle-
nega presegla povpreéje skupine, a med temi organizacijami
sta le dve veliki.

TakSni odnosi v delitvi dohodka in raven osebnih
dohodkov na zaposlenega ob doseZeni akumulacijski moéi
v tovarnah strojev in naprav opozarjajo delovne skupnosti in
jim dokazujejo, da je mogoce ob nespremenjeni delitvi novo-
ustvarjene vrednosti med druZzbeno skupnostjo in delovnimi
skupnostmi samo z vi§jim dohodkom na zaposlenega zago-
toviti delovnim ljudem visje osebne dohodke. Sicer pa to
spoznanje ne velja samo za okoli¢ine »nespremenjene delit-
ve novoustvarjene vrednosti med druzbeno skupnostjo in
delovnimi skupnostmic. Sprememba teh odnosov delitve nima
samo formalnih posledic, ampak predvsem vsebinske; gre
namreé za spremembo neposrednega nosilca financiranja do-
lo¢enih nalog in dejavnosti. Naloge in dejavnosti, ki so bile
do zdaj financirane iz druzbenih sredstev, je treba po spre-
menjenih odnosih delitve financirati prav tako iz druzbenih
sredstev. Samo oblika izlotanja, dajanja teh druzbenih sred-
stev bo v tem primeru bolj posamiéna, ker jih bodo morale
izlotati posamezne delovne skupnosti, ker se bodo zavedale,
da doloene dejavnosti morajo obstojati in da so doline
financirati dolotene naloge. Ustvarjena sredstva, ustvarjeni
dohodek pa je ob takdnih ali druga&nih odnosih delitve novo-
ustvarjene vrednosti med druzbeno skupnostjo in delovnimi
skupnostmi vedno enak, le ulinek porabe teh sredstev je
lahko veéji ali manj$i, paé glede na to, kako jih posredni ali
neposredni nosilci financiranja porabijo, tj. bolj ali manj
racionalno.

Bodisi da se delitev novoustvarjene vrednosti med druz-
beno skupnostjo in delovnimi skupnostmi spremeni ali da se
ne spremeni, resniéno je mogode povecati osebne dohodke na
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zaposlenega, pa tudi sredstva za sklade, torej samo s tem, da
se poveta dohodek na zaposlenega v delovni skupnosti, sku-
pini, panogi, podro¢jih in oZjih ter Sir§ih obmoéjih. Ve&jo
odvisnost osebnih dohodkov od druZbenoekonomske produk-
tivnosti dela moremo torej pri¢akovati in jo uveljavljati kot
dejansko moZno uresni¢evanje nadela nagrajevanja po delu
le, &e se bo velja uspeinost gospodarjenja posameznih delov-
nih skupnosti izrazila v obfutno vi$ji ravni narodnega do-
hodka na prebivalca. Pri nizki ravni druZbenoekonomske
produktivnosti dela in skromni koli¢ini dohodka, ki je na
voljo posamezni delovni skupnosti ali druzbi kot celoti, pa
Se ni mogoce postaviti in uveljaviti nadela neposredne odvis-
nosti osebnih dohodkov (in sredstev za druzbeni standard) od
druzbenoekonomske produktivnosti dela, pa tudi ne nadela
odvisnosti dohodka od vloZenega dela. V takih okolis¢inah
je nujno tudi poseganje najvisjih druzbenopolitiénih organov
v delitev novoustvarjene vrednosti in se mora pri temeljnih
premikih v zasnovah druZbenoekonomskega razvoja pojaviti
celo v zakonski obliki ob zelo osredotoenih pooblastilih. In
zaradi tega se venomer porajajo pomisleki in dvomi o moral-
nosti in upravi¢enosti spri¢o koli¢ine dohodka, ki si jo kdo
pritegne, v primerjavi z vloZenim delom, dalje, ocene o ome-
jevanju razvoja in mozZnosti obstoja organizacij, skupin,
panog, podroéij, obmoéij, ipd.

S krepitvijo materialne osnove druzbe pa bi moralo za-
éeti poseganje in vmeSavanje samoupravnih organov, ki so
pooblaséeni le za posredno odlo¢anje, odmirati, ker postane
to zaviralen in ne pospefevalen dejavnik druzbenoekonom-
skega razvoja. Merilo za to odmiranje je stopnja neposredne
odvisnosti dohodka delovnih skupnosti od vloZenega dela in
osebnih dohodkov od druZbenoekonomske produktivnosti
dela. Koliko se je odlotanje o delitvi novoustvarjene vredno-
sti Zze preneslo na samoupravne organe s pravicami nepo-
srednega odlodanja, ni torej stvar Zelja, spoznanj in odloditey
najvisjih druzbenopolitiénih organov, temveé predvsem bolj
ali manj razvite, zadostne in obilne materialne osnove
druzbe. Zaradi tega ni mogo¢e pri¢akovati za vse delovne
skupnosti, skupine, panoge, podroéja in obmoé¢ja enakih sta-
li%¢ in enakih ukrepov ekonomske politike, ampak ukrepe
z dovolj Sirokimi okviri za razvoj vseh, éeprav je njihova
materialna osnova neenako razvita. In ne samo, da tega ni
mogode pri¢akovati, temveé je za pospeSeni druZbenoeko-
nomski razvoj treba izvajati razli¢no politiko in sprejemati
razli¢ne odlo€itve. ki morajo izhajati iz ustreznih analiz in

93



TEORIJA IN PRAKSA

razvojnih programov posameznih delovnih organizacij, sku-
pin, panog, podrodij in obmod¢ij.

Ne glede na odnose delitve novoustvarjene vrednosti med
SirSo druZbeno skupnostjo in delovnimi skupnostmi v letih
1961 do 1964 je ravno analiza druZzbenoekonomske produk-
tivnosti dela v skupini tovarn strojev in naprav pokazala, da
obstojajo velike razlike v odlo¢itvah delovnih skupnosti glede
porabe sredstev, s katermi so razpolagale. Ceprav so bile
v teh letih delovne skupnosti Se sorazmerno zelo ovirane v
samostojnem gospodarjenju, ker so le-to oblikovali dejavniki,
na katere niso mogle neposredno vplivati, bi bili tudi pri
vedji samostojnosti verjetno odnosi delitve le malo drugaéni,
ker so jih dolodale tele okolisine:

— da pri nizki ravni druzbenoekonomske produktivnosti
dela delovne skupnosti niso mogle povedéati koliéine sredstev
za osebne dohodke;

— da so nekatere organizacije, predvsem velike, ustva-
rile ve¢jo koli¢ino sredstev za sklade na ra¢un nizkih osebnih
dohodkov na zaposlenega, ker je bilo treba kriti tekode ali
prihodnje naloZbe;

— da so drugadne zahteve glede standarda delovnih
ljudi spri¢o danih razmer in navad v nekaterih obmoé&jih
povzrodile, da so se delovne skupnosti morale odlogati bolj
kratkoroéno, v korist trenutno zaposlenih in misleé na to, da
jih je treba obdrZati na delovnih mestih, a v §kodo akumu-
lacijske moé¢i delovne organizacije in njenega pospeSenega
razvoja;

— da pomenijo na oZjih obmoé&jih, kjer je moZnost za-
poslovanja omejena (ena ali zelo malo delovnih organizacij),
Se tako nizki osebni dohodki na zaposlenega ob nizki druz-
beno ekonomski produktivnosti dela boljSo refitev za prebi-
valstvo, kakor &e takSnih moZnosti za delo sploh ne bi bilo.
In zaradi tega so v primeru druzbeno popolnoma neustrezne
uspesnosti gospodarjenja pripravljene te delovne skupnosti
celo zniZzevati raven Ze tako nizkih osebnih dohodkov na za-
poslenega in ve& dati za sklade, samo da bi vsaj Se nekaj éasa
ohranile moZnost za zaposlitev in Zivljenje.

Posamezne delovne skupnosti se torej ne morejo odlodati
neodyvisno in ne bodo mogle bistveno spremeniti svojih odlo-
ditev v primerjavi z odlo€itvami v preteklosti, eprav bodo
v odloanju ¢edalje bolj samostojne in éeprav zahtevata stop-
nja razvoja proizvajalnih sil ter raven samoupravnih odno-
sov, da poseganje in vmeSavanje samoupravnih organov, ki
so pooblaséeni le za posredno odloanje, v odnose delitve
novoustvarjene vrednosti Ze skoraj v celoti odmre.
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Izbira torej ni v tem, ali zbirati sredstva za naloZbe
v osnovna sredstva ali jih dajati za razvoj tehnologije in
izboljSave delovnih procesov ali povedevati osebne dohodke
zaposlenih in sredstva za financiranje druzbenih dejavnosti
in sluzb, temveé v tem, ali se bo delovna organizacija razvi-
jala in vzdrzala v zaostrenih okoli¢inah primerjanja svoje
ravni produktivnosti dela in viSine stroSkov na enoto proiz-
voda z mednarodno ravnijo, ali pa bo prej ali slej zaostala in
propadla, ker tak3nega merjenja moéi ne bo prenesla. V obeh
primerih se bodo delovne skupnosti bolj verjetno odlodale
tako, da bodo izhajale iz prizadevanj za vi$jo druzbenoeko-
nomsko produktivnost dela ob danem in ve&jem 3tevilu zapo-
slenih, in ne za to, da bi formalno poveéale druzbenoeko-
nomsko produktivnost dela z zniZevanjem Stevila zaposlenih,
ker je to z vidika delovnega &loveka nesprejemljiv naéin
zboljSevanja uspesnosti gospodarjenja.

Potem ko se odlodi za prvo ali drugo razvojno smer, pa
je stvar strokovnih analiz, ocen in predlogov, da se izbere,
kateri dejavnik, v koliksnem obsegu in koliko &asa bo te-
meljni dejavnik in kateri dejavniki bodo dopolnilni, da bo
sprejeta odloéitev kar najbolj uspe$no in racionalno uresni-
¢ena. Za vsako delovno skupnost in za vsako skupino delov-
nih organizacij, bodisi da jo opredelimo kot proizvodno ali
kot teritorialno, je namre¢ en dejavnik ali samo nekaj dejav-
nikov kljuénih, tj. taksnih, ki dolo¢ajo in oblikujejo odlogitve
delovnih skupnosti v danem ¢asu in jih morajo delovne skup-
nosti upoStevati, ée hodejo razvijati svojo delovno organiza-
cijo ali se, marsikdaj, celo samo obdrzati pri Zivljenju.

Pri dolo€anju teh dejavnikov pa so delovne skupnosti ze
dosti manj neodvisne; njihove odloditve usmerjajo rezultati
dosedanjega druzbenoekonomskega razvoja. Popolnoma ne-
ustrezno bi bilo v prizadevanjih za pospeSeni druzbenoeko-
nomski razvoj torej zastopati stalie, da se bodo delovni
ljudje v vedini delovnih organizacij odlodali kratkoroéno, da
ne bodo radunali tudi s potrebami razvoja in da ne bodo ob-
likovali sredstev za sklade. Vendar je tezko pri¢akovati, da
bodo delovni ljudje tak3ne neizogibne potrebe upostevali, &e
se pri nizki druZbenoekonomski produktivnosti dela raven
njihovih osebnih dohodkov giblje blizu meje minimalnih
zivljenjskih stroskov, pa &etudi bi spoznali, da je ustvarjanje
sredstev za sklade edino zagotovilo za njihovo lastno prihod-
nje delo in Zivljenje. Izjema bi bile le delovne skupnosti v
obmodéjih, kjer je moZnost zaposlovanja zelo omejena.

Izhodis¢e odlo¢anja delovnih ljudi za dolgoroéne kon-
cepte razvoja njihovih delovnih organizacij ni v tem, ali so
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bolj ali manj usposobljeni kot strokovnjaki, ali v tem, da se
zavedajo in so pripravljeni omejiti sedanjo porabo, zato da
bo prihodnja, pri¢akovana veéja; to izhodis¢e je raven druz-
benoekonomske produktivnosti dela, ki bo zados¢ala za krit-
je osebnih dohodkov, ki bodo &edalje bolj neposredno odvis-
ni od druzbenoekonomske produktivnosti dela, in za ustvar-
janje sredstev za razSirjeno reprodukcijo na vseh podroéjih,
za katera so odgovorne delovne skupnosti, in financiranje
nalog in dejavnosti, ki prehajajo na skrb delovnih skupnosti.

Iz analize druZbenoekonomske produktivnosti dela v
skupini tovarn strojev in naprav je videti, da delovne skup-
nosti vseh organizacij, ki dosegajo tako nizko raven druzbe-
noekonomske produktivnosti dela, da niso mogle ustvariti
trdnih izhodi¥¢ in stvarnih moZnosti za prihodnji razvoj, in
to ob sorazmerno nizki ravni osebnih dohodkov na zaposle-
nega, — kar velja tudi za vse delovne skupnosti drugih sku-
pin in dejavnosti — ne bodo mogle v svojem ozkem, zaprtem
okviru najti poti in nadina za svoj razvoj. Dosedanji naéin
podpiranja in pospeSevanja delovnih organizacij z druzbeni-
mi sredstvi — investicijski krediti in kratkoro¢ni krediti za
redno poslovanje — pa se je v nadelu preZivel in nanj ni mo-
gole ve¢ ratunati kot na prevladujoto obliko druzbene po-
mo¢i delovnim skupnostim, ki dosegajo niZjo ali nizko raven
druzbenoekonomske produktivnosti dela. Prav tako je treba
vztrajati na stali$¢u, da ni mogode trgati delovnih ljudi iz
delovnih skupnosti in jih lo¢evati od delovnih sredstev ter
s tem mrtviti kljuéni faktor delovnih procesov. Zaradi tega
morajo delovne skupnosti dolo¢ene skupine dejavnosti in v
sodelovanju z delovnimi skupnostmi drugih skupin in dejav-
nosti preanalizirati in vnovié opredeliti svoje proizvodne pro-
grame in si z delitvijo dela ter proizvodnim povezovanjem ob
uporabi sodobnih metod in izkuSenj v organizaciji dela v
okviru skupine in svojih delovnih organizacij zagotoviti var-
nejSe delo in vedjo uspesnost gospodarjenja, s tem pa tudi
moZnost za pospeSeno uveljavljanje neposredne odvisnosti
osebnih dohodkov od druzbenoekonomske produktivnosti

dela.
DANICA JURKOVIC
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O tovariskih odnosih med komunisti

Kakor je narodnoosvobodilni boj v ljudeh prebudil nezlom-
hivo voljo bojevati se zoper okupatorja, domace izda-

jalce, za socialno in nacionalno osvoboditev, tako dobiva
v razmerah samoupravljanja in delitve dohodka po delu,
druzbene reforme in reorganizacije zveze komunistov izreden
pomen in mo¢ kultura odnosov med ljudmi, kultura odnosov
med ¢lani zveze komunistov. Ne le &lani zveze komunistov,
ampak tudi obéani in proizvajalci zunaj zveze komunistoy
¢edalje bolj pogresajo odnose, ki so bili Ze od nekdaj znaéilna
lastnost komunistov. V mislih nimajo idealnih vzorcev
komunistov, ker vedo, da so komunisti ljudje in da nanje
prav tako kot na druge ljudi delujejo vsa navzkriZja v raz-
voju druzbe. Mislijo na odnose med komunisti, ki naj teme-
ljijo na medsebojnem zaupanju, spostovanju, tovaristvu,
skrbi za drug drugega, na strpnosti v idejnem boju mnenj,
ki 1zhaja iz pozicij samoupravnih odnosov. Danasnji ¢as
namre¢ zahteva veliko individualnih naporov od zveze
komunistov pa tudi veliko pozornosti, da se bo vsak njen
¢lan izoblikoval v res samostojno politi¢no osebnost, da bo
odloéno odstranjeval ovire, ki jih poraja pasivnost, da bo
postal borben javni delavec in uéinkovit ustvarjalec druz-
bene zavesti.

Nekateri izmed &lanov zveze komunistov Zive v neureje-
nih odnosih do ¢lanov zveze komunistov in drugih ljudi pred-
vsem zaradi tega, ker so nekritié¢ni do sebe in noéejo presojati
svojega ravnanja in dela; izgubljajo se v hipertrofiji nacel-
nih stali$¢, postajajo igrac¢a trenutnih razpoloZenj, najrazlié-
nejsih nagnjenj in so na poti k temu, da se vdajo notranji
pobitosti in lastnemu neuspehu v druzbi. Ta nevarnost grozi
posebno tistim &lanom zveze komunistov, ki Zive v preprica-
nju, da je njim dovoljeno vse in da so drugi oziroma naj bodo
drugi le sluge njihove samovolje. Taki élani zveze komuni-
stov so prepri¢ani, da so krivi drugi ¢lani zveze komunistov,
¢e se jim pozitivno druzbeno okolje odtujuje; zato vso krivdo
zvracajo na druge.

Cutim, da se danes kar velik del ¢lanov zveze komuni-
stov premalokrat zaveda, da so marsikdaj odgovorni za delo
¢lanov zveze komunistov. Sicer so na videz odkritosréni, ven-
dar ne povedo svojih predlogov in spoznanj. Zivijo v utvari,
da je vse odvisno od tovariSev, ki so nosilei javnih funkeij
in katerih delo izhaja iz »lastne mo&ic, mimo njih vseh in tudi
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mimo njihovih dobronamernih pobud. Iz takega pojmovanja
se kaj hitro rodi neodgovoren odnos do tovarisev — Elanov
zveze komunistov, in za ta odnos je znaéilno, da &lan zveze
komunistov ob napakah in pomanjkljivostih svojega delov-
nega tovariSa popolnoma pozabi nase, &eprav je bil navzot,
ko jih je le-oni zagreSil. V takem okolju manjka med komu-
nisti tovariska kritika, povedana ob pravem &asu in na pravi
naslov. Clani zveze komunistov se tako dusijo v neiskreni
domaé&nosti, strpnost po vsi sili in pa geslo >da ne bo zamere«
sta najvisji vrednoti. Zgodi pa se tudi nasprotno, namre¢, da
se medsebojni odnosi spremenijo v medsebojno »obmetavanjec,
tako so élani zveze komunistoy drug drugemu samo za tarco.
Vzrok je isti: samoljubje, koristoljubje, pomanjkanje ob¢utka
za odgovornost.

Vemo, da je pri delu najbolj uspeden tisti élan zveze ko-
munistov, ki mu je resnica o samem sebi dovolj znana; zato
je ¢lani zveze komunistov drug drugemu ne smejo prikrivati.
V medsebojnih odnosih med komunisti ni primerna nikakrina
sentimentalnost. Kdor v &lanih zveze komunistov iz osebnih
ali drugih nagibov utrjuje zmotne predstave, ki jih imajo o
samih sebi, ta v resnici krepi v njih tiste teznje, ki jih od-
vratajo od stvarnosti v delu in Zivljenju, s tem pa jim tudi
prepredujejo, da bi dosegli realno moZne uspehe.

Komunisti so nasi druzbi zaértali pot razvoja samouprav-
ne druzbe. S tem so prevzeli odgovornost, da ostanejo tudi
naprej druzbeni rentgen in da na druZbeni razvoj vplivajo
z modjo svojega idejnega vpliva, ne z mocjo oblasti. Ce hoéejo
biti to, potem mora vsakdo, ki se ima za komunista, obvla-
dati poglavitno Zivljenjsko sposobnost: znati mora sprejemati
tudi udarce, prenaSati neuspeh in biti ob vsem tem Se toliko
modan, da se loti novega, koristnega, za zvezo komunistov
in druzbo tvornega dela. To je imperativ za odnose med ko-
munisti, &e holejo ostati na &elu gibanja. Kdor tega ne zmore,
bi ne smel biti v vrstah &lanov zveze komunistov.

S to sposobnostjo je v neposredni zvezi odnos do odgo-
vornosti. Brez teh sposobnosti ni poti ne do sebe ne do tova-
riSev in prijateljev, ni poti ne do interesov druzbene skup-
nosti in ne do ustvarjalnih Zivljenjskih uspehov.

Brez zavestnega premagovanja vsega tega, kar pomeni
konec samoljubja in osebnega zatisja, je tezko govoriti o vi-
sokih ciljih, ki jih hotemo zdaj pri nas doseéi z gospodarsko
druzbeno reformo in reorganizacijo zveze komunistov, ter o
tem, da bomo vztrajali na poti k njim.

Cutim, da nekateri ¢lani zveze komunistov — morda za-
radi tega, ker notranje tega niso zmozni, ali celo zaradi popa-
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¢enosti — ne zmorejo napora, ki ga vseskozi terjajo tovariski
odnosi med ¢&lani zveze komunistov. Posamezniki si iz razlo-
gov, ki jih ne povedo, ne upajo nidesar tvegati, zlasti ne, ¢e
bi morebiti kaj za¢asno njim samim Zkodovalo. Niso iskreni
do sebe, zato ne zmorejo biti iskreni do drugih in pri delu
prikrivajo svoje osebne ratune.

Uresnigevanje ciljev reforme in smotrov reorganizacije
zveze komunistov zahteva konkretnost v kulturi notranjih od-
nosov v zvezi komunistov in med &lani zveze komunistov.
Niso dovolj le priblizni in splo$ni sklepi, ki imajo sicer v sebi
privla¢no mo¢, vendar so pogosto le v tolazbo. Ne bo odveé,
¢e Clani zveze komunistov drug drugemu vetkrat obudijo
spomin na premagane napore, kajti véasih je Ze sam spomin
na prehojeno pot moéna spodbuda, da &lovek vztraja pri pre-
magovanju novih teZav. Morda se v oblikovanju medsebojnih
odnosov komunisti le premalo zavedajo, da je stalno delo, do-
zivljanje naprednih idej in pobud, idealov in perspektiv ena
najbolj trdnih opor za obvladovanje nadalinjega dela. Mo-
ralna in delovna preteklost se vedno odlo¢ilno vpleta v sistem
sedanjih nagibov ¢lana zveze komunistov. Nadvse vaZno je,
da komunisti delo v zvezi komunistov in zunaj nje poveZejo -
z zivljenjskim ciljem, zavoljo katerega so pripravljeni Zrtvo-
vati tudi kopico drobnih uZitkov in udobje. Praksa nam veno-
mer potrjuje, da taki élani zveze komunistov, ki ne razmis-
ljajo, ki nimajo stalno pred oémi sploinega namena, za
katerim teZijo, postanejo igratka okolii¢in. Take &lane zveze
komunistov nepri¢akovani dogodki zmedejo in jih Zenejo k
izrednim naporom ob vsaki uri, toda ti jih samo odvradajo
od splosne smeri. Clanom zveze komunisiov vsega znanja,
spoznanj in pobud ne more dati noben dejavnik zunaj njih

samih. LUDVIK GOLOB
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Po slabi poti do dobre odlo(itve

Odborniki ljubljanskega mestnega sveta so pred novim
letom izglasovali odlok o prispevku na uporabo mestnega
zemljis¢a. Osnutek je bil o jaoni razpravi; po formalni plati
torej proceduralnemu postopku, ki ga dotlej ni uporabilo no-
beno od jugoslovanskih mest pred uvedbo prispevka, ni-
mamo kaj ocitati. Ta demokratiéna gesta, ki jo je predsednik
mestnega sveta ing. Tepina posebej poudaril, pa izgubi precej
na svoji tezi spri¢o dejstva, da so bili volivei ljubljanskih
obéin ze drugié¢ pet minut pred dvanajsto postavljeni pred
odloéditeo, kaj naj recejo k osnutku, ki so ga (res o nekoliko
drugaéni obliki) odklonili ze decembra 1965. Zato je toliko
bolj éudna in nerazumljiva odloéiteo élanoo odbora za komu-
nalno gospodarstvo in promet pri mestnem svetu, da na vse
tehtne in upostevanja vredne spreminjevalne predloge lan-
skoleinih zborov in obéinskih skupséin sploh niso reagirali.

K predlogu, ki je nastal izkljuéno na podlagi potreb mesta,
ne pa tudi v skladu s preudenimi moznostmi plaéevalceo
davkovo, so dali obdani vrsto kritiénih pripomb. Kriviéno
pa je, da so jih dobili »po glavic odborniki obéinskih skup-
3éin, predsedniki krajeonih skupnosti in krajeonih orga-
nizacij SZDL namesto sestavljavceo predloga odloka. Zago-
varjanje nooih daviéin, pa naj bodo Se tako upravidene, ni
prijetno opravilo; ker pa so odborniki Ze na skupnem se-
stanku s predstavniki mestnega sveta dovolj jasno in glasno
povedali, da predlog spet ni dober, da vsebuje Se vse osnovne
hibe lanskega osnutka, je toliko bolj razumljiva reakcija de-
cembrskih zborov, na katerih se je dvignila temperatura da-
le¢ nad obi¢ajno. Nad vse koristno bi bilo, ée bi élani odbora
za komunalno gospodarstoo pri MS dobili na vpogled ne
samo v uradni zapisnikarski jezik prevedene sklepe, marveé
tudi dobesedne zapise razprav udelezenceo zborov volivceo.

Sestavljavci predloga so zaradi perecih in doslej neure-
jenih problemov ljubljanskega mestnega prostora in zato, da
bi v nekaj letih popravili, kar je bilo zamujeno o dvajsetih
letih na podroéju kolektione komunalne potroinje, razpisali
priblizno tako skupno obveznost, kot jo ima Zagreb. Ta vsota
se v Zagrebu (ki se razprostira na 283 km*® mestnega zem-
ljis¢a) razdeli na priblizno pol milijona obéanovo, v Ljub-
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ljani (s 154 km?®) pa na 180.000 prebivalcev. Ta skromna pri-
merjava da slutiti, da so zagrebski mestni mozje mnogo bolj
trezno in razsodno izmerili globino Zepov svojih mescéanov,
¢eprav bi za urejanje cest, ploénikoo, parkovo in prometno-
varnostnih naprao potrebovali mnogo vec.

Tovaris Tepina, predsednik mestnega sveta ljubljanskega,
je dal na zboru volivceo v obéini Center dokaj »slikovitoc
primerjavo: ko se je éudil oporekanju volivceo glede visine
mesecnega prispevka, ki se odmerja od stanovanjske poor-
Sine, ¢es da ta ne presega cene nekaj litroo (ali enega litra)
dobrega vina, so ga volivci v razpravi dobrohotno opomnili,
da merijo visino prispevka med drugim tudi z litri mleka,
§trucami kruha in drugimi vsakdanjimi zivili.

Pristojni organ mestnega sveta je oprl svoj izracun zZele-
nega prispevoka (mimo izraéuna potreb za komunalno ure-
diteo Ljubljane) na poopreéne meseéne dohodke zaposlenega
Ljubljanéana, ki je znasal 1964. leta 49.600 dinarjeo, v letu
1965 pa 66.100 dinarjeo in letos (1966) 86.500 dinarjeo — kar
je za 9,5% nad slovenskim poopreéjem — in s tem »spodbilc
pomisleke glede plaédilne zmoznosti Ljubljanéanov. Nihée
izmed predlagateljeo osnutka pa ni niti omenil, da Ljubljana
glede na cene zivil sploh ni poceni mesto in da bodo, kot
vse kaZe, po novem letu segli potro$niku o Zep $e Sola, zdrav-
stvena ustanova, stanovanjsko podjetje in $e kdo.

Po lepi navadi kabinetnih naértovalceo so predlagatelji
osnutka operirali samo s pooprecji dohodkovo, ne da bi sploh
pomislili tudi na spodnji konec plaéilne lestvice ali predla-
gali karkoli za ljudi z najniZjimi osebnimi dohodki.

Vrtiékarji na obrobju mesta, v zaértani 2. in 3. coni, ki
zal ne uzivajo takega blagra ter prednosti bivanja na mest-
nem zemljii¢u, kot se to zdi predlagateljem osnutka, so zadu-
deni ugotavljali, da bo znasala meseéna dajatev na en meter
smestnega zemljii¢ac skoraj toliko, kot je $e nedavno zna-
sala odkupna cena za meter zemljii¢a, ki je presla od zaseb-
nih kmetovalceo v last gospodarskih organizacij oz. druzbe-
nih kmetijskih posestevo.

V primerjavi z ugovori na visino prispevka je blagohotna
pripomba volivceo, da so naértovalei brez posebnega politic-
nega posluha s tarifnimi conami cepili krajeone skup-
nosti na kose, pravzaprav malenkostna. Na zemljevidu mesta
so zeleznice, ceste in reke najbolj naravne meje. Ce se bo o
nenadno »presekanic krajeoni skupnosti sosed z ene strani
ceste $kodozelino smejal sosedu, ki je padel v visjo tarifno
cono, se paé ne da pomagati; zaradi majhnega razdora v sta-
novanjski soseski ne kaze popravljati generalnih planov.
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Mesini svet tudi ni bil pripravljen na preprosto vprasa-
nje oz. dvom obéanov: ali ne bodo podjetja (ki ugotavljajo,
da je predlagani prispevek previsok) te nove dajatve vkalkuli-
rala o cene in jih v celoti prevalila na potrosnika? Doslej se
je to namreé v veéji in manjsi meri vedno dogodilo,

Ce so se ljudje ustavili pri toéki, ki se zdi predlagateljem
osnutka oditno malenkostna — kje se bodo plac¢ana sredstva
zbirala in porabila ter kolikSna bo cena aparata, ki bo ta
sredstva zbiral — imajo za to najbrz tehien razlog. Doslej so
obéani ze pladevali svojo nepozornost oz.zaupljivost, zato
zdajinja rezerviranost najbrz ni brez vzroka. Ali jim lahko to
zamerimo? Zamera gre meglenemu predlogu, ki je to nezaup-
ljivost spet podzgal.

Da ne bo nesporazuma: odlok o uvedbi prispevka na
uporabo mestnega zemljiséa je bil nujen ukrep in je prisel
pravzaprav Ze prepozno. To so konéno potrdili tudi zbori
volivcep, med katerimi se skoraj noben ni izjasnil proti pla-
éevanju prispevka, domala vsi pa proti tehnokratski logiki
in taki daoéni aritmetiki, ki je bila znaélna za oba predla-
gana osnutka. In prav dejstvo, da so v mestnem svetu zgla-
sovali odlok, ki je upoiteval vse bistvene pripombe obéanov,
terja premislek: ali je bilo rabnanje strokoonih sluzb mest-
nega sveta pri sestavljanju gradiva za jabno razpravo o
prispevku politiéno odgovorno in modro, ée so ze predhodne
razprave ter pomisleki obetali rezultate, ki so se izoblikovali
v jaoni razpravi? Ali je potrebno sproziti val javnega nego-
dovanja — ki ga je bilo moéi predvideti — da bi potem ljudi
potolazili: vade Zeljo smo upostevali?

Od stoterih cvetov do enega samega sonca
in kaj misli Lenin o tem?

Kako se je zgodilo, da smo postavili gesli Naj cvete sto-
tero cvetov, naj se spopada stotero %ol in Dolgoroéna koek-
sistenca in medsebojna kontrola?

Ti gesli smo postavili na podlagi konkretnega poloZaja
na Kitajskem, na podlagi spoznanja, da obstoje v socialistiéni
druzbi $e vedno razli¢ne orste protislovij, in iz globoke po-
trebe drzave, da pospesi gospodarski in kulturni razooj.
Usmeritep na »stotero coetov« in »stotero Solc naj bi spodbu-
dila razcvet umetnosti in napredek znanosti, naj bi pospeiila
rast socialisticne kulture v nasi dezZeli. Razliéne oblike in
stili o umetnosti se lahko svobodno razvijajo in o znanosti
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lahko tekmujejo razliéne miselne $ole. Mislimo, da je za raz-
voj umetnosti in znanosti $kodljivo, ¢e se vsili dolocen umet-
niski stil ali doloéena miselna $ola in se administrationo pre-
pove kak drugi umetniski stil ali kaka druga miselna $ola.
Vprasanje, kaj je v umetnosti ali znanosti pravilno ali
nepravilno, naj se razresi o spobodni diskusiji med umetniki
in znanstveniki in med praktiénim delom o umetnosti in
znanosti, ne pa kar na vrat in nos. Mao Ce Tung 1957

L AR

Mao Ce Tungova misel je marksizem-leninizem, ki ga je
podedoval in ustoarjalno ter vsestransko razvil genij v dobi,
v kateri se imperializem priblizuje popolnemu zlomu in o
kateri socializem napreduje k zmagi po vsem svetu; njegova
misel pomeni vrhunec marksizma-leninizma; njegova misel
je Zivi marksizem-leninizem na najoisji tocki svojega vzpona.
Tovaris Mao Ce Tung je najoedji marksist-leninist sedanjega

¢asa. Iz uvodnika v Zen Min Zi Bao, 1966

LR B 3

Revolucionarni uéitelji in $tudentje umetnostnih oddel-
kov na seéuanski univerzi, uditeljis¢a, konservatorija za
glasbo in drugih visokih vzgojnih institucij v tej provinci
se enoduino strinjajo: To veliko delo* predstavlja velidasten
orh v razooju marksistiéne teorije o literaturi in umetnosti o
sedanji dobi. To je osrednji vodié v vzgojni revoluciji v umet-
nostnih oddelkih visjih vzgojnih ustanov; je kompas za ve-
liko proletarsko kulturno revolucijo. Izjavili so, da so, uporab-
ljiajo¢ Razgovore kot svoje oroZje, odloeni popolnoma za-
treti $kodljiv vpliv érne revizionistiéne linije na literaturo
in umetnost, ki jo zastopa Cou Jang v umetnostnih oddelkih
visjih vzgojnih ustanov, in da so sklenili izpeljati veliko kul-
turno revolucijo do konca. Peking Revier, 1966

* R

Delavci v Eksperimentalni operni grupi v provinci v
Hupeh: Spomnili so se, da se je v zadnjih desetih letih v
njihovoi skupini neprestano bil oster boj med proletarsko
rdeéo linijo in burzoazno érno linijo o literaturi in umetnosti
in prap tako med mirno evolucijo in opozicijo tej mirni
evoluciji. V' tem boju so zaleli jasno razumevati, da so —
kadar koli so posvetili ve¢jo pozornost ustvarjalnemu $tudiju
in uporabi del predsednika Maa in so bolj natanéno izpol-
njevali njegove nauke o lituraturi in umetnosti — ustoarili

* Gre za >Razgovore na jenanskem forumu o literaturi in umetnostie, ki
jih je imel Mao Ce Tung leta 1942. — Opomba ur.
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krasne opere, kot Rdeée straze ob jezeru Hunghu. MnoZice
delavcev, kmetov in vojakov so tedaj skupino navduseno pod-
prle. In narobe, kadar koli so prisli bolj pod opliv in uéinek
érne linije v literaturi in umetnosti, ki je bila nasprotna par-
tiji, socializmu in Mao Ce Tungovemu nauku in ki jo je za-
stopal Cou Jang, ni njihova skupina dosegla niéesar, odtu-
jila se je in mnozice delavceo, kmetoo in vojakovo so ji na-
sprotovale. Iz svojega lastnega izkustva so priceli temeljito
spoznavati: Razgovori o literaturi in umetnosti na jenan-
skem forumu predsednika Maa so veéno rdeée sonce lite-
rarnih in umetniskih krogovo, njihovo najostrejse orozje, nji-
hovo dragoceno volilo in njihoo izoor Zivljenja. Vsak stavek,
vsaka pika o Razgovorih je program dela za literarne in
umetniske kroge. Vsi so izrazili sklep, da posvetijo vse svoje
Zivljenje studiju del predsednika Maa, revoluciji in ideoloski
izgradnji, da sprejmejo dela predsednika Maa in Razgovore
predsednika Maa kot glaoni vodié literarnih in umetniskih
delavcev in da bodo zvesti proletarski borci na podroéju li-

terature in umelnosti. Peking Revier, 1966
* £ *

Cao Cen Ti, tekstilna delavka iz Sanghaja, je rekla:
Drame s sodobnimi revolucionarnimi temami, ki opisujejo
in povzdigujejo delavce, kmete in vojake, so ravno to, kar
ho¢emo. Samo taksna literatura in umetnost lahko resniéno
igra vlogo, kot je rekel predsednik Mao Ce Tung, ,zedinje-
vanja in vzgajanja ljudi’ in ,napadanja in uni¢evanja sovraz-
nika‘. Ne maramo gledati tistih iger, ki opisujejo tuje in sta-
rodavne osebe; ki pripovedujejo o ljubezni in romancah mla-
dih parékoo, ki po ves dan drug drugemu Sepetajo ljubéek in
sréek. Te igre so v bistou proti smernicam predsednika Mao
Ce Tunga o literaturi in umetnosti.

Sanghajski delavec v ladjedelnici Cu Jung Sung je iz-
Javil: Mi, delavci, kmetje in vojaki, moramo biti in brez
dvoma tudi smo sposobni biti mojstri kulture. Udelezeni smo
v treh velikih revolucionarnih gibanjih razrednega boja, boja
za produkcijo in znanstveni eksperiment. V primerjavi z dru-
gimi smo delavci, kmetje in vojaki o najbolj ugodnem po-
lozaju, da ustvarimo literarna in umetniska dela, ki bodo
odsevala nase zivljenje in boje. Sele 1958 sem se lahko resil
oznake nepismen, toda od 1959 pisem pesmi. Delam v kuril-
nici. BurZoazni ,pesniki’ obravnavajo nas delavce s prezi-
rom; nikoli niso napisali nobene pesmi, da bi pohvalili nas
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delavce v kurilnici. Tako sem se odlocil, da bom pisal sam.
Svojo proo pesem sem napisal leta 1959 in moji tovarisi pri
delu so bili ponosni. Rekli so: To je res dobro! Daje nam
moé! Tako sem v zadnjih nekaj letih napisal skoraj tristo
pesmi. Oboroziti se moram z Razgovori predsednika Mao
Ce Tunga, da bom dosegel vplio o vseh orstah kulture, da
se bom trdno boril za ostvariteo proletarske kulture in umet-

nosti. Peking Revierw, 1966

L A 2

Iz govora Cu En Laja nma mnoZi¢nem zborovanju v
Tirani 1966: Ta boj, s katerim spodrezujemo korenine revi-
zionizmu, bo $e bolj utrdil diktaturo proletariata na Kitaj-
skem, vkljuéno z diktaturo na vseh kulturnih podroéjih. Mno-
zice ljudi o nasi dezeli temeljito podirajo staro ideologijo,
staro kulturo, stare obi¢aje in stare navade, ki so jih izkori-
§éevalski razredi uporabljali, da so tisocletja zastrupljali du-
hove ljudi; zdaj ustvarjajo in oblikujejo popolnoma novo
ideologijo, novo kulturo, nove obiéaje in nove navade, ki so
last proletariata. Ta velika proletarska kulturna revolucija,
ki ji ni primere o ¢éloveski zgodovini, éudovito opogumlja vse
revolucionarne ljudi na svetu in pomeni hud udarec za impe-
rializem, moderni revizionizem in reakcionarje v vseh de-
Zelah. Peking Reviero, 1966

L B

V.1 Lenin komsomolcem leta 1920: Proletarska kultura
ni skocila na dan ne vem od kod, ni izmiiljotina ljudi, ki se
imenujejo specialiste za proletarsko kulturo. Vse to je gola
bedastoca. Proletarska kultura mora nastati iz zakonitega
razvoja zakladoo znanja, ki jih je &lovestvo ustvarilo pod
pritiskom kapitalistine druzbe, zemljiko-gosposke druzbe,
uradniske druzbe.

Vsa ta pota in steze so vodile, vodijo in bodo e dalje
vodile k proletarski kulturi...

Navsezadnje umestno vprasanje

V 10. stevilki studentovskega lista >Tribunac z dne 26.
decembra 1966 je bila nasa, za lepe melodije angaZirana jao-
nost obveiéena o tem, da je >Jugoton« osveZilno posegel v
popevkarsko vzduije proizoodnje gramofonskih ploié. Pod
naslovom >V zacéaranem kroguc so se v antologiji znasle
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skladbe, kakor: Josip Vidmar, éastni doktor ljubljanske uni-
verze, Komedija je konéana, Ponavljajoda se aktualna tema,
Za koga reelekcija, Prejemki zveznih funkcionarjeo, Tudi za
dinarje in ne samo za devize, V duhu aktivne koeksistence,
Streli na $tudentsko naselje, Spet mnoziéni zloéin v ZDA,
Nié strahu, gospodinje, krompirja bo dovolj, Odloéno k na-
logam, ki nas ¢akajo, Leto dni zapora za Mihajla Mihajlova,
Ne joéi, Kdo vodi teroriste, Moz, ki ga ni, Stalni refren, Vo-
dilna vloga ZK, Trnova pot, Navsezadnje umestno vprasanje,
Pritozno knjigo, prosim itd. Domisljiji potrosnikoo se pre-
puica psebinsko povezovanje naslovov, pa tudi, ali gre za
izbor valcékoo, foxtrotoo, sejkov, bugi-ougijeo, budnic, samo-
spevov, zborovskih umetnih, narodnih ali ponarodelih pesmi.

Pravijo, da se o okusih ne kazZe prepirati. Skufajmo se
drzati tega in ne prepirajmo se. Toda, é¢e bi nam neki veseli
ali pa ofozni aranzer na isti long-playing ploi¢i postregel,
recimo, s Chopinovimi etudami, omes pa bi garniral >Hundert
Mann und ein Befehls ali pa »Moj ¢érni konjc (ne glede na
to, da oba speva visoko kotirata na listi Top pops »Ljub-
ljans;clega dnevnikac), potem bi brzkone povprasali po kri-
terijih.

Vsekakor nismo jasnovidci in zato samo predpostavljamo:
¢e se je ze avtor antologije odloé¢il za otozno-turobne pesmi,
kaksni kriteriji so ga vodili, da je vanjo vkljuéil proo
sskladboc, tj. Josip Vidmar, éastni doktor ljubljanske uni-
verze? Ali gre za kritiéni odnos do kulturnoumetniskih nazo-
rov prizadetega? Je morda sporen njegoo kulturnopolitiéni
koncept? Ali pa tale predpostavka: so stalis¢a Josipa Vid-
marja ob Russellovem sodiiéu ftolikanj vznemirila nekatere
tovarise pri >Tribunic, da so mu prisodili proo mesto na plos¢i
»V zaéaranem krgu<? Rekli bi, da to predpostavko skorajda
izkljuéujemo. Na isti plo3éi je namreé tudi Mihajlo Mihajlov,
za katerega vemo, kaj je o vietnmski vojni napisal, in upa-
mo, da je tudi to prebral avtor antologije. Mislimo namreé,
da je razlika med tistim, kar je ob Vietnamu storil Mihajloo
na eni in Josip Vidmar na drugi strani. In na koncu ob ftoli-
kih vprasanjih e nekaj misli, skoraj dvomov. Na otozno-
turobni panorami >Tribuninih< spevovo naj bi nam zasijali
Zarki nade le, ée smo gospodinje in nas preveva strah, da bi
zmanjkalo krompirja. Bojimo se, da na to ne moremo pristati,
ker vidimo v lanskem lefu nekaj veé¢ kot samo dobro letino
krompirja in Zta. Ne verjamemo, da tudi avtor antologije
tega ni opazil. Odtod nas dvom o umestnost takinega pocetja
>Tribunec. Zal bi nam bilo, ¢e bi se po vsem tem vsililo je
oprasanje: Quo vadis Tribuna?
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»O dialogih,
ostavkah in odgovornosti«
(K élanku V. Vodopivca pod istim naslovom v §tevilki 11/66)

I

Eno izmed »>pravil igre« pri posploSevanju stvari je, naj
ima tisti, ki posploSuje, pri roki toliko konkretnih in

znadilnih primerov, da je na podlagi le-teh upraviden
dati splodno oceno. In &e te primere ima, je poSteno, da psaj
omeni najbolj znacilne izmed njih, kajti brez tega ostane
taksna ocena svojevoljna abstrakina konstrukcija brez prak-
ti€ne vrednosti, zgolj s prizvokom superiornosti nad mnogimi
dialogi pri nas, ki da sploh niso dialogi in bi jih bilo zato
lahko manj (ali jih res imamo tako veliko?). Po vsej verjet-
nosti moj ¢lanek >Osebna odgovornost in estavkac v $tevilki
8—9/66 revije ne sodi, kar se tie navajanih »pravil igree,
med znalilne primere slabih dialogov, kajti, kot pravi
V. Vodopivec, se njegove metodolotke pripombe »ne nana-
ajo samo in predvsem« na ta ¢lanek. Ker pa je V. Vodopivee
svojo lekcijo kljub temu zapisal ob napadenem &lanku, bi
bilo normalno, da bi vsaj omenil, &e se mu Ze ne zdi vredno
argumentirati, v ¢em sem se v omenjenem ¢lanku pregresil
zoper »>nekatera obvezna pravila igrec. Tako pa se kritiden
zapis sam znajde na poziciji, ki jo poskusa abstraking kriti-
zirati; preide v protisloven monolog.

2. Razen tega je moj kritik ravnal v popolnem nasprotju
s prvim izmed navajanih pravil igre, >ki obvezuje nasprot-
nika, da najprej jasno in dolo¢no ugotovi razlocke, zaradi
katerih nadenja polemiko, in Zele nato preide v kritiko na-
sprotnikovih in dokazovanje lastnih staliséc (stran 1627). V
napadenem ¢lanku nisem govoril o formalnopravnem in ter-
minolofkem aspektu ostavke, to je o tem, koliko lahko govo-
rimo o ostavki le za poloZaje v drZavnih organih in druzbeno-
politinih organizacijah, ne pa tudi za vodilne poloZaje v
delovnih organizacijah. To formamopravno vprasanje naée-
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nja V. Vodopivec na novo, zato se njegove izpeljave spremi-
njajo v monolog, kajti &e naj bi bile dialog, potem bi predmet
razprave morale biti sresniéne in né namisljene razlikec
(stran 1628).

Moja razmishanja v citiranem ¢lanku so veljala vsebin-
skim, druzbenopolitiénim, socioloskim problemom v zvezi z
ostavko: povezanosti ostavke in osebne odgovornosti; vpra-
ganju, ali je ostavka v nasprotju s sistemom samoupravlja-
nja; moZnim pojavom deformacij v zvezi z ostavko itd. Zaradi
tega je razumljivo, da sem uporabljal izraz ostavka kot gene-
ri¢en pojem, ki poimenuje vse enake oziroma podobne socio-
loske situacije: naj gre za odpoved neprofesionalni funkeiji
v druZbenopolitiéni organizaciji, za umik s profesionalnega
poloZaja v drZavnem organu ali v druzbenopoliti¢ni organi-
zaciji. za odpoved direktorja oziroma vodilnih delavcev v
delovni organizaciji. Pojem ostavke kot generid¢en pojem ima
v tem smislu torej nedvoumen pomen. Tudi po pravopisu
»podati ostavkoc pomeni »odstopitic, sodpovedati sluzboe.!

Tako je ta pojem uporabljen tudi v »pismu« ObSS Koper
in v stali¢ih komisije za druZbeno samoupravljanje;* tako
ga je uporabljal tudi V. Vodopivee v razpravi o tem pismu
oziroma tedaj, ko je sodeloval pri pripravi stalis¢ komisije.
Zato je oditek, da ne upoStevam, da gre pri ostavki za raz-
li¢ne primere, milo re¢eno — odveé.

3. Tezis¢e mojega ¢lanka je bilo posvedeno staliiéu, ki
sproblemsko« ostavko zavraca, &es da predstavlja pritisk na
samoupravne organe in izsiljevanje ter da zaradi tega ni v
skladu s samoupravljanjem. Dvom sem izrazil o pravilnosti
stali¢a (ki ga je npr. zastopal V. Vodopivec in ki je prislo
tudi v tekst citiranih stali$¢ komisije za druZbeno samouprav-
ljanje), da nima nih&e pravice svojih stali¥¢, pa &eprav so
napredna, uveljavljati z groznjo, da bo odstopil, e njegova
stalis®a ne bi bila sprejeta. >Problemsko« ostavko sem pove-
zoval z osebno odgovornostjo in poudaril, da mora tisti, ki
odgovarja za kako delovno podro¢je, imeti moralnopoliti¢no
neomejevano pravico, da poda ostavko, & meni, da zaradi
tak¥nih ali drugaénih ovir, na katere nima vpliva, za svoje
delovno podroéje ne more prevzeti odgovornosti.

V. Vodopivec ponavlja Ze znane navedbe, &e$ da je izsi-
ljevanje v tem, ker so v primeru, ée direktor ali pa kateri

1 Slovenski pravopis, DrZavna zaloZba Slovenije, 1962, stran 550.

* ;Komisija ugotavlja, da ima vsak zaposleni skladno z ustavo in pozitivno
zakonodajo pravico dati ostavko na svoje delovno mesto.c Stalisfa komisije za
druzbeno samoupravljanje pri RS ZSS o ostavkah vodilnih delavcev v delovnih
organizacijah, stran 2, Informacije RS ZSS 13/7-1966.
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izmed drugih vodilnih delavcev zagrozi z ostavko, samo-
upravni organi postavljeni pred dilemo in ne vedo, kako bi
se odloéili. Z ni¢emer pa ne ovrze moje trditve, da samouprav-
ljanje ne pomeni odlotanja brez dilem in dvomov, da groz-
nja z ostavko ni edina dilema, ki se postavlja pred ¢lane
samoupravnih organov, in da ta dilema ne pomeni negacije
samoupravne zavesti, ampak, da jo, narobe, krepi (ker pred-
stavlja praktiéno Solo oziroma preizkusnjo) ter razvija &ut
odgovornosti. Ce bi hoteli, da bi proizvajalei v funkeiji
upravljavcev ne prisli nikdar pred dileme in pod pritiske
razli¢nega znadaja, potem moramo odpraviti samoupravlja-
nje. Ko élani samoupravnih organov dan za dnem obravna-
vajo razli¢ne odloé¢itve, ko krmarijo med raznimi teZavami,
ko tehtajo med razli¢nimi posledicami predlaganih sklepov,
ni dejansko ni¢ nenormalnega, protisamoupravnega, &e ob
dotlej obravnavanih moZnih posledicah vzamejo v obravnavo
Se eno, npr. moznost direktorjeve ostavke. To v normalnem
poloZzaju v ni¢emer ne pomeni negacije samoupravljanja,
ampak narobe, daje obravnavi danega predmeta vecjo tezo,
vecji pomen s staliséa odgovornosti za sprejeto odloéiten. V
taksni situaciji bodo ¢lani samoupravnega organa Se enkrat
obnovili razpravo o vseh argumentih in se konéno odlotili za
tisto, kar bo prepri¢ljivejSe. Ce pa bodo v dvomu, katera
odloc¢itev bi bila pravilnejSa, se bodo pa& odlo¢ili za tisto,
ki bo po njihovem mnenju manj tvegana.

Zato ni toéno — kar pravi V. Vodopivec, — da so ¢&lani
samoupravnega organa prepri¢ani o enem, odlodijo pa se za
drugo, in sicer zaradi groznje direktorja z ostavko (str.1630).
Menda bo drZalo, da v primerih, ko spopustijoc in sprejmejo
direktorjev predlog, niso popolnoma prepri¢ani, da bi bila
drugaéna odloditev pravilna in koristna za kolektiv. Ce se
prej niso zavedali vseh posledic, ki bi jih lahko imel kak
sklep, e je Sele direktorjeva groinja z ostavko vzbudila
tehtne dvome o pravilnosti spornega predloga, potem je to
prej koristno kot pa Skodljivo za samoupravno prakso, za
dozorevanje proizoajalceo kot upravoljavcen. Kajti na dolo-
&eno vpraSanje bodo gledali $e iz novih zornih kotov, z novih
izhodiS¢, na katera prej niso bili pozorni ali pa jih niti niso _
poznali. Sele ob razreievanju vseh dilem, ki se odpirajo pred
njimi, proizoajalci dejansko preraicajo v zavestne uprao-
ljaoce, ki svoje odloéitve sprejemajo z zavestjo odgovornosti.

Ce so ¢lani samoupravnega organa popolnoma prepri-
cani o pravilnosti svoje odloéitve, jo bodo pa sprejeli kljub
direktorjevi groznji z ostavko (primer »Iplas< Koper in
»>Mitol« SeZzana). Konéno, tudi poslanci socialno zdravsive-
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nega zbora skupiéine SR Slovenije niso glasovali proti svo-
jemu prvotnemu prepri¢anju, da se stopnja za zdravstveno
zavarovanje ob njim znanih argumentih ne sme zmanj3ati, pa
geprav je predsednik izvrinega sveta Janko Smole jasno po-
vedal, da bo izvrini svet odstopil, &e zakon ne bo sprejet.®)

Vse to pa seveda ne izklju¢uje moznih deformacij, na
katere pa sem v napadenem ¢&lanku opomnil (stran 1195,
stran 1202).

4. Dvom o moralnosti in smiselnosti ostavke V. Vodopivec
podkrepi z mislijo, >da bi bilo absurdno, do take mere ,demo-
kratizirati‘« vsako delovno skupnost v druzbi, da bi bila pri-
znana pravica do umika vsakomur, ki bi v borbi mnenj ostal
poraZenc (str. 1631).

To mnenje mi vsiljuje dvom o svoji pravilnosti in korekt-
nosti tako s splofnega druzbenopoliti¢nega vidika kot tudi s
stalis¢a ostavk. NekakSen varuski duh nad demokratizacijo
veje s tega staliS€a: tisti, ki drZijo v rokah vzvode procesa
demokratizacije, naj bi poskrbeli, da ne bi prislo do taksne
svobode, da bi se vsakdo lahko umaknil.

Kdo in v &igavem imenu bo vnaprej odloéil, da se morajo
nekateri odreé&i pravici, ki je drugim priznana? Menda se ne
zavzemamo za neke vrste »politiéno prisilno delo<, za reZim
dirigirane politi¢ne discipline, za odpravo &lovekovih svo-
bo&¢in in ustavnih pravic? Ce se nima pod enakimi pogoji
pravico umakniti vsakdo, potem postane svoboda odlotitve
privilegij nekaterih. Verjetno pa to ne bi prispevalo h kre-
pitvi tistih druZbenih silnic, ki pospesujejo razvoj &lovekove
osebne svobode, njegove ustvarjalne pobude, njegovega kri-
titnega duha in njegovega ¢loveskega dostojanstva.

7 omejevanjem demokratiénih procesov, s tem, da bi
odrekali politiéno pravico delovnim ljudem, da se lahko
umaknejo s kake funkcije oziroma poloZaja, kadar se jim
zdi to po lastni presoji koristno in potrebno, ne bomo pre-
preéili, da ne bi bili >permanentno vsi v ostavkic. Teznje po
redukeiji demokracije imajo kve&jemu nasproten uéinek.

Zato tudi Zveza komunistov priznava &lanom politiénih
vodstev pravico do ostavke. Konec koncev je nemogoce pri-
" ¢akovati, da bo npr. sekretar komiteja, ki je zagovornik
kakega koncepta, v razpravi pa je bil sprejet bistveno dru-
gaden koncept, ki se on z njim ne strinja, lahko uéinkovit
uresni¢evalec takSnega koncepta; ali bo v praksi intimno in
posredno fe vedno zavestno deloval proti njemu ali pa mu

* Skupna seja republifkega in socialno-zdravstvenega zbora skupitine SRS,
6. decembra 1966.
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bo enostavno manjkalo ustvarjalne pobude, ker ne bo pri
stvari z lastnim prepri¢anjem. V interesu razvoja demokratié-
nih odnosov in druzbenega napredka je, da se mu »>prizna
pravica do umikac, ker je bil porazen v boju mnenj, ne pa
da se mu ta pravica odreka v imenu razliénih nadel, ki pome-
nijo dejansko birokratsko podrejanje &lovekove osebnosti in
dusitev razvoja demokrati¢nih in humanih odnosov v druZbi.

S kaksno pravico in v imenu kak3ne demokracije ne bi,
recimo, direktorju priznali pravice do ostavke, & njegov
koncept o kakem pomembnem vpraSanju ni bil sprejet, on
pa je preprican, da je takSen koncept v doloZenem poloZzaju
edino mogo¢ in primeren? V imenu kakine demokracije bi
odrekli pravico do umika efu kadrovske sluzbe, ki je npr.
ostal v manjSini s svojim konceptom o perspektivni politiki
kadrovanja, naértnega vzgajanja kadrov, zagotavljanja sred-
stev za Stipendije itd., in ki zaradi tega meni, da ne more
prevzeti osebne odgovornosti za to podroéje, ki bo neposredno
negativno vplivalo na proizvodnjo, organizacijo, poslovanje
itd.? V imenu katerih vi3jih demokrati¢nih nadel bi posamez-
niku na odgovornem vodilnem delovnem mestu odrekli moral-
no pravico, da se umakne — in da umik vnaprej napove ter
ga argumentira — ko mu pa zakon daje zakonito pravico, da
brez obrazloZitve odpove delovno razmerje in da je dolZan
ostati na delu le Se v ¢asu odpovednega roka?

Ce bi 8li v to smer, bi z natelom majorizacije docela de-
gradirali osebnost posameznika, zavrli njegovo iniciativo in
ustvarjalnost. Z mehaniénim izvajanjem nadela demokratié-
nega centralizma in podrejanja manjSine veéini bi posamez-
nika na odgovornem delovnem mestu postavili v polozaj, ki
je vse prej kot v interesu napredka: v pasionega in neodgo-
vornega izorsevalca sklepa, v katerega pravilnost ni prepri-
¢an in pri katerega realizaciji utegne povzroéiti ve& Skode kot
pa koristi.

Z druzbenopoliti¢nega vidika bi torej ne mogh sprejeti
staliS¢a, »da bi bilo absurdno, &e bi bila priznana pravica do
umika vsakomur, ki bi v borbi mnenj ostal poraZene, kajti ne
priznati te pravice vsakomur, pomeni, odrekati je vsem. To
pa pomeni, da ne bi razvijali druZbe, kateri naj bo »svobodni
razvoj vsakega posameznika pogoj za svobodni razvoj vseh«
(Manifest komunistiéne partije).

Ne samo, da partijski organi priznajo pravico do ostavke
¢lanom svojih vodstev. Zadnje ¢ase, na drugi strani, govorimo
tudi o tem, da bi uvedli celo avtomatski sistem nezaupnice
vladi in ne le pravico do demisije, &e skups¢ina ne bi sprejela
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dolodenega njenega staliS¢a oziroma ¢e bi skup$&ina vztrajala
na stali$¢u, za katerega realizacijo si vlada ne bi upala pre-
vzeti odgovornosti.*

Na skupni seji republifkega in socialno-zdravstvenega
zbora republiske skup3&ine 6.decembra 1966 je predsednik
izvrSnega sveta Janko Smole utemeljil nujnost sprejetja
zakona, s katerim naj bi se zniZala stopnja za zdravstveno
zavarovanje zato, da bi se politika na tem podro&ju izvajala
v skladu z intencijami gospodarske reforme. Ce zakon ne bi
bil sprejet, izvrSni svet ne bi mogel sprejeti odgovornosti za
izvajanje namenov reforme, zato je postavil vprasanje svoje
zaupnice. Ostavka izvrSnega sveta ne pomeni izsiljevanja in
pritiska, ampak zaostruje odgovornost.

Namen tega sestavka ni, da bi ocenjeval ostavko Izvrs-
nega sveta. Vendar pa je ne glede na to, ali vsi argumenti,
ki jih navaja izvrsni svet, vzdrzijo kritiko ali ne, ne glede na
to, ali je izvrini svet izérpal vse poti, ki so mu na razpolago,
da bi uveljavil svoja stalis€a, moZno ugotoviti, da je tudi
ostavka izvrSnega sveta sprozila vrsto pozitivnih procesov,
angaziranih razprav, poskusov jasnejSega definiranja odgo-
vornosti za to podroéje, vklju®no z ugotovitvijo, da je zanj
razen upravnih in drugih organov odgovoren tudi izvrini
svet, je sprozil bolj prizadeto in kriti¢no ocenjevanje dose-
danjega dela vseh prizadetih éiniteljev itd. Do vsega tega ne
bi prislo, & ne bi izvrini svet zaostril odgovornosti — ob
¢emer pa je prisiljen v prvi vrsti pokazati tudi na lastne
slabosti v dosedanjem delu, je ob tem, ko zaostruje odgovor-
nost drugih, dolzan to storiti predvsem tudi v lastnih okvi-
rih. Na ta nadin bomo hitreje prisli do razéis¢evanja, v ¢em
je odgovornost izvrinega sveta, v éem odgovornost upravnih
organov, v fem odgovornost poslancev itd.

Ostavko je treba gledati torej kot sestavni element boja
mnenj v bistvenih odloditvah, kot element krepitve nadela
odgovornosti na vseh ravneh druzbene strukture: odgovor-
nosti drzavne uprave, odgovornosti skups¢ine, odgovornosti
samoupravnih organov v delovnih organizacijah, odgovor-
nosti vodilnih delaveev itd.

5. Na koncu svojega polemi¢nega zapisa pride V. Vodo-
pivec do ugotovitve, da bi bila ostavka kot odpoved delov-
nega razmerja lahko posledica »samo zelo izjemne situacije,
&e se namreé uveljavljajo sklepi in stali¥a, katerih izvrsitev

¢ Razprava E. Kardelja na V. plenumu CK ZKS, 1. oktobra 1966.
* Delo, 7. in 8. decembra 1966.
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bi pomenila druzbenopolitiéno, moralno ali drugo Skodo«
(stran 1631).

To pa ne pomeni ni¢ drugega kot potrditev mojega osnov-
nega stalis¢a v napadenem ¢lanku, v katerem sem zapisal,
da bo SirSa razprava povzrolila, da bo »dobila ostavka
ustrezno druzbeno tezo, da bo postala resno in premisljeno
dejanje, za katero se posameznik odlo¢i samo ob zares po-
membnih voprasanjih, Sele o skrajnem primeru, ne pa ob
psaki malenkostic (5t.8—9/66, stran 1195), in da bi bilo za
tiste, ki se posluZujejo groznje z ostavko kot vsakodnevne
govorice, najboljSe zdravilo, da bi »0b prvi priloZnosti ostavko
sprejeli, ne da bi dopustili moZnost, preklicati joc (stran
1202).

In ¢e priznamo pravico do ostavke v izjemnih okolisgi-
nah, potem le-te ni mogoce nasploh in pnaprej moralnopoli-
tiéno razvrednotiti kot pojav, ki je nasproten samoupravlja-
nju, ker da pomeni izsiljevanje samoupravnih organov itd.
Vsak konkreten primer ostavke je treba prej analizirati in
politi&no oceniti. »Konkretna analiza bo pokazala, ali gre za
povampirjeni birokratizem in za nena&elno grupno solidari-
ziranje ali pa za argumentirano ostavko, ki je postedica raz-
li¢nih stalisé glede bistvenih vpraSanje¢, sem zapisal v napa-
denem élanku (str. 1201).

6. V. Vodopivec mi odita, da v napadenem élanku nisem
povedal, »kaj je pravzaprav odgovornostc.® Hkrati pa svoj
sestavek sklepa z odkritim dvomom, ée$, ali je ta ¢lanek kaj
prispeval k jasnejSemu pojmovanju >take osebne odgovor-
nosti, kot jo v nasi druzbeni praksi vsi pogreSamo« (stran
1631). Zal se sam ne drZi svojega lastnega nauka (dovolj mu
je, da ga deli drugim), kajti njegov polemien zapis ni¢ ne
pove, kak3na je tista odgovornost, ki jo vsi pogreSsamo. Ali
je potemtakem njegov sestavek res toliko ve¢ prispeval k
razjasnitvi problema kot napadeni ¢lanek?

II

7. Dotakniti se Zelim tudi vprasanja, ki ga V. Vodopivec
nanovo nadenja v svojem zapisu. Ko utemeljuje svoje stali-
$¢e, da ni mogocte govoriti o ostavki direktorja delovne orga-
nizacije, ker gre za delovno mesto, postavlja trditev, o katere
pravilnosti je po strokovni plati mogode zelo dvomiti:

¢ O nekaterih dilemah v zvezi z odgovornostjo sem — dokaj pomanjkljivo —
razmisljal v sestavku »>Kolektivna in individualna odgovornostc v Teoriji in praksi,
§t. 1/1966.
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»Drugade je s funkcijo in poloZaji v drZavnih organih in
druzbenopoliti¢nih organizacijah ipd. Ostavka na funkcijo
ali na polozaj za razliko od odpovedi nima za posledico iz-
gube delovnega mesta, ker zakon jamé&i osebi, ki je opravljala
doloteno funkcijo ali bila na nekem poloZaju, pravico do
tistega deloonega mesta, ki ga je oseba zasedala, preden je
bila imenovana oziroma izvoljenac (podértal 1.K.) (stran
1629).

Pri tem gre za dve stvari.

Najprej vsebinska plat vprasanja. Ali je glede vsebine
dejanja oziroma njegovih poglavitnih posledic — tj. da pri-
zadeti zapusti svoj polozaj, delovno mesto — kak3na razlika
med ostavko npr. profesionalnega predsednika obéine, mini-
stra itd. ter ostavko direktorja podjetja, tehniénega direktorja
itd.? Bistoeno pri tem je, da vsakdo, ki poda ostavko, odide
s polozaja, s funkcije, z deloonega mesta. Menim, da se pri
tem niti ni treba spuscati v razpravo o tem, koliko je mesto
profesionalnega predsednika obéine funkcija in koliko delov-
no mesto: brez dvoma opravlja le-ta neko druzbeno potrebno
delo, ki ga zakoniti predpisi izenaéujejo z delovnim razmer-
jem, ga priznajo v delovno (pokojninsko) dobo, zanj uZiva
zdravstveno varstvo itd. Po podani ostavki ga na tem deloo-
nem mestu (polozaju) ni ve¢ (ostavka torej pomeni izgubo
tega mesta) in ga mora nadomestiti drugi. Isto je z direk-
torjem. Ostavka pomeni odpoved delovnega razmerja (razen,
& se ne sporazumejo, da bo delal na drugem delovnem
mestu). Na njegovo mesto mora priti drugi. V tej zvezi je
torej drugotnega pomena razlika med »delovnim razmerjem«
na voljenih profesionalnih funkecijah in »>pravime delovnim
razmerjem v deloyni organizaciji.

Drugo pa je formalnopravna plat trditve V. Vodopivca:
koliko resnice je v trditvi, da zakon jamé&i osebi... isto de-
loono mesto kot ga je zasedala, preden je bila imenovana ozi-
roma izvoljena na dolodeni poloZaj. V. Vodopivec sicer ne
pove, za kateri zakon gre, a najbrz ima v mislih 125.¢len
TZDR?, ki ureja tkim. mirovanje pravic iz delovnega raz-
merja za tiste, ki so izvoljeni v predstavnifka telesa, na pro-
fesionalne dolZnosti v druzbenopolitiéne organizacije itd. Za
taksne delavce dolo¢a zakon dvoje:

1. Se naprej ostanejo ¢lani delovne skupnosti, v kateri
so bili doslej zaposleni, le da njihove pravice, ki se pridobi-
vajo po delu in iz dela, za¢asno mirujejo;

7 Ur. list SFR] 3tev. 17/1965, 28/1966.
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2. Po preteku mandata oziroma funkcije ima delavec
spravico vrniti se na delo v isto deloono organizacijoc.

Podobno je urejeno tudi za delavce, ki odhajajo na od-
shuZitev vojaskega roka. To je urejeno v 126.¢&lenu temelj-
nega zakona o delovnih razmerjih. Tudi tem delavcem med
njihovo odsotnostjo mirujejo pravice, ki se pridobivajo iz
dela in po delu, in prav tako imajo ti delavei neposredno po
odsluZitvi vojaskega roka »pravico orniti se na delo v isto
deloono organizacijo«.

V. Vodopivec pa povsem napaéno izenaéuje »>pravico do
istega deloonega mestac in »pravico do dela v isti delovoni
organizacijic. To sta pa verjetno res dve bistoeno razliéni
stvari. Ce bi zakon zagotavljal vrnitev na isto delovno mesto,
potem bi bilo v zakonu tako tudi zapisano. Kot je iz citira-
nega 125. &lena TZDR razvidno, pa prizadetim delaveem ni
zagotovljena pravica, vrniti se na »isto deloono mestoc,
ampak samo >pravica, vrniti se na delo v isto delovno orga-
nizacijoc. To pa pomeni, da delovna skupnost takinega de-
lavca razporedi na prosto delovno mesto oziroma na delo, ki
ustreza delavéevi delovni sposobnosti. Ce je prosto tisto de-
lovno mesto, ki ga je zasedal prej, ga bo verjetno razpore-
dila na tisto delovno mesto, &¢ ima zanj ustrezne delovne
sposobnosti. Ako pa delovna organizacija nima ustreznega
prostega delovnega mesta ali ¢e ga delavec noe sprejeti, mu
bo pa prenehalo delovno razmerje po preteku odpovednega
roka, ki je dolofen v sploinem aktu delovne organizacije.

To, kar trdi V. Vodopivee, torej na eni strani ni totno s
pravnega stalid¢a, na drugi strani pa bi bila problemati¢na
tudi prakti¢na izvedba tega. Vzemimo primer, da je kak
delavec odSel s polozaja direktorja, tehni¥nega direktorja
ipd. za poslanca, za predsednika obéine, za sekretarja komi-
teja itd. Ce bi ta direktor imel pravico, vrniti se na isto
delovno mesto, bi moral biti novi direktor avtomatiéno raz-
refen, ko bi se vrnil prejinji. Oéitno to ni praktiéno izved-
ljivo in tudi veljavni predpisi o reelekeiji direktorjev in
reelekeiji ostalih vodilnih delaveev ne predvidevajo taksnih

moznosti.
IVAN KRISTAN
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Nas volilni sistem
in narava poslanskega mandata

Kratek teoretiéni pogled na njun razooj

olilni sistem sodi med bistvene sestavine sleherne demo-

krati¢ne politi¢ne ureditve. Zato ga ne moremo obrav-

navati, ne da bi ga postavili v celoten splet druzbeno-
politiénih odnosov, katerih del je, in ne da bi ga povezali s
tistimi druzbenimi silami, ki ga spravljajo v gibanje.

Ce torej zelimo na hitro pregledati razvoj naSega volil-
nega sistema in z njim spremembe v koncepiu poslanskega
mandata, bomo storili najbolje, ¢e se pri tem opremo na nasa
ustavna razdobja, saj le-ta dajejo najlaze zaznavne norma-
tivno institucionalizirane okvire za potek naSega splo$nega
druzbenega dogajanja.

I

Za razdobje od 41946 do 1952}je znaéilno, da je na3 teda-
nji politiéni sistem Se vklenjen v tradicionalne, Ze v me3¢an-
ski druzbi izdelane oblike demokracije, in to toliko bolj, ker
je te oblike vpeljala kot vzorne tudi ustava ZSSR z 1. 1936.
Po tem pojmovanju gre demokraciji v prvi vrsti poudarek
posebnega organizacijskega podela javne, se pravi drzavne
oblasti. Odveé je ugotavljati zgodovinsko dejstvo, da je ta
oblast v nasih tedanjih razmerah, izoblikovana v narodno-
osvobodilnem boju na plebejskih demokratiénih temeljih pod
idejnim in organizacijskim vodstvom KP J, imela revolucio-
naren znadaj ljudske oblasti. Po tem bistvu in njemu ustrezni
druzbeni usmerjenosti je bila nasim posebnim druzbeno zgo-
dovinskim okolis¢inam prilagojena diktatura proletariata.
Prevzela je mehanizem formalne demokracije s splo$no in
enako aktivno in pasivno volilno pravico, tajnim in nepo-
srednim glasovanjem. Ker se je tedaj ljudska oblast uresni-
éevala samo posredno prek izvoljenih predstavniskih orga-
nov, pri¢ensi pri krajevnih odborih pa vse do skupiéin re-
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publik in ljudske skup3¢ine FLR] in prek izvriilnouprav-
nih organov (vlad in izvrdilnih odborov), ki so jih iz wvrst
svojih ¢lanov imenovala ustrezna predstavniSka telesa, se je
demokratizem te oblasti v vsebinskem pogledu razodeval
skozi proletarsko razredno naravnanost njenih odloditev, v
formalno organizacijskem pa v Siroki podlagi splo$ne, enake
in neposredne volilne pravice.

To je bilo obdobje centralistiénega revolucionarnega eta-
tizma, pogojenega v tedanjih zgodovinskih okolis¢inah, ko je
edino drZavno prisiljevanje moglo uéinkovito odpravljati
stari druzbeni red in ustvarjati temelje novemu. Zato so dobi-
vale in ohra.njale volitve ves ta &as znadaj plebiscitarnega
Ppotrjevanja tega novega reda, in sicer tako, da so kandidati,
ki so jih predlagali ali vsaj o njihovi primernosti v zadnjx
instanci odlo¢ali personalno kadrovski oddelki, formirani pri

_ustreznih organih edine vodstvene avantgardne politi¢ne or-

ganizacije, zbrali zase ¢imved glasov voliveev. Tako so bile
volitve pravzaprav samo ob&asne mnoZi¢ne manifestacije za
program in delo, s katerim je KP J razvijala nove druzbene
odnose. Posledica tega je bila, da so se kandidati v o¢eh voliv-
cev depersonalizirali in postali nepomembni, kolikor niso bili
vidni vodilni ¢lani te organizacijé in kot taki osebni uteleSe-
valei njenega programa, snovanja in dela.

Tako je bil tudi volilni sistem vsajen v celotni sklop cen-
tralisti¢ne etatistiéne ljudske demokracije, ki je delovala
veéidel, &e ne izkljuéno, prek politiéne sfere javne oblasti.
Njegova naloga je bila dajati najfirSo politino investituro
predloZenim kandidatom in s tem ustavni konstrukeiji ljudske
oblasti v celoti. Le-ta je delovala po mnaéelih strankarske
(partijske) drZave in bila glede na osebno sestavo odlo¢ilnih
vodstvenih organov v izvrSilnoupravnem aparatu izraz »dr-
zave avantgardec. Zaradi poudarka izvrsilnoupravne veje
oblastl, ki neposredno zapoveduje in izsiljuje pokornost svo-
jim zapovedim, so imela predstavniska telesa, zlasti repub-
liske skupséine in zvezna skup3¢ina, pravzaprav le druzbeno
reprezentandéen znadaj. Bile so po demokratiéni volilni proce-
duri potrjeni zbori »odli¢nikov« iz slojev, priznanih uradno
za zasluZne in pomembne.

Na dlani je, da pri takem poloZaju in namenu predstay-
niskih teles vpraSanje poslanéevega mandata ni moglo biti
predmet posebnegn niti teoretiénega niti praktiénega poli-

a zanimanja. Ustava je jasno izrazila posrednisko vlogo
predstavmﬁlnh organov, ki so bili edini medij za konstituira-
nje hudske oblasti tudi v njeni izvrSilnoupravni in pravo-

veji. To je gotovo dajalo poslanskemu ﬂm.ndatu znadaj
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reprezentativnega, predstavniSskega mandata v tradicional-
nem pomenu, kakor si ga je za svoje potrebe prikrojil Ze poli-
tiéni sistem mes¢anske demokracije. V njem poslanec ni in
ne sme biti vezan na navodila svojih voliveev, marve¢ mora |
imeti svobodo, da si sam ustvari mnenje in potem odloa
tako, kakor se mu zdi najbolj prav glede na splos$no druz- |
beno korist, katero zopet sam razlaga in sam predstavlja.
Znano je, da je razvoj politiénih strank ket gibal mes¢an- |
skega demokrati¢nega sistema kljub tak3ni razglaSeni in
ustavno zagotovljeni nevezanosti in samostojnosti poslanca
pri opravljanju mandata pripeljal do dejanske politi¢ne
vezanosti poslanca na navodila, ki mu jih daje za to pristojen
vodstveni organ stranke, katera je njegovo kandidaturo pod-
prla in se za njegovo izvolitev s svojim propagandnim apa-
ratom in razpolozljivim druzbenim vplivom potegovala. Koli-
kor bolj strumna je notranja organizacija politiéne stranke,
toliko bolj je na njena navodila vezan poslanec, ki mu je ona
pripomogla do mandata. Ta vzorec odvisnosti je gotovo veljal
v polni meri tudi za naSe poslance, njihov mandat pa je po
drugi strani toliko bolj ustrezal reprezentativnemu, ker je bil
program, ki so ga v skups€ini uveljavijali, enoten program
celostnega druzbenega razvoja v splosno korist skupnosti vseh
delovnih ludi, kakor ga je zasnovala revolucionarna poli-
tiéna avantgardna organizacija. Spri¢o tega so se morala zdeti
tista teoretiéna zatrjevanja, ¢e$ da je ustava, &im je priznala
voliveem pravico, da lahko odpokli¢ejo poslanca tudi pred
potekom njegove redne mandatne dobe, uvedla vezani man-
dat, hudo formalisti¢na. Oé&itno je namreé bilo, da je bil tako
paé ustvarjen neki mehanizem, ki je omogocal odstraniti po-
slanca, ¢ mu »sploSnac korist ne bi bila mar, s ¢imer bi se
bil pravzaprav pregresil zoper bistvo reprezentativnega man-
data. Da odpoklica precej ¢asa nismo Steli za prakti¢no po-
membno ustanovo, potrjuje dejsivo, da je bil prvi¢ urejen in
tako sploh 3ele postal izvedljiv 1. 1951.

Ceprav se je zatel nad druzbeni red Ze leto poprej, z
uvedbo delavskega samoupravljanja v do tedaj drzavnih pod-
jetjih, v temeljih spreminjati, saj so to bili zatetki nase druz-
beno samoupravne in v tem pogledu neposredne socialisti¢ne
demokracije, se ta preobrat v volilnem sistemu 3e ni takoj
obéutil. Gotovo je delavsko samoupravljanje kot poéelo de-
mokrati¢ne socializacije poprej etatisti¢no kolektivistiéne in
na avtokratsko birokrati¢en naéin vodene gospodarske dejav-
nosti tudi terjalo volilna pravila za konstituiranje predstav-
nigkih organov, se_pravi delavskih svetov in upravnih odbo-
rov v teh produkcijskih skupnostih. Vendar je bilo samo-
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upravljanje na tej stopnji razvoja Se omejeno na yvodenje in
“urejanje notranje operative podjetij. Ker je torej spocetka
§lo samo za demokrati¢no preosnovo operativnega produkeij-
skega ustroja podruzbljene ekonomske sfere, se ta Se ni vra-
S¢ala institucionalno v podroéje globalnega druzbenopolitié-
nega odloanja. Zato teh volilnih pravil e nismo mogli Steti
za sestavni del volilnega in s tem vsega politi¢nega sistema.

Mogo¢e narava mandata é&lanov delavskih svetov in
upravnih odborov v podjetjih prav zato ni vzbujala teore-
tiénega zanimanja. Po drugi strani pa Ze sama ideja samo-
upravljanja v podjetju kot organizaciji ljudi, ki v njej svo-
bodno zdruZujejo svoje delo, da si z zaupanimi podruzblje-
nimi produkcijskimi sredstvi ustvarjajo gmotno podlago za
obstoj, vsiljuje misel, da pri tem mandatu ni nobenega »pred-
stavljanja< v pomenu >reprezentiranjac delovne skupnosti,
saj veZe samoupravljavca-mandatarja in samoupravljavea-
mandanta isti interes za ¢imbolj$e uspevanje skupne organi-
zacije, saj je od njenega poslovnega uspeha v enaki meri od-
visen delez obeh. Zato se tu Ze na prvi pogled pokaZe mandat
le kot pooblastilo za opravljanje doloéenih upravljavskih na-
log, ki jih zaradi racionalne organizacije dela ni mo& prepu-
stiti vsem ¢lanom delovne skupnosti, vsebinsko smer oprav-
ljanja teh nalog pa nakazuje istovrstni skupni interes
pooblaiéevalcev in pooblaséenca.

Ta samoupravljavski koncept, ¢eprav spoéetka omejen
le na notranjo organizacijo in delo podjetij, je pod konec tega
obdobja, tj./1952, pripeljal do tak3nih institucionalnih spre-
memb v druzbenopoliti¢ni ureditvi, da so dobile odsev tudi v
volilnem sistemu in do neke mere spremenile njegov doteda-
nji znacaj. V mislih imam najprej|VI. kongres KP J, kjer so
to naSo vodilno politiéno organizacijo preimenovali v Zvezo
komunistov Jugoslavije. Ta odloditev je imela namen izpri-

ti teZnjo, da se partija preobrazi iz politi¢ne stranke v tra-
dicionalnem pomenu, se pravi iz stranke, ki se Zene za oblast
kot najzanesljiveje sredstvo za uveljavljanje svoje program-
kcije, v zvezo somisljenikov, ki se zdruZujejo ob skup-

nem programu dejavnega izgrajevanja socialistiéne demokra-
tiéne druZbe in se, kjerkoli opravljajo svoje druZzbene dolz-
nosti, potegujejo za ta program z demokrati¢nimi sredstvi
_prepricevanja, idejne propagande in osebnega delovnega
eda, ne pa s pritiskom prisilne drZavne oblasti. Temu

, je potem sledila Se Ljudska fronta in postala kot Socia-
‘%g zveza delovnega ljudstva Jugoslavije njegova najbolj
_odprta in najbolj v Sirino segajota druzbenopoliti¢na organi-
_zacija..S tem je bil koncept »strankarskec drzave preseZen,
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ker je bil poudarek prenesen na samoupravno prestrukturira-
nje druzbe in vodenja njenih splo&nih zadev. Med organiza-
cijske oblike take druZbene ureditve zadenjamo Steti mimo
druzbenopoliti¢nih organizacij tudi mehanizem drZavne obla-
sti, kolikor sam dobiva nove prvine demokrati¢ne samouprav-
ne ustrojenosti. Seveda ostaja le-ta po osebni sestavi nosilcev
osrednjih poloZajev $e naprej v najtesnejsi povezavi z vo-
dilno politi¢no organizacijo.

Ta novi znadaj drzavnega mehanizma so institucionali-
zirali najprej splosni zakon o ljudskih odborih 1952 in repu-
bligki zakoni, ki so mu sledili, ko so vpeljali v ljudske odbore
okrajev in mest zbore proizvajalcev kot predstavnike samo-
:;pll;ave na podrodju podruzbljene produkcije materialnih

obrin.

II

Nase drugo ustavno razdobje, obsegajote desetletje!
1953—1963, vnasa v skladu z razvojem novih druzbenopoli-
ti¢nih odnosov bistvene spremembe tudi v volilni sistem.
Demokratizacija vsega druzbenega Zivljenja in dogajanja,
pojmovana po eni strani kot razvijanje samoupravljanja
delovnih ljudi na tradicionalnem politiénem podrocju obla-
sti, zlasti v lokalnih teritorialnih skupnostih (obé&ina, okraj,
mesto), po drugi strani pa na podro&ju produkcije material-
nih dobrin na podlagi druZbene lastnine produkcijskih sred-
stev, in konéno povezovanje teh dveh podroéij samoupravlja-
nja, kadar gre za odlotanje o najpomembnejsih splosnih
druzbenih interesih, je prihajala v novem volilnem sistemu
do izraza v ireh poglavitnih novostih.

Prva je bila v uvedbirzbora proizvajalcev kot drugega
doma v vsa predstavniSka felesa tedanjih teritorialnopolitié-
nih skupuosti. Formulacija v ustavnih zakonih (1953), po
kater1 so bili poslanci teh zborov v zvezni in republiskih
skupstinah razglaseni za >predstavnike gospodarskih orga-
nizacij, katere volijo delavo&mluibenci gospodarskih pod-
jetij in &lani kmetijskih zadrug ter obrtniki in obrtni delaveic,
je ze kazala na to, da hofemo v tej zvezi upostevati delov-
nega ¢loveka, Ceprav za sedaj e samo tistega s podrocja
materialne produkcije, ne kot abstrakinega, razosebljenega
proizvajalca, marved kot Zivega, enkratnega ustvarjalca, vsa-
jencga v neko dejavno delovno skupnost, ki sama upravlja s
skupnim delom na temelju pravic svojih &lanov.

‘Drugo bistveno novost je pomenil spremenjen na¢in kan-

didiranja-Normalen-kandidacijski organ je postal zbor voliv-_
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cev (lorej neposredno demokrati¢na ustanova) splodne volilne
pravice za predstavnike v sploSnopolitiénih predstavniskih
domovih (ti so ostali kot nasledniki nekdanjih predstavnigkih
teles posredne politiéne ljudske suverenosti) in zbor voliv-
cev-proizvajalcev v gospodarskih organizacijah na podlagi
njihove dodatne posebne volilne pravice za predstavnike v
zborih proizvajalcev. Tako se je volilna pravica obogatila po
vsebini in stvarni demokrati¢nosti. Gotovo ta novi nadin m
izlo¢il dejavnega vpliva druzbenopolitiénih organizacij na
postavljanje kandidatur niti to ni bil njegov namen, vendar
je tam, kjer so se volivei odloéno zavzemali za kakega kandi-
data, postavljal te organizacije, ¢e jim takSen kandidat ni bil
pogodu in so Zeleli drugega, pred dilemo, da se spuste v boj
s stvarnimi argumenti ali da se kompromitirajo z nedemokra-
tiénimi postopki, izrabljajo¢ organizacijski monopol svoje
politiéne vplivnosti. Vsekakor so bili tako ustvarjeni okviri,
v katerih so se lahko razvile fesnejSe vezi med izvoljenim
predstavmkom in njegovimi volivei; element njegove oseb-
‘nosti je lahko bolj stopil v ospredje, tako da ga ni ve¢ povsem
“zakrival na sploéno koncipiran druzbeno akeijski program,
‘El ga je priznaval in sprejemal.

Tretjo novost je pomeml prelom z aksiomom izkljuénih
neposrednih volitev. Tako je dobil zbor narodov, odslej orga-
niziran kot normalen sestavni del zveznega zbora, znalaj
zbora delegatov skups¢in republik in avtonomnih pokrajin
oziroma njihovih splodnopoliti¢nih zborov. Tudi volitve po-
slancev zborov proizvajalcev teh skupiéin so bile organizi-
rane po posebnem delegatsko-reprezentanénem nadelu, torej
na posreden naéin. Cisti delegatski sistem, vzet v organiza-
cijsko tehni¢nem pomenu, je od 1957 dalje veljal za volitve
odbornikov okrajnega ljudskega odbora, ker je bil ta sestav-
ljen samo iz delegatov-odbornikov obéinskih Hudskih odbo-
rov z obmoéja okraja. Taksna sestava naj bi zavrla razmah
okrajnega centralizma in krepila samostojnost obé&ine kot
tameljne teritorialnopolitiéne skupnosti.

Tako je torej novi volilni sistem Ze uposteval samoupravo
'wlﬁmh skupnostih in v proizvodnji, s ¢imer je stopil obéan
in proizvajalec volivec Ze dosti bolj neposredno v politiéni

- proces. Ta sedaj ni ve¢ tekel samo od zgoraj navzdol, mar-
wve¢ tudi od spodaj navzgor. Res da obéina in okraj kot orga-
mnizacijski obliki lokalnega samoupravnega vodenja druzbe-
nih zadev, ki so splosnega pomena za ljudi, zdruzene v teh
lkllpnoetlh Se nista bila neposredno pritegnjena v volilni
kakor je veljal za poslance republiskih skup3éin in
zne skupiCine. Vendar je bil ustvarjen tesen stik med
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lokalnimi samoupravnimi skupnostmi in imenovanimi skup-
§¢inami, saj so njihovi poslanci z izvolitvijo hkrati pridobili
pravice odbornikov v okrajnem oziroma obéinskem lHudskem
odboru svoje volilne enote in postali ustavno institucionali-
zirani prenaSalci in razlagalei odloditev in stali$¢ predstav-
niskih teles, katerih &lani so z izvolitvijo postali. Tako so se
skup&&ine republik in zveze priblizevale zamisli skupnih
ﬁ?&fﬂﬁmmritéﬁalnih in funkcionalnih pro-
dukcijskih samoupravnih skupnosti na stopnji republidke in
vsedrzavne razseznosti. Tako so izgubljale nekdanji druzbeno
reprezentanéni znadaj ter posiajale delovni in odloéujoéi
organi najviSje stopnje. ZdruZevale so samoupravno integra-
cijsko dejavnost z isto€asnim izvrSevanjem oblasti, hkrati pa
so imele Se protibirokraisko funkecijo, podprio z novim
ustavnim nadelom o nezdruzljivosti poloZaja predstavnika s
poloZajem usluzbenca v drZavni upravi ali sodnika.

Ti novi elementi v volilnem sistemu so morali odsevati
tudi v konceptu mandata poslancev republiskih skup&€in in
zvezne skupiéine. Legalno opredelitev so mu dajali ustrezni
zvezni in republiski zakoni o pravicah in dolZnostih, volitvi
in odpoklicu poslancev. Tako je bilo v zveznem zakonu za-
pisano, da so »ljudski poslanci izvoljeni v Zvezno ljudsko
skups&ino politiéni predstavniki delovnega Hudstva FLR |
in delovnega ljudstva okraja, mesta, ljudske republike, avto-
nomne pokrajine ali avtonomne oblasti, v katerih so izvoljeni,
oziroma predstavniki proizvajalcev FLR ] in gospodarskih
organizacij, v katerih so proizvajalci organiziranic<. Enako
je bil zasnovan polozaj republidkih poslancev, paé glede na
obmotje republike, pri éemer so izvoljeni postanci republi-
Skega zbora veljali tudi za predstavnike delovnega ljudstva
obéin, kjer so bili izvoljeni in kjer so si, usirezno temu, v
njihovih ljudskih odborih pridobili pravice &lanstva. Pol-
uraden komentar k navedenemu zveznemu zakonu je to >dvoj-
noste v funkeiji poslanca utemeljeval z bistvom nase tedaj
doseZene druzbene in politi¢ne ureditve, ki je imela podlago
v komunahi lokalni skupnosti, v kateri sta se Ze prepletali
klasi¢na teritorialna samouprava na podro¢ju oblasti s samo-
upravo na podro¢ju materialne produkcije. V resnici je tu
lo za novost v politi¢ni teoriji in praksi. Vendarle je ta dvoj-
nost po eni strani Se odsevala tradicionalno pojmovanje re-
prezentativnega politicnega mandata (predstavljanje »vsega« .
delovnega ljudstva oziroma »vsehc proizvajalcev) po drugi
pa e zametke Se nerazéiifenega >delegacijskegac mandata.
Le-ta je bil pri tistih poslancih, ki so jih splo$nopoliti¢ni
zbori republiskih skup&&in in predstavniskih teles avtonom-
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nih enot iz svoje srede poslali v zvezni zbor, po prvotnem
pojmovanju v bistvu oprt samo na racionalnost take volilne
tehnike in z njo doseZenega ustroja zvezne skups$éine, pri
drugih pa Ze na samoupravne teritorialne (obéina, okraj) in
produkeijske skupnosti (gospodarske organizacije). Ta druga
»dvojnostc v novem delegacijskem elementu mandata je po
svoje odsevala naSe tedanje naziranje, da so federacija, repu-
blika in avionomna pokrajina oziroma avtonomna oblast za-
radi svojih centralnih vodstvenih nalog Se vedno uteleSenje
oblastne drzavnosti in kot take plod posredniskega predstav-
ljanja, ¢e ne celo konstituiranja odtujene in v bistvu le poj-
movno hipostazirane drZavne skupnosti »delovnega ljudstvac
in »>proizvajalceve, viem ko naj bi bile lokalne teritorialne
skupnosti in produkcijske organizacije resniéne, Zive samo-
upravne skupnosti, ki érpajo samoniklost iz neposrednega
ustvarjalnega udejstvovanja svojih &lanov.

111

Ustavo 1963, ki zadenja za sedaj zadnje razdobje v raz-
voju naSe druzbenopolitiéne ureditve, smo nazivali »veliko
listino samouprave«. To samoupravljanje ima po eni strani
svoj temelj v obéini, kjer »se ustvarjajo in uresni¢ujejo oblike
druzbenega samoupravljanja, iz katerih izhajajo organi, ki
izvrﬁujejo funkcijo oblasti¢, po drugi pa v delovni organiza-
ciji, bodisi da je s podroéja materialne produkcije ali s pod-
ro¢ja imaterialne dejavnosh in ustvarjalnosti. To sta tisti
dve osnovni organizaciji, v katerih delovni ljudje uresniéu-
jejo samoupravne pravice in vplivajo na vodenje skupnih

zadev bodisi z oblastnimi ali avtonomnimi norma-
vnimi ukrepi, bodisi s konkretnimi odloditvami in dejanji.
w%n]m razSiritev pojma druzbenopolménega sistema na pod-
~ rodje vseh delovnih organizacij vliuéuJe tudi te v polltléno
“organizacijo druzbe. To pa pomeni, da se razsirja pojem >po-
iﬁb&nega« na podroéje materialne in imaterialne produkcij-
- ske in druge ustvarjalne dejavnosti, ki daje eksistenéno pod-
posameznemu delovnemu &loveku in vsej druzbeni skup-
Tako se politi¢na sfera tradicionalnega pojmovanja za-
prepletati s sfero ekonomske in druge druzbeno nujne
: avnosti v sfero enotnega druzbenega upravljanja, v kateri
naj bi delovni &lovek dozivljal in izpolnjeval popoln razmah

. osebnosti.
~ Volilni sistem tak$ne samoupravne druzbe je sicer lahko
ivezal na prejinjega, vendar je moral iti naprej in idejo
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druZbenega samoupravljanja $e bolj dosledno naglasiti. Tu
pustimo ob strani dejstvo, da pravkar naznafena razSiritev
pojma »politiénega« v »druzbenopoliti¢no« vkljuéuje v volilni
sistem tudi volitve kolegijskih organov samoupravljanja v
delovnih organizacijah in delovnih skupnostih pri drZavnih
organih, druzbenopoliti¢nih organizacijah in drugih samo-
upravnih zdruZenjih ob&anov, kar mora prav tako veljati za
volitve vodstvenih organov SZDL in ZK na vseh stopnjah,
saj sta ti dve politiéni organizaciji specifi¢na dejavnika v
nasi druzbeni samoupravi in dobiva zato nadin kreiranja teh
organov splofen druzbeni pomen.

Naj zato poudarim samo nekaj posebnosti sedanjega
volilnega sistema za predstavnike v skups&inah.

veljavljeno je nadelo, da imajo delovni ljudje, &e so

zdruzeni v socialisti¢nih oblikah skupnega dela, mimo sploSne
in enake volilne pravice za predstavnike splodnopoliti¢nih
zborov skupiéin Se dodatno volilno pravico za predstavnike
v ustreznih »zborih delovnih skupnostic. Tako so sedaj glede
tega izenadeni delovni ljudje s podrodja materialne proiz-
vodnje s tistimi, ki opravljajo imaterialno druzbeno potrebno
dejavnost. Seveda je ta dodatna volilna pravica vezana na
obstoj sploSnopoliti¢ne volilne pravice. |

Osnovna oblika kandidiranja predstavnikov v vse skup-
§¢ine ostaja zbor voliveev oziroma zbor delovnih ljudi v
delovnih skupnostih (tu je ta oblika izkljuéna, vtem ko z zbo-
rom voliveev lahko konkurirajo tudi skupine ob&anov).

Posebno kakovostno spremembo v volilni sistem je pri-
neslo nadelo, po katerem so &iste neposredne volitve samo
volitve za odbornike ob&inske skup3€ine, bodisi da gre za
odbornike obéinskega (torej splodnopoliti¢nega) zbora, bodisi
za odbornike zbora delovnih skupnostiYVolitve predstavnikov
v skupiéine Sir§ih druZbenopoliti¢nih skupnosti (avtonomne
pokrajine, republike, federacije) so posredne v tem smislu,
da tu nastopajo kot volilna telesa obéinske skup&éine.\Koli-
kor volijo poslance v specializirane zbore delovnih skupno-
sti (gospodarski, prosvetno-kulturni, socialno-zdravstveni,
organizacijsko-politi¢ni zbor) teh skup3&in, je njihova izvo-
litev dokonéna, vtem ko se morajo o njihovi izvolitvi poslan-
cev za sploSnopolitiéne zbore izreéi $e neposredni volivei. Ta
sistem volitev oznatuje ustava kot »sistem obéinske delega-
cijec. Tako smo hoteli sedaj vsaj idejno, do neke mere pa
tudi institucionalo izraziti teZnjo po preseganju odtujeval-
nega abstraktizma, ki je podlaga oblikovanju predstavniskih
teles po tradicionalni formalni demokratski osnovi golega
§tevila prebivalcev, pa tudi delovnih ljudi, upostevanih samo
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po kraju njihovega bivalii¢a ali delovnega mesta. Zato ustav-
no besedilo splosnopoliti¢ne zbore dosledno opredeljuje kot
zbore »delegatov ob¢anov v ob&inahe, torej Zivih samouprav-
ljavcev v temeljni lokalni skupnosti, specializirane zbore pa
kot zbore >delegatov delovnih ljudi v delovnih skupnostihe,
torej zopet kot dejavnih nosilcev samoupravnih pravie na
podro&ju njihovega dela. Vendar tu ne gre za delegacijo v
organizacijsko tehniénem pomenu, zakaj to smo zadrZali
samo v primeru republikih delegacij v zveznem zboru.
V veljavi ostaja seveda tudi nezdruZljivost poloZaja
funkcionarjev ali usluzbencev drZavnih upravnih organov
s ¢lanstvom skup3éine, ki ji taka oseba ustreza, ter funk-
cija sodnika s ¢lanstvom v skup#éini, ki sodnika voli (volilni
zakoni potem to naéelo Se nadrobneje izpeljujejo).
Popolna novost pa je uvedba rotacije ¢lanstva skupséin.
Vsake dve leti so volitve polovice ¢lanov vseh zborov skup-
$¢in, kar je Se povezano z nalelom, da nihe ne more biti
dvakrat zapored ¢lan istega zbora iste skup$&ine niti hkrati
¢lan zvezne in republitke skup&éine (z izjemo republiskih
delegatov v zveznem zboru).iTo sili k obveznemu menjava-
~ nju ljudi na predstavniskih funkcijah vsaka Stiri leta, kar
~ npaj bi bil uéinkovit ukrep za njihovo politi¢no deprofesio-
l nalizacijo in debirokratizacijo. lPrihodnost bo pokazala, ¢e
~ taka omejitev vendarle ni preveé toga in ¢e ne bo prav pred-
I' videti kot moZnost podaljSanje Se za eno mandatno dobo, se
- pravi najvec¢ na osem let. Vsekakor zastavljajo te novosti za-
letena vprasanja kadrovske politike ne samo glede oseb, ki
& bile primerne za opravljanje predstavniSkih dolZnosti,
~ ampak tudi glede tistih, ki naj prevzamejo odgovorne iz-
~ yrsilnopolititne funkcije, za katere je poloZaj izvoljenega
predstavnika pogoj. Volivci sami teh vprafanj ne morejo
_urediti, ker jih je treba kompleksno obravnavati tako v
okviru federacije kakor republike, kar terja premisljeno
‘organizirano usmerjanje potrebnih kandidacijskih postopkov.
Zato je sodelovanje organizacij SZDL in ZK v volilnih pri-
ah neogibno, ¢eprav mora biti pri tem delez SZDL kot
stovoljne demokratiéne zveze ob&anove< in »najdirSe
re druzbenopoliti¢ne aktivnosti in druzbenega samouprav-
janja delovnega ljudstvac< neposrednejdi. Tako postaja ta,
aj z ustavo tudi formalno institucionalizirana najSirsa
zbenopolitiéna organizacija nujen instrument samouprav-
nja delovnih ljudi v volilnem sistemu, z nalogo, da po-
ga pri demokrati¢nem dolo¢anju najprimernejsih kandida-
a &lane skupéin, teh >najvisjih organov oblasti in samo-
avljanjac v ustreznih druZbenopolitiénih skupnostih.

-
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Iz doslej povedanega se da razbrati, kako ideja samo-
upravne druzbe delovnih ljudi odseva v volilnem sistemu.
Prav tako pa odseva v novi zasnovi mandata, ki ga imenu-
jem »delegacijskic mandat. Nove ustavne opredelitve ne
dajejo samoupravnega poudarka samo ob&ini kot temeljni
druzbenopolitiéni skupnosti, ampak§ razumejo tudi republiko
in federacijo kot organizacije samoupravljanja delovnih
ljudi, prek katerih bodisi neposredno, zlasti pa s posredova-
njem svojih zastopnikov opravljajo tiste druZzbene zadeve,
ki terjajo po svoji splo$ni pomembnosti obravnavanje in od-
lo¢anje v ustrezni intenzivnosti in razseznosti.{Tako naj bi se
&loveku nekdaj odtujena drZavnost in njena oblast spreme-
nila v samoupravno, pa ¢etudi po potrebi Se z oblastjo pod-
prto vodenje druzbenih zadev na stopnji republike in fede-
racije. Zato odpadejo v poslanskem mandatu republiske (isto
velja za pokrajinsko) in zvezne skupiéine zadnji ostanki
>predstavniskega« mandata. Mandat postane samoupravna
pravica izvoljenega in izvolitev je samo investitura v samo-
upravno poslansko funkeijo, ki jo dajejo neposredni samo-
upravhjavei (s postavljanjem kandidatur, pri poslancih
splosnopolitiénih zborov pa %e z neposrednimi volitvami)
skupaj s svojimi, za to nalogo posebej pooblas¢enimi zastop-
niki v obé&inski skupi¢ini sebi enakim samoupravljavcem,
da kot taksni, lahko bi rekli v lastnem in njihovem imenu,
vodijo druzbene zadeve na ustrezni teritorialni stopnji. Dele-
gacijski mandat izhaja iz samoupravljavske istovetnosti vo-
livecev-mandantov in poslanca-mandatarja. Porosive za pra-
vilnost njihovih postopkov in odloditev je pravzaprav polo-
Yeno v njihovo samoupravljavsko bit. Koliker bi jo izdali,
jih volivei lahko odpokli¢ejo. Ce so bili v predstavniskem
mandatu in njegovih ostankih e spomini na nekdanjo Tibe-
ralno-me¥¢ansko aristokratsko idejo o posebni politi¢ni eliti,
namreé, da_je predstavnik po svoji politiéni kakovosti visji,
H@};i__ip sposobnejsi od tistih, ki so ga izvolili, je ideja
delegacijskega mandata neposredno demokratiéna, saj feme-
ji_ na predpostavki enakosti in istovetnosti samoupravljav-
cev-voliveey in samoupravljavca-delegata.

S tem &lankom sem hotel dati samo skromen prispevek
k teoriji o konceptu poslanskega mandata v okviru idejnih
zasnov nade druzbenopoliti¢ne ureditve, nisem se pa spuscal
v vpraanja_ njegovega prakti¢nega uresnifevanja. Vendar
menim, da zavezuje, &e je pravilen, tudi prakso, eprav se
utegne marsikomu zdeti zgolj plod romanti¢ne politoloske

zanesenosti. GORAZD KUSE]
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Znanost in druzba

Dileme v geografiji

O nekaferih vprasanjih marksistiénega pojmovanja
geografskega okolja in druZbene vloge geografije

Marksistiéno pojmovanje geografskega okolja je téma, ki ima
ve¢ aspektov in poglavij. Gre za materialisti¢no pojmova-

nje geografskega okolja v filozofskem smislu, tedaj za po-
membno teoretiéno temo in aktualno vprasanje marksizma. Gre
pa tudi za oceno sodobne geografije, za njen pomen in razvoj.
Geografija je namret glede na predmet, ki ga obravnava, res-
niéna znanstvena disciplina, ¢e obravnava mimo pojavov in ele-
mentov tudi zakonitosti razvoja v geografskem okolju in, seveda,
¢e to pojasnjuje na znanstven natin, materialistitno in dialek-
ti¢no. Nekatere idejne zmote so zelo §kodovale razvoju geografije.
Mimo tega se znanost naglo izpopolnjuje, prifla je do novih spo-
znanj o naravi in druzbi, ki korigirajo prejinja, razvile so se
nove discipline, ki tudi segajo v interesno sfero geografije. Ob
tem dejstvu geografi sami 3e razliéno gledajo na geografsko zna-
nost; razhajajo se ob pogledih, ali je geografija enotna kom-
pleksna znanost ali pa jo sestavljajo razlitne discipline. In e
nekaj: nikoli geografija ni bila tako potrebna, kot je potrebna
sodobnemu &loveku (ne glede na podrotje delovanja), da bi lahko
spremljal in razumel dogajanja v naravi, druzbi in v sodobnem
razvoju sploh. Naravnost popularna (in poljudnoznanstvena) je
postala. Zato nekateri menijo, da je ni treba posebej poglobljeno
proucevati (Studirati); mnogi se brez realne (ne formalne) kvali-
fikacije lotevajo geografskih (regionalnih in kompleksnih) ana-
liz, izloajo za oceno samo nekatere elemente ipd. Zato ni &udno,
da sreujemo mnenje, ¢e§ da geografija le opisuje stanje (zemlje-
pis), kar je zmotno. Tudi tehtna vpraSanja preobraZanja narave
skuSajo razrefevati brez pomo¢i ali sodelovanja strokovnjakov —
geografov. Hkrati pa sam druZbeni razvoj kaZe, kako se preple-
tajo vplivi in zakonitosti, ki delujejo v geografskem okolju, in
nas opominja, da jih moramo proudevati.
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I

Kaj je geografsko okolje? Kakina je vloga in naloga geo-
grafije kot znanosti pri prouéevanju geografskega okolja? Te raz-
lage so zelo razli¢ne; povzemimo nekatere.

V F. ]. Monkhousovem geografskem slovarju najnovejie izdaje!
najdemo, da je »okolje vsota vseh zunanjih pogojev, brez katerih
noben organizem, skupnost ali objekt ne more obstajati. Ta izraz
v geografiji v dolotenem pomenu pogosto uporabljajo; naravno
okolje npr. pomeni nepreobraZeno in nesocialno okolje ali pokra-
jino pred naselitvijo ljudi. Geografsko okolje pomeni dejavnike
v okolju, katerih zvezo vidijo v pojmu prostorske lokacije. Fizi-
kalno okolje vkljuéuje vse pojave zunaj ¢loveka in stvari, ki jih
le-ta ustvarja, medtem ko nedruzbeno okolje obsega vse, kar ni
v druzbenem sistemu, ne glede na to, ali je ¢lovesko delo ali nec.
V uvodu omenjene knjige avtor oznaduje tudi vlogo geografije.
»Geograf skuSa opisovati znalilne poteze zemeljskega povrsja;
razloziti si prizadeva, kolikor je mogoée, kako so te znatilnosti
postale to, kar so, in razmisliti, kako vplivajo na razmestitev
ljudi ter njihovih mnogovrsinih aktivnosti.c Geografija stoji po
njegovem na sredi med naravoslovnimi in druzbenimi vedami ter
¢loveStvom.

Od leta 1960 razpravljajo sovjetski geografi in drugi znan-
stveniki o tem, ali je druzba del geografskega okolja ali ni, ter
o tem ali je geografija enoten sistem ali kompleks ved. F. N. Milj-
kov oznafuje v svojem slovarju fizi¢ne geografije iz leta 19602
kjer v literaturi navaja polemi¢no Anuéinovo razpravo o teoret-
skih problemih geografije iz leta 1960, geografsko okolje kot
naravo, ki obdaja ¢loveka in je obstoje& neogiben pogoj za raz-
voj ¢loveske druzbe. Filozofski pomen izraza geografsko okolje,
pravi Miljkov, se je spreminjal z razvijanjem druzbe. V prvobitni
skupnosti je bilo geografsko okolje neposredno zemeljsko povrije
s spodnjimi plastmj zraka. Zdaj doloajo zgornjo mejo geograf-
skega okolja poleti v stratosfero. Sovjetsko pojmovanje, ki se
opira na zakone dialektitnega materializma, preprié¢ljivo doka-
zuje — pravi pisec — da geografsko okolje dejavno vpliva na
razvoj druzbe, vendar ta vpliv ni odlodujoé. O geografiji pa sodi,
da je sistem med seboj tesno povezanih naravoslovnih in druz-
boslovnih ved, ki raziskujejo naravne pogoje geografskega pro-
stora in posebnosti gospodarskih dejavnosti ¢loveka v raznih
deZelah in rajonih. Med geografskimi vedami $teje za osrednjo
fizitno geografijo, ki proutuje geografski prostor. Ekonomska
geografija kot druzbena veda pa proutuje razmestitev proizva-
jalnih sil, posebnosti gospodarske aktivnosti ¢loveka pod razli¢-
nimj naravnimi pogoji. Obe vedi — ena naravoslayna in druga

1 A Dictionary of Geography, F.J. Monkhouse, London 1965, strani 344,
senvironmente na str. 110,

* F. N. Miljkov, Slovar spravofnik po [fiziteskoj geografii, Moskva 1960,
strani 270, >geografifeskaja sredac na str. 60,
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druzboslovna — lahko uspeino sodelujeta, brez njune povezave
celo ni kompleksnih del regionalnega znacaja.

Podoba o pojmovanju geografskega okolja in vloge ali pred-
meta geografije v sovjetski znanosti pa s tem fe ni popolna. Po
oktobrski revoluciji so obsodili deterministiéne koncepte v geo-
grafiji. Determinizem namreé prisoja geografskemu okolju odlo-
éilno vlogo pri oblikovanju zZivljenja &loveske druZbe, Tako so
razlagali Zivljenje tudi tvorci moderne geografije, med njimi
F. Ratzel, utemeljitelj antropogeografije.® Zato so sovjetski geo-
grafi in ekonomistj razvili nov koncept. Pri tem so $li v indeter-
ministi¢no koncepcijo ter pripisali odlo¢ilno vlogo druzbenim
dejavnikom in ne naravnim. Ko prof. S. V. Kalesnik ocenjuje
diskusijo med sovjetskimi geografi in filozofi po 4. kongresu
geografskega drustva ZSSR, ugotavlja, da je pogorela kritika
nekdanje Stalinove teze o geografskem okolju, ki da je narava,
obdajajoda druzbo.® Zavzema se za pojmovanje dveh sfer — na-
rave in druzbe; narava vpliva na razvoj druzbe, druzba na raz-
voj narave, Ta dva ¢&initelja pa nista odloc¢ilna, temve¢ pogoj
razvoja za sfero, na katero vplivata. Kalesnik se pridruzuje
S.1. Pomazanovu, da bi vkljuéitey ¢loveske druzbe v sestavo geo-
grafskega okolja naredila nesmiselno vso razpravo med idealisti
in materialisti glede tega, kaj dolo¢a razvoj druzbe — okolje ali
nacin proizvodnje materialnih dobrin, Ce bi v geografsko okolje
sodili ljudje — tvorci zgodovine — in rezultati njihovega dela,
tako pravi, bi morali za odloéilen ¢&initelj druzbenega razvoja
priznati geografsko okolje, s tem pa bi prisli v ostro protislovje
z marksizmom.

A.V. Anuéin oziroma Sola Baranskega, kot jo sam imenuje,
je razvil koncepcijo o treh sferah geografskega okolja: prva je
sfera nezive narave, v kateri delujejo fizikalno kemijske zako-
nitosti, druga je sfera Zive narave, v kateri mimo fizikalno ke-
mijskih delujejo Se biolodki zakoni, tretja sfera pa je &loveska
druzba, v kateri razen navedenih delujejo Se druZzbene zakoni-
tosti. Med temi tremi sferami ni ostrih meja, temveé prehodi, in
to vodi tudi k dialektini enotnosti geografije kot vede. Spor o
tem, kaj je del geografskega okolja in kaj ne, se %e ni konéal.
Sauskin in Anuéin vkljutujeta v geografsko okolje vso mate-
rialno bazo zivljenja — s skupnostjo ljudi, predmetov dela, de-
lovnih orodij in rezultatov dela.® Kalesnik citira Sauskina, ki
pravi, da sklasu rZi na polju koristijo ne le tla in klima, temved
tudi drugi klasi in rZeno polje kot rastna skupnoste, hkrati pa

~ zanika, da bi polje rzi bilo del okolja. Po njegovem so ljudje del
narave, toda izven proizvodnih odnosov ne obstoje, ne morejo se
izkljuéiti iz ¢lovesiva in postati del narave. Kalesnik $e pravi, da

.~ F, Ratzel, Antropogeographie, Stuttgart 1882 in 1889 (Teil I), 1891 in 1912
~ (Teil II).
o * S. V. Kalesnik, Nekaj povzetkov novejie diskusije o senotnic geografiji,
Izyestija vsesojuznogo geograf. obéestva, tom 97, maj—jun. 1965/3, pogl. V. (str. 215).
* Cit. po istem delu, pogl. IV, str. 214,
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tudi delovna orodja niso del okolja: plug ni del njive, sekira
ne del drevesa. Opira se na stalif¢e filozofa L.F.Ilji¢eva, ki
meni, da bi >pojmovati druzbo kot del geografskega okolja po-
menilo zabrisati razliko med druZbo in naravo ter zamenjati soci-
ologijo z geografijoc® V sLiteraturni gazetic, kjer se je v letih
1964 in 1965 razvila Ziva razprava o teh problemih, pravi Sauskin
o geografiji, da »v prostorskem aspektu raziskuje skupne od-
nose med druzbo in prirodo, skupne zveze med naravnimi, teh-
ni¢nimi, ekonomskimi procesi... V skupnem uéinkovanju pri-
rode in druzbe je vodilna aktivna sstrankac — druzba... Po
&loveku spremenjena priroda, ki nas obkroZa — geografsko okolje
— dozivlja ¢edalje mo¢nejSe ulinke druzbe.<’

Dovolj bodi primerjav geografskih pogledov po svetu. Od-
govor na vpraSanje, kaj je geografsko okolje in kaj predmet
proutevanja geografije, lahko povzamemo sami. Navedli smo
Sauskina, ki pravi, da je geografsko okolje narava (po tloveku
spremenjena), ki nas obdaja. Ta formulacija dopuita, da ocenju-
jemo polja kot proizvajalna kmetijska sredstva, ki so si jih
ljudje pridobili s kréenjem gozdov, da ocenjujemo tudi indu-
strijske pokrajine z jagki, visokimi peémi, prometnimi sredstvi,
mesti kot del geografskega okolja. Engels v Kritiki klasi¢ne
nemske filozofije opominja, da moramo svet obravnavati kot
kompleks procesoy, ne pa kot kompleks dokon&anih stvari. >Clo-
vek obstaja samo v razmerju do prirode in do druzbe in ne more
Jiveti v prirodi in druzbi, ¢e se nenchoma ne podreja njunim
zakonome piSe tov. Kardelj® sClovek... spreminja stvari okrog
sebe in s tem ustvarja moZnosti za drugaéne odnose med ljudmi.
In ker &lovek ni bog, ker ni samo del druzbe, marveé tudi del
prirode, ki mu vsiljuje dolofene odvisnosti in zakonitosti in ki
s tem vpliva na znataj druzbenih razmerij med ljudmi, zato to,
kar ustvari &loveika roka, ne more biti popolno, idealno in do-
konéno.< Logi¢en je sklep, da je treba proudevati naravo in &lo-
vesko druzbo kot med seboj povezane procese.

Za geografsko okolje tedaj Stejemo prvotno in preobraZeno
spreminjajofo se naravo, v kateri so ¢len tudi ljudje kot bioloska
vrsta, katere osnova je organizirana druzbena skupnost. Formu-
lacija: »Geografija proutuje vsebino in funkcije danasnjega pro-
stora povrsine zemlje..., ki vizualno (pokrajinsko) moé&no izsto-
pajo ali imajo kakSne posebne lastnosti, funkcije in pomens, je
e ozka, posebno %e z dopolnilom, da geografija prouuje zveze
med pojavi, pojave same pa razne druge vede.® Seveda proutujejo
vrsto pojavov druge vede, proufuje pa jih tudi geografija.

* L. F. Iljitev, Metodolodki problemi naravoslovja in druibenih ved, gradivo
zasedanja prezidija Akademije znanosti ZSSR, Moskva 1964, str.46—47.

7 J. G. Sauskin, Danes in jutri v geografiji, Literaturnaja gazeta, Moskva
17. 6. 1965, v slov. prevodu v Geografskem vestniku 1965, str. 139142,

¢ Edvard Kardelj, Belezke o nadi druzbeni kritiki, Ljubljana, 1966, str.55.

* Radovan Pavié, Polititka geografija — razvoj i suvremeno znalenje, Poli-
titka misao god. II/3, Zagreb 1965, str. 150.
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L. F. Iljitev v citirani razpravi (6) opominja, da geografskega
okolja ne gre proulevati kot &sto naravno kategorijo in samo
z vidika naravoslovnih ved. >Na primeru geografije je mogode
ofitno videti, da absolutna razmejitev med naravoslovnimi in
druzbenimi vedami ni mogocac (str. 46). Znanost o &loveku sama
ni mogla razloziti, da bi razlike v zunanji telesni podobi ljudi,
ki so skupne raznim podvrstam in skupinam (barva koze, poteze
obraza, lasje, stas), nastale brez zunanjih vplivov, niti ni tega
poskusala samostojno razloziti klimatologija ali demografija, pad
pa vzrok tega pojava s pomocjo drugih ved pojasnjuje geografija
na podlagi proudevanja vplivov med naravo in druzbo. Ta raz-
prava meji Ze na razmisljanje o funkeciji posameznih znanstvenih
disciplin, in to ne brez zveze, saj se osrednji problem razprave o
geografskem okolju mota ob vprafanju, ali je geografija ena
veda ali kompleks ali sistem disciplin, pa bi jo smeli skleniti z
ugotovitvijo, da je znanost univerzalna, ker ii¢e pot do resnice,
ki je tudi ena sama.

Clovek je del druzbe in del narave; njegov obstoj in raz-
voj dolotajo druzbene in naravne zakonitosti. Ne vem, kako naj
bi to bilo v nasprotju z materialistiénim pojmovanjem o vlogi
geografskega okolja in razvoja druzbe, kajti dejstvo je, da je
&loveSka druZzba nastala v naravi, da se je razvila iz narave, da
zanjo veljajo — razen dru’benih — tudi naravne zakonitosti
(bioloske v neposredni zvezi s fizikalno kemijskimi), da dolodena
odvisnost od narave vpliva na &lovesko druzbo in celo na znadaj
druzbenih odnosov?

Ceravno dodajam na koncu teh razmisljanj, ni nepomembno,
da je v nai geografiji to vprasanje dobilo svoj jasen dialekti&ni
odgovor Ze pred zadetkom razprav o geografiji, ki jih je razgibal
Anuéin. O tem pri¢ajo mimo drugih predvsem razprave in poro-
€ila prof. S. llesi¢a, ki je o teh teoretiénih vprafanjih razmisljal
ter razkrival njihovo aplikacijo (ob problemih geografske rajo-
nizacije — 1958, ob nafelni problematiki geografije — 1930, ob
problemih enotne geografije — 1963 do 1965 idr.).** Pomembno je,
da se v nafih visokoSolskih sredis¢ih ukvarjamo tudi s filozof-
skimi vidiki v znanosti.

I

- Dosedanje pretresanje pojma geografskega okolja in smotroy
geografije nas je pripeljalo do spoznanja, da izgubi geografska

L vso znanstveno vrednost, e ne izhaja iz materialistinega
pojmovanja okolja in dialektinega obravnavanja, ki upoSteva
ﬁn,etiéni in komparativni vidik pojavov, zvez med njimi ter za-
tonitosti prostorskega dogajanja v naravi in druzbi. Kako naj bi
drugade znanstveno sploh pojmovali materialni svet okoli sebe in
njegovo nenehno spreminjanje! Geografija se — podobno kot na

™ Geografski vestnik, Ljubljana, letniki XXX. do XXXVIL (1938 do 1963) in
razni utbeniki.
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svojih podro¢jih druge discipline — pri prouevanju teh pro-
cesov opira tudi na dosezke drugih disciplin in razvija speciali-
zirane metode ali veje. Ob sodobnem dinamiénem razvoju, ki
oznatuje spremembe v geografskem okolju in napredek znanosti
same, se vrste kakovostno nova spoznanja o povrSinski sferi
naSega planeta, o pojavih in zakonitostih v njej ter o vesoljskem
prostoru in telesih.

F.Engels je poudaril pomen osrednjih znanstvenih odkritij
19. stol. za materialistiéno pojmovanje in dialekti®éno metodo.!t
Predvsem je troje velikih odkritij povzrodilo, pife Engels, da je
z velikanskimi koraki napredovalo nase znanje o medsebojni
zvezi prirodnih procesov: prvi¢ odkritje celice kot tiste enote, iz
katere se z razmnoZevanjem in diferenciacijo razvije vse rast-
linsko in Zivalsko telo, drugié pretvarjanje energije iz ene po-
javne oblike v drugo in konéno Darwinov dokaz, da so vsi obda-
jajo¢i nas organizmi, tudi ljudje, plod dolgega razvojnega pro-
cesa. S temi odkritji je namre¢ mogoée v poglavitnih obrisih do-
kazati zvezo med procesi v naravi in posameznih podro¢ij med
seboj. Naravo smo s tem spoznali — ugotavlja Engels — kot zgo-
dovinski razvojni proces, kar velja tudi za zgodovino druzbe na
vseh njenih podro¢jih in za vse znanosti.

K tem temeljnim odkritjem je dodala znanost v naSem sto-
letju Se nove dokaze, razlage in odkritja. Omenili jih bomo, da bi
prikazali njih pomen za pravilnejSe pojmovanje pojavov v geo-
grafskem okolju, hkrati pa opomnili, kako zelo je napredovala
znanost,

Materialistitno pojmovanje o nastanku Zivljenja je dobilo
potrebne dokaze Zele v prejinjih desetletjih in letih. V 19.stol.
so sodili, da lahko organske spojine ustvarjajo le Zivi organizmi
in da lahko Zivljenje nastaja le iz Zivljenja (Pasteur). Sele v tem
stoletju so laboratorijsko sintetizirali se¢nino in na podlagi
pojava molekularne urejenosti prifli do moZnosti ustvarjanja
nukleinskih kislin. Kon¢no so leta 1961 odkrili geneti¢ni zakon
(M. Nirenberg, S.Ochoa) in nato tudi sintetizirali proteinsko
molekulo. Razvoj virusologije, kemije z odkritjem encimov in
nukleinske kisline je Sele prispeval tehten del odgovora na vpra-
Sanje o nastanku sveta in Zivljenja. Materialistina filozofija je
tako dobila zelo pomembno potrditev. Razvoj biolofke znanosti
je v preteklih desetletjih prispeval Se druga zelo vaZna odkritja
za razvoj Clovestva. Razkrili so vlogo kromosomov pri dednosti;
to odkritje je pripeljalo do hibridne koruze in poveéanja kmetij-
skega pridelka. Razvoj znanosti o prehrani in odkritje vitaminov
omogocata pravilnejSo prehrano ljudi, preprefevanje in zdrav-
ljenje raznih bolezni. Razvili so imunologijo. Odkrili so vpliv
zarkov X na Zivalske in rastlinske gene, kar je omogodilo razvoj
pomembnih kulturnih rastlin, predvsem bombaZa in pSenice.
Odkrili so snovi, ki pospefujejo rast rastlin (auksine). Sploh so

4 F, Engels, Ludwig Feuerbach in konec nemike klasitne filozofije, Ljub-
ljana, 1945 (CZ), str. 38.
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spoznali, kako je mogode s kemi¢nimi snovmi povzrolati spre-
membe v organizmih; mislim pri tem na vlogo vitaminov, na
odkritje sulfanamidov kot protibakterijskega sredstva, razvoj
insekticidov, antibiotikov. Prisli so do novih sti¢nih totk med
Zivo in nezivo naravo.

Omenili smo Ze spoznanja o vlogi kemi&nih snovi; na pod-
lagi razvoja kemije so ljudje ustvarilj &udovito industrijo. Iz
premoga ali premogovega katrana so zaleli izdelovati barvila,
rastlinske difave, nestete kemikalije, plasti¢ne mase in zdravila.
Pridobivanje medikamentoy je izredno pomembna veja. Penicilin
so odkrilj 1. 1929 (Fleming), 1. 1940 so ga v Oxfordu tudi izolirali
(pridobili). V naslednjih petindvajsetih letih so dosegli izreden
napredek, ki smo ga omenili Ze pri razvoju biologije. Naj izra-
bim ta primer, da poudarim povezanost znanstvenih disciplin, ki
jo je treba uresniéiti v praksi.

Fiziko iz 19. stoletja zdaj Stejemo za klasi¢no. Znanje o fizi-
kalnih zakonih je v zadnjih desetletjih tako napredovalo, da tisto,
kar smo se npr. v $tiridesetih letih uéili v Soli, zdaj ne velja
vel. Razvila se je relativnostna teorija, ki je zadela razlagati
pojave z novih gledis¢ in ki je svoje ugotovitve tudi eksperimen-
talno dokazala. Fiziki so se odpovedalj absolutnemu ¢&asu ter
prejinjim predstavam o sevanju in svetlobi, prisli so do novih
‘slpoznanj o polozaju, gibanju in hitrosti. Zakone za posamezne

elce materije so nadomestili z zakoni verjetnosti, razvili so
nacelo nedologenosti in kvantno teorijo (zakone kvantne meha-
nike). Podoba, ki jo o naSem svetu podaja moderna fizika, je
moéno spremenjena: struktura materije in energije je zrnata,
sestavljena iz elementarnih kvantov materije.? Komaj smo dojeli
to, Ze so na vrsti nove hipoteze o elementarni zgradbi materije,
o antimateriji (antielektronih, antiprotonih) in kvarkih.’
- Nekatere znanstvene discipline so se uveljavile Sele v zad-
njih dvajsetih letih. Ceravno so ozko specializirane, so zelo
~ pomembne. Omenili smo #e nauk o hrani — bromatologijo, kate-
rega spoznanja so velikega pomena za gospodarsko in fizi¢no
- Zzivljenje celih narodoy in druZbe sploh. Kmetijske aplicirane
vede so zelo napredovale z novimi razkritji in metodami v biolo-
- giji in kemiji. Med pomembnimi novimi vedami je tudi pedo-
ygija, nauk o tleh, ki raziskuje rastne pogoje v tleh in se
: ‘ukvarja s sprehrano rastline. Njen pomen bomo laZe razumeli
;{.ﬁ'redstavi, da je ekumenega povrija (primernega za kmetij-
- stvo) na naSem planetu le 18% in da je 50% takega, ki terja velike
ire, ¢e bodo hoteli na njem pridelovati hrano in druge pri-
. Razvoj &lovestva in zaostreni problemi prehrane dezel
¥ razvoju naravnost terjajo hitre in temeljite ukrepe,
" Tu nismo imeli namena predstaviti napredek, ki so ga dose-
e razne bioloske in tehni¢ne aplicirane vede. Pomislimo samo
& razvoj proizvodne tehnike, elektronike in transistorske teh-

™ Einstein — Infeld, Razvoj fizike od Newtona do kvantne teorije, Ham-
1936, Ljubljana 1962 (MK), str. 214.
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nike, na gradnjo satelitov z miniaturnimi aparati, na avtomatiza-
cijo v proizvodnjj itd. Vse to je zelo pomembno, ker je rezultat
razvoja druzbe in njene zavesti, spoznanja, znanosti in ker vpliva
tako na pojave v okolju kakor na razvoj druzbe same,

Iz teh bele’k smemo povzeti za nae predstave o geograf-
skem okolju in njegovem vplivu na &loveiko druzbo tudi spo-
znanje, da so morali biti na razlitnih stopnjah druZbenega raz-
voja njeni odnosi do narave razlitni. Za nastanek tloveske vrste
so razen biologkih moralj biti tudi zelo ugodni naravni pogoji,
kajti sicer se vrsta ne bi razvila, kaj Sele tudi ohranila. Prav
zaradi naravnih pogojev je bil razvoj od nizjih do visjih stopenj
divjaStva in barbarstva pofasen in zapleten. ZmoZnost spoznava-
nja naravnih pogojev in zakonov praljudi je bila zelo majhna.
Vendar so se ljudje z napredkom pri pridobivanju hrane in
drugih sredstev za Zivljenje telesno in duSevno razvijali, njihov
zivljenjski prostor pa se je Siril. Proizvajalne sile so postopoma,
a Cedalje hitreje napredovale, spremembe v proizvodnji pa so
povzrotile spremembe v naravi in druZbi. Napredovala sta polje-
delstvo in Zivinoreja, razvilo se je vinogradni§tvo, oljarstvo in
sadjarstvo, pridobivanje kovin, izdelovanje raznih predmetov
(obrt) in njihova menjava (trgovina), zrasla so mesta, ceste, nato
tovarne, Zeleznice, hidrocentrale itd.itd. Toda ne le, da so se
zaradi razvoja proizvajalnih sil spreminjali odnosi v druZzbi in
sistemu. Vpliv druZbe in antropogenih elementov v pokrajini
raste, &lovek si &edalje bolj — kot pravimo — naravno podreja,
ker jo je sposoben preoblikovati, spreminjati njeno podobo in
funkcije. Toda takina spremenjena narava je hkrati ¢edalje krep-
keji pogoj za obstoj in razvoj, denimo, lokalnih skupnosti ali
nacionalnih ekonomij. To spoznavamo ob velikih elementarnih
nesre¢ah. Najvedji problemi, ki tarejo ¢lovestvo, niso samo pro-
blemi, ki jih znanost Se ni razreSila, temve& posledice nesoraz-
merij med nara¥¢anjem prebivalsiva ter urejanjem pogojev za
njihovo namestitev, prehrano in oskrbo. Stevilne bolezni in te-
#ave, ki tarejo ljudi v raznih delih sveta, so predvsem posledica
zaostajanja v razvoju proizvajalnih sil ter s tem zvezanih social-
nih vzrokov.

I

Naslednja tema te razprave izhaja iz prejinjih dveh: kak$na
sta pomen in vloga sodobne geografije (kot znanstvene disci-
pline) za raziskovanje geografskega okolja in za materialisti¢no
pojmovanje ali dialekti¢no razlago pojavov in njihovih zvez
v tem okolju.

Naravna je teZnja, da se vsak ¢lan nade skupnosti dodobra
»razgledac po tem okolju, da spoznava pojave in zveze med njimi
v ¢im SirSem horizontu (tu ne mislim na vizualni horizont posa-
meznika, saj dandanes Ze osnovna izobrazba temelji na horizontu
spoznanj in dosezkov &loveitva). Ze pri tem se kaZeta dve zna-
ilnj funkciji geografije: najprej, da raziskuje in razkriva, nato
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da razlaga, pojasnjuje pojave in relacije v okolju (izobrazuje).
Geografija namre¢ odgovarja na temeljna filozofska in prak-
tifna Zivljenjska vpraSanja. Geografija je druzbena veda, ki pa
proucuje tudi naravne pojave, obravnava namreé odnose med
druzbo in naravo, sega v obe sferi — v sfero narave in sfero druz-
benega dogajanja ter — kot pravi R.Pavié® predstavlja dialek-
tiéno zvezo naravnih in druzbenih ved.

Napaéno ocenjevanje vloge in polozaja ¢loveka ali skupnosti
potiska znanost v precenjevanje naravnih pojavov, v poudarja-
nje &lovekove nemodi, v sklepanje o nadnaravno doloeni usodi
¢loveka in druzbe itd. Ni dvoma, da takina zavest ne izvira le
iz tega, kar znanost 3e ni znala pojasniti. Resni¢na znanost mora
iskati odgovor na vsa vpradanja ter videti vse, pojave, njihove
vzroke, odnose in posledice. Kadar pri geografskem proudevanju
ne upostevajo odnosov in zvez, to ni ve¢ geografija, temved
zmes vsakovrstnosti, zaradi &esar regionalne 3tudije izgube sinte-
tien znacaj in se spreminjajo v zbornike.!

Do podobnih odmikov ali napak prihaja tudi, ¢e se prouce-
vanja pojavov v geografskem okolju lotevamo samo delno (eno-
stransko, nedosledno, povrino), neorganizirano, brez upostevanja
poprejinjih dognanj ali dosezkov drugih disciplin ali izolirano,
brez sodelovanja SirSega kroga specializiranih raziskovalcey.
Taksnih pojavoy je v nasi praksi precej. In ne samo v nadi.
J. G. Sauskin je v razpravi o sovjetski geografiji* opozoril na nji-
hove izkusnje in probleme ter na probleme v svetovni geografiji.
Tezii¢e proucevanja odnosov med naravo in druzbo mora biti na
proudevanju druzbenih proizvajalnih sil (kajti gre za interese
druzbe). V sovjetski geografiji pa so namesto treh &lenov kom-
pleksnega proulevanja (narava, prebivalstvo, gospodarstvo) raz-
wvijali le dva (fizi¢tno in ekonomsko geografijo). Izmed obeh
prvega celo bolj. Zato &utijo potrebo po napredku demogeografije
in politi¢ne geografije, ki sta v drugih deZelah Ze prerasli
v samostojno znanstveno panogo. V razvitih dezelah, kjer so Ze
‘dodobra raziskali naravo, izhaja 70 % ekonomsko geografskih
razprav.®

- Ob vprafanju razvijanja moderne geografije pa zadenemo
- de na drug problem. Podobno kot v drugih vedah nastaja tedalje
vedja diferenciacija med specializiranimi vejami, ki pa glede na
splofne smotre geografije nujno terja premostitev razlik zavoljo
itve kompleksnega prouevanja. Brez tega bi geografija
zpadla in ne bila ve¢ — kot pravi Sauskin — eden izmed naj-
yomembnejiih mosioy med vedami.
'1'3.~Spgemembe. ki so nastale v geografskem okolju zavoljo raz-
_voja proizvajalnih sil in druzbe sploh, niso samo >zunanjee, novi
W temve¢ pojavi s funkcijami in odnosi. Mimo tega je
:&ﬁ——-

MGt vir, str, 150,
~ ® J.G. Sauskin, cit. delo pod 6, str. 140.

' 0. A. Konstantinov, K. trideatiletriji otdelenija ekonomiteskoj geografiji,
Vsesojuznogo geogr. obestva, Moskva 1965, tom 97, str. 107—110,
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napredovala tudi znanost, ki je razvila nove metode in speci-
alizirane panoge znotraj disciplin, nove aplicirane discipline. Ob
razvoju demogeografije, ki proutuje predvsem zakonitosti raz-
voja in razvrstitve prebivalstva v prostorski stvarnosti, se razvija
socialna ali druzbena geografija, ki SirSe obravnava &loveka v
geografskem okolju, razvija se urbanska geografija itd. Sauskin
sodi, da so nova perspektivna podroéja geografije tam, kjer se sti-
kata pedologija in agrarna geografija (tudi pri nas Ze imamo ne-
kaj Studij s tega kompleksa), v ekonomski klimatologiji (stiki med
klimatologijo in ekonomsko geografijo), v antropogeomorfologiji
(stiki med geomorfologijo in ekonomsko geografijo). Razen
Sirjenja podroé¢ij in vloge geografije moramo vendar zabeleziti
iskanje novih perspekiivnih podroéij med posameznimi pano-
gami, kar pomeni poudarjanje sti¢nih funkeij in kompleksnega
vidika. En prispevek ve¢ k temu, da se modernj geografiji ne
odpira perspektiva z atomizacijo specializiranih disciplin, ki jim
je skupen samo prostor, temve¢ s kompleksnim proudevanjem in
skupinskimi metodami raziskovanja. To je zelo vaZno spoznanje.
Ob njem se velja zamisliti, kako z organizacijo in razvijanjem
znanstvenega dela pri nas spodbujamo razvoj geografske
znanosti.

Ceprav se pri nas ne sreujemo neposredno s problemi filo-
zofske narave, ki bi izhajali iz idealistiénega pojmovanja geo-
grafskega okolja, pa so vpraSanja vseeno zelo resna zaradi
odnosa do problemov in nalog, ki jih reSuje geografija. Zelo
veliko je pozitivizma, nizanja dejstev brez navajanja zvez, doku-
mentiranja brez ocenjevanja vrednosti dokumentacije, navajanja
pojavov brez dolo¢anja njihovih konkretnih zvez in vplivov. Tako
se nam dogaja Se v Solah in tako je v raziskovalnem delu.
Potrebno je le vzeti v roke razne Studije, projekte, melioracijske
nadrte. V uvodnih poglavjih navadno najdemo dolofene podatke
o lokaciji ali geografskem poloZaju, nato o klimi, nekaj demo-
grafskih podatkov ali drugih interesantnih podrobnosti, pa so
zadeve navadno »utemeljenec. Sorazmerno malo je projektov, za
katera so geografi izdelali temeljitejSe Studije (ée so bila na voljo
sredstva in dovolj asa za raziskavo), ve¢ pa je projektov, za
katere je kdorkoli zbral geografske koordinate in nekaj podat-
kov. Za marsikatero lokacijo ali organizacijo, kjer so upostevali
predvsem polititne dejavnike (interese) in v kateri se sedaj
v novih gospodarskih razmerah neizprosno pojavljajo Se vsi
drugi dejavniki (ekonomski, prostorski, druzbeni), bi lahko geo-
grafi Zze vnaprej dali realno oceno raznoterih pogojev in vplivov.
Problem prostorskega planiranja prihaja Se bolj v ospredje
z decentralizacijo upravljanja in prenafanjem zelo tehtnih odlo-
¢itev na lokalne skupnosti in kreditne zavode. Geografija pa
kakor da je postala domena kogarkoli — brez prave zveze povze-
majo podatke za prikazovanje razmer v pokrajini, druzbenih
potreb ali razmer na svetu. Tako nastajajo projekii cestnega
omreZja, turisti¢nih postojank ali Zi¢nic, projekti za melioracijo,
nacrij za stavbe ali za gradnjo tovarn s pomanjkljivo analizo ne
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samo okolja (neposrednega), v katerem naj opravljajo dolo¢eno
funkecijo, temveé tudi brez ocene posledic in sprememb, ki jih
povzrotajo. In tako prihajajo z njimi k nam reSitve iz povsem
drugacnih naravnih (klimatskih) razmer, ki ne dozive potrebnih
temeljnih popravkov. Seveda ne gre vse vprek tako ocenjevati;
aplicirana geografija je tudi pri nas napredovala in dobila s po-
sebnimi raziskovalci domicil v organih in organizacijah za plani-
ranje, za projektiranje in razvoj, pa tudi v turisti¢nih organiza-
cijah. Toda osnova za njihovo delo je Se vedno skromna, njihove
izkusnje pa le zlagoma prodirajo v SirSo prakso.

Kritike problema se ne kaZe lotevati samo zavoljo opisanega
odnosa, ker to ni le slab odnos do ene discipline, temveé do
temeljitosti v raziskovalnem delu, do zakonitosti v geografskem
okolju in do znanosti nasploh. Za tezave v geografiji smo odgo-
vorni geografi sami; premalo glasno ali preveé le v svojem krogu
smo opominjali na te probleme. Dejavnost geografov se je ven-
dar zelo razvila, pomnoZile so se njihove vrste in delovna mesta,
imamo neSiteto Studij, posebno disertacij, ki se nanasajo na iste
pojave ali na razne regije, pa smo iz vsega tega povzeli le malo
splosne problematike (razen splofnih orisov) in razvozlali malo
zvez ali specifi¢nih zakonitosti in pravil. Marsikaj tega je posle-
dica taksne organizacije dela, kakrina je sedaj. InStitut pri uni-
verzi, institut pri SAZU, indtitut v Postojni — vsak je speciali-
ziran za doloeno podroéje ali problematiko. Pa ima to tudi svoje
opravitilo: laZze je dobiti osnovo za delo manjde skupine, &eprav
je le-teh veé, kot za organizacijo moderne institucije, ki ima
vecje kapacitete, narte in potrebe. To je hiba v nafem sistemu
- in Sibkost nafih odnosov do znanstvenih institucij, med katerim
~ jih ima Se premalo zadovoljive pogoje za delovanje. Tudi v ve&jih

organizacijah je tezko: preve¢ se morajo ozirati na vire in spre-
{ jemati, kar pla¢ajo naro¢niki, zelo spreminjati programe in

usmerjati raziskovalce tja, kjer je tezisfe. Ce hofe znanost imeti

stik z Zivljenjem druzbe in pomembno mesto v razvoju, potem

se ni kaj pritoZzevati ez to. Toda to je tudi neke vrste prakticizem

in &eprav je praksa s svojimi zahtevami odlo¢éno usmerila tudi
- znanost k napredku, pa moramo zagotoviti dologeno specializacijo
~ kadrov in nujna temeljna raziskovanija.

"~ Med takina temeljna dela, ki pomenijo podlago za vsakrino
ra ovanje v prostorski sferi, sodijo nacionalni atlasi. Naj takoj
ovem, da to niso atlasi s kartami zemeljskega povrija, temveé
sirke kart in diagramov, ki kaZejo pojave in procese, zveze med
njimi, ki razkrivajo zakonitosti v odnosih med druzbo in naravo.
- To so Studije. Dober korak na tej poti je pri nas naredil institut
- za geografijo pri ljubljanski univerzi; prevzel je delo za zvezni
~in republiski atlas, izdelal pa je Ze ve¢ §tudij posameznih poja-
- oy in si ob tem pridobil izku$nje. Toda to je vsekakor preozek
kvir za veliko delo, ki ga moramo opraviti. Finska je prvi tak

s izdala Ze v Casu, ko je antropogeografija Sele nastajala —
1899 — in pozneje Se leta 1911 in 1925, Svedska ima tudi dve
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izdaji — 1900, 1953. Podobno e Stevilne deZele. Posebno je spod-
budno, da so se takega fundamentalnega dela lotile dezele v raz-
voju. Marsikaj so opravili kolonizatorji, vendar neodvisne dezele
v razvoju posvefajo temu veliko pozornosti. Med novejSimi edi-
cijami naj omenim nacionalne atlase Tanganike, Konga, Danske
(1949), Belgije (1951), Poljske (1953), Maroka (1955), Izraela in
Indije (1957), ZDA (1957), Kenije (1959) itd.

V novejSem obdobju so se pri nas cele gospodarske veje
lotile rekonstrukcije. Te sicer zadevajo posamezne objekte ali
gospodarske organizacije, vendar se s tem marsikaj spreminja
pri njihovi vlogi, v prostoru, za ljudi ipd. Posebno se razvijata
promet in turizem; gradimo ali moderniziramo komunikacije,
postavljamo nove turistitne objekte — od Zi¢nic do domov, spre-
minjamo naravo in odpiramo nove tokove (denarja, sredstev,
ljudi). Ali so vse te stvari dovolj premifljene? Premisljene
namreé¢ glede na vse dejavnike in posledice, glede na varstvo
narave in smoirno izrabljanje naravnih lepot ali bogastva. S tem
razvojem se spreminja tudi gospodarska struktura in podoba
posameznih pokrajin.

Obravnavana vpraSanja nazorno kaZejo, da se je v nekaj
preteklih desetletjih zelo spremenila vloga in osnova geografije.
Raziskuje odnose med druzbo in naravo, hkrati pa konkretno
prispeva pri odloéitvah o spreminjanju narave in razvijanju
proizvajalnih sil. Spremenila se je predvsem v obdobju, v kate-
rem je planiranje razvoja postalo splofna metoda (ne samo
v socialisti¢nem sistemu). Druzbene skupnosti so spoznale, da je
treba zelo preudarno izrabljati rodovitne povriine, izkoris¢ati
naravna bogastva in lepote oziroma ves prostor. Na naSo sreco
lahko z odprtimi ofmi povzamemo prenekatero izkudnjo iz dezel,
ki so Zze prehodile fazo industrializacije in prve socialne pre-
obrazbe, pa sedaj ugotavljajo, da jim neupo$tevanje prostorskih
utinkov povzrota Stevilne tezave. Kako nas, na primer, tuji stro-
kovnjaki mimo turistoy opozarjajo, naj ne zapravimo dragocene
moZnosti in ohranimo del nepreobraZene pokrajine kot &udovit
rezervat v Evropi! Kriti¢no smemo tudi ugotoviti preskopo upo-
stevanje prostorskega faktorja pri obravnavanju pojavov, zlasti
pri raziirjanju gospodarskih odnosov, gibanjih prebivalstva itd.
Kako ekonomsko zaraunavanje transportnih strofkov sedaj opo-
zarja proizvajalce in potroinike na ta problem. Vse to nas hkrati
opominja, da moramo izpopolniti metode planiranja, opraviti re-
gionalizacijo in rajonizacijo procesov, razviti pa tudi ustrezne
aplicirane discipline.

Razvoj geografije in njenih »panoge pa nas opozarja $e na
skompleksen« problem kompleksnega raziskovanja in na sti¢ne
probleme raznih (sorodnih) disciplin. Geografija pojasnjuje dolo-
dene pojave in zveze, upostevaje tudi dognanja drugih ved, in te
skudajo obravnavati pojave prostorsko, geografsko. To je dobro,
dokler gre za kompleksno ocenjevanje in povzemanje izkuSenj
ali dognanj drugih disciplin. Nekje pa so v interesu znanosti,
zaradi katere je priSlo do diferenciacije, vendarle meje. Geografi
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bomo morali svoje metode in raziskovalne programe neavomno
primerjati (in dobro bi bilo tudi vskladiti) s sociologi, agronomi,
urbanisti, turistiénimi delavei in drugimi strankami. Pred seboj
imam slucajno Cetrto izpopolnjeno izdajo ameritke Ogburn-Nim-
koffove sociologije,) kjer je zveza z geografijo izredno nazorna.
V drugem delu obravnava geografski faktor v druzbi. V petem
poglavju razpravlja o vplivu narave na ljudi in o prebivalstvu,
metoda obravnavanja pa je prav toliko geografska kot sociolofka,
Govori o druzbi v okolju, o urbanizaciji, geografskih znaé&ilnostih
ob¢ine, o oblikovanju naselij, razvrstitvi prebivalstva, migracijah
v prostoru, ruralnem prebivalstvu itd. Demogeografija z enim iz-
razom. Devetnajsto poglavje, ki obravnava vojno in mednarodne
odnose, zajema pojem regionalnih grupacij, biolosko osnovo za
yojno, geografske dejavnike, razvrstitev proizvajalnih sil, fizi¢ne
utinke vojn. Prav je, &e sociologija vidi vse zveze in ¢e se pri
tem oprijema tudi dosezkov geografije, nedvomno pa bi sodelo-
vanje bilo koristno uskladiti tudi pri praktiénem raziskovalnem
delu, ker sta to dve vedi, vsaka s svojimi smotrj in podroéjem.
- Podobno nas zelo prakti®na naloga veZe tudi na sodelovanje
z agronomi. Vse izku¥nje na svetu kaZejo, da je agrarna revolu-
cija sprozila specializacijo in rajonizacijo, tega pa ne bodo opra-
vili le ekonomski zakoni, temve& strokovne sluzbe, ki lahko
_praksi uresni¢ijo preobrazbene smotre. T. Freeman navaja kon-
retno, kako je komercializacija (usmeritev v trzno proizvodnjo,
op. A.L) rajonizirala proizvodnjo Zita in bombaZa na kompleks,
- ka ga dolotijo toplotne razmere in evapostranspiracija.”®* Ekonom-
ski faktor je zaostril upoStevanje naravnega; tako je bilo pri
pdenici, bombaZu in drugih kulturah, v Ameriki in drugod. Urba-
pisti in geografi imajo pri obravnavanju funkcij naselij, mest,
komunikacij in prostora prav tako mmogo sti¢nih totk itd.
~ Precej je teh vprasanj, ki smo jih nasteli. Ceprav so mnoga
sistemska in zadevajo problem organizacije raziskovalnega dela,
imo posebej poudariti njihov vsebinski pomen. Kako uresni-
dialekti¢no zvezo geografije med naravoslovnimi in druzbe-
_vedami tudi v praksi — boja proti prakticizmu, za natrtno
manstveno usmerjanje druzbenih akcij, Znova se ob teh vpra-
h vrnemo na izhodi¥¢no temo o vlogi in filozofiji geografije,
sklep, e ga skufamo napraviti, govori o pomenu (in ob-
geografije kot enotnega kompleksa ved, o dialekti¢ni enot-
sti teorije geografskih specializiranih disciplin. To nagelo pri
as ni bilo sporno, v praksi pa nismo dosledni.
el AVGUSTIN LAH
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Svetovna politika in Vietnam

Ce velja ugotoviti za leto 1965, da je bilo 1zredno bogato
z dogajanji in konflikti na vsem obzorju mednarod-

nih odnosov, bi to e bolj veljalo za leto, ki je za
nami. Uporaba sredstev in izbira objektov, proti katerim so
ta sredstva naperjena; razSirjena in visja faza intervencije
ZDA v Vietnamu; prestavljanje teZis¢a svetovne politike v
Azijo, ki je postala obmoéje boja velikih sil za novo ravnotez-
je v svetu; pretresi v Afriki; prizadevanja, ustvariti nove
strukture, ki naj bi pomagale ohraniti obstoje¢e druzbeno in
politi¢no stanje v svetu, in konéno globina spora med Sovjet-
sko zvezo in Kitajsko, ki bi o njem lahko rekli, da je dosegel
stopnjo, s katere ni ve¢ vrnitve, vse to vzbuja videz, kot da se
svet vraca v obdobje hladne vojne. Po drugi strani pa dejstva,
kot so nadaljevanje procesa dezintegracije blokov: prizade-
vanja Sovjetske zveze in ZDA, da bi se izognile tak$nemu
zaostrovanju, ki bi moglo povzroéiti nujno jedrsko konfron-
tacijo; pa tudi edalje veéje osamosvajanje Evrope, potrju-
jejo vso kompleksnost in takino specifiénost mednarodnega
polozaja, ki ga ne moremo — za razliko od obdobja hladne
vojne — reducirati na en sam skupni imenovalec. S teh vidi-
kov bi lahko trdili, da bo leto 1966 trd oreh zgodovinarjem
mednarodnih odnosov, ko mu bodo skufali najti ustrezno
mesto v periodizaciji. In &e se bodo tista razmisljanja, hipo-
teze in analize, ki jih je vzpodbudila, denimo, pogodba treh
velesil o prekinitvi jedrskih poskusov v Moskvi 1963. leta,
izkazala kot nerealna, potem bosta leti 1965 in 1966 pome-
nili tisto lo¢nico v zadnjih desetletjih tega stoletja, od koder
je vodila pot strmo navzdol, tako zaradi vsega, kar je bilo
napaéno narejenega, kot tudi vsega opuséenega, in to v prvi
vrsti z vidikov vietnamske krize.

Ostritve vojne v Vietnamu, kateri smo pri¢e v zadnjih
nekaj mesecih, vsekakor ne moremo obravnavati zunaj glo-
balne strategije ZDA; dogajanj, do katerih je prislo v teku
lanskega leta na azijskem obmoéju; nerazvitega sveta in
nevezanih drzav kot tudi mednarodnega delavskega gibanja.
Ofenziva reakcionarnih sil v svetu, katero je predvideval
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pokojni Togliatti v jaliskem memorandumu; kulturna revo-
lucija na Kitajskem in skorajda popolna zunanja izolacija te
dezele; posledice izjalovljenega puéa septembra 1965 v Indo-
neziji. uspehi novokolonialisti¢nih intervencij v Afriki; kriza
politike nevezanosti ob dejstvu, da se le-tej ni posre¢ilo najti
ustreznega odgovora na pojav lokalnih vojn; in konéno
ostrina ideoloskega in drzavnega konflikta med Sovjetsko
zvezo in Kitajsko — vse to je ustvarilo agresivnim krogom v
ZDA moznosti za tak$ne oblike in tolik&no intenzivnost inter-
vencije v jugovzhodni Aziji. V luéi vseh teh globalnih in pa
regionalno omejenih elementov je Vietnam svojevrsten, kom-
pleksen in kompliciran splet, v katerem se kopicijo Stevilna
protislovja sodobnega prehodnega obdobja. V njem v pereéi
obliki odsevajo konflikti med razvitimi in nerazvitimi, znot-
raj mednarodnega delavskega gibanja in pa med Zahodom
in Vzhodom, prezentirani v specifiénih interesih ZDA, Sovjet-
ske zveze, Kitajske, pa tudi drugih azijskih in neazijskih
drzav. Kot tako je vietnamsko vpraSanje iz regionalnega
yprasanja preraslo v osrednji problem svetovne politike.
AmeriSka intervencija v JuZnem Vietnamu je del global-
ne strategije ZDA, ki vsebuje elemente neposredne in posred-
ne akcije. Ta azijska strategija ima nekatere zna&ilnosti, ki
nas spominjajo na evropsko strategijo ZDA v obdobju hladne
vojne. Pomembno mesto v njej imata teorija »containmentac
(zadrZzevanja) in rollbacka (potiskanja nazaj); inavgurirala
sta ju G. Kennan in John Foster Dulles za evropske razmere
na zadetku oziroma na sredi hladne vojne. V bistvu torej
pomeni reprodukcijo te politike na azijskih relacijah, ob
redpostavki — ki v ZDA ve&inoma ni sporna — da je poli-
& zadrzevanja prepredila prodor Sovjetske zveze na Atlant-
ski ocean.! V njej moremo najti elemente tisiega obravnava-
nja mednarodnih problemov, ki je v ZDA dozorel v ¢asu
Kennedyja in po katerem da se bo usoda sveta resevala na
obmotjih tako imenovanega tretjega sveta, pri éemer da mo-
: :&u ZDA delovati politi¢no, vojasko, ekonomsko in diplomat-
sko. V terminih vojne strategije gre za doktrino >gibkega
¢ilac. Johnsonova administracija je emfazo prenesla v
‘prvi vrsti na sredstva sile in pritiska. Pri tem uposteva obstoj
strateskega ravnotezja med ZDA in Sovjetsko zvezo, ki pa —
kot to menijo v ZDA — dovoljuje vojne in politiéne iniciative
~ pod zaS&ito jedrskega deznika na tistih obmoéjih, kjer imajo
ZDA lokalno, zlasti geografsko prednost. Znadilnosti tega

! Tako W. Rostov, planer v State departmentu, in Mc George Bundy, bivii
tovalec predsednika Joh za vprasanj i Ine varnosti.
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sistema se izpri¢ujejo v uporabi sile in pritiska v Aziji in pa
v popuséanju v Evropi.

Ohraniti druzbeni in politi¢ni status quo, pomeni v Aziji
konkretno boj proti narodnoosvobodilnim gibanjem, tj. inter-
vencijo v JuZnem Vietnamu, agresijo na Severni Vietnam,
vojni pritisk na LR Kitajsko in prizadevanja, zgraditi obse-
Zen vojnopoliti¢ni sistem na azijskem in pacifiskem obmoéju,
ki je naperjen proti LR Kitajski.

Kaksni so vojni vidiki ameriske intervencije v Vietnamu in
njeni cilji?

Ti vidiki se kaZejo v prvi vrsti tako, da prehajajo posa-
mezne eskalacijske faze v druge ostrejSe in napadalnejSe.
Bombardiranje Hanoia in Haifonga: ki obelezuje zacetek ene
od taksnih eskalacijskih faz, spremlja éedalje veéje angazira-
nje kopenskih sil ZDA v JuZnem Vietnamu in prevzemanje
operativnih funkeij iz rok sajgonskega vojnega aparata na
Stevilnih in bistvenih to¢kah bojis¢a. V geografskem pogledu
oznaéuje to fazo priblizevanje kopenskih in pomorskih ope-
racij mejam DR Vieinam, v letalskih operacijah mejam LR
Kitajske, pa tudi ¢edalje vedje angazZiranje specialnih enot
ameriske armade v Laosu. Politi¢no-diplomatsko pa oznaéu-
jejo to fazo ponavljajofe se izjave vodilnih ljudi v ZDA o
pripravljenosti na pogajanja, ob tem pa je treba poudariti,
da bi akceptiranje teh pogojev, s strani DR Vietnam in pa
narodnoosvobodilnega gibanja v JuZnem Vietnamu, pomenilo
demontaZo vsega politiénega in vojnega sistema tega gibanja
v zameno za ekonomsko pomo¢ ZDA (ta ne bi bila veéja od
izdatkov, ki jih imajo ZDA v tej vojni v petnajstih dneh) ozi-
roma za ohlapno formulirano pripravljenost ZDA, da umakne
éete s tega obmodja.

Posebej bi bilo treba poudariti velikanske Zrtve, ki jih
intervencija v JuZnem Vietnamu in agresija na Severni Viet-
nam povzrodata tako ljudem kot tudi ekonomski infrastruk-
turi obeh Vietnamov.

Cilji dosedanjih faz v eskalaciji vsebujejo po eni strani
prizadevanja prepreéiti propad »specialne vojnec, ki naj bi jo
ob varuStvu ZDA vodili sajgonski najemniki in ki naj bi
dokazala, da je mo¢ uniéiti narodnoosvobodilna gibanja. Po
drugi strani pa izpri¢ujejo — zlasti z vidika izgradnje veli-
kanske ameriske vojne infrastrukture — zametke potencial-
nega vojnega obra¢una z LR Kitajsko. Ta eskalacija ima
namen vsiliti DR Vietnam in narodnoosvobodilni fronti ame-
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risko resitev problema, ter daje ameriski vojaski sili mozZnost
eksperimentalnega vojskovanja z narodnoosvobodilnim giba-
njem in tehni¢nega preverjanja vojaskega materiala. Ne
nazadnje pomeni ta eskalacija konfrontacijo s socialistiéno
dezelo, ki si je s svojimi lastnimi silami zgradila model raz-
voja; pomeni dokazovanje, da DR Vietnam ne more rac¢unati
na uéinkovito pomoé Sovjetske zveze in Kitajske in si priza-
deva ob problemu Vieinama poglabljati spor med tema
dvema dezelama.

Podlaga politiéne argumentacije, s katero ZDA opravi-
&ujejo svojo intervencijo v Juznem Vietnamu in agresijo na
Severni Vietnam, je pomoé¢ oziroma vodenje narodnoosvobo-
dilnega gibanja na jugu iz Hanoia. Tudi osvojimo moz-
nost, da so se v preteklem letu na bojis¢ih v JuZnem Viet-
namu pojavili borci s severa (zlasti tisti, ki so pribezali tja
v ¢asu Ngo Dinh Diemovih represalij proti pristaSem Viet-
minha), je nesporno dejstvo, ki ga priznavajo mnogi pozna-
valci vietnamskega problema na zahodu, da je narodnoosvo-
bodilno gibanje na jugu nastalo zaradi specifiénih pogojev in
interesov prebivalstva tega dela deZele, ki se je znaslo pod
peto rezima v Saigonu. Neuspeh dosedanjih pacifikacijskih
akcij ameriske vojske jasno pri¢a, da uZiva narodnoosvobo-
dilna vojska popolno podporo prebivalstva, ki je prav zaradi
tega izpostavljeno brezobzirnemu uni¢evanju vsega Zivega in
za zivljenje potrebnega.’

~ In kak3ni so dosedanji rezultati vojskovanja? Vojasko
in z vidika ciljev, ki so si jih ZDA postavile, vsekakor niso
taki kot so si v tej dezZeli predstavljali. MnoZi¢no izkrcava-
nje ameriske vojaski sile v letih 1965 in 1966 in njeni po-
segi na bojis¢u so sicer zaustavili popolno vojasko in po-
ititno dezintegracijo sajgonskega rezima, vendar nikakor ne
v definitivnem smislu. Po drugi strani pa je ofitno, da so
ostale sile narodnoosvobodilne vojske ne samo bistveno ne-
staknjene, marve¢ da so Se vedno sposobne neposredno

ati dobrien del JuZnega Vietnama, kot tudi, da do-
olnjujejo svoj sestav z rekrutacijo priblizno 3.500 borcev
~ mesedno’. Vse to pa seveda tudi pomeni, da se vojski ZDA
.-%posreéﬂo zagotoviti permanentne okupacije predesanega

T Newsweek z dne 14, marca 1966 ve povedati, da so bile izgube civilnega
3 v januarski operaciji White wing, ki je zajela provinco Binh-Dinh,
“desetkrat velje, kot pa so predvidevali, da znaajo efektivi narodnoosvobodilne
~vojske na tem obmotju.

Jmp # Zahodnonemdka revija s>Aussenpolitike objavlja &lanek Fernanda Oostena
: naslovom »JuZni Vietnam — politiéna in vojna bilanca 1966¢, v katerem

‘ugotavlja, da bodo ZDA morale vzeti v svoje roke vse vojne operacije.
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ozemlja, kar je razumljivo tudi zato, ker od armade ZDA
v JuZznem Vietnamu, ki $teje skoraj 400.000 moZ, operira
komaj 50.000 vojakov, medtem ko mora pol milijona na-
jemnikov straziti »strateske vasic. Do sprememb bi moglo
priti le, & bi se povetalo Stevilo ameriskih vojakov, tako
da bi znaSalo razmerje 12 Ameri¢anov in Saigoncev na 1 bo-
jevnika narodnoosvobodilne vojske. Kot to ve povedati vojni
komentator New York Herald Tribune Hanson Baldwin, bi
to znaSalo en milijon ameriSkih vojakov v Vietnamu. To pa
so Stevilke, ki ne pomenijo samo gigantskega vojaskega ma-
teriala, visjih davkov in novih vpoklicev v ZDA, marveé
tudi, da bi se vietnamska vojna ameriSkemu ljudstva pri-
kazala v povsem novi perspektivi, ki bi bila sedanji admi-
nistraciji tem bolj neugodna, &im bliZe smo predsedniskim
volitvam v letu 1968. Te perspektive bi bile vsekakor razli¢ne
od tistih iz ¢asov korejske vojne ne samo zavoljo velikosti
angaziranih sil in vojaSkega materiala, marveé tudi zato, ker
ZDA te vojne ne vodijo v okrilju OZN, ne morejo veé radu-
nati na svoje zaveznike iz Severnoatlantskega pakta in ker
je svetovno javno mnenje povsem drugaéno.

Intervencija ZDA v Vietnamu je del enotne politi¢ne
koncepcije, ki zdruzuje diplomatske, vojaske in psiholoSke
aspekite.

V zadnjih mesecnh lanskega leta so se priceli &edalje
bolj kazati nekateri vidiki polifi¢ne in diplomatske akcije
ZDA na azijskem in pacifiSkem obmoéju, ki naj bi dopolnje-
vali vse tisto, kar je naloZeno njihovim armadam. Gre za
prizadevanja, da bi gradili varnostni sistem, ki naj bi ga
tvorile azijske drzave ob za3¢iti jedrskega deZznika ZDA.* Ta
sistem vsekakor ne bi mogel biti kompleten in uéinkovit,
kolikor se ZDA ne bi posredilo aktivirati Japonske. Hotenja
pa gredo po vsej verjetnost Se dalje, to je v smeri ustvar-
janja osi Tokio—New Delhi, ki naj bi ob blagoslovu Wa-
shingtona pomenila nekaksen azijski odgovor Pekingu in afir-
mirala takino podobo organizacije Azije in Pacifika, kakr-
%no si predstavljajo v Washingtonu in kakrino je brzéas imel
v mislih predsednik Johnson, ko je v telefonskem nagovorn
§tudentom v Whitex Sulphur Springsu julija 1966 poudaril,
da »zanikati to, da imajo ZDA enak prvenstveni interes za
Pacifik, kot so ga v drugih razmerah imele za Atlantik, po-
meni iti proti realnosti, proti geografiji in proti zdravemu

4 Dean Rusk, 6. julija 1966, ko je povedal, da ZDA z jedrsko silo Sitijo
JuZno Korejo, Juini Vietnam, Tajvan, Tajsko, Filipine, Novo Zelandijo, Avstra-
lijo in Japonsko,
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razumue. V taksni Siroki viziji svelikega azijskega naértac
bi mogla imeti svoje mesto tudi Sovjetska zveza. S tem vse-
kakor, da bi prevzela odgovornost za dogajanja v Aziji in
na Pacifiku, in to na podlagi delitve interesnih sfer. Razum-
ljiivo je, da se tak$ni naérti ne morejo izogniti 700-milijon-
skega kitajskega naroda. Dasi vsekakor ne v skupini prvih
violin, pa bi v taksni zasedbi tudi Kitajska mogla dobiti svo-
je mesto, ée bi — kot temu pravijo — regionalno realisti¢no
sprejela obstoj Tajvana, ameriSkih baz in sistema okrog sebe
in vsega tega, za kar so bile baze in varnostni sistemi usta-
novljeni.

Sovjetska zoeza, ZDA in Vietnam

Ko ugotavljamo takine naérte ZDA za azijsko-pacifisko
obmoéje in jih povezujemo z ostritvijo, ki jo je &utiti v zu-
nanji politiki te dezZele vse od leta 1964, pa moramo po drugi
strani in pa vzporedno s takinim zaostrovanjem ugotavljati
ne samo deklarativno vzirajanje pri nadaljevanju dialoga
s Sovjetsko zvezo, marveé tudi poskuse, urediti z njo neka-
tere najbolj perece stvari v mednarodnih odnosih, kot je to
nedvomno problem prepovedi razSirjanja jedrskega orozja.
To navidezno nelogi¢no dihotomijo zunanje politike ZDA bi
mogli razlagati z moZnostjo, da obstaja v odgovornih kro-
gih te deZele misljenje, da bi Sovjetska zveza mogla impli-
citno pristati na takSen koncept koeksistence, ki bi bil v
bistvu stati¢en in konservativen koncept priznavanja obsto-
je¢ega druzbenega in politicnega stanja v svetn; nekak$na,
z vidika nevarnosti jedrske bombe na visjo, recimo, eti¢no
raven dvignjena politika interesnih sfer. To pa bi seveda
mogla biti samo regionalna, predvsem na Evropo omejena
koeksistenca, ki pa bi — kot to morda menijo v ZDA — do-
pustala moznosti  aktivnih posegov te deZele na podro&jih
tako imenovanega tretjega sveta, naperjenih proti narodno-
osvobodilnim gibanjem, s standardno motivacijo boja proti
komunizmu.

Tudi & obravnavamo takSne moznosti zgolj kot hipote-
‘ze ali pa spekulacije, bi vendarle skusali zastaviti vprasa-
nje, na ¢em bi ZDA mogle graditi taksna pri¢akovanja. Zdi
se, da bi mogli navesti ve¢ momentov, med katerimi bi vse-
kakor bili: relativno ravnoteZje, ki je bilo doseZeno na stra-
teski ravni med ZDA in Sovjetsko zvezo, interesi obeh drzav
za neproliferacijo jedrskega oroZja in vsekakor rac¢uni s sov-
jetsko-kitajskim sporom in implikacijami tega spora za sov-
jetsko zunanjo politiko, tako kot to vidijo iz Washingtona.
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V zadnjih letih je bilo v prvi vrsti zavoljo dosezkov sov-
jetske vojaske tehnologije ustvarjeno strateSsko ravnoteZje
med obema najmo¢nejiima drzavama na svetu’. Mogoce je,
da bodo prizadevanja ene in druge strani (izgradnja antiba-
listitnega sistema, mepri¢akovan prodor v vojaski tehnolo-
giji, zlasti v tehniki vodenja in kontrole orozja) to ravnotezje
— ki je dejansko labilno in je ravnotezje strahu — zrusili.
Toda sedaj in nedvomno tudi v bliznji prihodnosti je z njim
treba radunati in tega se zavedajo tako v ZDA kot tudi v
Sovjetski zvezi. Ni¢ manj vaZno ni seveda dejstvo, da se v
obeh dezelah bojijo nevarnosti proliferacije jedrskega orozja.
Prizadevajo si, da bi sedanje stanje na tem obmoé&ju zamr-
znili in sklenili sporazum, ki bi zajel tudi vse potencialne
posestnike jedrskega oroZja.

Rad¢uni s sovjetsko-kitajskim sporom so seveda jasni in
jih ne kaze podrobneje obravnavati. Opozorili bi mimogrede
samo na to, da ni naklju¢no naras¢anje tistih glasov v ZDA,
ki pledirajo na sporazumevanje s Sovjetsko zvezo v smislu
zgoraj navedenih osnovnih orientacij,” ¢imbolj se odnosi med
obema socialisti¢nima drZavama zaostrujejo, kar je o¢itno
zlasti od zadetka tako imenovane kulturne revolucije. Pri tem
bi kazalo opozoriti tudi na Stevilna miSljenja — ki jih seveda
sprejemamo z vso rezervo — da ima zaostrovanje kitajskih
odnosov s Sovjetsko zvezo namen ustvariti ugodna mostisca
za morebiten kitajsko-ameriski dialog, nad katerim Sovjetska
zveza vsekakor ne bi mogla biti navduSena. Res je namre¢
tudi to, da je v ZDA dokonéno prevladala ocena o kitajsko-
sovjetskem sporu kot trajni konstanti v svetovni politiki, s
katero pa je treba radunati tudi kot z ugodno moznostjo za
pritisk na Sovjetsko zvezo, ki je strateSko dale¢ najnevar-
nejsi nasprotnik.’

Kar zadeva interese, ki jih ima Sovjetska zveza na ob-
moéju jugovzhodne Azije, bi morali govoriti o njih v prvi
vrsti v sklopu problemov, ki jih je izzval konflikt s Kitajsko,
dasi ti vidiki niso edini. Gre za ogrozanje polozaja Sovjetske

* Ne glede na to, da na zahodu %e vedno govorijo o kvantitativni premo&i
ZDA (proti 325 sovjetskim bi naj Ameridani imeli 1500 medcelinskih projektilov),
je za obstojefe stratefko ravnoteZje pomembno dejstvo, da je z letom 1963 Sovjet-
ska zveza vkljudila v svoj jedrski arsenal projektile, ki imajo trdo in Zelé gorivo.
To pomeni, da so odpadle vse procedure napajanja raket s tekodim gorivom, ki
bi zadrZevale reakcijo sovjetskih jedrskih sil na napad z zahoda.

¢ Predsednik Johnson v govoru 7. novembra 1966: >Nasa naloga je spora-

ti se z Vzhod — pri Zemer je treba presedi ozek k pt koeksist v
prid Siroki viziji miroljubnega angaZiranja.

* Tako Donald Zagoria, eden mnajbolj pronicljivih in kompetentnih strokov-
njakov za sovjetsko-kitajska vprafanja v ZDA (Washington Post, 18. XIL 1964).
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zveze kot najmoénejSe sile v socialistitnem svetu in gre za
konfrontacijo teze o miroljubni koeksistenci kot sploSnem
stratefkem temelju zunanje politike socialisti¢nih drzav s sta-
lis¢i, ki takSno tezo ne oznacujejo samo kot potegaviéino,
marve(‘, se proti njej tudi borijo. Ce upo$tevamo splosno linijo
zunanje politike Sovjetske zveze, ki se kot najmoénejsa in
jedrsko zasi¢ena socialisti¢na drZzava zaveda odgovornosti za
svetovni mir in si prizadeva zanj tudi zavoljo svojih notra-
nth potreb po drugi strani pa ne sme dopuséati, da se raz-
vija in stopnjuje agresija proti socialistiéni drzavi, kot je
DR Vietnam, oziroma da se z zunanjo intervencijo ogroZa
narodnoosvobodilno gibanje, potem je vsekakor oé¢itno, da
njen polozaj v vietnamskem konfliktu ni lahak. Ostriti akcije
proti ZDA, tako kot to Zeli in razglasa Peking, pomeni v
bistvu igrati po notah, ki jih komponirajo na Kitajskem, s
- konfrontacijo z ZDA pomeni minirati v tezkih mukah rojen
dialog z ZDA, v nasprotnem primeru pa izpostavljati se ide-
oloski in politi¢ni ofenzivi Kitajske. ogrozati svoj prestiz v
socialisti¢nem svetu in v drZzavah tretjega sveta.
~ Zavoljo taksnih dilem bi se zdelo, kot da je manevrski
r zunanje politike Sovjetske zveze v Aziji dokaj ozek.
prav njihova ostrina je narekovala tej drzavi, da ni
a ne ene ne druge moZnosti. Tako torej vidimo, da je
Sovjetska zveza la na skrbno dozirano pomo& DR Vietnamu,
i se prilagaja posameznim eskalacijskim stopnjam v stra-
tegiji ZDA. Ta pomo¢ naj bi u¢inkovala pozitivno na prestiZ
,Suqetske zveze v socialisti¢nih drZavah in v tretjem svetu
:fﬁn naj bi pomemla jasna opozorila ZDA, ne da bi podrla
‘mostov za npml Lahko bi trdili, da smo v zadnjem letu ugo-
tudi Ze sadove potrpezljive, nespektakularne, siste-
ske in dolgoro¢ne politike Sovjetske zveze do azl]skih
Vs katere namen je parahzlrah kitajsko politiko in ki-
i vpliv (pri ¢emer ji vsekakor koristijo ekscesi kulturne
lucije). Metode sovjetske politike pa so vsekakor drugaéne
ameriskih, ki dajejo s paktomanskim grupiranjem Azij-
proti Azijcem in z intervencijo v Vietnamu Sovjetski
zi na tem torid¢u precejinje prednosti.
¢ smo na ravni hipoteze obravnavali moznost, da v
obstoja takSna Sola misljenja, ki meni, da naj bi se
ska zveza kot nekakSen ujetnik koeksistence z ZDA
a bi v bistvu pomenila diarhijo obeh dezel v svetu)
a takSnim posegom v jugovzhodni Aziji, ki bi to koek-
o mogli kompromitirati, potem bi bilo treba pribiti,
etska zveza takine >koeksistence< ne sprejme in da

goj za kakrienkoli konstruktiven dialog z ZDA
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sprememba njihove politike v Vietnamu. Jasno je namreé, da
bi bila druga¢na stali¢a Sovjetske zveze nezdruzljiva s te-
melji njene zunanje politike, z realnostmi sedanjega dneva,
pa tudi s podobo prihodnosti. In semkaj nedvomno sodi dej-
stvo, da tak3ne bipolarnosti v svetu, ki temelji na ravnotezju
med dvema strateiko najmoénejSima jedrskima silama, tj.
Sovjetsko zvezo in ZDA, ni veé, kot tudi, da ni mo¢ sklepati
sporazumov o delitvi interesnih sfer na pleéih ostalih, éetudi
gibkejsih drzav.

LR Kitajska in Vietnam

LR Kitajska ima v jugovzhodni Aziji tako tradicionalne
in varnostne interese kot tudi tiste, ki temelje v njenem glo-
balnem obravnavanju sveta in procesov v njem.

Temelji tradicionalnih interesov Kitajske so v geograf-
skih dejstvih. Stevilna obmoéja tega dela sveta so bila del
kitajske civilizacijske sfere. Mediem ko so bili odnosi med
kitajskim imperijem in nekaterimi drzavicami na obmodju
nekdanje francoske Indokine preteZzno ceremonialnega zna-
taja — dasi je obstajala kitajska suverenost nad njimi, pa
je bil Anam — tako kot Koreja na severn — kitajska pro-
vinca. Ni dvoma o tem, da sodobni mednarodni pogoji, zlasti
pa motan razvoj nacionalizma in narodnoosvobodilnih gi-
banj v Aziji, ne bi bili ugodni za kakrSnokoli reproduciranje
tradicionalne kitajske politike do jugovzhodne Azije. Kljub
temu pa drzi, da gre Kitajska po poti sistematiénega obnav-
ljanja kitajskega vpliva oz. po poti velikodrzavnih ambicij.

Poseben aspekt teh tradicionalnih interesov Kitajske so
njeni varnostni interesi. Kot v preteklosti tako tudi sedaj
Kitajska ne more biti neob&utljiva za vse tisto, kar se dogaja
v jugovzhodni Aziji, oziroma za to, katera sila bo prevladala
v Severnem Vietnamu, ali pa & so Burma, Tajska, Laos,
Kambodza in seveda tudi JuZni Vietnam v neki, njej sovrazni
kombinaciji. Aplikacija nekakSne kitajske verzije Monroe-
jeve doktrine za jugovzhodno Azijo bi bila z vidika tradici-
onalnih, strateskih in velikodrZzavnih interesov vsaj toliko,
&e ne e bolj razumljiva kot vse tisto, kar so ZDA ze v
prejénjem stoletju razglasale kot zakon za zahodno hemisfero.®

Ce so temelji kitajske politike v jugovzhodni Aziji v nje-
nih tradicionalnih in varnostnih interesih, potem kompleks-

* Ameridki predsednik Cleveland 1895. leta: »Sedaj so ZDA praktiZno suverene
na tem kontinentu, njihova beseda pa je zakon.c

Roosevelt 1941. leta: >Mi Ameriani si pridrZujemo pravico odloati o tem,
kdaj in kje so nadi ameridki interesi ali nada varnost ogroZeni.c
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nost polazaja v tem delu sveta zaostruje dejstvo, da v njenem
ravnanju prevladujejo interesi, ki izhajajo iz njene globalne,
svetovne strategije. Za Kitajsko je narodnoosvobodilno giba-
nje v Juznem Vietnamu pomembno glede na afirmiranje spe-
cifi¢ne kitajske variante permanentne revolucije, katere po-
glavitni poligon so nerazvite deZele oziroma ssvetovna vase
(v konfrontaciji le-te s »svetovnim mestome, tj. z razvitimi
dezelami, kot je to furmuliral marsal Lin Piao septembra 1965
v &lanku »>Naj Zivi ljudska vojnac). V sklopu sovjetsko-kitaj-
skih divergenc pri oceni epohe, vpraSanjih strategije in tak-
tike, ki naj ju vodi socialisti¢ni tabor proti imperalistiénim
silam, pri problemih vojne doktrine, ravni rizika, ki ga soci-
alisti¢ne drZave smejo prevzeti takrat, ko gre za pomo¢ na-
rodnoosvobodilnim gibanjem, pri oceni nevarnosti prera-
§¢anja lokalnih vojn v svetovni jedrski spopad itd., je za
Kitajsko boj v Juznem Vietnamu kakor tudi razSirjanje tega
boja na Severni Vietnam primer za dokazovanje neuspes-
nosti, nemoznosti in neproduktivnosti politike miroljubne ko-
eksistence, nekoristnosti iskanja politiénih reSitev z imperiali-
sti¢nimi silami itd. Razen moznosti, uveljaviti taksno politiéno
in vojasko filozofijo, pa nudijo bojis¢éa v Vietnamu Kitajski
tudi sredstvo, s katerim skuSa onemogoéiti prizadevanja Sov-
jetske zveze, da bi dosegla zmanjSanje napetosti v svetu, pre-
preéiti kakrsnekoli poskuse, da bi se jedrska pat pozicija
med Sovjetsko zvezo in ZDA izrodila v sovjetsko-ameriSki
sporazum na Skodo kitajskih interesov, in razkrinkavati po
eni strani imperalisti¢no politiko ZDA in po drugi strani
oportunizem Sovjetske zveze. In ne nazadnje rabi Vietnam
sedanji garnituri v Pekingu kot sredstvo notranje koncen-
~ tracije.
- Ce ocenjujemo praktiéno kitajsko politiko na tem ob-
mod¢ju z vidika navedenih elementov, potem lahko trdimo,
da deluje na dveh razliénih, celo nasprotujo¢ih si ravneh. Te
‘razli¢ne ravni bi najlaze ugotovili, &e bi sootili besede z deja-
21. Kot je o¢itno, da obstaja silno ostra verbalna eskalacija

tajske, je prav tako res tudi to, da vodi Kitajska, kar se
anj tice, politiko, katere cilj je, ne provocirati »papirna-
za tigrac, tj. politiko >taktiénega upoStevanja sovraznikac,

to definira Mao-Ce-Tung. S tem seveda ni mogoce prica-
vati, da v kakem trenutku ogoroZanja kitajskih interesov
ajska ne bi spremenila svojega odnosa tudi, kar zadeva

anja.’

% Cu-En Laj v izjavi z doe 10. aprila 1966, to¢ka 1.: >Kitajska ne bo vzpad-
in provocirala vojne z ZDA. Kitajska ni poslala nobenih &et na Havaje.
ZDA so te, ki so okupirale kitajsko ozemlje province Tajvan.c
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Ofenziva reakcionarnih sil in nevezane drzave

Vojne, politi¢ne, ideoloske in diplomatske dimenzije kon-
flikta v jugovzhodni Aziji je treba — kot smo to Ze ugotovili
— vkljuéiti v SirSo ofenzivo reakcionarnih sil v tako imeno-
vanem tretjem svetu, ki sedaj jasno dokazuje, da je pogla-
vitna smer pritiska le-teh obrnjena na obmoéja nerazvitega
sveta. To je nedvomno posebna znaéilnost sedanje faze med-
narodnih odnosov in razlika glede na obdobje hladne vojne,
ko je obstajala neposredna konfrontacija dveh jedrskih velesil.

Te akecije so bodi neposredne bodi posredne, tj. imajo
obliko oboroZenih intervencij in odkrile uporabe sile, grobega
vmeSavanja v notranje zadeve drugih drzav, subverzij in
organiziranja vojasSkih udarov, izkoris¢anja razli¢nih sred-
stev ekonomskega pritiska, vkljuéno ukinitve ali pa omeje-
vanja pomo¢i na podro¢ju prehranjevanja, obujanja Ze poko-
panih in snovanja novih paktov itd. Omogoca jih v prvi vrsti
ekonomska nerazvitost drzav na teh obmodéjih, Sibka notranja
konsolidiranost teh deZel, tiste posledice kolonialnega sistema,
ki tvorijo zariSéa medsebojnih konfliktov novoosvobojenih
drZav in ne nazadnje jih omogoéajo tudi procesi in trenja
znotraj mednarodnega delavskega gibanja ter ideoloske in
politi¢ne implikacije le-teh. Poglavitna ost pritiska je vseka-
kor obrnjena proti nevezanim drzavam, ki jih skuSa blokirati
in pasivizirati pri njihovih mednarodnih akcijah oziroma
skusa prepreéiti geografsko raziirjanje politike nevezanosti.
bilizem.

Bilo bi seveda nestvarno zanikati, da se ni tak pritisk
v Stevilnih primerih tudi posre¢il. Bilo bi nerealno trditi, da
je prisel nepri¢akovano in da ni imel dolo¢enih objektivnih
pogojev za uspeh. Prav tako pa bi bilo neupravi¢eno prica-
kovati, da je v dolgoro¢nem smislu prikoval politiko neveza- .
nosti — in miroljubne koeksistence — na stagnacijo in imo-

Politiéno-ekonomska kategorija nerazvitosti se njema s
kategorijo nevezanosti. To vsekakor ni prednost, marveé
kve¢jemu minus.” Nerazvitost in siromastvo sta negafiven
kohezijski element. V obdobju hladne vojne in zaostrene di-
leme vojne in miru so obstajale Siroke moznosti za razvoj in
akcije politike nevezanosti predvsem zato, ker je bil strah
pred vojno skupen sirah, ker je bil boj proti kolonializmu
v skupnem interesu veéine nerazvitih drzav in ker je bila
teznja, ne opredeljevati se za bloke, skupna teZnja vecine ne-
razvitih drzav. MozZnosti oblikovanja skupnega imenovalca

®V tem smislu dr. M. Ivekovié na posvetovanju SZDL o vprafanju neraz-
vitega sveta, novembra 1966 v Beogradu.
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za politiko te-teh so bile torej velike. Ceprav je sedaj eko-
nomska nerazvitost Ze temeljni problem mednarodnih odno-
sov, pa je vendarle kategorija, ki v razmerah, ki niso iden-
tiéne s tistimi iz obdobja hladne vojne in togih blokovskih
struktur, puséa veéji manevrski prostor reakcionarnim silam.
Dasi so problemi ekonomskega razvoja skupni problemi
drzav Azije, Afrike in Latinske Amerike (kar so nedvomno
pokazala njihova stalis¢a na 1. konferenci OZN za trgovino
in razvoj), pa se kaze v prakti¢ni, tako reko¢ vsakodnevni
dejavnosti teh drZav moc¢nejSe uveljavljanje njihovih speci-
fiénih interesov; za razvite drzave obstajajo veéje moznosti
diferenciranega in selektivnega pristopa do nerazvitih drzav;
y taksnem polozaju tudi prihajajo znotraj teh dezel do po-
bude tiste sile, ki so se nekdaj vezale na kolonializem in se
sedaj vezejo na novokolonializem. To je o&itno zlasti v deze-
lah, ki so dosegle svojo neodvisnost pod specifi¢nimi medna-
rodnimi pogoji, ne da bi v njih obstajali Sir§i druzbeni in
politi¢ni tokovi.

Katerikoli primer pritiska na nerazvite oziroma nevezane
drzave na azijskem, afriskem ali pa latinsko-ameriskem ob-
modju bi navedli, bi slej ko prej za vsakega veljalo, da se mu
bodo mogle uspedno zoperstavljati predvsem z razreSevanjem

~ potranjih ekonomskih in politi¢nih problemov. To lahko trdi-
~ mo zlasti za Indijo, ki je Ze dlje asa izpostavljena takinemu
pritisku: Indonezijo, v kateri je back-lash reakcije mozno
razumeti oziroma razlagati tudi iz vietnamskih vidikov; kot
tudi za arabske dezele Prednjega in Srednjega Vzhoda. Ce-
Jgrav vzbujajo prizadevanja, ustvariti islamski pakt, videz
fsproducuanja predhodnih VOJ&Sklh in politi¢nih struktur, je
)ﬁa, da predstavljajo po svoji vsebini resno nevarnost zato,
ker skuSajo graditi ne samo na tak3nem konservativizmu in
diciji, ki se skriva za plas¢em religije, marve¢ tudi refor-
zmu, ekonomski uéinkovitosti, tehniéni modernizaciji in
elo neke vrste planiranju.

" Tudi &e upoitevamo, da se je kriza na obmoé¢ju nerazvi-
a in nevezanega sveta izpri¢ala na najbolj drasti¢en naéin
iji na amerisko intervencijo v Vietnamu — odsotnost
kovite in Siroke politi¢ne akcije —, bi bilo treba pribiti,
Sen neuspeh ne pomeni diskvalifikacije politike neve-
sti in miroljubne koeksistence. Tako prva kot druga za-
a pogajanja, delne reSitve spornih problemov, pa tudi
e, sporazume in konflikte, pri ¢emer je jasno, da ne
mo graditi na absolutnih zahtevah po vsem ali pa nice-
Tu gre ne samo za usmeritev na meddrZavne odnose,
e¢ tudi za boj, ki se bije znotraj posameznih nerazvitih
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in nevezanih drzav. Zdi se, da prihaja politika nevezanosti
na temelju miroljubne koeksistence v fazo, ki bo na medna-
rodnih in meddrZavnih relacijah morda manj bogata s spek-
takularnimi manifestacijami, ki pa se bo bolj obraala na
razreSevanje gibanj znotraj sfere nerazvitosti (krepitev eko-
nomskih vezi med posameznimi drZzavami) in tistih vprasanj
oziroma posledic ekonomske in druzbene krize, ki jih je pu-
stil kolonializem; ko bodo v okviru novega strukturiranja in
diferenciacije na razrednem planu mnozice ¢&edalje bolj
aktivne in se bodo vezi med njimi in vodilnimi strukturami
¢edalje bolj utrjevale.

Kot del nevezanega sveta in eden najbolj pomembnih
dejavnikov v njem je tudi naSa drZzava obcutila nekatere od
problemov, ki smo jih navedli, in se sooéila z nekaterimi dile-
mami, ki so najbolj ofitne ob vietnamskem konfliktu. Me-
nim, da se bodo dognanja v nafem notranjem razvoju, notra-
njih procesih in protistovjih, njihcvem razreSevanju ali pa
opuséanju takS$nih razreSevanj izpricala — v pozitivhem
ali pa negativnem smislu — v naSih zunanjih odnosih in
seveda tudi v nasi politiki nevezanosti. Druzbena reforma pri
nas je nedvomno tudi preskusni kamen za uspesnost ali ne-
uspesnost naSega uveljavljanja v svetu v skladu z realnimi
moznostmi, kakr$ne imamo.

Evoropa v svetooni politiki

Nakopi¢enje problemov v mednarodni skupnosti na no-
vih Zari$éih, ki niso ve¢ evropska in dominantna vloga treh
svetovnih sil pri njihovem politi¢nem, diplomatskem in vo-
jaSkem razreSevanju, nas soota s tezami, da je treba iskati
vzroke tega v stabilizaciji in konsolidaciji polozaja v Evropi
oziroma da Evropa po svoji specifiéni tezi ne more ve¢ pri-
spevati ustreznega deleza tokovom svetovne politike in sode-
lovati pri njihovem usmerjanju.

Cetudi bi mogli prvo tezo sprejeti z rezervo v tem smislu,
da ne moremo govoriti o stabilizaciji oziroma konsolidaciji
kot o ne¢em, kar je definitivnho — obstoj blokovskih struktur
na njenih tleh; nerefen problem nemske zdruzitve:; odprta
vpraSanja evropske varnosti: neproliferacija jedrskega oroz-
ja; taksno definitivnost izklju¢ujejo, — bi vendarle lahko
trdili, da nekateri tokovi v evropski politiki vzbujajo ob-
¢utke, da je obdobje hladne vojne Ze dale¢ za nami. Gre za
dosedanje rezultate razreSevanja tistih protislovij v zahodni
Evropi, ki bi jih poenostavljeno oznaéili z degolistiénimi ozi-
roma atlantskimi koncepcijami (katerih jedro je vpraSanje
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odnosov zahodne Evrope do ZDA), kot tudi tistih procesov,
ki naj premostijo obstoje¢o delitev Evrope in v katerih se je
tudi vzhodna Evropa pojavila kot aktiven sobesednik.
O vlogi Francije kot nosilki koncepcije o osamosvajanju
zahodne Evrope izpod ameriSkega skrbnistva je bil na stra-
neh te revije ze govor.! Dosedanji rezultati njene aktivnosti
kazejo, da se ji je v lanskem letu posrecilo vnovéiti vrsto
pomembnih to¢k, pri éemer ni izrabljala samo moZnosti, ki
jih ustvarjajo njeni viri, marveé¢ tudi evropski polozZaj ter
gibanja v svetovnih okvirih, zlasti $e preusmerjanje ZDA na
neevropska obmod¢ja.
Spremembe, do katerih je v zadnjih mesecih lanskega
leta priglo v ZR Neméiji, pri¢ajo o novih realnostih evropske
politike, h katerim je prav Francija prispevala tolikSen de-
lez. Neposredno angaziranje ZDA drugod in teZnja le-teh, da
bi se sporazumele s Sovjetsko zvezo, zlasti kar zadeva neraz-
Sirjanje jedrskega oroZja, vsekakor ne dopuitajo ve¢ atmo-
sfere hladne vojne v Evropi, to je tistega stanja, od kate-
rega si je v ¢asih Adenauerja in Erharda Bonn najveé obe-
tal. To seveda tudi pomeni, da tak$na nemska zdruzitev, ki
bi bila rezultat hladne vojne, v prioritetni lestvici zunanje
politike ZDA ne more imeti ve¢ istega mesta.
Ne dvomimo o tem, da je imela sprememba v Bonnu
svoje notranjepolitiéne razloge. Prav tako pa je tudi jasno,
l da ima nova vlada nalogo, ustvariti boljSi polozaj ZR Nem-

¢ije v mednarodnih odnosih ali, kot je zapisal Gerstenmeier
' v »Christ und die Welt<; prepreéiti mora, da ne bi le-ta po-
- stala objekt politike drugih. O¢itno je, na koga so merile
te besede. Taksna politika pa sme upati na uspeh le, ¢e za-
pusti poloZzaje imobilizma, pri ¢emer bi seveda morala biti
‘nekaj ve¢ kot zgolj dokazovanje zahodnonemske pripravlje-
nosti za dialog z Vzhodom, vendar pa na istih nepopustlji-
~vih staliséih, kar zadeva vprasanja vzhodnih meja, jedrske
“oborozitve in DR Neméije, ki so bila znaéilna za njeno dose-
danjo evropsko politiko. Nekatera znamenja kaZejo, da bo
sooc¢enje ZRN z realnostjo sicer zelo dolgotrajen proces, ven-
“dar vsekakor nova in vazna komponenta v evropski politiki.'
- Popravljanje odnosov s Francijo je vsekakor del progra-
‘ma Kiesingerjeve vlade. Menimo pa, da bi mogli biti raduni

5 " Teorija in praksa, §t. 6—7/1966, str. 1066.
5 2 Morda je ohrabrujofe znamenje dejstvo, da so socialni demokrati, katerih
wodja je zunanji minister ZR Nemdéije, na zadnjem kongresu v Dortmundu iz-
- wvrdili delno revizijo programa iz Godesberga prav glede zunanjepolititnih vpra-
Sanj, kot so obstoj dveh nemikih drZav, atomska oboroZitev ZR Nemdije, meje na
~Odri in Nisi, in glede evropske varnosti oziroma vsebine odnosov v tako imeno-
vanem atlantskem zavezniStvu.
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s Parizom korektni le, kolikor bi bilo navezovanje stikov med
De Gaullovo Francijo in Vzhodom samo sredstvo pritiska na
Bonn zato, da bi se odrekel proameriske politike. Toda
De Gaullovi koncepti, kot jih dokazuje tudi praksa, kaZejo
mnogo ve¢. Najjasneje jih je definiral sam francoski pred-
sednik: zmanjSanje napetosti, sporazumevanje in sodelova-
nje. VpraSanje je, ¢e so to tudi koncepti Kiesingerja ali pa
Straussa, ki sicer — prav tako kot De Gaulle — govori o
zdruzeni Evropi, toda o Evropi od Atlantika do Buga.

Novim realnostim evropske politike so prispevale svoj
delez tudi posamezne socialisti¢ne drzave, dasi je delez Sov-
jetske zveze zavoljo njene specifi¢ne teze najpomembnejsi.
Tudi na tem obmod¢ju se kaZejo rezultati sistematske in ne-
spektakularne diplomacije Sovjetske zveze. Le-ta je nedvom-
no zainteresirana za tak$no Evropo, ki bi ji nudila krit hrbet
in mozZnosti ve¢je koncentracije na azijskih relacijah, ki bi
bila &mbolj samostojna v odnosu do ZDA in ki bi razvijala
ekonomske stike s socialisti¢nimi drzavami.

Taksna Evropa pa bi Ze bila sobesednik in partner, ki ga
ne bi bilo mogoée izkljuéiti iz igre in mimo njega sklepati do-
govore s kolosom onkraj oceana. In éeprav so to Se vizije pri-
hodnosti, bi mogli Ze sedaj razumeti De Gaullovo vprasanje
v zdravici Kosiginu: »Ali bi prislo do konflikta v Vietnamu,
&e bi obstajala zdruzena EvropaZ«

Odnosi med socialistiénimi drzavami

Konflikt med dvema najmoénejSima socialisti¢nima drza-
vama je nedvomno olajsal pritisk ZDA v jugovzhodni Aziji.
Kot tak ima seveda svojo izrazito slabo stran. O vsem tem
pa je bilo pri¢akovati, da bo ne samo odprl, marveé¢ tudi po-
spesil razreSevanje nekaterih vprasanj, ki doslej — vsaj z
nekaterimi izjemami — niso bila naéeta niti praktiéno niti
teoretiéno. Gre za vpraSanja enotnosti in monolitnosti, vse-
bine socialisti¢nega internacionalizma, usklajevanja sploénih
in posebnih interesov socialistiénih drzav, ekonomskih odno-
sov med njimi itd. Zdi se, da glede tega Se ni bilo veliko
storjenega. Zaostrovanje kitajskega odnosa do Sovjetske zveze
in ostalih socialisti¢nih drZav in naras¢ajoce dimenzije viet-
namskega konflikta so, kaZe, znova postavile v ospredje mo-
nolitnost tako proti dogmatizmu kot tudi »revizionizmuc.

Perspektive

»Vlade suverenih drZav vodijo ali pa bi morale voditi
zunanjo politiko na temelju realnosti, kot jih vidijo v svetu.c
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Tako je zapisal Mao-Ce-Tung. »Uéinkovita politika drzav
zavisi predvsem od zdrave presoje mednarodnih pogojev.«
To je bilo zapisano v ZDA. Tako kot se takine realnosti ka-
zejo v Vietnamu, so moZnosti za razreSevanje tega konflikta
— kot to vidijo v ZDA in Kitajski — samo vojaske. To seveda
ni ohrabrujoée ne za svet in ne za vietnamski narod. Za svet
~ ne zavoljo tega, ker kaze, da v ZDA prepritano verujejo v
‘ to, da eskalacija v Vietnamu ne bo izzvala kitajske reakcije,

vse dokler se ne bo dotaknila meja Kitajske. Ta radun bi
mogel biti napaéen in usoden.

Zdi se, da je bila politika, ki jo je vodil Kennedy, samo
produkt zavesti o velikih spremembah, do katerih je prislo
v mednarodnih odnosih v zadnjih nekaj letih. Kljub tej za-
vesti pa Kennedy ni bil zmoZen resneje naceti fantasti¢nega
sklopa ameriskih politiénih institucij, kompleksov, tradici-
onalnih doktrin, konceptov in prepletajo¢ih se interesov. Ob
- pomanjkanju kakrinekoli realne liberalno-leve perspektive,
- ob stati¢nosti in konservativnosti sindikatov, ob Zivljenjski
~ povezanosti delov ameriskega delavskega razreda z vojaskim
- strojem, ob globoki, fundamentalni reakeciji — kontrarevolu-
- cija ji pravi David Riesman, — ki jo sedaj v ZDA predstav-
) ljajo srednji sloji, zasidrani v svojem pridobljenem statusu,
 tega tudi ni mogel storiti. Hladna vojna je obstajala preveé
~ dolgo, da bi jo bilo mo¢ odpraviti iz miselnosti Ameri¢anov,
~ ali, kar je Se slabSe, da ne bi mogla obstajati kot ekonomska
- nujnost. Ce so bili v ¢asu Trumana, Eisenhowera, Achesona
- in Kennana miselni horizonti zunanje politike ZDA sovjetski
horizonti, so sedaj v ospredju horizonti Kitajske.

S teh vidikov ostaja konflikt v Vietnamu tezka hipoteka
‘na mednarodnih odnosih. Preprefuje sporazumevanje med
ZDA in Sovjetsko zvezo, prepre¢uje vkljuéevanje Kitajske v
mednarodno Zivljenje, kar je conditio sine qua non kakrine-
Iﬁ,ltoli bododega pozitivnega razvoja, prepreuje sklenitev
sporazuma proti razdirjanju atomskega oroZja, mrtviéi poli-
tiko nevezanosti in predvsem ne razreSuje problemov deko-
izacije, nerazvitosti, postopnih mirnih sprememb, vprasanj
: ure in institucij sveta v razvoju, skratka, vsega tistega,
za kar se sedaj borijo nevezane drzave. Zlasti pa ubija siro-
masen, majhen, priden in svobode Zeljan narod, ki — tako

t so sedaj videti stvari v tej dezeli — ne bi smel biti pred-
preverjanja tistega bisera kitajske filozofije, ki pravi:
aj voda tefe in kamni se bodo prikazali.«

VLADO BENKO

[ — -

Lo

I
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Prikazi, recenzije

BORIS ZIHERL

O humanizmu in socializmu

(Clanki in razprave)

V tej knjigi! je Boris Ziherl
zbral in z nekaterimj stilisti¢-
nimi ali manjS$imi vsebinskimi
korekturami dopolnil veéji del
svojega znanstvenega-publici-
sti¢nega dela iz obdobja 1957—
1965 in predstavlja tako organ-
sko nadaljevanje zbornika
>Knjizevnost in druzbac (Can-
karjeva zalozba 1957), ki je za-
jel leta 1941—1957,

Vsebino zbranih ¢lankov in
razprav bi lahko razdelil na
tri poglavitna podrodja:

1. problemi filozofije, soci-
alizma in humanizma;

! lIzdala DrZzavna zaloZzba Slovenije,
Ljubljana 1965. Knjiga vsebuje nasled-
nje &lanke in razprave: Zapiski ob ne-
katerih razpravh o humanizmu, socializ-
mu, Nekaj o filozofiji in sociologiji da-
nes, Nekaj besedi o Hauserju in njegovi
»Socialni zgodovini umetnosti in litera-
turee, Ob slovenskem prevodu Marxove-
ga >Kapitalac, Nekaj pripomb k Luka-
csovi rapravi o danafnjem pomenu kri-
ti¢nega realizma, Ob devetdesetletnici
Leninovega rojstva, Lenin o knjiZevnosti
in umetnosti, Ivan Cankar in njegov
sHlapec Jerneje, Nesporazumi in navz-
krizja, Se enkrat o nesporazumih in
navzkrizjih, Pripis, Jugoslovanski na-
rodi v letu 1848, Hegel in Prefernov
krog, Ob &tiridesetletnici velike oktobr-
ske socialisti¢ne revolucije, Viri in zgo-
dovinski pomen Osvobodilne fronte, Pri-
pombe,
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2, teoretiéni in idejni pro-
blemi umetnosti;

3. literarna zgodovina ter
zgodovinska — nacionalna pro-
blematika.

Ker mj je jasno, da se ni
mogote spustati v podrobnosti
posameznih spornih postavk ne
samo zaradi polemi¢nega zna-
¢aja nekaterih razprav — kar
bi terjalo obseZnej%e navajanje
tujih misli — temve¢ tudi zato,
ker se ne ¢utim pristojnega, da
bi o vseh navedenih podro¢jih
samostojno razpravljal, se bom
dalje zadrZal le tam, kjer mi je
problematika bliZja. Drugje pa
se bom omejil na to, da bom
opomnil na tiste misli, ki se mi
zdijo tehtne ali sporne.

1. Bistvo realnega humaniz-
ma vidi Ziherl v akeiji, ki ji
pravimo delavsko gibanje. De-
lavsko gibanje je osrednji sub-
jektivni ¢initelj dezalienacije
¢loveka v modernem svetu; pri
nas nastopa v obliki samo-
upravljanja, ki spaja neposred-
nega proizvajalca s sredstvi in
pogoji njegovega dela. Ab-
straktni socialistiéni humani-
zem omejuje svojo druZbeno
kritiko prehodnega obdobja na
ugotavljanje anomalij, notra-
njih protislovnosti ipd. Ob do-
lo¢enih pogojih ta kritika ni



brez vrednosti za iskanje raz-
reditev. Le postopoma je mo-
go¢e urejati probleme sociali-
sticne graditve. Pri tem je tre-
ba razlo¢evati med subjektivni-
mi in objektivnimi pogoji ter
realnimi moZnostmi. Te naéelne
Ziherlove ugotoviive niso ta-
ko pogosto predmet teoreti¢nih
sporov, toda v praksj je tezko
ugotoviti in se odlo¢iti, kaj je
realno mogoce in kaj ni, ker se
mnogokrat zgodi, da se kaj v
imenu realnih nemoZnosti za-
vrata, da bi se uveljavili eno-
stranski interesi, samovolja ali
kratkovidna politika. Prav isto
velja za razmerje subjektivnih
in objektivnih pogojev. Najteze
je njihovo pravilno razmejitev
braniti in dokazovati v posa-
miénih odloditvah, pa naj gre
za politiko Stipendiranja ali za-
kon o financiranju Solstva, o
socialnem zavarovanju ali za
spor, e naj se zasebnim zem-
ljiskim posestnikom omogoti
pakup drobne mehanizacije ali
ne. Prav podobno zvezo, ki jo
Ziher]l pogreSa pri tako imeno-
~ vanj »znanstveni sociologijic,
pogreSamo pri njem samem,
~ kar kaZe, da to ni samo njego-
~va osebna slabost, ampak do
‘neke mere izraz stanja same

‘znanosti.
"J

* Alienacija ni dezalienacija

-V duhu Ziherlovega povezo-
vanja alienacije in dezalienaci-
‘je z bojem za socializem in ko-
‘munizem je njegova trditev, da
bi bili pravzaprav bliZe resnici,
ée bi za bistveni problem mark-

ma vzeli dezalienacijo in ne
‘alienacijo. Alienacija naj bj bi-
la bistven problem tistih filo-
zofskih smeri, ki jo presojajo
kot veéno, nezgodovinsko. Toda
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ker je analiza alienacijskih
procesov pogoj za usmeritev v
njihovo razreSevanje, mislim,
da se lahko rede, da je aliena-
cija bistveni problem marksiz-
ma, ne da bi s tem Ze prizna-
vali njen velen obstoj. Dokler
obstojita obe dejstvi, alienaci-
ja in njeno premagovanje, mi-
slim, da ni toliko pomemben
spor o tem, katero stran bomo
razglasili za osrednji problem,
temveé da je odloéilnejse vztra-
jati pri tistem pristopu, ki ga
po Marxu uveljavlja znanost, ko
neha biti doktrinarna in posta-
ne »zavesten proizvod zgodo-
vinskega gibanjac in ko ne vidi
v bedi ve¢ samo bedo, temveé
tudi njeno revolucionarno, pre-
vratno stran. Sicer pa pri tem
pristopu vztraja tudi Ziherl.
Ponazarja ga s Shakespearovi-
mi verzi »je duh dobrega v zleh
stvareh, ¢lovek naj ga pazljivo
izvle¢e iz njihe (str. 41). Sam
izvor besede salienacijac (od-
tujitev) vidi Ziherl v sferi eko-
nomsko-pravnih odnosov. Ta te-
za je podrobno razvita in po-
trjena v razpravi BoZidarja De-
benjaka »K wvpraSanju aliena-
cijec (Problemi 3t. 16—21/1964),
kjer je avtor pokazal na vse-
bino tega pojma pri tvorcih
druzbene pogodbe Hobbesu,
Rousseaju, v angleski klasiéni
ekonomiji in dalje pri Heglu in
Marxu. Ker je Hegel alienacijo
izenateval z opredmetenjem,
klasikoma marksizma pa je po-
menila predvsem nemoé pred
druzbenimi zakonitostmi, sta
¢utila, kot meni Ziherl, >da iz-
raz ,odtujitev’ pravzaprav ni
pripravenc (47) in ga zato upo-
rabljata, kot sta se sama izra-
zila, da ostaneta razumljiva filo-
zofom, z vejo znanstveno vest-
nostjo pa le tam, kjer »gre za
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odtujitev netesa, kar prej ni
bilo odtujeno, recimo, kadar go-
vorimo o prehodu prvotnega
naturalnega gospodarstva, kjer
odnosi med ljudmi dobijo videz
odnosov med stvarmic (str. 47
do 48). Ni torej tofen otitek
B. Debenjaka, ki se sklicuje na
Ziherlov ¢lanek »>Nekaj o filo-
zofiji in sociologiji danese, Ce’
da se je Ziherl v tem prispevku
zavzel za interpretacijo, po ka-
teri se je Marx po letu 1845 od-
povedal temu pojmu. Vendar
pa je Ziherlova obrazloZitev
razloga, zakaj sta Marx in En-
gels obdrzala ta izraz, nekoliko
poenostavljena. Preveé dobe-
sedno pojmuje tudi izjavo kla-
sikov marksizma. Nelogi¢no je,
da bi obdrzala stari termin z
novo vsebino samo zato, da bi
ostala razumljiva filozofom, ker
bi bila tako 8¢ manj razumlji-
va, vnasala bi Se vedjo zmedo.
Mislim da sta izraze, kot Ent-
fremdung, Entaiisserung, Veris-
serung, obdrzala zato, ker je
bila v njih skrita tista realna
zgodovinska vsebina, ki jo ugo-
tavljata Ziherl in Debenjak. B.
Debenjak daje 3e dve pomemb-
nj razlagi tega mesta iz Nemske
ideologije, kjer je odtujitev po-
stavljena v narekovaje:

1. »Odtujiteve v narekovajih
pomeni kritiko mladoheglovskih
ideologov, ki hotejo z neko ka-
tegorijo pojasniti vse, namesto
da bi to storili s konkretno ana-
lizo, in odgovarjajo na obrnje-
na vprasanja, na vpraSanje
lastne abstrakcije.

2. V tem kontekstu bi name-
sto Entfremdung, ki je tu >upo-
rabljen za drZzavo kot iluzori-
&en ,ob&i* interes drzave« (Pro-
blemi §t. 20—21/1964 str. 753),
moral stati ustreznejsi izraz
sVerdnsserunge glede na histo-
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riat rabe tega termina, kajti
sotujitev Entfremdung’ je ze-
lo splofen jzraz, ki zajema vsa-
krno odtujevanje, tudi odtuje-
vanje med prijateljic (prav tam
str. 760). Marx in Engels se to-
rej tako posmehujeta metodi
univerzalne aplikacije neke ka-
tegorije na najrazli¢neje od-
nose. Navsezadnje pa mislim,
da je vsa vsebina Nemske ide-
ologije po duhu ostala zvesta
stari pozitivni vsebini in pro-
blematiki, ki je vsebovana v
navedenih izrazih odtujitve.

Raz8iril bi tudi Ziherlovo
misel, da je v poglavju o bla-
govnem fetiSizmu problem ali-
enacije dvignjen na visjo stop-
njo konkretnosti, ker mislim,
da kaZe vsa Marxova anali-
za reprodukcije kapitalisticne
druzbe na konkretnost aliena-
cije v mnjenih najrazli¢nejsih
oblikah (npr. da se konstantni
kapital prikazuje kot izvor
vrednosti; nastanek fikcije, da
pri odnosu D—D' oplojevanje
izvira iz same pravne pogodbe;
mistificiran odnos med akumu-
lacijo kapitala in gibanjem de-
lovne sile itd.).

Kontinuiteta Marxove misli

Tudj pri odgovoru na vpra-
Sanje kontinuitete Marxove mi-
sli je bil Ziherl pristet med ti-
ste, ki zagovarjajo radikalen
prelom. Ziherl zavrata ta oi-
tek, ¢es da to Se nikakor ne po-
menj radikalnega preloma, ¢e —
slede¢ besedam klasikov samih
— jemlje za njuna prva zrela
dela Bedo filozofije in Nemsko
ideologijo. Tudi tu moram pri-
tegniti B. Debenjaku, da so
bolj kot lastne ocene pomemb-
ne analize teksta. V resnici po-
zna znanost veliko primerov,



- da so tvorci velikih odkritij
~ vnasali v svoja nacela daljno-
sezne implikacije, katerih po-
men se razodene 3ele v sklopu
razvite izdelane teorije. Ne gre
samo za to, alj postavimo Marx-
ovo zrelost za tri leta nazaj ali
naprej. To postavljanje skriva
naslednjo nalogo: ugotoviti, ka-
tera so tista odlo¢ujoca staliica,
ki se je po njih vzpenjal Marx
pri oblikovanju zgodovinskega
materializma, Glede tega vidim
eno izmed najpomembnejsih
stalis¢ Ze v Uvodu h kritiki
Heglove pravne filozofije, ko
Marx ugotavlja: »Ce proletariat
razglasa razkroj dosedanjega
svetovnega reda, potem izpove-
duje samo skrivnost svojega
lastnega obstoja, kajti proleta-
riat je dejanski razkroj tega
svetovnega redac (Marx-Engels:
- O histori¢nem materializmu, CZ
- 1956, str. 26). Ta ugotovitev pred-
stavlja del tistega odkmja. ki
- ga je Marx kasneje v pismu Jo-
~ sefu Weydemeyerju oznaéil za
- svoj prispevek k med¢anskemu
odkritju obstoja razredov, nam-
re¢, da predstavlja diktatura
proletariata samo prehod k od-
pravi vseh razredov in k brez-
razredni druzbi. »Svetovni rede«
- ne more v tem tekstu, v kate-

rem je Marx posvetil veliko
rostora osvojitvi oblasti po
"doloéenem razredu, pomeniti
ni¢ drugega kot svetovni red
rednega gospostva. Ta misel
je torej toliko pomembna, da
ez dvoma predstavlja zrelo
misel mladega Marxa. Raziska-
va kontinuitete in diskontinui-
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Marxov miselni razvoj, se v
preoblikujejo ali pa so
ena. Ne dvomnm, da je
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Ziherlova ugotovitev, da je
plodno raziskovanje mladega
Marxa mogoée samo na podlagi
temeljitega poznavanja starega,
zrelega Marxa.

Ideologija in znanost

Pri odnosu ideologija in zna-
nost Ziherl zavraca staliice, da
>ni posel znanosti izrazati inte-
rese in naloge katerega koli po-
sebnega druzbenega razredac.
Da znanost v razredni druzbi
ne more stati zunaj razrednih
interesov ali nad njimi, prizna-
vajo iz svoje lastne prakse sa-
mi napredni me$¢anski socio-
logi, npr. predstavniki tako ime-
novane >»nove soc:ologue« v
ZDA. Sicer se pa ta resnica v
nekoliko druga&ni ludi potrjuje
tudi v nadi druzbi. Ce bi anali-
zirali ustrezno gradivo, bi naj-
brz neredko prisli do primerov,
ki bi nam pokazali, kako so
opravi¢evale ne samo druzbene,
temveé tudi naravoslovne teh-
ni¢ne vede to ali ono investici-
jo ali kakSno drugo odloéitey,
¢e se je vedelo, da je to Zelja
ali zahteva »visjih forumove,
obé&inskih, republiskih ali obée
druzbenih interesov. Toda ze
¢ez nekaj ¢asa so bili priprav-
ljeni odstopiti od svojega opra-
vi¢evanja in dokazovanja, ¢e se
je izkazalo, da isti forumj Ze-
lijo ali zahtevajo drugade, V
razmerah samoupravne druzbe
se partijnost znanosti postavlja
na SirSo platformo kot pa v bo-
ju za osvojitev proletarske ob-
lasti in proletarske diktature.
Da bo pod temi pogoji »pri-
stranska« znanost objektivna,
mora svoje druzbenopoliti¢no
angaziranje izpostaviti najbolj
vsestranski obravnavi samo-
upravnih organov, kadar gre
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za obsezne druZbene projekte
ali odlotitve, pa sploh pred vso
javnostjo. Le tako se bodo
mogli uveljaviti znanstveni kri-
teriji samj v skladu z najbolj
upravi¢enimi interesi.

2. V tej skupini problemov
stojijo v ospredju predvsem
trije:

a) pomen svetovnega nazora
za umetnost,

b) izvor, narava umetniske-
ga ustvarjanja in umeinikova
osebnost,

¢) realizem in humanizem.

a) Pomen svetovnega nazora za
umetnost

Svoja stalid¢a o prvih dveh
vprasanjih je B. Ziherl podrob-
neje razvil v polemiki s pogledi
Josipa Vidmarja in posebno v
zvezi z njegovo razlago Leni-
nove interpretacije o odnosu
nazora in umetnosti v umet-
niskem ustvarjanju L. N. Tol-
stoja. Tu Se zlasti velja uvodna
opazka, da se ne morem spu-
i¢ati v podrobnosti, ker bi bilo
treba navajati miselne nianse
obeh avtorjev, izmed katerih
vsaka malo drugace prikaze
osnovna nasprotna stali¥éa. J.
Vidmar je svoja stali¥¢a o teh
dveh vpraSanjih v bistvu izo-
blikoval Ze pred vojno v pole-
miki s kri¢anskimi teoretikj in
se jih je drzal ter jih utrjeval
v dialogu z B. Ziherlom. Leta
1929 je zapisal, da je Ze skoraj
do muénosti ponavljal, »da je
vsak zavedeni, zlasti pa vsak v
sistem urejeni in to ne le kr-
S¢anski svetovni nazor v umet-
nosti nevazen, da je umetni¥ki
svobodi nevaren, ker posega v
ustvarjanje, se pravi, ker se
vriva med tvorce in Zivljenje
ter mu ne dopusa sprodéenega,
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neposrednega in tistega edin-
stvenega gledanja, v katerem
se umetniska osebnost izzivlja
popolnoma v smislu svoje apri-
orne urejenostic (3Bozja misel«
in srazodetjec, Polemike, CZ
1963, str. 70—71)... in 1957:
»>... Trdim, da je misel, ki je
storila usoden korak v organi-
ziran svetovni nazor, umetnosti
nevarna, naj bo ta nazor tak
ali tak in naj bo Se tako aktua-
len ali pravilen ali napaéenc
(Nasa sodobnost, §t. 11/1957, str.
1021). To svoje osnovno stalis¢e
je J. Vidmar nekoliko omilil z
niansami, kot: nebistven pomen
svetovnega nazora za literaturo
sploh; vloga reprezentativnih
nazorov za umetnost; nazor (je
drugotnega pomena ali vsaj
problematiéen za umetnost; pi-
satelj komunist, ¢e hole in mo-
re, lahko izraZa svojo miselnost,
toda to ravnanje samo po sebi
ni bistvena komponenta umet-
nidke dejavnosti. Skoraj direkt-
no nasprotno tem stalis¢em je
B. Ziherl formuliral svoja:

1. nazor sam po sebi res ne
daje umeinika;

2. ne gre za to, ali je nazor
zaveden ali nezaveden, ampak
koliko lahko omogo¢i umetniku
neposreden in svobodnej§i vpo-
gled v pravo naravo Zivljenja;

3. nazor umetnika duhovno
sproi¢a ali utesnjuje in s tem
vpliva na njegovo ustvarjalno
mod.

Po moji presoji Ziherl nazo-
ru res pripisuje prevelik vpliv
na ustvarjalno mo¢ umetnika.
Ce je ta wpliv manjsi, pa iz
tega seveda ne sledi, da nazor
ni prisoten v literarnem opusu
kakega umetnika, in tudi ne
sledi, da ne bi mogel igrati po-
zitivne vloge v umetniskem ust-
varjanju, ¢e Ze ne more po-



membno negativno vplivati na
umetnino velikega umetnika.
Ali mar doloéen nazor ne more
pomagatj umetniku, da se v ho-
rizontu zgodovinskosti zave, da

je pri¢a velitastnemu prevratu

v &loveski zgodovini, ko ne od-
mira, npr. samo dolofen nacin
zivljenja, ampak razpada — z
Marxovimi besedami — sam do-
sedanji svetovni red? Verja-
mem, da marsikateri umetniki s
takim spoznanjem ne bodo ve-
deli kaj poéeti, drugi pa bodo

%e bolj globoko dozZiveli in iz-
razili obup, zanos in razocara-
nje tega prevrata. Navsezadnje
tudi nazor predstavlja »resnico

- zivljenjae, ki so ga izoblikovale
. 3tevilne generacije, in resni¢no
~ velik umetnik do njega ne bo
brezbriZzen, &e bo Ze imel pri-
loZnost, da se z njim seznani.
V njih ne bo odkril samo lo-
gi¢ne urejene misli, ampak tudi
preoblikované sovrastvo, 1jube-
zen, gnev, nado, skratka, ves
tisti humus, iz katerega je po-
al in Zivel dolofen nazor kot
astnost enkratnih osebnosti.
~ Prav isto je izrekel J. Vidmar
~ sam, Ceprav se mj zdi, da to
svojo lastno ugotovitev premalo

~ uposteva v okviru svojega raz-
~ misljanja. Zapisal je: >Svetovni
~ nazor ne more biti niev ter
- brezpomemben... ker se z
brezpomembno mislijo ne mo-
o vezati trajnj ¢lovedki ob-
i...« (»Polemikac str.255.)
otovitev B. Shawa, ki pravi,
oboko Custvovanje poraja
joke misli, lahko dopolnim,
 se tudi v globokih mislih po-
jo lahko globoka &ustva. Ce
se do sedaj, kot ugotavlja
idmar, pogosto razhajala
umetnik in progresiven
r, potem mislim, da pri-
ko se zdruzita velik umet-
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nik in progresiven nazor, lahko
umetnost samo obogatijo, ne pa
osiromasijo. Resni¢no pa je —
in mislim, da ravno to Ziherl
premalo upo$teva — da je velik
umetnik vedno toliko zvest
s>veénemu zelenemu drevesu
zivljenjac, da lahko premaga
tiste miselne predsodke, ki bi
ga lahko resneje ovirali v tej
zvestobi.

Upam, da nisem nasilen pri
konstruiranju zvez, &e trdim, da
je izvor Vidmarjevega radikal-
nega zanikanja, da bi nazor
mogel igrati pomembnejfo vlo-
go v umetnidkem ustvarjanju,
Vv njegovem pojmovanju nazo-
ra, ki nam ga je predstavil v
svoji polemiki z ozkosrénim kr-
f¢anskim pojmovanjem odnosa
med cerkvenimi dogmami in
umetniskim ustvarjanjem. J.
Vidmar strogo razlikuje med
zavednim in nezavednim nazo-
rom. Slednji mu pomeni neza-
vedni odnos »neke éloveénosti
do sveta, ki ga ima neka osebna
narava neodvisno od zavednega
svetovnega nazora in ki je lah-
ko z zavednim nazorom v skla-
du, lahko pa mu je tudi popol-
noma nasprotenc (Umetnost in
nazor, objavljeno 1928, Pole-
mike str. 60). Zaveden svetovni
nazor pa mu pomeni miselno
podobo sveta, >ki nastane v &lo-
veku ob sodelovanju mnogih
nagonov, izmed katerih je na-
vadno pa¢ najmoénejSi nagon
samoohranitve in samoupravi-
tevanja poleg ostalih, kakor so:
spoznavni, eti¢ni in eroti¢nj itd.
vse do modéi, ki jo predstavlja
umstvena sposobnost in ki je z
njo ¢lovek tako neenako obda-
rovanc (prav tam sir. 61). Take
razlage nastanka svetovnega
nazora sodobna druZbena psi-
hologija, sociologija in sociolo-
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gija spoznavanja kajpada ne
jemlje resno. Naslednji citat pa
nam bo mogoée pojasnil, zakaj
se J. Vidmar ne zaustavlja ob
Ziherlovi trditvi, da more pro-
gresiven nazor le tedaj pozitiv-
no vplivati na umetnisko ust«
varjanje, ¢e se je intimno vra-
sel v vso umetnikovo osebnost,
¢e je postal del njegove globlje
zavesti: sKdor je kdaj pozor-
neje opazoval svoje notranje
Zivljenje, je moral opaziti, da
je svetovni nazor samo pripo-
mocek, samo zacasna fikeija, ki
si jo ¢lovek ustvari za zatasno
urejanje osebnega Zivljenja in
ki se je njene provizornosti tre-
ba stalno zavedati. Kajti kdo bi
se upal trditi, da resni¢no po-
zna resnico?< (Prav tam str. 63.)
Retori¢no vprafanje v tem ci-
tatu nam veliko pove, ker je v
njem skrita naslednja misel J.
Vidmarja: & je nazor kaj veé
kot pripomoéek, fikcija, &e je
nekaj trajnega, globljega, po-
tem je to absolutna resnica. Ce
je nazor samo fikcija in pripo-
modek, potem res ne more
opravljati ne pozitivne in ne
negativne vloge v umetniskem
ustvarjanju. Ce pa predstavlja
absolutno resnico, potem ni
skodljiv samo za umetnifko
ustvarjanje, ampak za d¢love-
kovo ustvarjanje sploh tako v
teoriji kot v praksi.

b) Izvor, narava umetniskega
ustvarjanja in umetnikova
osebnost

Ziherl zavrala pretirano vlo-
go podzavestnega pri nastaja-
nju umetnine. Podzavestno mu
pomeni ali >ne ve¢ zavedno« ali
>3e ne zavednoe, Trenutni pre-
blisk ne more biti neodvisen od
obée usmerjenosti ustvarjalte-
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vega duha. Apriorna narava
umetnika predstavlja njegove
prirojene zmoZnosti, niso pa
prirojene vsebine in oblike, v
katerih se te zmoZnosti razode-
vajo. Vidmar se ne strinja z
Ziherlovo oceno vloge miselno-
sti v umetniSkem ustvarjanju
in postavlja naslednje trditve:

1. miselnost ni vaZna za za-
rodek umetnine;

2. aktivno delo misli se zaé-
ne po spocetju umetnine;

3. jedro wumetnin nastaja
spontano, miselno nenadzirano;

4. navdih ni odvisen od volje
in misli, temve¢ od osebnosti
kot celote;

5. apriorna nadarjenost je
bolj dolofena in v marsi¢em
povsem opredeljena stvarnost.

Ne vem, zakaj bi morala biti
misel nepomembna ravno za za-
rodek umetnine? Zakaj bi bilo
a priori nemogode, da se zaro-
dek umetnine zaéne, porodi z
mislijo in nato odstopi svoje
mesto drugim fazam umetniske-
ga ustvarjanja, npr. spontani,
miselno nenadzirani? Ce je pri-
znano, da je navdih odvisen od
osebnosti kot celote, je posred-
no priznano, da je posredno od-
visen tudi od volje in misli, ker
osebnost brez volje in misli go-
tovo ni celota. Kar zadeva veé-
jo dolotenost apriorne nadarje-
nostj in opredeljenosti, dopusica
J. Vidmar za razliko od B. Zi-
herla moZnost, da se podeduje
izredna ob&utljivost za moralni
instinkt ali spostljiv poboZen
odnos, V tretjem zvezku >Hand-
buch der Psychologie< (Entwic-
klungspsychologie), Gdttingen
1959, sem nafel isto definicijo
nadarjenosti, kot jo sreéam pri
B. Ziherlu:

1. >Pod nadarjenostjo razu-
memo eine anlagemssig voge-



gebene  Leistungsdisposition«
(str. 358).

V istem poglavju naletimo
tudi na misel, da je tezko po-
tegniti mejo med tem, kak¥en
je delez zasnov ali okolice pri
razvoju teh sposobnosti, in da
je storitev (Leistung), v katerih
se kaze nadarjenost, podvrZena
zakonitim spremembam od otro-
Stva do konca Zivljenja. V ome-
njeni enciklopediji je zajetna
knjiga posvedena samo teoriji
~ osebnosti, toda v njej ni moé
najti ni¢ podrobnejiega o ust-
varjanju genialnih mislecev in
umetnikov. Lahko se zadovolji-
mo le s takimi splofnimi ugo-
tovitvami, kot npr. inteligenca
g nujna, toda ne zadostna, da

se ustvarilo delo traj ine vred-
nosti. Konéen odgovor je, da
problem genija psihologija e
ni razresila. Da bi se lahko kaj
~ natanénejSega reklo o tej pro-
~ blematiki, bi bilo treba s sodob-
pimj metodami nadaljevati
delo, ki so ga v 19. in 20. sto-
letju zaceli Galton, Ellis in Ter-
‘man. Ellis je npr. prouéil dela
in ostale dokumente 287 geni-
~ alnih ljudi, Terman pa je zasle-
\‘ al razvoj 1528 otrok z IQ
2d 135—200 v letih 1921/22—

lede dialektike odnosa za-
in podzavesti mislim, da
- B. Ziherl bliZe resnici kot
Vidmar. ki vziraja pri eno-
: usmerjenosti umetni-
ga ustvarjanja: od podza-
inega k zavestnemu. Zanimi-
‘je v tej zvezi navesti ugo-
e H. Poincaréja o odnosu
tnega in podzavestnega v
stvenem ustvarjanju: v
acijski sferi je odsotna
ina znalilna za zavestno
Tu vlada nered in ravno
e moZnost nepri¢akovane
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kombinacije. Podzavesten pre-
blisk nam ne daje dokonénega
odgovora, ampak samo novo pot
iskanja, refevanja. Brez pred-
hodnega zavestnega napora se
ne more izoblikovati mehani-
zem podzavestnega (povzeto po
M. S. Bernsteinu: >O Prirodi
znanstvenega ustvarjanjae, Vo-
prosj filozofii 3t. 6/1966), A. I
Rozov pa npr. trdi v svojem
élanku >Fantazija in ustvarja-
njee (Voprosi filozofii, &t.
9/1966), da logiéna pot misli ne-
nehno prevzema znalaj fanta-
zije in da fantazija lezi v os-
novi misljenja. Vidmar odita B.
Ziherlu, da ve malo povedati o
umetniski fantaziji. To je res,
toda bojim se, da dosti veé tudi
J. Vidmar ni povedal. Kjer sta
oba avtorja ostala, to je pri
razlitevanju teoreti¢nih sta-
i8¢, bi bilo treba nadaljevati
ter poknzatx s sodobnimi dog-
nanji iz druzbene psihologije
ter psihologije in teorije znan-
stvenega in umetnitkega ust-
varjanja, &igava stali$¢a niso
samo logi¢no nevzdrZna, ampak
tudi, kako jih izpodbijajo ali
potrjujejo nova spoznanja.

¢) Realizem in humanizem

B. Ziherl meni, da se socia-
listi¢en realizem ne loéi od kri-
tiénega meSfanskega realizma
po kriti¢nosti, ampak po spo-
znanju zgodovinskih perspek-
tiv. Znano je, da nekaterj za-
vratajo to klasifikacijo po eni
strani zaradi tega, ker jim
vzbuja neprijetne asociacije na
>zdanovi¢inoe, pa tudi zato, ker
menijo, da pravzaprav ne more
biti nobene resni¢ne umetnosti,
ki ne bi izrazila svoje dobe in
v tem smislu torej ne bila rea-
listi¢na. Ce govorimo o sociali-
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sti¢nem realizmu, potem bi mo-
rali govoriti tudi o fevdalnem,
suznjeposestniSkem ipd. Kljub
temu mislim, da je naziv ven-
darle upraviten, ker po vsebin-
ski plati razmejuje dolo¢en tip
literature, v kateri se je izrazil
dolo¢en izsek zgodovinske real-
nosti, od druge literature. Zi-
her] meni, da prihaja vse tisto,
kar se poraja v umetnosti iz
nevere v Clovekove ustvarjalne
modi in iz gnusa do ¢loveka in
7ivljenja, v navzkriZzje s socia-
listitnim humanizmom. Vendar
mislim, da sta lahko tudi obup
in razotaranje nad d&lovekom
prikazana umetnisko v trajni
umetnini. Ko pisatelj prikazuje
ljudem temo, pa le-ti ravno za-
hrepenijo po svetlobi. Seveda,
&ée dalj Casa zivi§ v temi, pa
prav tako oslepis, kot &e Zivi§
v premoéni svetlobi. Vlogo pisa-
telja v socialisti¢ni dezeli B. Zi-
herl opredeljuje z naslednjim:
>Predanost resnici Zivljenja in
njegovih notranjih progresivnih
tezenj je tisto odloéilno, kar
mora zdruZevati pisatelje v so-
cialisti¢ni dezeli ne glede na
Sole, smeri in sloge, pretvar-
jajo¢ jih v neposredne soborce
vseh drugih delovnih ljudi v
boju za socializeme (str. 86).

3. V tem delu naSe razvrstit-
ve problematike naletimo na
tehtne Ziherlove ocene naSih
umetnikov, npr. na misli o idej-
ni vsebinj Cankarjevega >Hlap-

ca Jernejae, ki ga imenuje pre-
pesnitev Marxovega Kapitala v
umetniskem jeziku, ki da izraZa
boj za presezno vrednost med
izkoris¢animi in izkori¥éevalci.
Cankar je tako izpovedal veliko
razredno misel, da mora biti
delo, ne pa lastnina kriterij za
pridobivanje plodov svojega
dela, V 3tudiji >Hegel in Pre-
Sernov kroge pa je Ziherl poka-
zal, s katerimi idejnimi tokovi
takratne evropske filozofske
misli je bil PreSeren seznanjen
(Schelling, Strauss). Odkril nam
je tudi zanimive domacde oseb-
nosti iz zgodovine delavskega
gibanja, ki jih ni niti v zgodo-
vinskih uébenikih. (Anton Fii-
ster in Andrej Smolnikar.) V
razpravi »Jugoslovanski narodi
v letu 1848¢ je B. Ziherl z zelo
konkretno analizo, a na visoki
teoreti¢éni ravni pokazal, kako
zanemarjanje nacionalnega vp-
raSanja ali-sploh podrejanje le-
tega razrednim interesom vodi
do novih razvrstitev in povezav
razrednih sil v mednarodnih
okvirih.

Iz vsega povedanega je raz-
vidno, da je zbornik B. Ziherla
zelo bogat s problematiko in da
je v njem veliko vpraSanj, na
katera je odgovoril ali posku-
Sal odgovoriti, kar predstavlja
prispevek k na$i ne preveé bo-
gati marksisti¢ni literaturi.

ANDRE] KIRN

Partija proletariata

Zbornik o problematiki pro«
letarske partije,! ki vkljucéuje
tekste od klasikov marksizma
pa vse do programa ZKJ, ni
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mogel iziti ob primernejSem &a-
su. Vsako druzbeno in idejno
gibanje, ki se znajde pred no-
vimi nalogami, novimi vprasa-



nji, se ob svojih prizadevanjih,
da bi se znova povzpelo na vi-
gino zahtev Casa, nujno obraca
k svojim izvorom in ponovni
osmislitvi prehojene poti.
Nesmiselno bi bilo obravna-
vati, ali je bil pri izboru upo-
rabljen »objektivenc ali »sub-
jektivenc kriterij. Sestavljavca
sama >priznavatac, da je bil
uporabljen slednji, ki se mu v
takih delih ni mogoce izogniti.
Tistemu, ki so poznane vro-
&e debate, na primer o >kritiki
v socializmue, bi kaj lahko pri-
&lo na misel, da so bili nekateri
teksti izbrani >tendencioznoe.
- Na primer: >Delavsko gibanje
~ sloni na najostrej8i kritiki ob-
~ stojele druzbe. Kritika je nje-
\ ‘gova zivljenjska stihija... Ali
zahtevamo od drugih zase svo-
“bodo govora samo zato, da bi jo
~ unidili v lastnih vrstah... Par-
“fiji je potrebna socialistiéna
znanost. Ta pa ne more Ziveti
“brez popolne svobode gibanja.
" Tu se je z neprijetnostmj treba
spoprijazniti ... Potrebno je tu-
, da ljudje Ze enkrat neha-
p s partijskimi funkcionanji
— syojimi slugami — velno
ati v svilenih rokavicah in
pred njimi, namesto kritic-
okorno kot pred nezmotlji-
‘birokratic (str. 27—28). To-
zanje je kriv navsezadnje
le stari (>dogmatiénic,
ivisti¢ni<) Friedrich En-

vljaveca sta izbirala med
teoretiénega znacaja. Pri
sta aprioristiéno izloZe-
srevizionisti¢nih« in >dog-
kih< tekstov. V izbor sta
tudi tako »zloglasnec

rtija proletarijata, Priredila dr.
Tadié, Trivo Indji¢, Sedma
rrad 1966, str. 368.
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tekste, kakrini so Bernsteinovi
na eni strani in Stalinovi na
drugi. Prav je, da prenehamo s
kliSeji, po katerih aviorje naj-
prej razdelimo na prave in ne-
prave (to je na dogmatike in
revizioniste), nakar imaljo pravi
avtorji vedno na zalogi misli in
citate, ki potrjujejo nafe zami-
sli: za nasprotnikove ideje pa
vedno odkrijemo kompromiti-
rajoéi ekvivalent v nepravih
avtorjih. (Klasiki imajo pri tem
izjemen polozaj. V njih is&ejo
in »>najdejo¢ potrdila za svoje
mislj vse smeri.) Kaj bi rekli,
&e bi se kdo, ki se zavzema za
lolevanje partije od oblasti in
za predvsem idejnopoliti¢no
vlogo partije, skliceval na citat
iz Stalina, kjer prav lepo pise
(piZe!), da »partija ne sme ko-
mandirati, temved predvsem
prepridevatic, da se »avtoriteta
partije ohranja le z zaupanjem
delavskega razredac. >Zaupanje
pa se ne pridobiva z nasiljem,
z nasiljem se ga le ubija, tem-
veé s pravilno politiko parti-
je...povezanostjo z mnozicami
delavskega razreda, pripravlje-
nostjo in sposobnostjo, da pre-
pri¢uje (podértal Stalin) mnoZi-
ce o pravilnosti svojih naéele
(str. 323—324).

Razen marksisti¢nih avtor-
jev sta v zbornik vkljuéena tu-
di prispevka Roberta Michelsa
in Maxa Webra o strankah ter
&lanek M. Merleau-Pontyja. Te-
ze R.Michelsa in M. Webra o
strankah so postale Ze ,Zelezen
repertoar’ socioloske in polito-
lodke misli o strankah; njihovo
vkljuéitev v zbornik pa opravi-
&uje tudi to, da sta svoje teori-
je razvila prav ob analizi in
kritiki  socialnodemokratskih
strank kot prvih sodobnih mno-
Zi¢nih strank. Prispevek Merle-
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au-Pontija pa naravnost blesce-
&e sklepa polemiko med social-
nimi demokrati (Kautsky) in
boljseviki (Trocki) o nasilju v
revoluciji, o razmerju med cilji
in sredstvi proletarskega boja.

Prikazu Marxovega in En-
gelsovega pojmovanja komu-
nizma, komunisti¢ne partije,
razmerja med filozofijo in pro-
letariatom, kritiko in politiko
sledijo teksti iz velike debate
sreforma ali revolucija< v so-
cialnodemokratskih  strankah
pred prvo svetovno vojno; ob-
irno je dokumentirana tudi po-
lemika med bolj3eviti in social-
nimi demokrati o nacelih orga-
nizacije partije, njene vloge in
taktike ter o vpraSanjih, ki jih
je sprozila oktobrska revoluci-
ja (zlasti vprafanje demokraci-
je in nasilja v revoluciji). Bu-
harinovi, Leninovi in Stalinovi
teksti obravnavajo teoretiéne
vidike boljSeviske partije na
oblasti. Izbor sklepajo ¢lanki,
ki predstavljajo sodobno itali-
jansko teorijo komunistiéne
partije, in odlomki iz programa
ZK. Knjigo in vsako poglavje
posebej uvaja komentar, v ka-
terem avtorja skopo, a jasno
opifeta svoj odnos do obravna-
vane problematike. V predgo-
voru se Ljubo Tadié dotakne
tudj struj v delavskem gibanju,
ki v izboru niso dobile mesta.
Tako poudari moralno moé
anarhistinega gibanja in nje-
gov pomen, ker je stalno opo-
minjalo na nevarnosti, ki prete
proletarskemu gibanju od last-
ne organiziranosti in politi¢ne
modi.

Sestavljavea v uvodu pou-
darjata svoje prepri¢anje, da
>brez teorije ni ne revolucije
ne revolucionarne partijske or-
ganizacije,.. zgodovina prole-
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tarskih partij to potrjuje: visi-
na ali padec teorije jasno izra-
7a vzpon ali upadanje revolu-
cionarno demokratskega bistva
komunisti¢nega gibanja.c

Misljenja o razmerju med
teorijo (»ideologijo<) in stran-
karsko politiko, so deljena, Ni-
so redka prepri¢anja, da je >te-
orijac za sodobne politi¢ne
stranke le (zgodovinski) balast,
ki se ga je treba zaradi uspes-
nosti in proznosti politinega
delovanja &imprej znebiti (Ce
ne gre drugade, pa vsaj tako,
da se iz nje napravi namesto
vodila za akcijo zgolj »simbol
veree, ki k ni¢emur ne obvezu-
je). Koliko to za razne politi¢-
ne stranke resni¢no drzi, mora-
jo ugotoviti konkretne polito-
loske analize; za komunisti¢no
gibanje je glede na zgodovin-
ske izku3nje in nadelna izhodi-
§¢a od&itno, da kot revolucionar-
no gibanje (v zgodovinskem,
ne konkretno polititnem pome-
nu) s teorijo stoji in pade. Ta-
ko izzvene tudi osnovne teore-
titne razprave v pri¢ujolem
zborniku. Zato je prav, da se ob
prikazu knjige zadrZimo prav
pri tem poglavitnem vpraSanju.

Komunisti¢no gibanje, ko-
munisti, Ze po Marxu niso na-
vadna partija med partijami,
niti med delavskimi niti na-
sploh: komunisti nimajo niti
posebnih interesov niti poseb-
nih nacel; od drugih delavskih
strank se razloujejo po tem,
da na vseh stopnjah boja med
burZoazijo in proletariatom
stalno zastopajo interese vsega
gibanja,

Stranke so instrumenti raz-
reda oz.druzbenih skupin, ob-
likovani na politi¢ni ravni, za
realizacijo interesov teh raz-
redov ali skupin. Seveda si mo-



ra tudi delavski razred obliko-
vati svoje politi¢éno gibanje, ki

se v konkuren¢nem boju z dru-
gimi gibanji bojuje za delav-
ske interese. Vendar je po Lu-
kacsu organiziranje delavskega
interesa v politi¢no stranko iz-
raz le prehodnega in protislov-
nega poloZaja, ko se proletari-

at ze toliko osamosvoji, da se
ne more ve¢ odtegniti od >prak-
ticne« politiéne  dejavnosti,
hkrati pa 3e ni dovolj modan,
da bi svoje interese in voljo
diktiral druzbi (str.167). Ko-
munisti¢no gibanje ni enostav-
no stranka, ki konkurira dru-

. gim strankam, bore¢ se za inte-
- rese delavskega razreda. Ravno
v nenehnem prizadevanju, da
se njegova vloga zmanj3a le na
to, ne pa le v vdoru malome-
: ih, kmeckih ali intelek-
tualisti¢nih elementov v delav-
ski razred in delavsko gibanje,
je stalen vir reformizma, to je
~ pristajanja na obstojece, na ob-
~ stojeo druzbo. Tako Lenin kot
~ Be in sta to dobro dejala,
» da sta ugotovljeno razli¢no
ila. Znana je Leninova te-
da spontan delavski boj,
yntano zrasla razredna zavest
e le v sindikalizem; pravo
rolucionarno zavest da je
a v delavski razred vnasati
unaj. V zaostalih ruskih
erah se je ta >od zunajec
teval morda preve dobe-
0. V bistvu pa gre v tej
i tezi za isto spoznanje,
je izrazil Marx, govoreé
zmerju med proletariatom
ozofijo: proletariat najde
ozofiji svoje duhovno oroz-
- brez ostvarjenja filozofi-
2 proletariat ne more uki-

- Bernstein je v svojem odgo-
ru na ocitke ,malomes¢anske-
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ga' reformizma opomnil na »>ne-
navadno dejstvo, da so najbolj
,malomeg&¢anski’ ljudje, ki so sa-
mi pripadniki delavskega razre-
da in ki so v najbolj intimni
zvezi z resniénim proletarskim
gibanjem, medtem ko so ljudje,
ki pripadajo me#canstva ali ki
zive v me$¢anskih odnosih in
nimajo obéutka za delavski
svet, polni proletarskega revo-
lucionarnega razpoloZenjac (str.
47).

Ne glede na Bernsteinovo
polemiéno speljevanje vode na
svoj mlin, njegovim trditvam
ni mogoc¢e odrekati vsake res-
ni¢nosti, Tako Lenin kot Bern-
stein sta pravilno napovedala
nadaljnji razvoj delavskega gi-
banja v Angliji, ki se ni povz-
pelo nad (sindikalni in politid-
ni) boj za neposredne delavske
interese,

V konkurenénem boju z na-
sprotnimi interesi znotraj dane
druzbe lahko socialisti¢ne stran-
ke nadomeitajo sindikati in
frakcije  raznih  >ljudskihe«
strank. Znaéilno je, da poteka
boj med socialno demokratski-
mi in kri¢ansko demokratski-
mi ali >ljudskimic strankami
tako, da jemlje socialna de-
mokracija slednjim volivee iz
srednjih slojev, v zameno pa
le-te odvzemajo socialnim de-
mokratom vedno veé voliveev
iz delavskih vrst. V nafem druz-
benem sistemu, npr. zadostujejo
za boj za neposredne delavske
interese sindikati in sama ne-
posredna samoupravna organi-
ziranost delaveev.

Komunisti¢no gibanje si ne
more prizadevati le za ve&ji kos
kruha ali veé pravic za delavce
znotraj gospodarske, druzbene
in politi¢ne strukture dane
druzbe. Njegov cilj je ostvari-
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tev nove druzbe — >zlomljenje
slepe moti ekonomskih sil, da
bi na njihovo mesto prisla &lo-
vekovemu dostojanstvu ustrez-
na vladavinac, kot citira Lu-
kacs iz Marxovega Kapitala.
Vendar posebnost komunisti¢-
nega gibanja tudi ni ta, da zra-
ven Zze nedtetih idealov ideal-
ne druzbene ureditve postavlja
fe enega; ta, da hole ostvariti
fe eno utopijo, ¢eprav — po-
udarja Lukacs — ima marksi-
stiéni program tudi znaéaj uto-
pije v tem smislu, da presega
obstojeée stanje. Smisel in
prednost komunisti¢nega giba-
nja ni niti ta, da se bolj uspes-
no in dosledno bori za interese
delavcev znotraj dane ureditve,
nitj ta, da ima lepsi in bolj&i
ideal druZbe kot drugi sistemi.
>Najvedji pomen Marxove druz-
bene teorije je, da je ukinila
nepremostljivo razliko med
druzbeno stvarnostjo in postav-
ljenim;j ¢&loveskimi cilji... No-
bena utopija, tudi &e je dala
najbolj prodorno od vseh moz-
nih kritik druZbe in &eprav je
bil njen ideal videti kar naj-
bolj privlagen, nj bila sposob-
na, da pokaZe metode in sred-
stva za svoje ostvarjenje v pre-
teklem sistemu — brez tega pa
ni ostvarljivac (Lukécs stran
155).

Mo¢ in smisel komunisti¢ne-
ga gibanja je ta, da zmore (ko-
likor zmore!) povezovati stvar-
nost (neposredne delavske inte-
rese, razredno zavest, ki jo ti
interesi porajajo) z utopijo,
brezrazredno druzbo, tj.z uki-
njanjem >vseh odnosov, v kate-
rih je &lovek ponizano, zatira-
no, zapuseno prezirano bitjec
(Marx, str. 81).

Po Marxovi analizi je v zgo-
dovinskem interesu doloenega
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razreda — proletariata — od-
prava razrednih in vseh odtuje-
nih struktur sploh. Izku3nje
delavskega gibanja kaZejo, da
neposredni interesi delaveev ni-
so enostavno identiénj temu
zgodovinskemu interesu, tem-
veé predstavljajo z njim proti-
slovno enotnost. Ni vloga ko-
munisti¢nega gibanja, da stoji
ali za neposrednimj ali za zgo-
dovinskimi interesi delavskega
razreda. V prvem primeru se
zreducira na eno od konkurira-
jotih si strank, dokler konéno
— kot kaZe primer socialne de-
mokracije — sploh ne izgubi
narave delavske stranke, Ce je
zgolj glasnik zgodovinskega in-
teresa, ostane klub, >filozofijac,
utopisti¢na sekta, ali ¢e ima v
svojih rokah oblast, resni¢ne-
mu proletariatu in neposrednim
delavskim interesom odtujena
sila. Komunizem nj stanje, ni
eno ali drugo stalii¢e, ni pre-
pricanje, komunizem je spro-
ces, ki ukinja dana¥nje stanje«
(Marx), komunisti¢no gibanje
je sposredovanje med élovekom
in zgodovinoc< (Lukacs), nepo-
srednim in zgodovinskim inte-
resom delavskega razreda.

Ni na¥ namen, da bi po-
drobno razvijali to osrednjo
temo teorije partije, ki preve-
va ves zbornik in ki je po mo-
jem mnenju nasla doslej svojo
najboljSo teoreti®no postavitev
in razrefitev v Lukacsevih in
Gramscijevih delih. Hotel bi ob
izdanem zborniku le opomniti
na teoreti¢no in prakti¢no res-
nost problema, ki si ga marksi-
stitna misel in praksa Ze vse-
skozi zastavljata in si ga mo-
rata zastavljati: v tem je nju-
no zZivljenje.

Tudi sedaj. In to tako v raz-
vitih kapitalistiénih deZelah kot



v dezelah, kjer so socialistine
~ sile prevzele oblast in izvedle
sekspropriacijo ekspropriator-
jeve. Komunizem dandanes rav-
no tako ni niti doseZeno stanje
niti od stvarnosti odtrgan ideal,
temveé »>stvarno gibanjec, s>per-
.~ manentna revolucijac. Poglavit-
. po vpraSanje razmerja med
" élovekom in zgodovinos, nepo-
~ grednim in zgodovinskim inte-
resom, med nujnostjo vldjuée-
nosti v obsto;eéo strukturo in
;mjnostjo njenega preseganja,
j ne zastavlja z ni¢

] .mmio ostrino.
-~ NezmoZnost — nesmiselno je
}ﬁhﬁm ali gre za »>subjektivnoc
- alj sobjektivnoc« — da se skon-
kretno posreduje med ¢love-
n (ameriSkim delavcem npr.)
, zgodovino (perspektivami so-
§ a)c, je pripeljala H.
useja do resignirane ugo-
C da v druzbi zasitenega
alizma delavski razred ni
qiti sposoben niti voljan re-
ucionirati obstojete stanje;
lucioniranje lahko pride
od zunaj. Lahko bj rekli,
. po Marcuseju — v raz-
kapitalistinih deZelah ni
riat pokopal kapitaliz-
Pita.hzem je pokopal tam-
(revolucionarni) prole-

. ZDA poznamo tudi
ne situacije v delavskem
in tudi Marcusejeve-
ju mnogi poz‘x;av?ilci
nasprotujejo. Vendar

¢ilno, da v zadnjem
ko Stevilne prodorne in
kritike ameriskega
a (npr. v delih E.
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Fromma) kljub vsej znanstve-
nosti ohranjajo tipi¢no utopié-
no naravo. Ne zmorejo namreé
tistega, kar se je posretilo
Marxu: pokazati v obstojeci
druzbi sile, ki bi bile zmozZne
in pripravljene spremeniti ob-
stojece.

Razprave ob reorganizaciji
ZK: kaj je z delavskim razre-
dom, njegovim obstojem, enot-
nostjo in heterogenostjo; kdo
je resniden nosilec napredka v
sedanjem obdobju, na koga naj
se predvsem opira zveza komu-
nistov, kako gledati na razmer-
je med samoupravljanjem, ne-
posredno in posredno demokra-
cijo ter ZK; kak3¥no je razmer-
je med interesi raznih slojev
v nadi druzbi in zgodovinskim
interesom delavskega razreda,
kaj slednji za nas sploh pome-
ni; ZK — druzbena elita, ZK —
delavska partija; ZK — idejna
avantgarda... izraZajo in kon-
kretizirajo isto osrednje vpra-
Sanje. Prihodnost bo pokazala,
koliko ga bomo zmoZni razre-
§iti za naSe razmere. Ze zdaj
pa je lahko oéitno, da je vsaka
misel in praksa, ki si tega vpra-
Sanja niti ne zastavlja (ved), ki
v konkretnih vprafanjih ne vidi
in ne i¢e (ved) te osnovne te-
me, lahko sicer &isto >racional-
nac¢, >naprednac, >realistinac,
nima pa s komunisti¢nim giba-
njem nobene zveze (veé). Teo-
reti¢no izkustvo delavskega gi-
banja, kakor ga nam kaZe pri-
¢éujodi zbornik, o tem ne do-
puséa nobenega dvoma.

MARKO KERSEVAN
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NOVA JUGOSLOVANSKA
FILOZOFSKA REVIJA

Revija z naslovom »>Dijalektikae, ki
jo je zalela izdajati univerza v Beo-
gradu, obeta z uresniitvijo namenov,
predstavljenih v uvodnih besedah bral-
cem in sodelaveem, obogatiti nafe do-
sedanje filozofske usmeritve z razisko-
vanjem novega podroéja: feoretiénih in
metodoloikih problemoo matematiénih,
prirodosloonih in tehniénih ved. Ta te-
matika v ob&em jugoslovanskem merilu
ni nafla tiste pozornosti, ki jo zasluZi
in ki jo doZivlja drugod po svetu
(ZDA, SZ, Anglija, Francija, Poljska).
Sicer ni mogode redi, da do sedaj ni
bilo nié storjenega na tem podro&ju,
ker bi v tem primeru tudi pobude za
ustanovitev tovrsine revije ne bilo, res
pa ni bilo nadrtnega in obseZnega dela.
Da smo na tem podrofju v zaostanku,
je npr. ugotovila tudi delegacija sovjet-
skih filozofov, ki se je letos spomladi
mudila v nadi deZeli (Voprosi filozofii
#t. 5/1966). Ustanovitev te revije samo
dokazuje, da obstaja zavest o tej poma-
njkljivosti in zaostajanju in Zelja ter
potreba, da se odpravi. To pa je Ze
nekaj, kajti mnogi filozofi in naravo-
slovci tega stanja niti ne obZutijo kot
enostranskost in pomanjkljivost. Iz
uvodnih besed razberemo, da je obseg
zalrtane tematike (problem univerzal-
nih zakonitosti, univerzalne kategorije,
struktura in zakonitosti spoznavanja, iz-
vor, bistvo in pomen vrednot in norm
&lovekovega Zivljenja in prakse idr.)
samo zalasen. To je razumljivo, zakaj
naSteta problematika se bo morala do-
takniti najbolj globalnih vprasanj &lo-
vekovega bivanja, kot npr., kaj sedaj
sploh ¢ pomeni naravno, narava? V
kakinem odnosu so zgodovina narave,
naravna zakonitost in Elovefka praksa?
Na &im visji teoreti¢ni ravni bodo meto-
dolofka vprasanja, tem tefe se bo izog-

120

niti tem vpradanjem in toliko bistve-
nejfe razvojne stopnje &loveike misli in
prakse bodo izpriane v odgovorih.
Prva Stevilka prinaja sestavke s po-
drofja matematike (Duro Kurepa, Ma-
tematini modeli v prirodnih in druZ-
benih znanostih, Ernest Stipani&, Engel-
sova sodba o Descartesovi vlogi v raz-
voju matematike), fizike (Bogdan Sedié,
O nekaterih epistemolodkih vpradanjih
fizike in filozofije, Jordan Pop-Jorda-
nov, O prirodi mikrodelcev) in biolo-
gije (Sinida Stankovié, Organizacija in
red v Zivih sistemih, Pavle Radoman,
Dialekti®nost v Zivi prirodi) ter spise
Andrija Stojkoviéa, Klasifikacija zna-
nosti in problem njene enotnosti, Du-
fana Nedeljkoviéa, Lovejoysov amerifki
kritiéni realizem in problemi filozofske
kritike, Ivana D. Andrejeva, Izdelava
dialektinega materializma v ZSSR. Sle-
de 3¢ prikazi, recenzije in bibliografija.
Vedina teh sestavkov predsiavija lep
zgled povezovanja specialnih problemov
dolodene stroke s firfimi teoretiénimi —
filozofskimi vprafanji. Mislim, da je ta
natin e posebno temeljito izpeljan v
prispevku Ernesta Stipaniéa, ki prek
obseine analize dejstev prihaja do ute-
meljenih sklepov: upraviZena je Engel-
sova ocena Descartesove vloge v razvoju
matematike; ta ocena je izrefena s sta-
li%¢a razvoja matematike Descarteso-
vega Casa kot tudi s stalifZa njenega
razvoja po Descartesu in posecbno nje-
nega sedanjega razvoja. Engelsova dalj-
noseZna ocena je nenehno aktualna za
zgodovinska, metodolodka in sploh epi-
stemolodka raziskovanja v matematiki.
Podobne temeljite analize posameznih
postavk klasikov marksizma s podrogja
naravoslovja in tehnike pogosto onemo-
gota omalovaZevanje njunih prispevkov
k tej problematiki. Podobne $tudije tudi
najbolj temeljito pomagajo, da se stro-
kovnjaki otresejo predsodka, da pomeni
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[ dialektifna metoda vnadanje nasilne she-
matike v znanost.
Mislim, da je pomembna naloga
urednistva, prodreti z revijo v #tudent-
~ gke vrste vseh strok, pri katerih opa-
 3amo — posebno pri naravoslovno teh-
~ piéni smeri — pomanjkanje smisla za
| pekoliko bolj drzma teoretina vprada-
1 Le-ta tako usmerjeni Studentje od-
~ klanjajo kot neplodne filozofske spe-
kulacije. Taka tendenca je fkodljiva za
. pazvoj teoretifnega misljenja, znanst-
: fantazije in razumevanje sedanje
& prakse in njene zgodovine,
Ikw se bo reviji posredilo realizi-
) ﬁl te naloge, lahko veliko prispeva k
~ oblikovanju resniéno odprte, vsestran-
filozofske misli, ki ne bo ravno-
kot je bila mnogokrat doslej, do
nih sfer &lovekove dejav-
kot sta naravoslovije in tehnika,
vloga 3¢ ni domifljena v tem
g, ki ga imenujemo sodobna
ena-tehnina revolucija, in v na-
nje kvalitativno nove etape Elove-
 prakse. e

=

:DBUTSCHE ZEITSCHRIFT
FOR PHILOSOPHIE

8t. 7, julij 1966

Mh je posvelena gradiou VI.
speloonega kongresa za sociologijo, ki
je bil od 4—11. septembra t. 1. v Evi-
rancija). Revija objavlja pred-
prispevke, ki zadevajo teo-
n metodoloske probleme socio-
pudarjeno je, da so se v Nem-
cratiéni republiki od V. sve-
‘kongresa sociologov izvriile
in kvalitativne spremem-
oju sociologije.

2 Kallabis, Socializem in socio-
sotavlja, da ustvarja s tem, ko
premaguje antagonizme stare

tip druZbene

» .

eksistenéne
in tudi nov odnos med ob-
jo in subjektivnostjo v drui-
sesu, Socializem je neogibno
ifrim razvojem druZbenih

hnl gre sociologiji po-
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veka o z2g8odovinskem materializmu,
ugotavlja, da filozofski napori o raz-
razredifoi in pojasnitoi problemop élo-
veka ustrezajo praktiénim potfrebam so-
cialisti¢ne izgradnje in postavitvi nalog,
ki izhajajo iz politike partije delay-
skega razreda. Marksistitna filozofija
in njena aplikacija sta vsebovali impli-
citno ali eksplicitno koncepcijo o &lo-
vefkem Zivljenju, vkljuno individua-
liteto &loveka. S staliSéa marksizma —
leninizma je nesmiselno lo&evati filo-
zofsko problematiko &loveka kot indivi-
dua od filozofske problematike druibe-
nih odnosov in bojev razli®nih razre-
dov. Manfred Buhr, Odfujiteo — filo-
zofska aniropologija — kritika Marxa,
meni, da je Marx s spoznanjem o sve-
tovni zgodovinski vlogi proletariata
opravil kvalitativen skok v zgodovini
misljenja. Pojem odtujitve je Marx do
dolofene mere nadomestil s pojmom
delitve dela. Odtujitev je Marx omejil
na kapitalistiéne odnose. Mnogi meian-
ski kritiki dajejo Marxovi misli obelei-
je utopitnosti in prerodtva.

Helmut Steiner, Mefodoloike pred-
postavke za analizo druZbenih struktur,
zavrafa reduciranje lastninskih odnosov
na odnose posedovanja. Marxova meto-
da o vzpenjanju od elementov abstrakt-
nega k bogati totaliteti odnosov in do-
lotil velja tudi za sociologijo. Statisti&-
ne-kvantitativne metode naj rabijo kot
sredstvo za natanénejie izprilevanje
druZzbenih procesov, ne pa za osamosvo-
jitev  posameznih obeleZij druZbenih
skupin, razredov, slojev.

Hansgiinter Meyer, >Empiriénoc so-
aal '_:n_ m,.m "ﬂ!.,‘rdi,
da izhaja velik del meSfanske kritike
empirizma s stalid¥a Kantovega pojma
izkustva. Ni &isfega, ateoretiénega em-
piriénega raziskovanja, ker slednje ved-
no Ze stoji znotraj mnogostopenjskega
sistema teoretiénih interpretacij.

-ak-

CRITICA MARXISTA

St. 4, julij—avgust 1966
Luigi Longo v pogovoru o danai-
njem politiécnem poloZaju o svefu ugo-

tavlja, de se je le-ta v zadnjem Easu
nedvomno poslabfal, zato italijanski
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komunisti Je toliko bolj cenijo vsak
poskus pomiritve, 3¢ posebej U Tantove
in papeZeve mapore. Za vietnamsko voj-
no so krivi samo ameriiki voditelji in
nihe drug; njihova trditev, da ima ta
vojna gotoviti rav Zjec ¥
jugovzhodni Aziji, je laina, je sofizem,
kajti resniéno raonoteije miru temelji
na spo¥fovanju narodnosinih pravic.
Vietnamsko ‘krizo je mogole rediti mir-
no, s pogajanji, toda v tem trenutku je
vietnamskemu ljudstvu vendarle drago-
cena vsakrina oblika solidarnosti in
pomo&i drugih narodov. To je tudi dolZ-
nost mednarodnega delavskega gibanja
in socialistinih drZav. Longo tudi ugo-
tavlja, da je opsakrino govorjenje o
skrizi politike miroone koeksistence po-
polnoma neosnovanoc, ker je le-ta fe
vedno (in %e bolj) nujna in edina, ki
more uspeti proti vsem agresijam. Danes
se mora ta politika izraziti predvsem
kot oblika boja za onemogofanje agre-
sivaih in politiénih teZenj ZDA, proti
revandistindim hotenjem ZRN in za mi-
roljubne odnose med driavami vsega
sveta.

Pod naslovom »>Ali obstaja marksi-
stina pedagogikac? razgrinja Mario
Alighieri Manacorda panoramo del
Marxa in Engelsa in pri tem ugotavlja,
da sicer klasika nista programsko ute-
meljila marksistine pedagogike, da pa
je vendarle v njunih delih marsikatera
misel, ki zadeva vzgojo. Poleg sploine
misli, da bo »prihodnost potrebovala
ljudi, ki bodo svoje sposobnosti razvili
v vseh smerehe, omenja avtor zlasti
tele prvine kot izhodid®a socialistiéne
pedagogike: duhovno oblikovanje, teles-
na vzgoja, t.im. spolitehniénac vzgoja,
obvezno in brezplafno Zolanje, urejeni
odnosi med 3dolo, drZave in cerkvijo,
zdruZitev procesa izobraZfevanja in pro-
duktivnega dela, odnos med sploino,
tehni¢no in »poklicnoc izobrazbo.

>Critica marxistac prinasa tudi dvo-
je izredno zanimivih sestavkov o so-
dobni Spaniji. Mario Spiono: >Spanija
leta 1966¢ daje splono podobo o izra-
zito protislovnem Ipanskem drufbenem,
ekonomskem podroéju so izrazita, prav
klasitna npasprotje: velikanska razlika
med mestom in deZelo (rastola proleta-
rizacija, izredno velika migracija v
mesta, hitra rast mestnib paselij oz.
firjenje mest) ter razlika med seve-
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rom in jugom, izredno hitra rast pro-
duktivnosti v doloZenih industrijskih
panogah in izrazita regresija v drugih,
nezadrino propadanje poljedelstva in
njegovih strukturalnih oblik (latifundij
in minifundij). Poleg tega pa je zna-
Silna 3e velika odvisnost industrijskega
kapitala od finan&nega, izrazita kon-
centracija in mo& privatnega finand-
nega kapitala, nezadrina inflacija in
emigracija (za 1. 1965: ved kot milijon
delavcev je zunaj Spanije na 12 mili-
jonov aktivnega prebivalstva). Enako
pisan in kompleten je politi¢ni poloZaj.
Na videz je vse v gibanju, toda vpra-
fanje je, kaj se v okvirih diktature
lahko spremeni. Sistem tolerira stare
republikanske politi¢ne skupine, na dru-
gi strani pa ni enotnega in organizira-
nega gibanja levice. Spanski delavec
nima sindikalne organizacije, preko ka-
tere bi si priboril pravice, kajti »>verti-
kalni sindikalizeme je le pesek v odi,
je kreacija korporativnega fafisti¢nega
reZimo. Vendarle pa v Spaniji izredno
hitro naraiéa odloden in bojevit prole-
fariat, ki je poleg tega mlad in moéno
koncenfriran in si pofasi ustvarja neko
novo, pravo sindikalno organizacijo,
kjer so komunisti najaktivnejii in Ze-
dalje vplivnejdi in katere sindikalni boji
0 eden najpomembnejiih elementov
Spanskega poloZaja. Za sedanjo hierar-
hijo je majbolj zaskrbljujofe, da se gi-
banja zagenjajo med mladino.

>Pentagon in Francoc (Giuliano Pa-
jeta) je prispevek, ki odkriva del da-
nainje Spanije: vojatko in polititno so-
delovanje med Francovim reZimom in
ZDA.

Drugi prispevki: E. Ragioneri nada-
ljuje §tudijo o zgodovini marksizla II.
Internacionale (Kautsky in Engels), E.
Peggio piSe o »>Vidikih monopolistitne
reorganizacije italijanskega gospodar+
stvae, C. Chioramonte kritino razmislja
o sKoordinacijskem nadrtuc za Jug, D.
Tabet pa razmiilja o >Nalrtovanju v
kmetijstvue, Med stalnimi rubrikami je
zanimiva recenzija Carla Violija sRous-
seau in izvori moderne demokracijec,
kjer pise o delih Della Volpeja (>Marx
in Rousseauc¢, >Komunistitna svobodac
idr.) in o novejiih razpraveh okrog mo-
derne demokracije.

-nb-
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