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RAZNO.

Ste Ze obnovili svojo naroénino na ,,Omladino**? Za dijake znasa
2 K, za utitelje 3 K, za druge 4 K. Posljite ta malenkostni znesek éim
preje upravnistva ,,Omladine’* v Ljubljano, Breg 12: prihranite nam
mnogo dela in neprijetnostij, ter si stedete naso zahvalo.

Gospodi¢na Mira Mil¢ohova je pristopila kot ustanovnica ,Sloveniji®
z zneskom 20 K. i ; i

Kot stareSina ,,Slovenije® se je priglasil tudi g. dr. Karlov§ek,
odvetnik v Celju, kar se je v zadnji Stevilki ,,Omladine pomotoma izpustilo.

Zadeva Wahrmund. Inomoski profeésor cerkvenega prava, znan kot
strokovnjak na palju cerkvenega zakonskega prava, bivsi Elan Leonove druzbe,
stoji v zadnjem Casu v prvih vrstah onih, ki zahtevajo zakonsko reformo,
Postal je stem predmet sistematinega preganjanja klerikalnih strank in
cerkve, ki je doseglo svoj vrhunee v zahtevi naj se Wahrmunda kot
profesorja odstrani. Neposredni povod jé dala ostra broSura proti
katoliski cerkvi, ki jo je izdal prof. Wahrmund in v kateri se je postayil
‘profesor kanoniénega prava na popolnoma protikatoliSko staliste. Klerikalci
- 50 dosegli, da se je broSura zaplenila, ker bajé sramoti v drZavi priznano
veroizpovedanje in~ pri ‘ministrstvu se vrstijo deputacije, ki zahtevajo naj
se prof. Wahrmund odstavi, ker moZ, ki ni katoliSkega preprianja ne more
biti profesor katoliskega kanoni¢nega prava. To stali5Ce je seveda popolnoma
napaéno; vera nima z znanstvenim prepricanjem v tem slucaju prav nicesar
opraviti, kanoni¢no pravo ni teoloska ampak pravniSka disciplina na
*juridi€ni fakulteti; dejstva tudi kaZejo, da so bili rayno mnogi slovedi kano-~
nisti nekatoliki (Friedberg!) in v Gradcu je obfno znano; da je bil dolgoletni
graSki kanonist iz cerkve izobCen! S kakimi sredstvi se bojujejo klerikalci
proti Wahrmundu kaze to, da so bivSega ¢lana svoje Leonove druzbe naenkrat

proglasili, za Zida (Wahrmund je po-svojem oletu in praotetu nemec-pro-

testant, po ‘materi lalijan), ki ga vodi v njegovem delovanju samo soyra$tyo
‘do katoliSke in evangeljske krstanske cerkve. Proti Wahrmundu je nastopila
celo rimska kurija po svojem diplomatiénem zastopniku na Dunaju!
Na Tirolskem pa se pridiguje cela kriZzarska vojska proti oskrunjevaicu svete
vere! — Simpatije vseh naprednih ljudij ki so mnenja, da ne gre omejiti
svobodo miSljenja in njega prostega izraZanja, so na strani Wahrmundovi.

Stavka na koperskem uditeljiicu se je koncala s primernim uspehom. -
Upati je, da se razmere v najblizji bodonosti korenito zboljSajo. Pri tej
- priliki naj popravimo krivico, ki smo jo storili ravnatel&stvu v zadevi
* profesorja risanja gosp. S. Kakor izvemo iz’ najverodostojnejsega vira, nima
ravnateljev absolutizem prav ni€ opraviti z odhodom g, prof. S. iz koperskega
zavoda. G. S. je bil tam le suplent in ni kompetiral za defenitivno mesto;
odsel je iz zavoda, ker je bilo razpisano mesto definitivno oddano kompeténtu,
. Kriza v ,JHriji% Pradko ,liberalno* akadémitno drustvo se bliza pola- -
goma toda dosledno popolnemu - propadu. Letos se je trudilo par Slanov
- Spraviti ,llirijo" iz prazne brezdelice in dati druStvu nekaj pravega Zivijenja..
Poskusi so se pa-.izjalovili vsled popolne indolence vetine, ki je 8la celo
tako dale¢, da je pustila reformatoritno -'o__poziciiio na krmilo, prepustila ji je
~.cel odbor ter jo pustila vladati — dokler je bila ,mirna Bosna®. - Ko pa
~je odbor priSel s predlogi,-s katerimi bi se naj dvignilo dradtvo iz nizkega
~ nivdja, tedaj pa se je zacel odloten odpor stare garde, ki je konefno povzrodil
drugo secesijo v kratki dobi Ilirijenega obstoja, Zanimivo je, da se je
‘zvrSila ta recesija pod isto ,protisavansko devizo, kakor prva, ki je privedla
doustanovitve nade ,Adrije®. Ker‘ée sedanga savanska vetina v, [liriji* odklonila
~_od odbora predlagano programaticno stalise proti dvoboju in proti politiénemu



OB NOVEM LETNIKU.

danadnjo Stevilko nastopa ,,Omladina“ svoj peti letnik — za dijaski

list pomenja to skoro jubilej. Vznikla je kot nositeljica in razSirjevalka

idej, ki naj prerodijo slovensko napredno dijas§tvo v duhu nove

dobe, novih zivljenjskih in duSevnih zahtev. V njenem zrcalu odseva
Se¢ kratka, toda vendar velepomembna doba narodnega radikalizma med
slovenskim dijaStvom. ,Prosveta, trzaski shod, zveza narodno-radikalnih
drustev v vseh vseuciliSkih mestih, kjer Studirajo Slovenci, celjsko zborovanje
so vidni znaki novega gibanja pod egido ,Omladine®. Ze ti vidni znaki kaZejo,
vkoliko je polje razorano tudi na globoko.

Smo sicer realisti v tem smislu, da vemo, da rodi vsak napredek zopet
nove slabosti in nedovrSenosti. Vemo ftudi to, da ,Omladinina“ ideja ni
dobila absolutne veCine med celokupnim slovenskim dijastvom — Ibsen
pravi, da boj duSevnih predstraz ne more zbrati okolu sebe veline —
toda idealisti smo v trdni veri, da je rast in napredek, da ni zaman
,Omladinino® delo, da idealne cilje, katere zasledujemo danes, zanamci
tudi dosezejo. In ti zopet povedejo svoje korak za korakom za novimi
cilji. Kam, kako dalec? Tega mi ne vemo, o tem lahko razmiSljamo, sanjarimo
— a za to nam je treba delati.

PreSiroko, preobsezno je polje, ki Caka v slovenskem izobrazenskem
naras¢aju pridnih in zvestih delavcev. ,Omladina® mora naravno omejiti
svoj delokrog le na gotove pojave, ki si jih izbira po njih vaznosti in
nujnosti.

Trubarjevo leto ji bolj kot kedaj nalaga dolznost, posvetili najvecjo
pozornost najglobokejSim in obenem najsilnejSim pojavom ¢&loveSkega
Custvovanja — verstva; versko vpraSanje je v premnogih slutajih zivljenjsko
vpraSanje duSevnega razvoja mladenita-dijaka. V nasprotju mnenj in naziranj,
ki vplivajo v tem oziru na mladeniSko duSo, hote biti ,Omladina“ sosebno
letos zvesta prijateljica slovenskega dijaka. Ne bo mu diktirala verskega
naziranja, temvec¢ z njim vred bo stremila po poglobljenju v neskoncne globine
verskega Custvovanja. Pravec ji ne bo povrSna ali plitva sodba, temvel
resno in poSteno razmiSljanje.

Na$ list ima hvalezno a tezko nalogo vzbujati v slovenskem dijaStvu
spete duSevne sile ne toliko v umstvenem kakor v kulturnem oziru.
y,Omladina® stoji na tem polju pred veliko celino, katere se je dosedaj
skoraj bojete ogibalo slovensko izobraZzenstvo. Je to vpraSanje umetniSke

1



Stran 2. OMLADINA Leto V.

vzgoje, o katerega vaznosti nam ni treba zgubljati besed; po skromnih
moteh hoCemo nadaljevati lani zapoCeto delo: opozarjati slovensko dijaStvo
na dolznost in sredstva umetniSke vzgoje, uvajati tovaride v idejo velikanskega
kulturnega faktorja — umetnosti: za tem hocemo letos resno stremiti.

Mocem in sredstvom primerno pa ne bodemo zanemarjali tudi vbodoce
posameznih drugih vaznih dijaSkih vpraSanj: izvajati sklepe naSega celjskega
shoda, prispevati k reSitvi dijaSko-socialnega polozaja, podajati tcoreticne
razprave o narodnem delovanju in vzbujati smisel in veselje sosebno do
podrobnega narodnega dela — vse to ostane naloga ,Omladine® tudi v
prihodnjem letu.

V tej smeri se bo razvijal Clankarski program petega letnika
»Omladine“; v podrobnostih pa ga bo kolikor mozno podpiral , listek*,
katerega vestnikom bodemo tudi vzanaprej posvecali vso pozornost.
Zlasti bodemo v tem delu zaznamovali vaZnejSe dogodke v gibanju in
stremljenju slovenskega dijasStva, podpirali njega stike z drugim slovanskim,
sosebno Ce¥kim in jugoslovanskim dijaStvom, ter tako vzdrzevali redno
dijaSko kroniko. Po moZnosti bodemo posvecali Cimvecjo pozornost tudi
zenskemu vpraSanju in knjizevnemu ter umetniSkemu vestniku.

,Omladinino* delo bo podpirala in zanj Sirila umevanje in odobravanje
posebna tovariSem srednjeSolcem namenjena ,priloga“ ki bo prina3ala
programati¢ne in informativne Clanke, krititna porocila iz naSih srednjeSolskih
zavodov ter dajala prostora tudi naSim mladim pesnikom in pisateljem.

Tako upamo, da bo na$ list tudi v svojem petem letniku ostal zvest
in zanesljiv prijatelj slovenskega dijaStva, za katerega idejni razvoj v smislu
narodno-radikalnega programa bo kakor dosedaj zastavljal svoje sile. Zanimiv
pa ostane tudi vsej drugi slovenski inteligenci, ki ima smisel za duSevni
razvoj svojega naraScaja in ki ni zgubila vsprejemljivosti za ogenj mladin-
skega duha.

V geslu iz naroda za narod se naj zdruZijo in utrdijo naSe moci
v prihodnjem letu Se tesneje. Vkolikor pripada to delo ,Omladini®, bodemo
zvesto in neustraSeno vrsili svojo dolZnost. UredniStvo.

SIS

SLOVENSKI UCITEL]J:

VZGOJA MLADINE K UMETNOSTIL.

boZiCu so iz8li pri Schwentnerju Kreidolfovi ,Palki Poljanci“ v

Zupancicevem prevodu. Smelo ftrdim, da je to prva ilustrovana

slovenska mladinska knjiga umetnis§ ke kakovosti; kar je slovensko

knjigotritvo doslej nudilo naSi mladini, to je, s krititnim o&esom
pogledamo, blago zadnje vrste.

To dejstvo pac ne pri¢a ugodno o naSem kulturnem razvoju. Zaostali

smo dale¢, dalet za kulturnimi narodi Anglezev, Francozov, Nemcey, Ccluw,
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Rusov. Zalostno pri tem je to: nedostaja nam moci, nedostaja pa nam
tudi pojmovanja in uvaZevanja kulturnega vpraSanja, ki je v svojih
posledkih tako dalekosezno v obfenarodnem obziru, vpraSanja umet-
niske vzgoje nase mladine.

V novejSem Casu se je zacelo pri nas razmiSljati o umetnidki vzgoji;
»Omladina“ je priob&ila par izvrstnih Ctlankov, v Ljubljani se delajo prvi
dejanski koraki v ,ljudski galeriji* — vse to pa se nanaSa na zrelejSo
mladino, posebno na slovensko dijastvo, in na odrasle ljudi, ter najde tam tem
trdnejSe ovire, ¢im manj so pripravljena tla’ od zgodnje mladosti, ¢im manj
je takoreko¢ zrahljano duSevno razpoloZenje v oni dobi, ki je za poznejSe
duSevno Zivljenje umstveno in Custveno najvaznejia, iz katere so vtisi
najgloblji, vsprejemljivost najvetja, v dobi ljudskoSolskega uCenca in dijaka
nizjih razredov. Za ogromno maso ljudstva pa poznejSi poskusi sploh ne
pridejo skoraj vpoStev, v dobi napornega dela in skrbipolnega pehanja
za vsakdanji kruh se ne more umetniSko Custvovanje Sele vzbuditi, zlasti
v naSih slovenskih razmerah ne, kjer nam manjka sredstev in mocéi za
velikansko urejeni umetniSko-vzgojni aparat n. pr. velikih CeSkih ali nem8kih
industrijalnih mest.

Veliki kulturni narodi polagajo danes najvedjo vaznost na mladinsko
literaturo; na umetniSko-dobri povesti, pesni se rodi in krepi umetniSko
Custvovanje, preko umetniSko doviSene ilustracije dobre povesti prehaja
v trajno duSevno razpoloZenje umetniSke dovzetnosti in veselja nad pravo
lepoto. Tako postane umetniSska vzgoja mladine vazen del narodne vzgoje.

Pri nas je to polje docela zanemarjeno, Tega se pa niti ne zavedamo,
kar znati, da razumevamo narodno misel premalo globoko in premalo
vsestransko. Svoji mladini odtegujemo — ne da bi nas pekla vest —
uzitek in veselje najcistejSega, najplemenitejSega znataja. Kdor je imel kedaj
priliko opazovati, kako veselje ima mladina nad vsako risbo ali sliko,
posebno Ce je barvana ali humoristiCnega znacaja ali po svoji snovi vzeta
iz kraljestva otroSke domislije, ne bo zahteval posebej dokaza. Zanemarjali
smo narodov zarod, ker ga nismo seznanili s tem, kar smo ustvarili na
polju literature in upodobljajote umetnosti., — Prava narodna vzgoja
zahteva, da seznanimo mladino po moZnosti z najbolj§im, kar je
naSa mlada kultura ustvarila, kar je v njej lepega in trajnega, da ustvarimo
Zive, trajne stike med narodom in med ustvaritelji in nositelji individualne
nase kulture, to so naSi pisatelji, pesniki in umetniki. Dajte torej nasi
mladini najboljSe proizvode naSih pisateljev in pesnikov v primernem
izboru, dajte jim reprodukcije znamenitih slik nasih umetnikov, dajte jim
od le-teh ustvariti slike iz naSe lepe domovine in njenih velmoZ ter
ilustracije narodnih bajk in pripovedk; preskrbite ji pa tudi zanimivih
Zivotopisov naSih slavnih moZ, narodnih prvoboriteljev, voditeljev, vzgojiteljev,
pisateljev in pesnikov. Lahko bo potem utitelju vzgajati mladino k narodni
zavednosti in le-tej dati konkretno vsebino, da ne bo rodila
neplodnega Sovinizma, ampak ftrajno, Zzivo ljubezen do naroda.
— Razun ,Zvontka“, ki je, izvzem$i posamezne slike, res krasen list,

ks
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posebno zbog lepih, realistitnih &rtic iz vsakdanjega otroSkega zZivljenja,
poznam le eno edino slovenski mladini namenjeno knjigo, ki se jo more
presojati z literarno-estetiSkega staliS¢a, namret Zupanciceve ,Pisanice, ki
so zares krasno delo, da mu ga ni kmalu para v katerisibodi literaturi.
Zato pa ga tudi ni uCenca v mojem razredu, ki bi ne poznal dobro
ZupanciCevega imena in nekaj njegovih pesnij. Ako bi nam Schwentner po
Glonarjevem nasvetu preskrbel mladinsko izdajo Kettejevih poezij, po moznosti
ilustrovano — potem bi se tudi ta pesnik kmalu prikupil naSi mladini. In
¢e bi nam kdo priredil mladinske izdaje drugih naSih pesnikov in pisateljev,
n. pr. Gregorc€ica, MeSka, Trdine, potem bi si tudi le-ti osvojili naSo mladino
in vedno ve¢ vezi bi vezalo pojedinca na njegov narod.

Se druga stran narodne vzgoje pride vpoStev. Buditi mora smisel za
zivljenje, veselje do njega, spoznavanje njega realnosti, spoznavanje staliSca
in naloge pojedinca v druzbi. Le na tak nacin ustvarimo protitezje pogubnemu
vplivu onih faktorjev, ki hoCejo vkovati mladino v spone mracnjaStva,
celotizma in njemu sorodnega materializma. Tudi s tega vidika moramo
zahtevati, da nudimo mladini le najboljSe plodove narodne knjiZevnosti in
umetnosti. Zgolj umetnik po bozji milosti, ustvarjajoCih sil, prosmatra svet s
Sirokim, odprtim, divinatorskim pogledom, zgolj on razpolaga z ono naivnostjo
Custvovanja, ki ne pretvarja ni¢ ampak se neposredno izraza v umetniSkem
stvarjenju. Vzemimo n. pr. MeSka. Ali ni vsak njegov stavek odmev istinitega
Custva, neposreden izraz zunanjega ali notranjega doZivetja? Isto velja o
Gregorticu, Zupancicu, Ketteju. Poglejmo Cankarja! Otita se mu, da slika
zivljenje enostransko. On se ga pac loti, kjer ga najbolj pozna in tako,
kakor prija njegovi umetniSki individualnosti. Produkt njegovega ustvarjanja
pa je vendar docela realistiCen in posebej Se znacaji. Seveda ne bom Cankarja
raditega anganZzeval za naSo mladino. Da je njegov vpliv na mlade citatelje
kvarljiv, izvira odtod, ker ne uZivajo njegovih del umetniSko, ampak iscejo
v njih napotkov za svoje lastno Zivijenje in razvoj.

Nasprotno swji: Ako se nepoklicani loti dela, recimo spisovanja daljSe
povesti, ustvaril bo vselej le karikirano podobo Zivljenja, tendenciozen
produkt kombinujoega razuma in domislije, ki je vkljub sirovi snovnosti
vse preje kot realistiCen. Tako ctivo znabiti ni preslabo za inteligenco, ki
si je s preobilnim Citanjem pokvarila literarni okus, ni pa na noben nacin
za mladino in za priprosto ljudstvo, ki stopi bolj kot naobrazen Clovek v
neko osebno razmerje k dogodkom in osebam povesti. Tako Ctivo zastruplja
duSevno Zivljenje in Custvovanje mladine, napolnjuje jo s predsodki in
napacnimi predstavami o Zivljenju; vsled tega si potem ustvarja svoj svet,
ki nima z realnostjo niCesar opraviti in to ima pogosto zanjo lahko
osodne posledice. Govorim o stvari, ki jo poznam iz lastne izkuSnje, —
Poleg tega pa taki pseudo-pisatelji ratunajo s Citateljevo Zeljo po snov-
nosti literarnih produktov in pospeSujejo ono hlastno, Zivce in domislijo
razburjajoCe Citanje, kakor ga najdemo posebno pri mestni mladini in ki je
tako silno kvarljivo zdravemu duSevnemu razvoju ter najhujSi nasprotnik
plemenitemu, umetniSkemu uZivanju in razvoju literarnega okusa.
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Znatilna za sploSno naSe nerazumevanje pomena estetske kulture so
nasa literarna podjetja, namenjena narodu v ,pouk in zabavo®“ V zabavo
svojih Citateljev noben pravi umetnik ne piSe. Nacdin in znacaj umetniSkega
stvarjenja temelji v naravi umetnikovi. Zato umetnik tudi zahteva, da se
produkt njegovega ustvarjanja smatra in uZiva kot umotvor, ne pa kot nekaj
kratkoCasnega in zabavnega. Preje pa ne bomo dovedli Sir§ih slojev naroda
do literarne sodbe in umetniSkega uZivanja ter ustvarili naSim pisateljem-
umetnikom pota med ljudstvo, preden ne uveljavimo nacela, da je za mladino
le najboljSe dosti dobro. Dokler nimamo lastnega dovolj, bo treba segati po
tujih umotvorih, po duhu in znacaju primernih nasi mladini in priprostemu
narodu. Kajpada bodemo najprej §li na posodo k bratskim narodom. Bog
nas pa varuj pred raznimi prevodi ni¢vrednih nemskih mladinskih spisov,
preko katerih je nemS8ka literarna kritika Ze davno preSla na dnevni red,
ki pa se Se vedno ponujajo v ,duSevno in moralno izpodbudo* nasi mladini.
Zunanja oprema teh prevodov ni ni¢ boljSa kot vsebina in mora Zaliti
vsako koli¢kaj kriticno oko. — Zupandi¢ in Schwentner sta krenila pravo
pot. Pricakujem, da ,Paltki Poljanci“ niso zadnje delo te vrste, ki sta ga
priredila po tujem izvirniku naSi mladini.

Pa tudi o neki drugi ideji sanjam. Nje realizacija bi bila zares lepa
in upam, da je tudi mogoca. NaSi pisatelji in slikarji naj skupno poklonijo
nasi mladini vsako leto kot bozitno darilo ali kot pisanko mladinski
album z raznimi literarnimi prispevki primerno ilustrovanimi, pa tudi s
slikami samostojne vrednosti. Tudi narodne pravljice in pripovedke in drugi
ze objavljeni klasini spisi (n. pr. Martin Krpan) bi se lahko vsprejeli v
knjigo. Ilustrator bi imel na tak natin Siroko polje za umetniSko ustvarjanije.
Res bi sodelovanje razli¢nih umetnikov $kodilo enotnemu umetniSkemu
znacaju dela, a ta pomislek pri naSih razmerah ne more biti tehten. Glavno
je, da dobimo nekaj izvirnega in lepega.

Sotrudniki pa bi bili lahko prepri¢ani, da so storili res narodno delo
in, da bi jim bila naSa mladina hvaleZzna iz dna srca.

CRPCPCP SRR SR RSS2 SRT2S2

O VERI IN VERSTVU.»
PISMA STARIH IN MLADIH.

118

iSete mi: ,Mislim, da je vera v ideale potrebna, toda
neodvisna od dogem“ Dajem Vam praktien vzgled s svojega
staliSCa. Ljubezen je nekaj, o Cemur govore literati izdavna do danes,

ie snov, s katero se bavi vsak Clovek, se mora Z njo baviti, ostane

*) Glej IV. letnik ,Omladine®, Stev. 10 in 11.
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pa navadno nerazumljiva inteligentu, kakor navadnemu, priprostemu tloveku.
Priprost &lovek ne Cuti v sebi, nego prirodno moc, ono neodoljivo silo, ki
tloveka goni, da se druZi z drugim. In to je ona prirodna sila, ki je ustvarila
CloveSko druzbo. Prvi korak do CloveStva je torej stremljenje po razSirjanju
individua v neskonéno veliko, idealno osebnost CloveStva kot izraz gibanja
vseh prirodnih sil Cloveskih, ki se izrazajo koneCno v eni sami velikiideji.
Personificirajte to veliko idejo potom fantazije, pa pridete tudi do izraza
- boga. Imenujete pa tudi lahko to vesoljno gibanje prirode po unifikaciji
in izrazu umetnost. Eno in drugo lahko imenujete vero. Ako delate iz te
ene ideje logitne zakljutke analititno, pa si postavite dogme. Ako pa
ne delate teh zakljuCkov, ampak sledite idealu samemu, torej iz VaSega
Custva ven, potem pa pridete le do svetovnega nazora. Dotikata se tu vera
in umetnost in se dasta zliti v eno samo. In po mojem mnenju je cela
razlika le v prakticnem posledovanju za naSe Zzivljenje, katero delamo
formalno t. j. ako smatramo dogme za nas obvezne ali pa sledimo le
naSemu idealu potem Custva.

Da se vrnem nazaj k ljubezni — ker se mora pri tej toCki odlociti
vsak inteligenten Clovek — Vam hotem pokazati, kako sem si jaz analiziral
ta pojem in kako sedaj ta analiza vlada moje Zivljenje. Obrnil sem se dale¢
nazaj v svojo mladost: spominjam se onega, res bozanstvenega Custva, ki
navdaja mladega Cloveka, ko prvi¢ vidi drugo bitje, po katerem stremi z
vsemi atomi svoje bitosti. In Ce prisluSkujem sebi, kako sem takrat mislil,
vidim, da me ni mikal predmet ne vnanjost tega predmeta,
ampak moje res lepo, res boZzanstveno Custvo, izraz prirodne sile v
meni, ki stremi naprej. Ako sem analiziral prvi predmet, po katerem sem
zelel, sem priSel do spoznanja, da ta predmet na sebi ne zasluZzi oboZevanja.
Obozevanje je bilo v mojem stremljenju samem, v meni.

Prozil sem trdo mladost, moral sem se boriti za lastni obstanek, prisel
sem v praktitnem Zivljenju v dotiko z vsemi stanovi, od nizkega mezdnika
doli pa do najviSje stojeCih oseb in vedno sem pazljivo in mirno gledal,
kaki so vsi ti ljudje, in iskal sem povsod, kaj tvori srefo teh ljudij in kaj
njih nesre¢o. Povsod pa sem videl, da so srecni le oni ljudje, kateri
verujejo v svoje ideale in slede onemu stremljenju in ne
vidijo v predmetih izven sebe boljSega in zadoSCenja. Ze v zreli mladosti,
ko sem si pridobil potom vede mnogo znanja, ko sem razbistril v sebi
marsikateri pojem, ko je jel razum vladati Ctustvo, zatutil sem, bivajol v
lepi alpski prirodi, ¢ute¢ se samega s seboj, potrebo po ve& in zopet
se je oglaSalo nepokvarjeno ono Custvo prve mladeniSke ljubezni v meni
— hrepenenje dajati in hrepenenje jemati. Stem pa analizujem
bistvo ljubezni. Storil sem praktiten korak v Zivljenju in se zdruzil z bitjem,
katero me Se danes veze. In sledil sem in gledal fudi sedaj razmerje v
Zivljenju moZa z Zeno. PriSel sem do rezultata: ako oboZujes le predmet izven
sebe, potem vidi§ pred seboj nerazumljiv organiCen stroj z vsem njegovim
gibanjem in predvsem prvo stremljenje tega stroja, sebe ohraniti, z vsemi
pripomocki egoizma in vsakdanjih navad. In v tem leZi ono razoCaranje, ki
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je strmoglavilo ze toliko moskih in Zenskih sil: spoznanje, da predmet
na sebi ni nikdar vreden ljubezni. Radi tega sem 3el za tem, da
si ohranim disto in nedotaknjeno ono Custvo, ki me je gonilo kot mladenica,
ki se je jel spolno razvijati in ki me je tudi vdrugi® gonilo jemati in
dajati. In v tem, da si ohranim to Custvo ¢isto, neskaljeno in nedotaknjeno
po vsakdanjem Zivljenju in v dotiki s predmetom, katerega imam, v tem
ti¢i moja sreca,

Do takega rezultata, tiranega do skrajnosti, sta priSla tudi Ibsen in
Tolstoj. Citajte Ibsena: ,Komedije ljubezni“. Tu postavi Ibsen absolutno
tezo: ljubezen ostane le takrat Cista, dokler ne iS¢e predmeta. V Ibsenu
se razideta ljubljenca radi tega, da ohranita vsak -svojo ljubezen C(isto,
nevezana na vsakdanje Zivljenje. Z zakonom nas objame vsakdanje Zivljenje
med svoje valove; boj z vsakdanjostmi Cloveka, ki ni dovolj krepak, slediti
idealu samemu, navadno pomaze in ubije. Tolstoj pa gre Se dalje tako, da
trdi: spolna ljubezen je sploh nepotrebna ter se ji je odreli, ker le tako
si ohrani Clovek svoj ideal. Obadva, Ibsen in Tolstoj, pa vidita sreto le v
dajanju in ne tudi v jemanju. Oba sta egoistitna v tem, da vrZeta
od sebe vse, kar Cloveka kali.

Zame pa je v tem, da tudi jemljem, bistvo Zivljenja. Vsakdo ima
ideale v sebi, Ce se jih tudi ne zaveda. Vsako bitje, ki je ustvarjeno kot
jaz, ima v sebi tudi neskon&no stremljenje prirode Ze zato, ker je del
te prirode. In ker je vsako bitje vendarle diferencirano, torej drugatno od
mene, ima tudi vsako bitje posebna svojstva, svojstva, ki prihajajo do
posebnega izraza. In ako iSCem v svojem predmetu taka svojstva, torej
pristno prirodna svojstva, uvidim njih lepoto in dobroto, in ta vpliva name:
zato tudi jaz zajemam, jemljem.

Ibsen in Tolstoj greSita stem, da vrzeta predmet od sebe in da ne
iSCeta v predmetu tudi ideala. Dotikanje idealov in menjavanje
idealov, v tem ticCi bistvo srece.

Obsezje razuma ima spoznavati prikazni vsakdanjega Zivljenja, kaze
mi vaznost ali nevaznost zame in za mojega druga. NanaSam to lahko na
en ali na drug ideal in to je toliko, kakor da pedagogitno vplivam nase
in na svojega druga. Odrekati se morem onemu, kar spozna razum za
nepravo. Zahtevati pa smem, da se tudi drug odreka istemu. Iskanje ideala
v sebi in v drugu ter priznanje takega ideala je torej predpogoj vsake srece.

Sledi pa takoj drugi pogoj, da razumevam vsakdanje Zivljenje in da
se odreCem vsemu, kar ne odgovarja idealu. Stem dvigam sebe in zato tudi
svojega druga. In Zivljenje ima vrednosti le vtoliko, vkolikor
stori mene boljSega.

Ako zahtevam od Zene le, da se mi spolno udaja, da skrbi za mojo
obleko, stanovanje in hrano, da dela le meni ugodnosti, ni mogoce, da bi
se izpopolnjeval na tem predmetu. Istotako velja obratno.

Kakor pa pridem do opazovanja, do lepote in potrebnosti idealnega,
I. J. notranjega Zivljenja, pa se mi Zze pri drugem koraku odpre pogled na
prirodno prikazen ljubezni na sebi, t. j. na spolno obevanje. In razum in
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veda mi kaZeta v vesoljni naravi od kamenja gori pa do rastline in Zivali
in Cloveka vedno v bistvu enako prikazen, povsod stremljenje po diferen-
ciranju in integraciji in potom integracije po novem ustvarjanju. In na sebi
lepo mi postane tudi spolno oblevanje. Vem, da ustvarjam po volji
in moCi neskon&ne prirode, vem, da me je gonila tudi k
predmetu ta nerazumljiva in neodoljiva mo¢ prirode. In
ako imam pred seboj ta dva faktorja, da imam v sebi stremljenje po boljSem
in visjem, in po drugi strani tajnost prirode, ki me goni z neodoljivo silo
k ustvarjanju, potem imam tudi reSitev vpraSanja ljubezni, ki je lepo, ako
pogledam v sebe in lepo, ako pogledam izven sebe. Vse preko tega pa je
delo izku$nje, delo razuma.

Hotel sem Vam pokazati na najbolj praktitnem vprasanju &loveSkega
Zivljenja pomen ideala za Zivljenje.

Ce hogete, je pridel Kant po isti poti, kakor Vi, do svojega svetovnega
naziranja. Hotel je priti kakor Vi potom razuma do spoznanja zadnje stvari,
a tudi njemu je obveljal: ignoramus et ignorabimus. Izven spoznanja pa se
mu je odpiral neskonCen svet Custvovanja in v tem svetu je iskal odgovora
na zadnja vprasanja. In dobil ga je zase in za mnogo ljudij v razliki med
ywollen® in ,sollen“. V svetu spoznanja ni dobil absolutne resnice, ker je
imel pred seboj omejene predmete, v svetu custvovanja, ki je neskoncen,
pa je dobil zase povoljen odgovor v tem, da je principa ,sollen“ in ,wollen*
zedinil stem, da je predpolagal, da je dano vsakemu Cloveku a priori ,sollen”
t. j. vsebina ,des wollens“. Le to, kar me v notrajnosti naganja, da moram,
to tudi hofem. To in ni¢ drugega je ,Absolutes Pflichtgefiihl®.

Razlika med Kantovim naziranjem in mojim je ta, da zame Cut
dolZnosti ni nekaj absolutnega, ni nekaj a priori danega, ampak le prikazen
relativne vrednosti. DolZnosti vecje ali manjSe skupine ljudij so le pravila,
ki so nastala v medsebojni dotiki ¢lovestva, so le rezultat te dotike in
postanejo, ko jih spoznavamo, eti¢na pravila. V tem sem jaz pristad natura-
listi¢ne Sole. Dotim sklepa Kant iz ¢uta dolZnosti a priori na vije bitje, od
katerega izvira ta Cut a priori, pa jaz identificiram oboje ter pravim, da vse
to, kar se nam zdi dano a priori ni ni¢ drugega, nego izliv vesoljne prirodne
modi, ki se nam kaze v najrazlicnejSi obliki in jo spoznavamo kadar in ko
se nam prikaze v oni obliki.

» Wollen“ je zame stremljenje subjektivne moti v meni, ,sollen* pa je
rezultanta ,des wollens“ CloveStva ali vsaj vecjih ali manjSih skupin Clovestva.

,PROSVETA“ IN NJE PODRUZNICE.

aSa ferijalna organizacija deluje Ze peto leto za duSevni napredek
slov. ljudstva. Njena najveCja zasluga je to, da je priborila ideji
ljudsko-izobrazevalnega dela po principih narodno-radikalne struje
vsestransko priznanje tudi od strani onih krogov, ki sicer ne soglaSajo
z narodno-radikalnim dijaStvom. ,Prosveta“ je v teku teh par let raztegnila



Leto V. OMLADINA Stran 9.

svoj delokrog po celem Slovenskem in organizirala svoje delo tudi po raznih
podruznicah in odsekih. Potom te organizacije je mogla izvrSevati svojo
nalogo pod sicer jako tezavnimi razmerami ter je dosegla svoje lepe uspehe
sosebno na poljn ljudskega knjizniStva. Ce premotrimo tezkote, ki se
stavljajo ,Prosveti“ nasproti, najdemo poleg znane indiferentnosti slovenske
javnosti najvaznejSi vzrok v premalo tesni organizaciji, katere
naravna ovira: krajevna oddaljenost posameznih c¢lanov in nedostatek
sredstev, s katerimi naj bi se ta oddaljenost paralizirala, pa ni bila edina.
Spoznali smo, da morajo biti zveze ,Prosvete“ z narodno-radikalnimi
rednimi organizacijami Se tesnejSe, ako sicer nofemo, da se ideje in nalrti,
ki nastajajo v dobi Solskega leta in katere naj ,Prosveta“ o poCitnicah
prakti¢no izvaja, ne porazgube in na drugi strani, ako hoCemo, da ,Prosvetina“
ideja tudi med letom ne zgublja svojega vpliva na naSe dijastvo. Zato je
dobila ,Prosveta® v eksekutivi narodno-radikalnega dijasStva posebne zastop-
nike in je tako tudi oficijelno ozko zvezana s celotno organizacijo narodno-
radikalne struje. Ni fo sicer nicesar druzega novega kakor, da se je izvrsil
gori omenjeni princip, ki ga je rodila skuSnja in potreba. Od svoje ustanovitve
sem je ,Prosveta® sad narodno-radikalne ideje in organizacija narodno-
radikalne struje. Kot taka nima le izvajati naSega ljudsko-izobrazevalnega
programa, ampak vrSi o potitnicah vse one naloge, ki sicer pripadajo nasim
rednim organizacijam: je predvsem duSevno srediSte fovariSev doti¢nega
okrozja. ,Prosveta“ izvrSuje predpriprave za sestanke in shode narodno-
radikalnega dijaStva — sploh nosi z vso pravico ime akademitnega feri-
jalnega drustva, je po svojem postanku in razvoju najoZje spojena z
narodno - radikalno strujo, velja od svoje ustanovitve sem za narodno-
radikalno organizacijo.

Vse to prav dobro vedo oni Clani nase ,Slovenije“, ki so v zadnjem
tednu poslali v svet ,izjavo*, v kateri naznanjajo svoj izstop iz nase dunajske
organizacije, ker ta ne odobrava njih zahteve, da naj bo ,Prosveta* dostopna
vsem naprednim akademikom, specijelno nje bodota gorenjska podruZnica.
Objednem pozivljajo k ustanovitvi posebnega ferijalnega drustva za
Gorenjsko za ,zedinjene gorenjske napredno-mislece akademike*.

Odgovoriti nam je predvsem na vpraSanja po vzrokih tega postopanja
in po moznosti realizacije novega gorenjskega drustva. lzogibali se bodemo
fraz in igranja z besedami, ki so nakopitene v ,pozivu® in ,izjavi“. Zdi se
nam, da gorenjskim tovariSem res ne manjka volje do dela, da pa si ali
glede svojih modi premalo zaupajo, ali pa ne pojmijo pomena organizira-
nega dela. V prvem pogledu bi bilo to zanje prav slabo znamenje: saj je
v na$i organizaciji preko 20 Gorenjcev-radikalcev, ki imajo in morajo imeti
toliko moti, da lahko vzdrzujejo krasno procvitajoto podruznico ,Prosvete®.
Sijajen vzgled jim daje podravska podruZnica, kijer sedem ¢lanov uprav
vzorno deluje. Verjetneje pa je, da bi bilo naSe dissidente privedlo do
storjenega koraka nepojmovanje pomena po strogo enotnih naelih orga-
niziranega dela. NaSe ferijalne organizacije so vendar potitni§ko izvajanje
nacel, ki jih vzdrzujemo, gojimo in propagiramo v naSih rednih drustvih,
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so vendar le v prakso premeScCena, glede dela in cilja z enostavljena aka-
demi¢na druStva naSih vseuciliSkih mest. Ideje, katere nas vodijo tam in nas
spravljajo v programatitna nasprotstva z drugimi dijaskimi organizacijami,
ne morajo imeti potitnic, ne morejo utihniti v drudtvu, v katerem hocemo
zanje praktitno delovati. V tem delovanju pa moramo biti neovirani, ne sme
biti med nami nesoglasja ne le glede izvajanja, ampak tudi ne glede
nacel, po katerih se ravnamo — ako sicer hofemo, da se bo pocitniSka
organizacija res razvijala. V njej in za njeno Zivljenje je neenotnost
nazorov Se bolj pogubna kakor za delovanje rednega aka-
demictnega druStva. Zlasti v danem slucaju si ne morem misliti dobre
in energitne ter enotne rezultante iz strogo nepolititnega narodnega radi-
kalizma in polititnega liberalizma. Prihranim si natantnejSe dokazovanje,
Ce navedem Stajersko ,Bodocnost“, goriSko ,Adrijo“. Le po enotnih
natelih uravnana strogo disciplinirana organizacija more
doseli uspehe.

Rekel sem, da bi moglo Slovenijanske dissidente privesti do storjenega
koraka nepojmovanje vaznosti ednotne organizacije — toda de facto ni to
mogoc¢e, Med njimi se nahajajo starejsi tovarisi, ki predobro vedo, da je
na$ napredek odvisen le od kolikor moZno tesno organiziranega dela, so
to tovaridi, katerim te resnice ni treba veC razlagati in pridigovati, ker jim jo
je zivljenje v organizacijah Ze dovolj ad oculos demonstriralo. Pravim, da
to nepojmovanje ni bilo pravi vzrok, tudi zaraditega, ker so ti dissidentje
pred kratkimi tedni pokazali nasprotno. Slo se je za sprejem ,Pro-
svetinega® zastopnika v eksekutivo narodno-radikalnega dijaStva. Pri obrav-
navanju tozadevnega predloga so tudi nadi dissidentje bili z drugimi tovarisi
edini v vsprejemu te totke! Pomagali so torej Se sami dati ,Prosveti® tudi
oficijelni znak narodno-radikalnega druStva, pricakovati bi bilo od njih, da
bodo tudi v posledicah dosledni.

Mesto doslednosti pa so podali ,izjavo“, v kateri precizujejo svoije
nacelno stalisCe, ki stoji v ostrem nasprofstvu z Ze omenjenimi dejstvi, ter
se opira edino le na umetno razlaganje gesla ,lz naroda za narod®, katero
baje preobrata ,Slovenija“ v ,iz naroda za dijaSko frakcijo“. Dobio zasukana
beseda vcasih pokrije pomanjkanje stvarnosti. Tudi v tem slucaju imamo
pred seboj le igro z besedami. Bistvene vsebine pa se dissidenti skrbno
ogibljejo. Trajno plodovito mo¢ ima samo organizacija, posebno Se na
polititnem in kulturno-socialnem polju, kjer pojedinec ne pomeni ni¢, organi-
zacija vse. To tudi naSi neodvisneZi sami priznavajo, ker ravno raditega
snujejo druStvo, i. e. organizacijo. To organizacijo jim bo treba okrepiti,
sile katere jim bodo na razpolago, se bodo morale konsolidirati, treba bo
predvsem modci na znotrajin na zunaj, trdnega temelja in tesnih vezi,
ako racunajo na plodonosno delovanje med narodom. Beseda ,lz naroda
za dijaSko frakcijo“ (organizacijo) bo v istem obsegu, kakor jo danes otitajo
«Sloveniji“, veljala tudi zanje, tudi oni bodo delali iz naroda za organizacijo,
in potom organizacije za narod — ker drugace sploh ni mogocte. Bilo
je torej le pravo pojmovanje organiziranega dela, ako se je ,Slovenija“
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izrekla proti skupni poCitniSki organizaciji. Slo se je za stvar, ne pa za
osebe. VpraSanje je bilo: ali naj narodno-radikalno dijaStvo po petih letih
dela, skuSenj in razvoja smatra Se vedno svojo metodo, svoj program kot
edino pravi za slovenskega dijaka in naj torej vzdrZi svojo organizacijo
dosledno enotno; naj li zahteva od svojih Clanov da krepijo, ako sicer
narodna korist tega ne zabranjuje, predvsem Svojo organizacijo, t. j. stremijo
po tem, da organizacija, struja, evoluira v svojem bistvu, ki gotovo ni
kvantitativnega, temvel kvalitativnega znaCaja — ali ne? To bistveno
vprasanje so smatrali izstopivsi ¢lani za osebnosti in odgovorili z gromkim
ne. Ako obsoja njihov korak vse narodno-radikalno dijastvo, ne le njihovi
tovarisi iz ,Slovenije“, nam lahko verjamejo, da v tem oziru osebnosti ne
igrajo nikake uloge. Mi nismo tako fanatitni, da bi rekali: vse kar je libe-
ralec, je Ze raditega za ni¢, vse kar je radikalec, a priori dobro. Narobe, mi
prav radi priznamo, da je narodno-radikalna vzgoja vplivala tudi na pre-
mnoge tovariSe iz liberalnega tabora, vemo, da je tudi med njimi mnogo
sposobnih in delavnih mot&i. In kakor ne zanikujemo, da je v posameznih
sluCajih skupen nastop narodno-radikalnega in liberalnega dijaStva mogoc,
tako odlo¢no odklanjamo trojno enotno organizacijo, ki mora po naSem glo-
bokem prepritanju vsled notranje disharmonije zgubiti vsako Zivljenjsko silo.

Ce izstopivsi tovaridi niso tega naziranja, potem je bil njihov izstop
iz ,Slovenije“ potreben in neizogiben. NaSe organizacije ne morejo trpeti
elementov, ki negirajo njih Zivljenjske pogoje. Nekaj tovariSev je storilo
svoj korak gotovo nepremiSljeno — Zelimo si jih nazaj. V ostalem pa
bodemo zvesti svojim principom pospeSili ze dolgo pripravljano ustanovitev
gorenjske podruznice ,Prosvete“, ne iz nasprotstva napram snujofemu se
samostojnemu drudtvu, pal pa kot zdravo konkurenco naSim liberalnim
tovariSem, za katere nam bo — e bo sicer njih delo v smislu pravega
ljudskega napredka — veljalo geslo: korakajmo loteno, a udarimo skupno!

SLPCPCRPCP TR R S CRCRIRCRCRCReRR cces2

FRAN SLIBAR:

REFORMA MATURE.

ri vladni anketi o reformi srednjih Sol se je izrekla pretezna vetina
udelezencev, naj se matura obdrzi, toda naj se zahtevam Casa pri-
merno reformira, kar je naulni minister obljubil. Prve novice o
reformi te zastarele naprave so vsakega razveselile, vsakdo je veliko
pricakoval. Ze koncem februarja je objavilo nau¢no ministrstvo izvr$evalne
naredbe k novim predpisom o zrelostnem izpitu, ki stopijo takoj letos v
veljavo. Veliko nepotrebnega balasta se je odpravilo, gotovo, toda tisti, ki
so pricakovali popolnoma moderno preosnovo zastarelega sistema zrelostnega
izpita, so sedaj precej neprijetno iznenadeni.
Predvsem se odlikujejo novi predpisi po poostrenju pismene mature.
Pri pismeni maturi ne sme pisati vet kakor 20 do 25 kandidatov v eni
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sobi, ki se sme zapustiti le v najnujnejSih slucajih. Ravnateljstvo in profesorski
zbor odredi lahko Se ostrejSa ,varnostna“ sredstva. Ako skuSa kandidat
rabiti prepovedane pripomocke (sosedovo nalogo, zapiske i. t. d, slovarji
so dovoljeni), se ga takoj odstrani iz sobe in mora doti¢no nalogo, po
okolistinah tudivse ostale klavzurne naloge, Se enkrat sam pisati. Je-li prestopek
e hujsi ali ako se ponovi, se kandidat lahko popolnoma izklju¢i od mature.

Na gimnaziji odpade pri pismenem izpitu prestava iz nemsline v
latinS¢ino, na realkah iz franco$¢ine v nems$¢ino; na obeh odpade matematitna
naloga, kar bo vetini dijakov gotovo zelo neprijetno, ker je ravno ta pomagala
poprej marsikomu, da ni vsled slabega ustmenega uspeha padel. Ravno pri
matematiki je treba posebnega pogloblienja v stvar, treba razne naline
poskuSati in zopet znova zaCenjati, kar je bilo pri Stiriurni pismeni nalogi
mogote ; bo li kandidat pri ustmenem izpitu pred komisijo ravnotako
nemoteno poskuSal in premisljal, je vpraSanje.

Dosedaj se je smel rabiti slovar le pri gr8ki nalogi, sedaj je dovoljen
tudi pri latinski, na realki pri vseh modernih jezikih. Pri nalogi in
nemS¢ine in materin8cine se predloZijo 3 temata, da izbere
kandidat po svoji volji.

Nepovolini uspehi pismene mature nikakor ne ovirajo nadaljevanja
zrelostnega izpita.

Po novi odredbi se pri ustmenem izpitu nikogar ne bo
vet oprostilo iz kakega predmeta. Dosedaj obitajna oprostitev iz
zgodovine in fizike je koristila le boljSim uCencem, doCim so se morali
slabejSi in manj nadarjeni ,guliti“ na Zivljenje in smrt, kar gotovo ni bilo
praviéno.

Ustni izpit se bo delal na gimnaziji le iz enega klasi¢nega jezika, in
sicer iz tistega, v katerem je kandidat napravil boljSo nalogo; Ce sta obe nalogi
enaki, odlo¢i kandidat sam, iz katerega jezika hoCe delati izpit; le v
sluCaju, da sta obe nalogi nezadostni, mora maturirati iz latin€ine in
griCine. Iz klasiCne literature in takozvanih realij se ne bo vet izpraSevalo.
Na tem sluCaju se krasno vidi, da ostane v gr8lini in latinSCini stara praksa;
gre se samo za prazno znanje jezika, za gole forme, ne pa za klasi¢no
kulturo. Zato se bo v osmi Se nadalje, mesto da bi se pridno Citalo Sofokleja
in Horaca, mlatila grSka in latinska slovnica, da se abiturijenti pripravijo
za prestavo pri maturi!

Pri slovenstini in nem3¢ini se bo gledalo, da pozna kandidat novejSa
pesniSka dela in pesnike same, vendar pa se ne bo strogo gledalo na
mehani¢no priuene Zivljenjepisne podatke, kronologiten red posameznih
del itd. Iz staroslovenSc¢ine in srednjevisokonem&&ine se ne
bo veC skuSalo. SkuSnja se bo vrSila v obliki pogovora na podlagi
kakega mesta iz pesnikovih poezij ali prozaitnih spisov.

Skusnja iz zgodovine in zemljepisja se bo omejila na domovinoznanstvo.

lluzoricna je odredba, da se formalna skuSnja iz fizike opusti, ker se
med izpitom iz matematike dajejo lahko tudi fizikaliéne naloge, posebno iz
prakti¢nega Zivljenja.
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Vobte se bode pri celem ustnem izpitu gledalo na to, da se vrSi v
obliki prostega pogovora (kolokvija), da se kandidatu napiSejo vpraanja
na listek, da se mu da dovolj tasa za premisljevanje predloZenega vpraSanja.
Vaznost se ima polagati ne toliko na posamezne detajle, mehani¢no priuceno
snov i. t. d., ampak na sploSno znanje in duSevno obzorje, ki si ga je kandidat
pridobil tekom osmih let. Ker se bo Slo le za sploSen vtis, odpadejo v
zrelostnem spricevalu redi iz posameznih predmetov; oznatilo se bo edino-
le, je-li kandidat zrel ali ne, in ali se mu je zrelost pripoznala z vecino
glasov, soglasno ali z odliko. Spricevala tudi ne bo vel podpisoval cel
profesorski zbor, temvet le predsednik izpraSevalne komisije, ravnatelj in
razrednik,

K ustni maturi imajo pristop staridi, nadalje oni Cinitelji, ki so vzdrZe-
vatelji ali dobrotniki zavoda in vsi abiturijenti. Ker se Zeli udelezba vseh
profesorjev na zavodu, preneha pouk v ostalih razredih, ako se vsi profesorji
udelezujejo zrelostnega izpita.

Odpustilo se bo abiturijente, e le mozno, slovesno ob navzoctnosti
cele izprasSevalne komisije.

Popolnoma nova je tudi odredba, da morajo tisti kandidatje, ki so pri
prvem izpitu padli, pa noCejo ponavljati osme Sole, prinesti policijsko
spricevalo o dobrem vedenju, Ce se zglasijo k ponovitvi zrelostnega izpita.

ProSenj za drugo ponovitev mature pa ni treba vec poSiljati nautnemu
ministrstvu, temve¢ bo odloCeval v tem Ze deZelni Solski svet. Zrelostni
izpit se more ponoviti le dvakrat.

Veliko izprememb ni torej napacnih; se bodo li obnesle, pokaze Cas.
OlajSave, ki se pri prvem pogledu kaZejo, pri paznejSem razmofrivanju
— skopnijo. Veliko izprememb pa je takih, da se jih dijaki pat ne morejo
veseliti, zlasti ne krone cele reforme: zvisanja takse. Ze sedaj je znaSala taksa
za javne dijake 12 K, za privatiste 30 K; sedaj pa se je zvisala na 20, oziroma
50 K. Po tem enostavnem receptu menda misli vlada omejiti veliki naval
na srednje Sole.

Lo Lo daw s fav s duwadavad vl vig vafval ivafiva v favalivalior s Javal v

SLOVENSKO DIJASTVO.,

Odbor ,,Adrije*“ se je sestavil za drugi tecaj sledece: predsednik tov.
iur. Josip Pu&nik, podpredsednik tov. tehn. Janko MaclkovSek, tajnik
tov. iur. lvan Prijatelj, blagajnik tov. med. Fran TavZelj, knjiznicar tov.
fil. Fran Slibar, Casnikar tov. iur. Anton Dobnik, gospodar tov. med. Ivan
Jure&ko, namestnika tov. med. Brunon Weixl in tov. iur. Mirko Minatti,
preglednika tov. cand. iur. Franjo Lipold in tov.iur. Lev Bruncko.

V izobraZevalnem klubu ,,Adrije“ je predaval tov. Lah: Zeyer-Cech-
Vrchlicky (v spomin + Svatopluka Cecha); Prometheus-Faust-Brand-Zara-
thustra; tov. Lotri€ (gost): O glavnih nalogah ¢loveske druzbe; tov. Kramer:
Moderni ¢lovek in katoliSka cerkev; O socializmu L. — V manjSinskem
odseku je referiral tov. Slibar o uradnem in privatnem ljudskem Stetju.
Vrdila sta se dva debatna veCera. — Programati¢ni odsek je imel
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dosedaj Stiri seje; na prvi se je dolotil natrt, po katerem se bo delalo; na
drugi je podal tov. Pucnik referat o naSem stali§¢u napram veri, nakar je
sledila debata na dveh sejah. — Odsek za ljudska predavanja je
imel eno sejo. Drustvo je vodilo s ,Svazom Cesko-slovanskega studentstva“
predpriprave za protestno zborovanje v vpraSanju slovanskih univerz, na
katerem je govoril v imenu Slovencev tov. Pulnik.

Izobrazevalno delo v ,,Taboru®, Predavali so: tov. tehn. Fischer: O
angleSkem slovstvu (dvakrat), tov. med. Robi¢: O gimnastiki (s prakti¢nimi
vajami), tov. fil. Glonar trikrat o raznih umetniskih vpraSanjih in sicer je
podal predavatelj prvi¢ nekaj temeljnih pojmov, drugic je govoril o slovanski
in slovenski umetnosti in tretjic je razlozil nekaj specijalnih vpraSanj iz
umetnosti., — Debatna vecera sta bila dva: o seksualnem in o dvobojnem
vpraSanju, katera je otvoril tov. iur. Korun. lzobrazevalni klub je priredil
tudi troje izletov in sicer: v tovarno za stroje v Andritz, v vseudiliSko
tiskarno ,Styria“ in v pivovarno ,Puntigam®. — Obisk pri predavanjih in
debatnih vecerih, ki so bili zdruzeni s Cajevimi veceri, je znaSal skupno
330, to je 27 na en veCer ali 65"/, vseh v Gradcu bivajotih Clanov. Pri
izletih pa 78; na posamezen izlet odpade torej 26 Clanov, to je 65°/, na
vsak nacin zadovoljive Stevilke.

»Klub slovenskih pravnikov na Dunaju* je imel pred kratklm SVOj
drugi redni ob&ni zbor. Iz porocila klubovih odbornikov o delovanju kluba
posnemamo sledete: Jeseni se je udejstvila potreba po ustanovitvi pravniSkega
kluba, ki naj bi izpopolnjeval strokovno izobrazbo slovenskega pravniSkega
nara$caja, zbiral statistiko pravnikov in za nje doloCenih mest, da se s siste-
mati¢nim delom ¢uva narodno posest. Skratka: bil naj bi majhno sredisce,
ki na podlagi samopomo¢i nadomes¢aj slovenskim pravnikom ono veliko
torisCe jurisprudence, po katerem Ze toliko casa zaman hrepenimo. Opozorili
smo svojetasno slovensko javnost, zlasti slovenske pravnike v ozji domovini
na to, z uljudno prodnjo, da nas podpira v naSih teznjah, bodisi moralno,
bodisi gmotno. Vemo sicer, da je primoran slovenski inteligent, kakor pri
nobenem drugem narodu, Zrtvovati mnogo na oltar borne domovine, zato
si nismo mogli mnogo obetati, pricakovali pa nismo, da naSe stremljenje
ne bo rodilo sploh nikakega odziva. Umevno je torej, da klub, navezan
samo nase, ni mogel vrsiti svoje naloge v tej meri, kakor bi jo bil sicer.
Nabavili smo si Ze z lastnimi prispevki lepo Stevilo strokovnih knijig, priredili
ve¢ predavanj in diskusij ter poleli pridno s statisti¢nim delom, doseti pa
vendar nismo mogli zazeljenih uspehov. Ker se klub bliza drugemu telaju
svojega obstoja in Zeli z uspesnim delom pokazati svojo zivljenjsko potrebo
in pravico, se nam je zdelo potrebno, ponovno blagohotno opozoriti slov.
javnost nanj.

SLOVANSKO DIJASTVO.

Slovanski dijadki shod v Pragi pripravlja ,Svaz Ceskoslov. studenstva®
za mesec roZznik kot manifestacijo kulturne enotnosti slovanskega naprednega
dijastva v Avstro-Ogrski. Na shod bodo vabljene vse one dijaSke organizacije,
ki stojijo na svobodomiselnem staliS¢u kakor ga je preciziral veliki shod
1904. leta. To staliSCe je m. dr. sosebno precizno izrazeno kot protidvobojno
ter v zahtevi svobodne Sole.

Slovanski dijaski shod bo torej teritorialno omejen na avstro-ogrske
Slovane, ker je teh kulturno vpraSanje vsled ozke spojitve z narodno-
obrambnim vpraSanjem posebnost, omejen bo pa tudi z ozirom na kulturno
naziranje slovanskega dijaStva, ker je le tako mogote, da se shod izogne
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praznim frazam slavofilstva ter ima res praktitne uspehe za kulturno vzajemost
slovanskega dijaStva.

Tak prakticen uspeh naj bi bil predvsem skupen izvrSevalen odbor
vsega svobodomiselnega slovanskega dijaStva, ki bi skrbel, da se medsebojni
stiki ¢im bolj utrjujejo (sosebno po nasem dijaSkem Casopisju) ter bi predvsem
vzdrieval shode naprednega slovanskega dijaStva kot redno institucijo.

S to namero se povsem strinjamo ter bodemo po svojih moceh tudi
sodelovali. NaSa praSka organizacija ,Adrija“ ima svoje zastopnike pri
pripravljalnem odboru, ter bode, kakor upamo, slovensko narodno-radikalno
dijastvo, dobro zastopano.

Dijaska razstava v Pragi. Po posredovanju ,Svaza Ceskosl. studenstva“
se pripravlja CeSko dijastvo, da na posebni razstavi pokaze SirSi javnosti
delo in uspehe svojih organizacij. Vabljena so tudi druga slovanska akad.
drustva. V , Adriji“ se je osnovala posebna komisija, ki poskrbi, da zamoremo
tudi slovenski dijaki Castno nastopiti v dijaSki razstavi. VpoStev pride seveda
le narodno-radikalno dijastvo, ki bo s tabelami, vzornimi knjiznicami, ter
s svojo Zurnalistiko pokazalo svojo organizacijo, nje Zivljenje in nje uspehe.

Razstava obljublja biti v vsakem oziru prav zanimiva.

e enkrat ,,Zveza jugoslovanskih druStev*. Na zadnjo naSo izjavo
glede te zadeve nismo ;)rejuli nikakega odgovora - paL pa nam je na
podlagi ,pozivov®, ki so svoj Cas krozili tudi po slov. Lasnpm;u par starejsih
prijateliev izrazilo svoje zaCudenje nad ,abstinenco“ narodno- mdlkalnega
dijastva v Pragi. Primorani smo torej v interesu dobrega imena naSe praske
organizacije , Adrije* Se enkrat ponoviti izjavo, ki jo danes lahko podkrepimo
tudi z dejstvi. ,Zveza jugoslovanskih akademictnih druStev® ne eksistira
in so tozadevni ,pozivi“ drzna mistifikacija slovenske javnosti, ki ima
edini namen pridobiti za skupno stanovanje nekaj prispevkov, katere bi se
bilo pa lahko nabiralo fudi brez fingirane ,Zveze“ — odkrito in poSteno. Ne
pribvajmno si sodbe o celi zadevi, pa¢ pa si ne moremo kaj, da ne bi sebi
v opraviCenje navedli odgovora t¢. podpredsednika ,Ilirije”, g. Lotrica, ki ga
nam je dal na naSa poizvedovanja o ,Zvezi“: ,lzj wI]am odkrito, da kot
podpredsednik ,Ilirije* ne vem niCesar o eksistenci kake ,Zveze jugoslovanskih
drustev®; vem pa, da imamo skupno stanovanje, ki je po mojem mnenju
skupno kritje skupne lenobe“. Da ,Zveza“ ne obstoja, to je potrdil tudi
oficijelno predsednik ,llirije“ g. Marusi¢, nadalje nacelnik odseka za skupno
stanovanje g. Peharec, pa tudi Srb g. Dovidovi¢. Navzlic temu so se zadniji
cas poSiljale nofice tudi v CeSko Casopisje, ki so govorile dosledno o ,Svazli
jihoslov. studentstva!

S takimi fikcijami se jugoslovansko vpraSanje ne reSuje niti toliko,
kakor v dosedanji ,vzajemnosti“.

Vseslovanski dijaski protestni shod v zadevi slovanskih univerz v
Pragi 29. aprila se je vrSil ob ogromni udelezbi praSkega slovanskega
dijaStva; shoda se je udelezilo mnogo vseutiliskih profesorjev, med drugimi
rektor dvorni svetnik Goll, profesor Masaryk, CeSki agrarni poslanec profesor
Velich. V imenu leSkega dijaStva je referiral pravnik Galas, za Rusine
Hankiewicz. Za Slovence je govoril tov. Pulnik, ter pravnika Lotri€ in tov.
Lipold. Rektor Goll je pokazal, kako velikansk je neuspeh Slovanov v
proracunskem odseku, novi parlament nas je razoCaral, (.m\mn 0 neprijaznem
stalis¢u finantnega ministrstva napram Solskim zahtevam. Cesko dijastvo
se v resoluciji proglasuje za solidarno z vsem slovanskim dl]'thOll'l in
pravi, da se ne bo le postavnih sredstev posluzevalo, ¢e vlada noce zadostiti
naravnim kulturnim zahtevam CeSkega naroda. Soglasno se je tudi sprejela
slovenska resolucija, v kateri se ogorfeno protestira proti postopanju slov.
delegacije, ki si je dala v tako vazni zadevi vezati roke. Slov. dijaStvo upa,
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da bodo poslanci vsaj pod pritiskom vseslovenske javnosti, katero opozarjati
in vnemati za Solsko vpraSanje ne bo prenehalo nikdar, izvojevali drugo
leto to, kar letos iz lastne volje niso mogli dose&i. Pozivlja se jih, da vsaj
pri razpravi o srednjem in strokovnem Solstvu zastavijo ves svoj vpliv, da
se zadosti naSim zahtevam. Slovensko narodno-radikalno dijaStvo se je
udelezilo zborovanja polnostevilno. Z obzalovanjem smo pa konstatirali, da
je ,irija* in vse drugo slov. ne narodno-radikaino dijastvo poslalo na ta shod
le tri svoje zastopmke. To je pa¢ skrajna malomarnost in indolentnost.
Gospodje so se najbrze pripravljali na svoj sijajni ples — -

DIJASKO-SOCIALNI VESTNIK. -

Notarski kandidatje. Pred par leti je nastopila pri notarijatu era, da
ni bilo ve¢ treba cakati notarskim kandidatom po deset do dvanajst let, da
so postali samostojni. Po Stiri- do Sestletni praksi je postal notarski kandidat
tedaj sam svoj gospod. Javnost je storila tedaj svojo dolZnost in opozorila
slovenske pravnike na to udobnost. Posledica tega je bila, da so pravniki
kar trumoma se zatekli k notarijatu; nekateri so se vpisali celo kot neplacani
kandidatje v notarsko listo, samo da je Stela doba, drugi pa so se zado-
voljili z majhno placo, kajti gospodje notarji, kateri so prej sami okusali
vse sladkosti in bridkosti dvanajstletnega kandidovanja, so izrabili ta naval
in niso opozorili svojih naslednikov na nevare materialne in socialne posledice,
katere je moral roditi ta naval. — Javnost pa se tudi ni opozorila, da so
vsled tega neznosno poslabSane razmere, in tako se dogaja danes, da so po
nekaterih notarskih pisarnah po trije ali Se celo po Stirje notarski kandidatje,
kojih zadnji po statusu bodo morali sedaj ¢akati zopet po petnajst in mogoce
tudi ved let, ako hocejo postati samostojni, pri tem se pa zadovoljiti s placo,
katera nikakor ne odgovarja njihovim predStudijam in delu, ki ga opravljajo.
Naravna posledica zahtev, katere stavi socialno stalis¢e do njih, je neizogiben
bankerot, katerega se morejo reSiti edino s kako srecno Zenitvijo. Po nekaterih
pisarnah pa nalagajo Ze celo cenjeni gospodje Sefi notarskim kandidatom
dela, katera opravljajo drugod uradniki-zaCetniki. Edino le vsled tega je
mogoce, da nekateri kandidatje, ki imajo Ze po vetmesetno prakso za seboj,
izstopajo iz notarske stuzbe in se zatekajo tja, kjer imajo boljSe Sance.
KonStatirati pa moramo, da se tega sistema — pisarna polna notarskih
kandidatov, uradnikov pa skoraj ni¢ — posluzujejo najbolj oni Sefi, ki imajo
najvecje dohodke in ki pri tem pozabljajo kletve, katere so jim uhajale tedaj,
ko so sami Cakali odreSenja. Seveda se to ne sklada s socialnimi zahtevami,
strinja se pa to s polnjenjem Zepov. Zato moramo z ogorlenjem Citati po
Casopisih anonce, v katerih se vabi notarske kandidate kot zaCetnike v
notarske pisarne, cetudi vedo ravno Sefi sami najbolje, da pred petnajstimi
leti ne pridejo do samostojnosti. Ali je mar to osveta za to, da so se sami
morali svoje dni prekladati celo vecnost po notarskih pisarnah? Opozarjamo
nase pravnike na te slabe razmere, ter jih vabimo, naj se informirajo pred
odlocitvijo za stan o vladajo€ih razmerah pri ,drustvu notarskih kandidatov*
(pred. dr. Josip Krevlj) v Ljubljani. Tudi mi smo pripravljeni posredovati.

Kaznovano obrekovanje. Znano je, kako se je zadnji Cas zaletavala
Lpolititna® Svoboda v tov, dr. Zerjava, &e§, da je ta kot odbornik ,Radogoja“
postopal pristransko, od dunajskih njenih pristaSev se je celo po drugem
¢asopisju pompozno naznanjala ,reSilna akcija“ proti Skodljiveu liberalnega
dijastva. . ... Sedaj so gospodje prejeli odgovor: Obéni zbor ,Radogoja“, v
katerem se nahajajo tudi najodlitnejsi pristaSi liberalne stranke, je izvolil
fovarisa dr. Zerja\:n znova soglasno za druStvenega odbornika ter
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mu vrhutega z ozirom na razne napade nezrelih fantov izrekel popolno
zaupanje. To zadoSCenje za frivolno igranje liberalne mladine s Castjo
in dobrim imenom privos€imo naSemu starvejSini, saj je objednem najboljSa
kazen, ki je mogla doleteti nepremislieno-zlobne fante.

ZENSKI VESTNIK.,

K slovenskemu Zenskemu vpraSanju, Ako se danes ozremo po svetu,
vidimo, da igra Zenstvo veliko ulogo. Ce se pa ozremo po svoji o0zji
domovini, pravzaprav ne najdemo Zenstva, ki bi se ga moglo tako upostevati
kakor pri drugih narodih. Pri nas reprezentirajo merodajno zenstvo mescanke
pod firmo: ,pozrtvovalne, rodoljubne narodne dame®. Rodoljub z dezele®,
pa ,narodne dame, to sta lahko predmeta potenciranemu Cankarjevemu
sarkazmu.

Glavni predstavitelji Zenskega napredka so Casniki in organizacije. In
koliko je tega pri nas? Imamo sicer SploSno slovensko Zensko drustvo*,
ki ima res lepa pravila in bogato knjiznico, pa drugega prav malo. Ako
pogledamo_ zenske organizacije drugih narodov, vidimo, da skoro vse dobro
uspevajo. Clanice hoCejo reformirati Zenske razmere, prirejajo poucne izlete
in same obdelujejo Zensko vpraSanje z lastnimi predavanji. A pri nas?
Drustvo ima le malodelavnih ¢lanic, in tako je vse delo le bolj zunanje:
izlet v Prago, hrvaski in CeSki teCaj ter nameravana ustanovitev dijaske
kuhinje. Kar bi bilo glavno: res Zensko feministicno delovanje, tega pogreSamo.

Zene drugih narodov predavajo same, napravljajo cele cikle razpgav o
vseh aktualnih vpraSanjih; pri nas se Caka na milost predavateljev. Ce bi
pa kaka ¢lanica kdaj rada kaj povedala, prisede k cCajevi CaSi in govori
veCkrat celo v dialektu. Nikakor ne frdim, da ni ta organizacija formalno
dobra: to¢no Citamo v Casnikih porotila o obtnih zborih; vse odbornice
hvalijo druStveno delovanje; predloga ni treba nobenega, saj je vse v redu;
v redu pa ni, da si slovenske Zene ne znamo vzgajati Zenske samozavesti,
da ne pridemo do globokejSega pojmovanja in razmofrivanja Zenskega
vpraSanja, da smatramo Zensko organizacijo za zgolj humanitarno ali narodno
— ne pa zensko — kulturno. To vse se zrcali v ynaSem Casopisju“. Druge
Zene izdajajo imenitno urejevane Zenske Casopise, a v njih rokah so tudi
merodajni politicni Casniki, kakor v Ameriki, Italiji in Angliji. Slovenci pa
imamo ,Slov. Gospodinjo“, reklamni list zvezdne cikorije, ki bodi glasilo
slovenske Zene! Ce bi torej sodili Zenski napredek le po Casnikih, reci bi
morali, da Slovenke nazadujejo; kajti imele so list ,Slovenko®, kateremu se
LSlov. Gospodinja“ niti primerjati ne more.

Zadnji Cas je torej, da zatno Slovenke enkrat delati; pa ne samo pri
narodnih veselicah, kjer imajo samo lepo priliko, da pokazejo kot ,napredne
narodnjakinje“ svojo poZrivovalnost, lepoto in toaleto; temvec priceti je treba
s pravim pozitivnim delom in sicer v Kulturno-demokratiCnem smislu.

Menda vendar ne bo ostal toliko obetajoci praski izlet brez uspehov!

VESTNIK. ZA LJUDSKO IZOBRAZBO.

Kongres nemskih avstrijskih izobrazevalnih drustev. Na Dunaju sc
je vrSilo te dni pod predsedstvom prof. Jodla zborovanje nemskih prosvetnih
drustev, kojega so se udelezil zastopniki iz posameznih kronovin. 1z poroila
posnemamo, da Steje osrednja zveza 22 druStev s 94.700 Clani. Dunajski
,Volksbildungsverein® (prof. Jodl) Steje sam 13 knjiznic, v katerih se je
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izposodilo v preteklem letu 1,664.506 knjig, za Casa 2lletnega obstanka je
izdalo samo to druStvo nad jeden milijon kron za ljudsko-prosvetne namene.
Od vseh govornikov se je povdarjala vaZnost javnih ljudskih knjiznic in
Citalnic kot najuspeSnejSega sredstva za naobrazbo in narodno vzgojo.
Zveza je poskrbela in pripravila, da osnuje nad 250 nem$kih obCin v kratkem
velike javne knjiznice. lzdal se je oklic za denarne prispevke v svrho
podpore ljudsko-izobraZzevalnega dela. Povdarjala se je potreba izpopolnitve
okrajnih uciteljskih bibliotek kol vaznega pripomocka, ki naj sluzi uciteljstvu
za nadaljnjo izobrazbo, da se ne bo Cutila taka praznota na predavateljskem
polju, da bodo imeli posamezni okoli§i zadostno Stevilo dobrili domacih
predavateljev — uciteljev, ki naj v Soli in v javnem zivljenju, z besedo in
knjigo izpodkopavajo tla ,Sundliteraturi®, ki je Se tako mocno razSirjena.

Porotalo se je tudi o drzavni podpori, ki jo dobiva ta zveza in
zahtevalo, storiti potrebno, da se dobi Se izdatnejSa subvencija od drzave.
Predlagalo se je tudi, da se poskrbi za zvezo znizana voznja za predavatelje.

Povsem zdravi predlogi, ki tudi nam ugajajo. Zahtevamo pa tudi mi
zase isto naklonjenost od vlade in pricakujemo, da se na$i zastopniki o tem
informirajo in da se o priliki, ko glasujejo za vse razne podpore nemskim
indtitucijam, vsaj spomnijo, da so na Slovenskem doma.

Izpopolnimo si nepopolne letnike ,,Kresa®, ,Ljubljanskega Zvona“
itd. Pri vsej skromnosti ljudske literature, ki nam je na razpolago pri sno-
vanju knjiznic, obfutimo neprijetno pomanjkanje starejSih letnikov ,Zvona*
dunajskega pa tudi ljubljanskega. Muogo nepopolnih letnikov in posameznih
Stevik lezi v omarah knjiznic po naSih druStvih in nimajo naravno prav
nobenega pomena in nikake vrednosti, dasi bi v popolni obliki pomenili
biser ljudskega Ctiva. Bilo bi Skoda, da se nam ti zvezki poizgubijo, ko si
lahko z urejeno zameno posamezna druStva izpolnijo nepopolne letnike
SKresa®, ,Zvona“, ,Dom in Sveta® itd.

Prosimo torej, da javljajo in natan¢no naznanijo intereresirana druStva
in posamezni rodoljubi ,Prosveti“ v Ljubljano, katere zvezke lahko odstopijo
in prepustijo v porabo drugim in katere letnike si Zelijo sami dopolniti s
posameznimi Stevilkami. Upamo, da se pri vestnosti in nekaj pozrtvovalnosti
voditeljev naSih izobrazevalnih drustev, Citalnic in knjiznic da s to medse-
bojno zameno posameznih Stevilk potom ,Prosvete® izpopolniti marsikatera
knjiznica s knjigami, ki imajo zares nekaj vrednosti. NaSe Citatelje, sosebno
dijaStvo prosimo, da pregledajo o pocitnicah knjiznice domacega kraja v
tem oziru; tudi pri privatnikih lezijo marsikje posamezni zapuSCeni zvezki.

VESTNIK ZA KNJIZEVNOST IN UMETNOST.

nljudska galerija.® V ljubljanski Simon GregorCiCevi knjiznici se je
pred kratkim uvedla na videz neznatna sprememba. Par tednov sem se
nahajo v njej kartoni z reprodukcijami najboljSih umetnin, ki se od casa
do Casa menjujejo. Obiskovalcu knjiznice, ki Caka na svoje Ctivo, ali pa se
na svojem mestu oddahne za ftrenotek od politicnih polemik in lokalnih
senzaci] naSega ljubega slovenskega Casopisja, obstane oko na Zivahnih
barvah podob, ki mu jih vsiljuje komité mlajSih umetnikov s skromno
zeljo, da si jih vsaj ogleda. In v tem lezi pomen in vaZnost ,neznatne
spremembe® v nasi javni knjiznici, ki so ji po vsej pravici dali ime ,ljudske
galerije.“ NajvaznejSa naloga ,ljud. galerije” je predvsem ta, da skuSa trajno
a véndar neopazeno ravnati pozornost in fantazijo vsakogar v gotovi smeri
stem, da mu nudi dobre reprodukcije umetnin, ne da bi se moral posameznik
Sele odlociti, da hoCe umetnisko vzivati. ,Ljudska galerija“ stavlja njegovi
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fantaziji pozitivno lep predmet in jo sili, da se vsaj trenutek pomudi pri
njem. To ,vsiljevanje“ je trajno in v tem lezi pomen: ostanejo (ne pri
vsakem sicer) gotovi prijetni umetniSki vtisi in spomini, iz
njih pase razvija umetniSka potreba. Spopolnjuje se v nas Cut lepote
do one stopinje, na kateri se vzbudi in vzdrzuje Zelja do trajnega zadoSCevanja.
To pa nam Sele more dati podlago za umetniSko razumevanje
in za ustvarjanje samostojne umetniSke sodbe. Kolikor ve¢ je take v posa-
meznem narodu, toliko viSje je narod kulturno, in tim uspesnejSe je napre-
dovanje ustvarjajoCe umetnosti, njen prospeh, njena cenitev. Pri nas se
lotimo marsikatere stavbe pri strehi: prirejamo umetniske razstave, ki ostajajo
skoraj brez vsakega uspeha: ,pred umetnine privede naSega inteligenta
neprijetna narodna dolZnost“; ravno to pa je vzrok, da sliSi na$
umetnik sicer par obitajnih CasniSkih pohval, v moralnem in gmotnem
oziru pa ne pridobi nitesar — tako konca razstava s popolnoma negativnim
uspehom: Na ljubljanskem Gradu se pripravlja ,umetniSka galerija“ — bojim
se, da pri tej ne bo zadoS¢ala ,narodna poZrtvovalnost obiskovalcev . . .

Za mene sledi iz tega, da je predvsem naSa dolZnost podpirati in
Siriti umetniSko vzgojo po edino pravem principu ljudske galerije. Radi
odvezemo naSo starejSo inteligenco od obiska umetniSkih razstav, ako
smatra to za narodno dolznost in ne za osebno prijetnost in veselje; zavezemao
pa jo zato za drugo dolZnost, ki je prava in resna: zasigurati sredstva za
umetnisko vzgojo mladine, kar je v kulturnem narodu ravno istega pomena,
kakor spopolnjevanje umstvene vzgoje!

Komite, ki je osnoval ,ljudsko galerijo* (na Celu mu gg. Jakopit in
Lajovic), zasluZi priznanje in zahvalo za svoje kulturno delo, katero je moral
vrhutega zaleti v znamenju samopomo&i. Zelimo iskreno, da bi mu bilo
mozno raztegniti svoj delokrog sosebno na naSa srednjeSolska mesta, kjer
trpi slovenska mladina absolutno umetnisko pomanjkanje.

nwolovenska Matica® je izdala in razposlala svoje letoSnje lepe in
prvega slovenskega kulturnega zavoda vredne publikacije. Priznati moramo,
da letoSnje knjige zasluzijo pohvalo ne samo zaradi Stevila, ampak tudi zaradi
vsebine. Toda sodbo o tem prepuscam kritikom in strokovnjakom po poklicu.
Mene zanima danes administracija Matice. Kljub temu, da se je Stevilo
Clanov povspelo tako visoko, kakor do zdaj Se ne, ima Matica deficit,
katerega glavni vzrok tici v Stevilnosti in velikosti knjig. Letos se je tiskalo
premalo iztisov, tako, da pozneje pristopivsi Clani ne morejo dobiti celotne
garniture. V tem oziru, da se prepreCijo slitne neprilike, naj bi Matica
podaljSala rok, do katerega se lahko vposlje denar. Postavil naj bi se trdno
doloten termin — recimo 1. oktober —, do katerega bi morali poslati
poverjeniki prispevke Clanov; pozneje doSli denar, pa naj bi upravnistvo
kratkomalo zavrnilo. Pri ,Druzbi sv. Mohorja“ se je ta princip popolnoma
obnesel, zakaj bi se pri Matici ne?! Sele po tem terminu naj bi se dologilo,
koliko iztisov se napravi za prihodnje leto. To¢no knjigovodstvo naj bi bila
podlaga, ne pa priblizni racun. Cudno se mi zdi, da je odbor Matice ze
sedaj dolocil, koliko knjig naj se natisne za prihodnje leto, ko vendar Se
ne more vedeti, koliko Clanov bo Matica imela. Tako hipotetitno dolotevanije

lahko privede tudi prihodnji¢ do neljubega primanjkljaja. — Upravnik Matice
bi tudi lahko vedel, da je posiljanje knjig na Dunaj v ,ferialno®* Slovenijo
— najbrz tudi v druge kraje — ceneje potom Zeleznice nego potom posSt:.

Prihranil bi poverjenikom neljubo delo, iztirjavati od Clanov primeroma zelo
visoko postnino.

Anton Pesek: ,Slepa ljubezen®. Ljudska igra s petjem v 5. dejanjih.
Slovensko uditeljstvo je zatelo z resnim in doslednim delom, katerega cilj
j¢, vzbujati med narodom smisel za vaznost dobre vzgoje, upoStevanje Sole
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in utiteljstva kot pravih in zvestih prijateljev mladine in stariSev. Sola in
dom, ucitelj in stariSi morajo delovati vzajemno, v medse-
bojnem zaupanju in prijateljstvu, ako hoemo narodu boljSo
bodotnost. To je danes — zal — Se slovenski problem; kdor pa sledi
zivahnemu gibanju naSega uciteljstva, bo z veseljem potrdil, da je zastavilo
velik del svojih svezih modi v reSitev tega problema. ,Domace ognjise“
in mnogoStevilni ,roditeljski sestanki“ so nam porok, da se blizamo tudi
v tem oziru boljSi bodoCnosti. Mnogo prijateljev vzajemnemu delovanju
Sole in doma bo nedvomno pridobila tudi ljudska igra na polju uciteljskega
narodno-socialnega dela zasluznega naducitelja A. Peska. ,Kdor Solo zaniCuje,
sam sebi Skoduje“; ,Dom in Sola, starisi in ucitelji bi morali vzajemno
delovati v blagor otrok“ — bi lahko postavili tej knjigi za moto. Tako teden-
ciozna igra pa ima vendar toliko vrlin, da je vredna priti na repetoar nasih
domacih odrov. Tudi slovensko dijastvo lahko pomaga slovenskemu
utiteljstvu v njegovem boju za vzgojo mladine. RazSirja naj ,Domace ognjiste*
in skrbi naj, da se Peskova igra udomaci na naSih odrih.

Znanstvena knjiZnica. Prospekti za to naSe novo podijetje so razposlani;
v aprilu izide prvi zvezek na 3tirih polah za ceno 72 v. Celo delo bo stalo le
4 K 20 v ter bo skoraj dve kroni ceneje kakor Ceski izvirnik. Ceno smo
nastavili skrajno nizko, da omogocimo vsakemu nabavo tega velezanimivega
znanstvenega dela, prevzeli pa smo stem velik riziko deficita, ako se slovenska
inteligenca ne odzove v primernem Stevilu. Vse naSe prijatelje prosimo, da
nam po svojilh mo¢eh pomagajo; njih agitacija bo veljala dobri in koristni
stvari, zato naj smafra vsak za svojo Castno dolZznost, da priporota prvo
delo znanstvene knjiznice, Drtinovo knjigo: Razvoj miSljenja evropskega
ljudstva, svojim prijateljem in znancem, naSim Citalnicam in drugim drustvom,
ki imajo privatne ali javne knjiznice, zlasti naj bi ne bilo nobenega dijaka,
ki bi ne bil narotnik. Vposljite nam naslove onih, ki se za stvar interesirajo,
da jim postrezemo s prospektom. Od uspeha prvega izdanja je odvisen
nadaljnji obstoj nasSega kulturnega podjetja.

KnjiZevna izdanja,DruStva hrvat. profesorjev®. Prva knjiga ,Hrvatski
pripoviedaci®, katero so v zadnji Stevilki naznaznili in priporocali, je, kakor
nam porota ,Drustvo hrvatskih profesorjev®, povsem razprodana.

»Nasi zapiski* so prenehali izhajati — edina napredna socialno-politi¢na
revija na Slovenskem. In to v casu, ko se pripravljamo na qkt)la;«.n]n usta-
novitev slovenske univerze . . .

¢
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LISTNICA UREDNISTVA.

Gospod Anfon Strizid, Zagreb. Jako hvaleZen bi Vam bil, da mi o stvari, o kateri
ste mi za listek na kratko porocali, sestavite informativen ¢lanck. Naznanite mi prosim
svoj novi naslov, da Vam lahko piSem. Tovaris L P.: Tvoj ¢lanck prihodnjic.
Tovarise sotrudnike lista prosim, da mi vpoSljejo gradivo vsaj do 20, vsakega
meseca,
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Oblastem odgovoren Mihael RoZanec, lzdaja cksekutiva narodno - radikalnega dijadtva.
Tisk J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani,
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QUIDAM:
NASE DIJASTVO IN JUGOSLOVANSKA IDEJA.

ovari§ iz Bosne mi je pravil o Hrvatih in Srbih, jaz pa sem mu orisal
Slovence. Pred nama je bila ,Jugoslavija“, a ko sva se spomnila
njene vzajemnosti, sva se smejala.

Mi sanjamo o nekem skupnem fantomu, obenem pa silimo
narazen; ne Cutimo se kot enota, ker smo si popolnoma tuji. Brez tega
Cuta pa je vsaka vzajemnost nemogota, bratska ljubezen po vzoru ruskih
slovanofilov mora naleteti le na odpor.

Komur ni naSa Kkulturna in gospodarska vzajemnost le prazna fraza,
ta bo vedel, kje se mora zaCeti z delom. NajnavadnejSa logika nam pravi,
da je treba za to najprej popolnoma drugih ljudij, vsaj druge inteligence,
takSne, da bo imela smisla za skupne cilje. ZaCeti se mora torej pri mladini,
pri vzgoji. Zato lahko smatramo ravno dijaStvo za prvi faktor, ki mora
storiti v tem oziru svojo dolZznost. Dve nalogi nas ¢akata: moramo se
medsebojno spoznati, treba je nadalje, da omejimo medsebojne prepire le
na one stvari, kjer so res utemeljeni. Zgodovina je velesila, Clovek zivi rad
v strasteh, v katerih je vzrasel. Ves na¥ provincializem se mi zdi pre-
ostanek iz one dobe, ko so ljudje napadali s kamenjem mirnega tujca, ki
je priSel po cesti. — Vse to bi odpadlo, ako bi se mogli vprasati pred
vsakim bojem, naj nam je priSel Se tako v kri in meso, s treznim: zakaj?

Namenil sem se podati le nekaj konkretnih predlogov, kako bi mogli
delovati Ze srednjeSolci v zalrtani smeri.

Velikokrat se nam je Ze priporoCalo Citanje. Jaz bi mislil, da bi se
morali tukaj poleg literature ozirati intenzivneje tudi na Casopisje. Res ni
prav, ¢e Crpamo vse svoje znanje le iz dnevnih novin, toda krajevnih razmer
in sploh Zivljenja narodovega pa me spoznamo nikjer tako dobro kot iz
novin. Kjer imajo dijaki priliko — in ponekod jo imajo — tam naj torej
segajo tudi po hrvatskem casopisju. NaSli bodo morda drugje drugalnih
razmer kot doma, in fto jih bo navajalo h kritiki. V tem pa ti¢i bistvo
zivljenja in napredka. — Seveda, veliko boljSe bi bilo, ako bi mogli
pripraviti nase dijadtvo do tega, da bi medsebojno bolj obCevali. Ni treba,
da bi morala tudi za nas eksistirati Kolpa. Tukaj vidimo dve poti.
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Prvi¢ naj bi se veC potovalo. O tem imamo mi popolnoma napacne
nazore, mi smatramo potfovanje le za Sport, ne pa za eminenten del dijakove
izobrazbe. Zdaj bomo imeli lepo priliko v potitniSki zvezi potovati tako, da
spoznamo deZelo in ljudi. Ako jo raztegnemo tudi na Hrvatsko, potem naj
ne zamudi nobeden ugodne prilike seznaniti se z naSimi hrvatskimi tovarisi,
seznaniti se tako bolj natantno z ondotnimi razmerami. Rad verjamem, da
je veliko prijetneje potovati z Zeleznico kot pe§, toda menda se pri komo-
diteti ne bodo nehavali vsi principi. — Se en natin je, kako bi prisli v
tesnejSo dotiko med seboj. Bile bi to Studije na hrvatskih zavodih. Imeli
smo dosedaj navado, da smo poSiljali tja le dijake, ki so iskali krajev, kjer
se cedita mleko in med. Kot take so si predstavljali hrvatske gimnazije, ki
so Ze tam nekje blizu jutrove dezele. Sledilo je seveda vedno le razola-
ranje, a ckspedicija jim je navadno le koristila. PriSli so Cisto med drug
element, na drugacne ucne zavode in naucili so se misliti. Ravno na
njih imamo sedaj jasen vzgled, koliko Clovek s tako ,selitvijo“ pridobi na
sploSnem znanju. Govorim tukaj na podlagi empirije.

Res pa je, da postane v Solskih predmetih to lahko za dijaka usode-
polno. Zato naj bi §li na druge gimnazije le bolj8i uCenci, ki bi zdelovali
tudi drugje z lahkoto. Za nas bi bilo zlasti ugodno mesto na hrvatskem
ozemlju — SuSak. Gimnazija je fam v marsitem modernejSa od nasih,
hrvatski profesorji pa so, kar se tiCe jezika, spoCetka tudi zelo obzirni. Zato
sprememba gimnazije ne prinaSa posebnih tezko¢, pridobitve pa bi bile
velike. Zeleti bi bilo, da bi se zatelo s to akcijo vstrajneje in SuSak naj
bi postal — most med slovenskim in hrvatskim dijaStvom.

e Y
AVES:

VEC LITERARNE IZOBRAZBE.

lisal sem neko€, da se dobe med naSimi dijaki ljudje, ki Studirajo
slovensko moderno slovstvo iz Schwentnerjeve reklamne knjiZice;
) tam si zapomnijo ime pisatelja in knjig, ki jih je izdal, poleg tega
pa se Se naute na pamet tisto ,kritiko“, ki sledi vsaki knjigi in ki
je citirana od bogvekod. Ravno fti ljudje baje zelo radi govore o slovstvu
in z veliko spretnostjo ponavljajo naucene besede... Stvar je mogole malo
pretirana, toda veliko resni¢nega lezi v tem primeru.
Zlasti na literarnem polju se slovenski dijaki le preve¢ zadovoljujemo
z onim suhim gradivom, ki nam ga podaja v Soli kratka literarna zgodovina,
dobe se tovarisi, ki poznajo Stritarja, Tavcarja — da ne govorim o naSih
modernih pesnikih in pisateljih — zgolj iz Citanke za 7.in 8. razred, ZNajo
prav dobro njih Zivotopis, preberejo tudi to ali ono stvar, ki jo zahteva
Sola — in dobijo dobre rede — —
Zivimo res v tasu realnosti in ni tuda, da spada doba dijaskih literarnih
krozkov, kjer se je deklamovalo, pesnikovalo in pisateljevalo, med romanti¢ne
spomine slovenskega dijaSkega zivljenja.
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Danes hodi slovensko dijastvo druga pota in mesto obcutljivih pesniSkih
du§ si zeli trdnih in moSkih znalajev v boju za svojo in narodovo bodo¢nost.
Toda zdi se mi, da smo 8li glede naSe literarne izobrazbe vendar le pre-
dalet. Ne zalujem po nekdajnih literarnih sestankih, pat pa sem mnenija, da
pojedincu nikakor ne gre zanemarjati lastne literarne vzgoje.

Na naSih srednjeSolskih, takozvanih slovenskih zavodih so odmerjene
sloven&Cini dve do tri ure na teden. V tem pitlem Casu nam Sola ne more
nuditi ve¢, kakor nam pa¢ nudi s svojo suhoparno literarno zgodovino. Ne
zavratajmo torej tukaj nanjo glavne krivde, temve¢ smatrajmo ono, kar se
nam v Soli poda, za nekako ogrodje, katero moramo sami napolniti
vsebino duSevnih zakladov naSih pesnikov in pisateljev.

Pravim moramo in dostavljam moramo vsi. NaSe znanje se danes
bolj kot kedaj specializira. Jeden je vnet in temeljit matematik, drugi prirodo-
slovec, fretji ima svoje posebno veselje nad dosledno logiko slovnice
klasi¢nih jezikov; mmogo izmed nas jih je, ki delujejo in proulavajo
narodno delo, se zanimajo za socialne razmere itd. itd. ter doseZejo na teh
poljih dokajsnjo stopinjo temeljitosti. Od njih ne zahtevam temeljitosti
tudi na literarnem polju; one namre¢, ki se poglobuje v literarne probleme
in v podrobnosti literarne zgodovine. Toda popolnoma napatno ravnajo,
ako si hoté zapirajo vir najlepSega Custvenega uZivanja — ki jim ga nudi
slovstvo. Literatura je ena najmocnejSih, vedno znova zelenelih vej na
deblu svetovne kulture. In zato mora biti Clovek kot matematik, zgodovinar
itd. sicer uCenjak, ni pa v resnici izobraZen, kulturen ¢lovek,
ako ne pozna literature, ne podvrZe svojega srca, Custva, vplivu naj-
vecjih in najbolj globokih duhov predvsem svojega naroda, pa tudi duSevnih
velikanov kulturnega sveta sploh.

V tem oziru imamo slovenski dijaki dovolj popraviti. OgorCeno bi se
sicer Se zacudili, ko bi nam povedal tovari§, da PreSerna ne pozna, toda
jako mila je Ze naSa sodba o tistih, ki Se niso c¢itali Zupandcica, Cankarja,
MeSka. In Cudno se nam Ze skoraj zdi, ako vidimo tovariSa, ki prebere
Goetheja, Schillerja, Shakespearea, Byrona, PuSkina, da o moderni ,ino-
zemski® literaturi posebej o slovanski niti ne govorim.

Meniteli, da je temu vzrok pomanjkanje Casa, preobloZenje s Solskim
delom ? Nikakor; tudi pri najnapornejSem delu si smemo in moramo ohraniti
urico za duSevno ¢ustveno uzivanje. Pripisujmo krivdo lastni komod-
nosti in lenobi, ki nas oropa najlepSih ur mladostnih let in stremimo po
zboljSanju v svojem lastnem interesu. V nadih malih mestecih in pri
ze tolikrat ozigosani uredbi naSih srednjeSolskih knjiZnic smo navezani na
samopomo¢. Nekdanji literarni kroZki naj zopet vstanejo v novi obliki —
tovari§i enega zavoda ali enega razreda zdruZimo svoje gmotne moci v
nabavo znamenitih literarnih del, opozarjajmo se na njih lepote, vspodbujajmo
se medsebojno, da premagamo duSevno komodnost, ki nam zapira najCistejSe
vire Cloveske kulture!

e aa



GORISKA REALKA.

adnji¢ se je veliko govorilo in pisalo o poslovenjenju srednjeSolskih
zavodov na Slovenkem. Rezultati ba$ ne odgovarjajo najskromnejSemu
pricakovanju. Zlasti zanimivo pa je, da se pri srednjeSolskem vpra-
Sanju upo3teva le gimnazije, na realke se pa skoraj ne misli. Kako
vazna pa je tudi ta stran slovenskega srednjeSolskega vpraSanja, naj pokaze
narodnostna statistika goriSkih realcev iz nekaterih let:

i 3 i |
| Leto 1 Lahov Slovencey Nemcev
I .
1870 113 46 28
1872 120 51 40
1876 214 13 31
1881 139 28 26
1885 142 30 42
1886 125 27 46
1887 125 | 29 44
1888 129 ' 35 49
1889 129 | a1 | 46
1890 I 122 ! 55 39
1893 | 187 | 46 43
| 1906 | 224 | 113 4 |
i 1007 ‘ 234 | 129 55 .

Tu moramo opomniti, da sem izpustil tistih par odstotkov dijakov
drugih narodnostij (navadno Hrvatov).

Na prvi pogled se mora vsakdo zaCuditi, da je pohajalo realko do
leta 1890. razmeroma zelo malo Slovencev. Ta nedostatek pa je na Slovenskem
sploden in to je jeden vzrokov, da Slovenci nimamo Se lastne industrije.

Najzalostneje izgledajo Stevilke iz leta 1876. Na GoriSkem je 2/, vseh
prebivalcev Slovencev, ki so poslali ono leto 33 detkov v realko,
/s Lahov pa je poslala Sest do sedemkrat toliko detkov! V
primeri z naSim S$tevilom je bilo tega leta naravnost gorostasno Stevilo
nemS$kih dijakov; Nemcev pa je v vsej deZeli le par tisot! — Sele po
letu 1890. se je jelo obrafati na bolje in letos je na zavodu celo
164 Slovencev, torej se je zviSalo Stevilo dijakov od lani
za 35! Vsekakor razveseljivo dejstvo!

Tu moram pripomniti, da nekaj let sem zahaja mnogo Goricanov v
realke, doCim tega v drugih deZelah ni opazati, najhuje pa je stvar na
Stajerskem: Lani je bilo razmerje gimnazijcev in realcev v Ljubljani 826: 285,
v Mariboru 318:11, v Gorici pa 262:129.

Tezko bi bilo dolotiti vzroke, zakaj je bilo v letih 1870 —1883 na
zavodu veC Slovencev kot Nemcev, potem pa naenkrat do leta 1889. zopet
vel Nemcev. Jeden vzrokov je tudi tedanji ravnatelj,. Do leta 1901, je bilo
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na tem zavodu Sest ravnateljev: prvi ravnatelj je bil Villicus 1861— 68,
Gatti 1869—71, Diak 187273, 1874 zopet Gatti, Schreiber 1875—901. Ko
je nastopil Schreiber sluzbo, se je jelo vidno kr¢iti Stevilo slov. realcev. Da
je vladal na zavodu pod tem ravnateljem res ,pravi“ nem$ki duh, evo
dokaza: pod prejSnjimi ravnatelji so pisali profesorji pogosto v Solska
izvestja Clanke v deZelnih jezikih; ko je doSel pa Schreiber, je ta navada
koj izginila. Dalje: v statistiki materinskega jezika dijakov je bil pod prejSnjimi
ravnatelji najprej oznaleni: italijanski, potem slovenski in najzadnje nemski
jezik, kar je tu v Gorici edino pravo; a Schreiber je koj vse reformiral in
nem3ki jezik je doSel pa prvo mesto, slovenski na zadnje! Pod drugimi
ravnatelji je bilo na zavodu nastavljenih mnogo slovenskih in laSkih
profesorjev; a potem se je stvar korenito izpremenila; zlasti Lahi so v tem
oziru zelo potrpezljivi! Tako sta bila lani na zavodu dva italijanska profesorja,
nemskih pa 11!

NaSi drzavni poslanci naj bi se vendar enkrat Ze zavzeli
za ustanovitev italijanskih in slovenskih paralelk na realki!l
Kajti kar se tiCe gimnazije, bi se tezko kedaj kaj doseglo. GoriSki nadSkof
misli namre¢ ustanoviti — po vzoru ljubljanskega Skofa — gimnazijski
zavod, v kojem se bo poutevalo v nizjih razredih v laSkem, oziroma slov.
jeziku, a viSja gimnazija bi bila nemS§ka.

Da je res zadnji Cas, da zahtevajo na8i goriski slovenski drZavni poslanci
skupno z italijanskimi od vlade ustanovitev slovenske in laSke realke, naj
pripomnim sledede: na zavodu je 240 Lahov, 164 Slovencev in 57 Nemcev!
Lahi zafnejo v kratkem resno akcijo, seveda za laSko realko; to tudi lahko
dosezejo, ker so jim dani vsi predpogoji za ustanovitev laSke realke. A mi
Slovenci bomo toliko tasa Cakali, da bodo Lahi imeli svojo Solo in da bode
Stevilo nems$kih realcev zrastlo na — 70! Potem smo izgubljeni. Kaijti vlada
bi ne hotela na noben natin, da bi hodilo 70 Nemcev v kak drugojezicni
zavod, tako da bodo Lahi imeli svojo Solo, a slovenska deca bo lepo zaha-
jala z nem8ko v — nems3ko realko. Na delo, dokler je Cas!

LISTEK.

SrednjesSolsko vprasanje v proracunskem odseku. Novoizvoljene
slov. poslance smo svoj Ctas kot dijasSko glasilo prosili v imenu slovenske
mladine, naj si stavijo kot eno kardinalnih toCk svojega delovanja v novem
parlamentu brezobziren boj za slovensko Solstvo -— od univerze pa do
ljudske Sole. Opozarjamo danes iznova na vaznost tega vpraSanja in to v
trenutku, ki je prav vazen — za malo dnij se bo obravnavalo v proratunskem
odseku srednjesolsko poglavie. Vemo, da nam ni treba iznova povdarjati
vaznosti slovenske srednje Sole. Opozarjamo le na naravnost neznosne raz-
mere, ki so ba§ v zadnjem Easu rodile na dveh zavodih Strajk slovenskih
dijakov. Opozarjamo na dejstvo, da je imela otvoritev ,slovenske“ gimnazije
v Ljubljani — za tdko naj bi vsaj smatrali II. gimnazijo — dvojeziCen znacaj,
da, bolj nem3ki ko slovenski. Zavodi, ki se pravi, da so slovenski, so
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slovenski le v toliko, da jih obiskujejo le slovenski dijaki — poduk v
najvaznejSih predmetih je nemsSki, povsod, kjer naj bi se pokazalo, da je
zavod slovenski — nas dvojeziCnost, z nemscino na prvem mestu, presencti.
In Se takih, le na wdu slovenskih zavodov, imamo le Cetvero in to na
Kranjskem. Na Stajerskem imamo nem3k o-slovenske spodnje gimna-
zijske razrede — sloveca slovenska gimnazija v Celju! — in nemsko-slovenske
paralelke v nizjih razredih na mariborski gimnaziji. Na GoriSkem in povsod
drugod po slovenskih dezelah so vsi zavodi nemski.

Kaj zahtevamo, smo Ze tolikrat povedali, da bi me bilo skoro sram,
ko bi ob tej priliki — pred tozadevno razpravo v proratunskem odseku
morali svojim poslancem Se enkrat to razlagati.

Celjska gimnazija. Zadnje dni se je vrSila na Dunaju konferenca
Stajerskih politikov z ministrskim predsednikom Beckom v zadevi celjske
gimnazije. Zahtevo Slovencev, da naj se celjski zavod razSiri v popolno
slovensko viSjo gimnazijo, je minister enostavno odklonil, ker bi
Nemci s tako reSitvijo ne bili zadovoljni. Kadar se gre za
slovensko Solstvo, tedaj se prelevi kulturna zahteva v politino kravo,
katero si moramo Slovenci kupiti od Nemca po milostnem posredovanju
in meSetarjenju visoke vlade. Tako se nas Zali dvakrat, umetno in z
vsemi silami se nam zabranjuje kulturni razvoj, in &e pridemo z zahtevo po
vseuciliS¢u, se nam pomilovalno ocCita: kaj bote, dragi, saj Se srednjih Sol
nimate. Tako bagatelizovanje Zivljenjskih vpradanj slovenskega naroda bi
moralo gnati vse slovenske zastopnike v najostreiSo opozicijo proti
vladi, katera si upa neposredno pred obravnavo srednjeSolskega poglavia v
proratunskem odseku briskirati delegate celega naroda na tak nacin! Tako
postaja vprasanje celjske gimnazije pravi omen za uspeh slovenske delegacije
pri obravnavi ,srednjeSolstva“ v budgetnem odseku. Quousque tandem?!

Kranjski deZelni zbor je sklenil soglasno ustanovitev slovenske dvo-
razredne trgovske Sole v Ljubljani. Upamo, da se sklep kmalu realizira.

Iz neke srednje Sole. Uspehi narodno-radikalne struje med slovenskim
dijaStvom so otividni — ni ¢uda, da postajajo klerikalci Cim pozornejsi, ker
dobro uvidevajo, da jim ne zastavljamo praznih fraz in da ne iS¢emo uspehov
v ,sovrastvu do vere in farjev® ampak, da hotemo krepiti svobodni duSevni
razvoj mladega qlnwn%kcm infeligenta s pozitivnim delom. Zbirajo svoje
moci, da uvedejo uspesno protiakcijo, v Slovencevih uvodnikih in v ,Zori,
rabijo vsa dopustna in nedopusina sredstva dol do najpodlejSe denunciacije,
ustanavljajo pmdnm rapologetitno® glasilo ,Mladost®, ki seveda ne bo
branila vere temvel razSirjala klerikalizem ter ga branila pred napadi pameti
in razuma. Tega mi ne smemo mirno prezreti. VspriCo tega dejstva se mora
dvigniti naSe veselje do napredovanja in podvojiti moramo silo svojega dela.
Prepri¢ani smo, da bo navzlic vsem zaprekam naSa struja napredovala,
nasa ideja se poglabljala. Zbrati pa moramo vse svoje moci sosebno okoli
naSe ,Omladine”, ki nam mora biti voditeljica — ostati moramo v nepre-
stanem duSevnem stiku z naSim listom, kateremu moramo pridobiti ¢im veé
prijateljev in naroCnikov. Vsakega ndmdnega radikalca Castna dolZnost je
agitacija za na$ list: nanj naj upnz.trjn svoje tovariSe, priporoa naj ga
qtare]mm prijateljem mladine — ¢im vecji bode krog gmulmh podpornikov
tim oZji in obSirnejsi nhjulnun bode stik ,Omladine® z njenimi prijatelji.
V tesnem zdruZenju z nasim listom se nam ni bati klerikalnega lova na
mladino. ... . #

To pismo vsem tt. v uvazevanje. Ob zatetku novega letnika krepko
in vstrajno na delo!

nolovenska Matica® in dijastvo. DijasSki narocniki smo doziveli letos
veliko razotaranje — veselili smo se Mati¢nih knjig, ki so ba$ letos res
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veselja vredne, toda navzlic temu, da smo poSteno platali svojo narotnino
— knjig nismo prejeli. Natisnilo se je premalo izvodov, knjige so poSle in
za slabo kalkulacijo Mati¢ne administracije trpi Student — ker je dal le 2 K!
Zdi se nam da igramo dijaki-narocniki pri Matici nehvalezno ulogo
»Liickenblisserjev¥, to se pravi, na knjige smemo upati le tedaj, ako jih
preostaja; ne ozira se pa na nas tedaj, ko se dolota Stevilo izlisov.
To postopanje je nepravilno Ze raditega, ker imamo dijaki kot naro¢&niki
ravino iste pravice do Matinih knjizevnih izdanj, kakor druStveniki.
Razlika med naroCniki in druStveniki se ne sme upoStevati pri druStvenih
publikacijah, ampak je bistvena le z ozirom na druStveno Zivljenje naSega
kulturnega zavoda. LetoSnje razotaranje pa bode med dijastvom zopet
otezkotilo agitacijo za ,Slovensko Matico. In fe bi bilo Se prav veliko potreba.
Treba bi bilo, da se srednjeSolci zavedamo, da je sosebno onim iz viSjih
razredov Castna dolZznost pridobiti vsakoletne publikacije naSega skoraj
edinega znanstvenega zavoda. S tem si polagoma temelj lastni znanstveni
biblioteki, za katero mora pac vsak izobrazen ¢lovek, vkolikor mu to dopusSéajo
sredstva, kar najbolj skrbeti. In znesek 2 K na leto tudi najuboZnejSemu
dijaku ni prevelik. Navzlic temu pa nam kaze kratka statistika leto$njih
dijakov - naroCnikov, da bo tukaj treba malo ve¢ zanimanja! Le eno vzorno
srednjeSolsko mesto imamo v tem oziru, to je Maribor, kjer znaSa Stevilo
dijakov - narocnikov ravno 100! Kako dale¢ za njim je Ljubljana s svojimi
Stirimi dijaki!! Celovec, kjer se nahaja le mala peStica slovenskih dijakov,
ima le za enega manj — 3. Kranj ima 25, Trst 30, Novomesto 39 dijakov -
naroCnikov. Pohvalo zasluzi tudi Gorica, kjer Stejemo 31 dijakov-narocnikov
in, kar je predvsem lepo, 53 dijakinj-narotnic — bela Ljubljana s svojimi
zenskimi zavodi pa niti ene! NajzalostnejSo ulogo igra Celje, kjer ni niti
eneg a dijaka-naroCnika ,Slovenske Matice®, med tem ko ima celo Beljak dva.
Tudi Koperski tovarisi niso letos Zrtvovali za slovensko znanstveno du$no
hrano niti 2 K! Tukaj se nam bo treba dobro poboljSati; posnemajmo
Mariborske tovarise!

V ¢&asu osamosvojitve slovenskega naroda so blagoslavljali v Ljubljani
takozvano slovensko gimnazijo. Iste dni pa je po dolgem premisljevanju
naSel ravnatelj tega slovenskega zavoda potom filologi¢nih eksperimentov,
da je beseda Zivio hrvaska, torej za slovenski zavod nedopustna, primerna
in lepa pa je beseda ,Slava“, soscbno v trenutkih patrioti¢ne navduSenosti.
Isto uro pa je slovenska mladina pokazala svojemu vzgojitelju, kako se naj
vzgaja — osmosSolec je v svojem govoru povedal to, kar naj bi bil ravnatel]
povedal, in 10— 18letni fantje so pokazali staremu mozu, kaj pomeni beseda
Linoz _jeklen't .-, .

lovek pa ne ve, bi li besnel ali se jokal nad komedijo ,slovenske®
gimnazije 19.suSca 1908,

Slovensko vseudillsko vprasanje. V imenu slovenskih klerikalnih
poslancev in v soglasju z ostalimi slovenskimi poslanci je stavil dr. KoroSec
v proracunskem odseku sledeto resolucijo: ,Z rastoCim duSevnim in gospo-
darskim razvojem posameznih narodov v drzavi je v najoZji zvezi znanstvena.
izomika na podlagi domale kulture in narodnega jezika. Zato se naroca
¢. kr, vladi, da skrbno in nepristransko preiskuje predpogoje za ustanovitey
novih univerz in fakultet in stori za ta ulilis¢a vse potrebne priprave. Pri
ustanavljanju novih univerz in fakultet pa naj se ozira na to, da se jim
zagotovi uspeSen, miren razvoj, ki bo omogodil in pospesil duSevno in nravno
kulturo svojega naroda.”

Z dr. KoroS&&evo resolucijo, ki se niti z besedico ne dotakne naSe striktne
zahteve po vseutilis¢u in vlade ne veze sploh na nobeno stran, izpolniti
le trohico naSih starih kulturnih teZenj, je dobilo naSe tako Zivo stremljenje”
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za kulturni napredek pecat polititnega manevra in neodkritosrCnosti ter je
pokopana s tem resnost naSih kulturnih tezenj v oleh vsakega Cloveka.

Prisli smo torej po polstoletnem boju z naSo ,,Alma mater* danes tako
dalet, da nimamo od vlade niti lastne univerze zasigurane vsaj z besedico,
niti nam ni vlada poskrbela za neoviran razvoj na graSkem in dunajskem
vseuCiliS¢u, kamor pohaja slovensko dijaStvo, in smo tam odvisni dan na
dan od burSevske milosti, niti se slovenska delegacija sama ne poteguje
za te naSe najvitalnejSe interese in potrebe. Sprico teh kricetih in obupnih
razmer slovensko dijastvo, ki je sedaj izgubilo tudi to zadnjo svojo zaslombo,
katero je imelo v slovenski delegaciji v boju za lastno vseuciliSce, od danes
naprej ne prihaja ve¢ z argumenti in manifestacijami, danes in od sedaj
naprej bodo govorila Custva v naSem boju, katerega smo pripravljeni
izvojevati z najvecjimi zZrtvami. Stem stopamo v novo fazo boja za nas naj-
vi§ji kulturni institut, slovensko vseutilisce.

Slovensko dijastvo ne odstopi nikdar, Cetudi se najde osamljenega v
tem velikem boju, od zahteve po celotnem vseucilis¢u in takojSnji ustanovitvi
pravniSke fakultete ter smatra za svojo najsvetejSo narodno dolznost spraviti
naSe vseucCiliSko vpraSanje zopet Cimpreje v aktualni stadij.

NavduSenje in ljubezen za kulturni in duSevni napredek naSega ljudstva
nas bode storilo brezobzirne, sloZne in vstrajne v boju za koneCno reSitev
naSega vseutiliSkega vpraSanja kot paladija naSe boljSe bodo&nosti.

Srednjesolske knjiZnice. Kaj radi naglaSajo odloCujoti faktorji, da jim
je vzgoja in prava izobrazba naSe mladine prva in glavna skrb. Seveda to
le naglasajo, da bi pokazali dejansko, se jim zdi morda Ze preprozaino.
Kaj ne gospoda, je pac lazje le govoriti v blestecih frazah, kakor pa misli
in sklepe realizirati?

Jasno se kaZe ta velika skrb za izobrazbo mladine pri gimnazijskih
knjiznicah. Od vseh strani prihajajo pritozbe, da so knjiznice sploh pod
vsako kritiko. Deloma jih urejujejo klerikalni fanatiki, ki Ze poskrbe, da ne
zaide v knjizniSke predale kak moderen ,pohujSljivec”. Nekatere gimnazijske
knjiznice pa vodijo celo nemskonacijonalni profesorji, ki tudi niso tako
neumni, da bi spopolnili slov. knjiZnico. In taki profesorji so pri izposo-
jevanju knjig celo predrzno surovi. Ne odlo¢i dijak, ampak on, katero knjigo
naj si uCenec izposodi. In slovenski profesorji na takih zavodih Zive v
mamljivi brezdelici in brezbriznosti.

Veliko se je ze govorilo in pisalo o izboljSanju knjiznic, zlasti slo-
venskih, a ,odloCujoci* se ne ganejo. Dijak hrepeni po izobrazbi, v prostih
urah bi rad segel po lepi, poucni knjigi, a je dostikrat nima. Sola mu jih
ne da, javne knjiznice obiskati mu prepoveduje disciplinarni red. Torej
nikako cudo, ako gre dijak iz dolgega Ctasa v gostilno in tam kvari duSevne
in telesne moci. TovariSi, vam moremo dati le en svet: zahajajte namenoma
polnoStevilno v knjiznice, zahtevajte novejfe, moderne knjige, morda tako
gospode moralno prisilite, da izboljSajo knjiZnice sebi in mladini v korist!

Kaka naj bo knjiZnica in nje upravitelj, naj sluzi kot vzgled slovenska
knjiznica I. drzavne ljubljanske gimnazije.

Svobodomiselnost ali tempora mutantur. Na prvi drzavni gimnaziji
je sklenil uditeljski zbor prepovedati dijakom c¢itanje in naroCanje dijaskih
listov ,Omladine®, ranjke ,,Svobode®in ,Zore* ter ,Svobodne Misli“. Predlog
je stavil in utemeljeval suplent Sever, bivsi predsednik svobodo-
miselnega akad. druStva ,Save* na Dunaju. Govori se, da bo v kratkem
razpisanih par profesorskih mest na Kranjskem. . . .
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B strankarstvu, je odstopil odbor in izstopil (razven enega odbornika) iz drustva,
. ki Steje danes celih 8 (osem) Clanoy. Gospodje so sedaj med seboj......
Pravniski naknadni izpit, ki ga morajo polagati istrskiin dalmatinski
Hrvati, ki so dovrsili zagrebsko univerzo, na Dunaju, ako hogejo v avstrijsko
- drzavno sluZbo, je po poroilu dubrovatke ,Crv, Hrvatske“ (18. lll. 08,) jako
% strog. Pripisuje se to prifisku zunanjega ministrstva, ki nastopa proti tistim
~~ Hrvatom, ki tisCijo raje v Zagreb nego na Dunaj. Dopisnik pristavlja: ,da
b je komisija Streberska nije &udo, jer su joj tlanovi Slovenci!* Tako suma-
i ri¢no sumnitenje zavraamo; neglede na to, da tudi mi obsojamo.tako
Streberstvo -pri izpitnih' komisijah sosebno, e so res Slovenci Elani.
Klasi¢en primer klerikalnega denunciantstva. TovariSem srednje-
Solcem je le predobro znana ,kontrola*, ki jo vrdijo gospodje profesorji
veronauka s pomoljo klerikalnih dijakov nad njimi. . Pred temi Spiceljni ni
varna najnedolZnejSa beseda, ki pride iz ust naprednega dijaka, pred krivim
tolmadenjem, ni varen nobeden pogovor, da ga ne bi za dusni blagor svojih
tovariSev vneti denuncianti zanesli na uSesa ,poklicanih . faktoriev®. To
denunciantsivo vzgaja med sloyenskim dijaStvom naravnost vohunske znataje,
katerim je zalezovanje in denunciranje postala obrt, ki jo izvrSujejo — Ce
ni:druzega materiala = celo na ljudsko-Solskih otrocih. Da je to Zalostna
resnica, posnemamo iz celjskega ,Nar, Lista* 27. februarja 1908, ki porota
* to-le, skoraj neverjetno, toda dokazano dejstvo: : W
~ Dne 14, t n. je katehet ljudske Sole Solskih sester v Celju pater kapucin
+ LR (znan-od pridige o opici!l)‘ v Bolski sobi pred vsemi. ufenkami 7. raz-
e reda izjavil, da je dobil o nekaterih dekletih' pismo, v katerem se mu o
dekletih nekaj tace%a porota, da ga je sram povedati, zlasti da se nahajajo
med ufenkami ,liberalke*. Dve Solski deklici in sicer 13letno M.S.in
~ 13letno G. K:je pri ti pri¢i izkljutil iz Sole. Opraviteno razburjeni starisi
- s0 zahtevali zaman pojasnila.” V tem Casu se je izdal osmoSolec, kije
X pri stariSih ene izmed izkljuenih deklet na stanovanju, da je'on povzrogil
T izkljutitev, ker je pisal o njej patru L. neko pismo, ne sicer z namenom,
' da bi bila izkljutena, ampak da bi jo ,postradil“. Mati izkljutene deklice,
- ki se Ze dolgo pritoiuge tez dijaka, da no¥ in dan po ulicah leta in med
dijaki  ,liberalce* i§Ce  in patru L. naznanja, je zahtevala, da vidi
ismo, ker hote vedeti, kaj se je o deklici pisaio, In evo vam naravnost
“zalostne slike ovaduStva, katero vlada med mladino, eyo pisma z dne
© 26. januarja 1908. . e . iy
el »Veleastiti gospod p. Ludv_ik-!'c_asﬂti gospod! Ko sem bil pred BoZitem
- pri Vas, sem Vam 7Ze tedaj nekaj pravil o liberalizmu v dekliSki Soli
- pri Solskih sestrah. Zdaj sem 3e vse natanéneie zvedel. - Vec€ina deklet je
tamkaj baje liberalna, kar skoro ni verjetno. Imajo organizacijo, kakor se
\ da sklepati iz besed ufenke M, S. ,K Vam ne morem vel, ker sem Ze tam -
-~ dala besedo.“ In: ,V liberalnem programu sem videla, da ni. ni¢ proti
- veri, — Delajo se norca z vsem, kar se tite nadih katoliSkih idej, akoravno’
se strini':}o v srcu z naSimi nazori, ker so e verne. Sovradtvo  do nas se
© jim je ze vsadilo v srce. SSasoma postajajo tudi njih nazori liberalni, ker -
" “bodo ob&evale z liberalgi, katerih velika vetina je brezverskih. — VpraSalo
© 8¢ me je, Se bomo ustanovili tudi mi kako knjiZnico in T¢ bo taka, da
- bodo tudi liberalci dobili notri knjige. Jaz sem pa rekel: ,Liberalni dijaki
- imajo Ze svojo kujiznico in tja hodite tudi ,ve liberalke® (!) po knjige.
- Med nami je razf _
-opraviti. Oni so izdajalci naSega naroda, ker so izdali njegovo najsvetejSo
_Svetinjo, sveto vero. Naravnost ne morem dzvedeti nidesar, po
“ovinkih iniz obnaSanja pa posnamem ma'éai-k'-'aj.;-Toliko,.da-veste :
* kot njihov katehet. Z velespoStovanjem osmoSolec C%° .~ = =~ :

otek kakor nof in dan in mi nimamo z liberalei nit -



Ce CElovek to Cita, zdi se mu skoro nemogote, da bi to pismo ne bila
pustna 3ala, vendar je pa bridka resnica. Dve ftrinajstletni Solski
dekleti ste bili na 'podlagi te ovadbe samolastno iz $ole iz-
tirani. Brez preiskave, brez zasliSanja, brez vednosti starSev. Pater Ludvik
je prestraSenemu oletu dal le pojasnilo: ,Vasa h&i gotovo ne bode
nazaj sprejeta, zakaj, boste ze Se izvedeli” Iz pisma jasno sledi,
da je imenovani esmoSolec jeden izmed onih, ki so od duhovnikov nastavljeni
kot policaji ne le nad Solskimi tovaridi, ampak celo — nad ljudskimi
utenkami, :
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Dunajska cesta dtev, 20

v majnovejsih fagomah

ORI

priporoda
= in v velikih izberah — svojo veliko zalogo papiria,
priporota pisalnih in risalnih potrebéin.
Ivan Soklig. Cene nizke.
{_. . Postreiba togna in golidna.
Pod trando 2. Poslain elek, Zeleznice, mmm
r N

GRICAR & MEJAC

Presernove ulice &. 9 LJUBLJANA Prefernove ulice &t. 9
priporotata v najvedji izheri po najnizjih cenah ;
obleke za gospode, obleke za detke; obleke za otroke, povrﬁmke :

za gospode in deCke, Zakete za dame, paleto za dame, plasce
s an dekiice, oot L
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E Slasti¢arna in pekarna

Ste Zze naroceni
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"~ Mestni trg 6 o Sy. Petra cesta 26,
1 V. poletnih mesecily _
sladoled in ledena kava,

€e ne, pigite na upravnidtvo
’ yOmladine' v Ljubljano, Breg 12,

: . ans KAVARNA. aana . ki.Vam daposije. prospelt.
: ; ‘ Storite to v lastnem inferesu Cimpreje !
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