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Soc1a1na zgodovma starega veka se tam kjer sSe z nJo inténzivno ukvar-
“jajo, poqveca pretezno trem podroqem v1s31m slo_jem druzbe, ki jik raziskuje
z metodam1 prozopografl_)e proutevanju’ polozaja sum_]ev mei)loza]a Zensk.
Vsa tri podroéja se soolajo z metodiénimi’ vprasan_]l zadn_u dve’tudi’s tem, da
posegata na obmodje, k1 je 1deolosko obremen]eno S temi vprasaan kakor SO
lahko’ pomembna pa pokrlvamo le del druzbene stvarnosti starega sveta. Raz-
lskovan_]e specxfxcmh vprasanj obrébnih. druzbemh skupm pomeni znatno raz-
Sirjenje perspektw Poleg tega pa se kaze na tem podrOCJu raziskav primanj-
kljaj, ki .ga je, treba zapolmtl ] ho¢emo druzbeno stvarnost starega sveta zajeti
v njeni’ celov1tost1 , S tem se ne samo. ObllkUJe bolj d1ferenc1ran pogled na
antiéni svet temvec tudi nujna ‘podlaga za poznavan]e podobmh procesov in
pOJavov marginalnih skupin v poznejsih, Odeb_]lh kar je zlasti vazno za raz-
iskovanje srednjega’ veka. Skupno in razhcno, traJno in to, kar je znaéilno le
za neko obdobje, lahko $ele'na ta nacin pridéjo do izraza v ostrejsih ‘obrisih.
Celo moderna socialna politika bi mogla v lué¢i tako zastavljenih’ anahz bolje
izoblikovati svojo strategijo: - L ' i

- Ena najbolj vpadljivih skupintna' tem podrocju so telesn@ in duSevno pri-
zadeti.! Ni treba: posebeJ poudarjati, da pézornost, ki se posveta v zadnjem
Casu prizadetim, pomeni izziv tudi za zgodovinarja starega veka. Ce se ozremo
po obiajnih predstavah o druzbenem poloZaju prizadetih v antiki, naletimo v
ustreznih delih, ki jih vedinoma niso napisali zgbdovinarji starega veka,.na
resni¢no pavsalno podobo. Poleg predstave o unievanju vsakrinega »nevred-
nega« ZlVlJenJa se. poudarJata bre21zhodnost in splosna beda. Studij antike do-
slej Se ni dosti prlspeval k temu, da bi_se 1zob11kova1a ,bolj natancna slika pro-
blema, predvsem da b1 se. p(,Jasmll mot1v1 za zaznamovanost prlzadetlh njxhovo
samoocenjevanje, vkl,]ucevan)e v druzbo in druzbeno varstvo

Ce hotemo dognati zivljenjsko resniénost telesno prizadetih, moramo naj-
prej pregledati tista podroé¢ja, ki so po nasem mnenju predstavljala najvecjo
oviro za vkljuéevanje v druzbo, religijo, medicino in pravo. Zaznamovanost
telesno prizadetih je spadala v formalni in vsebinski sestav vseh anti¢nih re-
ligij, tako religioznih sistemov kot ljudskega verovanja. Zavracame nepopolnih
(to je neécistih) ljudi in strah pred nosilci magi¢nih moéi in uteleSanja- zIa sta
temeljila na Stevilnih kultnih predpisih o éistosti za vernike:in-Se posebej za
svecenike.’ Pri znano_tesnj prepletenosti med religijo in politiko sta imeli ti dve
tudi na zadnje podroqe (to je pravo) odlodilen udinek.” Tudi ideal kalokagatije
(skladnosti med lepim in dobrim), ki mu ni bil zavezan samo svet grikega
plemstva, se je zanesljivo uvri¢al v ta sistem vrednot. Seveda je imel ta tudi

! Splosno k temi: H. Graf8l, Behinderte in der Antike, Tyche 1, 1986, 118 ss.; A. A. M. Esser,
Das Antlitz der Blindheit in der Antike, Leiden 19612.

¢ Prim. kratka izvajanja o tem pri M. Michler, Die Kriippelleiden in »De morbo sacro« und
»De articulis«, Sudhoffs Archiv 45, 1961, 306 ss.; P. G. Maxwell- Stuart, Interpretations of the
name Oidipus, Maia 27, 1975, 37 ss.

3 Prim. R. Parker Mzasma Oxford 1983, 260 sl.; J. Bremmer, Scapegoat Rituals in Ancient
Greece, Harvard Studies in Classxcal Philology 81, 1983 301 ss.

4 Realencyclopiddie der classischen Altertumswissenschaft (odslej RE), s.v. Hiereis, 1417;
RE, s V. sacerdotes, 1643.

5 U. Kahrstedt, Griechisches Staatsrecht 1. Gottingen 1922, 133 ss.: Th. Mommsen, Rémisches

Staatsrecht I3, Leipnv 1887. 494.
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svoje vrzeli, saj je znano, da so celo olimpijski bogovi pristevali medse telesno
prizadetega Hefajsta.® Vendar pa je bil on, rokodelec, predmet posmeha. Manj
znani so nekateri sve¢eniki, ki so kljub svojim telesnim napakam opravljali
svoje dostojanstvo, tako Zrtveni svetenik Hegesistrat v Elidi, ki se Je v tre-
nutku obupa sam pochabil,” ali pontlfex maximus L. Caecilius Metellus.? Katere
pridrzke je bilo tukaj treba preseéi, kaZe primer M. Sergija Sila.? Potem ko je
bil po §tevilnih vojaskih pohodih tezko poskodovan in je zato imel namesto
desne roke Zelezno protezo, bi bil kot pretor izkljuden od Zrtvenih obredov, e
se ne bi z nezlomljivo voljo boril za svojo pravico. Ne smemo prezreti cele
vrste kraljev, ki so bili telesno prizadeti: miti¢ni atenski kralj Medon, 1 Ba-
tos III. iz Kirene,"* spartanski kralj Agesilaj,'* Filip II. Makedonski,"” Prusias I

s pridevkom Hromi (cholés),” in drugi.’® Od drzavnih dostOJanstvemkov naj
omenimo zgodovinarja in vojskovodjo Filista,'® konzula Gn. Oktavija'” in Cezar-
jevega privrzenca P. Vatml]a.18 Tukaj sre¢amo tudi ve¢ rimskih cesarjev: Klav-
dija,”® Vitelija,” Septimija Severa,® Maksencija® in Konstansa,®, ki s6 imeli vsi
bolj ali manj moteno gibanje. Seveda tudi Zenskam ni bilo prizaneSeno. Labda
iz korintske plemiske druzme Bakhiadov je bila zaradi telesne napake prezi-
rana in je v izvenzakonski zvezi rodila Kipsela, ustanovitelja tiranske oblasti
v Korintu*® Vsi t1 so na razli¢en nadin trpeli zaradi svoje usode, vendar so
s svojim zgledom prispevali k temu, da so bile premagane podedovane tabu
predstave in druzbene ovire. Sem so bila usmerjena tudi tista eti¢na prlzade-
vanja, ki so s kritiko ideala kalokagatije, kot so jo izraZali od Homerjevega
Tersita prek Arhiloha pa vse do kinik'ov ob zavradanju tako priro¢nega izena-
¢evanja telesne in duSevne prxzadetostl utirala pot racionalnemu obvladova-
nju problema. :

Anti¢na medicina, éetudi ni bila ve¢ prepri¢ana v demonsko naravo pri-
zadetega, je tega vendarle pusdala ob strani. Strah pred obravnavanjem kro-
ni¢énih bolezni, ki bi jih mogli razlagati kot boZjo kazen, je prepuscal tiste, ki
so iskali pomodi, verovanju v éudeze® ter boZanstvoma ozdravljenja Asklepiju
ali 1zidi.#” Do temeljitega preobrata v odnosu medicine do vprasanja prizadetih
je prislo Sele s tako imenovanimi metodiki v cesarski dobi.

Tudi anti¢na kazenskopravna praksa® z razvejanimi telesnimi kaznimi, ka-
terih namen je bilo vidno izlodevanje prizadetih, in ki je zaradi nepovratnih
posledic povzrodala trajno zaznamovanost, je tukaj pustila svoje sledi. Na tem
mestu je treba zavrniti tudi zelo razSirjeno pojmovanje, da je izpostavljanje
prizadetih otrok ta problem Se poostrilo. Nikakor se ne da zanikati, da so novo-

¢ M. Delcourt, Héphaistos ou la légende du magicien, Paris 1957, 40 ss.

7 Herodot J, 37.

¥ Plinius, Naturahs historia 11, 174; k vpra3anju histori¢nosti gl. O. Leuze, Metellus caecatus,
Philologus 64 (N. F. 18), 1905, 95 ss.; Th. Koves-Zulauf Reden und Schweigen, Miinchen 1972, 75 sl.

¥ Plinius, Naturalis historia 7, 104 ss.

19 pausanias, 7, 2, 1; k temu L. Piccirilli, Gli arbitrati interstatali greci I, Pisa 1973, 300 ss.;
J. Bremmer, Medon, v: Perennitas. Studi in onore di Angelo Brelich, Roma 1980, 67 ss.

1 Herodot 4, 161 s.

I Xenophon, Hellenika 3, 3, 3; Plutarch, Agesﬂaos 3, 7; Lysandros 22, 10; Moralia 399 B;
Pausamas 3, 8, 9; Cornelius Nepos, Agesllaus 8, 1; Iustinus 6 2, 5sl

13 Demosthenes De corona 67 == Aulus Gelllus 2, 27, 1; Plutarch Moralia 739 B.

1 pie Fragmente der griech. Historiker (F. Jacoby) 434 F 19, 3.

12 Aristoteles, Fragmenta 611, 23.

15 Djodorus 16, 16; Seneca, Controversiae 1, 4; Plutarch, Dion 35, 4 (po Timaju).

17 Sallustius, Hlstonae fragmentum 2, 26.

18 RE s, v. P. Vatinius 3), 515 ss.

¥ Suetonius, Claudius 2, 1; Senec¢a, Apocolocyntosis 5.
* Suetonius, Vitellius 16 sl.

21 Historia Augusta, Septlmlus Severus 18, 9 ss.

“ panegyrici Latini 9, 4, 3.

# Fpitome de Caesaribus 41, 24.

** Herodot 5, 92.

25 B. Miiller-Graupa, Primitiae, Glotta 19, 1931, 50 ss.

26 O, Weinreich, Antike Heilungswunder, GieBen 1909; R. Herzog, Die Wunderheilungen von
Epidauros, Leipzig 1931. .

Z' Plutarch, De Iside 62.

» Gl, sedaj: Du chatiment dans la cité: Supplices corporels et peine de mort dans le mon-
de antique, Collection de I'Ecole francaise de Rome, 1984.
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rojencke iz verskih ali evgeniénih razlogov vedno .znova izpostavljali, kar so
izrecno odobravali tudi filozofi in zdravniki. Kljub temu pa je bilo veliko Ze
od .rojstva prizadetih .oseb, dejstvo, ki se gotovo ne da utemeljevati le z ne-
dvomno nezadostnim postopkom preverjanja zivljenjske zmoznosti nekega otro-
ka (kopanje v .vinu, mrzli vodi in podobno). Odloé¢itev o potrditvi in sprejetju
ali o izpostavljenju.otroka je namreé padla v trenutku, ko se je dalo jasno raz-
poznati le zanemarljivo majhno §tevilo telesnih hib.

"Ko skusamo spoznati odnos do telesno prizadetih, nam more posredovati
dragocene podatke analiza imen. V Gréiji® se pred 4. stoletjem pred Kristusom
imena, ki kaZejo na telesno prizadetost, pojavljajo le izjemoma. Par primerov:
Myskelos (sepavec), po izrodilu ustanovitelj Krotona,* ali Rhoikos- (kriv, upog-
njen) s Sarmosa, topllec rude. Vsekakor med njimi prakti¢no ne najdemo ple-
miéev, pa tudi ne suznyev Pa& pa sé ta imena pojavljajo bolj pogosto v sred-
njih in an]lh slojih’ mestnega prebivalstva, kot jih sre¢ujemo pri Aristofanu,
in v dologenih predellh grikega sveta (v Tesahp Bojotiji, na Evboji). Od 3. sto-
letja pred Krlstusom je teh imen vedno veé, sedaJ tudi kot vzdevkov.® Povsem
drugacne so b11e razmere v Rimu. Tukaj so bila’ »cognomma« ki cznacdujejo te-
lesno prizadetost, v republikanski dobi najbolj razsirjena prav pri nobiliteti,
nasprotno pa so bila le podpovprecno zastopana pri suznjih in osvobojencih. 5
Pri suznjih moramo iskati pogasmlo v tem,’da je bila njihova uporabnost pred-
nostni vidik tudi pri dajanju imen. Pogostnost teh"imen v kroglh druZbeno in
politi¢no vodilnega sloja v Rimu . ]asno kaze, da tukaj né gre'za nikakr$no dis-
krlmlmranje kar potrjuje tudi Horacij,* ki vidi v tovrstnem dajanju imen
posebno’ nagnenje starSev do svo;ega telesno ‘prizadetega otroka. Tudi Plutarh
opozarja ha razllcen pristop’ pr1 Grkih in lelJamh % Celo grsk1 pregovori so
prcganJah telcsne pOI‘nal’le]JlVOStl z neusmll]eno okrutnostjo.®

Veliko obcudovanJe zasluzuo prlzadevanJa telesno prizadetih za vkljucitev
v druZbo.,Spri¢o skicirane lestvice vrednot se ne smemo ¢uditi, da mnogi Grki
svoje telesne prizadetosti niso hoteli ,pustiti do veljave in telesnih pomanjklji-
vosti tudi niso dovolili upodabljati (Agesilaj,” Filist® ali Antigon »Monophthal-
mos«>), PrlzadevanJe postati. enakovreden ¢lan druzbe, je lahko vodilo v cez-
merno kompcnzacuo pri oblacenJu kar je ponovno zbujalo porog okolice.®® Le
posami¢ in le pri osebah najviSjega stanu se je obnaSanje okolice prilagodilo
prizadetim, kar .je na opazovalca ucmkovalo resni¢no smesno in je v takem
obnaSanjuvidel prilizovanje."

Py .

Kot prlpomocke za vliucevan_]e \% druzbo naj omenimo nacine, ki so omo-
gocili lazje premikanje: uporabo mule,”” konja*? ali celo voza:** Kak$ne arhitek-
tonske ovire so morali telesno prizadeti premagovati v anti¢nem mestu, nam
zelo dobro prikazuje porocilo sla v delu,~»Tragodopodagra«, spisu iz korpusa
Lukianovih del.*® Bog Hefajst si je lahko skonstruiral dva avtomata kot pripo-

»F. Bechtel, Die historischen Personennamen des Griechischen bis zur Kaiserzeit, Halle
1917, 491 ss. « £ - 4

# M. Giangiulio, Deformita eroiche e tradizioni di fondazione, Annali della Scuola normale
supermre di Pisa (Lettere, storia e filosofia) XI, 1, 1981, 2 3s.
L RE S. v. Spitznamen.
I. Kajanto, The Latin Cognomina, Helsinki 1965, 63 sl.: 132 ss.
Prim. Seneca, Epistulae morales 80, 9.
¥ Saturae 1, 3, 43.
Plutarch, Coriolanus 11, 6.
3% RE s. V. Paroimia, 1719.
Plutarch, Agesilaos 2, 3; Apuleius, Apologia 15, 1.
Die Fragmente der griech. Historiker (F. Jacoby) 566 Fr. 115.
Plinius, Naturalis historia 35, 90; Antigon je dal usmrtiti sofista Teokrita ker mu je ta
oponasal, da ima le eno oko: Plutarch, Moralia 11, 15. Splosno k temu tudi Cicero, De finibus
3, 46.

“ Prim, Lukianos, Adversus indoctum 6, 105.

i1 Athenaios, Deipnosophistai 6, 248 sl.; Strabo 17, 2, 3; Diodorus 3, 7 (po Agatarhidu).

2 Lysias 24, 10 ss.

# Plutarch, Kleomenes 37, 3.

! * Plutarch, Timoleon 38, 6; Cornelius Nepos, Timoleon 4, 2; Plinius, Naturalis historia 7,

141 Leves XII tabularum 1, 3.

R (Luklanm) Tragodopodagra 221 ss.
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mocka,” smrtniki pa so se morah zadovoljiti s primitivnimi opormml palicami,
protezami in podobno opravo.*” w ol

- Moznosti za vkljuéevanje vidruzbo so bile odvisne od gmotnih virov posa-
meznika.- Bistveno merilo za poseganje-drZave na to podroéje je bil vzrok za
telesno prizadetost. Vojni.invalidi so lahko rac¢unali na splo$no priznanje:po=
modi® in to dejstvo je bilo psiholosko izredno pomembno. V Atenah segajo za-
detki drZavne oskrbe vojnih-invalidov %e v Solonov ¢as,”® v vedjem obsegu pa
se ta uveljavi od Pejsistrata dalje. Toéna oblika organizacije te pomoci za to
dobo vsekakor ni dosti znana. Do odloc11nega preobrata v oskrbovanju telesno
prizadetih je prislo v 5. stoletJu pred Kristusom. Tedaj se je bilo mogoce pote-
govati za.pomot ne oziraje se na vzrok za. prlzadetost in to je bilo odvisno od
velikosti premoZenja. Vendar pa je izpla¢ana -podpora zadostovala le za pri-
blizno polov1co minimalnih ek31stencmh potreb. Zakonska dolo¢ba™ je dajala
drzavljanu pravico, da se poteguge za drzavno podporo Iz.drugih grskih mest
ne poznamo nobenega tovrstnega prlmera -8ele v vojski Aleksandra Velikega
ponovno naletimo na. to vpraSanje. Upor VOJak0V v, mestu Opis- je sprozila na-
¢rtovana odpustitev. makedonskih vo;mh invalidov,”; ki so jih kon¢no s ¢astmi
in nagradami poslali domoy.-Ta primer.nam kaZe, da invalidi niso mogli uve-
ljavljati nikakr$ne pravne zahteve .po gmotni zagotovitvi svoje druzbene eksi-
stence, vendar so s pritiskom: dosegh da so bili izenadeni z odsluZenimi VO]akl.
Vladar je. hotel z dodatnimi pocastltvaml ola]satl njihovo ponovno vkljuditev.
v druzbo. Tudx v r1msk1 VOJSkI je ta, problem zaradi pokhcne narave vo1askega
stanu 1mel vehke razseznosti, V zgodn]em cesarstvu so bili predcasno odpu—
S¢eni invalidi (causaru) 1zenacem z veterani; v pozni antiki pa, se je njihov
polozaj znatno poslabsal Civilni invalidi so; bl]l 1 cesarskl dob1 delezni le
pravne pomodi (za to je skrbel »curator deblllum«), niso pa doblvall mkakrsne
neposredne finanéne podpore. Ugotoviti moramo tudl, _Fda SO telesno prizadeti
v posameznih delih drzave Ziveli v dokaj razliénih pogojih. Ti so bili'v Egiptu
neprimerno ugodnejsi Kakor drugod. Del problemov se je’ ireSeval tudi v‘okviru
druzbenih vezi in organizacijskih oblik kot so bile oikos,’ prlJateletvo druzina
in klientela. Pri propadu teh ustanov in pomanjkljivem drZzavnem angazmaJu
Je kri¢anska cerkvena organizacija lahko zapolnila to vrzel. "

Zaradi takih razmer nas ne sme presenetiti dejstvo, “da so ’celebno prlzaden
opravlJah delo, ki ]1m je omogodalo fizi¢no prezivetje. BeracenJe in samomor,
kakor se ju je bilo v takih razmerah vedno treba bati in sta "bila“ (v skla_du
z etiko ¢asa) gotovo tudi dostikrat izbrana pot, sta lahko pomenila le nezadosten
izhod.  Seveda je treba tukaj uposStevati razlike z ozirom na nadéin, stopnjo in
¢asovni zadetek prizadetosti, pa tudi dejavnost in druzbeni poloZaj prizadetega.
K bolj znanim primerom spadajo nekateri filozofi, ki so oslepeli kasneje (De-
mokrit, Anaksagoras, Antipater iz Kirene, Asklepiad iz Fleja, Diodot), ki so
svojo dejavnost opravljali naprej. kar se.je s ¢astjo poudarjalo.® Telesno pri-

i Homer, Ilias 18, 417,

T W. v Brunn Der StelzfuB von Capua und die antiken Prothesen, Sudhoffs Atcmv 18,
1926, 351 ss.; L. J. Bliquez, Classical Prosthetics, Archaeology 36, 5, 1983, 25 ss.

48 Pllmus. Naturalis historia 7, 141; Aelianus, Varia historia 3, 19; Cicero, De oratore 2, 249;
Seneca Controversiae 1, 4. i

% Plutarch, Solon 31, 3; Herakleidos Ponticos, Fragm. 149 W. . Co .

%0 Arlstoteles Athenaxon politeia 49, 4. .

31 Plutarch, Alexandros 71, 2; Arrianos, Anabasis 7, 8, 1 ss.

52 Gl. H. GraBl Missio causaria v: Romische Geschlchte Altertumskunde und Eplgraphik

Festschrift A. Betz, Wien 1985, 281 ss.
33 Cicero, Tusculanae dlsputa’uones 3, 111 ss. . N L
% yalerius Maximus 8, 7, 4. . - - ' -
% Valerius Maximus 8, 7, 5. . . . ’
. % Suetonius, De grammaticis 3. :
5! Libanius, Epistulae 361 (10, 344, 1 F.).
% RE s. v. Alexion 6).
¥ Athenaios, Deipnosophistai 8, 338 a.
50 Plutarch, Penkles 27, 3= Die Fragmente der grlech Hlstonker, 70 F 195.
w0, 1, "4‘ Marcus Aurelius 7, 7; Gregorius Nyssenus, Pat"ologla Graeca 46, 784; Ulpianus, Digesta
62 T,ukianos, Dialogi mortuorum 27, 9.
52 Apuleius. Metamorphoseis 6. 18. 4: 6, 20, 2.
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zadeti so bili tudi pravni:uéenjaki Livij Druz,” Pontij Lup®:in Publilij Senator.
Kot gramatik je Opij‘Har (Oppius’ Chareq) gev visoki starosti‘ze slep in napol
hrom opravljal svojo ‘utiteljsko dejavnost,®® tudi- pesmk in ucitelj Kleobul” je
bil zaradi~tega deleZen'priznanja. Gramatik Aleksion™ je bil hrom, prav tako
komponist*Dorion,* ki je ohranil svojo 3aljivost. Ko mu je pri neki pojedini iz-
ginil éevelj (ki‘je-bil- posebne vrste izdelek), je dejal povsem mirho: »Navihancu
_ ne privoséim-ni¢ hujsega kot to, da bi-se-mu c¢evelj lahko. podal na nogol« In=-
zenir Artemon:.iz. Klazomen se je dal nositi na delovno mesto v nosilnici.*Vse
te de_]avnostl .56 bile e ‘zdruzljive 'z vsakokratno telesno’prizadetostjo. Vedje
zadudenje pa-lahko izzove dejstvo, da se omenJaJo tudi telesno prizadeti-vo-
jaki.®* Mozen vzrok za to je bilo’kroni¢no pomanjkanje rekrutov v'pozni antiki.

- .Tudi 'fizicno aktivni ljudje so:bili prisiljeni, da so .opravljali svoje delo
kljub telesni.prizadetosti,do visoke starosti. Hrom in slaboviden' star ribi,”
hrom gonjaé oslov®® in hrom pastir® nastopajo-kot obic¢ajni literarni:liki. V ve-
lemestih.(na primer v Aleksandrl_]l)s’ je telesno prizadeti lahko dobil zaposlitev
in podporo;-kar:: je~povzroéilo .velik - dotok -teh’ ljudi. v ‘mestna sredis¢a.® Tudi
v Atenah so,morali- telesno prizadeéti. Se naprej: delati, kot je razvidno iz pri-
mera Sepavega,vinskega: to¢aja ali kot nam kaZe pohabljénec v Lizijevem ob-
rambnem govoru.” .Ta;primer- kaZe-tudi. to,, da-je bxla\predpogOJ za pravico do
driavne podpore-omejena sposobrnost prldoblvama zasluzka.® N

Vedno znova se omenjajo telesne po$kodbe-tudi pri suznjih. Te pri prldo-
bitvi suznja pogosto niti niso-bile:razpoznavne;tbile pa so posledica delovnih
nesrec ali pa so se pojavile pri doma rojenih suznjih. Sem spadajo telesno pI‘l-
zadeti, na nekem,posestvu v ‘Atiki,% grbasti suzenj Klesip,” gluhi mulovodec,®
hromi suZenj stotnika v Kafarnaumu.” Pri teh osebah gre-za primere sovpa-
danja posameznikovega.trpljenja z njegovo osebnopravno odvisnostjo. Razpe-
‘tost med protlslov_]a se izraza tudi v.dejstvu, da je bilo po eni strani suznjem
v prlmeru telesnih poskodb s strani tretje osebe zagotovljeno od drzave boljse
varstvo kakor svobodmm RO drugi strani pa se je nahajal suzenJ v neomejeni
Kazenski oblas‘m 'gospodar‘]a ki je vkl;ucevala tudi pravico do tezkih telesnih
kazni. Ekscesna uporaba te kazenske oblastl je blla vsekakor po druzbenih nor-
mah prcpovo:lana C e id v

O osebah k1 so blle telesno prxzadete od ro_]stva Je prav malo zZnanega.
Pesmk in pevec Ksenokrif iz Lokrov, slep od rojstva, je vsekakor moral biti
delezen izobrazbe, tako kot je bilo to pogostokrat pri glasbenikih. V. tej zvezi
moramo omeniti tudi nemega atleta Ehekla? in Q. Pedija, ki se je izuéil za sli-
karja.” Ne smemo pozabiti tudi na -Hefajsta. Kot Sepav na obe nogi je bil iz-
ucen za kovasko obrt in je veljal za mojstra svojega poklica, za boZjega zas¢it-
nika vseh rokodeicev. Ali bi mogli najti jasnejsi dokaz za to, da so le-ti dosezke
nekoga, ki je bil telesno prizadet, popolnoma priznavali?

Tudi pristop in ravnanje v odnosu do dusevno prizadetih® sta bila razpeta
med protislovja, tako v posameznih kulturah, v vsakokratnem druzbenem oko-
lju, v posameznih vrstah virov. Usoda teh ljudi je bila v rokah druzZinskih ¢la-
nov. predvsem njihovo varstvo. kar je izzivalo vedno znova pravne posege.”

% Talmud Sabb. 32 a.

55 Hijstoria Augusta, Saturninus 8, 6. !

% E. Patlagean, Pauvreté économique et pauvreté sociale a Byzance, Paris 1977, 179 ss.
W Aristophanes Aves 1291 sl.; Lysias 24, 4 ss.

5 Besedilo pri Aristotelu (Athenalon pohtexa 49, 4) bi moglo- kazati na io.

5% Isaios, Fragm. 5 Loeb = Pollux 2, 61.

w Plinius, Naturalis historia 3. 11.

! Martialis 11, 38.

2 Matejev evangelij 8, 5 ss.

¥ RE s.'v. Xenokritos 2).

7 Aulus Gellius 5, 9, 5 sl.; Valerius Maximus 1, 8 ext. 4.

7 Plinius, Naturalis histona 35, 21.

% Gl. k temu G. Rosen, Madness in Society, London 1968, 71 ss.; Istl, Some notes on greek
and roman attitudes toward the mentally ill, v: Medicine, Science and Culture. Historical essays
in honor of O. Temkin, Baltimore 1968, 17 ss.

7 Platon, Nomoi 11. 93¢ C-D: Leges XII tabularum 5. 7 b: Digesta 48. 9, 9, 2; 1. 18, 14.



316 H. GRABL: POLOZAJ PRIZADETIH V ANTICNI DRUZBI

Sicer pa se drzava:za dusevno bolne osebe ni zanimala. V Atenah je domnevno
obstajala dolznost druzine; da -obvesti drzavno oblast o dusevni prizadetosti
kakega svojega ¢lana.”™ Zasciten je bil zdravi del druZine, predvsem v premo-
zenjskopravnem oziru. Oporoka, kijjo je napravil duSevni bolnik, ni bila ve:
ljavna. Proti zapravljanju premoZenja se je dalo vlozZiti toZbo, kupne pogodbe
so bile zas¢itene.™ Vkljuéevanje teh-ljudi v druzbo ni bilo mogoée in celo tak
filozof kot je bil-Seneka; je duievno moteno osebo v svoji bliZini sprejel na
znanje odklonilno.*® Oskrba dusevnih bolnikov, ki niso mogli Ziveti v okviru
druzine, ni bila zagotovljena.*® Novela cesarja Justinijana®. nam dokazuje, da
so tudi najbliZji sorodniki to skrb zanemarjali; v tem primeru so bile tuje ose-
be, ki so skrbele za dusevnega bolnika, uvriéene med njegove dedice. "

Postopanje druzinskih ¢lanov s §tevilnimi duSevnimi bolniki je bilo. dosti-
krat -zelo surovo:.vezanje, vklepanje v.verige,.zapiranje (ne le v primeru ne-
varnih oseb), vse t0 je bilo na dnevnem redu in.tega drzava ni dmejevala. Proti
takemu postopanju so dvignili glas nekateri zdravniki (Asklepijad, Kels, Soran,
Aretaj). Ti so zagovarjali’ uporabo teh s'redstev samo v primeru néevarnosti, kar
pa je sprozalo vpraSanja lastne varnosti.®® To- prowetl;eno 'stali§¢e medicine
cesarske dobe je sprejelo tudi pravoznanstvo, kar se je izrazalo v priznavanju
moznosti ozdravitve in-zadasnosti'pojava dusevne zmedenosti. V<itej zveézi naj
omenimo epizodo iz Zivljenja, cesarja Hadrijana.” Ko je-vladarja nasilno na-
padel neki o¢itno dusevno neuravnovesen suZenj, ga je ta po preiskavi primera
prepustil v nadaljnjo postopanje zdravnikom. To je:jasen primer humanostl v
vodenju drZave v tisti dobi: . s

Ce se je dusevni bolnik pojavil na cestl S0 ga zasmehovall in.ga zmer.]ah‘Ba
otroci so ga obkladali z zmerljivkami,*® omenja se celo primer, da‘je bila-taka
oseba zaznamovaha s érno barvo.® Da bi take bolnike odcnall od sebe, so ljud]e
radi zgrabili za kamenje® ali pa so pljuvali pred njimi.*

S tem pregledom poloZaja telesno in dusevno prlzadetlh v antiéni druzb1
zelimo poudariti, da’ se zgodovina starega veka more mrmora izjasniti tudi ob
problemih nasega ¢asa, in to’'v obo;estransko ‘Korist. Danasma druzba lahko
svoja izhodis¢a za resevanje teh.vpralanj iz daljse zgodovinske’ perspektive
laZje in bolje oceni in ovrednoti, zgodovina starega Veka pa-lahko nudi dokaz
za to. da je prva dru7ben0 relevantno delo z_mo7na in prlpravlJena opravm

T BT - + Prevedel Rajko Brato3

P . . . oA - i LI Y

¥ Plutarch, Solon 8, 2.

4 Demosthenes 46, 14; Aristoteles, Athenaion politeia 35, 2; Theophrastos pri Stobaios, Flo-
rilegium 44, 22, 4; prim. tudi Philo, De plant. 101, z nasvetom, da dusevnemu bolniku shranjene
premic¢nine (deposxtum) ni treba vracati, ker ta od nje nima nobene koristi.

" Seneca, Epistulae morales 50, 2.

"L prim. Historia Augusta, Ale‘tander 34, 2: Artemidoros, Onelrokntlk051 76; 3, 42. .

52 Novellae 115 III 12; IV 6.

# Lukianos, Svmposwn 20,

% Historia Augusta, Hadrianus 12, 5.

% Pplaton, Euthydemos 3C; Livius 1, 56; Euripides, Hercules furens 950; Sophokles, Aias
382; 454; Horatxus Epistulae 1, 1, 10; Phaedrus 3, 14, 3.

i Artemldoros Oneirokritikos 3, .42; Philo, Flace. 36 ss.

%7 Horatius, Saturae 2, 3, 246.
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550 sS.
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' DIE STELLUNG VON BEHINDERTEN IN DER ANTIKEN GESELLSCHAFT
. - . a0 e e - N

— e - —— Herbert Grafll= - = —=— - e

R S T St :
| Nach einleitenden Uberlegungen zur Bedeutung sozialgeschichtlicher Fragestel-
lungen.im allgemeinen und Randgruppenproblemen’ im besonderen werden kdrper-
lich und geistig Behinderte niher untersucht; dabei ist es das Ziel,- die.Motive fir die
Stigmatisierung, die Selbsteinschitzung der Betroffenen, ihre mogliche Integration
und soziale ‘Absicherung zu kldren. = -~ xt ¢ - o .
! Bei'den Korperbehinderten erweisen sich Religion, Medizin und“Rechtspflege als
die gréBten Integrationsbarrierén, doch zeigen all‘e«i*li,eséf Bereiche auch eine gewisse
Durchlissigkeit. _Wif'-’kennen'G(‘jtter,‘Priester,‘Kénig'e “und- Kaiser, die zu'den Korper-
behinderten zu zihlen sind und die alle an ihrem Schicksal zu leiden ‘hattén. Erst
spit hat die ‘antike Medizin hierin’ein beésonderes Problefn gésehen. Die Strafrechts-
praxis-mit den haufigen Korperstrafen hat das Problem natiirlich ebenfalls verschérft,
' Zur Aufhellung der Einstellung gegeniiber. Koérperbehinderten kann die Namens-;
forschung wertvolle Beitrage liefern: wenige und‘'dazu spite Behindertennamen in
Griechenland, in Rom dagegen Verbreitung gerade bei der republikanischen Nobi-
litat. Die Integration dér Behindérten, die sich*wie‘auch heute noch als sehr schwie-
rig gestaltete; war auch von der ‘6konomischen Lige-des’ Betroffenen abhéngig. Staat-
liche Hilfestellung wie in Athen war urspriinglich an engumgrenzte Ursachen (Kriegs-
invaliditit), spiter an ein Einkommenslimit gebunden. Vielfach waren Behinderte der
Gnade der Michtigen iberantwortét: so die Soldaten Alexanders des GroBen, spiter
die »causarii« des rémischen’ Kaiserheeres. Angesichts dieser Situation verwundert es
auch nicht, da Korperbehinderte auch im ArbeitsprozeB zu finden sind; damit soll
gezeigt werden;'da-es auéh¥Alternativen’ zu Bettelei oder Freitod gab. Hier ist na-
ttrlich nach Art, Grad und zeitlichem Beginn der Behinderung sowie Titigkeit und
sozialer Stellung des Behinderten zu differenzieren. Aus dem .Bereich der Philoso-
phen, Juristén, Grammatiker, Musiker, Techniker stehen uns Beispiele fiir eine Ver-
bindung von Behinderung mit beruflicher Tétigkeit zur Verfiigung.” Doch auch Sol-
daten, Fischer, Hirten, Landarbeiter, Handwerker, wo ja korperlicher Einsatz gefragt
war, sind hier zu finden: fir diese Personen war Arbeit eine Uberlebensfrage. Auch;
kérperbehinderte Sklaven und Strafgefangene sind in diesem Rahmen zu betrachten.:
Eine Ausbildungivon.Behinderten, die' daraus einen Lebensunterhalt finden sollten,’
ist in mehreren Fillen belegt. Die Lage der geistig Behinderten wiederum war in die
Hand der Familienangehorigen gelegt. Hier steht das Problem der Uberwachung'
dieser Personen und der vermiogensrechtliche Schutz der iibrigen Familienmitglieder:
und der Gesellschaft im Vordergrund. Gegen oft rche Methoden im Umgang mit Gei-|
steskranken ‘erhoben einige. Arzte ihre kritischen Stimmen, was dann auch auf die
Rechtssprechung 'ausstrahlte.” An derj\ébléhne_nden Haltung der Volksmasse hat dies'
allerdings nichts gesindert. A
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. GORISKI LETNIK — ZBORNIK GORISKEGA MUZEJA

Gorigki muzej (Nova Gorica) je zacel leta 1974 izdajati svojo redno
letno publikacijo z naslovom »Gorigki letnik«. Doslej je iz§lo Sestnajst Ste-
vilk. Zbornik prinasa znanstvene in poljudno-znanstvene prispevke pred-
vsem s podrodja arheologije, etnologije, zgodovine, zgodovine umetnosti,
literarne zgodovine; prispevki so vezani prvenstveno na prostor severne
Primorske ter sosednje Furlanije. Tako sodelujejo v zborniku .tudi tuji
pisci z obmejnih podro¢ij. »Goriski letnik« Zeli biti tudi revija, ki naj
ustvari.dialog na znanstveni ravni ob nasi zahodni meji. K temu naj po-
leg objav znanstvenih' élankov pripomorejo tudi ocene in porotila o raz-
liénih periodiénih publikacijah, ki izhajajo v dezeli Furlaniji-Julijski kra-
jini: ¢ . : .

~ »Goridki letnik« lahko rarocite pri Goriskem muzeju, Grajska 1,
YU-65001 Nova Gorica. :




