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Magda Persic

MLADI RAZISKOVALCI ZGODOVINE
PRI ZVELZ| PRIJATELJEV MLADINE
SLOVENIJE

Prispevek predstavija raziskovalno delo
mladih raziskovalcev zgodovine v okviru
Komisije za delo z zgodovinskimi krozki pri
ZPMS. Najvec raziskovalcey je med ucenci
visjih razredov OS, nekaj pa jih je tudi iz
nizjih razredov. Delujejo predvsem v
zgodovinskih krozkih, pa v likovnih,
tehnicnih, fotografskih, novinarskih, zadnja
leta pa tudi v etnoloskih krozkih.! Tudi med
mentorji je najvec zgodovinarjev, geografov,
likovnikov, slavistov, v zadnjem desetletiu pa
se kot mentorji ali somentorji etnoloskih
krozkov tu in tam pojavijajo tudi etnologi,’
kar kaze na razSivjanje zgodovinskih tem na
etnolosko podrocje v solskem pomenu besede,
ki poteka nekako od I. 1986° oziroma od
devetdesetih let.

Kratek pregled delovanja mladih
raziskovalcev zgodovine in
Komisije za delo 7 zgodovinskimi
krozki pri ZPMS

Zacetki delovanja mladih raziskovalcev segajo v leto
1966, ko so se pri ZPMS pogovarjali o razsiritvi
fic.i:wnusli te organizacije. Pobudo za tovrstno dejavnost
Je sprozil kustos zgodovinar Matija Zgajnar iz Muzeja
harodne osvoboditve v Ljubljani, ki je poznal proble-
{n:lliku novonastalih muzejev, katerih poglavitna naloga
Je bila, zbirati gradivo iz druge svetovne vojne. Tako je
Prislo do odlocitve, da se povezejo s §olami' in
Sodelujejo pri zbiranju terenskega gradiva za potrebe
Muzeja, V skladu s tem konéni izdelek prvega razpisa
Moj kraj v NOB ni bila naloga, ampak razstava zbranega
gradivu. ki si ga je komisija ogledala po posameznih
Solah (6). Namen in cilj teh srecanj je torej bil, da bi
mladi spoznali naso polpreteklo zgodovino, predvsem

pa, da bi sodelovali pri zbiranju gradiva iz vojnih dni. O
pravem zacetku pa lahko govorimo, ko je leta 1969
prislo do prvega srecanja mladih zgodovinarjev na
Ptuju.

ZPMS je v dolgoletni akciji povabila k sodelovanju
stevilne strokovnjake iz muzejev, arhivov, institutov,
knji" nic, zavodov in univerz, da bi glede na predlagane
naloge prevzeli del strokovnih nalog. V prvem obdobju
so najve¢ sodelovali Muzej novejSe zgodovine, Zavod
SRS za Solstvo, Institut za novejso zgodovino in
Slovenski solski muzej.

Glavni podbudniki in koordinatorji gibanja so bili: Svet
zveze pionirjev in komisija za ohranjanje in razvijanje
revolucionarnih tradicij pri RK ZSMS, sredi 80-ih
sekretarji ZPMS in v 90-ih letih predsedniki strokovne
komisije za delo zgodovinskih krozkov.

Do trinajstega srecanja je Strokovna komisija za delo
zeodovinskih kroZkov, Ki je navadno Stela le 3 Clane, vse
naloge in arhivsko gradivo ocenila Sele na tekmovanju
samem; tudi vsa odlikovanja in priznanja so napisali tik
pred podelitvijo.

Zaradi povecanega Stevila sodelujocih, se je v zadnjih
letih povecalo tudi Stevilo ¢lanov komisije (20 - 30
aktivnih ¢lanov), pa tudi samo ocenjevanje in zakljuéni
program srecanj. Strokovna komisija tako vsako leto
posebej razpisSe eno ali ve¢ raziskovalnih tem,
mentorjem, za katere pripravlja tudi uvodne seminarje,

25. sre¢anje mladih raziskovalce zgodovine, Stiéna (foto: M.
Ribari¢, Solski muzej, 1995)
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pa posreduje navodila za raziskovalno delo. Clani
komisije spostujejo tradicijo in opravljajo svoje delo
prostovoljno.

Tematske vsebine nalog:

Kot je bilo Ze omenjeno, je imela pobuda za pricujoci
raziskovalni projekt doloéen namen, zato je bilo z razen
nekaj izjemami tudi polje raziskovanja do leta 1986°
omejeno na vojno tematiko oziroma povojno
socialistiéno izgradnjo domovine; po tem letu pa se je
podrocje raziskovanja zacelo dopolnjevati z drugimi
druzboslovnimi vsebinami, v 90-ih letih predvsem z
etnologkimi.

Ocenjevanje raziskovalnega dela:

Na zakljuénih srecanjih so v zacetnem obdobju
sodelovali le najboljsi, ki so jih v okviru pionirskih
odredov v posameznih ob¢inah izbrale ob¢inske
komisije ZPMS. Danes vse naloge oceni strokovna
komisija ze pred srecanjem.” Posamezno nalogo ocenijo
najmanj trije ¢lani komisije, ki po pogovoru uskladijo
kon¢no oceno, tako da je ta znana Ze pred srecanjem.
Pomembno vodilo ¢lanom za ocenjevanje so ocenjevalni
listi, ki vsebujejo kratek zapis o vsebinskih zasnovah
naloge. posebnostih, slabostih, delu z viri in literaturo,
seznam prilog oziroma zbranega gradiva in videz
oziroma oblikovanost naloge.

Konéna ocena naloge vkljucuje strukturo naloge -
vsebinsko in oblikovno (kronoloska oziroma tematska
razdelitev, interpretacija in analiza podatkov,
pridobljenih iz anketnih vprasanj. intervjujev, diagrami,
grafikoni, tabele, starost sodelujoéih, tehni¢na izvedba,
navedba virov in literature, oprema prilog, fotografij,
citiranje...), ustvarjalnost, izvirnost u¢encev, mentorjev
delez v raziskovalni nalogi.. Nad tako obliko
ocenjevanja imamo ¢lani komisije pomisleke, saj z njo ni
ocenjen trud, ki ga ucenci in mentorji vlozijo v
predstavitev nalog, zato so se Ze pojavili predlogi. da bi
ocenjevali tudi sam zagovor. Realizacija take oblike
ocenjevanja pa zaenkrat ni mogoca, ker bi spremenila
celotno organizacijo srecanja. Dvodnevno zakljucno

29. srecanje mladih raziskovalce zgodovine, (foto: B. Sustar,
Solski muzej)
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srecanje bi se podaljSalo oziroma zmanjsalo bi se Stevilo
udelezencev.

Nagrajevanje nalog:

Od zacetnih denarnih in materialnih nagrad (dvokolo,
fotoaparat, Sportni rekviziti)," se zadnji dve desetletji
nagrajuje trud mladih raziskovalcev zgodovine z zlatim,
srebrnim in bronastim priznanjem; letos (29. srecanje)
smo ¢lani komisije izbrali 11 superzlatih nagrajencey, ki
s0 dobili knjizno nagrado in CD rom o slovenskih
muzejih.”

Vsebinska zasnova srecanj:

Zacetnemu zbiranju gradiva v obliki razstav in pisnih
izdelkov smo na 6. srecanju v Postojni pridruzili t. im.
“kviz” - tekmovanje z vprasanji za najboljse krozke v
zakljuénem tekmovanju. Na tem sre¢anju so na isto
temo prvi¢ sodelovali tudi mladi likovniki. Na 4.
srecanju v Novi Gorici se je poleg testnega preverjanja
prvi¢ kot metodoloska novost pojavil zagovor najboljsih
nalog. Po letu 1986 v programu srecanja ni ve¢ kviza niti
testnega preverjanja znanja, ampak so srecanja
pripravljena tako, da ucenci svoje naloge javno
predstavijo pred ¢lani komisije in mentorji, jih ustno
zagovarjajo ter se s ¢lani komisije pogovarjajo o svojih
pogledih in problemih v zvezi z nalogo. Namen srecanja
oziroma raziskovalnega dela ni tekmovalnost, ampak
srecanje sodelavcev na podroc¢ju raziskovanja, ki se
bogatijo z medsebojnimi spoznaniji.

Sam razgovor oziroma zakljuéna predstavitev nalog
poteka po skupinah, v katerih je 10 do 20 kroZkov (2

| Zadrega zaradi nepoznavanja etnoloskega predmeta se kaze
tudi v poimenovanju nekaterih krozkov kot ‘druzboslovnih’ in
‘raziskovalnih’.

2 Natanénih podatkov o mentorjih etnologih ni. saj bi bilo
potrebno pregledati celoten arhiv nalog oziroma ocenjevalnih
listov, vsi mentorji pa tudi ne navedejo profesionalnega statusa.
3 Prvenka Turk, Od pionirjev zgodovinarjev in likovnikov do
miadih raziskovalcev zgodovine 1969 -1995. V: Solska kronika
4/28. Ljubljana 1995, str. 216-222.

4 Ze od zacetka raziskovalnega projekta je bil poudarek na
skupinskem delu; $e vedno je zazeljeno in velja, da lahko
sodelujejo le krozki oz. Sole in ne posamezniki.

5 Bozidar Jezernik je bil na 17. sreéanju v Metliki (1986) poleg
zgodovinarja JoZzeta Dezmana prvi¢ kot etnolog soavtor razpisane
teme Kako smo zZiveli in vprasanj za uéence Pomisli - odgovori.
6 Nekaj naslovov raziskovalnih nalog: Mladina v obnovi
domovine, Prouéevanje Zivljenja Ziveéih narodov, Ustvarjalna
osebnost 20. stol. v Solskem okolisu. Nastanek in razvoj
domacega kraja, Nacin Zivljenja med obema vojnama, lzseljevanje
iz domacega kraja do 2. sv. vojne, Solske muzejske zbirke, 1z
zgodovine Sole v mojem kraju, Drustva v mojem kraju, Promet,
Zgodovina otroStva “Ko sem $e majhen bil”, Kulturni spomeniki
in njihov pomen, Razvoj turizma v domacem kraju, 1z
druzinskega arhiva, Tako smo se zdravili pri nas, Priseljenci med
nami, Drustvena dejavnost v nasem kraju...

7 Naloge se ocenjujejo od 31. marca pa do konca maja oziroma
najmanj 40 dni.

8 Matija Zgajnar, Ob visokem jubileju. V: Razvoj turizma v
domacem Kraju, Informacije ZPMS 1. Ljubljana 1994,

9 Sponzorje so pridobili €lani komisije.
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23. sreéanje mladih raziskovalce zgodovine, Velenje (foto: B
Suitar, Solski muzej, 1992)

ucenca in mentor) z vsaj dvema clanoma komisije.
Zagovor je omejen na 3 Solske ure, tako da ima vsaka
skupina na razpolago enako Casa za predstavitev
raziskovalnega dela. Zelja ¢lanov komisije, da nalogo
zagovarjajo ucenci in ne mentorji, se v zadnjih letih
vedno bolj izpolnjuje. Seveda je sam potek predstavitve
nalog odvisen od vec dejavnikov, zanemariti pa ne gre
psiholoske sestavine (trema), ki jo lahko ¢lani komisije s
pravilnim pristopom presezejo. Veliko krozkov poleg
skoraj obveznih posterjev prinese na razgovor tudi
predmete, povezane s preucevano tematiko (preostanek
zacetnih razstav), v zadnjih letih pa tudi diapozitive in
video kasete; za predstavitev vsega pa zmanjkuje casa."
Zaradi objektivnih razlogov je tako razgovor veckrat bolj
ali manj posrecena improvizacija, ki je odvisna od
sodelovanja mentorja z ucenci in od ocenjevalca.
Najpomembneje pa je, da ocenjevalcu uspe usmeriti
razgovor ne samo na lemo dolocene raziskovalne
naloge, ampak da vkljuéi tudi nacine pristopa, probleme,
S Katerimi so se raziskovalci srecevali, izmenjavo
izkusenj oziroma mnenj med sodelujocimi, tako ucenci
kot mentorji...

Organizacija srecanj:

?rec‘:anja mladih raziskovalcev zgodovine organizira
ZPMS. Odkar obstaja ta raziskovalni projekt, so
Srecanja spreminjala nazive; sprva - do 13. srecanja
(1982) - so bila Srecanja pionirjev zgodovinarjev in
likovnikoy, zatem do 20. srecanja (1989) Srecanja
Pionirjev zgodovinarjev, do leta 1993 Srecanja mladih
zgodovinarjev in nato Srecanja mladih raziskovalcev
Zzgodovine,

Poleg vsebine se je skozi zgodovino srecanj spreminjala
tudi  oblika: zacetni obiski strokovne komisije
Posameznih Sol so prerasli v enodnevna, dvodnevna, pa
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tudi trodnevna srecanja. Potek oziroma program
srecanja je odvisen od kraja srecanja (oddaljenost). Prvi
dan se udelezenci zberejo, ponavadi si z lokalnimi vodici
ogledajo kraj, nato sledi zagovor, ki ve¢inoma poteka v
ucilnicah gostujoce sole. Po predstavitvi sledi razgovor
¢lanov komisije z mentorji, po vecerji pa druzabno
srecanje oziroma prevzem otrok po domovih druzin
gostiteljic. Drugi dan se vsi sodelujo¢i udelezijo
ckskurzije ali pa si ogledajo pemembne kulturne
spomenike oziroma zanimivosti dolocenega kraja; po
ekskurziji in kosilu sledi podelitev nagrad, ki jih izrocita
predsednica (ali sekretarka) ZPMS in predsednik
Strokovne komisije za delo z zgodovinskimi krozki.

Srecanja mentorjev, seminarji za
mentorje:

Do prelomnice v strokovnem izpopolnjevanju mentorjev
je prislo po letu 1980 s septembrskimi srecanji
mentorjev v Slovenskem Solskem muzeju." Strokovna
komisija je mentorjem posredovala uvodne napotke za
delo z ucenci v raziskovalnem procesu. Zaradi
sprememb v Solski zakonodaji na podrocju strokovnega
izobraZzevanja pedagoskih delavcev od leta 1993
potekajo seminarji za mentorje. Clani strokovne
komisije seznanijo mentorje z razpisano temo ter
pristopom k njej, na razpisano temo povabijo razlicne
predavatelje, seveda pa je nujno tudi vsakoletno
seznanjanje mentorjev z nacini dela: z iskanjem virov in
literature ter interpretacijo leteh, s seznanjanjem z
ustanovami, ki mladim raziskovalcem lahko nudijo
pomoé¢, z metodoloSkimi pristopi, metodi¢nimi
pripomocki, navodili za analizo oziroma interpretacijo
zbranega gradiva ter vsebinsko-oblikovno izdelavo
(strukturo) naloge. Strokovna komisija ima pomisleke
glede mentorjevega deleza v raziskovalnem procesu,
zato mentorje opozarja na ¢imbolj samostojno delo
ucencev in jim posreduje osnovna navodila za
raziskovalno delo tudi v pisni obliki.

Objavljanje raziskovalnih nalog:

Strokovna komisija spodbuja mentorje, da raziskovalne
naloge objavijo in sicer v posebnih Stevilkah Solskega
glasila, v sodelovanju s krajevnim Kkulturnim ali
turisticnim drustvom, v krajevnih zgodovinskih
zbornikih, dolocene vsebine pa tudi v drugi strokovni
literaturi. Za popularizacijo raziskovalnih nalog so
poskrbeli tudi ze krozki sami z izdajo vezanih nalog
kataloSkega znacaja. Vrhunec prizadevanj v tem smislu
pa predstavljata Zbornika povzetkov raziskovalnih nalog
kot stevilki Informacij ZPMS."

Etnoloski vidik raziskovanja skozi
metodologijo in predmet raziskave

Namen tokratnega prispevka ni bil samo predstavitev
raziskovalnih nalog mladih raziskovalcev zgodovine v
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okviru projekta Strokovne komisije pri ZPMS, temvec
tudi razmisljanje o aplikativnosti etnologije v Solskih
dejavnostih na primeru raziskovalnega dela predvsem
zgodovinskih krozkov. V nadaljevanju predstavljam
nekaj odlomkov iz raziskovalnih nalog, ki so z
etnoloskega vidika zanimivi, predvsem zaradi
metodologije dela, pa tudi zaradi za etnologa zanimivih
tem oziroma etnoloskih konceptov.

“Se danes mi gre na smeh, ko pomislim na tisti prvi
intervjiu, ki sva ga morali opraviti s sosolko. Vstopili sva v
stolpnico in nepremicno stali pred vrati. Skregali sva se,
katera bo pozvonila, katera bo govorila in kako naj sploh
zacneva, skratka, bilo je grozno. Ko pa smo skozi dali kar
nekaj takih preizkusenj, je bila to za nas, po domace
receno, ta mala malca. Verjamem, da sem se
marsikateremu gospodu ali gospe zamerila, ko sem iz njih
hotela izvleci podatke skoraj do minute natancno, zanje pa
Je 10 let prej ali kasneje cisto isto!™

“Pokukali smo v arhive, interviuvali, prebirali stare
casopise in revije, povabili na razgovor etnologinjo in se
marsicesa drugega smo se lotili.”

“Prav radi smo pokramljali z nasimi dedki in babicami.
Sestajali smo se enkral tedensko po solsko uro. Veasih smo
Jo poviekli in podalisali na dve. Etnologinja Katia Kogej
nam je dala nekaj napotkov in besedil o rojstvu otroka in
vrednotenju matere. Tako smo npr. izvedeli, da je otrok “po
“upi priplaval, pec se je podrla”. Ko pa se je izvedelo, da bo
‘ena rodila, so dejali, “da bo sla cez nekaj tednov v Rim”.
A nismo se zanesli le nanjo. Odsli smo tudi v novogoriski
Pokrajinski arhiv. Kaksen uzitek je bil brskati po starih
papirjih, potrdilih in dokumentih. Pripetila pa se nam je
smola, saj so bili vsi dokumenti v italijanskem jeziku....
Hoteli smo vec, hoteli smo najvec. V soli se ucimo angleski
Jezik in italijanskega ne znamo prav dobro, ceprav smo tik
ob meji. Tako smo dokumente le na kratko prevedli s
pomodio slovarjev.™

“Nalogo smo na koncu ‘“zacinili” se s fotografijami,
zemljevidi, miselnimi vzorci in interviuji, ki so jih pripravili
ucenci in seveda mi, zgodovinarji. Potrebovali smo éim vec
gradiva, preteklih prepustnic, potnih listov in drugega, pa
smo se tudi tokrat zatekli v arhiv.™

23. srecanje mladih raziskovalce zgodovine, Velenje (foto: B.
Sustar, Solski muzej, 1992)
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“Zbrano gradivo, tudi tisto iz arhivov, so otroci obdelovali
posamic¢ ali v skupinah po navodilih in z delovnimi listi.
Tako je nastala vrsta krajsih in daljsih besedil. V enotno
besedilo jih je nato postavila mentorica, njeni vezni stavki
in pojasnila so natisnjeni leZece.™

Metodologija raziskovanja v nalogah, predvsem v tistih,
ki obravnavajo ozjo problematiko, posamezne kulturne
sestavine in so, lahko recemo bolj etnoloske, se le malo
ali skoraj ni¢ ne razlikuje od etnoloske metodologije:
vkljuéena je strukturalno-geneticna metoda, upostevani
so kriticna obravnava in interpretacija pisnih ter ustnih
virov, delo z informatorji (intervjuji, ankete..), analiticni,
historiéni, primerjalni, statistiéni pristop pri oblikovanju
in urejanju dobljenih informacij (tabele, grafikoni,
diagrami..), upostevanje socialnega vidika, uporaba
etnoloske klasifikacije, kabinetno in terensko delo... Se
manj razlik je pri uporabi metodi¢nih pripomockov:
skicirke, vprasalniki, navodila za uporabo arhivskega in
knji' niénega gradiva, fotoaparati, videokamere,
magnetofon, meter, racunalnik..

Sama organizacija dela je odvisna od koncepta
posamezne naloge, tako se znotraj razredne skupine
dopolnjujeta skupinsko in individualno delo, delo v
dvojicah, sodelovanje z zunanjimi sodelavei, somentorji
in seveda mentorji.

Tematsko se etnologija vedno bolj vkljucuje v
raziskovalne naloge mladih raziskovalcev zgodovine;
tako so med nalogami zastopani etnografski, etnoloski,
pa tudi antropoloski koncepti. Izpostavila bi nekaj tem,
ki pricajo o etnoloski aplikaciji v raziskovalno delo:
romska problematika, priseljenci, pravo, etnoloski
spomeniki, ljudsko zdravilstvo, nabiralnistvo, prehrana,
stavbarstvo, promet in komunikacija, druzina, drustva,
turisticna dejavnost, obrt in rokodelstvo, poljedelstvo,
¢ebelarstvo, lovstvo, ribistvo, gostilne, obiéaji (rojstvo,
poroka, smrt), vrednote in moralne norme, nosa, ples,
pripovednistvo, slikarstvo, glasba, igra, verovanje,
znanje...

10 Letosnjega sre¢anja se je na primer udelezilo 141 krozkov (3
zamejski) z dvema ucéencema in mentorjem, skupaj s ¢lani
komisije torej okoli 450 udelezencev.

11 Slovenski Solski muzej je leta 1994 pripravil razstavo 25
sre¢anj mladih raziskovalcev zgodovine 1969-1994.

12 Glej: Kulturni spomeniki in njihovo sporoéilo: XXIV sre€anje
mladih raziskovalcev zgodovine, Informacije ZPMS 3, Ljubljana
1993. In: Razvoj turizma v domacem kraju: XXV srecanje mladih
raziskovalcev zgodovine, Informacije ZPMS 1, Ljubljana 1994.
13 Zgodovinski kroZzek OS M. Strukelj Nova Gorica. Iz
druzinskega arhiva. Kuhinja (uvod), 26. sre¢anje mladih
raziskovalcev zgodovine Slovenije. 1995.

14 Zgodovinski krozek OS M. Strukelj Nova Gorica, Otrostvo ali
Ko sem $e majhen bil (uvod), 23. srecanje pionirjev
zgodovinarjev Slovenije. 1992,

15 Zgodovinski krozek OS M. Strukelj Nova Gorica, Promet;
Carina, 22. sre¢anje pionirjev zgodovinarjev Slovenije. 1991.

16 Ugenci nizje srednje Sole Sv. Cirila in Metoda na Katinari,
Drustvena dejavnost; Otroci v drustvu - Iz zgodovine KD Lonjer-
Katinara (Trst), 29. srecanje mladih raziskovalcev zgodovine.
1998.
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Etnologova ocena izbrane”
raziskovalne naloge Grafiti”

Ze izbira teme bi med etnologi kaj sele med
zgodovinarji, veljala za precej pogumno dejanje. Toda
raziskovalci te teme so mladi, nadebudni. polni
domi$ljije in ustvarjalnega =zagona, s katerim
mimogrede rusijo ustaljene dogme oziroma zidove
razlicnih strok. Vsa pohvala mentorici, ki te sveze
raziskovalne energije ni poskusala kakorkoli uokviriti,
temve¢ je z izkuSnjami in pravilnim pristopom
izkoristila ustvarjalni kaos raziskovalcev in obilico
vsemogocih informacij.

Pri ustvarjanju naloge so sodelovali uéenci od petega do
osmega razreda OS.

V uvodnem poglaviu se ¢lani krozka poigravajo z
besedami spomin, spominek, spomenik in jih
individualno interpretirajo, saj so bili razpisana tema
raziskovalne naloge kulturni spomeniki.

“Beseda spomenik ima ve¢ pomenov. Z besedo se lahko
tudi igramo. Iz besede lahko sestavimo besede, kot so:
pomnik, spomenik, spomin in druge.”

“Spominek je del spomina, je stvar, ki si jo ohrani§ kot
materialni vir nekega dejanja. Imam kapo z napisom
Lakers. Spominja me na nekoga, ki mi jo je podaril.
Ostala mi je spominek nanj.”

V nadaljevanju z logi¢no izpeljavo preidejo na besedo
oziroma pojem grafita, ki ga pospremijo z literarnimi
Opredelitvami in s svojimi razmisljanji in razlagami.
Temo naloge torej skréijo na ‘grafit kot svojevrsten
Spomenik - spomenik casa”. Opredelitev naloge je
Utemeljena, saj ustreza razpisani tematiki, Se vec, ustreza
tako predlogom komisije kot etnoloski usmeritvi po
Obravnavanju oZjih, specificnih tem na nivoju
vsakdanjega nacina zivljenja v razliénih druzbenih in
Kulturnih okoljih. Poudarek na mikrotematski studiji kot
osnovi etnoloskega raziskovanja je v obravnavani nalogi
torej dosezen. Prav tako naloga ustreza etnoloskim
Prizadevanjem po proucevanju aktualnih oziroma
danasnjih kulturnih fenomenov in njihovih nosilcev na
mikronivoju, ki je za mlade raziskovalce tudi najbolj
privlaéno,

Za uvodno opredelitvijo raziskovanja oziroma
raziskovalne teme ucenci v strukturo naloge vkljucijo
poglavie Pregled grafitov od najstarejsih ¢asov do danes,
Vv Katerem isGejo vzporednice med grafiti in jamskim
slikarstvom, arheologijo (etruscanske ciste), antiénimi
dokumenti (Pompeji), srednjeveskimi grafiti (rene-
sancni dvorec v Bratislavi s pobarvanimi obokenskimi
Pasovi), poigravajo se z mislijo, da so tudi napisi na
Portalih primorskih his svojevrstni grafiti. Nadaljujejo s
Predstavitvijo grafitov v 20. stol.: zapisi iz rovov iz L.
SVetovne vojne, napisi na razliénih objektih v
medvojnem obdobju, iz I1. svetovne vojne in po vojni do
fianainjih dni. Sledi izpisek narodnopolitienih grafitov
I% Predvojnega in povojnega obdobja, pospremljenih z
risbami oziroma skicami (graficna oprema). Zbrani
grarlli 80 iz Sirsega obmocja (Goriske, Brd., Vipavske
dU"FE. Krasa). Nadaljujejo z interpretacijo sodobnih
rafitov po svetu in razmisljanjem o razlicnem
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vrednotenju tovrstnega ustvarjanja v razlicnih kulturnih
okoljih. Namen tega poglavja je bil torej historiéno-
informativni prikaz grafitov, zato etnoloski ocitek
(posebej na nekaterih mestih) o prostorski opredelitvi
predmeta raziskave ne vzdrzi.

Sledi poglavie o novogoriskih grafitih 90-ih let,
razdeljenih in interpretiranih po tematiki: ljubezenski,
glasbeni, Sportni, protisrbski, grafiti proti JLA, grafiti s
slovensko osamosvojitveno tematiko, grafiti raznih
zdruzb (klap)... Poglavje je pospremljeno s prevodom
tujk v slovens¢ino. Se posebej zanimiv je dodatek
oziroma primerjava med starimi in sodobnimi grafiti
glede na nahajalisce, vsebino, avtorje, pripomocke,
vzroke nastanka, dostop in odzive javnosti. Raziskovalci
50 v tem poglavju torej kriticno pristopili k interpretaciji
virov, upostevali so primerjalno in delno strukturalno-
geneticno metodo.,

Posebno poglavije tvorijo grafiti v Soli: na Solskih klopeh,
torbah, zvezkih, peresnicah, stranis¢u, ki jim sledijo
priloge s prepisi grafitov. V poglavije vkljucijo pogovor z
enim od ustvarjalcev grafitov, na primeru literarnega
odlomka" razmisljanje o tem, ali jih ucitelji in starSi
razumejo ter predstavitev projekta Triptih (grafit o vojni,
ljubezni in miru na zidovih telovadnice), ki je ob
tridesetletnici Sole nastal na pobudo uéitelja likovnega
pouka. Vsekakor je to poglavje izviren, pester in zani-
miv dodatek nalogi. Tudi z etnoloskega vidika mu ni kaj
ocitati, saj so tu Se posebej poudarjeni nosilci kulturne
sestavine, grafiti so kot medij, skozi katerega spozna-
vamo vsakokratni nacin zivljenja ljudi.

Zadnje tematsko poglavje naloge vsebuje Zakonodajo o
grafitih, pospremljeno pa je z razmisljanji ene od avtoric
raziskave o razlicnem vrednotenju grafitov, s poucnim
casopisnim c¢lankom ter citatom 7. ¢lena Zakona o
prekrSkih zoper javni red in mir...

Nalogo nadaljuje poglavje Vprasanja, v katerem se mladi
raziskovalci sprasujejo o tetoviranju kot moZni obliki
grafita in tako, podobno kot v uvodu, logi¢no zakljucijo
nadaljevanje teme o grafitih.

Ce utemeljim strnjeno strokovno oceno, bi raziskovalno
nalogo ocenila kot etnoloSko, napisano izvirno, s
pravilnim metodoloskim pristopom, z uporabo razli¢énih
metodicnih pripomockov, primerno tehnicno izdelano,
z upostevanjem napotkov strokovne komisije... Seveda bi
se dalo nalogo o grafitih zastaviti tudi drugace, toda to
je ze stvar poklicnih etnologov.

Za boljsi vtis o nalogi bi predstavila njen odlomek
oziroma zakljucek:

“ “Preromali’ smo Novo Gorico in okolico. Odkrili smo
marsikaj zanimivega. Terensko delo je opravijal vsak
ucenec posebej. Ponedeliki so bili nasi dnevi - dnevi,
namenjeni raziskovalcem zgodovinarskega kroZka. Delo
smo si razdelili,

Mentorica je bila z nasim delom zadovoljna - zakaj ne,
saj smo delali kot ¢ebelice. Veliko smo se nasmejali. Na
pomo¢ so nam priskocili delavei Pokrajinskega arhiva,
kjer smo izbrskali marsikaj zanimivega. Ze v zacetku
solskega leta smo pljunili v roke in se lotili dela. Zatekli
smo se tudi v Goriski muzej, na Upravo notranjih zadev,
Sodisce. In kaj smo pravzaprav delali, ste Ze prebrali iz



=
I~
o=
I—I—I_
~
=
=2
=
—

TEMA

vsebine - pojem grafit smo obdelali po dolgem in pocez.
Ugotavljali smo, kdaj so nastali, kje in zakaj. Grafite
smo razdelili v skupine pred 1. svetovno vojno, po njej,
med 2. sv. vojno in tako naprej vse do danes. Pri
danasnjih grafitih pa smo zapazili, da jih je vecina
pisana v angleskem, nemskem ali katerem drugem tujem
jeziku. Pa saj smo v Sloveniji, ¢e smo Ze tukaj, pa se
pisimo in govorimo tako. Prav zanima nas, ali v Ameriki
in drugod tudi pisejo grafite v slovenskem jeziku. Oh!
Nekateri grafiti so Ze pobledeli, drugi so prebeljeni,
ostali odstranjeni, da ne bi “alili javne morale. Jih
morda ¢ez nekaj let ne bo vec? Se bo kateri Se ohranil -
mogoce, sicer bodo nastajali novi. Ni nam uspelo
razvozlati zanke, e so tudi freske v cerkvah umetnostni
grafiti.

Grafite in spomenike vidi in sprejema vsak clovek
drugace. Resnica je pa le ena, postavljeni so in tam so v
spomin na nekaj in na nekoga.”

Postriek

Na koncu, toda ne nazadnje, bi kot ocenjevalka
raziskovalnih nalog in etnologinja rada izpostavila nekaj
zakljuénih razmiSljanj o raziskovalnem delu mladih
raziskovalcev zgodovine in o etnologiji v $oli.

Svoja opaZanja bi strnila v ugotovitev, da postajajo teme
nalog iz leta v leto vse bolj etnografske, etnoloske
oziroma antropolo8ke,” tako tematsko kot v metodo-
lo§kem smislu. V devetdesetih letih se je torej etnologija
infiltrirala v zgodovinsko raziskovanje, seveda
utemeljeno, kajti polje zgodovinskega raziskovanja je
preseglo svoje okvire. Zdi se, kot da bi se napetosti med
etnologijo in zgodovino zbrisale prav na tocki
sodelovanja s Solami. Prav verjetno je, da se je laze
nauciti sodelovanja oziroma interdisciplinarnega
raziskovanja v mladih letih, ko smo kot otroci radovedni
in Zeljni vsakrinega znanja, kot pa v zrelih letih, ko smo
prepolni fiktivnih podatkov, ki jih v skladu s strokovno
izobrazbo in iz osebnih razlogov omejujemo na eno
strokovno polje. Vsekakor pa mladi raziskovalci in
mentorji v tem procesu ne igrajo zanemarljive vloge, saj
jih samo raziskovalno polje sili k temu, da ii¢ejo pomoé
pri razliénih strokovnjakih. In tako je tudi prav. Mladi
raziskovalci potemtakem pogojujejo etnologe med ¢€lani
komisije in obratno. Seveda ostaja ob tem odprto
vprasanje prisotnosti etnologov v samem raziskovalnem
procesu. Stanje se je sicer v zadnjih letih nekoliko
izboljsalo; nekaj etnologov je mentorjev etnoloskih
krozkov ali somentorjev le-teh, pa tudi somentorjev
oziroma zunanjih svetovalcev zgodovinskih krozkov. Se
vedno pa je ve€ina mentorjev zgodovinarjev, ti pa z Zeljo
po necem novem, drugacnem ali zaradi custvene
motivacije posegajo po etnologiji. Sentimentalno
romanticni vzgib skusamo etnologi v komisiji preseci s
posredovanjem primerne literature, z metodoloskimi
pristopi in nenazadnje z ocenjevanjem samih nalog ter s
konénim razgovorom na dolo¢eno temo. Tovrstno
etnolosko delovanje seveda poteka na individualni ravni,
na ni¢ boljsem pa ne bi bili tudi zgodovinarji, vsaj po
besedah Braneta Sustarja; “Ce je skrb za delo z
osnovnosolci na podrocju kemije, fizike in matematike
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pretezno v rokah njihovih strokovnih drustev, se
zgodovinarji ne moremo pohvaliti z vecjim interesom
nasih strokovnih drustev (Zveze zgodovinskih drustev
Slovenije, Zgodovinsko drustvo Ljubljana) za
sodelovanje pri spodbujanju raziskovalne dejavnosti na
osnovnih solah.™

Mogoce je tako bolje oziroma je taksen individualni
nacin zacetni stadij sprememb tudi v izobraZevanju
samem, saj bi z novimi vsebinami (domoznanstvo)
lahko pokrival dosedanjo neobvezno Solsko in obsolsko
dejavnost.

Sama vidim problem “neprodornosti” oziroma skromne
prisotnosti etnologije v solskem izobrazevanju predvsem
v nesodelovanju oziroma totalni izolaciji razli¢nih
drustey. Znanja druge stroke ne moremo spoznati, e se
od nje ogradimo, saj se prav v sodelovanju vzpostavijo
posamezne stroke (ne samo formalno), ki tako tudi
spostujejo podrocje delovanja oziroma posamezni
raziskovalni predmet in se nenazadnje dopolnjujejo.
Verjetno bi bilo zanimivo izpeljati skupno akcijo
razlicnih  drustev  (etnoloskega, zgodovinskega,
muzejskega, konservatorskega, arhivskega, likovnega... )
in jo ponuditi Solam. Mogoce bi bil ta skupni projekt
ena od poti oziroma moci posredovanja pobud na visji,
drzavni nivo, kjer se odloca tudi o Solskih programih in
predmetih, nenazadnje tudi o aplikativnosti etnologije v
solski sistem. Strinjam se z Markom Terseglavom, ki je v
intervjuju izrekel: “Takrat, ko bodo etnoloske teme
'pozegnane’ od Solskih oblasti ali pa bodo Zze morda
vkljuéene v ucni nacrt, takrat se bodo na posvetovanju
pojavili tudi ucitelji.” Podobno velja za mentorje
mladih raziskovalcev zgodovine, ki so se zaceli ozirati
po etnoloSkem znanju oziroma so iskali pomo¢
etnologov takrat, ko so raziskovalne teme to od njih
zahtevale, nosilci teh tem pa so bili poleg zgodovinarjev
tudi etnologi. Etnologi moramo najprej pristaviti en
velik lonec in ne posameznih lonckov, ¢e hocemo Kaj
dobiti v njega, saj bi moralo biti etnologom ali
antropologom dobro znano, da je golaz boljsi, e se
kuha v velikem loncu.

17 Naj bralce opomnim, da izbrana naloga ni edina niti najboljsa
med t. im. etnoloskimi nalogami. je pa vsekakor med najbolj
izzivalnimi. Izbiro naloge je pogojevala poleg nemogoéega
pregleda vseh nalog oz. tistih bolj etnolosko naravnanih, éisto
objektivna okolis¢ina, njena dostopnost.

18 Zgodovinski krozek OS M. Strukelj Nova Gorica. Kulturni
spomeniki in njihov pomen: Grafiti, 24, sre¢anje mladih
zgodovinarjev. 1993,

19 Ivo Zorman, V sedemnajstem. Ljubljana 1972.

20 V klasiénem pomenu besede, kajti mislim da bi morala biti,
razen redkih izjem, tudi tematika NOB zanimiva za etnologe.
21 Brane Sustar, Beseda ob zborniku in XXIV. srecanju. V:
Kulturni spomeniki in njihov pomen, Informacije ZPMS 3.
Ljubljana 1993.
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