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»KROSNJARJENJE SE JE TAKO RAZPASLO PO
DEZELI, DA TEH POSILI TRGOVCEV KAR
MRGOLI«

Krosnjarstvo kot oblika nelojalne konkurence med
svetovnima vojnama

Ob trgovini, ki je bila v obdobju med svetovnima vojnama
relativno dobro razvita, so pomembno vlogo $e vedno igrali
sejmi in kro$njarstvo. Slednje je temeljilo $e na avstrijski obr-
tni zakonodaji, a bistvo je bilo v tem, da so prodajo po hisah
smele izvajati zgolj osebe, ki so imele za to dovoljenje. So pa
imele v posameznih ob¢inah politi¢ne oblasti moznost, da
iz dolo¢enih razlogov tovrstno prodajo (zac¢asno) prepovejo.
Konflikt med trgovci, ki so svojo dejavnost opravljali skla-
dno z zakonodajo v stalnih obratih, in med kro$njarji, ki so
prodajali blago od kraja do kraja in od vrat do vrat, je sicer
Ze star, a kot odsev nestalnega, t.j. potujocega trgovanja, se
je kro$njarstvo ohranilo vse do novejiega obdobja. Se zlasti
v tridesetih letih 20. stoletja, v ¢asu velike gospodarske krize,
so trgovcem predstavljali omembe vredno konkurenco ravno
potniki tujih trgovcev in pa domaci krosnjarji.

Kljuéne besede: trgovina, krosnjarstvo, nelojalna kon-
kurenca

* Nova doba, st. 87, 28. 7. 1921.

»Krosnjarjenje se je tako
razpaslo po dezeli, da teh
posili trgovcev kar mrgoli«*

Krosnjarstvo kot oblika nelojalne konkurence med svetovnima vojnama
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“PEDDLING HAS SPREAD SO MUCH THAT THE
COUNTRY IS TEEMING WITH THESE MAKE-DO
SALESMEN.”

Pedling as a form of unfair competition between the
world wars

Besides trade, which was relatively well developed in the
period between the two world wars, fairs and peddling still
played an important role. The latter was based on Austrian
craft legislation; however, the most significant provision was
that only persons with permission were allowed to sell prod-
ucts from door to door. In certain municipalities, the local
authorities had the discretionary power to (temporarily) ban
this type of sales. The conflict between salesmen who pro-
vided services in permanent locations in accordance with the
legislation and the peddlers who sold the goods from door to
door, was an old one; however, peddling as form of occasional,

“mobile sales” survived until the modern period. In the 1930s
in particular, at the time of a big economic crisis, domestic
peddlers and traveling salesmen from abroad were the only
real competition for the domestic salesmen.

Key words: trade, peddling, unfair competition
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Tradicija kro$njarstva

V ¢asu med svetovnima vojnama je bila trgovinska
mreza na Slovenskem najbolj razvita v ve¢jih mestih,
kjer je bila gostota prebivalstva tudi najvecja. Tu so bile
trgovine v veliki meri Ze specializirane (npr. trgovine
s ¢evlji, modnim blagom, manufakturo, kolonialnim
blagom, delikatesami, galanterijo itd.). Na slovenskem
podezelju pa so prevladovale trgovine z me$anim bla-
gom, v katerih so prodajali vse blago v prostem prometu,
od zivil do galanterije, Zeleznine, manufakture, grad-
benega materiala in poljedelskega orodja, ukvarjale pa
so se tudi z odkupom dezelnih pridelkov.' Se posebej
v letih gospodarske krize je trgovce poleg ostalih tezav
vznemirjala tudi nelojalna konkurenca.

Med najpogostejse oblike nelojalne konkurence so
pred drugo svetovno vojno pristevali neenoten odpiral-
ni ¢as, zavajajoco reklamo, nepravilno oznacbo izvora
blaga, podkupovanje, kriitev in izkori§¢anje trgovinskih
tajnosti ter nelojalno konkurenco pomoznega osebja.?
A $tevilne trgovce je najbolj motila ravno nedovoljena
prodaja od vrat do vrat, od hise do hige, najbolj razgir-
jena sicer na podeZelju, a tudi mesta niso bila imuna
pred tem pojavom. Res je sicer, da je - zaradi prisotnosti
trgovin z me$anim blagom tudi manjgih krajih in vaseh

- kro$njarstvo Ze pocasi izgubljalo na pomenu, a je kljub
temu bilo opazen in nezanemarljiv pojav, tako s strani
trgovcev (njihove konkurence) kot tudi kupcev, torej
njihovih odjemalcev.

Krosnjarstvo je bilo trgovanje, ki se je izvajalo brez
stalnega obrata (lokala). Kro$njar je lahko imel samo
toliko blaga, kot ga je lahko nosil in za katerega je imel
dovoljenje. Tipi kro$njarstva so bili razli¢ni, odvisni od
regionalnih posebnosti pokrajin in ljudi. V slovenskem
prostoru zasledimo krosnjarstvo predvsem na obrobju
slovenskega etni¢nega ozemlja, od Beneske Slovenije
in Rezije, Goriske, zaledja Trsta in Reke, do Dolenjske
(ribnisko-kocevskega obmod¢ja) in Bele krajine, najdemo
pa ga tudi v Prekmurju.’

Kot oblika podezelske trgovine je bilo kro$njarstvo
v nasih krajih znano vsaj od 15. stoletja dalje, ko so bile
komunikacije med kraji $e slabo razvite, obdrzalo pa
se je tudi $e pozneje, v obdobju razvitej$ega cestnega in
zelezniskega omreZja.* Da bi pomagal od Turkov opu-
sto$enim krajem, je namre¢ avstrijski cesar Friderik ITI.
Habsburski leta 1492 izdal kro$njarski patent (Hausier-
patent), ki je — sicer ve¢krat posodobljen - ostal v veljavi

Vec o slovenski trgovini v: Polivaviek, En gros & en detail.

Dr. Nemo, Trgovsko-gospodarski leksikon 2, str. 165.

Drnovsek, Podoba kocevskih in belokranjskih krosnjarjev, str. 390.
Drnovsek, Belokranjski krosnjarji v Ameriki, str. 233.

W N~

Jost Amman, Potujoci kramar, 16. stol,, lesorez
(http://de.wikisource.org/wiki/Eygentliche_
Beschreibung_Aller_Stande_auff_Erden:
Der_Kramer)

do konca monarhije, $e celo med svetovnima vojnama,
in s katerim je Kocevarjem dovolil izvazati Zivino ter
doma izdelano platno in lesene predmete. S¢asoma so
med kro$njarji nastale razlike v smislu prodajnega bla-
ga: ribniski so prodajali doma narejene lesene izdelke,
kocevski pa so podobno kot belokranjski kro$njarili le
z nakupljenim blagom.’ Kros$njarstvo, ki je kasneje sicer
vplivalo na opus$¢anje poljedelstva in izseljevanje, je bilo
za tamkaj$nje prebivalstvo pomembna gospodarska de-
javnost, saj so Kocevarji svoje izdelke prodajali po vseh
dezelah monarhije. Krosnjarji (havzirarji) so bili mali
trgovci, ki so se prezivljali s prodajo tekstila, juznega
in suhega sadja, lesenih izdelkov od vrat do vrat in od
vasi do vasi. Po usihanju trgovine z doma narejenimi
izdelki so zaleli trgovati s kupljenim blagom; postali so
kostanjarji, prodajali so slag¢ice in bonbone.® S krosnjo,
lesenim ogrodjem, ki so si ga oprtali na ramena in v
njem prenasali robo, so postali znani v vsej monarhiji.
Ker jim obrtni red ni dovoljeval prodaje na obi¢ajen
nacin, so svoje blago ponujali s pomo¢jo loterije.”

Na ta nacin so Kodéevarji prodajali rezbarije, opremo
za vsakodnevno rabo, pa steklenino, pekovske izdelke,
juzno sadje, tur$ki med itd. Prvi¢ so se ti kro$njarji vrnili
domov pred boZi¢em in tako z izkupi¢kom pomaga-

5 Drnovsek, Kolevarski krosnjarji in nacisticna propaganda, str. 86.

6  Ferenc, Kocevska - pusta in prazna, str. 37-47.

7 Kro$njar je imel v vrecki lesene izrezljane Stevilke in kupec je npr.
povlekel tri; Ce je bila vsota pod sto, je zmagal kupec in je dobil
blago, ki si ga je Zelel, sicer je zmagal trgovec in vloZek spravil v
svoj Zep.
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Krosnjar z igrami na sre¢o (Bundesarchiv Koblenz /
v: Mitja Ferenc, Kocevska — pusta in prazna)

li svojim druzinam. Drugi¢ so se odpravili na pot po
novem letu in se vrnili domov spomladi ter do jeseni
pomagali na svojih domacijah. Pravi fenomen je, da se je
kocevsko kro$njarstvo v prakti¢no enaki obliki ohranilo
skoraj petsto let. Kocevarji namre¢ niso nikoli posku-
$ali ustanoviti svoje poslovne postojanke ali ustanoviti
uvozno-izvoznega trgovinskega podjetja ve¢jega obsega.?

Sredi 19. stoletja se je na nasem ozemlju pojavilo
vpra$anje tujih kros$njarjev: domaci trgovci so se na-
mre¢ pritozevali, da prihaja v deZelo vedno ve¢ judo-
vskih trgovcev. Ceprav privilegij iz leta 1515, ki Judom
ni dovoljeval naselitve v dezeli, $e ni bil ukinjen, je bilo
bivanje dovoljeno dvema judovskima trgovcema, ki sta
kmalu pritegnila $e druge. V Ljubljani so imeli skladi$¢a
in prodajali so razli¢no blago, ne da bi bili obdav¢eni.
S¢asoma je bilo judovskih trgovcev, ki so kro$njarili,
Ze okoli dvajset, zato se je leta 1865 s to problematiko
ukvarjala tudi trgovinska in obrtna zbornica; nekateri
zborni¢ni svetniki so opozarjali na $kodo, ki jo je ime-
lo ljubljansko trgovstvo zaradi judovskih trgovcev in
zborni¢ni svet se je obrnil na vlado, naj dovolijo Judom
zadrzevanje v mestu le za Cas letnih sejmov. Ker je v
tem casu liberalizacija gospodarstva Ze precej napre-
dovala, so take zahteve ostale brez odziva.’ Na prime-
ru Ljubljane lahko opazamo nasprotovanje judovskim
kro$njarjem in kramarjem s strani mestnih trgovcev;
tovrstne ocitke lahko sledimo vse do druge svetovne
vojne. Krosnjarji judovskega porekla so bili v pogostih
(gospodarskih) sporih s stalnimi trgovci v Ljubljani, k

8 Gauss, Umirajoci Evropejci, str. 54-55.
9 Valenci¢, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 53.

Kocevski krodnjar s pomaranc¢ami na Dunaju, 1890
(Bundesarchiv Koblenz / v: Mitja Ferenc,
Kocevska — pusta in prazna)

nastrojenosti nasproti Judom pa je prav gotovo pripo-
moglo tudi versko ozadje."

Pri prodaji so bili zelo spretni, a $e bolj
vsiljivi

Vrnimo se k pojavu kro$njarstva nasploh: po zakonu
je bila to obrt, ki se je smela izvajati samo na podlagi
izrecnega dovoljenja (koncesije) upravne oblasti prve
stopnje (okrajnega nacelstva), na podrodju katere je bilo
krosnjarjevo stalno prebivali$¢e; dovoljenja so izdajali
proizvajalcem domacih izdelkov, npr. Ribni¢anom, in-
validom in drugim za delo nesposobnim osebam ter
prebivalcem posameznih pasivnih predelov, npr. Koce-
varjem." Prebivalci teh pokrajin so poleg kmetovanja
dodatne vire zasluzka iskali zlasti v obrti in trgovini.
Izjemen poloZzaj so imeli prodajalci suhe robe, Ribni¢ani.
S kro$njarstvom so se ukvarjali tudi prebivalci iz Bele
krajine, Hrvagke in Dalmacije, ki so kupovali drobno
galanterijsko blago pri velikih trgovcih po zniZanih ce-
nah in ga po sejmih in po domovih prodajali ¢im drazje.

10 Drnovsek, Podoba kocevskih in belokranjskih krosnjarjev, str. 391.
11 Dr. Nemo, Trgovsko-gospodarski leksikon 1, str. 626.
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Krosnjar Mihael Gorse je prodajal suho robo v Gradcu, 1899
(Slovenski etnografski muzej)

»Razen beracev, véasih tudi ciganov, so se pri nas
oglasali tudi resetarji, ki so prodajali reseta in razlicno
suho robo. To so bili podjetni rokodelci iz ribniske doline,
ki so svojo suho robo ponujali dale¢ okrog, celo po Av-
striji, tja do Dunaja in Se naprej. Redno so prihajali tudi
kros$njarji iz Bosne in Dalmacije, ki so nosili s Sirokim
usnjenim pasom Cez rame oprtano spredaj polno krosnjo
razlicnega drobnega materiala, kot so moski in Zenski
glavniki in sponke za lase, vezalke, vZigalnike in za njih
kamencke, mala ogledalca, véasih tudi sladilo saharin
in Se vrsto razli¢nih pasov, britev in raznih drobnih po-
trosnih predmetov. Otroci smo se jih vedno razveselili,
ker smo lahko opazovali, kaj vse imajo nabasano v svoji
krosnji, ki so jo imeli spredaj na prsih. Imenovali smo jih
,bozjanarji’. Viasih so prisli v naso lepo vas Lipo tudi viso-
korasli gospodje z balami kamgarna in podobnega blaga
na ramenih, ki so ga zelo vneto ponujali. To so bili Judi,
ki niso dobro znali slovenskega jezika. Dokazovali so, da
je to najboljse volneno blago, pulili iz njega volnene niti
in jih prizigali. Volna namrec ne gori, ampak se nekako
scvre. Pri prodaji so bili zelo spretni, a Se bolj vsiljivi«.?

Janez Trdina piSe, da se Belokranjci krosnjarili po
vzhodnih delih Stajerske, kjer so prodajali od trgovcev
na up vzete drobnarije, kot so sukanec, $ivanke, nozke,

12 Borovnik, Vrnitev, str. 239-240.

milo, trakove, robce, pisala, podobice, platno, hlace-
vino (cajg) in sukno. Med krognjarji so bili znani tudi
kostelski kro$njarji, ki so s svojimi sla§¢icami segali do
Dunaja, pa kocevski kostanjarji, vsem pa je kro$njarstvo
(hauziranje) pomenilo pomemben vir zasluzka, ki je
dopolnjeval dohodke majhnih in razdrobljenih kme-
tij."* Krosnjarje najdemo tako v Prekmurju (bésnjaki),
v Obsotelju in v okolici Podsrede so se gibale Zenske s
sosednje Hrvagke (saharinke), ki so v malih rde¢ih kar-
tonastih $katlicah skrivaj prodajale saharin. Tam so bili
prisotni tudi Dalmatinci (pickurini), ki so hodili pe$ od
hige do hise; pred sabo so nosili oprtano krosnjo s pre-
dal¢ki, v katerih se je naslo vse mogoce: elastika, gumbi,
vezalke, glavniki, sponke za lase, ogledalca, parfumi,
zobne $Cetke, britvice, saharin, kamencki za vzigalni-
ke, lesene igrace (npr. vozicki s konjicki, metuljeki, ki
odpirajo krila, pi§¢alke, orglice), pisala, denarnice, tudi
blago. Tudi kramarji so po domovih prodajali razli¢ne
tekstilne izdelke, pa tudi ¢evlje."* Dalmatinci (Bosnarji)
so domacim trgovcem konkurirali tudi nedale¢ stran,
blizu Rogatca, kjer so prodajali galanterijo - vzigalice,

Kostelski krosnjar (Dokumentacija Oddelka za etnologijo in
kulturno antropologijo Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani)

13 Bucié, Urarske kro$nje in kroSnjarjenje, str. 8.
14 Pocivavsek, Sejem bil je Ziv, str. 62.
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britvice, $ivanke, glavnike, ustne harmonike, gumbe itd.

-, poleg njih pa tudi Ribnic¢ani in Hrvati, ki so po hisah
prodajali platno; prihajal je npr. trgovec iz Zagreba, ki
je priljudeh, ki so bili zaposleni (in so prejemali placo),
prodajal blago po katalogu.”* Kot re¢eno, pa se kro$njarji
niso izogibali niti mest: »Po mestu so se pogosto pojav-
ljali Ribnicani s svojo prodajalno suhe robe na hrbtu.
Gospodinje so odkupovale Zlice, sita, kuhalnice. Deznikar
je po hisah pobiral pokvarjene ali strgane deznike in jih
navadno kar na hisnem pragu popravil in zasil. Danes
moras te ‘umetnike’ po Ljubljani kar iskati ...«

Vsak se danes Ze peca s trgovanjem

Celjska Nova doba je v letih po prvi svetovni vojni
porocala, da krozi po dezeli polno krosnjarjev s kosi in
nahrbtniki, kateri se pecajo s prodajo raznega manu-
fakturnega blaga, sukanca, mila, tobaka, kave, vZigalic,
¢aja, kvasa ... »Vsak hlapec, potepuh in lenuh se danes
Ze peca s trgovanjem, pravilno z verizno kupcijo. Trgovec
na dezeli ne dobi iz tovarne ne vzigalic, ne franka, kvasa
itd., medtem ko krosnjarji take stvari po dezeli po nesra-
mno oderuskih cenah (1/2 kg kvasa po 30-40 K, $katlica
vzigalic 1 K) razpecavajo. Kje taki ljudje blago dobivajo?
/.../ Da je marsikatero ukradeno blago vmes, je gotovo.«'’

Trgovska zdruZzenja so pozivali, naj se uprejo tovr-
stni nelojalni konkurenci, trgovce pa, da tak$ne pojave
prijavijo. Dve leti zatem je bilo ponovno slisati glasove,
da se je kro$njarstvo moéno razpaslo po dezZeli in trgovci
so se obrnili na oblasti, naj vse kro$njarje izro¢ijo sodi-
$¢u ali pa jim celo zaplenijo blago ter ob tem namigovali,
da kro$njarji prodajajo celo pokradeno blago. »Kdor je
v resnici trgovec, naj odpre svojo trgovinol«®

Tudi ¢ez nekaj let ta pojav ni bil ni¢ manjsi in trgovei
so ponovno opozarjali nanj.”” Ker naval kronjarjev kar
ni pojenjal, je veliki Zupan mariborske oblasti januarja
1928. leta na intervencijo Zbornice za trgovino, obrt in
industrijo izdal okroZnico, naslovljeno na vse okrajne
poglavarje in mestna magistrata v Celju in Mariboru,
da strogo izvr$ujejo predpise kro$njarskega patenta. A
tudi ta poziv ni zalegel. Nekaj dni zatem so sicer opazili
neznatno zmanj$anje kro$njarjev, potem pa jih je bilo $e
veé. Ceprav je § 12 kro$njarskega patenta (iz 1852. leta),
ki je bil v Sloveniji Se v celoti v veljavi, dolo¢al, da mora
biti blago, s katerim se kro$njari, tuzemskega izvora,
opremljeno z znakom in dobavnim izkazom, so se v
glavnem prodajali predmeti inozemskega izvora. Zlasti

15 Pocivavsek, Zakaj lodn v Muzeju na prostem, str. 85-86.

16 Tozon, Ribni¢ani in drugi, str. 95.

17 Za redno in proti zakotni trgovini. Nova doba, $t. 32, 5. 4. 1919.
18 Beseda o kro$njarjih. Nova doba, $t. 87, 28.7.1921.

19 Nova doba, st. 132, 18. 11. 1924.

Krosnjar na ljubljanski trznici, 1933
(Slovenski etnografski muzej, foto: Peter Naglic)

so bili trgovski krogi ogorceni, da se dolo¢ila zakona o
pobijanju draginje upostevajo, izvajanje dolo¢il kro-
$njarskega patenta pa nih¢e ne nadzoruje.?® Stermecki,
predsednik celjskega gremija trgovceyv, je 1928. leta v
pismu velikemu Zupanu mariborske oblasti zapisal, da
so ukrepi proti kro$njarjem brez uspeha. Njihovo $tevilo
spet narasca, »tako da smo mogli ugotoviti celo devet kro-
$njarjev v enem dnevu. Ugotovili smo, da prodajajo britve,
noze, skarje, vzigala, brivske pristroje in Se razne druge
posebno kovinske izdelke, ki se Se ne izdelujejo v nasi
drzavi in s katerimi bi se ne smelo kroSnjariti.»* Zaznati
je bilo tudi, da so krog$njarji prihajali tudi iz daljnjih
dezel. Istega leta je namre¢ okrajni gremij trgovcev za
obmodje okrajev Celje, Gornji Grad ter Smarje pri Jelsah
v pismu Zbornici za trgovino, obrt in industrijo pisal,
»da prihajajo Stevilni [sic] Japonci in Kitajci v nase kraje,
ki nadlegujejo pasante, kakor tudi zasebne stranke po
hiSah in javnih lokalih s ponujanjem izdelkov kitajskega
porcelana in drugimi drobnarijami, z raznimi ogrlica-
mi, svilenimi robci itd.« Ker ti prodajalci niso bili tako
vsiljivi kot ostali kro$njarji, so vzbujali sum, da »so to
eksponenti gotove politicne organizacije, ki pod pretvezo

20 Proti kro$njarjem. Nova doba, $t. 43, 18. 4. 1928.
21 Prestopki kro$njarskega patenta. AS_448 Zbornica TOL f. 42.
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kro$njarstva opravlja posle $pijonaze.«** Oblasti so torej
krosnjarstvo naceloma preganjale, vendar ga niso mogle
povsem zatreti. Da bi omilili brezposelnost v gospodar-
sko pasivnih pokrajinah, so kro$njarjem dovoljevali
drobno prodajo, prepovedano pa jim je bilo prodajati
materialno in $pecerijsko blago, pijace, zdravila, kar-
te, knjige, umetnine in mineralno olje.> Leta 1920 se
je Zbornica za trgovino, obrt in industrijo obrnila na
Ministrstvo trgovine in industrije s pritozbo, da mnogi
kramarji in branjevci brez dokazila o usposobljenosti
izvr$ujejo trgovinsko obrt z mesanim, kolonialnim, §pe-
cerijskim in materialnim blagom. Ministrstvo je Zbor-
nica zaprosila, naj ukrepa, da bodo okrajna glavarstva
strogo nadzirala imetnike obrtnih listov za branjarijo in
kramarijo, da ne prekoracijo svojega delokroga.**

Na dezeli bi teh artiklov sploh ne poznali, ¢e
bi jih ti kros$njarji ne razpecevali

Na nelojalno konkurenco je na svojih zasedanjih
opozarjal tudi banski svet. Kro$njarji so namrec¢ izko-
ri$¢ali zlasti placilne dneve in tako od delavcev izva-
bljali denar. Banski svetnik iz Kocevja dr. Sajovic je
izpostavil dejstvo, da je navzlic negativnemu stali§¢u
glede krosnjarstva potrebna izjema: v Sloveniji sta bila
namre¢ dva okraja, kjer se ljudje niso mogli prezivljati
niti s kmetijstvom niti z obrtjo, seveda pa tudi industrije
ni bilo tam - to sta bila okraja Ko¢evje in Crnomelj.
Tamkaj$nje prebivalstvo se je v glavnem prezivljalo s
kro$njarstvom, zato je bilo tam potrebno na ta pojav
gledati tudi s socialnega vidika. V tem smislu so Zeleli
doseciizjemo glede pravil o kro$njarstvu.? Za kronjar-
stvo so si prizadevali doseci olajsave, saj so to dejavnost
smatrali kot poseben tip domace obrti in v kolikor je
$lo pri kro$njarstvu za prodajo domacih izdelkov, ga je
bilo potrebno pospesevati.? Glede teh dilem je bilo med
banskimi svetniki prisotno mnenje, da se po zakonu o
krognjarstvu lahko krosnjari v dolo¢enih krajih po drza-
vi. Ce bi krognjarstvo prepovedali, bi bili prizadeti tudi
slovenski kro$njarji, ki krosnjarijo drugod po drzavi.
Kar se pa ti¢e prodaje »nemoralnih« predmetov ali celo
$irjenja komunisti¢nih idej, pa je naloga Zandarmerije,
da to prepreci. Leta 1931 je namrec Jakob Ramovz, sicer
zupnik iz Velikih Las¢, opozarjal na italijanske trgovce,
ki so krozili po vaseh in katerih dejavnost je bila neob-
davcena. Istoc¢asno pa je izpostavil tudi kro$njarje, ki
ponujajo ljudem »neke gumijeve izdelke za preprecitev

22 Krosnjarjenje po Kitajcih. AS_448 Zbornica TOI, f. 42.

23 Trgovci in krosnjarstvo. Slovenski trgovski vestnik, 1907, $t. 6, str. 67.

24 Varstvo obrtnih pravic v trgovini. Narodnogospodarski vestnik,
1920, st. 10, str. 85-86.

25 AS_77 Banski svet Dravske banovine, $t. 77, fasc. 4, Stenografski
zapisnik III. zasedanja, februar 1933.

26 AS_77 Banski svet Dravske banovine, $t. 77, fasc. 8, Stenografski
zapisnik VI. zasedanja, februar 1935.

spocetja. Ti uganjajo veliko pohujsanje, tako v nacio-
nalnem kakor tudi v verskem oziru.« Bansko upravo
je prosil, naj njihovo pocetje zaustavi, saj »na dezeli bi
teh artiklov sploh ne poznali, Ce bi jih ti kros$njarji ne
razpecevali«. Nelojalna oz. »umazana« konkurenca je
posegala namre¢ »po sredstvih, ki rusijo trgovsko moralo
in postenje, spodjedajo tla solidni, zdravi trgovini ter
obcutno oskodujejo tudi konsumenta.«*” Glede skrbi za
moralo: Ljubljanski okrajni na¢elnik Rudolf Andrejka®
je z okroznico pozval orozniske postaje, naj podvojijo
pazljivost in kro$njarje natan¢no pregledujejo, ¢e nima-
jo morebiti pri sebi prepovedanih predmetov in podob.
»Ni Se dolgo tega, kar se je pri takih, zlasti dalmatin-
skih krosnjarjih po neki orozniski postaji dognalo, da
prodajajo prepovedane ter zdravju in morali skodljive
predmete, npr. preservative, Spanske muhe ipd. /.../ Zato
vam najstroZje narocam, da podvojite pazljivost glede
krosnjarjev.«®

V dvajsetih letih so bile torej zahteve trgovcev po
pobijanju nelojalne konkurence vse vegje. Zeleli so pred-
vsem, da bi drzava, podobno, kot so to storile Avstrija,
Nemcija in Ceskoslovagka, sprejela poseben zakon in
tako pravno za§¢itila prizadete trgovce.

Na banski svet so se obracali tudi krosnjarji - iz
kocevskega okraja npr. v zvezi iz izdajo dopustnic in
potnih listov. Svojéas so obrtno dopustnico dobili Ze
s 14. letom, sedaj pa so se jim te pravice omejile, tako
da prejmejo dopustnico z 18. letom, potni list pa Sele
po opravljeni vojaski sluzbi; po 24. letu lahko dobijo
samo dovoljenje za opravljanje kros$njarske obrti kot
pomoc¢niki, ne pa kot samostojni krosnjarji. Bana so
prosili, da bi lahko dopustnice ponovno dobivali s 14.
letom, po vojaski sluzbi pa dovoljenje za samostojno
opravljanje krosnjarske obrti.*® Svetniki so predlagali,
da bi v krosnjarski zakon vnesli dopolnilo, da bi smel
ole vzeti svojega sina kot pomo¢nika v inozemstvo.*

Generalni tajnik Zbornice za trgovino, obrt in indu-
strijo Fran Windischer je priznaval, da je zaradi tezjih
gospodarskih razmer prava $iba za domacega trgov-
ca postalo kro$njarstvo z blagom od kraja do kraja ter
od hise do hi$e ter temu podobno detajlno potovanje,
t.j. obiskovanje zasebnih strank z vzorénimi primerki.

27 I Pretnar, Vprasanje umazane konkurence. Trgovski tovaris, 1927,
s$t. 5, str. 100-102.

28 Dr. Rudolf Andrejka je deloval kot nacelnih statistiénega oddelka
priministrstvu notranjih zadev v Beogradu. Bil je tudi honorarni
profesor na pravni fakulteti v Ljubljani (in med drugim predsednik
Muzejskega drustva za Slovenijo).

29 Vsem orozniskim postajam. AS_448 Zbornica TOL f. 42.

30 AS_77 Banski svet Dravske banovine, $t. 77, fasc. 1, Stenografski
zapisnik 1. zasedanja, januar 1931.

31 AS_77 Banski svet Dravske banovine, $t. 77, fasc. 8, Stenografski
zapisnik VI. zasedanja, februar 1935.
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Sresko nadelstvo v Ljubljani,
Steve 5215. ... dne 10.mareca 1950.

veéem oroZniSkim postajam.

- Kro3njarstvo v 13ub1g1nsk5m srezu Je postalo Ze prava
nadloga in 3koduje upravidenemu trgovstvu,a tudi javnim inte-
resome. Ni 35e dolgo tega,kar se Je pri tekih,zlastl dalmatin-
skih krodnjarjih po neki oroZniski postaji dognalo,da proda-
jajo prepovedane ter zdravju in morali Skedljive predmete n.
pre preservative,3panske muhe 1. g.,; : o

- Zato Nam nais roZje narolam,da godvojite pazljivost glede
kroinjarjev,da jih pri vsaki dani priliki pregledujete glede
krognje in &e treba tudi osebno,zlasti ali nimajo pri sebi pre-
povedanih predmetov in podeb..

Posebno pa opozarjam oroiniSke postaje na 16. min.uredbe

%z dne l6e.aprila 1929 o_odpiranju_in zapiranju ¥Trgovinskih in
obrtnlh pod je eLeSte 6 z 1. ,p0 katerem je vsako

krofnjarenje ob’m deljah driavnih in verskih praznikih brez Zs-

Jeme prépovedanos _

osnjar se'ta-pregova&i,kskor sem sam opazil,ne drie,
ampak pohajajo trumoma bas oh nedeljah iz Ljubljane z vlaki

all cego z avtobusl v njeno .okolico,kjor kro3njarijo najrajsi
za &as velike maSe in po njej_gred cerkvijo,a tudl drugod,

zlasti po gostilnah in cestnih kriZisdih. -
~~ Ker prehodi kroSnjar na en den mnogo krajev,ne nadzorovanje
res da oteZeno; vendar bi se dalil doseg§ prav lepil uspehl z ne-

nadnim pregledovanjem vlakor na izhodnih gostajah,n.pr. D.M.

v Polju,ZalogEViEmarje,St.Viﬁfgeino,Hedvo e,srezovica,Pieserje
porovnice, VT averca,fkofljica Smarje - Sap,Grosuplje
Jeiica,Crﬁuée 1tde nadalge Z nenadnim pogavom pred maso ali po
maSi v vedjih farnih krajih. -

Nadzorovanje naj se vrsi najbolje pri jutranjih in veler -
nih vlakih Kdorkoll se izmed kroSanjar jev zaloti s svojo krodgo
je udinil prestopek.ker je jasno da mi 8¢l s krodnjo vred na
izlet,marved,da je kroSnjaril odnosno ho¥e kro3njariti.Take
osebe je takoj legitimirati,le se zalote pri krosnjarjenju jim

e odvzetl kroSnjo,o0 vsem pa tako] s Ovadgo vred meni porodati.

Pridakujem od komandir jev oroZniskih postaj,da bodo v pri-

mernem razumévanju mojih intenci] postopsli odslei z najve&lo

odlodnostjo in agilnostijo zoper kro3njarje ob né&gijﬁﬁ:"ﬁ"tﬁdi
gicer kadar .Jé povod zZa Ta.

Sreski nadelnik :
Dr. Andre jka, Sals

Dopis okrajnega nacelstva orozniskim postajam v zvezi s krosnjarstvom, 1930 (AS_448 Zbornica TOI, f. 42)

Kot predsednik je v imenu trgovskega drustva Mer- ve¢. Eden je bil kmecka zas¢ita, potem nabavne zadru-
kur zahteval, da drzavne oblasti »z vso odlo¢nostjo za-  ge in konzumi, industrijske prodajalne, ne nazadnje
tirajo gospodarsko kvarno krosnjarstvo in nedopustno  pa tudi $u$marstvo in kro$njarstvo. Vsa moledovanja
agentovanje«.** Vzrokov, da se - po mnenju sodobnikov  trgovstva niso rodila uspeha. Direktive vlade se niso
- trgovina ni mogla povzpeti na vi$jo stopnjo, je bilo  izvajale, kot bi se morale. »Kupujoce obéinstvo pa naj ne
naseda vabljivim besedam kroSnjarjev, ki vobée prodajajo
32 Zadeve nase trgovine. Trgovski tovaris, 1928, st. 4, str. 74-75. samo slabo blago in blago neznanega izvora«. In $e: »V
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zadnjem casu pa povzrocajo trgovini velike skrbi tako
zvane 'veleblagovnice' d la Ta-ta, ki se hocejo vgnezditi
razen v Beogradu Se v drugih mestih ter razpolagajo z
ogromnim kapitalom, seveda inozemskega izvora. Vsa
borba proti tej vrsti trgovine je ostala Zal neuspesna.«
Kako bi bilo mo¢ v takih razmerah pomagati trgovini?
Po misljenju sodobnikov bi bilo potrebno razvijati tujski
promet, graditi sodobne ceste, trgovec pa bilahko bil le
tisti, ki se je trgovine tudi izu¢il. Zelja trgovstva je bila
namre¢, da bi v § 19 Zakona o obrtih ¢rtali dolo¢ili,
ki dovoljujeta imetniku obrti izvrevanje trgovine, za
katero se sicer zahteva izobrazba, ¢e dokaze, da je delal
v stroki samostojno vsaj tri leta ter tisto, kjer koncani
$tirje razredi me$canske ali druge srednje $ole nadomes-
¢ajo u¢nirok in eno leto zaposlitve.” Ban dr. Marusic je
1933. leta z okroZnico, namenjeno okrajnim in mestnim
nacelstvom ter upravam policije v Ljubljani, Mariboru
in Celju, zahteval poostritev nadzora nad krosnjarji.
Carinske oblasti so namre¢ pri prebivalstvu pogosto
naletele na blago tihotapskega izvora - tu je misljeno
tako monopolno blago (nezigosani vzigalniki, tobak
in cigaretni papir) kot tudi »moralno opore¢no« blago
(kondomi, pornografski predmeti), pri ¢emer so se do-
ti¢ni izgovarjali, da so blago kupili od neznanih oseb.

33 Polozaj trgovine. Nova doba, $t. 51, 17.12. 1937.

Naj se prepove vsako krosnjarjenje

V Trgovskem listu je zaslediti stalne napade na kro-
$njarstvo in pozive za prepoved te dejavnosti. Po odredbi
iz leta 1928 je bilo prepovedano krosnjariti v Ljubljani,
Mariboru, Celju in Ptuju, turisti¢nih krajih (Bledu, Ro-
gaski Slatini, Dobrni in Radencih); tu so lahko krosnja-
rili le prebivalci duvanjskega, livanjskega in imotskega
okraja (ti so smeli povsod obiskovati tudi sejme in trzne
dneve), v obmejnih okrajih pa $e ti ne. Resnici na ljubo
so v Dravski banovini ve¢ino kros$njarjev predstavljali
prisleki - iz Savske, Primorske in ostalih juznejsih bano-
vin. Zato je tudi Zbornica za trgovino, obrt in industrijo
nasprotovala nara§¢anju nedopustnega kro$njarstva,
ki je konkuriralo stalnim trgovcem.** Povsod so smeli
kro$njariti le t. i. priviligirani kro$njarji (Kocevarji in
Crnomaljci), in sicer le s t. i. ko¢evskim blagom - juznim
sadjem in slag¢icami.*® Mogoce so k $tevilnim krsitvam
predpisov o kro$njarstvu pripomogle tudi nizke kazni -
le-te so bile doloc¢ene Ze leta 1852, s¢asoma pa so zgubile
na vrednosti in so predstavljale zanemarljive zneske.
Tudi obdav¢itev kro$njarjev je bila neustrezna.

34 Drnovsek, Kocevarski krosnjarji in nacisticna propaganda, str. 91,
87.

35 Okroznica Kraljevske banske uprave Dravske banovine, 1933.
AS_448 Zbornica TOL f. 42.
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Celjski gremij trgovcev je 1924. leta apeliral na celj-
ski magistrat, naj na podlagi § 10 kro$njarskega patenta
prepove kro$njarstvo v mestu. Taksno odlo¢itev je ute-
meljeval z naslednjimi razlogi: v mestu je bilo opaziti
vedno ve¢ Dalmatincev, »ki vsiljujejo raznim pasantom
njih manjvredno blago, /.../ so vecinoma zdravi in delo-
mrzni in ogroZajo z njih postopanjem realno trgovstvo.«
Podobno zahtevo je leto kasneje ministrstvu trgovine
in industrije predlozil veliki Zupan mariborske oblasti
dr. Pirkmajer. Predlagal je prepoved kros$njarstva v Ma-
riboru, Celju, Ptuju ter turisti¢nih Radencih, Dobrniin
Rogaski Slatini.*® Leta 1928 se je Zbornica za trgovino,
obrt in industrijo obrnila na velika Zupana ljubljanske
in mariborske oblasti. Ni¢ novega ni ugotovila, ko je
zapisala, da se v zadnjem c¢asu znatno razraslo kro-
$njarstvo z manufakturnim in galanterijskim blagom;
na ta nacin je bila detajlnim trgovcem povzrocena ve-
lika $koda. Zbornica je ugotavljala, da se v nasprotju
s tendencami kro$njarskega patenta s kro$njarstvom
ukvarjajo ve¢inoma mladi do tridesetega leta starosti.
Vsa prizadevanja, da bi ta pojav omejili, so bila neu-
spe$na. Podarjali so, da je v tem Casu, ko je v Sloveniji
Ze ve¢ kot 10.000 trgovinskih obratov, od katerih jih
je vec kot polovica z me$anim blagom, tako da ima Ze
prakti¢no vsak kraj svojo trgovino, ta pojav popolnoma
odve¢. Zato je Zbornica prosila oba velika zupana, da
izdata podrejenim obrtnim oblastem okroznico z na-
vodili, kdo in na kak$en nacin sme iskati narodila pri
trgovcih in pri zasebnih strankah, kako je prepovedano
iskanje narodil tujih trgovcev in kako omejiti kro$njar-
stvo. Septembra istega leta sta velika Zupana dejansko
izdala omenjeno okroznico in jo posredovala okrajnim
poglavarjem in mestnim magistratom. Glede krosnjar-
stva so v okroznici zapisali, da ga na obmocju ljubljanske
in mariborske oblasti regulirata patent iz 1852. leta in
odlo¢ba ministrstva trgovine in industrije iz 1925. leta.
V smislu teh predpisov je bilo dovoljeno kro$njariti le ju-
goslovanskim drzavljanom in to le s tuzemskim blagom.
Dovoljenje je veljalo na obmod¢ju cele drzave, vendar so
ga morali overiti vodje okrajev, v katerih je nameraval
kdo kro$njariti. Dejavnost kro$njarstva se je izklju¢evala
s sejmarstvom, ¢esar pa se v glavnem niso drzali.” S
prizadevanji po omejitvi kro$njarstva niso bili posebej
uspesni. Tako je ban dr. Ivan Marusic¢ leta 1931 vsem
okrajnim in mestnim nacelstvom ter predstojnistvom
policije v Ljubljani, Mariboru in Celju izdal okroZnico,
v kateri je ugotavljal, da so se kljub izre¢enim kaznim
krsitve krognjarstva kar vrstile. Kro$njarjev je bilo iz-
jemno veliko, kronjarili pa so kljub prepovedi tudi ob
nedeljah in ob delavnikih zvecer, ko so bile trgovine
ze zaprte. Ob nedeljah in praznikih je bilo sicer kro-

36 Ukinitev kro$njarjenja v mestu, 1924. SI_ZAC/0024/002 Mestna
ob¢ina Celje (1850-1941), AS 66.
37 Detajlno potovanje in kroSnjarjenje. AS_448 Zbornica TOL f. 42.

$njarstvo prepovedano, kro$njarji pa se na to prepoved
praviloma niso ozirali, »ampak pohajajo trumoma bas
ob nedeljah iz Ljubljane z vlaki ali celo z avtobusi v njeno
okolico, kjer kro$njarijo najrajsi za ¢as velike mase ali po
njej pred cerkvijo, a tudi drugod, zlasti po gostilnah in
cestnih kriZis¢ih.« ** Podobno kot kro$njarstvo se je raz-
paslo tudi nedovoljeno detajlno potovanje, t.j. zbiranje
naro¢il, ki je bilo pogosto zdruzeno s prodajo blaga na
drobno preko (tujih in domacih) potnikov zasebnim
strankam. Ban je zato pozival naslovnike, da poostrijo
kontrolo nad omenjenimi pojavi.*

Zdruzenje trgovcev za mesto Celje je v dopisu Zbor-
nici za trgovino, obrt in industrijo leta 1938 zahtevalo
prepoved vsakega kro$njarstva, »ne samo z manufak-
turnim, ampak tudi vsakim drugim blagom, kakor po-
soda, hisno orodje, itd. Izvzeti naj bi bili samo predmeti
domace hisne delavnosti.«*°

Podobnega mnenja je bil tudi tajnik Zbornice za
trgovino, obrt in industrijo dr. Ivan Pless: »Ce se je Ze
leta 1852 uvidelo potrebo omejitve krosnjarjenja le na
gotove kraje in gotove predmete, je omejitev tembolj po-
trebna danes, ko imamo vsepovsod, tudi v najbolj odda-
ljenih krajih trgovske obrate, ki nudijo konsumentom
vsakovrstno blago.«*! Leta 1935 se je Zbornici pritozZilo
tudi ZdruzZenje trgovcev v Celju, ko so navajali vse vedji
razmah kro$njarstva: »Dnevno potuje iz Celja v kra-
je Savinjske doline véasih velja véasih manjsa skupina
krosnjarjev manufakturistov, ki se znajde na kolodvoru
v organiziranih presledkih in opremi tako, da jih je v na-
valu potnikov tezko lo¢iti od drugih potnikov. V prejsnjih
casih se jih je takoj locilo, ker so imeli ogromne kovike,
sedaj pa jemljejo seboj manjse kovcke zato jih je po stevilu
ve¢. Pohod v razne namembne postaje je tudi spretno
organiziran. Na vsaki postaji izstopa manjse $tevilo - dva
do tri - ki se takoj razlezejo na vse strani.« ReSitev te
»nadloge« so videli le v strogih in doslednih ukrepih:
rednem pla¢evanju davkov, urejenih dokumentih, za-
poslitvi kro$njarskih pomoc¢nikov, takoj$njih kaznih
za kréitve na kraju samem - kaznovati bi lahko Ze Zan-
darji. Omejitev kro$njarstva bi izvzela le suhorobarje.
In seveda: po tolmacenju Zdruzenja trgovcev bi morali
krosnjarji iz kraja v kraj hoditi, ne pa se posluzevati
sodobnih prometnih sredstev.*> Leta 1938 se je pritoZilo
tudi celjsko podjetje Rakusch, ker je podjetje Westen

38 Vsem orozniskim postajam. AS_448 Zbornica TOL f. 42.

39 Kro$njarjev ne gre zamenjavati s trgovskimi potniki, ki so s sabo
lahko nosili vzorce, glede prodaje pa so se smeli obracati le na tr-
govee, ne na zasebne stranke. Krosnjarjenje in detajlno potovanje.
AS_448 Zbornica TOL f. 42.

40 Predlogi za ukinitev kroSnjarjenja. AS_448 Zbornica TOL f. 42.

41 Vprasanje detajlnega potovanja iz kraja v kraj, 1928.. AS_448
Zbornica TOL f. 42.

42 Omejitev kro$njarstva, 1935. AS_448 Zbornica TOL f. 42.
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Zdruzenje trgovcev za mesto Celje

Telefon &tev. éos

Post hran. rad 18.510

& _787/38

Predmet: Fredlogi za L
ureditev krosnjarjenja.

Zbornica za trgovino, obrt in industrijo

Ljubljana

- S B B e e T

. Upreva Eodpisane a zdru¥enja se je na sveji seji
dne 28.julija t.1l. bevila z Va¥o okroZnico ¥%.19 od 19.julija
t.l. in pri tem gklen.la gledede:
V sploXnem naj se preggve vsako kroB¥njarjenje,
ne samo z panufakturnim, ampak tudi vsakim drugim’blagom,
kakor ggsoda, higno orodje itd.. lzvzeti naj bl bili samo
predmeti doma¥e hiZne delavnosti.
: Razlogi za splo¥no g;epoved 80 sledeli:
. KroSpjarji so po ve&inl delomr¥ni_ljudje, Zetudi
80 zdravi in za vsakd drugo delo delazmo¥ni. EKofeviski krolnjar-
Ji vrsijo v ve¥ji meri samo propagando tujega duba, tihotap-
stvo, BpijopbaZe ter se pelajo tudi z nedovo%jeno prodajeo
raznlh monopolskih predmetov.
o KroSnjarji kruto izkoriftajo in varajo kupujode
oblinsivo tudi na ta nadin, da_domate cagqjéadbﬁggo ggigajna
iSe do

ozpatujejo z zlgom_angleﬁkega blaga, hodijo o
hise,samo dg vajdejo Zrtve, ki jim nasedajo.
. ] KroSnjarji testo kupu&ejo pri grogistih metlse,
%%bgilseé Egzalkg,_kthn%skg pgeg 0, vgekv najslab8i kvalite-
in Vs rodajajg svojim srivam, kakor pad morejo g
dobilkom od 58 do io&ﬁ in fe ved. ' d ]

L Tudi glede kroﬁnjarggnja z de¥elpimi pridelki

bi bilo Zaletl.greclzngjﬁﬂmdolo il, ker se &esto gogaéa

da se posamegniki poklilnp, toda brez obrtnih poobl E il

bavijo s prodajo pod krinko, da so producenti pridelkov.
Celje, dne 29. julija 1938.

Predsednik: Tajpik:

C?i%{bttﬂ‘%

Predlogi celjskega zdruzenja trgovcev Zbornici TOI glede ureditve krosnjarstva, 1938 (AS_448 Zbornica TOI, . 42)
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dobavljalo kro$njarjem drugorazredno posodo.** Ban-
ska uprava je leta 1940 v ve¢ slovenskih mestih (Ljubljani,
Mariboru, Ptuju) prepovedala vsako krosnjarstvo. V
Celju so menili, da je to mesto slu¢ajno izpadlo, zato so
bansko upravo zaprosili, naj se ta prepoved nanasa tudi
na mesto Celje in celjski okraj, saj se lahko »samo na ta
nacin iznebimo kroSnjarske nadloge, ki vsem trgovcem,
pa tudi kupujocemu obcinstvu povzrola toliko Skode«.**

Prilagajanje novim razmeram:
kro$njarska licenca

Klasi¢no krosnjarstvo torej ni usihalo - kot bi spri¢o
$irjenja trgovinske mreze morebiti pri¢akovali -, temve¢
se je prilagajalo novim razmeram. Z nastankom novih
drzavnih meja in nove zakonodaje se je skr¢il geograf-
ski domet krosnjarskih poti, deloma sta se spremenila
tudi vsebina in nacdin kro$njarstva; to je postal poklic
revnej$ih, katerim je zagotavljal dolo¢eno socialno-
za§citno noto.

Ribnican s tradicionalno kro$njo
(Muzej novejse zgodovine Slovenije)

Postati kro$njar pa ni bilo ¢isto enostavno. Prosilec
je moral v vlogi navesti osebne podatke, osebni opis, po-
leg fotografije pa priloZiti $e vrsto prilog, npr. krstni list,
domovnico, nravstveno spric¢evalo, potrdilo dav¢énega

43 Krosnjarstvo z emajlirano ploéevinasto posodo. AS_448 Zbornica
TOL f. 42.
44 Zapisnik odborove seje, 27. 5. 1940. AS_448 Zbornica TOL f. 78/3.

urada, potrdilo sodi$¢a o nekaznovanju in zdravnigko
porocilo. Po odobritvi vloge je kro$njar nato dobil »Do-
volilo za izvrSevanje obrta brez stalne poslovalnices,
ki ga je (po obrtnem zakonu iz leta 1931) moral imeti
vedno pri sebi. Glede na to torej kro$njarstvo nikakor
nizamrlo, celo nasprotno. Poglejmo statistiko kro$njar-
skih dovolilnic na obmo¢ju Dravske banovine konec
leta 1937: obrtne oblasti so izdale skupaj 839 dovolilnic
za potujoce trgovce, in sicer za tiste z manufakturnim
blagom (250), za trgovce z ostalim blagom (494) in
rokodelske obrti brez lokala — deznikarje, brusace in
popravljavce posode (95). Najve¢ dovolilnic so izdali
za obrtne oblasti Ko¢evje, Crnomelj in Mursko Soboto.
Kro$njarji so bili tudi organizirani: na obmo¢ju Dravske
banovine je delovalo Drustvo krosnjarjev, ki je imelo
glavni odbor za Slovenijo s sedezem v Ljubljani. Kro-
$njarske knjizice, ki so jih izdajala okrajna nacelstva,
so dajale kro$njarjem pravico kro$njariti po celi drzavi.
Leta 1930 so v mestnem nacelstvu Celje izdali 110 kro-
$njarskih knjiZic - za trgovanje z dezniki, razglednicami,

Kocevski krosnjar v gostilni (Bundesarchiv Koblenz /
Pokrajinski muzej Kocevje)

preprogami, galanterijo na drobno, sladkornimi izdel-
ki in izdelki domace obrti; krosnjarji so bili iz okrajev
Krapina (50), Ivanec (49), Jastrebarsko (5), Imotski (2)
ter iz Senja (1), Br¢kega (1), Bihaca (1) in Beograda (1).
Istega leta je bilo za mesto Celje izdanih 122 vizumov
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in sicer prodajalcem slik jugoslovanske kraljeve druzine
(18), popravljavcem deznikov (3) ter kro$njarjem (101);
slednji so bili iz Imotskega (52 - za drobno galanterij-
sko blago), Duvnega (17 - prav tako za galanterijsko
blago), Bosanskega Petrovca (3 - za galanterijsko blago
in proizvode domace obrti) ter iz Kocevja (29 - za ga-
lanterijsko blago in sladkorne izdelke).** Praksa je bila,
da se je kro$njar, ki je prisel iz enega okraja v drugega,
moral javiti pri okrajnem nacelstvu zaradi overovitve
krosnjarske knjizice. To dolo¢ilo pa je prenehalo veljati
z novim obrtnim zakonom - okrajnim nacelstvom je
bila tako odvzeta moznost kontrole nad kros$njarji. Tudi
Zbornica za trgovino, obrt in industrijo je bila mnenja,
da je potrebno overovitev ponovno uvesti, saj ¢e mora
trgovec prijaviti vsako spremembo svoja obratovali$ca,
naj to velja tudi za krosnjarje.*¢

Krognjarstvo, ki je nekdaj igralo pomembnejso vlogo,
je pravzaprav izgubljalo svoj namen: v Sloveniji je bilo v
tem ¢asu okrog 10.000 nosilcev obrtnih listov za razli¢-
ne trgovinske obrti, med njimi okrog 2.500 za trgovine
z me$anim blagom - torej prakti¢no ni bilo vec¢ potrebe
po potujocih prodajalcih.*” Z uredbo bana je bilo nato
maja 1940 kro$njarstvo v nekaterih okrajih Dravske
banovine prepovedano.*
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Zussamenfassung

»DER HAUSIERHANDEL HAT SICH IM
LAND SO SEHR VERBREITET, DASS ES VON
DIESEN MOCHTEGERNHANDLERN NUR
SO WIMMELT*“

Das Hausieren als Form der unlauteren
Konkurrenz zwischen den Weltkriegen

Der Handel gehort zu den vitalsten Bereichen der
Wirtschaft und hat die Rolle eines Vermittlers zwischen
Produzenten und Konsumenten, zwischen Angebot
und Nachfrage. Er nahm in der Zeit der Etablierung
der Konsumgesellschaft - im slowenischen Gebiet war
dies an der Wende zum 20. Jahrhundert - einen gro-
Ben Umfang an. Zuvor wurden infolge des relativ klei-
nen Produktionsumfanges die Bediirfnisse der Kdufer
uberwiegend durch die Produzenten selber in direktem
Kontakt mit den Kdufern gestillt. Somit spielten in die-
ser Zeit Markte und natiirlich auch der Hausierhandel
weiterhin eine wichtige Rolle. Das Hausieren beruhte
noch auf der dsterreichischen Gesetzgebung: Laut der
Gewerbeordnung aus dem Jahr 1859 durften den Ver-
kaufvon Haus zu Haus nur Personen durchfiihren, die
eine Genehmigung zum Hausieren hatten. Ein knap-
pes Vierteljahrhundert nach Annahme der Gewerbe-
ordnung erschien eine Novelle, laut der nur Hausierer
Waren unmittelbar von Ort zu Ort verkaufen durften.
Allerdings hatten die politischen Behorden in den ein-
zelnen Gemeinden die Moglichkeit, diesen Verkauf aus
gewissen Griinden zeitweise zu verbieten.

Der Konflikt zwischen Kaufleuten, die ihre T4tigkeit
in Ubereinstimmung mit den gesetzlichen Vorschriften
in niedergelassenen Betrieben ausiibten, und den Hau-
sierern, die die Waren von Ort zu Ort und von Haus zu
Haus verkauften, ist alt. Er entstammt der Zeit des Wi-
derstandes der Kaufleute gegen die Liberalisierung des
stadtischen Handels, als den Krdmern, Hausierern und
dem bauerlichen Handel besonders beharrlich entgegen-
treten wurde. Im Handel dieser Nichtstddter sahen die
stadtischen Kaufleute namlich einen ungerechtfertigten
Eingriff in ihre ureigenen Rechte. Auch der Hausierhan-
del, der vor allem am Land bliihte, wo es keine Geschiifte
und Trodelldden gab, kollidierte daher mit den Interes-
sen der stidtischen Kaufleute. Die Hausierer verkauften
Trodelwaren aller Art, Andachtsgegenstinde, Knopfe,
Nadeln, Fingerhiite, Ledergiirtel, Triestiner Striimpfe,
Taschentiicher etc. Am heftigsten beschwerten sich die
Kaufleute iiber Handler mit materiellen Giitern, also
die italienischen Kriamer, Hausierer und Bauernhiand-
ler, die ihre Waren in Stidten, Mérkten und Dérfern
verkauften und dadurch den stiddtischen Kaufleuten
Kunden wegnahmen. Gegen Ende des 18. Jahrhunderts

erlebte der Hausierhandel einen weiteren Aufschwung.
Als Beispiel des unsteten, also des Wanderhandels, blieb
der Hausierhandel bis in die neuere Zeit erhalten.

Zwischen den Weltkriegen war das Handelsnetz im
slowenischen Gebiet in den grofieren Stiddten, wo auch
die Bevolkerungsdichte am hochsten war, am besten
entwickelt. Hier waren die Geschifte schon weitgehend
spezialisiert. Aber auch am Land war der Handel bereits
entwickelt, dort herrschte der Typus des Gemischtwa-
renhandels vor. Auch in dieser Periode und insbeson-
dere in der Zeit der groflen Wirtschaftskrise sorgten
Handelsvertreter fremder Hiandler und die Konkurrenz
der Hausierer fiir eine Beunruhigung der Héndler.

Schlagworter: Handel, Hausierhandel, unlautere
Konkurrenz
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