ZAPISKI

Z ZNANSTYVENE KONFERENCE O DELU
FRANZA KAFKE

V Liblicih pri Mélniku se je v dneh 27. in 28. maja vriila znanstvena kon-
ferenca o delu in Zivljenju praskega nemskega pisatelja Franza Kafke (1883
do 1924). Zakljuéila se je v Pamdtniku ndrodniho pisemmnictvi v Pragi (bivii
Strahov) s slavnostnim vecerom v spomin osemdesetletnice Kafkovega rojstva,
na katerem so predvajali dokumentarni film o F.Kafki in odprli razstavo o
njegovem zivljenju in delu.

Konference so se udelezili pisatelj in kritik Ernst Fischer z Dunaja, fran-
coski marksisti¢ni [ilozol Roger Garaudy, profesor varsavske univerze Roman
Karst., vodja nemske katedre v Budimpesti Jeno Kramer, delegacija iz NDR.
ki jo je vodila lavreatka pisateljica Anna Seghers in v kateri sta bila avtorja
kafkovskih monografij K. Hermsdorf in 1. Richter. Ernst Schuhmacher idr, Kot
edini Jugoslovan je na konferenci sodeloval spodaj podpisani z informativnim
referatom -Kalka pri Jugoslovanihe, Udelezba je bila Stevilna. razen 12 ino-
zemskih gostov je na konferenci sodelovalo kakih 70 javnih delaveev (germa-
nistov, pisateljev. filozofov, novinarjev ipd.) iz CSSR. Konferenco je odprla
narodna umetnica, pisateljica Marija Majerovd in se pri tem spomnila tragi¢ne
smrti Kafkove Milene — Milene Jesenske. Ce hocemo pregledno karakterizirati
konferenco. moramo podértati. da je bila zavestno kulturno-politi¢no dejanje
v zvezi s prebroditvijo ere tako imenovanega kulta osebnosti in da je potekala
— 7z izjemo nekaterih prispevkov vzhodnonemgkih kafkologov — v duhu reha-
bilitacije velikega pisatelja in v znamenju kritike njegovih kritikov, Kafka kot
»lepotilec eksistencionalisti¢nega bitnega strahu, ki je zato globoko vplival na
zahodno literaturo. posebno na francoski surrealizem:. je dosihmal veljal v
vzhodnih demokracijah za »dekadentnega . pisatelja. ¢igar dela niso pripo-
rocljiva za mladino — glasovi iz vzhodnonemikega tabora so Se na konferenci
govorili o sprevidnem branjus njegovih del in proti izdajanju celotnega Kafko-
vega dela (tako Helmuth Richter). Glavni smoter konference je torej bil, da
se Kafkovo delo osvetli in interpretira s pozicij znanstvenega marksizma (ven-
dar ne s stalis¢ simplificiranega ali utilitaristiénega dogmatizina ali z vulgarno-
socioloSkega vidika), pri tem pa zavzame kriti¢no staliée do tistega dela Kaf-
kove filozofije in literarnih stvaritev, ki se je z njimi oddolzil svojemu razredu.
Kafko ne gre niti misticizirati niti mistilicirati. Drugi smoter konference je hil
pokazati specificni karakter praske nemske literature in medsebojnih ¢efko-
nem3kih literarnih odnosov in vplivov v fasu Kafkovega literarnega snovanja.
kajti mnogo je stvari v njegovih delih, ki jih lahko razlozimo samo iz praske
perspektive. S povzetkom dosedanjih kafkovskih raziskav na marksistiéni osnovi
in s pritegnitvijo pozitivnih rezultatov nemarksistiénih kafkologov naj bi se
ustvarila trdna osnova za nadaljnje raziskovanje.

Cas trdosrénih kritik. porojenih iz vzdudja dogmatizma in kulta osebnosti.
je v naSi dezeli za vselej minil,« je dejal ¢lan CeSkoslovaske akademije znanosti,
literarni zgodovinar Pavel Reiman. ki je zatrtal naloge konference in podal
pregled odnosov socasne literarne znanosti do F. Kafke. Glavni diskusijski pri-
spevek je imel eden od pobudnikov te konference. predstojnik nemske katedre
na Karlovi univerzi v Pragi. Eduard Goldstiicker (nekaj njegovih osnovnih
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pogledov na Kafkovo delo je prikazal B. Borko v Nasih razgledil 1965. str. 141).
Njegove glavne teze so, da za kritiéno interpretacijo Kafkovega dela ne za-
dostuje tako imenovana sociolofka metoda, ne smemo pa ga razlagati tudi ne
metafizitno (v smislu Engelsa), ne smemo ga izlo¢iti od osebe in okolja. v
katerem je nastajalo: od Stevilnih metodoloskih prijemov, ki jih uporablja ne-
marksisti¢na literatura o Kafki, ne smemo vseh a priori obsojati, ampak jih
razumno prekontrolirati, ne sme biti tabujev, pri razlagi Kafke moramo upo-
stevati tudi psihoanalizo, vendar le kot pomoZno vedo, sploh pa se moramo
razlage njegovega dela lotevati brez predsodkov. Goldstiicker je podal podobo
praskega nemikega literarnega zivljenja in s tem hkrati pokazal literarno in
druzbeno vzduije, v katerem je ustvarjal Kafka. Dvig pragke. do takrat provin-
cialne nemske knjizevnosti. na raven svetovne knjizevnosti (Kisch, Kafka. Rilke.
Werfel) skusa razloziti iz zamotane politiéne in druzbene situacije v takratni
Avstro-Ogrski. ki z Dunajem na ¢elu zaostaja za druzbenim razvojem. tako da
se teziice enega dela boja za napredek prenese v Prago: mescéanski liberalizem
je v razpadu, del meScanstva. zlasti zidovski, ga zapus¢a in v begu pred nasto-
pajo¢im antiZidovskim imperializmom refuje poznomeSfansko humanisti¢no
tradicijo. Praski, zlasti Zzidovski milje posebno Zivo odseva nastalo situacijo in
daje praskim Zzidovsko-nemskim pisateljem globlji vpogled v krizo asa ter jih
prve usposablja, da izpovedo zgodovinske izkuSnje. do katerih se ostali svet
lahko dokoplje Sele pozneje«. Raziskovanje o Kafki mora torej upostevati zgo-
dovinsko-druzbeno raven njegove dobe, ne pa iztrgati Kafko iz zgodovinske
zveze, kot to dela vefina meSéanskih kafkologov. Dalje je Goldstiicker v tej
zvezi obravnaval problem Kafkovega odnosa do delavskega razreda in izrazil
skepso glede izrocila o dolgoletnem kontakiu pisatelja s ¢eSko anarho-komuni-
stitno skupino, skuSal pa je dokazati, da se je Kafka v iskanjun poti iz Ziv-
ljenjskih zagat delavskemu razredu priblizal Zze leta 1912, ko je ustvarjal povest
Kurja¢ (poznejie prvo poglavje romana Amerika. — Kurjaca je prevedel v slo-
veni¢ino Rok Arih v Mladih potih 1958/1959, str. 338—343). Kurja¢ naj bi simbo-
liziral delavski razred, kakrinega je Kafka videl s svojimi ofmi, se pravi na
stopnji utopisti¢nega socializma, ne kot revolucionarni, ampak kot trpeéi razred.
Ob koneu zivljenja je Kafka premagal svoj fatalizem. kar naj bi dokazoval
roman Graséina. Kjer glavni junak ni pasivnez temve¢ zavestno aktiven. ¢eprav
tragi¢en bojevnik za pravico.

Izérpen referat o Kafki in njegovem odnosu do ¢e$tva, o vplivih nanj in
njegovem vpliva na ¢efko knjizevnost je imel F. Kautman z Intituta za ¢efko
literaturo, Ugotovil je. da je nemitvo Kafkove druZine in njega samega le slu-
¢ajno, Kafkovo nemstvo ni bilo nikoli Sovinisti¢no: kar ga je na nemstvo naj-
bolj vezalo, je bil nem&ki ekspresionizem, Kafka sam pa se ni nikoli izrazil. da
bi bil ekspresionist, okoli leta 1920 se je celo od njega distanciral. Po analizi
pojavov v Ceski literaturi ugotavlja referent, da sta ¢efka literatura v Pragi in
Kafkovo ustvarjalno delo rasli iz iste okoline in ¢asovne atmosfere. Ceski
surrealisti, a tudi francoski. so Kafko reklamirali za predhodnika surrealizma.
v ¢eski literaturi po Kafkovi smrti je mnogo situacij, podobnih situacijam iz
Kafkovih del. Cehi so prvi narod. ki so Kafko prevajali ze pred to vojno. Pre-
cejsen del referata je bil posveéen razmerju med Kafko in Mileno Jesensko, ki
da je pisatelja zblizala s ¢efko napredno strujo. Referent je zakljucil. da je
Kafkovo delo razumeti kot protest proti ne¢loveénosti zunanjega sveta. »Kafl-
kizem bo predel. ko bodo premagani njegovi pogoji. Kafka bo ostal.
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Vodilne misli 1z referata varsavskega germanista Karsta so tele: Glavna
problematika kafkove proze je ¢lovek. ki se boji zivljenja v druzbi. vidi pa v
njem glavni smisel. Kalko imenujejo pisatelja osamljenja, kar je le deloma res.
Kafka in njegove postave so res samotarji, vendar je Kafka nenehno iskal
druzbo, ker si zivljenja izven nje ni mogel predstavljati. Téma njegovih del
je svet, ki pa je svet nesvobode in lazi, ¢loveStvo Se ni naslo take oblike Ziv-
ljenja, ki bi ustrezala pravemu cloveku. Pisateljev odnos do sveta je sicer nega-
vven. v onegativnosti pa je hkrati hotenje po spremenitvi sveta. Ta téma se v
delu Franza Kalke ponavlja v raznih variacijah, osnovna situacija pa je po-
zitivna ali negativna. Vsi njegovi nosilei dejanja imajo le eno izbiro. ali se s
svetom sprijaznijo in jih zato doleti kazen (Proces) ali pa proti njemu revol-
tirajo in se borijo za novo Zivljenje (Graséina). Kakino je novo zivljenje, zakaj
je staro slabo, tega ne povedo ne Kafka ne njegova dela. Kljub temu pa je
Kulka glasnik aktivnega protesta, kajti pisatelj pravi, da se ¢lovek mora boriti
bres ozira na to. ali bo zmagal ali podlegel. Karst ne odobrava omejitve izda-
janja Kafkovih del: ~Kadarkoli se v zgodovini druzba postavi po robu velikemu
umetniku, je v dvoboju ze v naprej premagana vselej — druzba.-

Ceski filozol Ivan Svitdk je govoril o Kafkovi poetiéni avientiénosti, o
njegovi konkretnosti in mejni napetosti med eksistenco in transcendenco. Med
drugim je dejul: Kafkovo delo lahko razlagamo 7 vidikov sociologije, estetike.
psihologije, psihoanalize, teologije. Celota njegove osebnosti pa bo vidna Sele
takrat. ko dospemo pod sloji teh gledisé do jedra stvari — do Kafke-filozofa.
Ta najbolj substanéni sloj njegove miselne zapui¢ine ne razkriva le posebno
zgodovinsko plat zivljenja ljudi v 20,stoletju, ampak prodira do splogno ¢&lo-
veskih temeljev eksistence ¢loveka, Zato lahko Zele vidik filozofske antropo-
logije do kraja izoblikuje lik Kafke kot pisatelja. ker spreminja njegovo delo
v filozofsko snov. Razumevanje umetniSske edinstvenosti. psiholoike globine in
druzbenega vpliva Franza Kafke je pogojeno z zavestjo, da stojimo pred delom
filozofa, Ce ta vidik ne pride vselej do izraza. je to zaradi tega. ker suverenost
oblike. pereca aktualnost druzbene problematike in psiholoika eksaktnost tako
mocno oslepljajo bralca. da ne vidi skupnega izvira teh pramenov Kafkove
osebnosti — tj. njegove filozofije ¢loveka. Bistvo vsake tvorbe je brezpogojno in
vselej: misel, svetovni nazor in pogled na ¢loveka. Sele ¢éas izdestilira pravo
esenco tvorbe. Ce Kierkegaard in Nietzsche inavgurirata novi natin filozofiranja
in nista v klasicnem smislu filozofa, ampak poeta, ki apelirata na strasine
individualiste, potem imamo lahko tudi Kafkovo delo za inavguracijo miselne,
filozofske literature. Problem ¢loveka v prvem planu Kafkovega dela je —
hamletovski problem. delo nas no¢e vzgajati, ampak nas revoltira s svojimi
vprasanji, da zacnemo sprasevati po bistvu eksistiranja: tako delo onemogota
¢loveku. da bi se vrnil v udobne kontinuitete Zivljenja z zagarantiranim siste-
mom vrednot. zastavlja mu vprasanje, uganko. Sifro neznanega. Zdruzitev
filozofije in literature je sploino miselno ozadje. iz katerega raste tehtnost
Kafkovega dela. Njegovi teksti so pisani v oscilaciji med filozofijo njegove
lastne eksistence in poetiéno resni¢nostjo poezije. Kafka je hkrati filozof in
poet. kajti pravi filozof je poet misli in pravi poet je mislec v poetiénih po-
dobah. Poet Kafka je podstatni ¢lovek, ki ne odkriva le samega sebe in niénosti
lastnega jaza. marveé odkriva v sebi dimenzije ¢loveka. Poet Kafka je zavesten
clovek. ki svoj intelekt nasilno drami pred razseznostjo skrivnosti. Poet Kafka
je prvoten clovek., ki je odkril smisel ¢loveka in ki dojema zivljenje kot na-
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petosit med sreco in nesreco, med realnostjo in hrepenenjem, kot zmes trpljenja
in obupa, kot totalno eksistiranje. Recenzenti naj osvetlijo tragicno genezo
umetnidkega dela, da bi tako dojeli ne besede, marveé¢ smisel Kafkovega dela
— tragi¢éni krik o ¢loveku za ¢loveka.

Referat vodilnega marksistiénega filozofa, profesorja pariske Sorbone in
¢lana politicnega biroja KP Francije. R. Garaudyja, je Kafkov svet skusal raz-
loziti z vidikov odtujitve. Pravi smisel umetnosti ni predpisovati, ampak dra-
miti. Ce socasni bralei v Kafki najdejo izraz svojih problemov in podobo
svojeza zivljenja, je to zato, ker Se vedno Zzivimo v svetu odtujitve, ker je
socialisti¢ni svet Sele v prvi etapi svojega boja in Se nosi v sebi svoja proti-
slovja in odtujitve. Kafka ni obupanec, Kafka je pri¢a. Je buditelj odgovornosti.
Proti laznemu redu zemlje in nebes postavlja potrebo po resni¢nem zakonu
zivljenja, potrebo po zakonu ljudi. Sam sodi, da je njegovo poslansivo v tem.
da is¢e in oznanja zakon. Pri tem pa je le napol Mesija, ki odkriva notranji
nered sveta, ne da bi nam mogel pokazati obljubljeno dezelo. Ustvarja v nas
le ob¢utje, da na svetu nekaj ni v redu, da so poti brez cilja in cilj brez poti.
Njegov notranji svet je bojis¢e neskonénega boja proti odtujitvi, pri ¢emer pa
se iz odtujitve nikoli ne resi. Odtod izvira njegov tragi¢ni karakter in njegova
mnogopomenljivost. Pri Kafki ne najdemo eksistencialistiéne misli, da je »tra-
gitno: nekak vecéni metafiziéni statut ¢loveka. Dozivlja sicer razklanost, toda
strastno hrepeni, da bi se izvil iz nje, éeprav ni zmoZzen najti izhoda. Ni optimist,
ker ne vidi in ne pokaze sredstev. kako spremeniti in kako izruvati korenine
odtujitve. Vendar tudi ni pesimist. ker niti za trenutek ne sprejema absurdnosti
in pogubljenja sveta. Kafka je poet, ki je budil Zlahtno hrepenenje po redu. po
zakonu. Ni revolucionar. toda tudi ne kontrarevolucionar. Ce ni bil revolucionar.
je bil vsaj buditelj ¢loveske vesti. Njegova veli¢ina je v tem, da je znal ustvariti
miti¢ni svet, ki tvori enoto z resniénim svetom. Kafka ustvarja fantasticen svet
s pomocjo stavbnega materiala tega sveta. Kafka ni zavesten deformator, saj
zgolj belezi deformacije, ki $e niso prodrle do naSe zavesti. Njegova umetnost
je ogledalo, ki vidi v bodo¢nost, je kot ura, ki prehiteva.

Ernst Fischer je pokazal na nesmiselnost postavljanja neke nadzgradbe.
ki ji manjkajo temelji — v nekaterih socialisti¢nih dezelah namre¢ Kafkovih
del enostavno ni na knjiznem trgu ali v bibliotekah, pal pa se tam pisejo o
njem dolge razprave in monografije. Kafka je velik revoltirajo¢ pisatelj, ki
je z globokim spostovanjem in s pazljivostjo risal junake iz sveti dela. Morda
se je ravno on najbolj resno ukvarjal z vprasanjem odnosov med delavei in
nedelavei. Njegovo delo je perece akiualno, saj tudi v socialistiénem svetu Se
ni dokonéno premagana odtujitev ¢loveka. Le-to je dolgotrajen proces, ki bi
ga lahko pospesdilo tudi branje Procesa in Graséine, éeprav avtor ne predlaga
reSitve; saj tega ni dolzan in to niti ni njegova naloga. Sicer pa njegova vpra-
Sanja povedo veé kot krepki klicaji. Njegova totalna negacija nakazuje hkrati
ze moznost premagati jo. Za Kafko je osamljeni individuum brez mod¢i in je
v dotiku s svetom izgubljen, osamljenost pa ni le osamljenéeva usoda, temved
tudi njegova krioda. In ta tocka je najbolj sporna: zaradi nepravilne interpre-
tacije se tisto, kar je druzbeno pogojeno, transponira v mistiko. Naloga marksi-
stiéne znanosti je iztrgati Kafko iz nepravilnih razlag, kajti predsodki proti
Kafki ne izvirajo tolike iz tekstov kot iz nepravilne interpretacije. Nekater
marksisti trdijo. da Kalka ni realist. Ce pojmujemo realizem kot literarno
strujo 19. stoletja. potem to drzi, ¢e pa kot umetniSko tvorbo. ki hoce premagati
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resniénost, potem je Kafka realist kot vsi veliki pisatelji od Homerja dalje. Ne
puséajmo Kafke pred durmi. ¢e nam ne ustreza dosedanja koncepcija realizma,
razfirimo pojem realizma. Postavljamo vprasanje: Cemu potrebujemo Kafko?
Ali pomaga nasi stvari naprej? Funkeija umetnosti ni. da navdusuje za delo in
ustvarja nasmejani optimizem, umetnost ni utilitarizem. Kafko potrebujemo ne
samo zaradi tega. ker je velik ustvarjalec in ker se socialistiéni svet ne sme
odrec¢i nobenega pomembnega umetnika, ampak tudi zato, ker spodbuja k
strastnemu razglabljanju o problemih moderne resni¢énosti. Kafka ni Sel za
pogrebom katastrofalnega sveta kot optimist. temveé z bojaznijo in obupom.
Takemu ustvarjalen. ki je odtujitev in razélovefenje v poznokapitalistiénem
svetu upodobil bolj izvirno in pretresljivo kot kdorkoli, ne bi smeli odbiti
vstopnega vizuma. Kar se Kafki ocita. lahko zreduciramo na to, da ni bil
marksist. da je podcenjeval mo¢ delavskega razreda in ucinek socialisticne
revolucije: taki oéitki pa niso merilo za kakovost dela. Upajmo. da Kafkovo
delo ne bo dostopno samo komentatorjem, ampak da ga bodo dobili v roke
tudi socialistiéni bralci. »Apeliramo na socialistiéni svet: Dajte Kafki vizum —
ne ¢asovno omejeni. marved trajnile

Referenti in diskutanti prej in medtem so se ukvarjali v glavnem z razlago
tematike in motivike Kafkovih del. odnosov Kafke do drugih literatur. z bio-
grafskimi podrobnostmi ipd. Polemika je bila naperjena med drugim tudi proti
Goldstiickerjevi tezi. da nekatere stvari v Kafki lahko razlozimo le iz praske
perspektive (€eSki diskutant) in proti njegovi interpretaciji Kurjaéa (vzhodno-
nemski referent). Goldstiicker je nato svoje teze Se bolj prepri¢ljivo utemeljil.
Vzhodnonemski kafkologi so variirali v glavnem tisto. kar so Ze povedali v
svojih objavljenih razpravah in monografijah. Schuhmacher je posvetil svoj
referat oblikovni plati Kafkovega dela in je razlagal njegove povesti kot pa-
rabole. Vzhodnonemski tabor stoji na staliséu. da je v socialisticnem svetu
odtujenje 7e premagano in da zato Kafka ni ve¢ aktualen. Njegova dela pre-
sojajo marsikdaj s pozicij simplificiranega utilitaristi¢nega dogmatizma. tudi
menijo, da se mladi socialistiéni pisatelji od Kafke ne morejo kdo ve kaj na-
uciti. Tudi so proti izdajanju celoinega Kafke. njegova dela da niso najboljse
branje za mladino in Funkcionarje. Pri tem se izgovarjajo Se na tezave, ki jim
jih dela zalozba Kafkovih del v Zahodni Neméiji. ki da ne dovoli. da bi po-
natisi v NDR bili opremljeni s Studijami. razlagami ipd. Vedina undelezencev
konference se z njimi ni strinjala.

Moj referat je navezal na Fischerjev poziv. naj dado Kafki -trajni vizum-
za vstop v socialisticne zemlje. Pri nas to. kar Fischer Sele zahteva. 7e zdavnaj
eksistira. V srbohrvadéino imamo prevedene vse tri njegove romane. Proces 7e
drugi¢. v sloven&¢ino smo prevedli Proces. izdali izbor 10 Kafkovih povesti. v
hrvadcini je knjizno izsla Kafkova Preobrazba. Razen tega je v srbohrvatskih.
deloma makedonskih revijah raztreseno izilo vsaj 25 njegovih povesti in skic
ter dvoje pisem. v slovenskih pa 13 povesti. Nekatere povesti so prevedene in
ponatisnjene veékrat. objavljene so tudi v mladinskih in Studentovskih listih.
Kafko se prevaja tudi v jezike nadih narodnih manjsin. Njegova dela v nem-
Skem originalu in prevodih imamo pri nas v vsaki veéji knjiZznici in se lahko
narote v knjigarnah. Kafka je obvezno ¢tivo na germanistiki jugoslovanskih
univerz. Kafko bolj éitamo. kot o njem pifemo. vendar prevajamo mnogo ne-
jngoslovanskih razprav o njem. literatura (tuja) o Kafki je v naSih knjiZnicah
bogato zastopana, Podobno kot v CSSR je tudi pri nas marksisticna kafkologija
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tele v obetajocih zacetkih. Kafka pri nas ni modni pisatelj. saj smo ga poznali
in interpretirali ze pred to vojno.

Na konferenci smo zvedeli o najdbi doslej neznane Kafkove korespondence.
Pri pregledu rodbinske korespondence v lasti Vere Saudkove, Kafkove sestri¢ne.
so na$li okoli 250 pisem in obvestil. Kakih 100 pisem tvori zakljuéeno enoto.
njih pisec je Franz Kafka. pisal jih je najmlajdi sestri Oitli. Po - pismih Mileni.
je to drugi pomembni ciklus Kafkove korespondence. Vsebuje tudi pisma po
Kafkovem diktatu iz ¢asa. ko sam ni mogel ve¢ pisati. Ve¢ pisem. ki jih je pisal
Kafkov zdravnik. prikazuje potek Kafkove bolezni pred smrtjo. PomoZzni znacaj
imajo pisma druzinskih ¢lanov Kafkove druzine. Celotna korespondenca bo
izéla v tisku.

Konferenca je iskala pravi klju¢ k delu Franza Kafke. ki je bilo ali zaprio
ali pa ze odpirano s Stevilnimi kljuci. veasih tudi z odpiradi.

Dufan Ludvik

POLEMIKA

POST SCRIPTUM
sSKORA] NEPOTREBNEMU POJASNILU«

Ni nakljuéje. da pomislekov glede nekaterih preostrih posplogitev, ki jih je
zapisal Joze Sifrer na racun intelektualnega nivoja slovenskih Solnikov v
aprilski Stevilki Sedobnosti, nisem poslal v objave kot polemiko. temve¢ kot
pismo urednistvu. Tako zato. ker sem bil tudi jaz Sifrerjeve pogumne kriti¢ne
osvetlitve naSega prosvetnega stanja iskreno vesel in se z njo nacelno strinjam.
Mislil sem, da zadostuje, ¢e to v pismu v majski Stevilki Sodobnosti povem
mimogrede (:kot na mnogih mestih na$ sodelavec pravilno in pogumno opo-
zarja«) — Sifrerjeva reakcija v junijski Stevilki Soedobnosti me je pa opozorila,
da temn ni tako in ta ugotovitev opravi¢uje pri¢ujodi pripis.

Vse kaze, da sva diskutanta spregovorila nekoliko drug mimo drugega. in
tako me je tov.Sifrer obdolzil precej huj$ih misli kot jaz njega. Ni namred
res, da sem »osnovno tezo: omenjenega ¢lanka »&isto spregledal: in ga razumel
kot »frontalni napad na slovenske prosvetne delavce«, kajti takino tolmacenje
bi bilo zares shote ali nehote zlonamerno«. kot mi pisec oéita. Res pa je. da
sem v obravnavanih formulacijah, ki sem jih obéutil kot kontradikcijo osnovni
pozitivni tezi, videl nevarnost, da nasi -nasprotnikic — -tehni¢na« inteligenca
— doumejo razpravljanje v svojo korist, a v nao Skodo. Kot smlad Solnik-
sem se resni¢no s¢util osebno prizadetegac, kar pa ni ni¢ slabega, saj je »druz-
bena prizadetost«, ki mi jo avtor odreka, navsezadnje vsota individualnih pri-
zadetosti, Posamezniki. ki sem jih dobronamerno opozoril na Sifrerjevo raz-
pravljanje, so mi pritedili v prepricanju. da nisem edini, ki sem zadevo sprejel
z zadrzki. In menda ne samo zato. ker se ljudje nagonsko branimo oéitkov. ki
gredo na raéun naSih intelektualnih sposobnosti... Vsi pa smo Sifrerjev nastop
razumeli kot nacelno pomo¢ Solnikom. pri katerih bo res treba Se marsikaj
spremeniti.
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