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VANE GOSNIK (1953). Zivi in
deluje v Saleski dolini.

Jasno postaja, da dobivajo ved-
no ve¢ji pomen pogum, odloc-
nost, znanje, razum in smisel za
trezno presogjo... ¢e drzi, da smo
razjezili vlado in njene ministre,
to enostavno pomeni, da smo pre-
nehali biti drobiz v racunih naj-
visje jugoslovanske politike.

PETER REZMAN (1956). Zivi in
deluje v Saleski dolini.

Pocasi in zanesljivo padamo v
mrak. V narobe svet, ko nam so-
vrazniki Ze od dalec hitijo s prili-
znjenim nasmehom v objem, pri-
Jatelji pa nas sumnicavo motrijo
in ¢akajo, kaj se bo prikazalo izza
zastora.
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NA POTI V CIVILNO DRUZBO

Na vrhuncu splosne krize socialisti¢nih druzbenih sistemov
so se v osemdesetih letih razprave o socializmu oddaljile
od obicajnih sholasticnih dilem, kot so vprasanja, ali gre za
krizo ekonomskega ali tudi politicnega modela, kako refor-
mirati politicni sistem v okviru nespremenjene monisticne
distribucije moci in oblasti ipd. Z oddaljevanjem od teh di-
lem, ki ostajajo znotraj aporij socializma so se razprave pri-
blizale »bistvu problema — da namre¢ ne govorimo zgolj o
parcialnih krizah (ekonomski, politicni, socio-kulturni, na-
cionalni...), temvec o krizi socialistiCnega projekta, o krizi
socializma kot takega« (1). Izguba ali vsaj problematizi-
ranje historicne in ideoloske legitimnosti socializma in pri-
znanje, da je le-ta v krizi, je aktualizirala vprasanje izgi-
njanja socializma kot teoretskega koncepta in kot realne
pozitivitete. V zvezi s tem je nastala tudi povsem konkretna
dilema: ali je namrec socializem sploh Se alternativa za-
hodnoevropski civilizaciji, alternativa, ki bi dopusé¢ala nor-
malno druzbeno ureditev na prehodu iz 20. v 21. stoletje.
Vse bolj pogoste so trditve, da socializem blokira ekonom-
sko uéinkovitost in politicno demokraticnost, ti dve kljucni
Sfunkciji vsake »normalne druzbene ureditve«. Zato je pra-
vo vprasanje, kako izstopiti iz socializma, ne pa njegova
reforma ali iskanje alternativ v okviru iste paradigme.

Najbolj je seveda problemati¢na eshatoloska naravnanost
te paradigme (naravnanost, ki v imenu epohalnih ciljev sili
druzbeno stvarnost k priblizevanju velikim zgodovinskim
idealom), pa seveda tudi vse njene ostale znacilnosti. Npr.
razredna razseznost socializma kot druzbenega projekta, ki
Je reduciran in fiksiran na odnos kapital — delo; delavski
razred kot najpomembnejsi ali celo edini dejavnik boja za
novo socialisticno druzbo; ekonomski model, ki temelji na

(1) Bogomir Kovac, Teorija in praksa, st. 1-2, Lijubliana 1989, str. 105.



druzbeni lastnimi in dirigiranem gospodarstvu; monisticni
oziroma enopartijski politicni sistem... e pristejemo se
omejenost in protislovnost socialisticnega koncepta huma-
nizma in demokracije, postane jasna izpraznjenost tega
zgodovinsko kompromitiranega projekta.

Ob podmeni, da je to le navidezni problem, ujet v ideolos-
ko razlikovanje med kapitalizmom in socializmom, se al-
ternativa kaZe na povsem drugi ravni. Ce jo razumemo kot
institucionalizacijo normalnega ekonomskega in politicne-
ga sistema, ki ga danes pozna in Zivi zahodna civilizacija
(trzno gospodarstvo, pravna in socialna drzava, civilna
druzba), postane njen pridevek (socialisticna ali kapita-
listicna druzba) nepomemben. Vendar tudi tisti, ki so za-
drzani do take alternative, ne is¢ejo elementov postsocia-
listicne druzbe v okviru znanih modelov socializma, to je
drzavnega in samoupravnega. Tako je John Keane opozo-
ril, da med obema modeloma ni velikih razlik, kajti oba
temeljita na ideji kolektivne harmonije (2). To je tudi raz-
log njunega soglasja o koncnih ciljih druzbenega poenote-
nja: odprava druzbene delitve, politicnih antagonizmov in
konfliktov ter brisanje razlik med civilno druzbo in drzavo.

Kar zadeva ekonomsko ucinkovitost, ni potrebno posebej
izpostavljati zmotnosti mita o kolektivni harmoniji, saj so
evidentni katastrofalni rezultati ideoloskega koncepta druz-
bene oziroma drZavne lastnine ter dirigiranega netrznega
gospodarstva. V zvezi s politicno demokratic¢nostjo kot dru-
go kljuéno funkcijo normalne/sodobne druzbe pa omenimo
opredelitev Johna Keana: »Demokracija je, ce gledamo
nanjo abstraktno, tip druzbe, v kateri obstaja pluralisticna
civilna druzba, ki jo zakonsko jamcijo drzavne institucije,
ki so same odgovorne civilni druzbi« (3). Drzavni in samo-

(2) John Keane, (Zbornik) Socialisticna civilna druzba?, Krt, Liubljana
1985, str. 80.

(3) John Keane, Katedra, st. 8, april 1989, Maribor, str. 8.



upravni socializem v imenu absolutne vladavine mita ko-
lektivne harmonije in homogenizacije interesov odpravljata
razliko med drzavo in civilno druzbo; prvi z afirmacijo drza-
ve kot varuha obcih in zgodovinskih interesov, drugi pa z
njenim odpravljanjem. Ne glede na razlicna sredstva, s ka-
terimi udejanjata ta zgodovinski projekt in ideal, so bistve-
ne podobnosti med njima ocitne: niti v enem niti v drugem
modelu socializma niso predvideniinstitucionalni mehaniz-
mi, ki bi vzpostavili in varovali neodvisnost druzbene sfere
pred posegi drzave; omejen je obseg civilnih in politicnih
pravic; neposredna demokracija (z ukinitvijo parlamentar-
nega sistema) zagotavlja predpostavljeno homogenizacijo
interesov, ki jih reprezentira vladavina enopartijskega sis-
tema ipd.

Opisana kriza socializma predstavlja ozadje prispevkov, ki
so pod naslovom Dvignjeni zastor (v nadaljevanju: DZ)
vsak teden tri leta izhajali v ¢asopisu Nas cas. Pisanje je
tematsko in Zanrsko raznotero: ekologija, struktura poli-
ticne moci in oblasti, urbanizem, pri cemer je v ospredju re-
[fleksija aktuainih dogodkov, ki jih sproZajo vzvodi obéinske
politicne oblasti. Posredna ali neposredna poanta DZ je
blokiranje druzbe, ki je rezultat krize socialisticnega projek-
ta. Snov je obdelana v slogu raziskovalnega novinarstva,
eseja, satire itn. Prevec bi poenostavljali, ¢e bi DZ brali iz-
klju¢no kot kritiko politicne oblasti, kot se manifestira v
vsakdanji praksi. Tako bi si namre¢ skoraj ne mogli raz-
lozZiti, kaj Zene konkretno politiko v nenehne obskurnosti:
hkrati uveljavija in krsi zakone, zagovarja ekolosko uni-
cujoco in ekonomsko neracionalno kvantitativno rast pro-
izvodnje ter tiho pristaja na Zrtvovanje Saleske doline ener-
getiki, grobo posega v kulturno dediscino itn. Pri tem pa je
skoraj vedno prisoten potencialni naboj politicne afere.
Zato avtorja tréita v politicno jedro tudi tedaj, ko je pred-
met njunega pisanja povsem nepoliticen. Piseta lahko o ce-
merkoli in pri tem nastopata z racionalnimi in vecinsko
odobravanimi predlogi, vendar to politicne oblasti k nice-
mur ne zavezuje in se praviloma tudi ni¢ ne spremeni.



Nasprotno! Ce ta dejstva razumemo izklju¢no znotraj fe-
nomena lokalne politike, kjer da je Ze vnaprej vse jasno,
ko pa gre le za manipulacijo korumpirane politbirokracije,
ki obvladuje in si podreja celotno druzbeno sfero, je na em-
piricni ravni lahko vse to tudi razumljivo. Toda do prave-
ga odgovora se na ta nacin ne bomo dokopali. Tudi ée
bi bila moralna podoba establismenta se tako neoporeéna
in tudi sicer ne bi bilo dvoma v njegovo liberalnost, bi
bili konkretni rezultati podobni tistim, ki jih producira sko-
rumpirana in nedemokraticna politiéna oblast.

V obeh primerih imamo namre¢ opraviti s samoupravnim
sistemom, ki druzbena razmerja regulira na temelju veli-
kih ideoloSkih in zgodovinsko proklamiranih ciljev. Posle-
dica tega je vladavina specifi¢ne logike politicne racional-
nosti. Racionalnosti, ki je univerzalni adut politbirokracije
in temelj njene vloge »stvarnika« nove zgodovinske epohe.
Pri reprezentiranju samoupravne demokracije in interesov
delavskega razreda je seveda to sredstvo mo¢ uporabiti
kadarkoli ter si tako nenehno zagotavljati ideolosko legi-
timnost. Tako npr. imata voluntarizem in neodgovornost
politicne elite vedno ideoloSko kritje, saj so merila njenega
ravnanja ohlapni in megleni zgodovinski ideali, ne pa s
posebno ideologijo neobremenjena logika politi¢ne racio-
nalnosti, ki bi bila institucionalno razmejena od logike
ekonomske racionalnosti. Ta privilegij pa ni rezerviran le
za skrajne primere, ko je potrebno oblast ideolosko legitimi-
rati (v vseh dosedanjih spodletelih reformnih poizkusih ga
Je politbirokracija uspesno uporabljala kot najmocnejse
oroZje v boju s tehnokracijo), ampak je v mistificirani obli-
ki vpet v dejanski proces druzbene reprodukcije, bodisi kot
ideologija zdruZenega dela ali delegatskega sistema. V us-
trezno ideolosko obdelanem politicnem prostoru je bilo do-
slej razmeroma enostavno uveljavljati dominacijo svojevrs-
tne politcne racionalnosti, Cetudi je to v nasem primeru lo-
gika kolicinske industrijske (in energetske) rasti kot enega
od postulatov socialisticnega gospodarstva.
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Prav ta logika, ki jo lahko brez pretiravanja ilustriramo
z znanim paradoksom »situacija je katastrofalna, ni pa se
resnac, je prevladujoéi predmet kriticnega angaziranja av-
torjev. Vrazmerah, ko Saleski dolini grozi ekoloski, biolos-
ki in druzbeni kolaps, je to logiko sicer za javno rabo po-
trebno nekoliko modificirati, groznjo pred kolapsom pa
nevtralizirati z oblastnim novorekom, ki nenehno govorici,
kako je potrebno skrbeti za zdravo okolje in preprostega
éloveka. Ko poskusajo ekolosko gibanje diskreditirati z
obicajnimi ideoloskimi oznakami ali pa z razglasanjem
njegovih pripadnikov za Custvene zanesenjake, fanatike
ipd., je opravljen prvi del posla.

Drugi del je prepuscen prostemu teku oblastnih mehaniz-
mov in komplicirani proceduri »samoupravnega usklaje-
vanja interesov«. Tako kot je v zvezi s korporativno kre-
kovskimi elementi samoupravljanja zapisal Slavoj Zizek,
gre pri tem za... »taksno pojmovanje (in prakso) samo-
upravljanja, ki ga zvede na splet izraZanja zmerom par-
tikularnih interesov v okviru ’depolitiziranih’ samouprav-
nih skupnosti: na ta naéin se vzbuja vtis, da je kar naj-
§irse Stevilo ljudi nenehno ‘aktivnih’, da v skrajno preple-
teni mrezi samoupravnih skupnosti in delegatskih razmerij
nenehno ‘odlocajo’ o vsem mogocem, izrazajo in usklajuje-
jo svoje interese, vtis, ki pa ga hkrati podvojuje ‘globlji
vtis, da se odlo¢a o vsem mogocem, le o tistem ne, za kar
v resnici gre’. Drugace povedano, vse to nenehno "dogovar-
Jjanje in odloéanje’ ostaja na partikularni in depolitizirani
ravni, splosni okvir in usmeritev sta mu nekako vnaprej
dolocena s strani tistega, Cemur v vladajoci (in deloma za-
vajajoéi) terminologiji pravimo 'drzavno-partijski mono-
pol’« (4).

Pricujoéa knjiga je tako svojevrstna antologija primerov,
ki potrjujejo citirano tezo. Mimo manipulacije s sklepi eko-

(4) Slavoj Zizek, Jezik, ideologija, Slovenci. Delavska enotnost, Ljublja-
na 1987, str. 56.
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loske problemske konference se sprehodimo do odlocanja
o lokaciji za odlagalisce jedrskih odpadkov, kar je posebej
zanimiva zgodba: po (samo)organiziranem pritisku velenj-
ske javnosti sta najvisja republiska funkcionarja zagotovi-
la, da odlagaliséa v Saleski dolini ne bo, saj naj bi o lo-
kaciji odlocale izkljucno prizadete obline; cez cas pa je
bila javnost posredno seznanjena z dejstvom, da je odlo-
¢anje o tem v neposredni pristojnosti republike in na njeno
dokoncno odlocitev obcine kajpak sploh ne morejo vplivati.

Kljub temu da knjiga ni le kronika brezupnih drzavljans-
kih iniciativ, prevladuje vtis, da se vse dogaja v okviru,
v katerem je ekoloSko gibanje s svojimi zahtevami omejeno
zgolj na sodelovanje v politicnem ritualu. V tej konkretni
anatomiji oblastnih mehanizmov politiéna oblast sicer
ni homogena; najvecji vpliv nanjo imajo sicer zagovorniki
»trde variante«, vendar se je pod pritiskom javnosti v ob-
cinskem politicnem vrhu dogodila polarizacija. Javno se
Jje pokazala ob ekoloski problemski konferenci, vendar
liberalnejsa struja ni segla dlje kot do napol zasebnega
simpatiziranja s proekoloskimi zahtevami. V tem primeru
torej ne gre za razcep, ki bi problematiziral nacin produk-
cije, ki je unicevalen za naravo. Tudi zato stoji nasa trdi-
tev, da v politicnem sistemu, ki ne pozna institucionalizi-
rane konkurence, ni kljucnih razlik med bolj ali manj li-
beralno politicno elito.

V tej luci bi lahko, sicer z lagodne ¢asovne distance, av-
torjema ocitali doloceno mero naivnosti in nekriticne evfo-
rije, ko npr. lokalne ekoloske bitke z nejasnim izidom pro-
glasata za dobljene, ko precenjujeta pomen ustanavljanja
ekoloskih drustev, predvsem pa takrat, ko z vso resnostjo
sodelujeta v igri, ki jo diktira lokalna politicna oblast.
Vendar ocitki zgresijo namen takoj, ko upostevamo prese-
Zek, ki ga pisanje proizvede prav z naivnim zaupanjem v
politicni sistem in njegova pravila igre. Po avtorju teze o
krekovskih elementih samoupravijanja realsocializem Zivi
tudi od dejstva, da imajo ljudje do njega cinic¢no distanco,
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da ne verjamejo vanj in zato v njegovi igri ne sodelujejo.
Toda taksni ciniki so najboljsi podlozniki sistema; zato
Je treba igro jemati zares in izkoriscati vse razpoloZljive
mehanizme, ki jih sistem ponuja.

In prav to odlikuje DZ. KazZe se nam kot kronika trmogla-
vega vztrajanja pri pravilih igre in nenehnega opozarjanja
na njih krsitve. Vendar ne v imenu neke epohalne eman-
cipacije ¢lovestva, ampak zaradi povsem pragmaticnih cil-
Jjev. Ta instrumentalni vidik angaZiranja je v lokalnem po-
litiénem prostoru proizvedel povsem nove ucinke. Ce Ze prvi
zametki polarizacije v obéinskem vrhu niso naceli politicne
monolitnosti, so razpoke pricele nastajati zaradi vse moc-
nejsega pritiska civilne druzbe! Prvic mimo oblastnih me-
hanizmov (vec kot deset tiso¢ ljudi na ekoloskih demonst-
racijah v Titovem Velenju, »samozascitno« ravnanje drza-
vljanov v primeru iskanja lokacije za odlagalisce jedrskih
odpadkov, rezultati javnomnenjske raziskave ipd.), drugic
pa z vse bolj agresivnimi nastopi »zelenih« udelezencev
delegatskega sistema. Oboje je sililo lokalno oblast k spre-
Jjemanju odlocitev, ki so bile olitno v nasprotju z njenimi
pravimi interesi na eni strani, in so problematizirale njeno
legitimnost na drugi.

Zaradi tega je potrebno dopolniti vtis, ¢es da lokalno eko-
losko gibanje le sodeluje v politicnem ritualu. Ko sta pisca
vplivala na sprotno prakticno in politicno artikulacijo eko-
loskih pobud in zahtev, sta pripomogla, da so se drzav-
ljanske iniciative aktivno vkljucevale v politicni sistem in
njegove igre. Ko se je siril politicni prostor, je za politbi-
rokracijo postajal cedalje manj pregleden in obviadlijiv.
Tako se je npr. Ze v zacetku obcinski establiSment zadnji
trenutek prikljuc¢il mnoziénim ekoloskim demonstracijam
v Titovem Velenju zato, ker je bil enostavno postavijen
pred dejstvo, da zborovanje bo, ne glede na njegovo mne-
nje. Resno je bila naceta obi¢ajna rutina politicnega ritu-
ala, hkrati pa so se rodili prvi zametki nadzora javnosti
nad politiko. Zato verjetno ni dovolj navidezno toleranco
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obcinskih politicnih struktur (pisca nista bila delezna ne-
posrednega pritiska) pojasnjevati le z liberalizacijo sloven-
ske politike. Razlog je iskati tudi v vse bolj neodvisni (lo-
kalni) javnosti, ki klasi¢nih metod politicnega obracuna z
ekolosko opozicijo ne bivec tolerirala. Za kaj vec pa oblast
ocitno ni bila sposobna. Od tod tudi njen molk na pole-
micne prispevke: ob negativni kadrovski selekciji in splosni
mediokriteti (ki je pogoj za plezanje po oblastnih klinih)
lokalna politbirokracija verjetno ni bila zmozna sodelovati
v argumentirani polemiki, ¢eprav sta jo avtorja k temu
vseskozi pozivala. Vendar molk ni le vprasanje moralne
drze ali (ne)pismenosti obéinskih uradnikov, ampak tudi
posledica dejstva, da zaradi Stiridesetletnega izkljucevanja
Javnosti iz politicne sfere politbirokracija obvladuje le eno-
smerno komuniciranje z javnostjo.

Ce pa posamezne prispevke motrimo v kontekstu konkret-
nih dejanj lokalne politicne elite, hitro naletimo na navi-
dezni paradoks. Prav vztrajanje pri pravilih igre, torej pred-
vsem pri upostevanju pravnega sistema in zakonov, se iz-
kaZe za legalne nosilce oblasti neznosno. Razlog je seveda
preprost: pravila igre so formalno postavljena zaradi zago-
tavljanja problematicne legitimnosti, vsebinsko pa zato in
tako, da jih je mogoce neprenehoma in ucinkovito krsiti.
Zato je razumljivo, da piscema kritizirani nosilci oblasti
Javno niso ugovarjali. V primerih, ko je postalo jasno, da
bo njuno pisanje skoraj gotovo sprozilo afero lokalnih ali
Sirsih razseznosti, so problem raje resili v politicnem zaku-
lisju, torej z izkljucevanjem javnosti, a skladno z njenimi
interesi.

Zaradi dejstva, da je javnost politbirokraciji neznosna in
nepotrebna, sta pisca s svojo dialosko formo sicer zgresila
pravega naslovnika (namesto z lokalnim establismentom
sta dejansko komunicirala z javnostjo), vendar se je to po-
kazalo kot iziemno produktivno. Ob ekoloskih problemih,
ki sta jih nacenjala, se je namrec konstituirala od uradne
politike vse bolj neodvisna javnost, njeni predstavniki pa
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so zlagoma priceli zasedati mesto v politicnem prostoru.
Posledice tega so cedalje pogostejse blokade doslej samo-
umevnih odlocitev obcinske politicne elite.

Vzporedno s tem procesom se je kmalu pricela kazati tudi
polarizacija znotraj lokalne civilne druzbe. In tudi temu je
v veliki meri botroval prav DZ. Po zacetnem navdusenju
ob ustanovitvi obcinskega ekoloskega drustva sta pisca
razmeroma hitro usmerila pozornost na njegovo samoblo-
kado: izogibanje eksplicitni politizaciji ekoloskih vprasanj,
pretirano vztrajanje pri prosvetljevanju javnosti, moraliza-
torsko apeliranje na oblast in podobne marginalne zadeve,
ki ne morejo imeti veljih uc¢inkov. Razkol znotraj civilne
druzbe in anticipacijo danes Ze strukturiranega politicne-
ga prostora ilustrira naslednji odlomek iz DZ: »Salesko
ekolosko gibanje se je izteklo v Salesko ekolosko drustvo,
ki nikoli ne bo moglo do popolnosti uresniciti sanj, sanja-
nih 8. novembra 1987. Ne zato, ker kdorkoli v drustvu ne
bi hotel uresniciti Zelja, ampak zaradi njegove objektivne
oddaljenosti od moznosti vpliva na politicne odlocitve. Ta-
ko je Salesko ekolosko drustvo amorfni ostanek mnoZic-
nega gibanja, ki se pa¢ ni moglo vkljuéiti v nekaksno
stranko zelenih iz zelo preprostega razloga: ker je nil« (5).
Citiramo ugotovitev lahko razumemo tudi kot napoved sa-
moukinitve DZ. Potem ko je bilo doseZenih nekaj manjsih
ekoloskih zmag (sanacijo posledic lastnega onesnazevanja
je prevzel Rudarsko elektroenergetski kombinat, tim. Sos-
tanjski trikotnik je bil izvzet iz podrocja eksploatacije pre-
moga, asfaltna baza ne bo zgrajena v Pesju, moc¢an odpor
Javnosti do odlagalis¢a jedrskih odpadkov itd.) in je eko-
loski problem Saleske doline tudi medijsko prodrl v sloven-
sko javnost, mesto DZ v obéinskih politicnih igrah zaseda-
jo novi igralci.

(5) Peter Rezman, Od vstaje do zmage, Nas ¢as, §t. 50, 22. 12. 1988,
Titovo Velenje
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Razkrinkavanje vsakdanjih absurdnostiv politiki posredno
kaze tudi na posebnostivelenjske obcine. Zlastiv ekoloskih
temah je DZ izpostavil dejstvo, da ob¢ina ne pozna raz-
vojne strategije brez premoga. Odsotnost alternative line-
arni industrijski rasti tudi v drugih panogah obcinskega
gospodarstva poglablja Ze tako katastrofalne ucinke na
naravno okolje. Hkrati pa zagotavlja kontinuiteto tega
kraja kot enega zadnjih vecjih slovenskih oporisc klasicne-
ga industrijskega delavstva. Brez razvojnih konceptov, ki
bi temeljili na propulzivnih tehnologijah, je obc¢inska po-
litika obsojena tudi na servilno prilagajanje republiskim
energetskim nacrtom, na neki drugi ravni pa posredno za-
gotavlja aktualnost trditve Josipa Zupanova o konserva-
tivni koaliciji med politicno elito in jugoslovanskim delav-
skim razredom (nekatere novejse raziskave napovedujejo,
da se bo v razvitih deZelah v naslednjih dvajsetih letih
socialna plast tradicionalnega delavskega razreda skréila
na 6 do 10 % aktivnega prebivalstva). To pa je temelj
ohranjanja obstojecih razmerij gospostva. V tej luci dobijo
nov pomen tudi tisti protiekoloski argumenti, ki grozijo z
vec tiso¢ brezposelnimi rudarji, ce bi se kijucne ekoloske
zahteve uresnicile.

0b taksni »perspektivi« bo med drugim tudi se vnaprej
mogoce potrjevati ideolosko legitimnost z gojitvijo realso-
cialisticnega kulta osebnosti. Med posebne zasluge lokalne
obcinske politike v osemdesetih letih sodi namrec tudi njen
prispevek na tem podrocju: verjetno ni slovenske obcine,
ki bi tako agilno udejanjala ideolosko formo kulta oseb-
nosti: Velenje je tako edino mesto v Sloveniji, ki ima pred
svojim imenom svojilni pridevnik Titovo, v mestnem sredis-
Cu je najvecji spomenik nekdanjemu voditelju, zgodovina
mesta je nelocljivo povezana z njegovimi obiski, iziemno so
spoStovani lokalni (Ze upokojeni) »marsali« in nekdanji
objekti ukazanega caséenja itd. Nespremenjena gospodars-
ka struktura obcine pa nenazadnje omogoca nadaljevanje
imidza Titovega Velenja kot vmladega socialisticnega mes-
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ta«, ki je nastalo na mobilizacijski osnovi udarniskega
kolektivizma.

Za konec priporo¢amo Se enega od moznih branj pricujoce
knjige. Zaradi temeljnega paradoksa samoupravljanja
(kaZe se kot vracanje v idilo predrazredne rodovne skup-
nosti, neodtujenih in neatomiziranih mnozic samouprav-
ljalcev, ki Zivijo v malih in preglednih skupnostih, kjer »vsi
vse poznajo«, na eni strani in razras¢anju nepreglednega
druzbenoekonomskega in politicnega sistema na drugi),
Je Slavoj Zizek ugotovil, da »...samoupravljanje ne more
biti neposredno predmet politolosko druzboslovne analize
v strogem pomenu, ampak le nekaksne nove etnologije«. (6)
V duhu te trditve bi lahko knjiga predstavijala dragocen
etnoloski vir za bodoéo zgodovino Saleske doline in gene-
racij, ki so se imenovale samoupravljalci.

(6) Slavoj Zizek, ibid., str. 202
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CERNO-BILO

Ukvarjanje s kulturo je doslej temeljilo na preprosti fi-
zikalno-bioloski zahtevi, da so njeni ustvarjalci, sprejemal-
ci in spremljevalci kolikor toliko Zivi in zdravi. Prav ne-
smiselno bi se bilo v naSi druzbi, utemeljeni na dialek-
ticnem materializmu, donedavna spraSevati 0 pomenu in
vlogi duha, ki da obstaja neodvisno od materije, teles,
skratka ljudi iz mesa in kosti. Nedavni dogodki naj bi z
vso brutalnostjo ponovno dokazali, da se je TomaZ Akvin-
ski motil: narava in boZja milost STA SI v nasprotju,
milost NE dopolnjuje narave! Trditev seveda temelji na
oCitnem dejstvu, da je Eloveku ponovno uspelo dokazati,
da je narava po sebi sicer umazana, zvita, pohlepna, ne-
predvidljiva in sovraZzna, pa vendar OBVLADLIJIVA. In
tisti, ki obvladuje naravo (materijo), obvladuje tudi misel
(duha). Govorim seveda o atomu in &loveku. In $e bolj
konkretno: govorim o naSem atomu in naSem c¢loveku.
In najbolj konkretno: govorim o SaleSki dolini in &lo-
vekoljubni atomski bombi, ki se spogleduje z njenimi
nedrji.

Javni mediji nas srameZljivo seznanjajo z nejasnimi nami-
govanji, ¢e§ da se odlagali¢e nuklearnih odpadkov kani
naseliti v Velunjskem grabnu, torej v naSi najbolj ozki
domovini. Toda ni€ jasnega, ni¢ odkritega, ni¢ uradnega.
Ive Vice Curkov, glavni elektroenergetski inSpektor za SR
Hrvasko, je v majski Galaksiji izjavil (VeCer in Na$ Cas
pa povzela), da je ena najbolj§ih lokacij za odlagaliSce
juzno od Slovenj Gradca in v okolici Titovega Velenja.
Ce upostevam, da je vseh 113 ob&in na Hrvaskem hva-
lezno odklonilo predlog, da se na njihovem ozemlju uredi
odlagaliSce in Ce se spomnim (upravicenega) revolta na
Koro§kem, potem lahko vzhi¢eno ugotovim, da smo Ve-
lenj¢ani pravzaprav nenadoma postali pravi favoriti v tej
tekmi. Argumentov za to trditev je vet, ob tej prilozno-
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sti naj omenim: le izjemno izgubo Elektro gospodarstva
Slovenije (in REK Velenje) z izjavo istega Curkova: »Ne-
kateri menijo, da bodo takSna odlagalis¢a lepo sprejeli
prebivalci nerazvitih krajev (krajev, ki jih pestijo sistem-
ske izgube op.p.), kajti gradnja prinaSa tudi infrastruktu-
ro, na katero v normalnih okoli§¢inah Se dolgo ne bi
mogli raunati.«

V primeru, da se bodo protesti (tako in tako umirajoce) do-
line omejili zgolj na sodelovanje v labirintih delegatskih me-
hanizmov, lahko s precej$njo gotovostjo pricakujemo tak-
$no odlocitev skupscine SRS, ki nas bo popeljala v ne-
sluten razcvet infrastrukture in s tem tudi kulture. Ze
si lahko predstavljam nove lepe kulturne domove in $i-
roke ceste, ki vodijo do njih. Ze si lahko predstavljam
tudi kulturne delavce, ki pospeSeno pripravljajo nastope,
pisejo revije, koncertirajo, skratka Zivijo zgo$teno in polno
notranje Zivljenje. PospeSeno delovanje bo namret po-
trebno tako za posameznike kot za skupnost, saj nihce
ne bo prav vedel, kdaj bo njegovo kontaminirano telo
pokosila ta ali ona (rakasta) bolezen, ali pa kar kolektivni
izbruh nuklidov . Velika borba s ¢asom, v kateri bo do-
sledno zmagovala kultura, ki je nadzgodovinski pojav in
kot tak odreSen zavezanosti konkretnim posameznim lju-
dem in njihovim telesom. SkruSeno moram priznati, da ob-
staja mozZnost, da sem se doslej motil: razvoj znanosti
in tehnologije dokazuje, da lahko (tudi kontaminiranemu)
duhu na trenutke pripiSem odloCujo¢ in samostojen vpliv
na razcvet kulture.
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SOSTANJSKI SKYLINE

Zdaj ko je dan kratek in noC dolga, se prenekateri peSec
ustavi na cesti, ki preko Goric veZe SoStanj z delom
njegove okolice. Obzorje proti lokoviski strani se svetlika
v ¢udni svetlobni mavrici. To priCarajo tisocere luci. Za-
¢ne se z velemestnim ble$Canjem Velenja, nadaljuje se z
zlatomodrimi Crtami nove klasirnice v Pesju, Zarko os-
vetlijeno deponijo premoga in kiCasto razsvetljenimi Ter-
moelektrarnami. Konca se na osvetljenem kamenju Pus-
tega gradu. Slednjega mocne luci reSujejo iz samote in
pozabe. Pusti grad je nema prica mnogih dogodkov in
varuh mesta. Pod seboj je videl Ze marsikatero spremem-
bo, in glej, spet je tihi opazovalec sprememb, ki se do-
gajajo pod njegovim vznoZjem.

Svetlobna zavesa Se ni stara. O tem nam govori podatek,
ki ga je na novega leta dan 1972 v knjigi Mesto Sostanj
navedel Viktor Kojc. Bralcem je razkril, da je prva elekt-
ritna Zarnica v Sostanju zasijala leta 1902. Ta podatek ni
edina zanimivost publikacije, ki sta jo izdala Osnovna
Sola Biba Rock in takratna Napotnikova galerija. Ceprav
skromna knjiZica, potiskana na komaj osemindvajsetih
straneh, vsebuje celo vrsto starih fotografij Se neporuse-
nega mesta ter nekaj zanimivih pisnih prispevkov od Ze
omenjene kronike mesta Sostanj do spiska umetniskih
del, ki so bila na ogled v Napotnikovi galeriji leta 1972.

Toda nas tokrat bolj kot sama broSura zanima odgovor
na vprasanje, kaj ¢ pomeni mesto So$tanj za razvoj kul-
ture in umetnosti v velenjski ob¢ini ali celo v SirSem slo-
venskem prostoru. Skoraj ni¢! Delovni konj SoStanjske
kulture je v zadnjem Casu meSani pevski zbor Svoboda.
Cezenj sveti zvezda stalnica, pihalna godba Zarja, ki Zivo
brli v senci svoje velike rudarske sestre. Potem lahko kar
konéamo! Kultura v Sostanju potasi odmira, tako kot v
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megli, pari in rosi veliastnih elektrarniSkih hladilnikov
odmira ves mestni utrip. Zdi se, da mes$cani postajajo
ravno tak$ni. Megleni in turobni. Ne obiskujejo kultur-
nega doma, ki je slab nadomestek za nekdaj razko$no
dvorano Doma Svobode. Ne obiskujejo improvizirane ga-
lerije v Mayerjevi vili, kjer so elektricarji pritrdili inSta-
lacije kar na lepo poslikani strop. Pravzaprav jih niti na
rokometnih tekmah ni ve¢ veliko in koSarkarski klub
Elektra Se zdaleC ni veC tisto, kar je bil.

B e e e )

Kaj bi pletingili? Mesto Sostanj je za DruZzmirjem na-
slednje jagnje na Zrtveniku lepSe bodocnosti. Tu kakSnih
velikih kulturno umetniSkih dosezkov po Kajuhu in Na-
potniku ni pricakovati. Ali pac¢? Kaj Ce ravno v tem Casu,
v tem mestu prebiva in dela kakSen velik slikar, pesnik,
komponist? ZavrZzen, osmeSen, skrit, skromen. IzkusSnje
nas ucijo, da so veliki sodobniki sosedom pogosto ne-
prepoznavni in nedonosni. Tudi Ivan Napotnik je v svo-
jem SoStanjskem ateljeju zapisal na notranjo stran vrat:
»Umetnost ni poklic, ampak pocasna oblika samomora...«
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Mesto Sostanj bo umrlo! To je &ma prerokba z Zeljo,
da se ne bi uresniéila! Kljub temu pa ne bi bilo slabo,
¢e bi po petnajstih letih SoStanjéani spet spravili skupaj
nekaj denarja in naredili sodoben portret svojega mesta.
Tako bi zanamcem pustili $e en dragocen dokument, e
se bo mesto res pogreznilo, in lep spomin, Ce se to ne
bo zgodilo! Prav bi bilo, da bi zadnjo stran obogatili s
fotografijo termoelektrarne, kot so to storili Ze pred pet-
najstimi leti!
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ZELENI STRAZARJI

V Cetrtek 8. januarja 1987 je ob 18.15 ljubljanska tele-
vizija ustoliCila zaCetek nove ekoloSke serije z naslovom
»Zelena straZa«. Zaradi nerodnega Casa predvajanja verja-
mem, da marsikateri prebivalec naSe doline oddaje ni
videl, pa bi jo moral, saj so zeleni televizijci pred oko
kamere nastavili naSe Pesje in naS§ RLV/REK. Zato vas
prosim, dragi bralci, da mi dovolite ozreti se na to naj-
novej$o ekolosko zmago.

Zatel bom z malo domiSljije: oddaja je bila plasirana

potem, ko je skupsCina SRS zavrnila predlagani nacin po-

krivanja izgub elektrogospodarstva in premogovni$tva (in

RLV/REK), in nekaj pred tem, ko bo o istem ponovno

odlocala (18. februarja). Vsekakor lepo nakljucje, ki mu je

hote ali nehote sledil koncept (izbor sogovornikov, sce-
narij, montaza) televizijske oddaje. Videli in sliSali smo
namre¢ lahko:

1. Vas in vaScane Pesja, ki zaradi novih nadomestnih ob-
jektov RLV trpijo trpljenje obsojenega: hrup, prah, tres-
ljaji, drseCe in pokajoce hiSe, ukradeni televizijski sig-

2. Predstavnike RLV/REK, ki so deloma priznavali, da so
se (se bodo) Zivljenjski pogoji objektivno poslabsali,
deloma pa so vzroke za katastrofo iskali in nasli drugje
(npr. hise lahko da pokajo zaradi mimovozecih tovor-
njakov). Predvsem pa so trdili, da morajo vascani Pesja
z jamranjem pocakati do takrat, ko bodo novi objekti
dokoncani in bodo delali s polno paro; takrat bo Sele
mogoce videti, kaj je »objektivno« res, kaj pa je po-
sledica prenapete domisljije in fiksnih idej krajanov.

Lepo, bi lahko rekli! Govorili sta obe strani, povedali

svoje, gledalci pa si naj ustvarijo lastno mnenje. Toda
ravno to »lastno« mnenje slovenskih TV gledalcev me
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ob odsotnosti mnenja strazarjev skrbi. Ti namreC niso
dopustili nikakr§nega neposrednega dialoga med »nasprot-
nima« stranema, prav tako pa odgovorov na direktna
vprasanja in toZbe krajanov niso odsli iskat tja, kamor bi
jih morali. Torej ne le na en obéinski in en republiski
naslov. Intenca tak$nih scenarijev (in tudi montaZe) je vec
kot oéitna: problem fizi¢no omejiti na najmanj$o mogoco
lokalno (krajevno) skupnost in na najmanj$e mozno Ste-
vilo nasprotnih strani, hkrati pa se izogniti odpiranju glo-
balnih in usodnih vprasanj. Ce ne bi bilo tako, bi mala
KS tudi v televizijski oddaji prav gotovo ne igrala zgolj
vloge kmeta v srednje zahtevni $ahovski partiji.

Da, da. Gradimo na Jesenicah in v Kidri¢evem... podira
pa se na drugem koncu Slovenije. Opisani pristop je se-
veda mogoce razumeti, ne pa ga tudi odobravati. Se po-
sebej ne zato, ker dvomim, da je igra velikih tudi prava
igra. Se posebej ne zato, ker mislim, da probleme pri-
kazovati na tak nain pomeni delati medvedjo uslugo
tako mali krajevni skupnosti in njenim prebivalcem kot
tudi elektritnemu kombinatu. Da bi trditev laZe pojasnil,
se bom vrnil k uvodni domisljiji in »lastnemu« mnenju
TV gledalcev. Ce bi bil naprimer prebivalec neke druge
obcine, potem bi se mi mogoce od nekod prikradla na-
slednja misel: poglejte, v velenjski ob¢ini se v neki kra-
jevni skupnosti ljudem dobesedno majejo hiSe pod no-
gami, placujejo ogromen davek, odrekajo se, bentijo, pro-
sijo, skorajda jokajo, mi pa egoisticno in nemoralno za-
vratamo placati izgubo elektricnemu kombinatu.

Smesno ali pa tragi¢no! Ce bi veéina slovenskih TV gle-
dalcev res tako razmisljala, potem bi bili na dlani vsaj
dve posledici:

a) KS Franc LeskoSek — Luka bi se mimo delegatskega
sistema in brez izvoljenih delegatov direktno vkljucila v
zasedanje skupsCine SRS.

b) Zelenim straZarjem je uspelo tudi letos konja nesis-
temskega reSevanja poloZaja elektrogospodarstva in pre-
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mogovniStva v nasi republiki potisniti za dve kopiti blize
Troji, krajevno skupnost Franc LeskoSek — Luka in celo
velenjsko obc¢ino pa nekaj korakov bliZze k njeni neslavni
dokoncni podobi.

Verjetno bi kar kazalo pritrditi eni od snemanih oseb v
oddaji, ki je dejala, da je kopanje premoga in pridobi-
vanje elektricne energije nekaj posveCenega, nekaj, o Ce-
mer se ne more in ne sme govoriti na obicajni posvetni
nacin. Njej seveda ne moremo zameriti, da nam ni znala
zaupati imen svetnikov, zelenim straZzarjem pa lahko. To
pac! Oni so se namre¢ odlocili: »...odkrivati vse Stevil-
nejSe onesnazevalce okolja, s prstom pokazati nanje pred
najsirSo javnostjo in terjati odpravo ekoloske Skode«, kot
so zatrdili v najavi oddaje v Delu 8. januarja. Mocno
namrec dvomim, da je e kakSnemu odraslemu Slovencu
treba s prstom (kamero) kazati na RLV/REK, prav tako
pa dvomim, da bi bilo v Pesju danes kaj drugace, Ce
bi na dnu sprejemnika prebral kakSne druge velenjske
priimke in ne JaneZiC, AvberSek, Mraz... o sancta simpli-
citas! Vpetost velenjskega elektricnega kombinata v mre-
Zo obstojeCega nacina pretezno ekstenzivne in energetsko
pozreSne produkcije v Sloveniji je po moje zelo malo
odvisna od nastetih moZ. Ce bralci mislite drugaée, pro-
sim...
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OD BESED K BESEDAM!

Minilo je precej Casa, odkar se je v lepi Glasbeni Soli
odvil medijski spektakel z naslovom Javna tribuna o Cis-
tem okolju. Radio Velenje, diapozitivi, filmi, Zivi govorci,
Custveni krajani, naroceni spisi otrok... Medtem ko so zu-
naj merili radioaktivnost borovnic s smes$no nizkim od-
stotkom to¢nosti, je znotraj kipelo od skrbi za Cisto okolje
in za zdravo bodocnost. Tribuna je bila v ¢asu znameni-
tega Cernobilskega dogodka in intenzivnih govoric o
atomskem odlagalis¢u v Velunjskem grabnu. O slednjem
resnice $e danes ne poznamo, ker ne vemo, ali so pro-
jekti za odlagaliS¢e Ze narejeni ali pa gre zgolj za gos-
tilniska natolcevanja. Kakorkoli Ze obrnemo, vecina sko-
miga z rameni, nekaj se jih posmehuje, nekateri pa ra-
Cunajo na Siroke asfaltne ceste. ki bodo vodile na odla-
galisce radioaktivnih odpadkov!

Preden se bomo lotili prave borbe za nase zdravje, bomo
morali opraviti z dvema sintagmama, ki sta postali Ze
frazi. Zadnje Case ju vse pogosteje najdemo v vsemogo-
Cih Casopisih, v akcijskih programih, aktualnih oddajah
RTV-ja. NaSa sedanjost je preZeta s Cistim okoljem in
zdravo bodocnostjo.

Kaj to pomeni? Gre za zanimivost, ko dva besedna spoja
skusata razgaliti naSo nemarnost in neskrbnost, povrSnost
in poZreSnost, zaradi katerih se dobesedno zastrupljamo
in tudi vse pogosteje umiramo. Pomen teh dveh besednih
zvez je Zal naravnan tako, da imamo uporabniki obCutek,
kot da v bistvu ne gre za nas. Mi pac¢ ne prebivamo v
onesnazenem okolju, ampak tukaj v svoji Zivljenjski sre-
dini! Prav tako ne prebivamo v nezdravi bodo¢nosti, ki
je tako in tako ne bomo dozZiveli, ampak v sedanjosti.
Tako uporabniki sintagem »Cisto okolje« in »zdrava bo-
do¢nost« dobimo popolnoma varen obcutek pred umaza-
nim okoljem in nezdravo bodo¢nostjo, saj smo tu in zdaj
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na varnem! Mi bomo Ze preZiveli, za one v umazanem
okolju in nezdravi bodo¢nosti bo pa najbrz problem. Ce
zlobno dodam, da se bo to najbrZ zgodilo v naslednjem
srednjerocnem obdobju, potem smo problem odstranili
Ze tako dale¢, da lahko mirne vesti $e naprej svinjamo
okoli sebe. Za one tam bomo pa potem nekako poskrbeli!

V borbi proti nezdravim vplivom sedanjosti je skoraj na
prvem mestu obratun s pomenoma besednih zvez »&isto
okolje« in »zdrava bodo¢nost«. Vsakdo bi se moral za-
vedati, da ne Zivi v svojem okolju, ampak tukaj in da
njegova skrb ne bi smela biti namenjena lepi in zdravi
bodocnosti, ampak lepi in zdravi sedanjosti. Ce bomo
znali poskrbeti zase, nam ne bo treba v nedogled pisati
in mleti dolgih referatov o nevarnostih, ki pretijo nadim
otrokom. Poskrbimo torej zase, nai otroci pa se bodo
utili od nas, tako kot se ucijo Ze vseskozi!
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BODIMO REALISTI

Te dni, ko se zmedeni spraSujemo, ali so meScanski
desnicarji vsi tisti prebivalci naSih mest, ki hodijo po desni
strani ulic, je predsedstvo republiske konference SZDL
Slovenije vse organizacije, strokovna druStva in posamez-
nike pozvalo, da se vkljuéijo v javno razpravo ob prob-
lemski konferenci »Ekologija, energija, varcevanje«. Skoraj
da je ni obCine v deZeli, ki ji ne bi bil poziv bolj pisan
na koZo, kot je velenjska. Se posebej zato, ker se konfe-
renca ne misli ukvarjati le z opisovanjem svinjarije, v ka-
teri se vse bolj utapljamo, ampak Zeli odpreti razvojne
perspektive, ki jih ogroZeno okolje naravnost zahteva.

Pri tem kljutno mesto zaseda (elektri¢na) energija.
Konferenca prihaja ob pravem Casu tudi zaradi velikopo-
teznih nacrtov REK Velenje (EGS), ki se pripravlja na
gradnjo nove pete faze SoStanjske elektrarne in nove jame
(Sostanj). Da so priprave premalo celovite, je ugotovilo
Ze predsedstvo velenjske SZDL in s tem odprlo javno
razpravo, ki naj bi se opredelila do ekoloskih, ekonoms-
kih, kadrovskih, socioloskih in prostorskih vidikov nacrto-
vanih investicij.

Naj poizkusim te naCrte postaviti v $irSi slovenski okvir
in pokazati, da gre za veliko bolj pomembna vpraSanja,
kot je npr. ohranitev 1000 delovnih mest v dolini. To je
namre¢ najbolj pogosto uporabljeni argument zagovorni-
kov novih uniCujo¢ih posegov v Zivljenjsko okolje naSe
doline, argument, ki ocitno racuna na podporo najmoc-
nejSe skupine delavstva v dolini, to je rudarjev.

Problemska konferenca nam omogoca (ali ostreje, od nas
zahteva) pogledati ez ozke obcinske (lokalne) meje, pred-
laga nam, da prenehamo z jadikovanjem in moledova-
njem in ostro postavimo lastne interese nasproti intere-
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som tistih, ki Zelijo nadaljevati z nesmiselnim iz¢rpava-
njem deZele in njenih naravnih bogastev.

Kajti za ni¢ drugega ne gre! Postali smo drzava, kamor
multinacionalke izvaZajo umazano in nerentabilno indu-
strijo, drzava, ki je lahko s tak$no industrijo konkurencna
le zaradi poceni delovne sile in poceni (elektricne) ener-
gije. Od kod sicer osebni dohodki (place, mezde), ki so
trogospodarstvu? Od kod sicer neprestana zaklinjanja o
prestrukturiranju gospodarstva, pa nikakr$ne resne druzbe-
ne podpore v svetu najbolj propulzivnim industrijam (ki-
bernetika, optoelektronika, avtomatizacija, raunalnis-
tvo...)? Naj opozorim na dva znacilna primera, ki pos-
tavljata na glavo vsa besediCenja o resnih namenih s
postindustrijsko druzbo, hkrati pa poZirata levji delez slo-
venske akumulacije: Jesenice in Kidricevo! Po vsem svetu
zaradi nerentabilnosti in zmanj$ane porabe zapirajo jeklar-
ne, (celo najvedji svetovni jeklarski koncern Japan Steel
Corp. je v izrednih teZavah), pri nas pa... Po vsem svetu
se s tezavami otepajo aluminijski koncerni, pri nas pa...
bomo po najnovejSih vesteh iz KidriCevega za novo
elektrolizo C, glinico najbrz uvazali (Delo, 15. 1. 1987),
»problem slovenskega aluminija (pa) ni aluminij, ampak
elektrika« (F. Popit, D. Sinigoj, J. Stanovnik in L. Briski
ob januarskem obisku na gradbi$¢u). Da, elektrika in do
nespoznavnosti uni¢ena podoba naSe deZele. In njenih
ljudi. Nacrtovana gradnja akumulacijskih hidroelektrarn
na Muri bi komajda stregla povetani porabi zgolj nove
elektrolize v Kidricevem! Velike akumulacije ob Savi bodo
verjetno komajda stregle povefanim potrebam Jesenic.
Porusena in potopljena Saleska dolina bo komajda zados-
tila potrebam..

Kje smo bili takrat, ko so padale odloCitve o teh izsilje-
nih grandomanskih investicijah, ki jih po koluarjih Sepe-
taje Ze imenujejo slovenski Obrovac? Naenkrat smo se
zavedli, da nismo ve v obdobju prvobitne akumulacije
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kapitala in da industrija ne more ve enostavno terjati
novih energetskih investicij. V razvitem svetu Ze lep Cas
prav ekolosSko prijazne investicije v energetiko dolocajo
razvoj industrije.

Racuni za molk ob nepravem ¢asu prihajajo torej ponov-
no tudi v naSo dolino. Ali bomo tudi tokrat moltali?
Odpiranje jame SoStanj in gradnja TES V (z dvakrat
vedjo mo&jo od odpisanih treh blokov) nikakor ne sme
ostati problem velenjske ob€ine, predvsem pa ne le pro-
blem investitorjev (TES in RLV). Ce energetski lobiji in
njihovi simpatizerji $e tako hlastajo po novih energetskih
virih, bodo morali pristati na dialog in demokrati¢no
razpravo. In upostevati dogovore, kakr$ni pat Ze bodo.
Verjamem, da prihaja ¢as, ko ne bo potrebno le nemo
stati pred izsiljenimi odloCitvami, ki se bodo sklicevale
na »vi§je« interese in potrebe. Radikalna pripravljenost
problemske konference, da se soo¢i s klju¢nimi vprasanji,
se v tej ludi kaZe tudi v navidez nepomembni odlo€itvi,
da se namre preverijo Ze sprejeti druZbeni plani. V njih
pa ti¢i tudi TES V. Malo pateti¢no, pa vendarle bom re-
kel: odloéitev je pravzaprav usodna, mnogo bolj kot je
to za nekatere 57. Stevilka Nove revije.
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ZELENI VAL

Ljudska barvitost sporazumevanja narekuje oznacevanje
mnogih stvari s simboli. Po zakonih grupne dinamike
imajo skupine ljudi interese, ki jih druZzijo ali razdvajajo.
Za hitro prepoznavanje somisljenikov so primerne povrs-
ne kvalifikacije, ki zvenijo priblizno takole: »Ta je zelen,
ta je rdec, ta je vijoliCast...« e ob nekem stanju opazimo
veCje aktivnosti tako oznacenih enako mislecih, pricnemo
govoriti o zelenem valu, rde¢em valu, vijoli¢astem valu...

Ko govorimo in razmisljamo o »zelenihg, se lahko hitro
znajdemo v zagati. V tiso€letni zgodovini si je zeleno po-
leg osnovnega, ki oznacuje barvo, pridobilo Se kar precej
drugih pomenov. Zelen ¢lovek je lahko jezen, neizkuSen
ali prestraSen. Lahko je zvest bralec Gadafijeve knjige ali
pa pripadnik ekolo$kih gibanj in $e bi se kaj naslo.

Kot re€eno, vet tak$nih aktivnih somisljenikov, zdruZenih
v gibanje za uresniCitev Zelenega, predstavlja nekak$en
val. Pri zelenem valu pa nam ni takoj jasno, za kak$ne
zelene gre? Za prestraSene, jezne, ekologe, mirovnike ali
kar za vse? Poleg vsega poznamo 3e zeleni val, ki v
prometu s pomod&jo zakomplicirane avtomatike uravnava
priZiganje in ugaSanje lu¢i na prometnih semaforjih tako,
da avtomobili s primerno in doloeno hitrostjo voZnje
nikoli ne naletijo na rdeco Iug.

Zaradi takSne veCpomenskosti moramo pogosto razmislja-
ti, kaj kdo hoCe povedati. Da ne bi sam preveC prispe-
val k nerazumljivosti, bom izdal, da imam v mislih tiste
zelene, ki jim ni vseeno, kaj se bo zgodilo z naSim Zivlje-
njskim okoljem in kako bomo Ziveli na jesen Zivljenja.

Javna razprava o odpravljanju ekolo3kih zagat v nasi re-
publiki Ze teCe. Pogovorom, c¢lankom, mislim in
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oddajam, ki nas vpeljujejo v veliko zasedanje o energe-
tiki, ekologiji in varCevanju, je treba dodati, da se je eko-
loska zavest na Slovenskem precej dvignila. Tako smo
dnevno sooceni s celo vrsto podatkov in misli, ki jih »ze-
leni« argumentirano dajejo na tehtnico kot protiuteZ zacr-
tani in dodelani energetski politiki.

Zal je glas ljudstva, na katerega se bo koné¢na odlotitev
sklicevala, Ze zdaj razdeljen na good boys in bad boys.
Ljudje, ki danes glasno oporekajo trdi varianti energetske-
ga razvoja, v radijskih poro€ilih in asopisnih novicah po-
gosto dobijo pecat negativne zelene alternative. Nekatere
reakcije najvplivnej§ih moz jih vse pogosteje zavezejo v
culo meScanskih desnicarjev, ne da bi se zavedali bistve-
ne razlike: eni govorijo najveckrat samo o napredku gos-
podarstva, »zeleni« pa predvsem o obstoju Clovestva.

Nam v Sale$ki dolini bo naloZena odgovorna odlogitev
za izgradnjo ali proti izgradnji Jame Sostan;j in TES V. Pri
tem moramo vedeti, da veCina prebivalcev te doline ne bo
tutila posledic ugrezanja Sostanja in jugozahodnega dela
doline. Vetini se tudi zdi, da ni na neposrednem udaru
zvepla iz elektrarniSkih dimnikov. Vseeno bodo odlocitve
padle tukaj in brZzkone ni ve¢ dvoma, da se bo glas proti
obarval zeleno in bo tako avtomati¢éno dobil negativni
predznak. Zato vprasanje Petra Novaka (RTV Lj, 9. 3.
1987): »Kdo nam dovoljuje, da na vrat na nos pokurimo
ves premog in ga pretvorimo v elektriko?« izzveni res
zgolj retori¢no!

Pa vendar! Zgodovinsko gledano je ravno podrocje ener-
getike — ekologije prineslo v sistem odlocanja nov, kva-
litetni premik. Vsaj formalno so nam predocene tri (trda,
poltrda in mehka) variante industrijsko energetskega
razvoja. Razgledani doumejo njihove posledice za okolje,
v katerem Zzivimo. Upati je le, da zeleni (ekoloski) val
ne bo popolnoma utiSan v zelenem (prometnem) valu
ljudskega potrjevanja odlocitev, ki jih prinasajo centri
moci.
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UPATI JE

da okrogla miza »Ekologija—energija—varcevanje«, ki je
bila v okviru sedmega festivalskega dne 27. marca v novih
objektih Preloge, ne bo pomenila le enega prispevka vec
k tako imenovanemu osvestanju ljudi, ampak bo spodbu-
dila k resnejSemu razmisljanju o spreminjanju energetskih
naértov in s tem k odpiranju pravih perspektiv za naSo
dolino in celo za republiko. Lahko bi rekel, da je bila
miza kar nekakSen posnetek lanske javne tribune o varst-
vu okolja, toda posnetek, ki je imel pomemben preseZek.
Ta se je kazal v obliki Custveno nabitih razprav, ki so
se grupirale okoli znanih variant energetskega razvoja:
trde in mehke. Custveni naboj lahko pripiSem najmanj
trem dejstvom: prvo je nedvomno to, da v enem letu
nismo kaj prida naredili za varstvo okolja, drugo so na-
meravane energetske investicije v Dolini, tretje pa napove-
dana problemska konferenca republiske SZDL, ki bo go-
tovo svojevrsten klic k uporabi razuma. Polarizacija za
okroglo mizo pa je pokazala Se nekaj: da v obCini (Se)
nimamo enotnega pogleda na bodo¢i razvoj (razkroj?)
Doline, da v tem trenutku Sloveniji $¢ nismo sposobni
trdo redi: takole smo se odlo€ili! Ali kot je dejal dr.
Peter Novak: »Pri besedah smo vsi 'za’, ko je treba nekaj
narediti, se zatne pa vse lomiti«. Okrogle mize sicer ne
morejo prispevati obvezujocih sklepov, vsekakor pa lahko
odpirajo dileme in iS¢ejo nove reSitve. Menim, da je v
petek bilo tako. SliSali smo lahko, da pripravljanje teh-
ni¢ne dokumentacije za TES V e ne pomeni, da bodo
objekt res gradili; da je to najmanj odvisno od TES;
da je emisija SO2 iz SoStanjske elektrarne dvakrat vedja,
kot smo doslej mislili; da kompleksne naprave za odZvep-
ljevanje dimnih plinov v naslednjih treh letih Se ne more-
mo postaviti; da se v TES ogrevajo za aditivno metodo,
ki naj bi zmanjSala emisije le za 40 %.

Toda slisali smo tudi, da se obnasamo kot pokorni sluge
razvitega sveta in da je Slovenija umazana tako, kot bi
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nas bilo 8 milijonov; da se lahko Slovenija zaradi SO2,
propadanja gozdov in erozije tal spremeni v krasko po-
krajino; da smo v SRS Ze dosegli prag, ko kakovost
zivlienja ni ve¢ odvisna od kolifine porabljene energije;
da ni toliko pomembno varCevanje energije kot nove teh-
nologije, ki je porabijo manj; da v SRS porabimo ve¢
energije na prebivalca kot Zahodna Evropa, druzbeni pro-
izvod pa je trikrat manjSi; da obstajajo resna neskladja
med stanjem, trenutnim razvojem in cilji razvoja, zapisa-
nimi v druzbenem planu SRS; da obstajajo ratunski do-
kazi za moznost niCelne rasti porabe primarne energije,
da pa se tega bojijo predvsem tehniki, inZenirji in di-
rektorji v tovarnah, ker bi to od njih zahtevalo ve¢ znanja
in naporov.

Slisali smo tudi mnenje, da smo bili stoletja pod tujimi
okupatorji, pa nam ni nihCe naredil toliko $kode, kot smo
si jo sami, da imamo v deZeli agresorja, ki unicuje goz-
dove in Zivljenje. Bila so tudi vpraSanja: kdo je tisti,
ki v naSem imenu gradi tak$no industrijo, komu so za
okroglo mizo izreCene besede pravzaprav namenjene,
kak3no bo to boljSe Zivljenje, ki nam ga slikajo razvojni
in energetski plani ob bolnih ljudeh, umrlih dojen¢kih...?

Zapisano je seveda le (morda ponesrecen) izbor nekaterih
misli, izjav in pogledov, izreenih za okroglo mizo; vse-
kakor pa sem prepri¢an, da nisem zapisal nicesar, kar bi
ne bilo izreCeno. Tega pa ne morem trditi za poro&ilo v
Delu (28. marca 1987), ki med drugim trdi tudi tole: »Uso-
da Saleske doline, ki ji grozi velika ekoloska Katastrofa,
se ne da preprosto reSiti s tem, da bi zaprli velenjski
rudnik in So$tanjsko elektrarno, kot so to nekateri zagreto
zagovarjali na okrogli mizi... kam bi potem z armado
brezposelnih, kako bi bilo z industrijo, ki je Zivljenjsko
vezana na razvoj energetike v tej dolini, in kon¢no, kdo
bi se bil zaradi tega pripravljen odpovedati Zivljenjski ravni,
ki jo je v teh ob¢inah omogocilo dolgoletno rudarjenje in
pridobivanje elektrike, so se spraSevali treznejSi«.
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Ob strani pustam dvomljivo presojo dopisnika Dela o
tem, kdo je trezen in kdo pijan, ob strani pustam tudi
demagosko govoricenje o Zivljenjski ravni in armadi brez-
poselnih in trdim le to, da nihCe za okroglo mizo ni ome-
njal, kaj Sele zagreto zagovarjal teze 0 umnosti zapiranja
elektrarne in rudnika. To je, mimogrede povedano, trdil
nekdo drug ob neki drugi priliki iz neke druge obcine
in o tem bom 3e pisal. Povsem res pa je, da je veCina
tam prisotnih nasprotovala gradnji novega bloka TES ter
novemu in $e hujSemu onesnaZevanju okolja. Prav tako
je iz mezinca izsesan sklep Delovega dopisnika, da bo
»energetski razvoj doline (pa bo) seveda odvisen od ener-
getskih potreb Slovenije...«. Prav nasprotno! Pogovor je
jasno pokazal, da je edina reSitev v tem, da energetske
(in naravne) moznosti Doline (in vseh ostalih dolin) za-
¢negjo dolocati energetske potrebe in apetite slovenske
industrije. Samovoljni sklepi in trditve so pat $e en dokaz
vet, da bo borba za ekoloSko svetlejsi jutri naporna pa
tudi polna nizkih udarcev in podtikanj. Ostala bo skriv-
nost, zakaj je bila neopaZena naprimer tale izjava enega
od prisotnih: »Neko¢ je bila rudarska uniforma svetinja,
danes pa ljudje v rudarjih vidijo pogrebce!«

Toda bodimo optimisti! Kon¢al bom zato po spominu s
sklepnimi besedami, ki jih je na pogovoru izrekel dr.
Peter Novak: »Izjemno plodna in ¢udovita je bila danaSnja
razprava! Problemska konferenca *Ekologija, energija, var-
Cevanje’ se pripravlja drugace kot podobne konference
doslej. Pomeniti mora tudi prelom v nacinu pogovarjanja
z ljudmi. Va§ delegat mora priti na konferenco dobro
pripravljen in mora odlo¢no povedati, kaj ste in Cesa
niste pripravljeni sprejeti v SaleSki dolini. Razvoja sicer
ni mogoce zlomiti, toda nekaj je treba hitro narediti. Na
nikogar ve¢ od zunaj se ni mogoce zanasati. Za stanje,
v kakrSnem smo, pa je odgovorna tehnina inteligenca
(zaradi pomanjkanja morale), ekonomija pa tudi politika,
ki je poslusala priSepetavanja obeh. V bodote mora de-
lati vsakdo tisto, kar zna, toda za to bo potrebno odgo-
varjatil«
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KAM PES TACO MOLI

Custveni pristop »zelenih« pri obravnavanju spornih tem v
zaCrtanem razvoju energetike je povsem naraven. Nara-
ven, da bolj ne more biti! Zeleni, ekologi ali kakorkoli
Ze hotete, so ljudje kot vsi drugi, toda z eno razliko.
Ni nam vseeno, kaj in kako bo z naSo bodoénostjo (se-
danjost pat je, kakr$na je)! Custvenost in angaZiranost
ni ne-resna, ne-zrela, ne-umna in ne-razumljiva, ampak
ravno nasprotno. Custvenost in zavzetost v bitki za Zi-
vljenje, ki temelji na prepoznavanju napak iz preteklosti
in posledic sedanjosti, je porok ve¢, da ne gre za modno
musico zaslepljene pesCice, ampak za usodna vprasanja
Clovestva.

Besedni boj »zelenih« res spominja na donkihotski spopad
z mlini na veter, toda ni prav, da se ti spopadi zaradi
Custvenega pristopa in nastopa ekologov oznatujejo za
fanaticne. Kako pa naj bo skrb za lastni rod druga¢na
kot globoko Custvena!? Mar so matere, ki dolgo v not
bedijo nad bolnim otrokom fanati¢ne? Katera je obsojanja
vredna? Tista, ki zaskrbljeno bedi, ali ona, ki se vda v
usodo in zaspi, da bo jutro pokazalo, kako in kaj? No¢i
so dolge in spanje je lahko usodno!

Prav Custveni odnos »zelenih« do ekoloskih problemov ho-
¢ejo zagovorniki trde variante energetskega razvoja pred-
staviti kot dokazilo fanaticne slepote zagnanih ekolo$kih
entuziastov. V resnici je slepa vera v lastno resnico mno-
go bolj prisotna na strani trdih. Ti razvoj veinoma razu-
mejo kot kopicenje materialnih dobrin, ne pa kot bolj-
Sanje kvalitete Zivljenja vsakega posameznika.

Vsakdanja prisotnost fanatizma zagovornikov trdega raz-
voja je dokazljiva na vsakem koraku. Tako je ena od ti-
picnih izjav tista, ki pravi, da je greh pustiti Muro odte-
kati neizkorisCeno. Beseda greh se uporablja dobesedno,
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s tem pa se v miselnost ljudstva vnaSa strah pred bozjo
kaznijo. Na primeru Mure lahko gradimo $e naprej. Trdi
priznavajo, da bi zajezitev vode naplavila Zrtve, ki da so
neizbeZne in celo nujne. Tako smo spet v polju slepe
vere ali fanatizma, ki prinasa s seboj nujne Zrtve.

Hladna preracunljivost trdih je veliko bolj fanaticna kot
Custvena besedna borba za potrditev mehke variante raz-
voja, kakr$no zagovarjajo »zeleni«.

Pogosto se v razgovorih o ekologiji »zelenim« ocita, da se
sploh ne zavedajo, ¢emu vsemu se bomo morali odreci,
¢e bo sprejeta mehka varianta. Nekateri celo menijo, da
bi bilo treba vse ekologe za nekaj dni pustiti brez elek-
trike, potem bi gotovo spremenili svoje misljenje. To je
seveda smesno, saj se »zeleni« ne zavzemajo za ukinitev
elektrike ali elektrarn, ampak za prenehanje razsipanja
energije, za njeno smotrno uporabo ter za odpravljanje
nevzdrZnega ekoloSkega stanja. Zal smo se tega zavedli
Sele pet minut pred dvanajsto, ¢e ne Ze pet ez njo!?
Smotrna uporaba energije zahteva vlaganje naporov vseh!
Menda je jasno, da bo moral tisti, ki porabi vet energi-
je, z njo tudi bolj gospodarno ravnati. Demagogi strasijo
ljudi, da bi se morali zaradi gospodarnejSega ravnanja z
energijo odrekati podolgem in pocez. Toda tistemu, ki ni¢
nima, se ne da ni¢ vzeti, pri temer noem redi, da je
pri nas vse polno ljudi, ki ni¢ nimajo. Res pa je, da je
veliko tak$nih, ki od razsipavanja energije nimajo nikakrs-
nega dobicka.

Nekomu pa se to vendarle mora splacati, bi pomislil ne-
umen kmet! Ali se dobitek kuje na Jesenicah, v Kidri-
gevem, Zasavju, Storah, Saleki dolini, Kr$kem...? Odgo-
vor je tezak. Naj gre vsak sam v te kraje in si jih skrbno
ogleda. Ce kakSen dobitek Ze je, se vendarle vse bolj
grozljivo kazejo Zrtve.

40



Nekatere iz rokava stresene filozofije govorijo, da je na-
prezanje za trdo ali mehko smer nesmiselno, ker da je
tako in tako vse Ze ob rojstvu obsojeno na propad. Zato
je vseeno, kdo ali kaj bo propad povzro€il(o). TakSnemu
nihilizmu je treba zabrusiti, da je nekaj tisto, kar bo po-
gnalo ¢lovestvo v pogubo. Napredek energetike je Ze med
kandidati, da postane tisto nekaj! Cas, ko so svetili s sve-
¢ami, Se ni postavil obstoja CloveStva na kocko, mi pa,
ki vidimo svoj napredek in bodo¢nost v jedrski energiji,
smo se Ze zamajali na robu prepada.

Da ne bo pomote, nihée od ekologov noe in ne more
zavrteti kolesa zgodovine nazaj. S svetami si nikoli veC
ne bomo svetili! Dileme, ki so pred nami, morajo na-
ravnati vse ¢lovestvo v intenzivno iskanje in raziskovanje
alternativnih virov energije. Treba bo iskati nove vire,
ne pa se polakomniti linije najmanjSega odpora. To so Ze
znani, umazani viri energije. Treba je vzgajati energetske
strokovnjake, jih stimulirati ter siliti v raziskovanje in
reSevanje teh problemov. Zal jih zaenkrat vetinoma po-
goltne elektroenergetsko gospodarstvo, ki jih Se preplaca.
To ob fanatiénem zagovarjanju pravilnosti svojih odlocitev
v kali zatira napredek v smeri razvoja CistejSega pridobi-
vanja in izkori$¢anja energije.
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ENERGICNO IN DRASTICNO V
SAMOUNICENJE

»Ogrozenost zivljenjskega okolja zaradi tehnologij, ki one-
snazujejo, Se nikoli ni bila tako visoka, kot je sedaj. Eko-
logija bi morala postati prednostna dejavnost, saj je pro-
ces poslabsanja okolja neprimerno hitrejsi, kot bi bil tudi
v najbolj optimalni varianti prehajanja iz ekstenzivnega
razvoja v intenzivnega. Tako naravnana razvojna pot, Ce
ne bomo energitno in drastitno posegli vmes, vodi v
samounicenje.«

Verjetno ste pomislili, da sem zgornji citat prepisal iz
knjige kakSnega prenapetega ekologa in da se nanasa na
neko daljno deZelo. Toda ne! Prebrali ste uvod k Na-
értu izvajanja nalog s podrogja varstva okolja za leto
1987, ki je sestavni del resolucije obline Velenje za leto
1987. Grozljivo je pri tem predvsem to, da sta misel in
napoved po mojem mnenju povsem realni.

Vsakomur v Dolini je jasno, da RLV in TES nista edina
onesnazevalca in unicevalca okolja, da sta najpomembnej-
Sa, pa je gotovo. To je razlog, da se bom tudi v tem
prispevku omejil na ucinke, ki so posledica proizvodnje
elektricne energije.

Govorjenje o (stranskih?) u¢inkih proizvodnje elektri¢ne
enerije postaja res Ze rahlo dolgocasno. Tudi zato, ker
se vedno znova, takorekol iz tedna v teden navajajo
drugaéni podatki. Ceprav so vedno bolj zaskrbljujodi, je
naravno, da se Clovek pocasi vsega navadi. In tudi zato,
ker ti stranski ucinki Cloveskih Zivljenj Se vedno ne ogro-
zajo neposredno. Toda kopicijo se! NesliSno, potasi in
gotovo! Tako kot v Beli krajini. Vsakomur je znano, kaks-
ne darove je semiska Iskra leta in leta poklanjala Belokranj-
cem, dokler ni pocilo. In kaj se je zgodilo potem? »Slove-
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nija pa se nanje pozvizga. Kaj pa so zares napravile najraz-
li¢nejSe oblasti, da bi jim pomagale? Najprej je bilo vse
skupaj prikrivano, potem minimalizirano. Zdaj, ko se
katastrofa s pol srca priznava, ker je bilo priznanje pac
izsiljeno, bolnike po kapljicah poSiljajo na zdravljenje.
Ni denarja... ekologi sicer lahko javno bijejo plat zvona,
sicer (se) pripravlja szdljevska konferenca o energiji in
okolju, ekologija je zlezla v vse planske in politicne pro-
gramske dokumente — vendar se v konkretnem primeru
takih razseznosti, kot je Krupa, ta nesojeni predmet med-
narodne obravnave ekoloSkega genocida, vse skupaj po-
meta pod preprogo vsiljenega pozabljanja in prikrivanja...«
(Janko Lorenci v Telexu §t. 15/87).

Bati se je, da se bomo tudi prebivalci SaleSke doline ne-
ko¢ znasli v enakem ali podobnem poloZaju! Poglejmo
zakaj!

Slisimo, da je Ze vet kot 80 % gozdov v obfini bolnih,
toda obnasamo se, kot da je to razumljiv naravni pojav.
Ni nam jasno, da nas to lahko pripelje do totalnega eko-
loskega, bioloskega in druZzbenega kolapsa. Brez gozdov
ni Zivljenja, to ve danes Ze vsak osnovnosolec.

Potapljanje rodovitnih polj se nam zdi nekaj samoumev-
nega, saj kmetom nudimo »nadomestne« obdelovalne
povrsine. Toda to ni res! Nadomestna zemlja je obstaja-
la Ze prej, le izkoriScali je verjetno nismo. Tista, ki jo
potopimo, pa izgine za vedno. Ceprav jo je narava ustva-
rjala stoletja. To je katastrofalna izguba. Za potopljeno
zemljo (humus) ni nadomestila.

Preseljevanje ljudi se nam zdi razumljivo in sprejemljivo,
toda ne zavedamo se, da z njim ruSimo krhko in deset-
letja (stoletja) ustvarjano socialno tkivo, s tem pa tudi
narodovo samobitnost.

43



Svoje bhznje okolje obremenjujemo z dodatnimi jonizi-
rajo¢imi sevanji, saj je to naprimer na odlagalis¢u elektro-
filtrskega pepela precej visje od aktivnosti naravnega ozad-
ja. Ali vemo, kak3$ne posledice ima to za zdravje ljudi?
Ali smem sklepati, da se povecano sevanje pojavlja tudi v
stanovanjskih objektih, zgrajenih iz elektrofiltrskega pe-
pela?

Na podrodju velenjske obCine so ugotovljene nenormal-
no Stevilne poskodbe genetskega materiala: v Lokovici
je do osemkrat vegje Stevilo poskodb od slovenskega
popregja, v Zavodnjah triinpolkrat vegje, v Velikem Vrhu,
Skornem in TopolSici trikrat vegje, v Zaloki dvainpol
krat vegje. Kljub temu da so bile poskodbe ugotovljene
na smreki, z gotovostjo predpostavlijamo pojav poskodb
tudi pri Zivalih in ljudeh. Spremembe genetskega mate-
riala pogojujejo spremembo lastnosti, ki jih dedna snov
regulira (barva o¢i, las, viSina rasti, mentalne kapacitete,
izguba informacij in sprememba organizmov...!)

Kazejo se tudi Ze neposredni u¢inki onesnaZevanja (uni-
Cevanja) okolja in zdravja ljudi, saj nara$¢ajo bolezni di-
hal (v letu 1986 se je Stevilo obolenj poveéalo za 30 %
glede na leto 1985), smrtnost dojenckov se je v letu 1986
povecala za 71 % glede na leto 1985 in je 1,7 krat vegja,
kot je bila v Sloveniji leta 1985.

Ob vsem tem pa sta RLV in TES kljub nadpovpreéni
produktivnosti v izgubi. KakSen absurd! In Se: prav pred
durmi (in deloma v teku) je investicija v Jamo Sostanj,
TES V in v vse spremljajoée objekte, kar bo skoraj go-
tovo povzrocilo Se neznane negativne ucinke na zdravje
ljudi. Nekateri sicer menijo, da se o teh napovedanih
investicijah naj ne bi pogovarjali, ker da moramo naj-
prej pomagati danaSnjim onesnaZevalcem. S tem se je
mogoce strinjati, toda nikakor ne bi smeli dopustiti da
se lepega dne znajdemo pred dejstvom: to je v gradnji
TES V z vsemi nevarnostmi, ki jih bo prinesla.
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VSTOPNICA ZA PRIHODNOST

Ljudje smo naveliani suhoparnega govoritenja o vedno
istih receh z vedno istimi besedami. Zato priznam, da sem
v precepu, saj se zavedam, da se o tako resnih zadevah,
kot je propadajoca in umirajoca narava, ni mogoce pogo-
varjati leZzerno in v zabavljaSkem tonu.

Prepustiti se je potrebno predvsem dosegljivim dejstvom,
Stevilkam in podatkom. Ti pa po svoji naravi onemogo-
¢ajo lahkoten pogled na svet. Tako je tudi z idejnim pro-
jektom za energetsko novogradnjo. Postavitev novega na-
domestnega objekta TES V poveane mo¢i glede na »od-
pisane« bloke 1, 2 in 3, bi pomenila nesporno poveano
obremenitev okolja. To ugotovitev si velja zapomniti, saj
so jo zapisali sami izdelovalci idejnega projekta, to je IB
Elektroprojekt Ljubljana. Projektanti zagotavljajo, da bodo
pri gradnji uporabljene take tehnoloske reSitve, ki bodo
obremenitev okolja omilile in ga zmanjSale na sprejemlji-
ve nivoje. To do neke mere drzi, vendar le do neke me-
re, in Se to le ob pogoju, da bi »odpisane« bloke v ce-
loti in za vedno izlo€ili iz uporabe. Ce se to ne bi zgo-
dilo, bi se instalirana mo¢ TES povetala s sedanjih
669 MWH na 969 MWh. Preprian sem, da tudi pred-
videne odZvepljevalne naprave na novem 6. bloku, kom-
promisni postopki odZvepljevanja na blokih 4. in 5., na-
mestitev zmogljivejSih elektrofiltrov ipd. celotne obreme-
nitve okolja ne bi bistveno zmanjsali. Pri tem seveda ne
mislim le na lokalno, ob&insko okolje, temvec na SirSe.
Dodam naj e to, da bi se poraba premoga v primerja-
vi z nadome$¢enimi bloki povecala za priblizno 50 %.
Se vet pa seveda, ¢e bi bloki 1, 2 in 3 ostali v obrato-
valni pripravljenosti. Menim, da je s tem dejstvom ne-
posredno povezano odpiranje Jame SoStanj in ohranjanje
dovoza tujih premogov.
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Predvideni postopek odZvepljevanja dimnih plinov (mokri
neregenerativni postopek) naj bi sicer zniZal emisijo pri
vstopu v dimnik za 85 %., toda le ob pogoju, da bi bila
sestava premoga res zagotovljene kvalitete (0,56 % vseb-
nosti Zvepla). Nekateri podatki govorijo, da s tem ni ta-
ko, zato je mogoCe pri¢akovati precej manj$e odZveplje-
vanje. To bi bilo 3e posebej problematicno ob morebit-
nem nadaljevanju ali povetevanju dovoza tujih premogov
v TES. Tudi meritve SO2, izvedene v oktobru 1986 na
bloku 3, so pokazale bistveno odstopanje od racunskih
vrednosti, doloCenih na osnovi garantnega goriva.

Zmanj$anje emisije duSikovih oksidov naj bi bilo kljub
ukrepom minimalno, toda zaradi odZvepljevanja bi se
temperatura dimnih plinov zniZala, manjsi bi bil dimni
dvig in ve&ja koncentracija duSikovih oksidov.

Pri postopku odZvepljevanja bi nastajale odpadne vode,
ki bi bile kisle, nasiene z raztopljeno sadro, vsebovale
bi suspenzirane delce in jone teZkih kovin. Zadnja faza
posebne obdelave teh vod bi bilo filtriranje, rezultat pa
posebni odpadki v obliki pogace. Zanje bi bilo potrebno
najti ustrezno odlagalisce.

Niso $e raziskani potrebni bliZnji izvori (kvaliteta, zmog-
ljivost, potrebna vlaganja, transport) absorbcijskega sred-
stva za izlotanje SO2; zaradi oskrbe TES z apnencem bi
se pojavile transportne in skladi§¢ne teZave. Ali je morda
preve¢ drzno sklepati, da so s tem povezani nalrti za
povecanje zmogljivosti velenjske ZelezniSke postaje?

Konéni produkt odZvepljevanja bi bila vlaZna sadra, ki je
sicer uporabna v gradbeniStvu, toda naSe trZiSCe je ne bi
moglo prevzeti. Torej bi jo bilo potrebno odlagati na de-
ponijo velikih zmogljivosti, saj bi bile tudi koli¢ine sadre
velike (60.000 ton na leto). Kolitine veljajo le za TES V,
ne pa tudi za ostale bloke, Ce bi bile tudi nanje posta-
vliene podobne naprave. Idejni projekt se ne ukvarja s
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problemom odlaganja pepela, Zlindre in sadre, vendar
predvideva, da naj bi se sadra odlagala na isto odlaga-
lis¢e kot pepel oziroma v neposredni bliZini elektrarne.
Poudariti je treba, da Se niso znani moZni negativni
uCinki voda, ki spirajo sadro ali odtekajo z deponijskega
prostora. Opozoriti moram tudi na dejstvo, da metode za
odlaganje sadre v svetu Se niso razvite, prav tako kot
Se niso opravljene Studije o posledicah njenega odlaganja.

V okolju elektrarne bodo ekolosko obremenjene povrsi-
ne, ki jih izpirajo meteorne vode. Predvideni varovalni
postopki (drenaZe, peskolovi itd.) naj bi sicer ne dopuscali
nikakr$nih moZnosti za nekontrolirane (!) izpuste v Pako.
Toda kljub temu naj povem, da se meteorne vode lahko
onesnaZijo s pepelom, prahom, naftnimi derivati in PCB
(!) - transformatorsko hladilno olje.

Predvidena je izgradnja ekoloSkega informacijskega siste-
ma, ki bi deloval kot regionalni podsistem republiskega
sistema za nadzor nad zrakom. Sistem naj bi omogocal
bolj$e poznavanje povezav med vzroki in posledicami one-
snaZevanja zraka pa tudi pravocasno ukrepanje v kriticnih
razmerah. Sodim, da tako postavljena funkcija sistema ni
dovolj radikalna. Po mojem mnenju bi moral sistem omo-
gocati avtomatiéno zaystavljanje proizvodnih zmogljivosti
TES ob vsakem prekoradenju emisij oziroma ob vsakem
prekoracenju imisijskih vrednosti v obmocju merilnih po-
staj.

Hladilni stolp bi vplival na mikroklimatske pogoje, saj bi v
§o§tanju in okolici povzrocal nastanek megle in oblakov,
povecala bi se koli¢ina padavin, obstaja moZnost raztrosa
primesi v hladilni vodi (bakterije in soli), zaradi megle bi
se zmanjs$ala mo¢ soncnih Zarkov.

Kritiéna bi bila oskrba TES V z vodo, saj bi lahko vsako

nerealno povefanje odvzema povzro€ilo celo pogubne
posledice. Avtorji idejne Studije sicer trdijo, da Vne
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bi vplivala na porabo pitne vode in da celo obstaja moz-
nost, da TES svoj industrijski vodovod odstopi TopolSici
za oskrbo s pitno vodo. Drugi podatki in ocene pa govo-
rijo, da bi bilo to treba Sele natantno dokazati.

S tehnologko vodo bi se TES oskrbovale le iz povrsinskih
voda. Ker bi bilo v obdobjih nizkih vodostajev potrebno
vegje koli¢ine vode akumulirati v DruZmirskem jezeru, je
mogoce pricakovati nedopustno velika nihanja vode v je-
zeru in Paki in s tem pogubno Zivljenjsko okolje za favno
in floro.

Zaradi novogradenj bi bilo potrebno zrusiti obrat Elkroj
in druga stanovanjska in gospodarska poslopja v Sostanju,
kar bi Se bolj utesnilo Ze tako utesnjeno in ogroZeno
mesto.

Nastel sem le nekaj negativnih u¢inkov predvidene investi-
cije. Ker nisem strokovnjak, se v podrobnosti seveda nisem
smel spustati — le prepri¢ati sem vas Zelel, da stvari Ze
dolgo niso vet zabavne.
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POZIV K RAZMISLJANJU

»Razumni kritiki, ki je nujna in potrebna, bi bilo dobro
postaviti ob bok Se nekaj zdrave blaznosti«, je v predzadnji
Stevilki tednika, ki izhaja v nakladi ¢ez 30 000 izvodov, za-
pisal znani kolumnist Ervin Hladnik — MilharCi¢. Prizna-
va, da naju je stavek zadel naravnost v srce. Slednje je Se
nekajkrat utripnilo, potem pa se je v mahu rodilo devet
tock, ki vam jih, dragi soobcani, predstavljava v nadaljeva-
nju. Toda pred tem Se nekaj uvodnih pojasnil.

Zadnje Case tudi v naSi dolini sli§imo vse glasnejSe za-
hteve, naj Termoelektrarne So$tanj enostavno zapremo
instemustavimo katastrofalno uni¢evanje oZjegain Sirse-
ga okolja. Te zahteve niso iz trte zvite, Se manj pa so plod
razmiSljanj umsko prizadatih posameznikov. Da ne bo ne-
sporazumov, bova prepisala kar mnenje podpredsednika
izvrSnega sveta SRS Borisa Frleca: »Cimprej naj bi tudi
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sanirali termoelektrarne, ki da so nevarnejsi onesnaZevalci
od nukleark, in to tudi s precej$njo dozo radioaktivnosti
sevanja.« FrleGevo poroCilo predlaga, da bi zaprli termo-
elektrarni Trbovlje in Sostanj (Veger, 21.3.1987).

Najino mnenje je, da stvari niso enostavne, $e posebej ne

. zato, ker je proizvodnja TES in RLV trenutno nacionalne-
ga pomena. Zato sva se odlocila pozvati k umirjeni blaz-
nosti oziroma k razpravi o konkretnih predlogih reSevanja
kriti¢nih (ekolo$kih) razmer v oZjem in $irSem okolju. Ne
domisljava si, da so najini predlogi najpametnejSi — prav
gotovo jim je mogoce dodati kaj bolj umnega ali odvzeti
del »blaznosti«, ki jo vsebujejo. Vsekakor pa sva preprica-
na, da se je o njih mogote pogovarjati. To se nama zdi
toliko bolj pomembno zato, ker nasprotniki sedanjega
modela druzbenega in ekolokega razvoja v ob¢ini dosedaj
$e niso uspeli sestaviti svojega programa reSevanja kritic-
nih razmer.

Torej k predlogom! ‘>

1. Ce bi ga zgradili, nagrtovani nadomestni objekt TES V
ne bi smel presegati 135 MWh instalirane mo¢i na pra-

elektrarne. Toliko kot »odpisani« bloki 1,2 in 3.

2, %:: bi ga zgradili, bi morali na novem objektu zagotovi-
ti 95 % izlotanje SO2 iz celotne koliine dimnih pli-
nov in uporabo regenerativnega postopka odZvepljeva-
nja. Pri tem odloCanju se ne bi smeli uporabljati po-
datki o tki. garantni sestavi premoga, temve¢ rezultati
meritev emisij neodvisnih znanstvenih institucij.

3. Do leta 1990 bi bilo potrebno namestiti naprave za 95 %
odZvepljevanje dimnih plinov na blokih 4 in 5 oziroma
tudi na blokih 1, 2 in 3, ¢e ne bodo likvidirani.

4. Do leta 1990 bi bilo potrebno namestiti zmogljive(j3e)
elektrofiltre na blokih 4 in 5, prav tako tudi na bloku
6, e bi bil zgrajen. Filtre bi bilo potrebno namestiti
tudi na bloke 1, 2 in 3, &e ne bodo likvidirani.

5. Potrebno bi bilo vzpostaviti neposredno povezavo med
ekoloskim informacijskim sistemom in proizvodnjo
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elektritne energije v TES. Ob vsakem prekoratenju
emisijskih in imisijskih vrednosti bi morala takoj pre-
nehati proizvodnja ustreznih kapacitet TES, izpadi pa bi
se morali v sistemu EGS kompenzirati po vnaprej pri-
pravljenih nacrtih (uvoz el. energije, ustavitev velikih
industrijskih porabnikov itd.)

. Glede na alternativne moZnosti in eksploatabilne zaloge
premoga bi bilo nujno strokovno in javno utemeljiti
upravicenost odpiranja Jame §o§tanj in unicenje velike-
ga druZbenega bogastva.

. Potrebno bi bilo napraviti na¢rt za druZzbeno optimiza-
cijo izkopavanja premoga v RLV ne glede na potrebe
TES in drugih uporabnikov. Nagrt bi moral upostevati
ohranjanje zdravja rudarjev (42-urni delovni teden!),
ohranjanje druZbenega bogastva (plodna zemlja, objekti,
socialna varnost preseljenih ljudi...) in moZnost kako-
vostnega zadovoljevanja druzbenih in socialnih potreb
(zdravstvo, izobraZevanje, kultura, otrosko varstvo, sta-
novanjske razmere ipd.) .

. Vse organizacije druZbenega in zasebnega sektorja v
obcini bi morale v enem letu pripraviti naérte za zma-
njSanje porabe elektrine energije najmanj za 10 %.
Akcijo bi bilo potrebno ustrezno pravno regulirati in za
tiste, ki dogovora ne bi spoStovali, predvideti visoke de-
narne kazni (sredstva bi se uporabljala za razvoj alter-
nativnih energetskih virov in za ekoloske raziskave).

. Potrebna bi bila takoj$nja druzbena vlaganja v razvoj in
proizvodnjo energetsko varc¢nejsih gospodinjskih apara-
tov v Gorenju, njihova prodajna cena pa ne bi smela
biti vi§ja kot cena aparatov, ki so v proizvodnji in pro-
daji danes. Program bi moral biti zadeva SirSega druz-
benega (slovenskega) pomena, pri njegovi izdelavi in
uresniitvi pa bi morali neposredno sodelovati republiski
izvrSni in upravni organi ter republiSka, obCinska in
posebne raziskovalne skupnosti.

51



INFORMACIJE

so lahko zlato ali pa »trompetengold«. Ce nimamo pri
roki instrumentov, nam plemenitost kovine obicajno do-
kaze Sele Cas, ki tece, tece, vse prehitro tece. Tako pribliz-
no odgovarjam znancem in prijateljem, ki me vse pogosteje
sprasujejo, kako da najinim prispevkom v Casopisu Nas
¢as nihée ne odgovarja ali ugovarja. Obicajno dodam Se
dve razlagi tega pojava: ali imava kot nestrokovnjaka v
vsem prav (in je torej tezko odgovarjati) ali pa otresava
takSne neslanosti, da je bolje vse skupaj pustiti pri miru.
Vsekakor pa vem, da od tistih, ki mol¢ijo namerno, tako
in tako ni priakovati pomoci; tisti, ki to delajo nena-
merno, pa imajo gotovo prave razloge.

IzhodiSCe danasSnjega pisanja mi bo 5. tocka prejSnjega
zapisa o ekoloskem informacijskem sistemu TES (v na-
daljevanju EIS). Naj ponovim: v TES Ze lep Cas teCejo
Stirje ekoloski projekti, za kar velja najve¢jemu onesnazZe-
valcu v Saledki dolini in enemu najvegjih v republiki (v
ozra&je emitira TES nekaj manj kot 50 % vsega SO2 v Slo-
veniji) izre€i priznanje. Ob tem bi Zelel biti otrogje nav-
dusen, saj se navsezadnje nekaj le premika. Pa vendar ni
vse tako roznato. Najdlje je od vseh projektov prijadral
prav EIS, kar je vsekakor in vsestransko simptomati¢no.
(Na)glavni cilj tega projekta je namrec »pridobiti popol-
nejSo ekolosko informacijo na vplivnem obmodju
TES (NG, 12.2.1987). V preprostem jeziku in malo prevede-
no to pomeni Zeljo, vzpostaviti nekak$no obvesevalno
mrZo, ki bi TES neprestano seznanjala s podatki o kon-
centraciji Skodljivih snovi v ozracju.

Naj kar takoj povem, da se mi to zdi zelo zanimivo. V
Casu, ko je veC kot jasno, da gozdovi v Saleski dolini in
Sloveniji pospeSeno umirajo prav zaradi ’I'FS, bomo za
drage denarje (133 starih milijard po cenah v februarju 87)
postavili sistem, ki bo dokazoval to, kar je Ze dokazano: da
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okolje katastrofalno propada. Ali pa bo predvideni mehani-
zem unicevanje morda prepreceval? Tega ne verjamem
in to bom tudi poizkusil dokazati. Trdno sem namrec pre-
pri¢an, da lahko uni¢evanje Zivljenja preprei le takojsnja
namestitev Cistilnih naprav, ne pa (problemati¢no) merje-
nje negativnih ucinkov produkcije elektricne energije.
Poglejte, kaj se je na primer zapisalo predstavniku TES:
»... dovoljene koncentracije so pa v vi§jih legah obCasno
ob inverzijah mocno presezene, kar se tudi pozna na
gozdovih.« Pozna? Rekel bi, da gozdovi umirajo, ne pa,
da se jim nekaj pozna! To je tako, kot ¢e bi o mrtvecu
rekli, da se mu pozna, da ni vec Ziv!

Kljub izreteni pohvali TES (EGS) Zelim prepreéiti evfo-
ricne obCutke in nekrititno sprejemanje ponujenega. Po-
trebno je namre¢ vedeti najmanj dvoje: da je, prvic,
projekt eno, njegova uresnicCitev pa drugo, in drugic, da
ni nujno, da bodo zastavljeni nacrti prinesli najboljse
reSitve za u¢inkovito zmanj$anje unicevanja okolja. Vseka-
kor pa je vzneseno ploskanje odveC tudi zaradi tega, ker

(EGS) ukrepov ne pripravlja zaradi ljubezni do na-
rave in ljudi, temve zato, ker ga k temu zavezujejo
druZbeni plani in zakonodaje. Se posebej Zakon o varstvu
zraka, ki je bil sprejet leta 1975 (!). S tem v zvezi je ko-
ristno ponovno opozoriti na nesporno dejstvo, da TES IV
obratuje brez uporabnega dovoljenja od leta 1977, ko
je bil zgrajen. Poizkusite zgraditi hiSo na ¢rno.

Toda pojdimo k projektu EIS. Kot receno, naj bi ta nudil
popolnejSo ekolosko informacijo na vplivnem obmodju

. Zanimiva je Ze oznacba »popolnejSa«, ki nas Zeli
presenetiti z dejstvom, da je danaSnja informacija popolna,
jutriSnja pa bo Se bolj popolna. Kar precej drag prehod od
popolnega k popolnejSemu, ali ne? Toda kakorkoli Ze, ta
»osnovni« cilj projekta EIS me sili k razmisljanju. Tako
dvomim v trditev, da bo mogoce s predvidenim instru-
mentarijem pridobiti »popolnejSo« ekolosko informacijo
na vplivnem obmogju TES. Sest avtomatskih merilnih po-
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staj bi merilo imisijo $kodljivih snovi le na obmo&u ob-

Cine Velenje, Ze dolgo pa je znano, da termoenergetski

objekti onesnaZujejo na velike razdalje. Vplivno obmodje
sega torej zelo zelo daleC ez obéinske meje.

Znatilno je, da se EIS ukvarja predvsem z imisijo (one-
snaZenostjo zraka), manj pa z emisijo (onesnaZevanjem
zraka). To je toliko bolj nenavadno, ker Zakon o varstvu
zraka OZD nalaga, da stalno nadzorujejo onesnaZevanje,
da so dolZne objekte, obrate ali naprave, ki v zrak izpus-
¢ajo Skodljive snovi preko dovoljene meje, preurediti, da
so dolZzne uporabljati in vzdrZevati objekte tako, da niso
prekoraCene s predpisi dolo¢ene meje koli¢in in koncentra-
cij Skodljivih snovi, ki se smejo spuséati v zrak. V Zakonu
ni¢ o tem, da bi OZD morale in smele meriti onesnaZe-
nost (imisijo) zraka. Prav nasprotno: strokovno nadzorstvo
nad izpudtanjem 3kodljivih snovi in nad onesnaZenostjo
so po Zakonu dolZne opravljati strokovne organizacije in
zavodi. Zakaj to poudarjam? Zato, ker je nenavadno, da
onesnaZevalec sam meri in nadzoruje udinke svojega one-
snaZevanja. Ne da bi vnaprej dvomil v postenost in dobro-
namernost names¢encev Elektrarne — izkuSnje me pat
utijo, da je mogole predvideti okolis¢ine, ko bi se TES
znale v skusnjavi, da zaradi »vi§jih« interesov EIS zataji,
odpove itd.

In kaj potem?
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POPLAVA

informacij je veCinoma prav takS$no zlo kot njihovo po-
manjkanje. Saj poznate tisto: toliko dreves, da ne vidi§
gozda. Nekaj podobnega se nam obeta tudi v nasih ob-
Cinskih razpravah o unicevanju okolja. Najprej dolgo Casa
ni¢, potem nekaj malega namigovanj, zdaj pa naenkrat
kar sumljivo veliko podatkov in informacij. Pravzaprav
Ze toliko, da se Clovek kar tezko prebija skoznje, Se po-
sebej, Ce Zeli ugotavljati njihovo istovetnost in popolnost.
Prav pri popolnosti se ponavadi najprej zatakne. Pri tem
nikakor ne smemo pozabiti pravice, ki jo nam drZavlja-
nom daje ustava: namre¢ pravice biti popolnoma obves-
¢en o najpomembnejsih vprasanjih. Povpretnemu drzavlja-
nu se pri tem ponujata dve moZnosti: ali strokovnjakom v
celoti zaupati ali pa gojiti sistemati¢ni dvom. IzkuSnje me
utijo, da je bolj koristno (in velikokrat tudi manj drago)
drugo.

V prej$njem prispevku sem izrekel ve¢ dvomov v odreSilno
poslanstvo ekolo$kega informacijskega sistema TES (EIS).
Predvsem dejstvo, da preteZzno pozornost posvecajo imisi-
jam (in ne emisijam) in da bo s sistemom upravljal

(oziroma EGS), me zaskrbljuje ¢ez znosno mejo. Glede
prvega naj povem tole: merjenje koncentracije Skodljivih
primesi v zraku (imisija) je vsekakor dobrodoslo, nikakor
pa ne odreSujoce. Predvsem zato, ker bodo natancnejSe
meritve opravljali le na obmod¢ju nase ob¢ine. V primeru,
ko aparature ne bodo zaznale prekoracenja dovoljenih
koncentracij, to ne bo pomenilo, da TES v ozra&je bruha
manjse koli¢ine SO2, NOx, ipd., ampak nas bo enostavno
seznanjalo z dejstvom, da Skodljive snovi potujejo tez me-
je nasSe obcine. Ali si upamo biti taki egoisti, da tak »dar«,
poklanjamo sosedom? Zato trdim, da je neprimerno bolj
pomembno natanéno meriti emisijo, to je koncentracijo in
koli¢ino $kodljivih snovi, ki jih TE§ izpusca v zrak! Prav
tu pa EIS kaZe najveGjo razpoko. Novi merilniki naj bi
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bili namre¢ namesceni na dimnik bloka 4, za blok 5 pa

naj bi uporabljali sedanji (meril naj bi le Zveplov dioksid

in prah), emisije iz blokov 1, 2 in 3 pa sploh ne bi merili,

ampak bi jo dolocali posredno s preracunavanjem. Tako

bi dopustili Sirok prostor svobodne razlage podatkov o

Skodljivih snoveh, ki uhajajo v zrak. Poglejte za primer

podatke o letnih emisijah SO2 iz TES:

- 50.000 ton (Republiska sluzba za varstvo okolja SRS
1980)

~ 124.000 ton (Krsti¢, Papo, So&, 1980)

- 92.000 ton (A. KnezZevic, 1986)

- 50.700 ton (RKVOUP, 1986)

- 64.000 ton (F. Slavi¢, TES, 1986)

- 110.000 ton v letu 1985 (TES, 1987).

Pozorni seveda postanemo na dejstvo, da je bil ze leta

1980 objavljen podatek o letni emisiji 124.000 ton (ki ni

bil demantiran), pa je (oziroma njen predstavnik)

leta 1986 Se vedno serviral 64.000 ton (dvakrat manj)!

Komaj torej verjeti?

Poglavie zase je seveda tudi dejstvo, da naj bi z EIS
upravljal TES (oziroma Elektroinititut Milan Vidmar v ok-
viru EGS). Kljub temu da naj bi bili s podatki o trenut-
nih, dnevnih in mese¢nih koncentracijah $kodljivih snovi
v ozracju na obmocju nase obCine seznanjeni tudi upravni
organi obcinske skupscine, ostaja nesporno dejstvo, da bo-
do podrobnej$o obdelavo podatkov in njihovo arhiviranje
opravljali v okviru EGS oziroma v Elektroinstitutu Milan
Vidmar. Naj bom zloben in predpostavim, da podatkov o
nekem obdobju enostavno ne bo. Tako kot jih ni v zad-
njem Casu z merilne postaje na Velikem Vrhu, baje zara-
di okvare v raCunalniSkem programu (!) Menim, da bi
morala meritve in obdelavo podatkov o imisijah opravlja-
ti neodvisna organizacija, ki ne deluje v okviru EGS.

Sicer pa je vse skupaj zvonjenje po toci! Velika energija

(in denarji!), vloZena v postavitev EIS, gre po moje v praz-
no. Ze, meriti je vsekakor potrebno, toda neprimerno
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bolj nujno je prepreciti uniCevanje narave, Zivali in ljudi.
Naj kontam z mislijo dr. Petra Novaka v Telexu §t. 19/87:
»Verjetno bo treba nacrte o ekoloSki sanaciji elektroener-
getskih objektov drasti¢no spremeniti, ker nimamo vec
casa. Ko bomo informacijske sisteme o onesnaZevanju
vzpostavili, gozda ne bo vec.«
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JAVNA RAZPOZNAVA

Obdobje od leta 1965 do 1970 je bilo za naso dolino pre-
lomno. Danes je mnogo stvari bolj razpoznavnih kot v
preteklosti. Lahko trdimo, da je bilo teh pet let rojstna
doba intenzivnega unicevanja okolja. To je bil ¢as, ko so
uvozeno opremo za EKK dolo¢ili za razrez in jo vrgli med
staro Zelezje. To je bilo obdobje; ko je cela generacija
domacih rudarjev odsla s trebuhom za kruhom. To je bil
¢as odlocitve za intenzivno kurjenje premoga in njegovo
spreminjanje v elektricno energijo.

Nocem re¢i, da bi bil EKK za okolje manj Skodljiv kot
TES, $e posebej zato, ker ekoloskih posledic kemijske pre-
delave premoga v povrsnih projektih niso predvideli. Se-
veda pri poznejsi izgradnji ni nih¢e predvideval (kaj
Sele izvedel) celovite zaSCite naSega Zivljenjskega okolja
pred Skodljivimi posledicami, ki jih danes spoznavamo.
Temu je krivo tudi zadnje slabo poznavanje predmeta
(vsaj za javno uporabo). Utbeniki za energetiko iz leta
1972 npr. ob termoelektrarnah omenjajo zgolj elektro-
filtre. Danes pa vemo, da je SO2 mnogo nevarnejsi kot
pepel. Zato bi za u¢inkovito odZvepljevanje morala ob vsaki
termoelektrarni stati cela tovarna za proizvodnjo Zveplene
kisline.

Kaj je narekovalo takSen preobrat v odloCitvah, sprejetih v
navedenem petletiu? Kaj je narekovalo ustavitev EKK?
Kaj njegovo likvidacijo? Kaj nihanje proizvodnje premoga
v letih 1965-70? Kaj je narekovalo povecanje kapacitet
TES? Ali so bile te odlo¢itve rezultat domisljenih znanstve-
noraziskovalnih $tudij ali pa direktiv z vrha? Nesporno je
eno. Zelja po hitrem razvoju Velenja, zaCinjena z dobr$no
mero bahavosti, je sprozila intenzivno proizvodnjo premo-
ga in njegovo predelavo v ta ali oni proizvod, ki bi bil
bolj atraktiven kot premog. Tako ni ¢udno, da so projek-
tanti Ze ob snovanju EKK razmisljali o izkopu 3estih mi-
lijonov ton premoga na leto in o odpiranju jame Sostan;!
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Videti je, da spoznanje, kak§no bogastvo se skriva pod
nasimi nogami, prevzelo generacije nasih voditeljev. Raz-
misljali so, kako bi vse to bogastvo Cimprej izkoristili.
Hoteli so ustvariti vsesploSno druzbeno blaginjo, sebi pa
pripeti medaljo! Tak$na razvojna smer je bila zaCrtana Ze
v letih 1956-57, saj Ze od takrat spremljamo nacrtovano
propadanje §o§tanja in izgradnjo novega Velenja. To je bi-
la odlocitev politikov, ki jih nista vodili iskrena Zelja po bla-
ginji prebivalcev niti ne raziskovalna vnema. Zeleli so us-
tvariti cudez socializma.

Takrat je revolucija Se trajala in so bile direktive glavni
argument za ljudsko potrjevanje odlocitev, sprejetih na de-
lavskih svetih, ustanovljenih Ze leta 1950. Toda ob vsem
tem se je nakopiCilo precej spoznanj, ki narekujejo hitre
spremembe v nacinu odlocanja in nadaljnjem razvoju. A
se nikakor ne damo! Ne moremo in ne moremo iz stare
koZe. Medtem ko ljudstvo na videz odlo¢a za ali proti Ja-
mi Sostanj in za ali proti TES V, so glavne energetsko
oZre$ne investicije, ki bodo rabile V, Ze pod streho.
nocemo imeti Se dveh novih Fenijev, bo treba Jeseni-

ce in KidriCevo oskrbeti s poceni energijo ali pa ju zapreti.

Gozdarji, biologi, kmetje, ekologi in vsi drugi obvesteni
in osvesceni ljudje vedo, kolik$ne dodatne obremenitve za
nase Zivljenjsko okolje bi predstavljali 300 MWh TES Vin
Jama Sostanj. Upamo lahko samo to, da bo tudi tiste, ki
odloc¢ajo o teh investicijah, vendarle srecala pamet in bodo
poskrbeli za temeljito in celovito zasCito naSega Zivljenjske-
ga okolja. Da bi vsaj ena generacija politikov, ki odlo¢ajo,
odmislila svojo veli€ino in Zeljo po vefjem spomeniku,
kot so si ga postavili njihovi predhodniki. Da bi vsaj ena
generacija politikov, ki odlocajo, pridobila zaupanje ljud-
stva! TaksSne priloZnosti, kot jo imajo sedanji politiki, niso
imeli njihovi predniki! Da se ob prelomljenih obljubah ne
bi tudi ti posipali s pepelom! Kesanje pa¢ ne more odstra-
niti storjene napake.
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MANIPULACIJE

Vtem trenutku se mi zdi za naSo dolino najpomembneje,
da se zacnemo ukvarjati s pravimi stvarmi, da konéamo s
tiSCanjem glav v pesek, da prenehamo z jalovimi toZbami
in tolazbami. Za to pa je nujno ustvariti ozradje zaupanja.
Toda tega ni brez resnice. Tisti, ki zna poslusati, je lahko
sliSal resnice ob razpravah o (ekoloski) usodi Doline v za-
dnjem Casu veC kot dovolj. Prihajala je z vseh strani.
Neposredna, ovita v celofan ali pa prekrita s tako ocitni-
mi izmikanji, da ji ni bilo teZko priti na sled. Toda s samo
resnico pravzaprav ni kaj poceti. Potrebni sta organizirana
sila in mo¢, da se njeno bistvo spremeni v materialno dej-
stvo.

Socialisticna zveza je zadnje razprave o razvoju energetike
v Dolini (ob socasnih pripravah na ekoloSko problemsko
konferenco SZDL) izpeljala briljantno. Mogoce je trditi,
da tak$nih razprav v Dolini e ni bilo. Pri tem ne mislim
le na to, da so ljudje lahko povedali, kar jim je lezalo
na dusi, temveC merim na dejstvo, da so lahko organizi-
rano zahtevali. Zahtevali so predvsem prepoved novogra-
dnje TES V do takrat, ko bodo obstojeéi energetski bloki
popolnoma »o&iSceni«. Zahtevali so tudi prepoved odpira-
nja Jame Sostanj. Pri tem je zelo pomembno dejstvo, da
so na vseh razpravah sodelovali strokovnjaki REK, ki lju-
di s (strokovnimi) argumenti niso uspeli prepricati v nas-
protno.

In kaj zdaj? Nekateri ponujajo priljubljeni obrazec, po ka-
terem bi se morali v Dolini vsi (ogroZeni in ogroZajoci)
zdruziti in s skupnimi zahtevami nastopiti navzven, vse
do republike in federacije. Misel je simpati¢na, toda po
moje na Zalost neuresnicljiva. Razlog je preprost: to bi
bilo mogoce v brezkonfliktni druzbi (obéini), v tak$ni,
kjer nasprotnih in izkljuujo¢ih se interesov ni. Ker pa v
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komunizmu $e nismo, moramo biti realni, ¢e se odloCi-
mo zahtevati mogoce. Ali z drugimi besedami: tudi v na-
$i obCini obstajajo antagonisti¢ni interesi, za katerimi se-
veda stojijo konkretni posamezniki. S tem se je potrebno
sprijazniti in to je treba upoStevati v boju za ohranitev
nase doline.

Veliko ljudi je, ki mislijo, da je SaleSka dolina vnaprej
Zrtvovana. To je lahko v glavah tehnokratov tudi res in
res se bo tudi zgodilo, e prebivalci svoje usode ne bomo
organizirano vzeli v svoje roke. Pri tem pa se je potrebno
bati prav dialoga. Trditev se zdi morda komu nenavadna,
zato jo bom ponazoril z delom prispevka, ki ga je v prvo-
majski (delavski) prilogi pod naslovom »Dialog z neclo-
vetnostjo« podpisal Zeljko Kozinc. Clanek ponuja izreden
socioloski presek mehanizmov odlocanja v slovenski druz-
bi. Odlo¢anja, ki je povezano z velikimi energetskimi in-
vesticijami in apetiti. OdloCanja, ki mu je dialog le pre-
tveza za navidezno demokraticno sprejemanje odlocitev,
ki to deZelo peljejo v propad! Na mnogih razpravah v kra-
jevnih skupnostih je €lovek dobil oblutek, da so ljudje
kon&no poizkusili vzeti usodo v svoje roke. Zacel se je dia-
log, razgaljene so konkretne zadeve. Toda Ze se kaZejo
natan¢no tak$ni obrisi dialoga, kot jih popisuje Kozinc.
Naj ga torej citiram: »Kaj ne bi raje ¢loveku pri odkriva-
nju resnice dali pravico, naj mol¢i in si misli svoje, ne pa
da ga vle¢emo v svoj klepetavi stil, v dialog z rabljem,
ki dialogizira naslonjen na sekiro, s katero bo pokoncal
neka stali§¢a, idejice, predloge, upanja, Zelje, naCrte pov-
precnega, vsakdanjega Cloveka, drobca velikanske vecine...
vzemimo primer jeseniSke Zelezarne. Siri se in vsi vemo,
da se bo Sirila, obenem pa vsi, celo zagovorniki Sirjenja
vemo, da za to ni na voljo niti surovin niti energije niti
delovne sile niti dopustnih ekoloskih razmer. Podobno so
strokovnjaki, kmetje in umetniki opozarjali na obCutljivost
Vipavske doline, dokazovali nesmisel njenega meliorira-
nja... No, res so imeli moznost dialoga. Ampak dolina je
bila meliorirana... Stra$no je to, da tisti, ki ne Zeli deliti
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oblasti, partnerja pece na majhnem ognju, postavlja njego-
vo Clovesko dostojanstvo v absurden polozaj, ker bi rad
vedel, koliko to bitje lahko prenese. Ne enkrat, desetkrat,
stokrat je treba povedati argumente proti jeseniski Zelezar-
ni, za Vipavsko dolino itd., on pa vlee za jezik Ze sto-
prvic, naslonjen na sekiro; priskrbi moZnost, da javno raz-
grnes svoje argumente, polja okoli Jesenic pa izginjajo in
Vipavska dolina se spreminja v agroZivilsko pus¢avo... kaj-
ti ne gre samo za druzbenopolititne probleme, gre prepro-
sto za kot no¢ zvesto stihijo zla. Z njim dialog ni mogot.
Tu je mogo¢ samo monolog. «.

Malo predolgo citiranje, ampak privo3&il sem si ga zato,
ker zveni tako domace. Ali ne? Domate zato, ker je tudi
v nalih razpravah o razvoju REK prevladovala strpnost
le do takrat, ko so zagovorniki »trde variante« v njih videli
mozZnost za »demokratiéno« potrditev lastnih naértov. So-
Zitja je bilo konec v tistem trenutku, ko so ljudje zadeli
trdo postavljati svoje zahteve. Navidezno zeleni so spremi-
njali svoje barve do te mere, da so predstavnikom SZDL
celo odkrito grozili z odgovornostjo v primeru, &e naérto-
vane investicije ne bi »3le skozi«.

Toda tudi to je normalno! Nikomur ne gre zameriti, &e je
prepriCan v svoj prav. Toda le v primeru, ¢e za tem ne
stojijo tudi njegovi osebni in/ali materialni interesi. Takrat
pa je le treba reti bobu bob. Saj gre vendarle za usodo
nade doline in tudi drugih dolin! Ne gre se tolaZiti z dej-
stvom, da bo zgodovina tako in tako postavila reéi (in lju-
di) na pravo mesto. To se bo vsekakor zgodilo, toda ali
smemo na rafun neke bodoce zgodovinske resnice Zrtvo-
vati naravo in ljudi? Po moje vsekakor ne, zato trdim:
razprave so sicer bile, toda najpomembnejse nas Sele Caka!
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BOJ ZA KULTURO

V varnih veéernih urah, ko se vesoljno slovenstvo sprav-
lia spat, je 1. aprila letos ljubljanska televizija predvajala
portret Vlada Kozaka. IzpraSevalec je bil Bojan Stih, v
delu oddaje pa je nastopil tudi Vladimir Dedijer. MoZje,
predvsem oba Vladimirja, so v pile pol ure natrosili celo
vrsto spominov, ki zelo svojsko oznaCujejo nekatere mej-
nike v jugoslovanski revoluciji. Kljub temu da parolam ve-
liko ljudi ne verjame veg, je oddaja — portret potrdila slo-
gan, da revolucija $e traja. Prav tak3ni ljudje, revolucio-
narji, ki ostanejo ¢loveski in posteni, so porok, da tudi
potem, ko se veina navzame oblastniske drZe, revolucio-
narni duh ne zamre. Nastopajo¢a trojica je primer takSnih
revolucionarjev, borcev do smrti, ljudi, ki jih obCutek ob-
lasti ne povampiri. Skratka, bili so in ostali so poSteni v
sebi in do sebe.

Ne morem si pomagati, a neka misel Vlada Kozaka v
tej oddaji mi bo ostala trajno v spominu. Ko ga je Bo-
jan Stih vprasal, zakaj je pravzaprav tak, kot je, je Kozak
obudil spomin na partizanske dni. V samoti in lepoti Do-
lomitov, v obrotu nemskega in italijanskega uniCevalnega
stroja se je vprasal, zakaj se pravzaprav bori! In ni ga pre-
blisnila najbolj pogosta misel, da se namre¢ bori za narod
in za svetovno revolucijo, ampak si je odgovoril: borim se
za kulturo! Kajti kultura ne uniCuje — kultura je ohranja-
nje Zivljenja, Zivljenja nasploh!

Seveda so Ze davno minili &asi, ko je ohranjanje Zivljenja
pomenilo ohranjanje golega Zivljenja. MoZje, kakrSna sta
Vlado Kozak in Bojan Stih, so vedeli, da je Zivljenje 3e
kaj drugega kot vdihavanje kisika in izdihavanje ogljiko-
vega dioksida. Njih Zivljenje je bilo tesno povezano z na-
rodovo zgodovino in njegovo kmecko tradicijo. Zanje so
bila polja, gozdovi, travniki in reke ideali lepote in osno-
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va za Zivljenje. Zato ni ¢udno, da sta industrializacija de-
Zele in nasilna kolektivizacija kmeckega Zzivlja po konca-
nem boju z okupatorjem med ljudi vnesli precej nezaupa-
nja, med revolucionarje pa nesoglasja. O tem prica tudi
navidez nepomembna, a vendar prva zaplemba kak3$nega
Casopisa v novi Jugoslaviji. Ni nakljucje, da je bil to ravno
Kmecki glas v uredniskih rokah Vlada Kozaka.

Kozakov odnos do kmeckega vpraSanja nas zelo hitro pre-
stavi v na§ Cas. Kaj je industrializacija prinesla naSemu
ljudstvu? Ni dvoma, da se je Zivljenjski standard dvignil
precej visoko, da smo zasuti z vsakovrstno robo in ma-
terialnimi dobrinami, ki ljudstvo razveseljujejo in osrecu-
jejo. Prav tako ni dvoma, da je ustvarjena podlaga za raz-
voj in potro$njo duhovnih dobrin. Vsemu temu v brk pa
je treba reti tudi to, da je ostalo kar nekaj belih lis na
tem majhnem kosu zemlje. Industrializacija vseh ni pripe-
liala v zavidljivo razvitost. Pozabljeni v zaostalem kmetij-
stvu so ostali ljudje na Gorickem in v Halozah. Precej
kmetov na Ptujskem polju ima neuporabne kleti zaradi
dvignjene podtalnice, kar povzrota HE Zlatoli¢e. Dalje
proti zahodu leZi sredi Zitnih polj monstrum in poZiralec
energije, ki se imenuje TGA Kidri¢evo. Industrializacija
Bele krajine je domacinom primesala v vodo PCB, tako
da so postali »strogo zaupni« in komaj ozdravljivi bolniki.
Pogoltnost po energiji je pred leti pretila enemu najlepsih
biserov Slovenije, edinemu, kar imajo Tolminci: Trenti.
Da ne govorimo o v nebo vpijocih napakah, kot so Me-
ZiSka dolina smrti ali iskanje reSitev v jedrski tehnologiji,
ki naj bi na ¢arobnih krilih dvignila deZelo iz vseh stisk.
Ali naj pri tem naStevanju tokrat SaleSko dolino izpusti-
mo?

Nasprotniki »zelenih« bodo lahko tudi to pisanje predstavili
kot nestrokovni donesek v bitki proti neumni industriali-
zaciji, proti elektrarnam, proti napredku! Pa ni tako! To je
le glas proti kopiCenju energetsko neracionalne tezke in-
dustrije, proti povetanju obstojecih virov energije. To je
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borba za opremljanje elektrarn z najve¢jo mozno stopnjo
varnosti, zasCite in CistoCe. To je borba za razvoj biolosko
zdravega kmetijstva. To je borba za razvoj turizma. To je
borba za koristno razmerje med kupovanjem tuje in upo-
rabo lastne pameti. Skratka: to je borba za ohranjanje
Zivljenja, Zivljenja nasploh!

Ali kakor je to kot svojo Zivljenjsko ¢rto vodnico oznatil
Vlado Kozak: To je borba za kulturo.
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RAZHAJANJA

Res je, da ni res, da javne razprave o varovanju okolja do
danes niso prinesle nikakr$nih dosezkov. Ce odstejem glas
ljudstva, je kar precej ljudi na kljunih polozajih v nasi
dolini spoznalo, da nas uveljavljeni model koliCinske rasti
pelje v propad. Poglejmo primer: delavski svet TES je ma-
ja letos odlozil sprejem srednjeroCnega plana »zaradi sta-
li¥¢a javnosti in lastnega spoznanja delavcev TES..., da je
plan proizvodnje elektriéne energije iz TE Sostanj preveli-
ka nevarnost za nadaljnje onesnazevanje«. Delavski svet

je Se dodal, da za Cas, »dokler nimamo distilnih na-
prav za odzvepljevanje, zmanjSamo proizvodnjo, in to na
nivo, ki Se zagotavlja ohranitev in obnovo Zivljenja tudi na
vplivnem obmodju TES!« To je vsekakor velik doseZek, ki
predstavlja pravo osnovo za tvorne pogovore in odlo¢anje
v ob¢ini in republiki. OdloZeni sprejem srednjerocnega pla-
na je rokavica, ki so jo delavci vrgli javnosti. Sprejeti
jo, to je edino, kar je ob tem mogoce storiti!

Pri RLV pa se stvari zapletajo. Zdi se, kot da KPO RLV
leti v nebo. Tam javnih razprav o nadaljnjem razvoju REK
oCitno niso vzeli zares, ampak so od njih priakovali le
potrditev lastnih nacrtov. To pa pomeni predvsem odpira-
nje Jame Sostanj. Poglejmo le eno od stalisg, ki jih je KPO
RLYV sprejel ob javni razpravi: »Razprava je bila vodena
nedemokrati¢no, predstavniki RLV nismo bili povsod v
enakopravnem poloZaju z ostalimi udeleZenci razprave...
predstavniki SZDL so na sestankih nastopali opredeljeni
(Budna, Ahtik, Gosnik), s ¢imer so povzrocali zavajanje
razprave in politicno Skodo«. Na velenjski SZDL pa so o
poteku istih razprav napisali naslednje: »Razprava je bila
demokrati¢na in brez incidentov, Ceprav je bila veCkrat
mocno emocionalna, nekajkrat tudi skoraj dramati¢na.
Kvaliteta razprav je bila razli¢na, povsod pa resna in odkri-
ta. Nekateri krajani so izrazali izredno zaskrbljenost nad
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nadaljnjim razvojem, drugi so se jezili nad storjenimi na-
pakami, vsako zdravo misel so pozdravili. Na eventualne
provokacije niso nasedali«.

Prica smo torej dvema povsem nasprotnima pogledoma na
opravljeno delo. Kako se bomo dokopali do enotnosti v
tem primeru? Z argumentom mo¢i ali z moc¢jo argumen-
ta? Je resnica na eni ali na drugi strani? Kak$ne bodo
posledice za Dolino (in SZDL, ¢e obvelja prvo mnenje?
In kak$ne bodo posledice za Dolino (in KPO RLV), &e
obvelja drugo? Kako je mogoce doseci soglasje ob (hudih)
obtozbah na racun aktivistov SZDL, ¢e$ da so povzrodili
politicno $kodo? Ali je to mogoce dokazati? Gotovo bo za
skupni nastop to potrebno storiti in dokaze poloZiti na
mizo. Prav tako kot so na mizi dokazi o uniCeni naravi,
propadajocih in umirajoCih gozdovih, bolnih in razseljenih
ljudeh itn. Dokazi o izjemno veliki naravni, gospodarski,
druzbeni in tudi politi¢ni Skodi! Ali naj Stejemo za poizkus
zblizanja staliS¢ dejstvo, da bo RLV takoj naSel sredstva
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za preverjanje rezultatov statisticnih raziskovanj o obolev-
nosti ljudi v Saleski dolini, ki jih je v Nasem &asu objavil
Zdravstveni center Velenje 21. maja 19877 Ali pa bi se
morali strinjati z Zdenkom Zavadlavom, ki je v Sobotni
prilogi Dela 13. junija napisal: »... kaj naj storimo, da pre-
pre¢imo od sovraznikov socializma s CloveSkim obrazom
nacrtovano bodocnost Doline«.

V tedniku Nas ¢as je Franc Avbersek 5. februarja letos ob
predstavitvi projekta odpiranja Jame §o§tanj (Clanek je imel
pomenljiv naslov »Iz znanega v neznano«) med drugim
dejal: »Pred odlocitvijo — da ali ne — bo seveda sledila
e javna razprava. Ne samo v obCini Velenje«. In javna
razprava je bila! Ne samo v obCini Velenje! Problemska
konferenca SZDL Slovenije je med drugim sprejela tele
sklepe (glej Delo, 10. junija 1987): »... morajo vsi subjekti
planiranja preveriti srednjeroéne in dolgoro¢ne nacrte
druzbenega razvoja in gospodarjenja ter jih temu cilju pri-
lagoditi... Socialisticna zveza zahteva, da se vsa odstopa-
nja od tega strateSkega in dolgorocnega cilja (da bo rast
primarnih energetskih virov ¢im manj$a, posebej opredeli
pred javnostjo ter se o njih strokovno in demokraticno
presoja... SZDL meni, da se lahko o novih energetskih
objektih v Sloveniji povsem dolo¢no pogovarjamo, ko bo-
do posamicni objekti ekolosko optimalni, predstavljeni in
usklajeni z druzbeno razvojno politiko, z ekonomskimi in
investicijskimi moZnostmi. Pri sprejemanju odlo€itev o iz-
gradnji novih energetskih objektov je treba uskladiti inte-
rese vseh prizadetih uporabnikov prostora... zaradi novih
spoznanj na podrocju ekologije in zaradi vplivov pridobi-
vanja elektricne energije na okolje je treba ponovno pre-
veriti elektroenergetske bilance SR Slovenije, druZbene
plane oZje in SirSe druzbenopoliticne skupnosti... za preso-
jo investicij narodnogospodarskega pomena in za investi-
cije, do katerih obstaja velik odpor v javnosti, naj skups-
¢ina SRS oblikuje posebne nepristranske strokovne komi-
sije, ki naj podajo svoje mnenje o tem. Clani komisije naj
delujejo pod prisego...«
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Na vse te rezultate javnih razprav se v vrhovih RLV
ocitno pozvizgajo! Ne skrbi jih zahteva po preverjanju Ze
sprejetih planov, ne skrbi jih demokraticno presojanje in-
vesticij, ne skrbi jih usklajevanje interesov vseh uporabni-
kov prostora, ne skrbi jih velik odpor v javnosti. Oni letijo
v nebo. Kot cigani v znanem sovjetskem filmu.

Poglejmo dokaze! Ti nas predvsem opozarjajo, da se Jama
Sostanj odpira. Ob Novi ulici v Sostanju gradijo barake za
delavce GeoloSkega zavoda. Kljub temu da je to rusno
obmogje, nastajajo novogradnje, ki so seveda povsem fun-
kcionalne. Gradnjo je RLV izsilil s tem, da je Sostanjca-
nom zagrozil, da bodo prisleke naselili v Stari posti, v
Mayerjevi vili ipd.

V nedrja Goric se zazirajo veliki stroji — prav gotovo ne
zato, ker bi bilo delavcem dolgcas! Ob Zelezniski postaji
Sostanj opravljajo vrtanja in oéitno odpirajo zraéni jasek.
Ta primer je posebno zanimiv, saj se vrtanje opravlja v ob-
modju skladiS¢a gradbenih materialov, ki ga ima v zakupu
Era. Ta je tudi izdala soglasje za delo. Da se ni¢ krivi
delavci trudijo na ¢rno, dokazuje tudi to, da so takoj ob
pricetku del z bagerjem pretrgali dva energetska kabla in
s tem zatemnili lep del Sostanja. Ako bi ne vrtali na &rno,
bi se verjetno pri ustreznih in pristojnih institucijah poza-
nimali za komunalni nacrt in bi pred gradbisce navesili
tablo z nujnimi podatki, kot je to navada v nasi deZeli.
Saj bi si kdo lahko navsezadnje mislil, da so tam na delu
diverzanti! Ce delavci sami trdijo, da iS¢ejo premog (vr-
tanje opravljajo le kakih 300 metrov od TES, ki bi bile v
tem primeru obsojene na pogrezanje!) to dokazuje, da
RLV manipulira z lastnimi delavci!

Jama Soitanj se torej odpira. V posmeh vsem javnim raz-
pravam, v posmeh vsem ljudem te doline, ki so se priprav-
ljeni trezno in razumno pogovarjati o izdelanih nacrtih. V
posmeh Socialisti¢ni zvezi, ki je v tem primeru zastavila
svoj ugled! Kaj storiti?
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IGRE BREZ MEJA

JoZe Knez je na problemski konferenci »Ekologija, energi-
Jja, varCevanje« dejal, da so se razmere zaostrile do te me-
re, da so Zal Ze dokazane zdravstvene posledice zaradi
onesnazenosti« (Delo, 27.5.87). Na zasedanju vseh treh
zborov naSe obcinske skupsCine je prislo v tej zvezi do os-
trega dialoga, v katerem je predstavnik Zdravstvenega cen-
tra Velenje povedal tole (citiram po spominu): »Izredno
preseneceni smo nad zahtevo za revizijo, saj so ti podatki
tako obcutljivi, da si nihe ne bi upal z njimi manipulira-
ti. Revizija pomeni izredno hudo nezaupnico Zdravstvene-
mu centru, zato bomo morali o tem temeljito razmisliti.
Povedati moram, da je revizija Ze naro¢ena pri Univerzi-
tetnem zavodu za zdravstveno varstvo SRS. Pred nekaj
urami so mi od tam sporocili, da se njihovi rezultati po-
polnoma skladajo z nasimi, za mozirsko ob¢ino pa so ce-
lo Se slabsi. Povedali so tudi, da so v REK revizijo zahte-
vali do jutrinje skupsCine SRS. Verjetno so pricakovali
zavrnitev naSih rezultatov, kar bi s pridom uporabili na
seji skupscine. Bolje bi bilo, ¢e bi s tem denarjem placali
prizadetim in bolnim otrokom letovanje na morju'«

Zgoraj omenjena dejstva so me prisilila, da sem pohitel
brskati po strokovni literaturi. Poglejte, kaj sem naSel!«
1. Povzetek zanimivih podatkov. Studija AmeriSkega me-
dicinskega druStva iz leta 1987 (American Medical As-
sociation Report C(A-78), 1987) pripisuje izgorevanju
premoga, ki daje v ZDA priblizno 50 % elektricne
energije, 2200 do 53000 Zrtev zaradi onesnaZenja at-
mosfere. Kasneje so prisli do Stevilke 10.000, kar je e
vedno zelo veliko, saj zahteva kak$nih 100 smrti na giga
wat leto proizvedene energije. Sirok razpon v prej$njih
ocenah gre deloma pripisati premajhnemu poznavanju
ucinkov zveplovih snojin na €loveka. Toda zadeva po-
staja jasnejSa, saj je iz epidemioloSkih Studij Ze mogoce
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sklepati o nekih vrstah povezave med emisijami Zveplo-
vih spojin in njihovimi posledicami na prebivalstvo
(...) Razen Zveplovih oksidov emitirajo elektrarne, ki
kurijo premog, v atmosfero tudi druge elemente, ki so
znani povzroCitelji raka: kadmij, arzen, berilij, nikelj
in krom. Ti elementi se najprej nalagajo v zemlji, ka-
sneje pa s hrano pridejo v organizem. Samo emisija
zveplenih plinov, ki vsebujejo 1 % Zvepla (velenjski
premog 1,5 %, op. p.) in samo 3 milijone ton premo-
ga za en giga wat elektriCne energije na leto, bi po do-
gnanjih Studije H. Innhaberja Energy Risk Assessment

(1982) povzrocila 10 do 28 Zrtev(ob predvidevanjih,
da je v zveplovih plinih z vsebnostjo Zvepla 1 %, letno
emitiranega 60.000 ton Zvepla za en giga wat). Nesrece
v termoelektrarni niso pomemben dodatek k riziku,
saj te (nesrece) na okolico ne vplivajo. Toda izkopava-
nje premoga odnasa Zivljenja. Statistike pri nas kaZejo,
da milijon ton izkopanega premoga zahteva 0,5 do 0,6
zivljenj (pri petih milijonih je to 2,5 do 3 Zivljen;)...
Kljub temu da elektrarne na premog zaradi napak ne
morejo veckratno poveati svoje Skodljive emisije, kot je
to pri nuklearkah, pa so se vendarle Ze zgodili primeri,
ki jih lahko primerjamo s havarijami v nuklearkah.
Tako je naprimer leta 1952 v Londonu umrlo 3500
ljudi, ko se je v neugodnih vremenskih razmerah za-
radi koncentracije emisijskih plinov krificno povecala
koncentracija smoga.

Nastete podatke sem vzel iz referata prof. dr. Vladimirja
Knappa z naslovom »Neki osnovni parametri za procjenu
utjecaja na okoli$ nuklearnih elektrana«. Kot je videti, je
del izvajanja za propagiranje varnosti nukleark izpeljal ta-
ko, da je primerjalno navedel celo kopico srhljivih Stevilk
za »konkuren¢ne« elektrarne na premog. Podatki zgovorno
pric¢ajo, da elektro lobiji temeljito poznajo Skodljive vplive
v vseh vrstah elektrarn. Prav zanimivo bi bilo prebrati
¢lanek, ki bi hvalil termocentrale na premog pred nukle-
arkami, kar po Cernobilu gotovo ne bi bilo tezko. Refe-
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rat bezno omenja le Otok treh milj, Cernobila pa ne, saj

je

oCitno nastal pred 1. majem 1986. Citati pa lepo doka-

zujejo tudi to, da tem ljudem pri doseganju ciljev ni nic
sveto. Da bi pospesili gradnjo jedrskih central, so priprav-
lieni razkrinkati vso umazanijo, ki jo sami povzrocajo z
nedodelanimi elektrarnami na premog.

2
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Na razpravah po KS na temo Ekologija, energija, varce-
vanje so vodilni delavei RLV veckrat omenili tudi to
da bi zmanjSanje proizvodnje elektricne energije v TE§
za 30 % pomenilo tudi izgubo dela za 1000 rudarjev.
Ali pa bi rudarji delali le pet ur dnevno in tako iz-
gubili benificirani delovni staz. Tak$ne izjave so silno
nevarne in so, milo receno, nizek udarec borcem za
lepSo ekolosko prihodnost. Gre preprosto za mobiliza-
cijo 5000 rudarjev proti ekoloskemu gibanju, saj nihce
od te mnozice zaenkrat Se ne ve, kdo bo »izgubil delo
zaradi opredeljenih ekologov«!? Ob tem pa vsi odgovor-
ni na RLV in IS SO zanemarjajo preprosto dejstvo, da
Rudnik ni trdno zgrajena ustanova, v kateri so velike
nesrece 0z. okvare nemogoce — prav nasprotno: gre za
zelo obcutljiv organizem, ki bi moral za svoje rudarje
imeti v vsakem trenutku pripravljen program, kako pre-
zaposliti tudi 1000 rudarjev v svoji ob¢ini, ¢e bi v rud-
niku priSlo do ve¢je nesreCe. Prosim, ostanite mirni vsi,
ki mislite, da klicem »hudiCa« nad Rudnik! Raje se
spomnimo zadnjega velikega poZara ob traku 30 v Jami
Pesje, ko je bilo treba celo Jamo izolirati tako dolgo,
da je pozar sam od sebe jenjal.

. Med radikalnimi zagovorniki trde variante energetskega

razvoja se pogostoma omenja, da bi bilo treba samo za
teden dni izklopiti elektriko in brZz bi vse ljudstvo za-
¢elo vpiti: »Dajte nam elektrarn, ne glede na to, kakSne
sol« Jemali smo to kot neposreceno Salo, Ceprav je
marsikdo to izgovoril smrtno resno!



Kaj torej peha elektroenergetsko kasto v tako brezkompri-
misni boj za povetanje elektroenergetskih kapacitet, ne da
bi pokazal trohico volje za popravljanje napak iz pretek-
losti? Razkrinkali bi svoje lastne napake prej$njih investi-
cij! Zrtvovali bi tiso¢ rudarjev! Lastnemu ljudstvu bi utrnili
luc!

Ali gre res samo za direktorske stolcke, za Cast in za mo¢?
Ali samo ve¢ energije res pomeni blaginjo za ljudstvo, ki
mu jo »energetiki« hotejo dati? Ne! Precej nas tega v letu
1987 ne verjame ve¢. Tu gre za nekaj veC.
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GASILCI

»Vselej se najdejo tovariSi, ki skuSajo z vsemi sredstvi
prepreciti spremembe. Svoje trde glave zabarikadirajo zo-
per vsako znamenje napredka. Brez dvoma ne bodo hitro
popustili, ker vedo, kaj bodo izgubili: svoje privilegije.
In za te se bodo borili. So pa v manjsini. Ti povprecne-
7i sedijo v foteljih, brez vsakr$nih ideologij. Njihova last-
na ideologija je foteljelogija. Prizadevamo si, da bi te ljudi
zganili, da bi postala naSa druZzba proZnejSa, vitalnejsa
in pripravljena sprejemati reforme«.

Ali veste, kdo je to povedal? Nih¢e drug kot Jevgenij
JevtuSenko, bard sovjetske poezije in Se esa. Tako torej
tam. Kako pa pri nas? Podobno, le da »perestrojko«
jemljemo bolj tako, za hec. Seveda ne povsod in ne vsi.
Poglejmo, kako je s tem pri ekologiji: &e je Fedor Cerne
na ekoloski problemski konferenci rekel, da se »§e vedno
srecujemo z razvojno inertnimi okolji, kjer ob prevladi
kratkoro¢nih nad dolgoro¢nimi interesi zmaguje pravica
onesnaZevalcev, da ne poznajo niti obsega onesnaZenja,
ki ga povzrocajo, niti njegovih posledic«, potem to se-
veda nikakor ne pomeni, da se bodo ljudje v foteljih zga-
nili. Sele takrat, ko bo to trdo povedalo na tisoée Cer-
netov, je upati, da bo »foteljelogom« odklenkalo.

Zanimivo je, da je njihov naglavni argument stroka. Saj
poznate tisto znano pesmico: o pomembnih zadevah naj
razmisljajo in odlodajo strokovnjaki! Najhuje pri tej viZi
je to, da diskreditira tudi tiste prave, odgovorne strokov-
njake, ki jih tudi v nasi dolini ni malo. Da nas zgodo-
vina uéi le to, da se iz nje ne da ni¢ naufiti, nas je
zadnji¢ v 7D takole spomnil Braco Zavrnik: »Se posebej
pa ne prenasam ’pameti’, ki je narcisoidno zazrta v last-
no izklju¢nost in ki meni, da lahko vse zadeve tega sveta
(ali pa vsaj lokalno) reSuje v imenu strokovnosti. Temu
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sociologi Ze dolgo Casa pravijo tehnokracija, torej vlada-
vina tehniSko obarvane, omejene, specialisticne miselnosti,
ki odreka komurkoli drugemu razen ’strokovnjakom’
spregovoriti tudi o tako usodno skupnih zadevah, kot je
ekologija oziroma o ekolo$ko najbolj rusilni prvini, o
energetiki«.

Tudi v nasi dolini nas je »stroka« obdarila z vsemi zna-
nimi ekoloskimi posebnostmi. In taista »stroka« nam gro-
zi z novimi nacrti, novimi nebulozami, nad katerimi bo-
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mo Cez desetletja verjetno otrosko zatudeni. Ce bomo
seveda imeli zacudenje komu sploh kazati!

V Dolini smo v obdobju revizij. Energetski nacrti nam
ne ponujajo nicesar. Tudi & bi TES opremili z najboljsi-
mi Cistilnimi napravami, Dolina od tega ne bi imela ni¢
vel kot to, kar je imela pred stoletji in tisoCletji: CistejSi
zrak, bolj zdrave gozdove, CistejSo vodo... Seveda so Cis-
tilne naprave nujne, toda poudariti moram, da pri tem
nikakor ne gre za kakS$ne nove obveznosti in veliko Zrtvo-
vanje slovenskega gospodarstva in slovenske druzbe, kot
lahko tu in tam sli§imo. Kje pa! Gre le za poravnavo sta-
rega dolga do narave, druzbe in ljudi! V vsakem primeru
pa Cistilne naprave ne bodo prinesle blagostanja in srece.
To nam v tem Casu lahko prinese le hiter skok v vlak,
ki pelje v postindustrijsko druzbo. Toda kje vzeti denar,
ko pa ga baje rabimo za $e bolj intenzivno in masovno
uporabo fosilnih goriv? Pa imamo alternativo!

Smo v zaCaranem krogu, kamor so nas poleg lastne ne-
umnosti spravili tudi upniki z Zahoda. Ti nam pospeSe-
no ponujajo delovno, energetsko in ekolosko intenzivne
proizvodnje, ki jih doma (tudi ali predvsem) zaradi nasto-
pa ekoloSke javnosti ne morejo vec plasirati. Kaj mislite,
da bi Crvena zastava lahko v ZdruZenih ameriSkih drza-
vah prodajala Yugo za 3990 dolarjev, ¢e ne bi bila opre-
mljena z jeklarnami, aluminijskimi kombinati ipd., ki ji
prodajajo poceni surovine, ki so poceni zaradi podcenje-
ne energije, ki je takSna zato, ker nihée ne placuje va-
rovanja okolja? Izvazamo naravo in zdravje ljudi. Izvaza-
mo narodovo substanco. Kdo nam je to dovolil?

Nesre¢a v nasi dolini je paé ta, da se Eutimo dolZni pro-
izvajati poceni energijo. In da otitno nismo sposobni z
odlo¢no akcijo prispevati k nujnim premikom v slovep-
skem gospodarstvu. Tudi & bo cena energije iz RLV in
TES neko¢ »realna«, to ne bo spremenilo dejstva, da

zapravljamo in izkori$¢amo neobnovljiv in drag vir ener-
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gije. Toda ne smemo pozabiti, da bo to »realno« ceno
nekdo moral placati. ManjSe place so seveda le ena od
moznosti. In kaj bodo od tega imeli Gorenje, Veplas,
Vegrad, Elkroj...? In vsa druga podjetja v Sloveniji, ki
krvavo rabijo denar za tehnoloSko posodobitev (in s tem
za zmanjanje porabe energije)? Ni¢! Se bolj se bodo zvija-
la v primeZzu ekonomskih in cenovnih dubioz. Cez 40,
50 let, ko premoga ne bo ve¢, se bomo smehljali in se
trepljali, ¢eS, bolj ali manj Zivi smo jo pa le odnesli.

Razprave in trda sooCanja ob zahtevah za varovanje
okolja imajo torej mnogo mnogo $irSi pomen kot samo
ekoloskega. So konflikt z dosedanjim nacinom dela in
razmisljanja. So borba proti cehovskemu nacrtovanju gos-
podarskega in druzbenega razvoja. In takih konfliktov se
ne smemo bati. Moramo tvegati, pa Ceprav bodo pri tem
ceno placali tudi konkretni posamezniki.

Ce sem zatel, pa naj Se konéam z JevtuSenkom, ki je
nekje takole povedal: »Kdor pozablja Zrtve od vceraj, bo
jutri Zrtev..., zato je sram najpomembnejSe gonilo Cloves-
tva... Kje so sedaj nekdanji zazigalci? Zazigalci vseh re-
volucionarnih ognjev, kje so? Delajo kot gasilci. Sedaj so
vsi v tej sluzbi«.
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ALTERNATIVE

Namesto mozate besede-kopica sklepov! Tako si dovolim
oceniti odgovor, ki je bil na racun prispevka »Razhaja-
nja« objavljen v NaSem Casu 2. julija 1987. V njem sem
se med drugim spraseval, ali bo v borbi za ekolosko
svetlejSi jutri zmagal argument moci ali mo¢ argumenta
— pa ni minilo niti 14 dni, ko smo bili ponovno sooce-
ni s prvim. Nekateri pa¢ ne razumejo ali nocejo razu-
meti, 0 ¢em teCe beseda: ne o sklepih, temvet o deja-
njih. Koliko sklepov smo v nasi druzbi (in obg€ini) Ze
sprejeli, pa smo jih takoj namerno ali nenamerno poza-
bili! Tako naprimer nikakrSen moratorij na gradnjo Jame
Sostanj ne pomeni ni¢ v trenutku, ko se Jama dejansko
zatne odpirati. Zato se tudi szdljeva problemska konfe-
renca ni zadovoljila s sklepom o zahtevi za moratorij na
gradnjo nukleark, ampak od izvr$nega sveta terja pripravo
zakona, ki bo moratorij sankcioniral. In prav na to sem
v prispevku Zelel opozoriti. Kaj nam pomagajo sklepi, e
v Sostanju vrtajo? To v zvezi s SaleSko dolino vedno
bolj spoznavajo tudi (ali predvsem) drugod v Sloveniji.
V »Veteru v soboto« 27. junija 1987 Miro Petek pou-
darjeno opozarja, da vojna v Saleski dolini $e ni dobljena,
in med drugim pravi: »Glasovi iz SaleSke doline so torej
jasni in odlo¢ni, kaj pa se bo od tega uresnicilo, bo po-
kazal Cas. V obCini Velenje so Ze v davnem druZbenem
planu 1972-1980 zapisali naloge o zasCiti zraka, ki pa
se do danes Se niso uresniCile. In kdo je sploh dal do-
voljenje za obratovanje TES brez &istilnih naprav? Glas
ljudstva se resda vse bolj sliSi, vse premalo pa se uposte-
va, kar sta dokazali tudi Kidricevo in Jesenice. Tako je
v Saleski dolini dobljena samo ena bitka, do zmage v
tej ekoloski vojni pa je Se dalet.«

Tudi tu torej oGiten dvom, da bi »glasovi iz Saleske
doline« lahko brez trde in brezkompromisne borbe pre-
maknili zarjaveli voz tradicionalnih in konzervativnih gle-
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danj na proizvodnjo in uporabo elektri¢ne energije. Od
samih sklepov: malo koristi. Ce se celo v druzbenem pla-
nu zapisane stvari ne uresnicujejo, koliko imamo zaupa-
nja, da se bodo uresnitili zapisani sklepi? Ce se sploh
ne spus¢am v njihovo vsebino. Tokrat.

V luéi povedanega se mi zdi brezpredmetno polemizi-
rati s stali3¢i RLV — predvsem s tistim stali¢em, ki je pre-
prosta etiketa brez vsebine. Trditi, da sem tendenciozno
namigoval, neobjektivno informiral javnost, objaviti netoc-
ne trditve in tega niti z eno besedo dokazati, je pod ravnijo
demokrati¢nih odnosov, doseZenih v nasi deZeli. Konkret-
ne navedke (npr. o vrtanju v Sostanju, o oceni javnih
razprav, 0 naroceni reviziji zdravstvenih izsledkov Zdrav-
stvenega centra Velenje ipd.) odpraviti s priljubljenim rek-
lom o tendencioznih namigovanjih je Skodljivo. Skodlji-
vo zato, ker ne gre za pisca ali za ¢lana KPO, ampak
za usodo naSe doline. Gre za naravo, za ljudi, Zivali,
gre za Zivljenje. Tovari$i v RLV bodo gotovo pripravljeni
priznati, da staliS¢a, ki jih naStevajo, (3¢) niso rezultat
njihovega hotenja resiti Dolino, ampak posledica (tudi
ostrih) javnih razprav v Dolini in republiki. Kar seveda
ni ni¢ slabega — vendar le v primeru, da z njimi mislijo
resno. V prispevku sem opozarjal prav na to: da namrec
dejanja zaenkrat na Zalost dokazujejo, da prav resne pri-
pravljenosti za ucinkovite spremembe $e ni. Pa sem pre-
prican, da so v kombinatu ljudje in strokovnjaki, ki so
sposobni in Zeljni razmisljati o pravih alternativah. Toda
kje so ti strokovnjaki? Zakaj ne pridejo do besede? Za-
kaj so v prvih bojnih vrstah vedno isti ljudje z o€itno
prezivelimi koncepti? Ko bi znal odgovoriti na ta vpra-
Sanja, bi gotovo lahko ponudil odreSilni recept celi Ju-
goslaviji. Tega pa seveda nisem sposoben. Zato mi osta-
ne le eno: opozarjati, dokazovati, opominjati, predlagati.
Morda bo pa le uspelo, da bodo tudi odgovorni spoznali.
Pa ne to, da imam prav, ampak da nadaljevanje sedanje-
ga »razvoja« pelje v temno prihodnost brez bodoCnosti.
S skakalnicami sicer (ki se zaenkrat gradijo S¢ na ¢rno),
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vendar brez Zivljenja in turistov. Pa ne zaradi tihega ali
glasnega vpitia o onesnaZenosti Doline, ampak zaradi
unicevanja narave Cez vse meje. Saj smo Ze danes tako
dalec, da bi lahko turiste vabili na ekolosko transverzalo:
preko jezer, cez deponijo pepela, postanek ob blagodejni
tiSini klasirnice v Pesju, gozdni piknik v Zavodnjah, glo-
boko vdihovanje SO2, duSikovih oksidov ipd., ogled
mrtvorojenih telet in opotekajocih se Cebel, prehranjeva-
nje s solato, zabeljeno z Zvepleno kislino, pozirek gnoj-
nice iz Pake, s kanuji in razposajenim kopanjem mimo
TES in skozi Penk, nagradno Stetie razpok na hisah v
Pesju, okrogla miza z razseljenimi domacini, ¢ez drn in
strn po ugrezninah, vecer v Skalah, zabeljen z radioaktiv-
nim pepelom in tako dalje. Dokler nenavadnim turistom
ne bi bilo dovol.

Morda pa se takSne Crne alternative le ne bodo povsem

uresnicile. Morda bomo prav v Saleski dolini dokazali,
da se iz zgodovine da nekaj nauciti?
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OBLJUBE — GOVORI

V nedeljo 5. julija 1987 sem bil v Zavodnjah. Kraj sem
obiskal z namenom, da bi pomagal dokumentirati zgodo-
vinsko srecanje — konferenco, na kateri bi poklicani mora-
li zastaviti svojo besedo in ugled ter tako jamditi, da se
bo ekolosko stanje v Zavodnjah in celi SaleSki dolini
sCasoma izboljsalo. Pricakoval sem manifestacijo premika
zavesti najodgovornejSih tlakovalcev poti v lepSo bodoc-
nost. Tudi zato, ker upam, da bo od problemske kon-
ference »Ekologija, energija, varCevanje« ostalo Se kaj dru-
gega kot akcija Nedeljskega »O€istimo Slovenijo, naSo
deZelo«. Pricakoval sem, pa se ni zgodilo nic! Obljublje-
nega in napovedanega sretanja obfanov z voditelji ni bi-
lo - preloZzeno je za nedoloen Cas. Na to nas je opo-
zoril tudi Mauricio Olenik v Studiu ob sedemnajstih dne
8. julija 1987, ko je rekel: »Na Zalost lahko ugotavljamo
nekaj: dogajanje po konferenci (Ekologija, energija, vare-
vanje, op.p.) kaZe na to, kar je paC lastnost nasega samo-
upravnega politiCnega sistema — da se morajo bitke, ki
so bile enkrat dobljene, vedno na novo dobivati.« Da je
res tako, dokazuje tudi odpovedano srecanje v Zavodnjah.
V Saleski dolini se do zadnjega oZiga gozdov nih&e ni
zavedal, kaj predstavlja za Zivljenje nenormalno velika
koncentracija Zvepla v zraku. Ker se tega nihCe ni zave-
dal, tudi nihCe ni niCesar ukrenil. In videti je, da nihce
prav resnega namena tudi nima. O tem nas ne prepricu-
jejo sklepi, ampak opazovanje dejanj in preprosto logicno
sklepanje. Tudi izjava, »da bomo Se naprej angaZirali vse
mo¢i, znanje in as«, ko pred tem ni bilo storjenega ni¢
konkretnega (razen nekaj neizpolnjenih obljub), »nas«
pa¢ k niCemur ne zavezuje. Do danes v bliznji in daljni
okolici ni Se nihe zahteval, da je treba zmanjsati pro-
izvodnjo elektricne energije. To so podtikanja »zelenimg,
ki zahtevajo odpravljanje vzrokov zastrupljanja in ruSenja
narave, katere del smo vsi. Pa¢! Za zmanjSanje proiz-
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vodnje so v sami TES, ker drugih hitrih in uginkovitih
ukrepov za zmanj$anje onesnaZevanja enostavno ne vidi-
jo. K zmanjSevanju proizvodnje elektri¢ne energije pa
posredno napeljujejo predvsem tisti, ki bi morali sesta-
viti programe in najti denar za ekoloSko neoporecen raz-
voj, pa se niso zganili in se ne zganejo dovolj hitro! Eko-
logi ponujajo variantne reSitve, katerih ne skua nihCe
niti ovredi. Zeleni ne pomagajo s spraSevanjem, temvec
z opozarjanjem! Kaj veC jim Zal ne preostane. Zeleni
se ne bojijo. Bojijo se mrtvorojencev in spackov. Bojijo
se raka in umiranja na visku Zivljenjskih moci, Ceprav se
zavedajo, da smrti nihCe ne uide. Cilj je ozdraviti bolno
dolino, v kateri Zivimo. Zato bo potrebno veliko znanja,
volje in denarja. Cas ni na§ zaveznik! Zato bomo morali
glasno vpiti in s prstom kazati na strupeno dedi3Cino,
ki se kopiCi za nami. In najprej morajo poprijeti tisti,
za katerimi je najveC nesnage!

P.S. Besedilo sem dokoncal 12. julija 1987 na prepol-
nem 3oStanjskem bazenu, kjer nas je vse popoldne po

nosu in po grlu Zgeckljalo Zveplo, ki so ga rahle sapice
nosile naokoli.
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MOLK JE ZLATO

pravi pregovor, jaz pa ostajam praznih {ok pb vpra§mju,
iz kak$nega materiala je ta zadeva in v igavih rokah je.

Je e tako, da na koncu vedno po pravici re¢emo, da
je vse Clovesko, kar ni Zivalskega izvora. Spomnimo se
razprav o prenehanju unicevanja okolja, ki so z veliko
ostrino hrumele ez naSo deZelo - Se nedavno tega so
jih bili polni vsi mediji: od nacionalnih do najbolj za-
kotnih ob¢inskih in krajevnih. Kdor je kaj dal nase in
na svoj druzbeni poloZaj, se je Cutil poklicanega ob vsaki
priloZznosti povedati kaj o ekologiji, 0 tem, kaj je res in
kaj ni, kaj bi bilo, ¢e ne bi bilo in kaj bi bilo, &e bi bilo,
kaj bi sicer morali storiti, pa ne moremo zaradi objek-
tivnih... Tresla se je gora, sprejeti pa so bili... sklepi.
In potem je vse potihnilo.

Danes je ekologija Ze bolj ali manj posrecen okras v
medijih — s prvih strani se je preselila na notranje, in
Se to bolj poredko. To dejstvo me napeljuje na misel,
da smo tudi klic k ekoloSkemu razumu vzeli tako kot
skoraj vse doslej: kampanjsko! Nekateri so se navelicali,
drugi pa so si gotovo pomeli dlani, Ce$, saj smo vedeli,
pocasi je treba, da se ujma unese, potem bo vse spet
po starem.

Tako je bilo in je tudi v naSi obéini. Rezultat burnih
in angaZiranih razprav ljudi v nasi dolini so bili sklepi,
sicer dobri, toda $e vedno ni¢ vet kot s érkami popisan
papir. Zato nisem tjavendan ponavljal, da so dejanja tista,
ki spreminjajo, ne pa tako ali drugaCe zapisani stavki z
razli¢nim $tevilom vejic.

Ves Cas razgretih razprav sem opozarjal na neko nevarno
domnevo, ki je prihajala obicajno iz istih krogov, glasila

83



pa se je priblizno takole: »Prenehajte Ze vendar s temi
nesmiselnimi obtoZevanji, saj smo vendar vsi na istem
vlaku! Vsem nam je enako veliko do tega, da gozdovi
prenchajo umirati, da bodo reke spet Ciste, da ljudje
nehajo obolevati zaradi onesnaZenega zraka« ipd.

Zakaj trdim, da je ta domneva za hiter in u€inkovit pre-
obrat idealisti¢na in utopi¢cna? Predvsem zato, ker nas
tako uéita zgodovina in (nepopolno) poznavanje druzbe-
nih procesov. Nobena druzba doslej ni bila brezkonflikt-
na in tudi naSa ni! Priznavanje konfliktnosti druzbenih
interesov pa seveda mora priznavati konfliktnost konkret-
nih druzbenih skupin in posameznikov, ki so njihovi
nosilci. Ne vidim razloga, zakaj ne bi verjeli, da tudi v
nasi ob¢ini ne obstajajo konfliktni in celo antagonisti¢ni
interesi. To ni samo na sebi niC slabega, celo nasprotno:
je lahko gibalo razvoja. Toda ta »lahko« zahteva demo-
krati¢no in civilizirano druzbo, kjer se nasprotujoci si in
izkljuCujoti se interesi soocajo v odprtem boju argumen-
tov, uresni¢evanje zmagovitega pa je skrbno nadzorovano
in sankcionirano. Temu lahko preprosto recemo tudi raz-
vita polititna kultura, ki pa ni le folklorna kategorija,
ampak boleta zadeva za tistega (tiste druzbene skupine,
posameznike, polititne partije v parlamentarnih demokra-
cijah...), ki sklepov ne spoStuje in ne uresnicuje. Mno-
gokrat ni dovolj le odpoklic ali odstop! Se posebej, e
se ne uresnicujejo sklepi, ki jih je sprejelo najvije zako-
nodajno telo, to je skupstina. Nenadomestljiv »instru-
ment« pri tem varovanju zakonitosti so javnost in javni
mediji. Ce re¢em nenadomestljiv, to mislim dobesedno,
tako kot vse oblasti tega sveta, ki informacijam in nji-
hovemu pretoku odmerjajo najvecjo pozornost. V demo-
kraticnih rezimih seveda druga¢no pozornost kot v to-
talitarnih.

Opazamo, da je ob zadnjih »svetlih« primerih naSega raz-
voja (Agrokomerc, Vevcani, Viko, Previaka, Plomin II...)
tudi pri nas javnost prenehala biti pojem, sovraZen siste-
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mu. Seveda ne povsod in ne vedno. Pretezno $e vedno
vztrajamo pri monolitnosti, odkrito izrazanje razli¢nih po-
gledov (pa tudi interesov) imamo za motnjo, za nekaj
nezaZelenega, za nekaj, kar moti navidezni napredek in
ze zdavnaj dogovorjeni nacin poti v nekak$no prihodnost.
Logi¢ni rezultat je, da se pogledi, razli¢ni od vladajoce-
ga (ali od tistega, ki ima najve¢jo druZzbeno mo¢) pono-
tranjijo (subjektivizirajo), ljudje jih obdrzijo zase, posta-
nejo apaticni, veckrat pa se prelevijo v navadne kritikastre.
Pa ne po svoji krivdi. Na tak nacin izgubljamo ogromne
¢loveSke moci. Rezultate tako vzpostavljene monolitnosti
lahko opazujemo na vsakem koraku in tudi v nasi ob¢ini.

Mislim, da je govorjenje o tem, kako imamo v ob&ini
vsi enake interese (pa ne le pri ekologiji) Skodljivo in
neproduktivno. Preprosto ni mogoce, da bi dva cloveka
mislila, Zelela in hotela popolnoma enako. Kaj Sele vegje
druzbene skupine ali kar podjetja. Ce ne drugega, potem
bi bila takSna druzba nekaj najbolj dolgocasnega na sve-
tu. In nekaj najbolj grozljivega! Spomnimo se uniformira-
ne Pol Potove Kamputije in vseh drugih toalitarnih re-
Zimov na planetu.

Te misli seveda niso zagovor anarhije! So preprosto apel
k razumnemu obvladovanju druzbenih procesov in dosle-
dnemu spoStovanju mehanizmov naSega politicnega siste-
ma, ki ima do popolnosti izdelano regulativo za »uskla-
jevanje interesov«. Navsezadnje tudi zato je ta sistem tak,
kakrSen je: Ce bi imel v osnovi vgrajeno danes kritizi-
rano podmeno, da vsi mislimo in ho¢emo enako, potem
bi bil sam v sebi smeSen. Tega pa ne trdim jaz, ampak
danes veckrat omenjene monolitno razmisljujoce osebe.

Pa se vrnimo za konec k ekologiji!
NikakrS$nega razloga ni, da bi bilo potrebno ustvarjati

umeten vtis, ¢e§ da (v naSi obCini) eni stojijo na enem,
drugi na drugem, tretji pa na tretiem bregu. To je (kot
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reteno) nekaj povsem naravnega. Nenaravno in izredno
$kodljivo, da ne re¢em usodno pa je, ¢e se na vseh treh
bregovih stojei ali sedeti nekaj naposled dogovorijo, po-
tem pa se izkaZe, da sta dva drzala v Zepih fige. To je,
da sta rekla »da« ali »ne«, potem pa delala naprej, kot
da se ni ni¢ zgodilo.
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TA IN ONA EKOLOGIJA

Nekako pol leta je preteklo od sprejemanja sklepov kon-
ference »Ekologija, energija, varevanje«, in glej; prvi re-
zultati so Ze tu.

Ni se ljudstvo zastonj pehalo in razpravljalo, sedelo in
se dudalo, poklanjalo Sopke suhih vej in grozilo s trak-
torsko zasedbo Titovega Velenja. Niso razni ogledniki za-
man hodili v Zavodnje in se na lastne oCi prepricevali,
da so suha drevesa res suha.

Tudi obcinski vrh je bil do vratu potopljen v ekologijo
in tako tudi v poletnih mesecih ni prenehal s svojimi
aktivnostmi na tem podrogju. Spomnimo se le javnega
odgovora predsednika skups¢ine Draga Suleka, ki je na
pobudo posameznih obCanov na javni razpravi pismeno
povzel spremljanje dogodkov v zvezi s pripravami za
izgradnjo odlagaliSca radioaktivnih odpadkov, ki so ga
opravljali organi SO Velenje. Povzetek spremljanj,objav-
lien v NaSem casu 30. julija 1987, je kakor nala$¢ za
temeljito analizo, saj v njem kar mrgoli zanimivih podat-
kov in datumov, poleg tega pa je bilo skoraj obljublje-
no, da odlagaliS¢a jedrskih odpadkov v nasi sosesCini ne
bo. -

PrazniCna Stevilka NaSega Casa nas je seznanila s tem,
da so se ljudje osvestili, da sedaj vedo, kakSne dimenzije
ta ekologija ima. O mnogo konkretnejSem in tolikanj
opevanem informacijskem sistemu pa izvemo, da bo Ze
v tem mesecu pricel delovati in da deluje Ze zdaj, le da
daje informacije s precej$njo zamudo. In $e, da zastavlje-
ni sistem ne bo deloval v celoti zaradi precej$njega teh-
ni¢nega problema — telefonskih linij!

Kurilna sezona 87/88 bo tako vet ali manj izpuS¢ena.
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Meritve ozraja, kakrSnegakoli Ze, pa bodo dale »dolo-
Cene« rezultate.

Ha! Clovek bi se na glas smejal, ¢e bi bil v gledalis¢u
— in rekel bi, da se komedija Ze neokusno prevesa v
cinizem. Tako pa gre za precej bolj resne stvari: takSne
»obljubarske salte« opravljene v eni sapi, so vendarle pre-
vet, da bi jih prizadeti mogli mirno poZreti!

Z gotovostjo lahko torej ugotavljamo, da poleti ni bilo
storjenega nitesar. NajbrZ zaradi dopustov! Pozimi pa ne
bo zaradi mraza. Spomladi in jeseni se bomo malo ob-
metavali z besedami.... in tako iz leta v leto naprej, sko-
zi atomski vek.

Obljub, da najbrz bo, ko bo, &e bo, imamo Ze polno
malho. Poleg tega besedujemo 3ele o informacijskem sis-
temu. O odZvepljevanju pa nic!

Gozd pa ne more ¢akati na prazne obljube in izgovore
od ene do druge kurilne sezone, od enega do drugega
mandata, ko si bodo vodilni ekologijo podajali iz rok v
roke kot vroco Zerjavico.

Ne Zelim biti patetiCen, melodramatien ali pretirano
¢ustven — gozd nima dule in razuma in se zatorej ne
ozira na nas in na naSe zanamce. Vseeeno mu je. Prav
kakor nam! Gozd umira!
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RADIOAKTIVNOST

Pred leti se je v drzavah EGS strahovito zmanj$ala po-
raba masla zaradi izsledkov ustreznega znanstvenega in-
stituta, ¢e§ da njegovo uZivanje povecuje koli¢ino holeste-
rola v krvi. Skladi$¢a so se polnila, zaloge so bile neverjet-
ne, ljudje pa so veinoma kupovali nadomestke, predvsem
margarino. Potem pa je kot strela z jasnega udarila vest
(objavilo jo je tudi Delo), da je raziskavo pri institutu
naroCil in bogato placal koncern, ki je proizvajal marga-
rino. In maslo je prenehalo biti smrtno nevarno Zivilo.

To zgodbico sem obnovil le zaradi tega, da vas nagovo-
rim k razmiSljanju o resnejSih in za nas mnogo pomemb-
nejSih zadevah.

Zelo redko se zgodi, da se v katerem od osrednjih re-
publiSkih medijev pojavi obSirnejSi ¢lanek iz nase doline
o njej. In 22. septembra 1987 je Delo v prilogi »Znanje
za razvoj« natisnilo (Na$§ Cas pa ponatisnil) obs’iren Cla-
nek Gregorja Puclja z naslovom »Zaradi urana, ki je v
pepelu, Saleska dolina ni ogroZena«. Ze naslov me je po-
miril, Se bolj pa Stevilke in ostala dejstva iz raziskave,
ki jo je opravil Institut JoZef Stefan. Toda le za nekaj
minut.

Naj za uvod ponovim nekaj najpomembnejsih poudarkov

iz Clanka.

-Na deponiji elektrofiltrskega pepela ob Velenjskem je-
zeru je urana nekaj deset ton, kar je nekajkrat ve¢ kot
v obicajni zemlji.

- Pepel je radioaktiven.

- Nekaj deset ton urana na deponiji pepela ne prispeva
bistveno k poveanju sevanja v tamkaj$njem okolju.

- Uran, ki je v pepelu Termoelektrarn Sostanj, ne vpliva
bistveno na povecevanje radioaktivnosti v velenjski ob&ini.

89



- Vpliv radioaktivnosti lignita oziroma pepela je zaenkrat
neugotovljivo majhen v primerjavi s Skodo, ki jo pov-
zrocajo SO2 in druge Skodljive snovi.

- Termoelektrarne Sostanj prispevajo k povetanemu ra-
dioaktivnemu sevanju bolj kot Nuklearka v Kr§kem.

- Vetina pepela je zalitega z vodo, ki zadrZi vse radioak-
tivne snovi — te ne pridejo v ozraje. Radioaktivne sno-
vi se zadrZujejo v usedlini na dnu.

- Sevanje na gladini Velenjskega jezera je primerljivo s se-
vanjem naravnega ozadja.

- Sevanje v ozra&u v okolici TES je izredno majhno in
'bi z njegovimi ucinki na okolje in ljudi lahko le Spe-
kulirali.

- Povprecne vrednosti sevanja od septembra 1986 do maja
1987 so bile 12 bekerelov na kubi¢ni meter zraka v Ti-
tovem Velenju, 5 Bq/m3 zraka v Zavodnjah, 10 Bq/m3
pa na Velikem Vrhu pri Sostanju. To so tipiéne vredno-
sti za Slovenijo in Jugoslavijo.

- Na deponiji pepela je zaradi odprtega prostora izmerje-
na mnogo niZja koncentracija kot v stanovanjih: od 17
do 83 Bq/m3 zraka.

- Koncentracije radona v stavbah v Saleski dolini so ne-
izstopajoCe, nanje pa vpliva predvsem neprezracenost
prostorov in nekoliko manj material, iz katerega so stav-
be zgrajene.

- Najvecjo koncentracijo so namerili v hiSi na Lipi, ki je
zgrajena iz navadne opeke: 405 Bq/m3 zraka.

- Koncentracije radona v stanovanjih v Ljubljani se giblje-
jo od 16 do 198 Bg/m3 zraka, rekorder pa je hiSa s
360 Bg/m3.

- Koncentracije radona v velenjskih stavbah niso odvisne
od materialov, iz katerih so zgrajene, gibljejo pa se od
20 do 205 Bg/m3, povpretna izmerjena vrednost pa je

pod 100 Bq/m3.

O neoporecnosti meritev seveda ne smem in ne morem

dvomiti. Prav tako nisem sposoben oporekati sklepu, da
obratovanje TES ne vpliva bistveno na povetevanje ra-
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dioaktivnosti v nasi dolini. Lahko pa se potrudim osvetli-
ti podatke, do katerih so raziskovalci Instituta JoZef Ste-
fan in Gregor Pucelj priSli. Ta osvetlitev pa verjetno ne
bo prijetna.

Toda najprej naj vendar popravim nekaj Stevilk! Podatek
Gregorja Puclja, da je na deponiji pepela nekaj deset
ton urana, moram na Zzalost ovre¢i. V porocilu »O neka-
terih preliminarnih fizikalno-kemijskih in radiolo$kih me-
ritvah vode in sedimentov iz Velenjskega jezera«, ki so
ga napisali septembra 1985 na Institutu JoZef Stefan, je
omenjena »skupna mnoZina urana v sedimentih jezera
okoli 600 ton«. Torej zgolj v jezeru 600 ton, pri cemer
otitno ni upostevana deponija suhega pepela. Nekaj 10
ton?

Naprej: trditev, da uran, ki je v pepelu, ne vpliva bistve-

no na povecanje radioaktivnosti v Saleski dolini, je, milo
re¢eno, nezdruZljiva s podatkom, da je »zaradi dejavnosti
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TES radioaktivnost v okolju ve&ja kakor naprimer zaradi
delovanja JE KrSko«. NezdruZljiva zato, ker predpisi za
prebivalstvo v bliZini jedrskih elektrarn dovoljujejo letno
dozo 5 mSyv, za ostalo prebivalstvo pa 1,67 mSv letno.
Ali je morda zakonodajalec kar na pamet za trikrat po-
vecal zgornjo mejo letne doze za ljudi, ki Zive v bliZini
nukleark? Kaj pomeni letna doza 5 mSv, bomo videli
v nadaljevanju! Ce bi bilo res, da je radioaktivnost v
okolju zaradi delovanja TES veéja kot zaradi delovanja
NEK, bi v Saleski dolini Ze zdavnaj pritakovali sproZi-
tev alarmnih siren. Vsekakor bi bilo od Gregorja Puclja
pricakovati jasen in javen odgovor, opremljen z dokazi.
Ce bi se trditev izkazala za resnitno, je po mojem po-
trebno hitro in resno razmisliti o zaustavitvi Termoelek-
trarn Sostanj.

Trditev, da so koncentracije radona v stavbah v Saleski
dolini neizstopajote, preprosto ne more drzati! Ce so bile
na najbolj izpostavljenem mestu pri Rudniku urana Zi-
rovski Vrh v letu 1985 od 20 do 70 Bg/m3, v stavbah
v velenjski ob¢ini pa od 20 do 205 Bg/m3 oziroma pov-
pretno nekaj pod 100 Bg/m3, potem mora biti v tej
trditvi nekaj hudo narobe. Se posebej zato, ker so vztraj-
ne zahteve po zaprtju RUZV povezane tudi z dokazanimi
velikimi spremembami genetskega materiala v njegovi
okolici.

Trditev, da je na deponiji pepela zaradi odprtega prosto-
ra izmerjena koncentracija mnogo niZja kot v stanovanjih,
me ne more pomiriti, ¢ vem, da je tudi to ve¢ kot na
najbolj izpostavljenem mestu pri RUZV! Svojega mnenja
drugim ne bom vsiljeval, toda jaz se po deponiji ne bom
sprehajal.

Pojasnilo, da je preteZzni del pepela zalit z vodo, ki
zadrZi vse radioaktivne snovi, saj se v alkalni vodi ne
morejo raztopiti, ampak se zadrZijo v usedlini na dnu,
me ne more prepricati zaradi dveh razlogov. Prvi je mo-
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goda in verjetno v prihodnosti tudi nujna ozdravitev je-
zera (kaj lahko ob tem priplava na dan, lahko le ugi-
bamo?!), drugi pa izvletek iz Ze citiranega poroéila 1JS
iz leta 1985: »... rezultati tudi kaZejo na neenakomerno
porazdelitev naravnih radioaktivnih elementov v vodnem
stolpcu, priblizno 10 krat viSje aktivnosti radioaktivnega
plina radona-222 v primerjavi z radijem-226 pa so po-
sledica emanacije — spro$¢anja radona iz sedimenta v
vodo, kar pomeni, da radon-222 ne nastaja samo iz ra-
dija-226, raztopljenega v vodi«. Kopanje in surfanje v
Velenjskem jezeru? Ne, hvala!

Toda naj poizku$am pomirjujoce navedke Gregorja Puclja
sooCiti s primerljivimi podatki iz drugih drzav!

Ocenjujejo, da je povprecna koncentracija radona v hi-
Sah v Veliki Britaniji 22 Bg/m3 (spomnimo se, v velenjski
obgini po podatkih Gregorja Puclja nekaj pod 100!). Do-
nedavna naj bi bila koncentracija 400 Bg/m3 povod za
sanacijo, sedaj pa nameravajo spremeniti gradbene pred-
pise in v novih hiSah dovoliti najvi§jo koncentracijo 100
Bg/m3. Toda ta koncentracija po njihovih podatkih pov-
zro¢a sevalno dozo 5 mSv letno (za prebivalstvo je do-
voljena doza 1,67 mSv letno), to je toliko, kot dovolju-
jejo predpisi za prebivalce v bliZini jedrskih elektrarn.
Nacionalni svet za radiolosko zasCito Velike Britanije
opozarja, da ta doza pomeni smrtno nevarnost zaradi
pljuénega raka pri 0,5 % populacije — ali drugaCe: eno
smrt na 200 prebivalcev, ki so stalno izpostavljeni tak3ni
dozi. V Veliki Britaniji menijo, da v priblizno 2000 hi-
Sah koncentracija presega 1.000 Bq/m3, letna doza pa
je v teh primerih ¢ez 50 mSv oziroma nevarnost za smrt
5 % populacije (vsak dvajseti prebivalec!). To pa je, Se
enkrat povejmo, doza, ki jo nasi predpisi predvidevajo in
dovoljujejo za zaposlene v Rudniku urana Zirovski Vrh
in Nuklearki Kr$ko!

Toda britanski standardi in ocene so vse prej kot strogi!
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Na Svedskem, v ZRN in ZDA trdijo, da sta letna doza
radona in nevarnost za rak znatno vegji, kot navajajo v
Veliki Britaniji. Verjetno je tudi zato britanski Nacionalni
svet za radioloSko zasCito pred kratkim sprejel koncentra-
cijo 20 Bq/m3 za tisto, ki daje letno dozo 1 mSv (Se
enkrat: povpre¢na koncentracija v hiSah v velenjski ob¢i-
ni je po podatkih G. Puclja nekaj pod 100 Bq/m3, pred-
pisi dovoljujejo letno dozo 1,67 mSv, po britanskih po-
datkih, ki so manj ostri od drugih, pa koncentracija 100
Bg/m3 povzroca sevalno dozo 5 mSv letno!).

Ampak britanski podatki so verjetno neustrezni! Agencija
EPA iz ZDA trdi, da koncentracija radona 150 Bgq/m3
daje letno dozo 20 mSv, kar je 2,7 krat veC od britan-
skih ocen in rezultatov! Letna doza 20 mSv pa pomeni
Zivljenjsko nevarno tveganje za 6 % ljudi ali za vsakega
Sestnajstega Cloveka, ki ji je stalno izpostavljen!

Se bolj strogi so v ZRN, kjer so koncentracije urana me-
rili v 6000 stanovanjih po 3 mesece. Opazili so, da ni-
hajo, tako dnevno kot letno, in to od nekaj do vel sto
Bq/m3. Izmerili so srednjo vrednost 50 Bq/m3, pri 10 %
pregledanih stanovanj pa je bila koncentracija nad 80
Bq/m3. Toda vrednost 50 Bq/m3 daje po njihovih ocenah
za bronhijalni epitel 15 mSv, za alveolno plju¢no pod-
roije pa 2 mSv letne doze pod pogojem, da so ljudje
v hiSah 80 % vsega Casa v letu.

Ocene sevalnih doz glede na koncentracije radona se
torej v razlicnih drzavah zelo razlikujejo, toda tudi Ce
upoStevamo najmilejSe (britanske), lahko sklepamo, da
prebivalci SaleSke doline nismo v najbolj roZznatem po-
loZaju. Izpostavljeni smo koncentracijam, ki so v nekate-
rih primerih ocitno tolikSne, da ekvivalentne doze seva-
nja presegajo tiste mejne doze, ki so dovoljene za rudarje
v rudniku urana Zirovski Vrh. Tveganje za smrt zaradi
pljuCnega raka je v teh primerih najmanj 5 %, po oce-
nah ameriSke agencije EPA pa tudi do osem krat vegje!
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Naj na koncu Se enkrat povzamem najvaznej$e podatke.

1. Po meritvah Instituta JoZef Stefan je povpre¢na vred-
nost koncentracije radona v zaprtih prostorih v hisah
v velenjski ob¢ini pod 100 Bq/m3 zraka (koliko pod
100 ne vem, domnevam pa, da med 90 in 100, sicer
bi gotovo prebrali, da je vrednost pod 90 Bg). Ne ve
se, v koliko hiSah so bile meritve opravljene.

2. Po zmermnih britanskih ocenah ta koncentracija (100
Bq/m3) povzroca sevalno dozo 5 mSv letno, kar pred-
stavlja nevarnost za smrt zaradi plju¢nega raka pri 0,5 %
populacije, ki je dozi stalno izpostavljena. Predpisi do-
voljujejo letno dozo 1,67 mSv.

3. Agencija EPA iz ZDA trdi, da koncentracija radona
150 Bg/m3 daje v enem letu dozo 20 mSv, kar pomeni
Zivljenjsko tveganje za 6 % ljudi — za vsakega Sest-
najstega, ki je stalno izpostavljen taks$ni dozi.

4. Po nemskih podatkih daje povpretna koncentracija
50 Bg/m3 za bronhijalni epitel 15 mSv, za alveolno
pljuc¢no podrogje pa 2 mSv letne doze.

Stevilke, ki jih omenja Gregor Pucelj za velenjsko ob-
¢ino, so torej izredno vznemirljive. Pri tem sploh ni po-
membno, ali je vzrok uran v pepelu ali pa kaj drugega.

Toda tudi ti podatki, s katerimi nas je ocitno Zelel po-
miriti, so sporni in visijo v zraku. Poglejmo zakaj! 26.
avgusta 1987 (torej le slab mesec pred objavo omenje-
nega Clanka) so v Institutu JoZef Stefan napisali tole:
»V okviru raziskovalne naloge »Energetika in varstvo
okolja v Saleski dolini« smo v tem letu z metodo, ki
temelji na uporabi detektorjev jedrskih sledi, zaCeli meriti
koncentracijo radona v zraku na obmo&ju Saleske doline.
V ta namen smo pripravili 50 dozimetrov, ki jih od za-
Cetka junija 1987 eksponiramo v zgradbah iz razlicnih
gradbenih materialov... in drugih reprezentativnih mestih
(npr. nasip pepela, deponija premoga). Delo poteka po
programu. Ekspozicija bo koncana do konca tega leta.

95



Evaluacija rezultatov meritev bo opravljena predvidoma
v zacetku leta 1988«

Po tem navedku seveda mora slediti vprasanje: rezultate
katerih meritev je avtor lanka uporabil za svoje sklepe?
Pa menda ni bil dovolj nekajurni sprehod po Saleski do-
lini?

Ce k temu dodam $e izjavo novega direktorja Uprave za
jedrsko varnost pri IS SRS dr. Copica (»Sistemati¢nih
raziskav o radioaktivnosti pepela pri nas Se ni. Zdaj naj
bi zaeli raziskovati, koliko radona je v sodobnih hiSah,
kjer imajo hermeti¢no zaprta okna in slab$o ventilacijo,
saj zdaj ugotavljajo, da je tega mnogo vec«. — Dnevnik,
12. 11. 1987), potem lahko trdim, da lahkotno razmislja-
nje in sklepanje Gregorja Puclja zavaja javnost. In za sklep?

Najbolj nevarno pri vsem tem je skrivanje podatkov ozi-
roma njih (skrajno) pomirjujoca interpretacija. In seveda
vztrajanje pri mnenju, da je najbolje, ¢e ljudje Zivimo
v nevednosti. Ce se meni, laiku, zdi nenavadno, da ne-
kaj 100 ton urana v jezeru in na deponiji pepela ne
prispeva bistveno k povetanju radioaktivnosti v Saleski
dolini, potem sem vsekakor hudo vznemirjen Ze nad
Stevilkami, ki naj bi me pomirile, in moZnimi (gotovimi?)
posledicami. Predlagam lahko le ustrezno druzbeno akci-
jo, ki bo koristila zdravemu Zivljenju ljudi. Predlagam
lahko tudi to, da Institutu Jozef Stefan omogo&ijo indivi-
dualne meritve v hiSah in stanovanjih, saj je merjenje
baje lahko izvedljivo. V Veliki Britaniji stane naprimer le
30 funtov (manj kot 60.000 din). Obcani bi morali imeti
mozZnost, da sami naro¢imo in platamo meritve, in to
po sprejemljivi ceni, strokovnjaki pa bi nas morali sezna-
niti z moznostmi ukrepanja!
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NOVI PRISPEVKI K SLOVENSKI
BLAZNOSTI

Lahko farbas nekatere ljudi

nekaj asa, toda ne more§

farbati vseh ljudi ves Cas
(Abraham Lincoln)

»Zapletljaji« zaradi odlagali$¢a nizko in srednje radioaktiv-
nih odpadkov dobivajo dramati¢ne in groteskne razsez-
nosti. Videti je, kot da je sobotno protestno zborovanje
v SolCavi in nedeljsko v Titovem Velenju sprozilo plaz,
po katerem se navidez nemocno valijo izjave organov,
posameznikov in institucij. Vsak dan prinese kaj novega
in vse je vedno bolj komi¢no, a tudi tragi¢no in straslji-
vo. Odvisno od tega pac, s katerega zornega kota na za-
devo gledamo.

Poglejmo nekaj izrazito negativnih primerov, ki jih je

nedeljski shod rodil!

1. Slovenski izvr$ni svet je pet minut pred dvanajsto (in
zato za »preprecitev« shoda prepozno) v slovensko
javnost poslal odmevno izjavo, da odlagali¢a ne bo
nikjer tam, kjer obCine (pazite: obine ne pa ljudje,
ki v teh obCinah Zive!) ne bodo dale soglasja zanj.
Ce je koga izjava pomirila in prepritala, potem so se
mu sanje sesule Ze v nedeljo zvecer, ko je podpred-
sednik tega istega izvrSnega sveta dr. Frlec v TV dnev-
niku natresel kup nejasnih, nasprotujo¢ih si in Sokant-
nih izjav, ki so sprozile splo$no zgraZanje in ogorce-
nje ljudi.

2. Na torkovi seji vseh treh zborov obéinske skupstine
Krsko so razpravljalci trdili (¢e seveda verjamemo no-
vinarju), da odlagalisCe jedrskih odpadkov ni zadeva,
ki bi jo morala resiti ob¢ina Krsko ali Nuklearka, am-
pak SR Slovenija in SR Hrvaska — stvari da je treba
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strokovno pretehtati in se znebiti vsega politikantstva
in politiziranja. Porotevalec v Ljubljanskem dnevniku
se je cutil dolznega dodati Se tole: »V razpravi, ki je
bila ves ¢as na visoki kulturni ravni dialoga, so de-
legati opozorili, da Krcani ne Cutijo potrebe po ma-
nifestacijah mnozic, temve¢ sodijo, da je seja obCinske
skupitine zadostno opozorilo, naj se Ze enkrat doloci
lokacija, ki razburja duhove«. O sveta preproscina in
nedolznost! Kaj nam tovarisi delegati iz KrSkega in
novinar Dnevnika sporocajo? Posredno trdijo, da so
bili na sobotnem protestnem shodu v Sol¢avi in ne-
deljskem v Titovem Velenju nestrokovnjaki, ki so za-
devo politikantsko spolitizirali, namigujejo, da je shod
potekal na nizki kulturni ravni dialoga, trdijo, da so
tak$ne manifestacije ljudskih mnoZic odvec, saj imamo
vendar strokovnjake, ki bodo stvar znali najbolje resiti.

SpraSujem se, ali so tak$na razmiSljanja v mesecu novem-
bru leta 1987 sploh 3¢ normalna. Sem seveda pristas
mnenja, naj ima vsak pravico povedati, kar mu lezi na
srcu, toda vpraSanje je, doklej se bo potrebno ukvarjati
s trditvami, ki so bile Ze nitkolikokrat (strokovno) ovrZe-
ne? Kako ponovno in povsem razumljivo delegatom
skupstine ob¢ine Kriko dopovedati, da prebivalcev npr.
Saleske doline nihée ni povprasal za mnenje o gradnji
Nuklearke? In da je bila v nebo vpijoa neumnost gra-
diti Nuklearko brez istotasne reSitve odlaganja nizko,
srednje in visoko radioaktivnih odpadkov! VpraSam pa se
lahko z njimi vred, ali so oni sodelovali pri odlo¢anju
o gradnji?

3. Poglejmo nazadnje Se Cetrtkovo srecanje predsednikov
izvr$nih svetov ob¢in Slovenj Gradec, Ravne, Velenje
in Mozirje z v.d. direktorja novo ustanovljene uprave
za jedrsko varnost pri republiSkem izvrSnem svetu dr.
Milanom Copi¢em! Predsedniki izvr$nih svetov so bili
po porocanju Ivana Praprotnika v Delu in Mira Petka
v Veteru zelo »bojevito« razpolozeni, v Copi¢a so ne-
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ustavljivo drezali in na koncu izvrtali tudi naslednje:
¢e bomo morali odlagalis¢e graditi v Sloveniji (in od-
loCitev mora pasti do konca oktobra 1988), potem bo
skups¢ina SRS (v koncni fazi pa tudi predsedstvo SRS!)
morala o tem sprejeti zakon!

Ta izjava (ponovljena je bila tudi v TV Dnevniku v pe-
tek 13. 11.) izrecno in precizno izniCuje obljubo izvrine-
ga sveta SRS, da odlagalis¢a ne bo v tisti obéini, ki
soglasja ne bo dala. IzniCuje obljubo IS SRS, torej tiste
institucije, ki je ustanovila upravo za jedrsko varnost in
katere v.d. direktor je dr. Copit.

Po scenariju dr. Copica (in verjetno ni le njegov) si lahko
prebivalci ogroZzenih obmogcij in obéin toliko opevano ne-
soglasje zataknemo za uho, saj je skoraj normalno pri-
Cakovati, da bi bila izbrana obCina v skups¢ini SRS glad-
ko preglasovana. Pac po tisti filozofiji: je pa Ze bolje, da
Jje odlagalisce tam (pa Ceprav le nekaj deset kilometrov od
mene) kot pa v moji ljubi obcini.

Toda Cetrtkovo sredanje z dr. Copicem je prineslo $e
nekaj, kar se lahko (ali pa tudi ne) izkaZe za neprimerno
bolj pomembno in morda tudi usodno. Sprva je bilo na-
Javljeno kot za javnost (novinarje) odprto, potem pa je
priSel preklic. Vse se je torej dogajalo za zaprtimi vrati.
Preprican sem, da ljudi izredno in Zivljenjsko zanima,
kaj so za temi zaprtimi vrati govorili! Zato tudi povsem
strpno, tovarisko in dobronamerno, toda javno sprasujem
predstavnike naStetih obcin, predvsem pa predstavnika
velenjske obcine, ki je bil na tam sre€anju:

Ali ste za zaprtimi vrati govorili ¢ o ¢em drugem,
razen o tistem, kar sta objavila Delo in Vecer? Ali
je dr. Copi¢ ponujal kak$ne nove predloge? Ali ste
morda kaj obljubljali? Ali bi bilo mogoce objaviti za-
pisnik tega pogovora?
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To vas spraSujem zato, ker sem preprican, da so stvari
mnogo bolj resne, kot se morda komu zdi. Skrivanje in-
formacij (¢e se je to seveda sploh res zgodilo) lahko
povzroci nepopravljive in neobvladljive posledice. Spom-
nimo se le, kaj je na nedeljskem shodu v Titovem Ve-
lenju dejal gost iz Solcave: »Mi bomo SolCavo branili
pred nasilnimi odlagalci odpadkov nase civilizacije z vse-
mi zakonitimi sredstvi, ¢e bo potrebno tudi s svojimi
zivljenjil« In spomnimo se napisa na enem od transpa-
rentov, ki so ga nosili na sobotnem protestnem zboro-
vanju v SolCavi: Danes nas je tukaj nekaj 100, drugic
nas bo nekaj 1000, toda takrat ne bomo s transparenti!«

Namerno sem izpustil veliko Stevilo izjav, mnenj, ¢lankov
in oddaj, ki so oba protestna shoda odlocno podprli.
Izpustil enostavno zato, ker se mi ne bi smelo zgoditi,
da bi presliSal danes Se manjSinska opozorila in groZnje.
Menim sicer, da so omenjeni dogodki in izjave nastali v
nekakSni panicni situaciji, ki sta jo v glavah tehnokratov
in jedrskega lobija sproZili obe protestni zborovanji. Toda
to ne pomeni, da se razgrete glave ne bi mogle Se bolj
spozabiti in bi presle tihih groZenj, zmerjanj in pod-
tikanj k bolj konkretnim“fe¢em. Kako bi lahko naprimer
»odstranili« 15.000 do 20.000 ljudi, mi sicer ni jasno,
toda razmiSljati o tem jim seveda tudi ne bom pomagal.
Vsekakor bo ¢as kmalu pokazal, da razsodnosti niso izgu-
bile ljudske mnozice. Tisti, ki sporocila obeh shodov niso
razumeli ali ga ne Zelijo razumeti, bodo posledice mo-
rali pripisati kar sebi!
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ZEMLJA JE NASA MATI

Kdor vraga s sveco isCe, ga
bo tudi nasel!
(Vuk Stefanovié KaradZié)

Predsednik Zdruzenih drzav Amerike, Abraham Lincoln
(1809-1865), je leta 1854 Indijancem plemena Seattle pre-
dlagal, da bi drzava odkupila velik del njihove zemlje, v
zameno pa jim je obljubil rezervat. Odgovor mu je poslal
poglavar plemena. Misli, zapisane v njegovem pismu, Ste-
jejo za najlepSe in najgloblje, ki so bile doslej izreCene o
clovekovem okolju.

Mnogo znancev in prijateljev, ki so v ponedeljek 9. no-
vembra letos posluSali Val 202 (ko je ta porocal o vele-
njskem ekoloskem shodu), je bilo nad pismom (prebrala
ga je Natasa Dolenc) navduSenih in pretresenih. Zanje in
za druge sem ga prepisal z magnetofonskega traku in ga
dopolnil s hrvaskim prevodom originala:

»Ko Veliki poglavar iz Washingtona posilja svoj glas, da
zZeli kupiti naSo zemljo, zahteva od nas prevec... Kako bi
se lahko prodalo ali kupilo nebo ali zemljina toplota? Kaj
takega je nam popolnoma tuje. Mi nismo lastniki sveZine
zraka in bistrine voda, da bi lahko kupCevali z njima. Beli
Clovek pa se do zemlje, svoje matere, in do svojega brata
neba vede, kot bi to bile stvari, ki jih lahko kupis, ukra-
des ali prodas kakor Zivino ali nakit. Vsak delcek te zemlje,
vsaka borova iglica, vsako zrno peska v recni plitvini, vsa-
ka meglica v gozdni temi so mojemu ljudstvu sveti. DiSe-
Ce trave so nam sestre, jelen, Zrebec, veliki orel so nam
bratje. Kamniti vrhovi, soncni pasniki, toplo ponijevo te-
lo in Clovek, vsi so delci iste druZine.

Sijo¢a voda naSih brzic in rek ni samo voda, temve¢ tudi
kri naSih prednikov. In ¢e vam bi prodali naSo zemljo,
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morate vedeti, da je sveta. Tudi svojim otrokom morate
povedati, da je sveta. Da vsak odsev v bistrem jezeru go-
vori 0 dogodkih in spominih iz Zivljenja mojega ljudstva.
Reke teSijo naSo Zejo, nosijo naSe kanuje, hranijo nase
otroke. Zato poucite vaSe otroke, da tudi reke sodijo tako
v naso kot tudi v vaSo druzino. Zato smo jim dolzni vra-
Cati njihovo dobroto.

Vemo, da nas beli ¢lovek ne razume. Njemu je zemlja
povsod enaka. Tujec je, ki pride pono¢i in ji vzame, kar
potrebuje. Kakor da bi mu bila sovraznik, jo ropa vsega.
Potem odide dalje in pusti za sabo puscavo. Za Indijance
pa so sokovi drevja prezeti s spomini naSih prednikov, ki
jim je zemlja tudi mati. Vasi mrtvi odhajajo med zvezde,
pozabljajo na zemljo, ki jim je dala Zivljenje. Morali boste
povedati svojim otrokom, da je ta zemlja bogata z Zivlje-
njem nasih prednikov in da hodijo po pepelu nasih dedov.
Kar se zgodi zemlji, to doleti tudi njene otroke. Ce vam
prodamo svojo zemljo, mislite na to, kako dragocen nam

s N L S S AT
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je tudi zrak. Veter je mojemu dedu daroval prvi vdih in
sprejel bo njegov zadnji izdih. Na tej nasi zemlji bo tudi
beli ¢lovek vdihoval veter z diSavami poljskega cvetja.

Ne vem! Nas$ nacin zivljenja se lo¢i od vasega. Od pogleda
na vaSa mesta rdeCega Cloveka zabolijo o¢i. Morda zato,
ker je divji in ne razume stvari. Vas$ ropot Zali moja usesa.
V vaSih mestih ni mirnega koticka. Kaj velja Zivljenje, e
ne mores prisluhniti odpiranju listja spomladi, kriku kozo-
roga, nocnim prepirom Zab in mehkim zvokom vetra, ki
se igra po vodni povrsini, osvezen z opoldanskim deZjem
in z diSeco borovino. Najvegje bogastvo rdetekoZca je —
zrak. Beli Clovek pa, kot da ne zaznava zraka, ki ga vdihu-
je. Kot nekdo, ki dolgo umira in je imun za smrad.
vam prodamo zemljo, nikoli ne pozabite, kako dragocen
je zrak, saj od njega Zivi vse in vse ga vdihava.

Razmislili bomo o vasi ponudbi, da kupite zemljo. Ce se
bomo odlocili pristati, bomo zahtevali, da izpolnite tale
pogoj: beli ¢lovek se bo moral tudi do Zivali tega kraja
vesti kakor do svojih bratov. Videl sem po prerijah na ti-
soce bizonov, ki jih je beli Clovek postreljal kar iz svojega
drvecega ognjenega konja. Kot da je ta vaznejsi od Zivega
bizona. Mi pa ga ubijamo edino takrat, ko naj nam po-
maga preziveti. Kaj je ¢lovek brez Zivali?! Ce bi jih iztrebil,
bi tudi ¢lovek umrl od velike osamljenosti duha. Usoda
zivali kaj kmalu doleti tudi ljudi. Vse je v svetu povezano.

Ne razumem, zakaj ubijajo toliko bizonov! Zakaj krotijo
divje konje! Zakaj je v globini gozdov toliko ¢lovekovega
smradu! Zakaj je pogled na zelene hribe raztrgan z Zica-
mi, ki govorijo! Kje je orel? Odletel je! Konec je pravega
Zivljenja, zaCenja se boj za obstanek. Vse je povezano. Ni
si Clovek izmislil tkanja, ki mu pravimo Zivljenje. Clovek
je samo drobno vlakno v njem. In ¢e ne bo ravnal z njim
kot prijatelj s prijateljem, bo z njim unicil tudi sebe.
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Kar se zgodi zemlji, se zgodi tudi njenim otrokom. Ce
¢lovek pljuva po zemlji, pljuva tudi po sebi.

Zemlja ne pripada &loveku. Clovek pripada zemlji'«
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DEMOS

Cepite drva, ne atomov!

(Dragan Marusic)

V petek 18. decembra 1987 je Franc Veternik iz Zavodenj
po Valu 202 sporocil prebivalcem velenjske, mozirske in
slovenjgraske obcCine, da odlagaliSca jedrskih smeti na teh
podrogjih ne bo! Ne bo ga zaradi zagotovila in trdne ob-
gube predsednika izvrSnega sveta skups¢ine SRS Dusana

inigoja in predsednika skupscine SRS Mirana Potra, h
katerima se je po nalogu protestnega shoda odpravila po-
sebej imenovana delegacija.

Izijemna novica dokazuje, da je ljudska volja le dosegla
svoje. Skoraj se ni mogoce spomniti primera, da bi se za-
hteve ljudi tako hitro uresniCile. Nekateri mi bodo sicer
ocitali naivnost, CeS, predsedniki se menjujejo, novi pa
obicajno radi pozabljajo obljube svojih predhodnikov...
Temu ocitku je mogoce pritrditi in dodati, da bi neprimer-
no vegjo tezo imel sklep republiSke skupscine! Toda!
Vseeno se mi zdi preprosto nemogoce, da bi si kdo upal
zamolcati plebiscitarno odlocitev tisocev ljudi in jasno ob-
ljubo predstavnikov najvisjih drzavnih teles.

Zmaga torej!? Velja ji skromno nazdraviti tudi zaradi tega,
ker se prav te dni potrjuje utemeljenost bojazni mnogih
(tudi sam sem med njimi), da bi lahko nekoC zgrajeno
odlagaliSce zaZivelo svoje Zivljenje, odmaknjeno od o¢i in
nadzora prizadetih ljudi. Prav te dni je namre¢ v ZRN iz-
bruhnila nova »atomska« afera, ki dokazuje upravic¢enost
strahu.

Poglejmo, v ¢em je stvar!

Tak3ni in drugacni strokovnjaki so nas, laike, ves ¢as pou-
darjeno in blagohotno opozarjali, da o stvareh nimamo
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nobenega pojma, predvsem pa, da ne loimo nizko in
srednje radioaktivnih smeti od visoko radioaktivnih (izrab-
lienega goriva). Skladi$¢enje obeh naj bi zahtevalo popolno-
ma razlicne postopke, vsako namigovanje, da bi lahko v
skladi$ce za nizko in srednje aktivne odpadke na skrivaj
zaceli prihajati tudi visoko radioaktivni, pa naj bi bilo plod
slepljenost slabo obvescenih ljudi. To strokovno soljenje
pameti je bilo kontno in ponovno postavljeno na laz,
zdrava ljudska pamet in strah pa sta ponovno imela prav.
Hudo tistim, ki ne poslusajo glasu ljudstva!

V tehni¢no in sicer neprimerno bolj razviti dezeli kot je
Jugoslavija, v Zvezni republiki Nemdiji, se je zgodilo ne-
kaj, kar naZene Cloveku strah v kosti. Transnuklear, edino
specializirano podjetje za prevoz jedrskih smeti v ZRN, naj
bi bilo zadolZeno za varen prevoz nizko radioaktivnih
nemskih odpadkov do Belgije (tam jih stiskajo oziroma
prepakirajo) in nazaj v skladiS¢enje v ZRN (mimogrede,
tudi v tej fantasticno razviti dezeli Se vedno nizko aktivne
elektrarnah — kar povsem demantira agresivne izjave neka-
terih naSih »znanstvenikov«, ¢e§ da je to v svetu Ze zdav-
naj in dokon¢no reSeno). Toda kaj se je zgodilo? Na dan
je priSlo, da je ob pomo¢i mastnih podkupnin Transnukle-
ar iz Belgije tajno dovazal v ZRN tudi nevarne koli¢ine
visoko radioaktivnih odpadkov, tudi plutonij 239! In to v
sodih, ki so primerni le za shranjevanje nizko radioaktiv-
nih smeti! Izbruhnila je huda afera, Transnuklear bo ver-
jetno $el na boben, eden od usluzbencev elektrogospodar-
stva je Sel pod vlak, vrstijo se odpusti v zahodnonemskih
jedrskih elektrarnah in podobno. Toda to ni vse skupaj
ni¢ proti temu, kar bi se lahko in kar se Se lahko zgodi s
temi odpadki. In to v razviti in civilizirani dezeli!

Sele v lui teh frapantnih dejstev lahko bolj razumemo,

Cesa smo se verjetno resili prebivalci naSe doline in sosed-
njih dolin. Sele zdaj bo mogote laZe razumeti predlog, da
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bi bilo potrebno predvsem aktivistom iz Zavodenj pripeti
kak$no odlikovanje, ¢e smo z njimi Ze tako radodarni.
Prejeli ga bodo vsekakor, toda bolje bi bilo, ¢e jim ga do-
delimo mi kot pa zgodovina.

Ob skromnem (in zaenkrat pretezno lokalnem) navduse-
nju nad uspehom pa ne smemo pozabiti na $irSi pomen
protestnega shoda in naSega obCinskega ekoloSkega giba-
nja nasploh. Zahtevana je bila namre¢ prepoved gradnje
odlagalisca kjerkoli v nasi deZeli. Obljuba velenjski obCini
in sosednjim ob¢inam nas ne sme zazibati v lokalni sen.
Podporo smo dolzni ponuditi vsem drugim obéinam, ki
bodo za nami romale v Ljubljano po podobna zagotovila.
S tem bomo dokazali zrelost in poStenost — to, kar »trde«
nuklearce najbolj skrbi. S tem bomo dokazali-tudi to, da
spoStujemo drZavljanski pogum ljudi iz Zavodenj, ki so
nas zbudili iz vdanosti v usodo. Trdo in dostojanstveno so
izbojevali prvo zmago.

LepSega novoletnega darila nam niso mogli pokloniti!
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LETA ODLOCITEV

Ce se vam zdi, da se

situacija popravlja, ste

zagotovo nekaj spregledali.
(Murphy)

Vse vet stvari nas opozarja, da se tudi v Saleski dolini
ponavlja zgodovina. Krize in uspehi valovijo skozi Cas, a
ljudje se iz tega ne naucimo prav nicesar.

Letos mineva dvajset let, odkar se je gospodarstvo Sales-
ke doline krepko zamajalo. Za rudarje je bil ta Cas posebej
bolet, saj so samo leta 1967 na rudniku odpustili 550 de-
lavcev. Lahko smo prepriéani, da so bili to v vecini nekva-
lificirani tezaki. Fantje iz obrobnih vasi, ki so jih rudniski
agentje nekaj let gred tem zvabili s hribovskih kmetij, so
vetidel zapustili SaleSko dolino. Raztepli so se od Raven
na KoroSkem do Kopra.

Ne bi rad bil ¢érogledi prerok bodo¢nosti, vendar tudi pri-
hodnost ni ravno roznata. Kljub temu da smo danes da-
le¢ od okoli¥¢in, ki so vplivale na dogodke pred dvajsetimi
leti, bi se lahko s temeljito analizo takratnega stanja skrb-
neje pripravili na odlogitve, ki nas akajo v bliZnji prihod-
nosti.

Kriza 67. leta je bila posledlca dejstva, da je bila ponudba
premoga vedja od povpraSevanja. Zaradi neizdelane dol-
goroéne strategije se je situacija ¢ez no¢ obrnila in poceni
nafta, ki je pritekala z thnjega vzhoda je premog ponmla
na stranski tir. Takrat nih¢e ni imel ne volje ne mog¢i, da
bi naredil carski rez v razvojni viziji doline, ki je zrasla in
7ivela na premogu in od premoga. Takrat ni nihe niti v
sanjah pomislil, da bi postal »izdajalec« ¢rnega zlata in se
obrnil v kak$no drugo smer. Pri tem se povsem zavedam,
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da to niso odloCitve, ki bi jih pestica mogocnikov zmog-
la domisliti in uresniiti v nekaj letih. Se posebej zato,
ker so bili tisti, ki so odlocali, na svoje minulo delo ¢ust-
veno navezani. Tako so iskali in tudi nasli zanesljiv vir
porabe premoga. V dolini so zgradili novo pec¢. Novo elek-
trarno, kjer se energija umazanega premoga spremeni v
plemenito elektriko. Saleska dolina je bila reSena, ez
dvajset let pa se ji reSitev vrne kot bumerang v obliki
neusklajenega razvoja. Pomanjkanje Solskih klopi, brezdus-
ni urbanizem ter oZgani gozdovi in ugreznine so posledi-
ce tak$nih odlocitev. Tezave se grmadijo, nad vsem tem
pa kot Damoklejev mec visi drzavni krah.

Ne akcije ekologov, ampak trezne presoje vsakdanjosti
pocasi umirjajo kazalce porabe energije. Umirjanje se bo
moralo nadaljevati, ¢e bomo sploh hoteli priceti razmislja-
ti o racionalni proizvodnji in Zeleli v svetu konkurenéno
trziti $e s ¢im drugim kot z vojasko opremo in orozjem.
TakSen gospodarski zasuk bo narekoval tudi izbiro drugaé-
ne energije in njene koliCine.

V Sloveniji lahko govorimo o treh vrstah proizvajalcev
elektritne energije. To so hidroelektrikarji, termoelektri-
karji na premog in jedrski elektrikarji. Neresno delujejo,
ko ¢lovek ob njihovih javnih nastopih poslusa, kako po-
gosto obtoZujejo eden drugega takrat, ko govorijo o ceni
proizvedene energije. Glede varstva okolja je nesporno na
najslabSem premogova elektrika, medtem ko najvegjo po-
tencialno nevarnost predstavlja nuklearka. Ceprav tudi pri
hidroelektrarnah ob teh vprasanjih ni vse Cisto, so ob SO2
in radioaktivnem sevanju vendarle dokaj Ciste in varne.
Kakorkoli Ze, ta elektroenergetski trinog obvladuje nase
Zivljenje in moramo se o¢itno sprijazniti z vsem, kar nosi
s seboj.

Ali res? Najvidnejsi traserji poti v bodo¢nost so ugotovili,

da v poveCevanju porabe energije, v ve¢ tonah jekla in
vet kosih proizvodov ni nasa prihodnost. Resitev vidijo v
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prodaji pameti, v kvalitetnih izdelkih in v turizmu visoke
stopnje. Zdravo kmetijstvo je ob vsem tem nekaj samo po
sebi umevnega. Mi v Saleski dolini moramo najti svoje
mesto v tak$ni usmeritvi. MoZnosti pa sta, kot v neki zna-
ni 3ali, dve. Ali zasuk od energetike, torej slovo od dino-
zavra, ki se razteza od Pesja do Sostanja, ali pa oplemeni-
tenje energije, ki jo ta kolos proizvaja. Zacuda se torej tudi
danes kaZejo skoraj identicni izhodi kot pred dvajsetimi le-
ti. Prav tako kot takrat si ve€ina ljudi ne zna predstavljati in
Se manj uresniciti slovo od energetike. Torej nam osta-
ne oplemenitenje energije. Toda kako to izvesti? V kaj bi
lahko pretvorili »naSo« elektriko?

Tu se gotovo ne da storiti nicesar vec. Lahko pa naredimo
veliko pri seziganju in pretvarjanju premoga v elektriko.
Najvedje dejanje je gotovo ociscenje elektrarniSkega dima
in vracanje pepela v jamo, iz katere je bil izkopan pre-
mog. S tem nisem povedal ni¢ novega. Vendar menim,
da bi to bilo pravo oplemenitenje nasSega dela. Bilo bi bolj
cenjeno, kot je sedaj. Ob tem bi morali proizvodnjo pre-
moga in elektrike z maksimuma spraviti na zanesljivi op-
timum ter tako postati stalen in Cist vir elektri¢ne energi-
je v Sloveniji. Dolo¢ene in stalne proizvedene koli€ine
elektricne energije bi omogocile trdno planiranje na usta-
lieni stopnji rasti brez nihanj, ki jih danes pogojujejo tudi
vremenske razmere. Spomnimo se preteklih let, ko je mraz
pritiskal bolj kot letos in se je zapletalo pri drugih proiz-
vajalcih elektrike! V rudniku so dosegali rekorde, nagraje-
ne s pivom in klobaso. Tople zime pa so stvari precej
umirile, vzroke za to pa je rudniski sindikat skusal pod-
takniti akcijam ekologov in skups¢ini ob¢ine Velenje. S to
oceno se ne strinjam, ker sem prepri¢an, da ga ni ekologa
na sonéni strani Alp, ki bi lahko zaustavil TES takrat, ko
bi iz ljubljanskega distribucijskega centra prila zahteva po
doloceni kolicini elektri¢ne energije. Oplemenitena energi-
ja torej in prenehanje zasipavanja okolja z SO2! In ce
grehe iz preteklosti reSujemo z udarniSkimi akcijami, bi
lahko na tak nacin storili tudi kaj za prihodnost. Tako bi
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dokazali, da nam v resnici ni vseeno, kaj se dogaja po ob-
- ronkih naSe doline. Morali bi se bolj Zivo zavedati, da je
ta dolina nasa naravna zaveznica in da bi lahko bila tudi
na3a kasc¢a. OZivimo zato spomine na akcije »Mesto vasi«
in povprasajmo delovne ljudi v jedru Saleske doline, ali bi
bili pripravljeni narediti po en »Siht« za izgradnjo od-
zvepljevalnih naprav v TES! Videti je namret, da bomo
morali poleg obljub iz Ljubljane, prinesenih na palici z
dvema koncema, tudi sami krepko pljuniti v roke in se Ze
enkrat odzibati iz zasanjanosti in navideznega ugodja. To-
krat ne gre le za kmete, Cisto mleko in zelene gozdove po
obronkih Saleske doline. Gre tudi za delovna mesta v nje-
nih nedrjih.
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V SPOMIN

Ce razlozite na tak natin,
da vsi razumejo, se bo vendarle
nasel kdo, ki ne bo
razumel.
(Murphy)

PrejSnji teden smo prebrali obvestilo, da je umrl Viktor
Macek, generalni direktor Impola iz Slovenske Bistrice.
Dvomim o tem, da vest ni odjeknila tudi v elektroener-
getskih krogih v Sloveniji.

Poglejmo, kaj se je pravzaprav zgodilo! Tovarna Impol je
s Tovarno glinice in aluminija (TGA) Zivljenjsko poveza-
na v sozdu UNIAL, saj TGA Impolu dobavlja osnovno
surovino, aluminij. Spominjam se nedavnega Strajka Im-
polovih delavcev in njihovega pohoda pred bistrisko skup-
§Cino zaradi premajhnih plac in krhanja odnosov v sozdu.
Zame pa je pomembnejSe kot place (te so povsod nizke)
dejstvo, da je TGA kar ¢ez no¢ impolovcem sporocila, da
se pozviZga na njihove potrebe po aluminiju. Ze res, da je
bil Impol TGA dolZan kar lepe denarce za Ze dobavlje-
ni aluminij, toda ne smemo pozabiti, da sta bili obe or-
ganizaciji organsko (?) zdruZeni v sozd. Ne smemo pa po-
zabiti tudi dejstva, da je Impol izdatno sofinansiral tre-
nutno najve¢jo nalozbo v Sloveniji, namre¢ prav novo
elektrolizo v Kidri¢evem. Do usodnega zapleta je prislo
(naklju¢no?) prav v Casu, ko se dela v tej verjetno najbolj
nespametni investiciji zadnjih casov koncujejo. Toda med-
tem sta se zgodili dve pomembni zadevi: 1) TGA je z beo-
grajskim sozdom UdruZena elektroprivreda podpisala spo-
razum, Ki ji zagotavlja desetletno dobavo dodatnih kolicin
~ elektricne energije za proizvodnjo primarnega aluminija
in 2) na vsem lepem se da s surovim aluminijem v tujini
dobro zasluziti, torej Impol kot pogodbeni kupec niti ni
veC nujno potrebni partner.
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Ce vse to povezemo z znano in dejavno podporo sloven-
skih vladnih krogov investiciji v Kidri¢evem, potem nam
Je lahko jasno, zakaj so kratko potegnili impolovci. Pred ¢a-
som so naprimer v obCinskem partijskem komiteju ostro
zavrnili predlog za prisilno upravo v tem podjetju, potem
pa kar naenkrat sunkovit preobrat, odstavitev direktorja in
s tem podpora TGA. Kot da gre zgolj za dve podjetji in
ne za izredno pomembna vprasanja za narodno gospodar-
stvo.

In zakaj sem na zacetku omenil slovensko elektrogospo-
darstvo? Zato ker je TGA Zivljenjsko povezana s proiz-
vodnjo elektricne energije. Brez nje so stari obrati in nova
elektroliza le kup neuporabnega Zeleza. Ce sem e pred
kratkim trdil, da TGA neposredno potaplja Salesko dolino
in poZiga gozdove, potem naj bi zaradi podpisanega spo-
razuma s srbsko »Udruzeno elektroprivredo« in izvoznim
aluminijskim bumom seveda skruSeno utihnil. Seveda gre
tu za nedodelano vladno dnevno ekonomsko politiko, za
poteze tovarn, ki so s podjetniSkega vidika lahko smotrne,
z narodnogospodarskega pa ubijalske. In tako je po mo-
jem mnenju S TGA, ki postaja eksponent polkolonialne-
ga odnosa naSe dezele do razvitega sveta. Namesto da bi
TGA (Ce jo Ze imamo) predelovala domaco glinico v alu-
minij, tega prodajala domacim tovarnam, ki bi ga s prede-
lavo oplemenitile, in bi torej izvaZali konéne izdelke (in
znanje), se dogaja ravno obratno! TGA glinico uvaza iz
Norveske, jo predela v aluminij in tega izvozi. Pri tem pa
uniuje naravo (SO2, potapljanje Saleske doline, umiranje
gozdov...) in predelovalna podjetja (npr. Impol).

Zrtev torej ni le Viktor Macek, kot bi si kdo morda Zelel.
Tragi¢na smrt (Zivljenje je namre¢ kon¢al sam) predanega
in izobraZenega ¢loveka je le napoved zlohotne usode, ki
si jo naSe ljudstvo piSe samo. In mi, prebivalci Saleske do-
line, pri tem nikakor ne stojimo ob strani. Tiho in vdano
pristajati na vedno vecje Zelje po elektri¢ni energiji pome-
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ni podpihovati nastajanje in uresnicevanje takih megalo-
manskih naértov, kot je TGA. Ni res, da le revolucije Zre-
jo svoje otroke. To delajo tudi drugi!
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NAZAJ V PRIHODNOST

Zdi se mi, da se tisti, ki
nam pripravljajo bodotnost,
dudlajo iz zbranih del
Causescuja.

(Tanja Torbarina)

Pred veC kot desetletiem je naSe mesto, takrat Se Velenje,
obiskal veliki conducatore Nicolae Causescu. Ce je verjeti
drzavljanskemu spominu, si je zaZelel zveCer z dvorisca
vile Herberstein naSe lepo socialisticno mesto ogledati v
vsem svetlobnem blis¢u. In bilo mu je ustrezeno. Menda
je izSel celo nekakSen odlok, ki je meStanom zapovedal ob
doloceni uri prizgati vse luéi, da bi Conducatore v prija-
teljsko Romunijo ljudstvu, predvsem pa ¢lanom svoje di-
nastije, prenesel sporo€ilo o blagodatih elektrifikacije.

Slednje je lahko res ali pa tudi ne. Prav mogoce je, da je
Vodja Zelel $e zadnji¢ s polnimi pljuci vdihniti Sarmantno
podobo razsvetljenega in Zivega socialisticnega Cudeza.
Spominjam se namre¢, da je nekje v sredini sedemdesetih
let zacel pod pezo dolarskih dolgov Conducatore Romune
tiSCati v bedo, ki se jim $e danes in vedno bolj kaZe pred-
vsem kot energetska beda. Ce seveda odmislim sicer$nje
vsesplosno pomanjkanje in celo lakoto. Drasti¢no je bila
zmanjSana dovoljena poraba elektricne energije za gospo-
dinjstva (le ena Zarnica v stanovanju!), Romuni so se pri-
Celi greti v posteljah. Po svetu pa od takrat kroZi nasled-
nja Sala: zakaj v tej deZeli ne odpirajo oken v stanova-
njih? Zato, da se ne bi mimoidoc¢i na ulici prehladili.

Zadnji dogodki v Braslovu so verjetno le vrh ledene gore,
kaZejo pa, da se bo moral Vodja kmalu umakniti z odra
zgodovine. Ostale pa bodo posledice, ki bi jih lahko pri-
pisali le najhujsi naravni katastrofi ali vojnemu opustose-
nju dezele.
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Nezaslisane bede Romunov seveda ne omenjam zato, da
bi se ob njej naslajal, temve¢ zaradi suma, da civilizacijski
obrazec tega velikega in dolgoletnega prijatelja Jugoslavije
tudi pri nas marsikdo vse bolj jemlje za svojega. Ustavimo
se tokrat le pri (elektriCni) energiji.

NaSe ljudstvo gotovo dobro pomni groZnje, ki so zacele
po deZeli kroZiti v drugi polovici lanskega leta, torej v ¢a-
su, ko se je razburjenje po ekoloSki problemski konferenci
SZDL 7e nekoliko poleglo. Casopisi so zageli vse bolj po-
gosto objavljati mnenja, ¢e§ da nam najkasneje leta 1993
grozi dobesedno tema, ¢e ne bomo nadaljevali po starem.
To po starem pa ne pomeni ni¢ drugega kot nadaljevati
z izdajanjem bianco (energetskih) menic novim nespamet-
nim investicijam in izsiljevanje gradenj novih energetskih
objektov. Nekateri so bili pri iskanju argumentov srednje
razumni in so pojasnilo iskali predvsem v dejstvu, da v Ju-
goslaviji ne zmoremo skupno izkori$¢ati energetskih virov,
drugi pa so merili predvsem na takoimenovano evforijo,
ki da bo vse skupaj pahnila v srednji vek, ¢e ne celo v
kameno dobo. Od slednjih mi je najbolj ostalo v spominu
novembrsko pisanje glavne urednice revije Jana Bernarde
Rakovec ki je v znanem prosvetiteljskem Zargonu napo-
vedala, da »bomo obcepeli ob sveCah« in priSla do epo-
halnega sklepa, da »narod medtem na svojo mnozi¢no
opredelitev Ze zaCenja pozabljati« (!). To razmisljanje ure-
dnice enega glavnih predstavnikov takoimenovanega ru-
menega tiska na Slovenskem seveda navajam le kot pri-
mer politikantskega pristopa h globalnim druzbenim pro-
blemom, ki se naj bi ljudstvu ez nekaj Casa pokazali kot
povsem prakti¢na tezava: namre¢ kje kupiti svece. Ce ho-
ceS osmesiti vseljudsko opredelitev, sprejeto povrh vsega v
eni od politicnih organizacij, potem ti ne preostane dru-
gega kot hoditi po stopinjah velikega Vodje.

Nekaterim se torej stvari zdijo Ze tako zavoZene, da edini

izhod vidijo v hujskanju »neukih« ljudskih mnozic in v
smeSnem podkupovanju ljudi z nekaj kilovati elektrike.

116



Kot da bi te mnoZice ne vedele, da njihove Zarnice pora-
bijo le neznatni delez celotne elektri¢ne energije. Kot da
te mnoZice ne bi vedele, da kljub temu in $e vedno od-
dajajo za energetske novogradnje velike denarje, s katerim
se dogajajo zanimive stvari. Tako nas je novinarka Tonja
Slokar 16. januarja 1988 v Delu obvestila, da sploh ni
res, da za gradnjo elektrarn manjka le denar (kot cvekajo
novinarji brez hrbtenice), saj je v letu 1987 ostalo nepo-
rabljenih kar 25 (!) milijard dinarjev za naloZbe zato, ker
ni bila pripravljena dokumentacija!

GroZnja s svecami tako dobiva precej drugacen smisel in
pomen. Ze res, da bi si morda leta 1993 lahko v stano-
vanjih priZigali po eno Zarnico, toda kam bi padala njena
svetloba? Na premraZene obraze, ki bi kukali izpod odej?
Vsiljevanje ene same reSitve (namret graditi vse ve¢ elek-
trarn ne glede na posledice) izhaja iz prepricanja, da stro-
ka in »stroka« pa¢ najbolje vesta, kaj je za to ljudstvo
dobro. Ce bi se tez nekaj let ali desetletij izkazalo, da sta
ga polomili, pa bo krivo seveda ljudstvo, ki ni pravoasno
reagiralo in se uprlo.

In tako nam grozi, da tonemo in potonemo. Kaj lahko se

nam zgodi, da si bomo tudi mi zaZeleli Se enkrat videti
razsvetljeno mesto. Ali bo tudi takrat sprejet kakSen odlok?
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TRETJE OKO

Kaj me boste za besedo
prijemali? Kje imate dokaze?
Kje je kaj zapisano?

(Marko Kravos)

»To je jasno. Beseda ni konj. Clovek rece eno, misli dru-
go, pa se slisi Cisto drugace«. Tako Marko Kravos v pes-
niSki zbirki Tretje oko oznaCuje danaSnji obljubarski in
sestankarski svet, v katerem besede nikogar k ni¢emur ne
zavezujejo, Cetudi so zapisane. Toliko jih je Ze, da bi vsak
pismeni drZavljan potreboval priro¢ni bralni avtomat.

V nasi prelepi Saleski dolini smo izrekli in napisali Ze
mnogo besed o umiranju gozdov. Za tiste, ki jih gozdovi
res skrbijo, je ta trud problematiten. Skoda je tudi tega
papirja, na katerem piSem to, ni¢kolikokrat ponovljeno
jeremijado. A vseeno za ilustracijo poglejmo v uvodni
Clanek letoSnje 2. Stevilke Nasih razgledov, kjer Matjaz
Mulej pravi, da je dobil Ze pol metra gradiv o ustavnih
spremembah. Pri tem ni imel v mislih dolZinskih metrov,
ampak viSinske metre. Kaj se bo iz teh gradiv rodilo, ne
ve najbrz nihCe. Trajno trajanje revolucije je na veliko Za-
lost borcev za gozdove ves Eas obsojeno na nenehno spre-
minjanje vsega. Spreminjanje pa je pri nas mogoce le na
podlagi tisocih ton papirja, ki ga Zal $e vedno pridobivamo
iz lesa. Edina sreca pri vsem tem je, da se strokovno pri-
pravljena gradiva cikli¢no prepisujejo in tako ne zaposlu-
Jjejo prevelikih intelektualnih mog¢i.

Zeleni prepogosto pozabljajo na to pomembno plat unice-
vanja gozdov in vidijo predvsem dim, ki se kadi iz visokih
dimnikov elektrarn. Slejkoprej bodo morali dati stvarem
prava imena in razdeliti odgovornost med krivee, ki so-
delujejo pri moriji gozdov. Izguba gozdov ne pomeni le
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izgube narodovega bogastva, ampak je to tudi izguba stra-
teSko pomembnega skrivali$¢a za oboroZeno obrambo na-
$e domovine pred zunanjim in notranjim sovraZnikom.
Saj vendar poznamo naSo zgodovino!

Mar smemo danes, ko revolucija $e traja, ustaviti spre-
minjanje sveta tako, da bi onemogogili tiskanje gradiv?
Seveda ne! Zaradi zgodovine in nasih otrok! Zelenim to-
rej ne ostane drugega, kot da Se naprej opazujejo svoje
termoelektrarne in toplarne in ¢akajo, kdaj bodo ob njih
zrasle naprave za odZvepljevanje dimnih plinov. O€itno je,
da so se naveli¢ali sestankov, zborov krajanov in merjenja
ostrine peres v Casopisnem prerekanju, saj na koncu ved-
no vse izgine v strupenem dimu. Napotili so se k svojim
vladarjem in od njih prejeli kopico obljub. Te naj bi vse
prepricale, da bo Zivljenje na obrobju son¢nega predalps-
kega sveta znosno tudi za domorodce.

Tako so se nasitile koze, volk pa je ostal nepoSkodovan.
Toda vse skupaj se $e naprej vrti okrog carobne palice -
en konec drzijo trdno v rokah ekologi, kako pa je na dru-
gem, ne ve Se nihce. Kljub dejstvu, da papir vse prenese,
kak3ne besede le pozabimo zapisati in potem ni mogoce
nikogar prijeti zanje.

»Kje imate dokaze? Kje je kaj zapisano?«
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OSTALO

LaZnivec se kaznuje s tem,

da se mu ne verjame niti

takrat, ko govori resnico.
(Talmud)

Berem Elgo, glasilo delavcev Elektrogospodarstva Sloveni-
je. Dne 31.1.1988 sem v njem naSel Clanek, ki popisuje
sprejem in porazdelitev investicijskih sredstev za objekte
slovenske energetike. Zaenkrat je na voljo 260 milijard di-
narjev. V drugi polovici prispevka pa pise takole:

»Rudniski objekti imajo po zacasnem planu razporejenih
84 milijard energetskih sredstev. Ta denar bo potreben REK
FLL za vlaganje v nadomestne objekte Preloge, daljinski
prenos podatkov iz jam RLV, odvodnjavanje v Prelogah,
odpiranje jame So§tanj in raziskave... V letoSnjem planu je
zajeta e skupina »ostalo« s 33 milijardami dinarjev. Ta
skupina zajema male hidroelektrarne, informativni sistem,
investicijsko dokumentacijo, HE Tuzlo, deponijo premoga
Lakonca, deponijo pri TES, ekoloski informacijski sistem
in naprave za izlocanje SO2, izobraZevalni center jedrske
tehnologije, skladiS¢enje radioaktivnih odpadkov, nabavo
rezervnega transformatorja v NEK in TES, Kosovo C, itd.«

Clanek, iz katerega je citat, ima naslov Okrnjeni zacasni
plan. 1z zapisanega je razvidno Se to, da so nacrt, kakrSen-
koli Ze je, morali sprejeti vsi samoupravni organi EGS in
ISEP zgolj zato, da bi lahko Ze priCete investicije nemote-
no nadaljevali. Med tem pa strokovne sluzbe EGS Zze
pripravljajo spremembo vrstnega reda...

Morda lahko prebivalce Saleske doline zadnji odstavek
Clanka pomiri. Vsi, ki smo zrasli v svetu ob Paki, se pre-
dajamo upanju, da bodo strokovne sluZbe ekoloski paket
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investicij izvlekle iz tistega, Cemur je po zaCasni razpore-
ditvi namenjen ostanek sredstev. Kajti!

Groba zalitev in nesramen odnos do ljudi je, ¢e se njihov
glas uvrsti med ostanke, ogrizke, odpadke! V naSem pri-
meru med projekte, na katere najbrz nihce ne gleda resno.
V kanti ostankov je vse od malih hidroelektrarn do Koso-
va C. Za namecek pa je dodana Se rubrika »Intakodalje«,
ki gotovo zajema tudi specialno arhitektonsko ureditev pi-
sarn direktorjev. Te slednje investicije bodo zagotovo ure-
snicene. Ce Ze niso!

Glas ljudstva? Pha! Z njim lahko podkurimo v peti, da
se bo Se bolj kadilo v tej nasi preljubi dolini Sentflorjans-
ki. Umazani do zadnjega koticka in v dno duse.

Potasi in zanesljivo padamo v mrak. V narobe svet, v ka-
terem nam sovrazniki Zze od dale¢ hitijo s priliznjenim
nasmehom v prijateljski objem, prijatelji pa nas sumnin-
¢avo motrijo in ¢akajo, kaj se bo prikazalo izza zastora.
Elektriéni mrk, s katerim nas »stroka« strasi, je Se naj-
manjse zlo, ki nas v prihodnosti pricakuje. Kaj bo prislo
za obljubami? Denar za odzvepljevanje elektrarniSkega di-
ma ali pozaba? Morebiti pa le palica z dvema koncema?!

Ne jok, ne krik, ne zahteve, ne pro$nje. Ni¢ ni in niC ne
bo uslisano. Smo ljudstvo na oblasti, a brez vpliva na od-
lo¢anje. Le sedimo lahko, ¢akamo in opazujemo, kako bo-
do »strokovne« sluzbe obrnile na$ denar. Ni¢ zato, morda
porecete. Kruha imamo, iger Se vec, elektrike trenutno ne
manjka. Ampak zaupanja in vere v izvoljene, tega pa ni-
mamo vec. Le kje se je vse skupaj izgubilo?

Se v poezijo se ne morem ve¢ zateGi. Tudi ta je danes
tak$na, kot jo narekuje in piSe Cas. Pesniki nam zrejo v
prazne duSe. V nas se je razrasel ni¢. Taras Kermauner
oznaluje pesmi Aleksandra Per3olje takole: »Povsakdanjeni
ni¢. Zatrti, hinavski, vse manj viden teror; zaduSitev na-
mesto zakola!«
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ZARDEVANJE

Bolj astno je Ziveti v
svojih kot v tujih zablodah.
(Dusko Radovic)

Izrednemu angaZmaju ekolosko budnih ljudi v nasi dolini
se je nazadnje pridruzila Se narava! To ateisti pripisujejo
fizikalnim zakonom, verniki pa bozji volji. Tisti, ki so ved-
no nekje vmes, trdijo, da je narava za nas poskrbela tako,
da ni zmrzali in da je v akumulacijah dovolj vode, boZja
volja pa s tem, da Nuklearka ni v okvari in dela s polno
modjo. Elektrike je dovolj, celo toliko, da SoStanjski elek-
trarni ni potrebno generatorjev do konca izmozgati. Tako
naj bi bili ubiti dve muhi na en mah: dovolj elektrike,
ni¢ redukcij in zadovoljno ljudstvo na eni strani ter manj
kurjenja fosilnih goriv in zadovoljni »zeleni« z gozdovi vred
na drugi. Toda to nenadno harmoni¢no ravnotezje je le
navidezno — v velenjskem rudniku Ze polglasno bijejo plat
zvona. Ker TES deluje z zmanj$ano mo&jo, se polni depo-
nija premoga, kar zahteva zelo velika obratna sredstva.
Premoga naj bi bilo Ze ve¢ kot milijon ton (torej ve¢ kot
dvomesecna proizvodnja), za njegovo »vzdrZevanje« pa bo
potrebnih 3 bilijone starih din! To rudarji obcutijo kot
mlinski kamen na vratu. In to zdaj, pozimi, ko elektrarna
obitajno vedno sproti pokuri, kar rudarji nakopljejo. Kaj
bo Sele spomladi, ko bo voda dovolj in bo elektrarna za-
Cela z rednimi remonti?

Znasli smo se v poloZaju, ko se zahteve ljudstva (zmanj-
Sanje emisij iz TES) dejansko uresnitujejo, toda ne zaradi
volje in hotenja proizvajalcev energije, ampak zaradi navi-
dezno ugodnih vremenskih razmer. Ker zmanj$evanje pro-
izvodnje elektrike (in s tem emisij in imisij) ni rezultat na-
tan¢no izdelanega nacrta, so lahko posledice vec kot ne-
prijetne. Tako me prav ni¢ ne preseneta mnenje rudnis-
kega sindikata, ki pravi takole: »Zaradi nekaj ve¢ deZja ne
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bi smeli pristajati na zmanjSevanje proizvodnje... tisti, ki
bodo to zahtevali, naj za to tudi odgovarjajo. Ze danes je
namre¢ prepolna deponija premoga nasega kombinata ve-
lik problem, ker nas obremenjuje z ogromnimi stroski. Za-
to pa bi nakup elektri¢ne energije izven Slovenije, deni-
mo, v takSnih razmerah bil Ze skoraj kriminalno dejanje«.
To mnenje je seveda popolnoma pravilno, ¢e nanj zremo
zgolj s podjetniSkega staliS¢a. Povsem drugace pa je, Ce na
(naravna) dejstva pogledamo skozi ocala narodnega gospo-
darstva. Kaj stori umni gospodar, ¢e se mu ponuja poce-
ni energija, npr. vodna? Izkoristi jo in hrani dragocena fo-
silna goriva tako, da zmanjsa njihovo uporabo. Toda tega
ne stori tako, da rudnike in termoelektrarne popolnoma
zatolCe. Ne zacne odpuscati rudarjev, ampak po natanéno
izdelanem nacrtu in ob enakih placah vzdrzuje stanje pri-
pravljenosti. Neuki gospodar pa zacne delavce v rudnikih
odpuscati in zmanjSevati proizvodnjo. Tako se kmalu znaj-
de v (ne)pricakovanem poloZaju: vode zmanjka, nafta se
podrazi, rudnik pa tudi ni tako preprost stroj, da bi ga
lahko pognal s pritiskom na gumb.

StaliSCe rudniSkega sindikata je torej pravilno in nepravilno.
Z narodnogospodarskega vidika bi bilo prav gotovo umno
(ne pa kriminalno!) kupovati cenejSo energijo drugje,
hkrati pa ohranjati skromne dragocene in neobnovljive do-
mace energetske vire. Toda res je, da bi za to morali ime-
ti izdelano politiko, ki bi delovala na makro ravni in po
ekonomskih principih. Njen osnovni motiv bi moral biti:
kupovati poceni, prodajati drago!

In tako smo prisli do tocke, kjer se lahko predamo zna-
nemu in prevladujocemu jadikovanju. S prstom lahko ne-
mocno pokazemo na zgreSeno republiSsko in zvezno za-
konodajo, na ukrepe sprotne ekonomske politike, ki REK
potiskajo v polozaj, v katerem se mora obnasati racionalno.
In racionalno v teh okolis¢inah je to, da se proizvodnja
premoga ne zmanjSuje. Toda vprasajmo se, ali tako velik
kombinat, ki proizvaja vec kot tretjino vse slovenske elek-
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tricne energije, nima pri nastajanju in spreminjanju zako-
nodaje in operativne politike prav nobene besede? Tega
skoraj ni mogoce verjeti. Preprican sem, da REK le ima
kdaj pa kdaj moZznost trdo udariti po mizi. Ce tega ne
stori zaradi kratkovidnih in kratkoroCnih interesov, je to
druga zgodba. Vanjo sodi dejstvo, da ne more biti slabo
podjetju, ki lahko (kakorkoli Ze) vedno pricara denar za
plaCe in investicije. In za izgube, Ce se na koncu leta znaj-
de v njih.

Ce so velenjski rudarji trenutno v nezavidljivem poloZaju,
ki se nevarno priblizuje tistemu v letih 1965/67, potem
tega nikakor ne bi mogli pripisati le naravnim zakonom
in trenutnim cenovnim nesorazmerjem. Tako je dejstvo,
da je nafta trenutno cenejSa za ogrevanje stanovanj kot
premog, za REK nepomembno. Velenjski lignit namrec
nikoli ni bil namenjen predvsem Siroki potro$nji, pa tudi
elektrarn na mazut v Sloveniji nimamo toliko, da bi lahko
ogrozile proizvodnjo v SoStanjski elektrarni.

Problem je v dejstvu, da je proizvodnja elektricne energije
v TES neznansko draga, toda racuna uporabniki nikoli ne
placajo direktno. Draga pa je predvsem zaradi dveh dej-
stev: zaradi nezasliSano veliko druZbenega premozZenja, ki
izginja (hiSe, plodna zemlja, razseljeni ljudje, spreminja-
nje mikroklime, umirajo¢i gozdovi, bolni ljudje, ogroZene
poljsCine in domace Zivali...) in zaradi izredno nizke kalo-
ricne vrednosti lignita. Toda dejansko in realno ceno nek-
do na koncu vedno placa. Ce se radun ne izide z nepo-
srednimi uporabniki na tak ali drugacen nacin (npr. z dav-
ki, ki navidez nimajo nikakrSne zveze s premogom in elek-
triko), ga gotovo izstavi narava. Ta vedno vraca udarce!

In kaj bo nastalo, e se sporazumejo naravne sile in pa-
metni republiski politiki? Najmanj to, da se bo REK (in
z njim celotna ob¢ina) ponovno znasel v hudem ekonom-
skem in druzbenem poloZaju, kakrSnega poznamo iz let
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1965/67. To nas ponovno opozarja na dejstvo, da Dolina
ne pozna strategije Zivljenja in razvoja brez premoga.

Nova nevarnost grozi Saleski dolini. Pa ne zaradi »varstve-
nikov okolja« ali naravnih zakonov, temvec zaradi odsot-
nosti nacrtov, ki ne bi temeljili na energetskem gigantu.
Leta hitro teCejo in prav mogoce je, da se bo kljub »Jami
Sostanj 1. faza« uresnitila napoved razmisljajodega prija-
telja. Dejal je priblizno takole: »Neko¢ bo samoten veter
pihal po praznih ulicah tega mesta!«
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VELUNJSKI GRABEN V NASIH
SRCIH

Ce dri, da drzavljan teZko sledi dogodkom, ki se z vrto-
glavo naglico odvijajo v oZji in 3irSi domovini, potem je
dvakrat res, da se do njih tezko (javno) opredeljuje. Pre-
pih je velik, v zraku pa visi teZka misel, da se bo kmalu
zgodilo nekaj zelo pomembnega. Javno opredeljevanje je
v takih Casih nerodna zadeva: hitro ga lahko polomis in
plata ne more§ pravocasno obrniti po vetru, ko ta spre-
meni smer. Smo v ¢asu razpadanja in prevrednotenja vre-
dnot. Smo v Casu, ko se rojevajo nove vrednote, ljudje pa
jim bolj ali manj bojece prisluskujemo in se z njimi isto-
vetimo. Ko bo zapihalo mo¢no in odloéno, bodo na vlak,
ki pelje naprej, poskakali Se zadnji neodlo¢nezi. Tisti pa,
ki jim ni dano razumeti, bodo do zadnjega govorili nau-
¢ene »resnice«. Odlocilni pomen dobivajo pogum, odlo¢-
nost, znanje, razum in trezna presoja. Kaj bo jutri, tega
ne ve nih¢e. Jasno pa je, da bo to odvisno od nas.

Tveganje je seveda veliko. Tudi meni lahko Jakov BlaZe-
vi¢, Clan sveta federacije podtakne, da sem agent CIA.
Ta namre€ po njegovem mnenju letno platuje 200 milijo-
nov ameriSkih dolarjev za vohunsko dejavnost v Jugoslavi-
Ji, pretezni del teh denarjev pa naj bi se stekal k asopi-
som in revijam. Dokaz je naSel v dejstvu, da le-ti dobe-
sedno prevajajo nekatere Clanke iz tujih revij in &asopisov.
Na to novico iz sveta federacije je prej$nji teden duhovi-
to reagiralo Delo, ki je ponatisnilo vest iz britanskega Gu-
ardiana (da so se v Beogradu zalela pogajanja z misijo
MMEF, Kar pri nas ni bilo objavljeno) in dodalo, da prica-
kuje honorar od CIA.

Torej! Ugledna ameriska revija Newsweek je 21. marca

1988 objavila obSiren ¢lanek na dveh straneh z naslovom
»Otok svobode«. Avtor Andrew Nagorsky je obiskal Slo-
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venijo v Casu, ko se je tu mudil sovjetski voditelj Gorba-
cov. Nasi dezelici, ki naj bi bila pravi otok izobilja in svo-
bode, je spisal pravi slavospev. Za nas, prebivalce Saleske
doline, niti ni toliko pomembno, da Nagorsky citira BoZa
Kovata, omenja Branka Mamulo, Borisa Frleca, obrtnika
Ledineka, Zivka Pregla, Marka Hrena, Franceta Butarja
in Mojco Dréar-Murko, preseneceni moramo biti ob dej-
stvu, da se ¢lanek zalne z veliko fotografijo protijedrskih
demonstracij, ki so bile novembra 1987 v glavnem mestu
nase doline. Se posebej preseneeni pa moramo biti nad
besedami pod fotografijo: »Najpomembnejsi povodi, ki so
razjezili zvezno vlado: protinuklearne demonstracije v
slovenskem mestu Velenje«.

Mnenju Nagorskega velja prisluhniti, saj trdi nekaj, kar je
bilo vsaj meni doslej prikrito (0 tem so naSi Casopisi
molcali): prepri¢an sem bil, da je protestni shod vznemi-
ril le naSo republisko vlado, ki je dan poprej pohitela za-
gotavljati, da se odlagaliiCe za jedrske smeti ne bo gradilo
v tisti ob¢ini, ki tega ne bo dovolila. Vpletanje Mikuliceve
vlade pa celi zadevi prida SirSe dimenzije. Ce drZi, da smo
razjezili Mikuli¢a in njegove ministre, to pomeni, da smo
(Ceprav le za trenutek) prenehali biti zgolj drobiZ v racu-
nih najvisje jugoslovanske politike. Ni mi jasno, ali bi mo-
rali biti zaradi tega ponosni ali pretreseni. Preprian pa
sem, da se moramo zamisliti in naSe prihodnje nasproto-
vanje gradnji odlagaliS¢a opreti na domnevo, da nismo
drobiz (vet)! Navsezadnje si lahko lastimo celo pravico,
da borbo proti ideji, da se odlagalisce zgradi v Sloveniji,
poimenujemo kar »sindrom Velunjski graben«.

Ce hoemo bolje razumeti te dogodke, se moramo vrniti
nekaj mesecev nazaj. 7. novembra 1987 je bila v Delu pri-
obena naslednja izjava slovenskega izvrSnega sveta:
»lzvrsni svet zagotavlja, da odlagali$ce ne bo locirano v no-
beni druzbenopoliticni skupnosti, ki se v usklajevalnem
postopku ne bo strinjala s pogoji odlaganja...«. Tej izjavi
navkljub se je naslednji dan, na krasno sontno nedeljo,
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cela Saleska dolina spremenila v sredi$¢e jugoslovanskega
protijedrskega gibanja. Stotine traktorjev in transparentov,
tiso¢i ljudi in ena plebiscitarna odlocitev: pro¢ z jedrsko
energijo, proc z jedrskimi smetmi!

Naivni smo bili takrat prepricani, da je ljudska volja slavi-
la zmago. Verjali smo, da sta politika in znanost dognali,
da se vladati ne da brez ve€inske podpore vladanih. Pravim
naivni! Budni pa so Cakali in docakali. 26. januarja 1988
je izSel Porocevalec skupscine SRS in na 35. strani obja-
vili naslednji predlog izvrSnega sveta skup$Cine SRS:
»... ob pripravi sprememb in dopolnitev dolgorocnega in
srednjerocnega plana SR Slovenije predlozi koncept odla-
ganja in kriterije izbora lokacije za odlagali$Ce nizko in
srednje aktivnih odpadkov ter omejitve za uveljavljanje Sir-
S§ih druzbenih interesov kakor tudi interesov ob¢in pri za-
gotavljanju varnega odlaganja odpadkov take vrste, ob
upostevanju potreb po nadomestilu stroSkov posega v
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prostor, izgradnje infrastrukture ter ostalih spremljajo¢ih
dejavnosti«.

Kaj to pomeni? Ni¢ drugega kot to, naj bi obfinam od-
vzeli mozZnost odlocanja o tem, da se na »njihovem« oze-
miju gradi odlagali$ce jedrskih smeti! To pa je seveda po-
vsem v nasprotju z obljubo taistega izrSnega sveta, ki jo
je dal pred tremi meseci.

Stvar je resna! Dokazi za utemeljenost zgornje trditve se
nizajo. NajpomembnejSa dokumenta, ki naj bi sankcioni-
rala odvzem suverenosti ob¢in na tem podrogju sta sred-
njeroCni in dolgoro¢ni plan Slovenije. In prav ta doku-
menta sta v spreminjanju in dopolnjevanju! Kljuc je v ta-
koimenovanih obveznih izhodisCih, ki v planiranje vnasa-
jo »hirearhijo obveznosti«. To pomeni, da se v dolgorocne
nacrte obCin obvezno prenasajo usmeritve in opredelitve
iz dolgorocnega plana SRS. Ta obvezna izhodisca »prese-
gajo lokalno obCinsko raven ter sektorski pogled posamez-
nega SIS« po novem pa naj bi vanje sodilo tudi doloca-
nje lokacij za odlagalisCe jedrskih smeti.

Stvari so torej jasne! Pozornost moramo usmeriti v spre-
minjanje dolgorocnega in srednjeroénega plana SRS, ki
nam (in seveda tudi drugim ob¢inam) podtika kukavicje
jajce. Temu pravijo obvezna izhodisca.

Potrebna je budnost in aktivnost! Ce bomo &ez leto ali dve
preseneceni tarnali, kaj se nam je zgodilo, bomo to mo-
rali pripisati kar sebi. Predlagam, da bedimo ponodi in
podnevi. Vsi. Ljudstvo in funkcionarji. Ce bomo imeli kr-
vave o¢i, nam vsaj nih¢e ne bo mogel ocitati, da smo pi-
janci.
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ZAKLADI SALESKE DOLINE

Petelin Kav&ic je pel ravno dovolj zgodaj,
da mu kokoS$njak ni verjel, niti ga
ni razumel. V carstvu neumnosti je alarm
privilegij drzavnih sovraZnikov. Pravoverni
petelini v njem zapojejo hudo pozno,
e ne prepozno. Pravzaprav gre za
jato jalovih kur, ki se derejo, jajc pa
ni od njih.
(Igor Guzelj)

V zatetku osemdesetih let je naSa deZela prepozno reagi-
rala na izredne spremembe, ki so se zgodile na svetov-
nem trZi$¢u energentov. Takrat ko se je razviti svet blis-
kovito prilagodil precenjeni (?) nafti, smo mi z odli¢ni-
m nasmeskom dremali in modrovali v senci koSatih dre-
ves. Na glas smo zaceli kricati Sele takrat, ko za pamet-
ne poteze ni bilo ve fasa — reSitev smo nasli v pospe-
$eni uporabi domacih virov energije, predvsem premoga.

Danes je priznano mnenje, da je bil takoimenovani pro-
gram racionalne rabe energije, spocet v zaletku tega de-
setletja, zgreSen. Uvoz tujih goriv je bil nadomescen z
domalimi ne glede na ceno (torej z racionalno rabo
energije ni imel ni¢ skupnega), izgorevanje domacih pre-
mogov pa je terjalo strahoten davek v okolju. Kljub opo-
zorilom takrat nihe ni bil posebej pozoren na dejstvo,
da je na§ domaéi premog vse teZze dostopen in z eko-
loSkega vidika neprimeren, da ni konkurenéen uvoZene-
mu in drugim virom energije.

Prelomnica se je zgodila lani na problemski konferenci
SZDL »Ekologija, energija, varevanje«. Njeni sklepi so
bistveno vplivali na energetsko streznitev Slovencev in so
se pred kratkim materializirali v dokumentu, ki ga je
pripravil izvr$ni svet skupi¢ine SR Slovenije. Pod njego-
vim dolgim naslovom (Analiza pogojev in moZnosti za
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spreminjanje in dopolnjevanje dolgoroénega plana SR Slo-
venije za obdobje 1986-2000) se skriva zasnova drugaéne
energetske politike, v kateri se domatemu, torej tudi ve-
lenjskemu premogu ¢rno pise.

Ce je problemska konferenca zahtevala, da se poraba pre-
moga v Sloveniji ne povetuje (za individualna kuriita
pa bi morali zagotoviti kakovosten in bolj kaloriéen pre-
mog), potem je izhodiSCe Analize strateSka ugotovitev,
da je domati premog vse teZe dostopen, ekolosko neugo-
den in uvoZzenemu nekonkurenéen. Ponavljamo, ali ne?
Zato ne bi bilo pametno povecevati zmogljivosti termo-
elektrarn na obstojecih lokacijah, ampak dana$nje elekt-
rarne rekonstruirati in posodobiti. Domace primarne
energetske vire bi morali optimalno izrabiti, premog in
elektriko pa uvaZati takrat, ko so cene ugodne. Porabo
premoga v Sloveniji bi bilo potrebno zaradi ekoloskih
in ekonomskih razlogov zmanjsati od predvidene 2,2 %
rasti na 1,8 %, razliko pa nadomestiti z uvozom kvali-
tetnega premoga iz uvoza, s plinom (alZirskim) in delno
s tekoCimi gorivi. Analiza govori o dejstvu, da je na tu-
jih trgih na voljo cenejsi in visokokvaliteten premog z
malo pepela in Zvepla. Tako npr. dokument EGS kaZe,
da je avstralski premog, pripeljan v Trbovlje ali Velenje,
za polovico cenej$i od domatega! (»Ce je cena velenjske-
ga premoga din/GJ 100, potem je cena avstralskega pre-
moga v Velenju 58, kolubarskega 109; v Trbovljah pa
ob ceni trboveljskega 100 dobimo avstralskega za 47«)
Pri teh Stevilkah je seveda potrebno upostevati Se dejstvo,
da v ceni domacega premoga niso vkljuceni vsi stroki
varovanja okolja (Cistilne naprave, izgube gozdov...).

Spreminjanje dolgoronega plana Slovenije torej pred-
nostno uposteva varstvo okolja — to naj bi bilo celo bolj
pomembno kot zmanjSevanje uvozne odvisnosti na pod-
roCju oskrbe z gorivi in kurivi. To kaZe na izreden pre-
mik v miselnosti Slovencev in dokazuje, da se bliza ko-
nec obdobja, v katerem je igral domati premog odlo¢u-
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joto vlogo v energetski politiki in energetskih bilancah
naSe deZele. Za nas, prebivalce SaleSke doline, pa bo to
dejstvo imelo tudi drugacne, predvsem materialne posle-
dice. Ce si domisljamo, da smo v premogarski evforiji,
spoCeti v zaCetku desetletia, dobili svoj kos pogace, se
po mojem mnenju hudo motimo. Razen relativno dobrih
pla¢ uéinkov konjukture ni opaziti skoraj nikjer! Druzbe-
ni standard se ni povecal ( spomnimo se, s kak3no te-
Zavo gradimo osnovno $olo), novih gospodarskih progra-
mov nismo postavili na noge, o prihodnosti nismo raz-
misljali. Danes lahko vsak drZavljan opazi ¢rne oblake,
ki prihuljeno nadletavajo naSo zaverovanost vase. Ener-
gija dobiva svojo pravo ceno!
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FIGE V ZEPIH

Bolje je z modrim jokati kot
z norcem peti
(Eugene Ionescu)

Ni tezko ugotoviti, kako se s sklepi o varstvu okolja
dogaja nekaj nenavadnega. Prebivalci Saleske doline smo
bili po szdljevi ekoloski konferenci in po sprejetju jasnih
obcinskih sklepov prepri¢ani, da je SO2 iz elektrarniskih
dimnikov obsojen na nepreklicno 90-odstotno smrt do
leta 1993. Kdor $e ni sliSal za zgodovino, bi se utrujen,
a radosten zleknil v udoben naslonjaé in bi do konca
Zivljenja prebiral lahkotno literaturo: stripe, ljubezenske
romane in Jano.

Veliko znakov govori, da se potihoma, a z veliko vztraj-
nostjo v republiki oblikuje alternativni vrstni red nujnih
ukrepov za varovanje okolja. Z malo poguma bi ga opre-
delil takole: ¢iS¢enje voda, graditev odlagalis¢a za jedrske
smeti in Cistilne naprave na termoenergetskih objektih.
Ce bi se ta vrstni red uresniéil, bi bil to pravi ok, pa
ne le za nas, prebivalce Saleske doline. To bi namret
pomenilo, da se kljub obljubam, odloCitvam, sklepom
in volji ljudstva stvari odvijajo drugae, po nekem Ze
prej sprejetem scenariju, ki je zanj malokdo vedel. Toda
to bi tudi pomenilo, da nasa slovenska oblast izgublja
Se eno poslednjih oporiS¢ legitimnosti.

Preden se bolj natan¢no lotim dokazov, ki pricajo, da
odZvepljevanje dimnih plinov zares s prvega mesta drsi
na tretje, Cetrto..., naj povrSno predstavim svoj pogled
na prvi dve prioriteti. Za CiStenjem slovenskih voda se
po mojem mnenju skriva precej prozaien razlog: gradnja
verige elektrarn na Savi in Muri. Graditi hidroelektrarne
na Savi bi bilo slaboumno pocetje, ¢e bi ta (Sava) ostala
v 4. razredu onesnaZenosti. Od tod tudi vseslovenska ak-
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cija gradnje Stevilnih industrijskih in komunalnih Cistil-
nih naprav, tudi nase, velenjske. Kljub temu da bodo vo-
de ob njihovem uspeSnem obratovanju res bolj Ciste, ne
bi smeli spregledati osnovnega motiva za to akcijo: to je
lakota po novih megavatih. Gradnja Cistilnih naprav in
Cis¢enje voda je torej predvsem investicija slovenskega
elektrogospodarstva, ¢eprav to ne bo primaknilo niti di-
narja. Tisti, ki tega noejo spregledati, delajo po mojem
mnenju veliko napako.

) gradnjl odlagalisca jedrskih smeti v tem trenutku prav-
zaprav ni potrebno izgubljati veliko besed, saj je bilo
skoraj vse Ze povedano na velenjskem protestnem shodu.
Kljub lai¢nim in strokovnim dokazovanjem o nasprot-
nem, se v javnosti neusmiljeno in v tiso¢ inaCicah po-
javlja in ponavlja trditev, da je slovenska zemlja kar
pravinja za ta podvig. Mol¢i pa se o dejstvu, da nikjer
na planetu $e niso zgradili trajnega odlagaliS¢a za nizko
in srednje radioaktivne smeti, kaj Sele za izrabljeno go-
rivo. Sapienti sat!

In od kod moja bojazen, da o odzvepljevanju dimnih
plinov v termoelektrarnah ne mislijo tako zares, kot nas
Zelijo prepricati? Zaenkrat lahko nanizam tele dokaze.

1) Iz analize moZnosti za spreminjanje slovenskega dol-
goro¢nega in srednjeroénega plana jasno izstopa borba
med novimi megavati in Cistilnimi napravami. Denarja
za oboje ni dovolj in ni teZko ugotoviti, ¢emu naj bi
se po mnenju planerjev morali odpovedati.

2) Delavski svet EGS je odstel 270 starih milijard za
gradnjo pilotne naprave za odZvepljevanje dimnih pli-
nov in je sklenil sporazum z Metalno in Elektroinsti-
tutom Milan Vidmar (EIMYV), ki naj bi razvila (adapti-
rala) tehnologijo za mokro pranje plinov, kar naj bi
bilo “tako z vidika zanesljivosti, cene in obratovanja, kot
tudi z vidika ucinkovitosti« najbolj primerno. Nad tem
dejstvom ne moremo biti vzhi¢eni! Prvi¢, v letoSnjem
razvojnem nacrtu EGS ni nalozb v ekoloSko sanacijo
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termoelektrarn, saj niso prejeli nikakr$ne projektne do-
kumentacije. DrugiC, Ze letos bi morala biti razvita po-
izkusna naprava za odzvepljevanje v TES, vendar EIMV
to ocitno niti priblizno ne bo uspelo. Na republiskem
komiteju za energetiko so namre¢ »zatudeni ugotovili,
da nihCe pravzaprav ne ve, kako dale¢ so na institutu
s temi deli in ali se z omenjenim projektom na insti-
tutu sploh kdo ukvarja«. Tretji¢, »po mnenju vecine
strokovnjakov v tem ¢asu (je) za nas tehni¢no, stro-
kovno, Se zlasti pa denarno prezahtevno« dose¢i 90—
odstotno odzvepljevanje dimnih plinov do leta 1993.
Cetrti¢, ni Se nikakrSnih dokonénih projektov za &is-
Cenje plinov — obstajata le dva sanacijska programa
(Sostanj in Trbovlje), ki le na grobo obdelujeta teh-
nicne resitve.

3) Odlocitev, da Cistilne naprave zgradi domaca industrija,
se vedno bolj kaZe za ne-umno. Ta namreC ni dovolj
usposobljena, strokovnjaki so razkropljeni, ne sanja se
nam, koliko bo (bi) to stalo.

4) Prednost, kot re¢eno, se daje mokremu kalcitnemu pos-
topku, vendar javnost $e ni sliSala prepricljive uteme-
liive te »odlocitve«. Prav nasprotno! Javnost je sezna-
njena s tem, da nikomur e ni jasno, od kod bomo
dobili ogromne koli¢ine apnenca, kje bi lahko odprli
nove kamnolome, kam bi odlagali sadro, kako bi do-
vazali apnenec (v Sostanj npr. eno vlakovno kompo-
zicijo na dan!). Avtorji te ideje se sklicujejo na vzoréno
elektrarno Voitsberg 3 v bliZini avstrijskega Gradca,
kjer na 330 MWh bloku Ze dve leti obratuje odZveplje-
valna naprava, ki dimne pline Cisti 90-odstotno. Toda!
Tam kurijo premog z 0,7 % Zvepla (trboveljski ga npr.
vsebuje do 2,8 %), zato bi na nasih termoenergetskih
objektih izjemno tezko dosegli predvideno koncentracijo
400 miligramov SO2 na kubi¢ni meter ocis¢enih dimnih
plinov. Bolj potiho pa se govori tudi o stranskem
proizvodu takega nacina odZvepljevanja. V Voitsbergu
3 naprimer nastane pri polnem obratovanju (pri le
330 MWh instalirane moci!) 17 ton sadre vsako uro,
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ki je ne vedo odlagati kje drugje kot na deponiji ob
elektrarni. Pri tem ni pomembno le to, da ob vetrov-
nem vremenu sadra praSi okolico, pomembnejse je
dejstvo, da ucinki odloZene sadre na podtalnico $e ni-
SO znani!

5) Trenutno v Jugoslaviji izdelujejo Sest razli¢nih sistemov
odZvepljevanja dimnih plinov. Aleksander KneZevi¢ (di-
rektor inStituta za procesno tehniko na sarajevski stroj-
ni fakulteti) pa trdi, da bi vse jugoslovanske elektrar-
ne »pokrili« z dvema, povrhu vsega pa bi Jugoslavija
kot podpisnik mednarodne konvencije o onesnazevanju
zraka preko meja lahko dobila zastonj ali zelo poceni
znanje in informacije o optimalnih postopkih odZvep-
ljevanja.

6) Jugoslovani zaradi gospodarskih teZav radi in pogosto
sprejemamo ideje iz tujine (agresivni ponudniki so pred-
vsem multinacionalne druZbe), ki s pravimi interesi
prebivalcev te deZele nimajo nobene zveze. Istoéasno
pa v svetu nastajajo nove in tudi za nas uporabne
resitve, ki si jih nasi svetovni popotniki iz razumljivih
razlogov nimajo Casa ogledati. Naj jih torej nekaj za
pokusino nastejem!

Med Los Angelesom in Las Vegasom obratuje termoelek-
trarna »Cool Water«, ki okolja sploh ne onesnazuje! Kljub
temu da kuri premog, ki vsebuje celo do 3,5 % Zvepla,
ne izpusta skoraj ni¢ SO2 in NOx. Ceprav porabi veliko
manj vode, proizvaja odpadek (Zlindro), ki ga uporabljajo
za gradnjo cest in za izdelovanje izolacijskih materialov
in brusov. Znano tehnologijo (vplinjevanje premoga) so
uporabili na nov nacin, v katerega so vlozili le 45 mili-
jonov dolarjev. Stranski produkt je poleg omenjene Zlin-
dre Zveplo, ki ga prodajajo bliZnji tovarni umetnih gnojil.
Centrala ima mo¢ 600 MWh (!), njena gradnja pa je stala
263 milijonov US dolarjev (Cistilne naprave za slovenske
termocentrale bi naj stale priblizno 350 milijonov dolar-
jev).
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V firmi Ruhrkohle AG iz Essna so razvili postopek, po
katerem na zdrobljeni premog pod visokim pritiskom do-
vajajo vodik in vodno paro. Tak$nih naprav, v katerih
zdrobljeni lignit pomeSajo z vodo v gosto kaSo in ga nato
vplinijo, deluje v svetu Ze veC kot trideset let. Plin, ki
v teh napravah nastaja, uporabljajo za zgorevanje ali pa
ga pretvorijo v metanol (alkohol), ki ga dodajajo bencinu
za pogon avtomobilov. Pri tem postopku laZe obvladajo
zveplo, ogljikov monoksid in pepel, plin in alkohol pa
zgorevata brez velikih kuris¢ in dimnikov.

V ZRN, kjer 60 % elektricne energije pridobijo v termo-
centralah na premog, bodo zgradili 33 tovarn za odstra-
njevanje SO2 iz central na rjavi premog. Koncentracijo
SO2 bodo zmanjsali pod 200 mg/m3 zraka! Vzoréna
elektrarna stoji v Mannheimu (475 MWh elektrike in
465 MWh toplotne mo¢i, s katero ogrevajo Mannheim),
dimne pline izpirajo z raztopino amoniaka, odpadni pro-
dukt pa je granulirano dusikovo gnojilo. V tistih centra-
lah v ZRN, kjer bodo izlo€ali SO2 z mokrim pranjem
plinov, bodo proizvedli na leto nekaj milijonov ton sadre,
ki vsebuje tezke kovine in lahko onesnaZzi podtalnico!

Nasi gozdovi nesli$no je€ijo in umirajo, mi se sprene-
vedavo lotevamo nekak$ne akcije za odZvepljevanje dim-
nih plinov iz termoelektrarn, v Zepih pa drzimo fige. Ko
bodo te fige postale prevelike in pretezke, bo prepozno.
Ce mi ne verjamete, pojdite malo ven, v naravo, skozi
gozd. Sam sem bil pred dnevi pri prijatelju Gombocu v
PleSivcu. Pretreslo me je, ko mi je sredi gostih zelenih
gozdov rekel: »Teh dreves, prijatelj, ¢ez 20 let ne bo
vet! Ti tega kot mestni ¢lovek danes Se ne more§ opa-
zZitil«

Da, jokali bomo vsi! Toda tudi za solze potrebujes ki-
sik! Ce se komu zdi to pisanje prenapeto in dale¢ od
njegovih resni¢nih interesov, potem naj Se naprej prebira
Jano in ljubezenske romane. Vso pravico ima do tega!
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EKOLOSKO BUDNA JAVNOST

Bog me varuj prijateljev,
sovraznikov se bom Ze sam.
(Eugene Ionesco)

Nekot sem zapisal, da govoriti o potrebi po ekoloSkem
»ozavestanju« nima prav nobenega smisla vec. V Slove-
niji in Se posebej v nasi obCini smo Ze zdavnaj preko-
raCili prag, pred katerim civiliziranih barbarov ne skrbi,
kaj se dogaja z njihovim okoljem. V velini naSih brats-
kih republik se jim o katastrofah, ki jih Se Cakajo, niti
ne sanja, pri nas pa »ozavestanja« ne potrebujemo vec!
Mi potrebujemo ekolo$ko budno javnost. In kaj naj bi
to pomenilo? Ce malo karikiram, lahko re¢em, da je eko-
loSko »ozaveStena« javnost sposobna doumevati groZnje,
ki grozijo okolju, sposobna je bolj ali manj poudarjeno
toZiti in se zgraZati nad onesnaZevalci, voljna je opozar-
jati in trkati na CloveSko vest, ne brani se niti kakSnega
prepira na domacem dvoris¢u. Ekolosko budna javnost
pa ni veC pripravljena emeti za zapeCkom in le jokavo
opozarjati: ta javnost hocCe in je sposobna odkrivati stare
in prihajajoCe onesnaZevalce, sposobna je jasno in na-
tanéno izredi svoje interese, upa si odlo¢no zahtevati,
zna se ucinkovito organizirati. Tak$na javnost seveda ne
nastane v ¢asovnem in druZbenem vakuumu, ampak je
nelocljivo povezana s sploSnimi druZbenimi procesi, pre-
tresi in premiki. Predvsem pa je njeno nastajanje poveza-
no s prisotnostjo ali odsotnostjo demokracije, to je vla-
davine ljudstva. Povezava je jasna: bolj je druZbena ure-
ditev (rezim) totalitarna, manj so ljudje sposobni ohra-
njati naravno ravnovesje v svojem okolju. In obratno:
manj je druzba totalitarna, bolj ji uspeva preprecevati ne-
gativne ucinke prej$njih ekoloskih zablod in preprecevati
nastajanje novih. Naravni zakoni se pac ne obnasajo tako,
kot bi od njih zahtevala doloCena druzbena ureditev.
PCB ali radon 222 se gladko poZviZgata na zahteve, da bi
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morala upoStevati mesto, kjer uradujeta: v socializmu ali
kapitalizmu. Obstoj naravnih in druZzbenih zakonov lahko
sicer zanikamo, odpraviti ga pa ne moremo. Lep zgled
tovrstne zablode najdemo v (e danes marsikje ne pre-
sezeni) trditvi, da zakoni blagovne produkcije v socialis-
ticni druzbi ne veljajo vec.

Zastonj je upati, da je obstoj ekolosko budne javnosti
moZzen, ne da bi bila ta organizirana. Forme so razline,
V Sloveniji so trenutno najbolj popularna ekoloska drust-
va oziroma druStva za varstvo okolja. Mnenja o njihovi
ucinkovitosti so razlicna. Nekateri trdijo, da so ponesre-
Cena oblika institucionalizacije ekoloskega gibanja, ki
da lahko prav v formi spontanosti doseze najvecje uspe-
he — vsako organiziranje bojevitih ekologov pa naj bi
pomenilo tudi Ze zaCetek razkroja. Trditev seveda ni iz
trte zvita, saj ima globoke zgodovinske in teoretske te-
melje. Za danas$njo rabo naj omenim le dejstvo, da vsaka
institucionalizacija neizbezno pripelje do notranjih trenj v
gibanju, do frakcijskih bojev, karizmati¢nih ambicij, teZenj
po prevzemu »oblasti«, birokratizacije, strogih loCevanj
funkcij, do nenacelnega paktiranja z drugimi druZbenimi
silami in gibanji ter nenazadnje do vedno vecje kontrole,
pritiskov in vplivov represivnih aparatov drzave, zlasti e
gibanje deluje na takoimenovanem mejnem podrocju. To
pa pri nas ekologija e vedno je.

Drugi, zagovorniki organiziranja ekoloskih gibanj v drust-
va, poudarjajo predvsem dejstvo, da nobenega druzbe-
nega cilja ni mogoce doseCi le s spontanostjo, z anar-
hiénimi in nepovezanimi akcijami podobno mislecih itd.
Po njihovem je pomembno, da se energija in znanje po-
sameznikov ¢im bolj razumno razporedita, da se vloge raz-
delijo in se vzpostavijo kolikor toliko formalizirana no-
tranja razmerja v gibanju.

To drugo mnenje je prevladalo tudi v velenjskem »eko-
loSkem gibanju«, rezultat pa bo skoraj$nja ustanovitev
drudtva. Kaj kmalu bomo videli, ali je bila odlo&itev
pravilna!
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FOLKLORA V EKOLOGJI

Saj Cutis v sebi del krivde
(Ivo  Stropnik)

Bolj ko parole o ekoloSki osveSCenosti ljudi prihajajo v
naSo zavest, veCja postaja zmeda. Ekologije imajo polna
usta Ze vsi, ki jih placujemo za govorjenje. Njihovo
utrjevanje snovi seveda nikomur ne $kodi, vendar kon-
strukcije, kot so »treba bo«, tudi koristijo ne. Opozorila
se spreminjajo v politicne puhlice, zastrupljanje Zivljenj-
skega okolja pa v slovensko folkloro. Besede (tudi te, ki
so tukaj zapisane), same po sebi ne bodo pustile nasim
potomcem tak$nih Zivljenjskih pogojev, kot smo jih po-
dedovali. Ekolosko leporecje je pogosto igra prevare za
sporoCanje sklepov oblasti, ki so drugacni od tistih, ki
jih izraZza ljudstvo. Naj omenim le mnenje naSega pred-
sednika Stanovnika o jedrskih odpadkih. Brez komentar-
ja sem. Vem le to, da prebivalci v Velunjskem grabnu
Se vedno skrbno opazujejo vse neznane obraze in vozila,
ki jih.pot zanese v tiste zakotne predele. Ne zaman!

Pravimo premiki v glavah! Ze Ze. Toda premik v glavah
pomeni tudi resni¢no spremembo Zivljenjskih navad. Ob
tem se npr. spomnim, kako so si pralni stroji utirali pot
v naSa gospodinjstva. V zacetku vanje gospodinje niso
verjele. Potem je zavist naredila svoje. V kratkem Casu
so bili skoraj vsi domovi opremljeni z njimi.

Tudi na podrocju ekologije samo besede ne bodo zalegle.
Ljudem je treba z zgledi dokazati, da je Zivljenje, us-
merjeno v totalno eksploatiranje materialnih dobrin, sa-
mo nadomestek za notranji mir, ki ga nudi bogatejSe du-
hovno Zivljenje. Dolgoletno usmerjanje delavcev v potros-
nistvo je med drugim omogocilo, da danes te ljudi brez
tezav pridobivajo proti ekoloSkemu gibanju s pretvezo,
da ociSCenje Zivljenjskega okolja pomeni predvsem za-
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vracanje sodobnega, lagodnega nacina Zivljenja. Animira-
nje delavcev proti ekologiji ni zahteven posel, saj so naj-
vedji nasprotniki mehke variante razvoja elektroenergeti-
ke in naSe deZzelice nasploh zbrani v vodstvenih struktu-
rah gigantov, ki so bili v razcvetu realnega socializma
postavljeni zato, da bi ti delavci imeli kruh. Teze, da je
ekologija naperjena proti interesom delavskega razreda,
ni tezko dokazati. Se posebej ne v naih razmerah, ko so
tudi tehnolosko visoko razvite panoge gospodarstva s sis-
Eemom tekocih trakov odvisne od roc¢nega dela.

Na drugi strani pa ortodoksni ekologi prav tako prispe-
vajo k temu, da je odnos mnozice do ekologije e vedno
oznacen z vpraSajem. Kot da je ekologija nekaj eksotic-
nega, posvecenega in namenjenega samo izbrancem z ze-
lenimi ofmi.

Protestni shod 8. novembra 1987 je potrdil, da ljudstvo
kljub povedanemu le ni povsem imuno in se ne strinja
z eksperimentiranjem na lastni kozZi. Ljudje so na shodu
podprli ustanovitev SaleSkega ekoloskega drustva in 5.
junija 1988 bodo to gotovo Se enkrat potrdili. Tako bi
naj drustvo postalo in ostalo koncentrat tistih tezenj med
ljudmi, ki v prihodnje ne marajo vec zastrupljati Zivljenj-
skega okolja sebi in svojim otrokom.

Gotovo je ena od nalog SaleSkega ekoloskega drustva ta,
da razkrinka tiste namere vodstev industrijskih in ener-
getskih gigantov, ki ekologijo povezujejo tudi z odpusca-
njem delavcev. Ekologija pa¢ ni naperjena proti delavcem.
Tisti, ki jedo meso, kadijo cigarete in pijejo alkoholne pi-
jace, tudi niso proti ohranjanju naravnega Zivljenjskega
okolja.
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NAS CUDEZ

ZastraSujoca provokacija.
(Politika ekspres)

Pravo nelagodje obide &loveka, ko vidi, ob kak3nih do-
godkih je lahko Sale$ka dolina zanimiva za sredstva jav-
nega obve3Canja. Prav ni¢ ni $tevilnih novinarjev v ne-
deljo oviralo, da ne bi prisli k teZko dostopni Predneko-
vi domaciji v Zavodnjah, da bi opazovali in sodelovali
na ustanovnem zboru ekoloskega drustva. Stvar je jasna:
Saleska dolina je v o%i in §ir$i domovini vedno bolj
znana po umiranju in uniéevanju narave. Ce so neko¢
naSo domacijo opevali kot CudeZ socialistinega gospo-
darstva, delovni polet ljudi in ustvarjanje humanega oko-
lia po meri ljudi, potem jim danes res ne preostane dru-
gega kot govoriti o cesarjevih novih oblagilih. Ocetje na-
Sega CudeZa niso zmogli ali znali razumeti, da ropanje
naravnih bogastev prinasa tudi nekatere neprijetne posle-
dice. Danes je Cas velikih proslav nepreklicno minil. Os-
tajajo le spomini, obledele fotografije in morda tudi ne-
koliko kesanja in sramu.

Rokave bo potrebno zavihati ¢ez komolce. Tokrat ne za
graditev spomenikov, ampak za njihovo ohranjanje. Clo-
veku prijazno naravno okolje bo namre¢ prav kmalu tako
iziemna redkost, da jo bomo z veseljem proglasili za
spomenik. Tak spomenik, ki ne bo godil le o¢em, ampak
tudi eksistentnim potrebam ljudi. Poglejte, mar ni zani-
mivo in pomenljivo dejstvo, da se morajo za tak3ne
»svete« cilje drzavljani organizirati v ljubiteljska drustva?
Mar tak$na poteza ni predvsem izrecna in ostra kritika
tistim usluZbencem in organizacijam in institucijam, ki so
dolzne za varovanje narave in zdravega Elovekovega
okolja poklicno skrbeti?! Tudi v na$i ob&ini! Bilo bi ne-
prijazno in netaktno poimensko nasteti imena tovariSev in
tovariSic, ki za solidne plade »varujejo« nase okolje, na-
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ravno in kulturno dedis€ino. Pa tudi nekoristno, saj bi
tvegal le zamero, rezultate pa bi bilo mogoce meriti zgolj
s koli¢ino in $tevilom teZzav, ki bi si jih nakopal na glavo.

To pa seveda ne pomeni, da delo poklicnih varstveni-
kov okolja ni budno spremljano in dokumentirano. Za-
sluge in grehi niso nikoli ostali do konca skriti in tudi
tokrat-ne bodo. Toda od tega pomembnih koristi seveda
tudi ne bo - le kak3na nezasluZena medalja bo obtitala
v predalu.

Casi, ko je veljalo, da je ljudstvo predvsem premalo ra-
zumno in modro, da bi lahko suvereno odlo¢alo o lastni
usodi, so ocitno in nepreklicno mimo. Doleti nas lahko
samo $e dvoje: ali prava demokracija ali pa dejanska in
dokonéna vrnitev v fevdalizem. Te dni v Sirmem slovens-
kem prostoru odmeva izjava dr. Ljuba Bavcona, ki jo je
izrekel na zboru slovenskih kulturnih delavcev prejSnji
teden v Ljubljani: »Poleg tega pa bi seveda rad povedal,
da postopek, kakrSen zdaj tete, je v skladu z veljavno
zakonodajo, pri ¢emer pustam ob strani vprasanje, kakSna
je ta zakonodaja. Ta zakonodaja... je nesporno nelegitim-
na in o njej bo Se treba razpravljati«. To je bilo izrece-
no seveda v zvezi z Janezom Jan3o, ki e vedno ¢emi v
priporu in slovensko, jugoslovansko in svetovno javnost
opozarja na dejstvo, da se pri nas dogajajo nenavadne in
prelomne stvari.

Ustanovni zbor SaleSkega ekoloskega drustva je poveza-
nost nase doline s Slovenijo in demokrati¢nimi silami
dokazal tudi z nepredvidenimi preseZki, ki z varovanjem
okolja na prvi pogled nimajo nobene prave zveze. Tam,
pri Predneku, »bogu za hrbtom«, so domovinsko pravico
zasegle tri drZavljanske iniciative: ljudje so podpisovali
izjave za ustanovitev obmocne kmelke zveze, za refe-
rendumsko odlo¢anje o ustavnih amandmajih za korekt-
nost postopka proti Janezu Jansi in za moZnost njegove
obrambe na svobodi.
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Pomlad prihaja! Zasentena z aprilskimi oblaki, toda ali
ni v Zavodnjah 5. aprila lilo kot za stavo. Pa so bili
ljudje kljub temu vedrih obrazov in odprtih src.
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V TAKTU POLKE

Kdor misli s tujo glavo, ima
eno odvet.
(Pavliha)

Pred majskimi prazniki 1988 je slovenski izvr$ni svet
sprejel odlok o najvi§jih dopustnih koli¢inah Skodljivih
snovi v zraku in s tem navidez korektno koncal dolge
in tudi ostre razprave o onesnazevanju zraka v Sloveniji.
Predvsem tisti, ki smo aktivno (so)delovali v pripravah
na problemsko konferenco »Ekologija, energija, varieva-
nje«, smo si oddahnili, saj bi naj to bil dokaz, da je
zmagal razum. Odlok je namre¢ pred onesnaZevalce po-
stavil ostre zahteve, ki bi jih bilo ob hotenju in angazi-
ranju domace pameti tudi mogoce uresniciti.

Dejal sem, da so se razprave koncale navidez. Imperij
je namre¢ hitro vrnil z dvema udarcema.

Prvega je prispevalo Elektrogospodarstvo Slovenije nepo-
sredno. Kmalu po sprejemu odloka je sprva jadikovalo,
potem pa je vedno bolj agresivno zagotavljalo, da do le-
ta 1993 ne bo uspelo za 90 % zmanjSati emisije SO2
iz treh najvecjih termoenergetskih objektov. Zahteve odlo-
ka naj bi bile preve¢ ambiciozne, investicijskega denarja
naj bi bilo premalo, ¢as naj bi bil prekratek, dokumenta-
cije baje ne bo mogoce izdelati pravocasno, rezultati de-
lovanja pilotne naprave v TES naj ne bi bili znani pravo-
Casno, spustiti bi se bojda morali na realna tla ipd. Si-
tuacija je, milo reCeno nenavadna in kaZe na to, da so
v vseh silnih razpravah in pri sprejemanju sklepov elektro-
gospodarstveniki o teh problemih modro molcali, Ces,
bodimo raje tiho, burja se bo polegla, potem pa bomo
_ delali po starem in tako, kot mi hoemo. Pri tem upra-

viceno racunajo na podporo energetsko in kapitalno
pozreSne slovenske industrije. ki veZe roke tudi nasi vladi.

145



Toda zgodilo se je nekaj nenavadnega: isti izvrSni svet,
ki je bil boter zadnjima najvecjima slovenskima investi-
cijama (ki posredno ali neposredno uniCujeta okolje —
TGA in Jesenice), je danes odloten trdno vztrajati pri
sprejetih strogih ukrepih. Z njimi je v bistvu le potrdil
znano odlocitev republiSke sanitarne inSpekcije, toda do-
dal je tudi zelo pomembno zahtevo: da se ob zmanjSa-
nju koli¢ine Zveplovega dioksida dimni plini o€istijo tudi
dusikovih oksidov. V napeti situaciji je izvr$ni svet odlo-
¢en tudi s palico mahati pred Elektrogospodarstvom, saj
mu (upravi¢eno) oéita, da ni opravilo svojega dela. Pred-
vsem ni pripravilo programov za ekoloSko sanacijo, kar
bi bilo seveda osnova za vehementne trditve, s katerimi
elektrogospodarstveniki prepricujejo slovensko javnost,
da ni nobenih pogojev za uresnicitev sprejetih odloCitev.

Drugi udarec je prispel z osnutkom sprememb srednje-
rocnega in dolgorotnega plana SR Slovenije, ki jih je
skupstina Slovenije obravnavala pred kratkim. Kljub te-
mu, da je nujno spreminjanje planov skoraj izkljucno
posledica zahtev problemske konference, nimajo ti z njo
ni¢ skupnega. Na zadnji seji sveta za varstvo okolja pri
slovenski SZDL sta bila osnutka oznacena za viSek ciniz-
ma, sarkazma in ironije. IzraZena je bila celo zahteva,
da se zaradi tega skliCe izredna seja problemske konfe-
rence. Utemeljeno domnevamo, da za predlaganimi spre-
membami v pretezni meri prav tako stoji Elektrogospo-
darstvo Slovenije. Preletimo torej toliko opevano priprav-
lienost energetikov (tudi velenjskih seveda), da po svojih
moceh prispevajo k zmanj$anju uni¢evanja narave.

Spremembe dolgoro¢nega plana predvidevajo 2 % rast
proizvodnje elektri¢ne energije (in 2,9 % rast porabe ce-
lotne energije) do leta 2000, kar v nobenem primeru ne
more biti »pribliZzevanje nicelni rasti primarne energije«,
kot je zapisano v istem osnutku. To je preprosto spre-
nevedanje, ki ima dolo€ljive materialne posledice. Ome-
njeno rast naj bi namret zagotovili s 1.950 megavati no-
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vih proizvodnih zmogljivosti in tudi z gradnjo nuklearke
Prevlaka. Prav pri uvrstitvi Prevlake v osnutek sprememb
dolgoronega nacrta so pripravljalci pokazali najve¢ aro-
gance in cinizma, saj vemo, da je skups¢ina SR Slove-
nije decembra 1987 sprejela zakon o moratoriju na gra-
dnjo nukleark do leta 2000. Dovolj moé¢no dejanje, da bi
pripravljalcem gradiva izpraSili hlace.

Kontinuiteto proizvodnje elektri¢ne energije naj bi zago-
tavljali tudi s TE-TO Sostanj V, pri kateri bo po mne-
nju sestavljalcev sprememb »pred dokonéno odlogitvijo
treba prouciti mozZnosti, ki jih daje okolje in vse posle-
dice vpliva na okolje«. Citirani stavek pomeni posmeh
sklepom, ki jih je sprejela velenjska obcinska skup$¢ina
(nobenega razmisljanja in odlo¢anja o TES V pred zacet-
kom obratovanja Cistilnih naprav!). Posmeh tudi zato, ker
preucitev moznosti, ki jih daje okolje, nikogar k nice-
mur ne obvezuje. MoZnosti se proucijo in konec. Pac
ena analiza veC, katere rezultati bi bili verjetno uposte-
vani le v primeru ugotovitve, da okolje prenese Se to
nesramnost. Najpomembneje za nas pa je dejstvo, da je
ob novih 1.950 MW utopi¢no pricakovati, da bi se na-
Sel nalozbeni denar tudi za odstranjevanje SO2 in NOx
iz dimnih plinov, kot zahteva IS SRS v odloku.

Pa smo torej tam! Prej omenjeno hrumenje elektrogospo-
darstvenikov ima Cisto realno podlago: neprimerno laZe,
bolj prijetno in udobno je graditi nove elektrarne kot
odCistiti stare. Da bi pri taki nameri uspeli, so morali sto-
riti dvoje: 1) javnost in upravne organe skuSajo prepri-
Cati, da zahtevanih ekoloSkih investicij v predpisanih ro-
kih ni mogoce izpeljati in 2) planerje so prepricali, da so
v spremembe planov zapisali formulacijo, ki je sprta z
razumom in seveda tudi s sklepi problemske konference.
Takole se glasi: »Rast proizvodnje elektriCne energije bo
sledila rasti porabe..«! Tukaj ¢loveku obstane pamet. Tako
zmorem danes napisati le Se tole: e bi bile predlagane
spremembe slovenskih planov sprejete, se lahko Velenjcani
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dokonéno poslovimo od upanja na naprave, ki naj bi
otistile dimne pline TES. Tukaj in zdaj se odloca usoda
o tem! Predvidevam, da se tega zelo zavedajo tudi v
Termoelektrarnah Sostanj in v Rudniku lignita Velenje.
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STOJE SPATI

Zadnje informacije o latentnih lokacijah za nizko in sred-
nje radioaktivne smeti ob upravi¢enem razburjenju raz-
krivajo tudi potencialni bliS¢ naSega ekoloSkega gibanja
in namisljeno bedo, v kateri naj bi se zna$li nuklearci.

Da bo pripoved razumljiva, naprej nekaj dejstev! Tisti,
ki sledite necloveskim naporom Nuklearke (da bi se nam-
reC reSila nevarnih smeti, ki ji na lastnem dvori$cu gre-
nijo Zivljenje), veste, da so pristojni republiski organi,
predvsem pa izvrSni svet skupsCine SR Slovenije, Ze nes-
tetokrat odlo¢no zavrnili namigovanja o nekaksnih skriv-
nih raziskovanjih primernih lokacij. V neprijeten poloZaj
smo organe (ne enkrat) spravili tudi Velenjcani. S spra-
Sevanjem in zborovanjem. Po lanskem jedrskem neurju,
ki je bilo izdatno kontaminirano s szdljevsko problemsko
konferenco in spominom na Cernobil, se je s¢asoma za-
nimanje javnosti poleglo. Oziroma natancneje, preusmeri-
lo se je. Pozornost publike in dela ekoloSke javnosti se
je (razumljivo) obrnila k nastajanju civilne druzbe, k zlo-
glasnemu procesu proti »bandi Stirih«, k MiloSevicu in
Srbiji nasploh. Kaj lepSega si nuklearci ne bi mogli Ze-
leti. Je Ze res, da smo v Sloveniji sprejeli moratorij za
gradnjo nukleark do leta 2000. Toda prav tako je res,
da je pred ZIS priromal predlog za jugoslovanski mora-
torij, pa je nenadoma vse potihnilo. Tudi je res, da bi
morali biti Ze lani znani rezultati tenderja, ki ga je Ju-
goslavija razpisala za gradnjo NE Prevlaka. Pa ni¢! Naiv-
nez bi pomislil, da si nuklearci liZejo nezaceljene rane.
Toda to je daleC dale¢ od resnice. Svoj posel namrec
nadaljujejo v temi, stran od javnosti, ki jo (kot receno)
ta Cas zanimajo druge teZzave. Ampak priSel bo na Za-
lost trenutek, ko bomo zacudeno strmeli. Nuklearci so
namrec izobraZeni, zviti, pametni... in bogati.
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Vest o petih ugodnih lokacijah za odlagalisce radioaktiv-
nih smeti (od katerih sta o€itno najprimernejsi dve v nasi
neposredni bliZini) je bila zame pri¢akovana. Tudi dejstvo,
da ji je neposredno izbrala Nuklearka sama (ki za to niti
pribliZzno ni poklicana), me ni presenetilo. Razumljivo mi
je bilo, da kriteriji za izbiro primernih lokacij e niso iz-
delani. To namre¢ pomeni, da je pet lokacij dobesedno
izmiSljenih in da bodo bodo¢i kriteriji (izdeluje jih skupi-
na SEPO pri Institutu Jozef Stefan) verjetno prilagojeni
njim, lokacijam, in ne obratno. Presenetila pa me je
reakcija (ekoloske) javnosti. SliSi se namre¢ o napoveda-
nih protestnih shodih, o hitro sklicanih sestankih, o raz-
burjenju, nejeveri, o0 mrzlicnem razmisljanju, kaj storiti.

Pa ni kaj storiti! Pametni se bodo zabavali in nadzoro-
vali, razburjeni pa bodo poceli neumnosti. Odkritih pet
lokacij nam namre¢ govori, da nuklearci nadaljujejo
svoje delo. In ni¢ veC. Za to so tudi placani. Mi (Velenj-
Cani in ostali Slovenci) pa imamo veckrat ponovljeno
legalno zagotovilo, da smeti§¢a ne bo tam, kjer tega pre-
bivalci ne bodo dovolili. Ce nuklearci torej nekaj poéno
na svojo roko in brez preverjenih kriterijev, je to popolnoma
njihov problem. In problem tistih, ki jim dajejo denar.
Ogrozeni se lahko njihovim naporom le dobrohotno
smejimo, saj vemo, da ne bodo rodili sadov.

Toda pozor! Smeh mora imeti meje! Dokler se trudijo za
pisalnimi mizami in v laboratorijih, jih lahko za rokav
pocukamo le z vprasanjem, ali denar nas, davkoplaCevalcev,
pametno uporabljajo. Vprasamo jih lahko naprimer, ali
imajo naSe dovoljenje, da z (nasim) denarjem pocno to,
kar po¢no. Nekaj povsem drugega pa je, ¢e se bodo
odlocili fizicno pregledovati terene. Sele takrat bo potrebno
ukrepati. Tu se bo pokazalo, koliko smo (ekolosko) bud-
ni.

Sklep je jasen: smehljati se in nadzorovati! Avtomobili
z ljubljanskimi registracijami na ¢udnih lokacijah, kamioni

150



z nenavadnimi konstrukcijami, ki potujejo proti gozdo-
vom, neznani geodeti in zemljemerci, ljudje, ki govore
o blagodatih jedrske energije, nenadne detonacije v od-
maknjenih krajih, delavci, ki pojma nimajo, kaj potno
sredi gozda... na vse to moramo postati pozorni. Kajti
Sele takrat bo Slo res zares. Podobna opaZanja bi bilo
potrebno nemudoma sporociti. Komu? Ne bodite smesni,
saj se vendar ve!

Dotlej pa: bodime veseli, da so nam obljubili, kar so nam

obljubili. Le za besedo jih moramo drZati. In biti soli-
darni z vsemi, ki se upirajo tako kot mi.
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KACJI PIK

— Ste danes prvi¢ na sodiscu?
vpraSa sodnik obtoZenega.

- Prvig!

~ Cudno, tule pa pise, da ste
bili Ze osemkrat kaznovani?
- To je res, ampak ne danes.

Tisti, ki menijo, da je zgraditev odlagali§ta za nizko in
srednje radioaktivne jedrske smeti poslednja érna pika v
dosjejih nuklearcev, se bridko motijo. To je le vrh le-
dene gore, ki trenutno spet zelo oitno $trli nad morsko
gladino. Kar je pod njo, nam je $e vedno skrito. Le ob
kak3ni lokalni nevihti valovi malce razgrnejo tudi pod-
morske skrivnosti.

Nevihta je v avgustu in septembru na straneh pisem
bralcev zajela zagrebski Danas. In pokazale so se skrbno
zamolCevane skrivnosti, ob katerih nas mora spreleteti srh.

Novinar Zoran Ostric PH je 2. avgusta javnosti razkril
vrsto osupljivih dejstev. Povod je bil razpis mednarod-
nega znanstvenega simpozija o varnosti in tveganju pri
nuklearnih elektrarnah, ki je bil sredi letoSnjega avgusta
v Cavtatu. Sponzorja simpozija sta bila hrvaski SIS za
znanost in NE Kr$ko (!), pokrovitelj Amerisko—jugoslo-
vanska komisija za znanstveno in tehni¢no sodelovanje,
organizator pa kar privatna oseba, dr. Bozidar Vojnovic,
direktor TOZD TENEZ Instituta Ruder Boskovic, ki ga
prav tako finansira NEK. Na to ime bodite pozorni.

Tema simpozija (kjer skladno z izvornim pomenom be-
sede, baje ni manjkalo banketov in zabav) je bilo raz-
pravljanje 0 moznostih nesre¢ v nuklearnih elektrarnah
s katastrofalnimi posledicami. Danes je jasno, da se lah-
ko najhujSe nesrece zgodijo tudi na lahkovodnih tla¢nih
reaktorjih, kakrSnega ima NE KrSko. Nekateri trdijo, da
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celo vedje, kot je bila nesreca v Cernobilu. Varnost nukle-
ark ni reSena niti v teoriji, kaj Sele v praksi, zato je razum-
ljivo, da sta znanje in neodvisnost strokovnjakov kljucne-
ga pomena. Posebej zato, ker je v interesu industrije, da
zanemari varnostne ukrepe. Tako je pa¢ vse skupaj ce-
neje.

V svetu obstajajo neodvisne skupine strokovnjakov, ki
si gledajo pod prste in na tak nacin zagotavljajo kolikor
toliko varnosti pri obratovanju nukleark. Razumljivo je,
da se pri nas Se toliko bolj zagrizeno goji mit o izred-
nem profesionalizmu, ki da vlada pri nuklearnih razisko-
vanjih. Pa poglejmo, kaj je odkril Zoran Ostric! Leta 1982
je zavod za visoko napetost in energetiko pri elektroteh-
ni¢ni fakulteri v Zagrebu po narocilu hrvaske EGS izde-
lal Studijo o varnosti in zanesljivosti NE KrSko, recenzen-
ta pa sta bila dr. Vojnovi¢ in dr. Pavlovi¢c iz NEK (!).
Leto kasneje je isti zavod izdelal Studijo na isto temo,
tokrat po naroCilu same NEK! Avtorji so (razumljivo?)
40 strani teksta dobesedno prepisali iz prve Studije. Raz-
krivanje tega pocetja bi bil slej ko prej posel za SDK in
kak3no ¢astno znanstveno razsodi$ce, ¢e ne bi bile stvari
Se bolj resne. Leta 1986 je namre slab mesec po ka-
tastrofi v Cernobilu dr. Branimir Molak (takrat svetnik
za jedrsko varnost pri republiSkem komiteju za energe-
tiko SRH) najodgovornejSim institucijam in organom na
Hrvaskem poslal pismo, v katerem je med drugim zapi-
sal: »Naknadno sem imel priloZnost, da preberem to Stu-
dijo in ugotovil, da ima po njej NE KrSko tri parogene-
ratorje in ne dva, kolikor jih ima v resnici (beseda je
o ’delcih’, ki imajo po 330 ton). V nadaljnji analizi sem
ugotovil, da je tretji generator ’prijadral’ iz ameriske Stu-
dije rizika (ki je bila delana za elektrarno s tremi paro-
generatorji), iz katere so avtorji ¢rpali (dobesedno prepi-
sali) kljuéne dele«. To je bila znamenita in obseZna ame-
riska Studija WASH-1400, ki je za nuklearke prva upora-
bila probabilisti¢tno metodo.
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Dr. Molak odgovora ni dobil. Pa¢! Njegov predpostavlje-
ni, predsednik republikega komiteja za energetiko, dr.
Vjekoslav Srb, mu je odgovoril: »Sto to nama smeta?«
Molak je v zadetku leto3njega leta zapustil sluzbo. Tako
je to pri nas.

In zdaj nazaj k dr. Vojnovicu. Po mnenju Z. OStrica je
to verjetno klju¢na oseba, ki je z majhno skupino ljudi
v SR Hrvatski popolnoma privatizirala nuklearna razisko-
vanja. Tako se je npr. letos na nekem posvetu s Studijo
o zanesljivosti nukleark pojavila skupina iz omenjenega
zavoda (in tozda TENEZ), isti ljudje pa so sestavljali tudi
skupino, ki je leto in pol tehtala ponudbe za gradnjo NE
Prevlaka! Na njenem ¢elu je bil seveda dr. Vojnovic. Ta
se je celo povzpel do kandidata za €lana CK SRH, ven-
dar ni bil izbran. Verjetno se marsikdo spominja tudi
afere, ki je konec leta 1986 izbruhnila ob skrivnostnem
objektu, ki ga je gradil laboratorij za koloidno kemijo
(v sestavu istega tozda TENEZ). Vse skupaj so proglasa-
li za poslovno tajnost, ukvarjali pa so se z raziskovanjem
metod za trajno skladiSCenje iztroSenega nuklearnega go-
riva. Nekaj kasneje se je isti laboratorij znaSel v novi
aferi, ko so ga obtoZevali, da namerava proizvesti atomsko
bombo (!) za Libijo!

Gremo naprej? Omenjeni dr. Molak je leta 1984 predla-
gal sodelovanje z ZDA pri projektu »Analiza rizika nuk-
learnih elektrarn v gosto naseljenih podro&jih«. Na mesto
koordinatorja je pretendiral dr. Vojnovi¢, ki pa se niti
enkrat ni udeleZil pripravljalnih sestankov. Toda kasneje
je Vojnovic mimo komiteja za energetiko (ki naj bi bil
nosilec) podpisal pogodbo s partnerjem iz ZDA, katere
vsebina je seveda poslovna tajnost. Sredi lanskega leta je
ameriSko ministrstvo za energetiko (Department of Ener-
gy) od dr. Molaka (ki je bil takrat Se zaposlen na Komi-
teju) zahtevalo informacijo o delu pri projektu, on pa je
seveda lahko le debelo gledal. Amerikancem je bilo, ko-
mentira Z. O3tri¢, gotovo popolnoma nerazumljivo, da
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odgovorni drZavni organ nima pojma o takSnih poslih.
Drzavna uprava ima namre¢ povsod po svetu kljuéno
vlogo pri zagotavljanju ustrezne varnosti pri delu nukle-
arnih elektrarn.

Da, drZzavna uprava. Po priporocilih Mednarodne agen-
cije za atomsko energijo (IAEA) bi morali strokovni nad-
zorni organ drZavne uprave ustanoviti 11 let pred zacet-
kom obratovanja prve nuklearke, v njem pa bi moralo
biti zaposlenih priblizno 50 ljudi. Na Hrvaskem je bil
pri komiteju za energetiko ustrezni organ ustanovljen
Sele leta 1986, vodi pa ga mr. Damir Subasi¢. Toda isti
Subasi¢ je bil na Celu skupine, ki je pred S$tirimi leti
izdelala Studijo o varnosti NE Prevlaka, ki je bila temelj
za odloCitev hrvaSkega sabora o uvrstitvi te nuklearke v
prostorski naért SRH. Ta odlocitev je bila konec leta
1986 suspendirana.

Preve¢ podobnosti iz sosednje Hrvatske, da bi ostali mirni,
kajne? In kako je pri nas, v Sloveniji? Ker zakulisje le pri-
blizno slutim, naj tokrat navedem le dve »nepomembni«
dejstvi. Dosedanji dolgoletni direktor NE Krsko gospod
Dular je odsel v sluzbo na Dunaj. K isti agenciji (IAEA),
ki terja, da bi se moral strokovni nadzor drZzavne uprave
zagotoviti 11 let pred zatetkom obratovanja nuklearke. To
pa smo, kot verjetno veste, v Sloveniji storili $ele proti
koncu preteklega leta. Republiski upravi za jedrsko varnost
naceljuje dr. g)pié. V njej je zaposlenih le nekaj ljudi
(niti priblizno 50, kot priporota IAEA) in ima zato tudi
povsem simboli¢no vlogo.

Tako je to pri nas. OCitno neresno in nevarno. Sklep je

zato lahko le eden: zapreti NE Kr$ko in Rudnik urana Zi-
rovski Vrh. Mi nimamo kam pobegniti.
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ATOMI SO RAZKLANI

Atomi so razklani za prometejsko

sodbo, le nekaj me 3e

brani, od daleg sli§im godbo.
(Edvard Kocbek)

"Pred Casom mi je znanec dejal, da je ekologija Ze prevet
izkoriSCena tema in zato nezanimiva za branje. Drugi je
menil, da danaSnji ¢as ni primeren za komentiranje do-
godkov, s katerimi se ¢lovek peha v samounienje. Zdaj
bi menda bilo veliko bolj potrebno razmisljati o dogodkih,
ki vro v politiénem loncu, pod katerim kuri Slobodan. A
treba bo spoznati, da ravno politicni dogodki v drzavi me-
¢ejo senco na ekolosko problematiko.

Kdor vrta v globine ekologije, bo hitro ugotovil, da eko-
loSka vpraSanja niso vpraSanja Zveplovega dioksida, RAO,
strupenih emajlov itd., ampak so to vprasanja sprejetih ali
ovrzenih politicnih odloCitev. Zato danes ta problematika
bolj kot kemike in fizike zadeva politike. Izvirni ekoloski
greh povsod in v vseh dobah zagresijo politiki z odloCitva-
mi za takSen ali drugaCen razcvet deZele, ki jo vodijo.
Strokovnjaki na podro¢ju atomske fizike vedo, da so ne-
varnosti radioaktivnih sevanj pravzaprav neobvladljive in
se zato zavedajo (ne)varnosti JE ter njim pripadajoce
tehnologije za pridelavo in predelavo jedrskega goriva. A
zaradi politicnih sil, ki iz potrebe po ohranitvi starega
stanja manipulirajo z jugoslovanskim jedrskim progra-
mom, nekateri strokovnjaki obveStajo javnost tako naiv-
no, da lahko Ze malo bolj zavzet laik odkrije nasprotujo-
e si podatke v njihovih sporo€ilih. Verjeti bi morali pal
zato, ker piSejo atomski strokovnjaki! Ce Ze ne za vse
ekoloSke probleme je vsaj za nevarnosti in $kodo, ki jo
povzrocajo JE, mozno trditi, da je to politicni problem.
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Toda pustimo tokrat vnemar tiste politicne vrhove, ki v ti-
hem ‘paktu z jedrskim lobijem ne vidijo in ne sliSijo,
kako nuklearci ravnajo z ljudskim denarjem. Tokrat bi rad
opozoril pisca ¢lanka Slovenija, jedrsko smetiSce, objav-
lienim v NaSem Casu §t. 39/88, na nekatere pasti in zanke,
ki si jih ekologi sami natikamo okoli vratu. Ob prebira-
nju sem dobil obcutek, da so ¢lanek navdihnili bolj nu-
klearci kakor ekologi. V tem trenutku je polemika o veli-
kosti odlagalisca RAO kljub vsej argumentaciji lahko uso-
dna, saj zelo povecuje manevrski prostor nuklearcem. Iz-
postavljanje velikosti odlagalis¢a predstavlja kvaliteten pre-
mik za odloCitev, da odlagalis¢e bo, kajti v tako zastav-
lieni verbalni borbi je treba nuklearcem reci le Se to, da
bodo upostevali naSe mnenje in ne bodo zgradili odlaga-
lis¢a za dvajset JE, ampak samo za pet. Pisec Clanka naj-
brz ne pozna stali$ta s protestnega zbora jeseni 87. Bilo
je kratko in jasno: Odlagalis¢e RAO? Ne!

Celjsko drustvo za varstvo okolja je ob pisanju, ki je raz-
krivalo, da GZL dela raziskave za NEK, ostro ponovilo
protest Velenjéanov. Zato menim, da mora velenjsko eko-
loSko gibanje poiskati tesnejSe povezave v regiji! To bi bi-
lo koristneje kot moledovati okoli organov oblasti za ob-
ljube, ki so jih ti Ze dali. Pa menda mozZje, kot sta Dusan

inigoj in Miran Potr¢, ne bodo snedli svojih besed, ki so
jih dali delegaciji s protestnega shoda? Izku$nje kaZejo, da
se raziskovalci, ki jih novati NEK, poZviZgajo na besede
najvisjih moZ v republiki. Zato sem preprican, da se bodo
pozvizgali tudi na vpraSanje iz ¢lanka Slovenija, jedrsko
smetisce.

Ker smo prepricani, da imamo prav, moramo zaradi
sebe prepreciti gradnjo odlagalis§¢éa RAO. To lahko napra-
vimo samo z budnostjo. Starsi, otroci, kolesarji, sprehajal-
ci, gobarji, zaljubljenci, lovci, kmetje, planinci, gozdarji,...
Vsi ti lahko pravocasno odkrijejo, kje in kako veliko gno-
jno jamo nam Zeli zgraditi jedrski lobi. In kakor stvari se-
daj tetejo, bodo terenska dela stekla takoj, ko bo skopnel
sneg zime, ki je pred vrati.
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Kaj se bomo z nuklearci pravdali o velikosti jedrskega
smeti$ca!? Prepreciti je treba, da bi ga gradili ilegalno in
proti nasi volji.

Po tej zavrnitvi lahko kdo od atomsCikov postavi zvito
vprasanje, kaj naj potlej storijo z neustrezno (!?) hranjeni-
mi RAO v KrSkem? Predlagam, da se postavimo v pozo
naivneZa, kakrSno je pred kratkim uporabilo Gorenje
GA v svojem odgovoru SED. Malo ga lahko prikrojimo
za svoje potrebe in retemo: »Se nikjer v svetu niso za-
dovoljivo resili vpraSanja RAO - le zakaj bi ga morali
mi?«
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ASFALTNO MASLO

Odrasli so zares Ccudaki!
(Antoine de Saint-Exupery)

Saleska dolina si je zaradi odlogitve, da bo tu eden naj-
vedjih energetskih bazenov v Jugoslaviji, pridobila zelo
slab sloves. To je obmodje, Kjer izginjajo vasi. Edini kraj,
ki se nenehno 3§iri, je Titovo Velenje. Ostaja vtis, da je
rast socialisticnega CudeZa trajna, kakor je trajno trajanje
revolucije.

Glavna nevarnost za obrobne vasi v Saleski dolini ni rast
Velenja iz mesta v velemesto, ampak proizvodnja elektric-
ne energije. Med prvimi so bile zaradi tega na udaru Ska-
le. To, da so porusili mogo¢no farno cerkev, je bilo vne-
tim celo dobrodoslo! Malo bolj nerodno je, da so skozi
desetletja rusili tudi Sole in Sele zdaj, po dolgih letih, do-
bivajo Skale novo podobo s trgovino, $olo, gasilskim do-
mom, gostilno in vasko lipo.

Zaradi ugrezanja je izbrisana vas DruZmirje.
Porusenih in paraliziranih je pol Gaberk.

Iz Prelog so izselili vse domacine in tam zdaj gospodarita
deponiji premoga in pepela.

Dimni agresiji so izpostavljene Zavodnje in vse druge vasi
po obronkih Sale$ke doline. Zavodenjéanom je bila po
zgledu DruZmirja in Prelog ponujena razselitev...

Posledicam energetske proizvodnje podlega tudi Pesje. Biv-
Se vaSko jedro je uni¢eno. Od vasi je ostalo gosto naselje,
ki se razteza na levem bregu Pake od gostilne Hartl do
bifeja Polanc. Zaselek oklepajo gozd na eni strani ter ces-
ta, Zeleznica, Paka in mogo¢no betonsko gradovje izvoz-
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nega kompleksa rudnika na drugi strani. Z betonskim ob-
zidjem so se Pesjanarji o€itno Ze sprijaznili, saj so dobili
za protiutez hrupu in prahu celo vrsto pridobitev, ki bi
jih drugate le steZka pricakali. Omenil bi res imeniten
spomenik revoluciji, ki je zamenjal staro neugledno plos-
¢o na rumeni, pusti zgradbi zadruznega doma ter osemin-
osemdeset dreves, ki bodo Cez leta uspeSno ubranila vas
pred premogovim prahom.

Morda bo kdo od prebivalcev Pesja uzaljen, ker ga ne
imenujem Velenjéan, saj je tabla z napisom Titovo Vele-
nje Ze v Prelogah. Pa tudi Pesje ni vet Pesje, ampak kra-
jevna skupnost Franc LeskoSek—Luka, posta Titovo Vele-
nje. Nepoucene naj obvestim, da se je Titovo Velenje z
zadnjo intervencijo potegnilo vse do Termoelektrarn Sos-
tanj, kajti nova upravna zgradba rudnika stoji na Partizan-
ski cesti v Titovem Velenju!
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A pustimo to hvalezno temo za drugi¢ in se vrnimo k
nesrecnim Pesjanarjem ali Titovovelenjéanom ali Franc-
leskoSekluknjanom — kakor hocete! Ti ljudje so se izkaza-
li za zelo potrpeZljive heroje napredka. Potem ko so se
dali potrositi s premogovim prahom, se jim obeta $e eno
pradno veselje. V industrijski coni, nekje blizu DES-ove
zgradbe, jim hotejo postaviti asfaltno bazo. Kraj se zdi
urbanistom primeren, saj lezi v srcu Doline pa se tako ni
bati, da ne bodo v nekaj letih asfaltirane vse ceste tja do
zadnjega zelnika. Cestarji bodo lahko z velikansko hitros-
" tjo krpali vse rane na Ze asfaltiranih poteh, katerih neiz-
beZna usoda je, da jih povsod in neprestano prekopavajo.

Urbanisti, ki so nasli to lokacijo, se o€itno niso spomnili,
da sta pred Hudo luknjo dva velika peskokopa in da bo
treba ves pesek zvoziti skozi mesto Titovo Velenje. Prahu
bo tako na pretek ne samo za prebivalce Pesja, ampak tudi
za druge.

Kaj bodo za soglasje h gradnji asfaltne baze ponudili
Pesjanarjem tokrat, $e ni znano. Dejstvo je, da ekolosko
razgledani krajani soglasja ne dajo! Upajmo le, da jih ne
bodo skusali kupiti z novimi oseminosemdesetimi drevesi.
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OD VSTAJE DO ZMAGE

Ekologija vEeraj je politika
danes!
(Jurij Gustingic)

V industrijsko razvitih deZelah so ljudske mnoZice spon-
tano pricele protestirati proti nacinu produkcije, ki pusca
za sabo gola pobogja, plasticno hrano in povecano stopnjo
rakavih obolenj. V drzavah z demokrati¢nimi ureditvami
so se organizirale zelene sile in prodrle v parlament. To je
bil moéan signal za vlade, ki imajo prebujene ekologe.
Najvidnejsi svetovni politiki so priCeli brez dlake na jezi-
ku govoriti o ekologiji. Demagogija gor, demagogija dol!
Ljudje kot Gorbacov, z ekologijo na ustih, pustajo na ne-
opredeljenih ljudeh globok vtis in prepricanje, da zdaj pa
gre zares! Iz tega sledi, da ekologija politike ne zanima
tako dolgo, dokler ljudstvo z masovnim gibanjem ne pov-
zro&i, da politiki pri formiranju svojih odlo€itev ne morejo
ve¢ mimo njihove volje.

Vez med politiko in ekologijo obstaja zato, ker je vsako
gospodarstvo z dobrimi ali slabimi posledicami direktno
odvisno od pogojev, ki jih ta ali oni politi¢ni reZim nare-
kuje. Ekoloska katastrofa je direktno res posledica industrij-
ske proizvodnje, v resnici pa gre za drugo generacijo po-
litiénih odlogitev. Za ilustracijo tega na videz komplicira-
nega zaporedja vzrokov in posledic naj navedem avstrij-
sko nuklearko, ki zaradi odlocitve politikov v parlamentu,
na katere je imelo mocan vpliv gibanje zelenih, ni nikoli
proizvedla niti ene KWh. Ce bi o tem odlotalo avstrijsko
gospodarstvo, sem prepri¢an, da bi tudi Avstrijci sedeli
na svojem sodu atomskega smodnika. Kot sedimo mi.

V nadi drzavi ima oblast do ekologije porazen odnos.

Kljub temu da je slovenska SZDL organizirala famozno
konferenco EEV, je problem, e ga jemljemo jugoslovan-
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sko, Se neregistriran. Dosedanja gospodarsko razvojna filo-
zofija je simboliéno odslikana v paviljonu Zelezarne Ze-
nica na zagrebSkem velesejmu. V ogromni dvorani obstoji
pogled na gromozanskem kosu brezobli¢nega Zeleza, po-
stavljenega na fino angleSko travico. Na vhodu v prostor
kraljuje celostenska fotografija zeniSke panorame, na kateri
ni videti ni¢ drugega kot gozd dimnikov in velik oblak
strupov, ki ga ti stebrii jugoslovanskega napredka proiz-
vajajo v neizmernih koli¢inah.

Ozrimo se Se malo na domaco, SaleSko ekolosko sceno.
Menim, da smo Se kar uspe$ni gasilci tlecih vZigalic, s ka-
terimi je bil zaneten poZar. To, da danes REK prevzema
iniciativo za sanacijo posledic, je dobro, nikakor pa ne ver-
jamem, da bo REK Kkarkoli storil za odpravo vzrokov,
saj bi tako ravnal podobno kot Gledalis¢e sester Scipion—
Nasice: v nafrtu bi imel samoukinitev! Zatorej se mi zdi,
da je ta hip Zogica na napacni strani. Preokret se mora
zgoditi &isto na vrhu. Sele takrat bom verjel, da bodo nasi
gozdovi obvarovani, zrak o€iSCen in vode pitne.

Salesko ekolosko gibanje se je zaenkrat kanaliziralo v Sa-
leSkem ekoloSkem druStvu, ki nikoli ne bo moglo uresni-
Citi sanj, sanjanih 8. novembra 1987. Ne zato, ker kdor-
koli v SaleSkem ekoloSkem druStvu ne bi hotel uresniciti
Zelja, ampak zaradi objektivne oddaljenosti od vpliva na
politi¢ne odloéitve, povezane z ekologijo. Tako je Salesko
ekolosko drustvo amorfni ostanek mnoZi¢nega gibanja, ki
se ni moglo vkljuditi v nekak$no stranko »zelenih« iz zelo
preprostega razloga, ker je ni!
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NUKLEARNI BRANKO MIKULIC

Nemara mi ne boste verjeli, toda vseeno bom zapisal:
danasnje berilo sem imel sestavljeno v glavi Ze mnogo
prej, preden je padla Mikuliceva vlada. To sem bil dolzan
povedati zaradi moralnih razlogov. TeZko bi namrec pre-
nesel oéitek, da sem hijena, ki brska po drobovju ubite
zivali. Pisanja se lotevam izklju¢no zato, ker mi primer
omogota razkrivati tiste mehanizme oblasti, ki vladajo za
zastori, dale€ stran od o¢i vladanih. To bo drobcena zgod-
bica o naSem, Yu-nuklearnem lobiju, v Kkateri igra glavno
vlogo Branko Mikuli¢. To bo tudi zgodba o silah, ki so
ga zrusile. In to je pri vsem skupaj najbolj pomembno.

Novinar beograjskega NIN-a, Dragan Jovanovic, je oktobra
lani objavil dve nadaljevanki pod naslovom »Mikuli¢ i
Prevlaka«. Drugi tekst zacenja takole: »Ze vet kot deset
dni je preteklo, odkar so predsednika ZIS-a, Branka Miku-
lica, zalotili, da nadaljuje z delom na jugoslovanskem nu-
klearnem programu (in s tem pripravlja teren za gradnjo
atomske centrale Prevlaka), istoasno pa isti ZIS Ze vel
kot leto nikakor ne more skupscini SFRJ predloZiti osnut-
ka zakona o moratoriju na gradnjo atomskih elektrarn...
ne demantira se, da je Mikuli¢ nedavno osebno predsedo-
val sestanku Komisije za nuklearna vprasanja ZIS-a, na
kateri je bilo supertajno odlo¢eno, da se kljub volji ljud-
stva in delegatov zveznega zbora skupscine SFRJ, nada-
ljuje z jugoslovanskim nuklearnim programom... na redak-
cijski naslov je medtem priSel zelo zanimiv dokument:
’navadna’ narocilnica delovne skupnosti Skupnosti elek-
trogospodarskih organizacij Hrvatske. Poslana je bila za-
grebski poslovalnici JAT-a za potrebe JE Prevlaka, na njej
pa je kratko in jasno pisalo: 'Prosimo vas, da za potrebe
JE Prevlaka izdate letalske vozovnice na imena Vojislav
Roksandi¢, Kosta Boji¢ in Zarko Petrovi¢, odhod 9.3.1987.
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leta... na relaciji Zagreb—Frankfurt-Niirnberg...’. Narog&il-
nico je podpisal omenjeni Petrovic, ki je za Veéernje no-
vosti takrat izjavil: »Tisti, ki ne verjame, da se gradnja
Prevlake ni zacela, naj pride in se osebno preprica, kako
kmetje tam mirno obirajo koruzo«. Obira se torej kuruza,
toda istoCasno se ocitno zbirajo tudi nuklearne provizije...
Novo je to, da ta stara narocilnica govori o kontinuiteti
kampanje za Prevlako in da ima ta kontinuiteta delova-
nja nuklearnega lobija podporo v samem srcu ZIS-a«.

Na pisanje ni reagiral predsednik Mikuli¢, ampak njegov
oproda, zvezni sekretar za informacije Svetozar Durutovi¢.
Moz, ki se po mojem spominu v &asu svojega mandata
ni kaj posebno proslavil z javnimi nastopi. MoZakar Jova-
novica sprasuje, kaj da je cilj njegovega pisanja, zakaj da
etiketira in diskvalificira, zakaj Zeli predsednika na vsak
nacin predstaviti kot zbiralca »tekucih drskosti«. Duruto
vi¢ omenja, da zapisnik komisije za nuklearna vprasanja
ZIS-a sploh Se ni pravi zapisnik, saj Se ni bil verificiran
in da torej predsednik ne more biti ¢lan nekaks$nega lobi-
ja. To potrdi Se z mnenjem, &e$ da ni res, da Mikuli¢
Ze veC kot leto dni blokira sprejem moratorija za gradnjo
NE v Jugoslaviji — baje izdelava tega zakona res kasni,
vendar je materija »veoma sloZena«, v kratkem da bo na
mizi delegatov predlog zakona... (mimogrede, materija je
res »veoma sloZena«: slovenski zakon o moratoriju za
gradnjo nukleark do leta 2000 ima natanéno 4 Clene in
zaseda 25 vrstic v Uradnem listu SRS).

Sklepni del Durutovicevega pisanja se bere takole: »Kaj
je cilj takega pisanja; zakaj etiketiranje in diskvalifikacije;
zakaj se Zeli predsednika ZIS-a za vsako ceno ’ugurati’ v
nekakSen jugoslovanski nuklearni lobi...«? Ko zvezni sekre-
tar za informacije v ¢asopisnem ¢élanku tako nezno in re-
toricno spraSuje novinarja po njegovih namenih in ciljih,
takrat se v drzavi gotovo dogaja nekaj zelo nenavadnega.
Nobene arogantne ostrine, prej skromna prosnja.
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Odgovor je priSel dva meseca kasneje. Mikuli¢ (in verjetno
tudi Durutovic) je padel. ZasluZil si je to, vendar so raz-
logi padca ve¢ kot sumljivi. Opisani primer dodaja kamen-
¢ek v mozaik trditev, da je predsednik moral oditi zaradi
ofenzive retrogradne koalicije, ki se z zadnjimi mo&mi
upira ekonomski in politiéni liberalizaciji v Jugoslaviji.
NIN-ov novinar je pa¢ izbrskal Mikuli¢evo (sicer verjetno
resni¢no) povezanost z jugoslovanskim nuklearnim lobi-
jem in s tem dopolnil njegov neslavni dosje. Najmanj po-
membno pri vsem skupaj je to, da je to storil nekdaj
svobodnjaski, profesionalni, danes pa MiloSevicev NIN.
Kdo prihaja za Mikuli¢cem?
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CUDEZNA VRECKA

Crk, crk, crk, crk crkni Elovek.
Clovek. Clovek.
(Srecko Kosovel)

Kar razburim se, ko posiusam in gledam medijski napad
papirnice Videm na kupce. Tam so izdelali moderne
vreCke, ki naj bi sCasoma izpodrinile polivinilaste. Skoraj
nihce $e ni videl teh vreck, pa Ze prvoSolcki vedo, da bo-
do ravno te nove papirnate vrecke resile Slovenijo pred
ekoloskim kolapsom. Nasi gozdovi in struge nasih rek bo-
do enkrat za vselej ocis¢eni plasti¢nih krp, ki so zdaj na-
veSene povsod, koder koratimo.

Ena najbolj umazanih tovarn v Sloveniji se na vse kriplje
trudi, da bi pescici drzavljanov dopovedala, da je ravno
ona, papirnica Videm, tista, ki bo pocistila ves nakopiceni
gnoj. Kam? Naravnost v papirnate vrecke, ki hitro razpa-
dejo in so mocne itd. itd... EkoloSkost, ki se je v nekaj
letih zaradi resnicne skrbi drzavljanov povecala na izjem-
no visoko stopnjo, propagandni referenti iz KrSkega spret-
no izkoriscajo za frontalni napad na povrsno ljudstvo, ki
bo od zdaj naprej v papirnatih vreckah nosilo vsakdanje
potrebsCine in imelo ob tem prijeten obCutek, da je tudi
samo nekaj storilo za boljse okolje. Nosili bomo stvari
v papirnatih vreCkah, izdelanih v tovarni, ki vali bel oblak
sladkobnega vonja nad Kr$ko in katerih papir pobelijo Se
z dioksidom, strupom, nevarnim dojenckom, otrokom, od-
raslim in starckom! élovek obraca, bog obrne. Tega pre-
govora se pogosto spomnim, kadar opravljam inventuro
svojega ekoloskega pisanja. Bolj ko razmisljam, bolj se mi
zdi to pocetje brezplodno. Zdi se, da smo podvrZeni pro-
cesu, ki je neustavljiv. Evolucija! Videti je, da je samouni-
Cevanje Cloveske vrste del tega. Ne gre mi iz glave pri-
spevek RTV Lj, ki ga je pred kratkim pokazala v Tedniku.
Neki ucenjak je predstavil zadnjo generacijo racunalnikov,
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ki bodo v svojih utribah nosili tako imenovane nevrocipe.
Zazdelo se mi je, da to ni veC sad Clovekovega neumor-
nega tipanja za neznanimi stvarmi, ampak postaja Ze del
evolucije. Pred tem ko bi moralo Clovestvo izumreti v last-
ni nesnagi, zadusljivem zraku in zastrupljeni vodi, mu bo
uspelo ustvariti nekaj, kar danes razumemo in prepozna-
vamo z besedo roboti. Jules Verne bi gotovo napisal de-
belo knjigo o mehanskih ljudeh, ki bodo jedli, pili, cuti-
li, razmiSljali, se ljubili in razmnoZevali in ne bo jih mo-
tilo strupeno ozracje, ne kalne vode, ne radioaktivno seva-
nje. Morebiti bodo od tega celo Ziveli...

In najbrZ bodo tako kot mi hodili po nasih lepih gorah ter
obcudovali soncne vzhode in zahode. Peli bodo, ukali z
gore na goro. Od nas se bodo razlikovali le po tem, da
svojih najlepsih trenutkov ne bodo mogli prezivljati s svoji-
mi prijatelji pod macesni, ampak bodo zbrani med posu-
Senimi in od Zvepla posmojenimi, ¢rnimi, v nebo segajo-
¢imi Strelji.
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NA SMETISCU ZGODOVINE

Tezasko delo Se nobenemu ni
Skodilo. Pa vendar, zakaj bi
tvegali vi ?!

(Ronald Reagan)

Ce kdaj, potem je zdaj treba misliti in delovati politi¢no.
Ce kdaj, potem ravno zdaj (ekoloska) romantika v vsej
regresivni lepoti in konservativnem leporeGju kaze svojo
izCrpanost in nezmoZznost, da prakticno spreminja svet.
Dovolj ji je izre€i: »Nosilci vsake ideje so ljudje« in Ze
si domiSlja, da je iznaSla ¢arobno formulo blaZenega spo-
razumevanja. Kako preprosto! Nosilci takih idej me spo-
minjajo na hipije in power flower generacijo 60-tih let,
ki je z rozicami v laseh in kot od strele zadeta razglasa-
la planetarno ljubezen med ljudmi. Danasnjih romantic-
nih ekologov pa¢ ni zadela strela, ampak fiksna ideja,
da je mogoce z vljudnim ¢vekanjem, milim opozarjanjem
in podrejanjem osebnih interesov »druzbenim«, doseci
ekstati¢no razodetje Sirokih ljudskih mnoZic, njihovih vo-
diteljev in seveda tistih, ki svinjajo po naravi.

Fronta »zdravih sil« se takSnemu pocetju seveda gladko
in od srca smeji. Ce se stvari zaostrijo (jasno, da nikoli
zaradi zgoraj opisanih varstvenikov okolja), ji niso mar
veC nikakr$ni oziri — brez sramu se odpove svoji ideologiji
in poseze po goli sili. Na to resnico nas je v zadnjih
dneh leta 1988 opozoril Strajk slovenskih strojevodij
in prikrita groZnja vlade, da bodo uporabljene tudi re-
presivne metode. In to ne kakr$nekoli! Ce bi se pokazalo
za potrebno, bi strojevodje enostavno oblekli v vojaske
suknje. Ti bi potem vozili kot vojaski obvezniki pod
groZznjo vojaSkega sodiS¢a! To je nasSa trenutna druz-
bena resnica. In ne gre je pozabiti, ko razmiSljamo in
delujemo v tej nekako Se vedno lepi in prijazni Saleski
dolini. ‘
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Izjemno veliki napori poklicnih in amaterskih ekologov,
prizadeto ravnanje tisocev ljudi, presenetljiva pripravlje-
nost in angaZma oblastnih in upravnih organov naposled
razumne reakcije onesnaZevalcev (predvsem RLV in TES)
... vse to se je koncno utelesilo v kopici sklepov in na-
mer. In priznati je treba, da ne kakr$nihkoli! Ce bi se
uresnicile, bi to res bila zmaga razuma in preudarnosti.
Toda dejal sem, e! NeSteto jasnih in prikritih znakov
govori, da se za dimno zaveso dogaja marsikaj neprijet-
nega in nenavadnega. Naj opiSem dva primera in omenim
grozeCo nevarnost.

1) Ena kljuénih odlocitev, h kateri nas zavezuje tudi med-
narodna konvencija o onesnaZevanju zraka na velike
razdalje, je, da bomo v SRS do leta 1992 zmanj3ali
emisije SO2 za 30 % oziroma bomo do takrat name-
stili na tri kljune emitente (TE-TO Ljubljana, Trbov-
lie in TES) ucinkovite odZvepljevalne naprave in zmanj-
Sali bruhanje Zveplovega dioksida za 90 %. Zato bi mo-
rali takoj angaZirati ustrezna (velika) finantna sredstva.
Toda! V osnutku plana ISEP za leto 1989 se je na-
mesto potrebnih in zahtevanih 110 milijard za ta pro-
jekt znaslo le 15 milijard dinarjev.

2) Kljub dejstvu, da se je novelirani sanacijski program
TES dejansko Ze opredelil za dolo¢eni na&in odvZeplje-
vanja (mokri kalcitni postopek) na blokih 4 in 5 (in
opredeliti se je bilo potrebno, saj ¢as neusmiljeno tece),
se na klju¢nih tockah otitno dogaja nekaj nenavadne-
ga. Meni zadnja znana okolis¢ina govori 0 namerah
Instituta Jozef Stefan, ki se je odlo&il raziskati in raz-
viti polsuhi postopek odZvepljevanja. Po treh letih la-
boratorijskih raziskav bi Institut opredelil u¢inkovitost
postopka in ga zacCel preizkuSati v dejanskih razme-
rah. Ali veste, kaj to pomeni? Natanko to, da bi Sele
leta 1991 morda ugotovili primernost te nove metode.
V primeru pozitivnih rezultatov bi pred letom 1992
odzvepljevalne naprave ne bile zgrajene! Te namere se
nenavadno lepo ujemajo s tocko 1.
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3) V nasi obcini smo sprejeli odlok o varstvu zraka, ki
od TES zahteva zmanjSevanje proizvodnje v primeru
previsokih koncentracij SO2 v prehodnem obdobju do
zgraditve ucinkovitih odZvepljevalnih naprav. Z veliki-
mi napori je odlok postal celo operabilen, toda veliko
vpradanje je (bo), kaj se (bo) v resnici dogaja(lo). Men-
da nam je jasno, da bo prekoracitev dovoljene koncen-
tracije SO2 v Zavodnjah (vasi z nekaj sto prebivalci)
zahtevala sploSne redukcije elektricne energije v Slove-
niji ali zaustavitev najvecjih uporabnikov in najbolj za-
nikrnih placnikov te energije (Jesenice, Ruse, Kidrice-
vo...). Mislite, da bodo v kriticnih trenutkih dispecerji
pristali na zahteve delavcev TES? Morda...?! Podobno
kot je morda verjetna poteza slovenske vlade, ki jo je
baje nameravala uporabiti ob Strajku strojevodij: vpo-
klic kljuénih delavcev TES v vojaske suknje in namesti-
tev na delovna mesta, ki jih sicer v »mirnodobnem«
stanju zasedajo. Sicer vojasko sodiSce! Ali ni torej ob-
¢inski odlok o varstvu zraka le pesek v oéi revoltira-
nemu ljudstvu? Pesek, ki ga iz votlega v prazno pre-
takamo(jo) z najboljSimi nameni? Saj je tudi pot v pe-
kel tlakovana z najboljSimi nameni! Nuklearko v tem ¢a-
su poganjajo s polno mocjo kljub izredno nizkemu vo-
dostanju Save. Tako nizkemu, da je njena temperatura
vi§ja celo za vet kot 5 stopinj (dovoljena temperatura
je T+2, véasih je bila le T+1). Ali drugace: NEK bi
po zakonu morala takoj bistveno zmanjsati proizvodnjo.
To zaradi znanih okoli$¢in velja tudi za TES. Obedve
pa skupaj proizvajata skoraj 2/3 vse elektriCne energije
v Sloveniji. Utopija? Da, utopija, ki ji naseda tudi ro-
mantiéna struja SaleSkega ekoloskega gibanja!

Trdi realnosti v naSem primeru ocitno ne bo mogoce
oporekati z mehkim gandijevskim principom, ki se zlu
zoperstavlja z dobroto in ljubeznijo. Ekolosko »ozaves-
Canje« in »osvescanje« se naposled znajdeta na tocki, ki
jima je Ze vseskozi usojena. To je tocka spoznanja, da
mora biti delovanje za CistejSe okolje predvsem politicno
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delovanje. Velika Skoda bo, ¢e nekatere SaleSke ekoloske
struje tega ne bodo pravocasno spoznale. Tudi zato, ker
je rokavica Ze vrzena: dr. Dusan Plut odpira prostor
ustanavljanju Zelene alternative. To je napoved dejanskega
avtonomnega vstopa ekologov in ekologije v politi¢ni pros-
tor. Od drustva v druzbo, v politiko! Od ljubiteljstva,
amaterstva k profesionalizmu!!
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ENERGETSKI MOLK OB
KULTURNEM PRAZNIKU

Tisti, ki mi pripisujejo, da sem v narocje ekologije pri-
jadral z veliko mero metodicne ¢rnogledosti, imajo prav.
To je res eden mojih osnovnih principov javnega (eko-
loskega) delovanja, a to je princip, ki nima ni¢ skupnega
z vnaprej$njim odrekanjem poStenosti in dobrih namenov
tistim, ki se zaradi spleta okoli$¢in znajdejo na »oni stra-
ni« ekoloskih prizadevanj in iskanj. A povedati moram
tudi, da metodicna ¢rnogledost na ravni zasebne ekono-
mije ni nujno povezana z odsotnostjo veselja, smeha in
celo srece. Prav nasprotno!

PrejSnjo sredo in Cetrtek naprimer sem bil presenecen
in vesel, vzroke tega stanja pa bom malo natancneje po-
pisal.

V sredo torej (8. februarja 1989), je v moji pisarni za-
zvonil telefon. Edo in Ivan Zlebnik iz Zavodenj sta me
opozorila na radijsko porocilo ob 7.30, v katerem je
Robert Peresuti opazno vznemirjen opozarjal, da je kon-
centracija SO2 v Zavodnjah 2,4 mg/m3 (maksimaino do-
voljena je 0,75 mg/m3, kar je nedostojno ve¢ kot v raz-
vitih evropskih drZavah). Iz njunih besed se je dalo raz-
brati, da sta sicer telefonirala nekaterim pristojnim obcin-
skim naslovom, a sta povzrocila le zmedo. NihCe naj ne
bi bil seznanjen s tem Kkatastrofalnim podatkom in nihce
ni pravzaprav natan¢no vedel, kaj mu je storiti. Dopoldne
tistega dne se je zgodilo naslednje:

obcinski teleks, ki so ga z alarmi krmilili na Hidrome-
teoroloSkem zavodu Slovenije, je zjutraj odpovedal po-
sluSnost. Obmiroval je zaradi nesrecnega papirja, ki
se mu je zataknil v drobovju.
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Nedavno sprejeti obcinski odlok o varstvu zraka sani-
tarnemu inSpektorju nalaga izdati odlocbo za 30 %
zmanj$anje proizvodnje v TES v primeru, da koncen-
tracija SO2 dve uri zdrZzema presega 1,6 mg/m3. V sre-
do zjutraj so bile koncentracije preseZene uro in pol,
potem pa so padle.

Obcinski sanitarni inSpektor odlo¢be torej ni mogel iz-
dati, a utemeljeni strah, da se utegnejo koncentracije na-
slednjo noc€ in jutro spet povecati, je ostal. To je kmalu
potrdil tudi Hidrometeoroloski zavod, ob¢inska sanitarna
inSpektorica pa je na podlagi njegovih napovedi izdala
odloébo o zmanjsanju proizvodnje v TES.

TES bi se lahko na odlo¢bo, ki temelji na napovedi (in
ne na eksaktnih podatkih) enostavno pozvizgale, saj ta
(odlocba) gotovo ne bi vzdrzala resne pravne presoje. A v

tega niso storili. V noci z 8. na 9. februar so v Ter-
moelektrarnah dejansko zmanjSali obtezbo za vel kot
30 %.

Zgodilo se je nekaj, v kar si, ¢rnogled kot sem, skoraj
nisem upal verjeti. Najodgovornejsi in najvplivnejsi ljudje
v TES se niso izmikali, niso izkoristili moZnosti, ki so
Jjo imeli (izpodbijanje pravne veljavnosti izdane odlo&be).
Ravnali so tako, kot so obljubili. V krititnem &asu, ko
je bil elektroenergetski poloZaj v deZeli skoraj porazen,
so drzali besedo. In to je treba na glas in brez sprene-
vedanja povedati, saj je bil storjen presedan brez primere:
onesnazenost zraka in ogroZenost narave (ljudi) je za ne-
kaj Casa zmanjSala mo¢ organizma, ki v mnogocem bist-
veno doloca Zivljenje v republiki. Tokrat se tudi jaz tve-
gam izogniti mnenju, Ce§ da je bila to le poteza, ki naj
bi fingirala resne in poStene namene, ko bi 3lo zares, pa
se ne bi zgodilo ni¢. Zares je namre¢ tokrat $lo. Toda
preprican sem, da hude preizkusnje Sele prihajajo. In
liudje, zaposleni v TES, bodo takrat potrebovali podporo
ljudstva. Upati je le, da jo bodo pri njem tudi iskali.
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IZTREBLJANJE VASI

Tako bos lezal, kot lezis,
le malo globlje in zemljo
Zivel, kot Zivi§, le malo
globlje.

(Matej Bor)

Tokrat bi se rad malo pomudil v svoji rodni vasi. Kdor
se v teh dneh vozi ali hodi po Gaberkah, lahko vidi,
da vas doZivlja spremembe, ki bodo Ze v nekaj letih po-
polnoma spremenila njeno zunanjost in duso.

Sredisce okoli gasilskega doma oZivi le Se v Casu veselic.
Drugaée je ta del naseljen z ljudmi, ki razmiSljajo o
odselitvi. Vzrok za to je &mo bogastvo pod njihovimi
hisami. Kdo in kako je ogroZen, se resni¢no ne ve. Ljudje
ne vzdrZijo Zivljenja v negotovosti. Ne vedo, kako dolgo
bodo $e lahko ostali v hiSah svojih dedov. Posebno groz-
liivo je to postalo sedaj, ko so v neposredni bliZini »vesi«
podrli in z zemljo izravnali tri posestva. Tako izginja
avtohtono naselje, na drugi strani pa intenzivno urejujejo
njegov nadomestek. Ta nima nicesar skupnega s kmeckim
natinom razmisljanja in ljudskim ob&utkom za urejanje
prostora. Vas, ki se bo tako rodila, ne bo vet vas, am-
~ pak urbano naselje, razporejeno na majhnih zaplatah

zemlje. Cas bo pokazal, ali ni tak$en napredek le posilje-
vanje manjsine v imenu vetine in »sploSnega druZbenega
interesa«.

Porajanje urbanistiénih naselij na robovih industrijskih
con je popolnoma normalen pojav. Staro se mora umikati
novemu. Ob tem bi rekel, da so koélarije in male kmetije
imele razlog za svoj nastanek in obstoj. Za polkmete—
poldelavce je bila to nuja! Razmere so se v Stiridesetih
letih res spremenile, a ne bistveno. Tisti, ki so svoj stan-
dard vzdrZevali na ¢loveka vrednem nivoju s tem, da so
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poleg dela v tovarni obdelovali $e njivico, danes niso ve-
seli geometrov na svoji zemlji. Tezko dozivljajo, da jim
razkosavajo krpe zemlje tako, kot so zarisali v mestnih
pisarnah.

Zivimo v eni najbogatejSih ob¢in, toda zasluzek navadnih
delavcev e vedno ni tako obilen, da bi si ti mogli brez-
skrbno privostiti kaj ve¢ kot nujne dobrine zase in za
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svoje otroke. Pa Se to nujno se nam vsak dan bolj kréi.
Morda bi se moralno opravicilo (?) za razlastitev zemlje
ze Se naSlo. Vendar Zivimo v takih razmerah, da se za
tak$na dejanja postavlja najprej vpraSanje materialne opra-
vicenosti. Marsikdo od teh, ki bi moral oddati zemljo v
druzbeno last in jo bo lahko uporabljal le Se tako dolgo,
dokler je ob¢inski organ ne bo vzel za uresniCitev pros-
torskega in izvedbenega nacrta, bo moral temeljito spre-
meniti svoj naéin Zivljenja. Ce ne ta, pa njegovi otroci.
Ti bodo poslej Ziveli bolj lagodno. Namesto na njivo
bodo hodili na rekreacijo, namesto praSi¢ev bodo redili
v dnevnih sobah macke, namesto krompirja bodo sadili
vrtnice. Tam, kjer so nekdaj rasle stare jablane, bo okras-
no grmicevje, polno zlatih jabolk.
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TREZNA GLAVA

Tezko je ohraniti trezno glavo, Ce ti nekdo kar naprej
trobi isto. Modrovanje o turizmu, ki nas bi lahko resil
vseh tezav, je Ze ena takih znanih pesmi. Je pa tako
ponavljanje tako vztrajno in mu¢no, da me spominja na
eno izmed metod mucenja ljudi: trdno te privezejo na
stol, na obrito glavo pa ti spustajo vodo. Kapljico za
kapljico.. dokler ne znoris. Potem si sposoben storiti kar-
koli. Ce tako hotejo, se gres tudi turizem!

Mi seveda nismo izjeme. Preverjene metode mucenja so
nas spravile tako dalec, da s topim navduSenjem prikima-
vamo idejam, ki nameravajo iz Saleske doline napraviti
turisticno meko. Razgledani pravijo: »HotelCek tu, hotel-
¢ek tam, nekaj malega skakalnic, minigolf, kamp, tenis...
pa bo! Dinarjev, dolarjev, mark, lir, drahem, guldnov in
rubljev. Zadeva je vendar tako preprosta.«

Turisti pa danes zahtevajo lepo naravo, neizumetni¢eno
ljudsko kulturo, prijazno gostinsko in trgovsko osebje,
obCutek varnosti, dobre prometne povezave, spontano
druZenje, bogato oskrbo... Ni pravega turizma brez us-
peSnega spoja nastetih zadev. Poglejmo nas Jadran! Skoraj
ni lepSega morja na svetu, turizem pa... da se ga bog
usmili. Avstrijska KoroSka iztrZzi od njega ve¢ kot cela
Jugoslavija. Pa je na Jadranu hotelov in podobnih ob-
jektov, kot bi jih s pusko nastreljal.

Nekaj se kratkoroc¢no sicer da narediti z nizkimi cenami,
dolgoro¢no pa je podcenjevanje lastnega dela, naravnih
lepot (ki jim turisti jemljejo prvobitnost, tega nikar ne
pozabimo) in... ponosa zgreSena naloZzba. Lahko nam z
naStetimi objekti uspe privabiti kakSnega tujca, celo sku-
pine (Sportnike na primer), toda ti bodo prisli predvsem
zaradi sme$no nizkih cen. Ali se spominjate, kako pod-
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cenjujode ste se smehljali »ubogim« Cehom, ko ste pred
desetletiem vandrali tja na izlete? Zdelo se vam je, da
ste izvoljeno ljudstvo, ko ste lahko po oStarijah za majhne
denarje zganjali vsakr$ne bakanalije, jedli in pili na veliko.
kupovali tamkaj$nje ljudstvo z najlon srajcami, ¢okolada-
mi, ¢ikgumiji in vegeto. Toliko da jih niste zaniCevali
zaradi njihovega nizkega standarda, otrogjih cen, slabe
oskrbe.

Turizem je danes po svetu gospodarska panoga, enako-
vredna drugim. Z njim se ukvarjajo znanstveniki, najbol;jsi
gospodarstveniki, ministri, visokoSolske ustanove. Ce bi
hoteli turisti¢no povsem obrobno obmogje, kot je Saleska
dolina, narediti za mo€an center, bi najprej morali imeti
trden koncept. Toda v njem se ne bi smeli znajti le zi-
dovi in objekti, ampak vse, kar zraven sodi. V nasprot-
nem primeru bi nafrtovana vlaganja lahko prinesla ni-
Ceve sadove (spomnimo se le kalvarije z Goltmi). Pou-
darjanje tako imenovanih komparativnih prednosti se
lahko izkaZe za zmotno in celo smes$no. se v rela-
tivno kratkem Casu izkaZe, da je bila ocena napacna, bo-
mo imeli v Dolini Se enega dinozavra, ki mu bo treba
na vso mo¢ pomagati iz izgub. Pri tem seveda ne gre
za vprasanje, kdo bo za to odgovoren: pomembni sO
predvsem finan¢ni (ne)udinki predvidenih investicij. Vse-
kakor obstajata dve skrajni moZnosti: ali razcvet enega od
sektorjev obcinskega gospodarstva ali pa novo in veliko
izCrpavanje Ze tako majhne akumulacije.

Turistiénim na¢rtom velja nasplo$no pritrditi. Sem eden
zadnjih, ki bi Zelel, da naSa dolina Se naprej ostane
»industrijska pusava« (Stih). Razcvet terciarnega in kvar-
tarnega sektorja gospodarstva potrebujemo. Turizem je
(lahko) eden glavnih motorjev za razvoj mnogih ostalih
dejavnosti (kultura, Sport, trgovina, specializirana ponud-
ba, informatika, graficna dejavnost itd.). Toda na vseh
teh podrogjih smo obcina, ki lebdi v sivem slovenskem
povpre¢ju. Vlaganja v (ozko) turisticno infrastrukturo bi
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lahko, ne pa tudi nujno, pospesila razvoj nastetih in dru-
gih dejavnosti, vendar ob nujnem pogoju: da bi turisti
prihajali!

Pa Se nekaj je. Ne le, da nimamo razvitih naravnih le-
pot, Se to naravo, ki jo imamo, brezobzirno uniujemo.
Na zadnji seji skupscine je bilo povedano, da je bil eden
redkih ugovorov nameravani gradnji novih turisti¢nih
zmogljivosti prav porazno ekolosko stanje. Ugovor je bil
elegantno odbit s sklepom, da morajo industrijske in
energetske organizacije, oZja in SirSa druzbenopoliticna
skupnost storiti vse za zasCito okolja. Toda kaj, Ce tega
ne bodo storile? In veliko znakov je, da ne bodo! Toda
tudi e bodo, se bodo pravi ucinki pokazali Sele ez
mnogo let. Kako se bodo do takrat oplajala vlaganja v
turisticne zidove?

Menim, da bi bilo druZbeni kapital bolj smotrno najprej
vlagati drugam. Najprej seveda v gospodarstvo, vendar
v majhne, fleksibilne obrate. Npr. v informatiko, grafi¢no
in strojno industrijo, alternativne energetske vire, predvsem
pa v drobno gospodarstvo in obrt. In v kulturo! Razvite
kulturne dejavnosti so eden bistvenih pogojev za razcvet
turizma.

Prepozno bo, ko bomo imeli zidove, pa ni¢ bistvenega,
kar bi turista in gosta pritegovalo prav v na$ kraj.

O naértih in idejah bi veljalo razmiSljati. Tudi poklicno!
Kaj ni nenavadno, da v ob¢ini nimamo »ministra« za
turizem, ki bi se poln delovni as ukvarjal s tem, za
kar naj bi Sle tezke milijarde?! Iz hobija lahko nastane
le — hobi!
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NAZAJ V GOSTILNE

Ni res, da je le pijaca
prekletstvo delavskega
razreda — tudi delo je
prekletstvo pijocega
razreda.

(Johhny F.)

Pozorni in tankoCutni opazovalci druzbenih razmer trdi-
jo, da se tudi v naSi dolini zaenjajo kazati znaki demo-
kraticnih sprememb. Zaenkrat $e potihoma in srameZlji-
vo, kar naj bi bilo nasploh znailno za majhna provin-
cialna gnezda. Kot prezgodaj pojoéi petelini ti zaznavajo
odpiranje kadrovske politike, Sirjenje mnoZi¢ne kulture,
sprejemanje proekoloskih odloCitev, iskanje novih indus-
trijskih programov, vedno vecjo moc in vpliv javnosti ipd.

NavduSenju razumen Clovek seveda pritrdi takrat, ko za-
zna njegove otipljive uéinke. Mnenje, da smo provinci-
alno gnezdo, je mogoce hitro ovreti s podatkom, da se
je naSa obcina po nacionalnem dohodku s Cetrtega mesta
ponovno povzpela na tretie mesto v republiki, takoj za
obCinama Ljubljana—Center in BeZigrad. Toda to zaspa-
nim petelinom ni dovolj. Primanjkljaj, zaradi katerega
smo Se vedno provinca, temelji v dejstvu, da v Dolini
ni humanisti¢ne inteligence, ki bi vsa ta razvojna in in-
dustrijska naprezanja znala osmisliti. Zakaj pravzaprav
smo? Zaradi vedno vejega Stevila pralnih strojev? Zaradi
milijonov ton premoga? Nekateri mislijo tako!

Gostilne so od vekomaj bile kraj, kjer so se kotile na-
predne ideje, mesto, kjer so se rojevale (tudi) nacionalne
umetnine, prostori, kjer so se srecevali (in umirali) so-
cialni hendikepiranci. Brez gostiln, ki so predvsem so-
cialni prostor, je ljudstvo socialno nekako okrnjeno.
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Lokali v nasi dolini so brezosebni. Ali morda poznate
kaksSnega, v katerem se ljudje zbirajo predvsem zato, da
bi razpravljali, se srecevali pri stalnih omizjih? Ce od-
mislim kafi¢e, ki niso namenjeni druZenju (ampak slu-
Zenju denarja, kar seveda tudi ni slabo), potem bi tezko
naSel lokal, ki ne bi gostov silil le k hrani in pijaci.
Starejsi se bodo spomnili, da je bil takSen neko¢ Delavski
klub, ko je bil e kavarna. Tudi pred zadnjo preureditvijo
je ta lokal Se imel svoj Car, saj se je v njem zbirala pre-
tezno srednjeSolska in Studentovska mladina. Pa je dozi-
vel udarec: nedavno se je Se ta gostilna spremenila v
»moderno« restavracijo z vsemi znacilnostmi kolodvorske-
ga imidza.

In kaj nam je ostalo? Kav¢ic, Pod gradom in Kolodvor-
ska. To so edine gostilne, ki so v naSem mestu Se ohra-
nile nekaj starega ¢ara. Meni je najbolj pri srcu tista Pod
gradom. Tam lahko sre¢a$ ljudi, brez katerih ni pravega
mesta. Delavce, rudarje, notori¢ne pijance, socialne iztir-
jence, melanholike, Studente, gimnazijalce, locence, klo-
Sarje in tudi kakSnega intelektualca. Tam Zivljenje Se ved-
no tete s polno paro, tudi takrat, ko obiskovalcev ni
prav veliko. Celotno druscino obvladuje Zensko osebje,
in to tako uspeSno, da ne pomnim resnega pretepa in
razbijanja. In Se vet: svoje delovanje so veckrat preselili

.kar na ulice Starega Velenja in ni ga bilo, ki mu to ni
bilo v3et.

In prav v tej gostilni (ki je sicer del podjetja Paka) se
je zgodilo nekaj nezaslianega. Ze vet kot tri tedne tocijo
pivo po 500 dinarjev, le nekaj korakov dlje, v trgovini,
pa si ga lahko privosCite za 570 dinarjev. Posledica je
seveda na dlani: gostilna je polna, da $e nikoli tako, toda
motijo se tisti, ki vidijo uCinek tega ukrepa le v neznan-
sko povetani prodaji. Ta poteza nosi v sebi preseZek, ki
se ga podjetie morda niti ne zaveda! Vedno vet je tam
ljudi, ki se Zelijo druziti in to sreno poplakniti s (po-
ceni) pijaco. Kaj lepsega! Cetudi je firmo k tej pocenitvi
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vodil ekonomski in reklamni motiv, ji tega ne smemo
Steti v zlo. Hote ali nehote s tem opravlja mnogo po-
membnej$o socialno funkcijo. :

Pozorni in tanko¢utni opazovalci druzbenih razmer bodo
razumeli, da navijam za vraanje h koreninam. Manj
tankotutni bodo prepricani, da se mi smilijo pijanci.
Slednji bodo verjetno v vecini, toda kljub temu si pod-
jetju Paka dovolim predlagati, da razmisli o Siritvi lokala
v tem lepem starem delu Velenja. Kaj ni bil neko¢ za
gostilno vrt? Kaj nismo doZiveli nekaj krasnih kulturnih
prireditev na trgu? Kaj ne bi to mesto moglo postati
jedro velenjskega socialnega in urbanega prostora?

Vracanje h koreninam, pod grad!
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TVOJ MIR

Svet je velik in je dalec. Ti si tu, varno skrit, morda
celo zgoraj v desetem nadstropju. Pripeljal si se z dvi-
galom. Sonce sije na tvoj balkon. Spodaj na tlakovanem
dvori$cu se otroci brezskrbno podijo okoli spomenika re-
voluciji. Ni€ se jim ne more zgoditi.

Vrzes se v usnjeni naslanja¢, poboza$ Zeno po zadnjici,
srebnes avstrijsko kavo, razgrne§ Casopis. Zagleda$ sliko
¢rnega suhca s prazno skodelico v rokah, ki z izbuljeni-
mi oémi prosi kruha. Obrnes$ list. Le zakaj je treba teh
ogabnih fotografij po naSih Casopisih?! Vstanes, gre$ do
hladilnika. Pivo se ti zapeni v kristalnem kozarcu. Affi-
ka in zamorci so daleC, na oni strani sveta. Ti pa si
varen v betonski maternici bloka. Tu ni lakote, tu ni pusk.

Vklopi$ video, ki ti samodejno prinese Zrcalo tedna. Za-
vonja$ razpadajoca in napihnjena trupla borcev za to ali
za ono resnico iransko-iraSke morije. Zabenti$ nad pri-
kazano neclovecnostjo in se spomni$ Soferja, ki ti je pri-
Svercal video. Ali niso ravno njemu v Tur¢iji okradli to-
vornjak? Prav mu je, si misliS. Kaj pa i§¢e tam v daljnem
in nevarnem svetu? Raje bi ostal tu, v tej varni dolini.
Tu ni vojne, ne razbojnikov.

Jezi§ se. Kaj je treba tebi tak$nih razburjanj in razmis-
ljanj. Ti nima$ z vojnami nic.

Za pomiritev duha stopi§ na balkon. Pogledas po svojih
otrocih. Srecni so. Imajo socialno varnost in brezplacno
Solanje. Kje more biti bolje? Dale¢ je Makedonija. Na
drugi strani Jugoslavije. In kaj ima$ ti s tistimi malimi
Albancki v Tetovem? So ali pa niso! Tvoji otroci so tu-
kaj, na varnem. Zdravi, rdei in bistri. Ozre§ se proti
zahodu. Tam v poletni meglici migetajo Mozirske planine,
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Smrekovec, Sveti Kriz. Tam nekje so Zavodnje z nergaci,
ki jim smrdi blaginja SaleSke doline. Pa kaj ¢e so? Kje
so Zavodnje in kmetje tam dale¢ v hribih? Ne bo jih
vec dol, v dolino. In tudi ce pridejo, bodo tukaj samo en
dan, potem pa bodo odkrevsali nazaj v svoje rovte.

GreS§ nazaj v svoj ljubi brlog, iztegne$ noge, zapre§ Ca-
sopis, ugasne$ radio, spusti§ rolete — mir je, mir je v
tvoji sobi. Gleda$ v strop in veS, da pred tvojimi vrati
ni ubitih, la¢nih, zastrupljenih, diskriminiranih,... Za po-
polno sreco si zazeli§ Mestece Payton, Vrnitev v paradiz
in Cvetje v jeseni. Predsednik predsedstva? Kje pa! Us-
tavne spremembe? Si nor! Ti si tu, v sreci, v blaginji.
Ne pusti se motiti!
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PATOLOGIJA OBCINSKEGA UMA

Zmaga je zmaga, ampak tudi
zanjo je treba dajati
odgovore.

(Mo3a Pijade)

Zadnje tedne lokalno pozornost zaposluje nova 75-met-
rska skakalnica, ki raste v srediScu obcCinskega glavnega
mesta. Vedno bolj pa so nanjo pozorni tudi osrednji
republiski mediji: 19. maja smo se Velenjcani znasli celo
na prvi strani osrednjega Casnika Delo, kar je sicer red-
kost. Ponosni bi lahko bili, ¢e bi nas novinarji opazili
zaradi kakSne izjemne tehnoloSke pogruntacije pomem-
bnega uspeha rudarjev, znanja srednjeSolcev, zdravniSkega
podviga, humanitarne poteze ljudske milice... Tako pa:
skakalnica!

In v resnici ta naprava ni tako nepomembna rec, kot se
gotovo marsikomu zdi. Novogradnja namre¢ na skoraj
idealen in povsem transparenten nacin problematizira dve
ravni naSe prakse: razmerje do naravne in kulturne dedis-
Cine ter spoStovanje pozitivne zakonodaje. Oboje je tako
tesno povezano, da bo »primer« priSel morda celo v ué-
benike. Pa Se nekaj je pomembno. Rastoca skakalnica se
tako lepo vkljuCuje v matrico povozenih in izgubljenih
iluzij, da bo gotovo postala eden od simbolov agonije
in neuspesnih poizkusov ob¢inskih oblasti, da nas izkop-
ligjo iz totalne stagnacije, apatije in nemoci. Povrhu vse-
ga pa na izredno nazoren nacin razkriva mikrofiziko (lo-
kalnih) oblasti in njihovo »razvojno« filozofijo. Na delu
je o€itno prastaro geslo, da cilj posvetuje sredstva. Ne-
sreCa pa je za ljudstvo v tem, da je pot v pekel obicajno
vedno tlakovana z najboljSimi nameni. Dovolil si bom
zato cilj (skakalnica = pekel) sooCiti s potjo, s sredstvi
(verizenje nezakonitih dejanj).
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Naravno in kulturno dedis¢ino smo dobili v dar od vnu-
kov. Torej ni nasa lastnina in zato bi se morali do nje
tako tudi obnasati. Spostljivo, obzirno in z najve¢jo mero
pozornosti. Velenjski grad je zaSCiteni spomenik I. kate-
gorije in hkrati eden redkih nepremicnih kulturnih spome-
nikov v obéini, ki se kolikor toliko uspeSno upira napa-
dom ¢loveske neumnosti. Obnavljamo ga sicer res pocasi.
Pa vendar, porusil se nam ni in $e vedno smo nanj lahko
ponosni. Predstavlja kar nekakSen simbol Velenja. Od ko-
der koli prides, vedno ga zagleda$! Temu simbolu naj
bi se zdaj pridruzil v nebo StrleCi in s plastiko obleceni
kup Zelezja. Moje mnenje je, da bomo s tem storili kul-
turocid. Ce retem to jaz, laik, se to vetini gotovo zdi
nepomembno. Toda tega mnenja je tudi pooblaséena in-
stitucija, Zavod za spomeniSko varstvo. Pa tudi domaci
(velenjski) strokovnjaki. Velja si pozorno prebrati prispe-
vek Aleksandra KneZevica v prejsnji Stevilki NaSega Casa,
v katerem razgledano in s trpkostjo opozarja na nase
neumnosti. Ce bi novogradnja uspela, bi njeni o&etie po
mojem mnenju gotovo prisli v zgodovino. In z njimi vsi,
ki mol¢ijo. Pri tem moram dobrohotno pozabiti na redke
ljudi, ki bi se vozili po napravi, ter na obCane, ki bi
se kazali na svetanih sprejemih, podeljevali kolajne, po-
tovali po svetu in telovadili pred televizijskimi kamerami.
Se vedno so pomembne;jsi tisti, ki bi to pladevali: rudarji,
zelezokrivcei, ucitelji, zidarji, Soferji, names¢enci, kovinar-
i

Pravni vidik tega poCetja pa je za ta zapis morda Se
pomembnejsi od kulturocidnega. Nesporno dejstvo je nam-
re¢, da je skakalna naprava ¢rna gradnja. O tem je bila
javnost Ze natan¢no obveSCena, avtor tega zapisa jo je s
tem seznanil celo Ze 16. julija 1987, pa se, logi¢no, nihce
ni zganil. Gre za pravi koncentrat nezakonitih postopkov,
ki dosegajo kulminacijo te dni. V »cajtnotu« je bil v igro
potegnjen predlagatelj osnutka odloka o »ureditvenem
nalrtu Velenjski grad - grajski hrib - obmodje skakalni-
ce«, ki se je odlocil, da ga delegatom za skupscino ob-
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Cine Velenje (ta bo 31. maja letos) naknadno vsili. Se-
demnajstim tockam dnevnega reda bo tako dodana osem-
najsta, ki bi naj po hitrem postopku legalizirala nezako-
nito pocetie. Ta poteza je utemeljena s trditvijo, da »je
podan druZbeni interes, da se ureditveni nacrt sprejme
Ze na majski seji«. Ob tem boste gotovo vzkliknili, kaj
da je ta druzbeni interes? Ali vas je morda kdo anketi-
ral? Je bil referendum? Seveda ne! Druzbeni interes je v
tem primeru interes neke skupine ljudi. Delegati bodo
31. maja nasedli tej provokaciji ali pa ne (mimogrede,
nacrt, ki ni uskajen s srednjero¢nim planom nase obcine,
se delegatom ponuja v dokon¢ni sprejem, Ceprav je na-
rejen Sele kot osnutek). Vsekakor bodo posledice morali
pripisati sebi!

Toda pozor! Eklatantna krSitev zakonov jemlje legitimnost
nasi obCinski oblasti. Tudi v tej skakalnici (Ce bo zgra-
jena) bomo morali iskati vzroke za nezmoznost uresnice-
vanja odlocitev in sklepov raznih organov in organizacij.
Tudi znamenitega programa »Q«. Nobena oblast namrec
ne more uresniciti svojega programa, e nima legitimitete.
In te nima takrat, ko kr$i zakone, ki jih je sama posta-
vila. V bistvu se z nadaljevanjem gradnje objekta (pred
dnevi je to prepovedal z odlo¢bo celo obéCinski urba-
nisticni inSpektor) odpira popolni lovopust. Vsakdo si bo
v bodoCe lahko privoscil zgraditi hiSo, drvarnico, lokal
ali Sotor kjerkoli se mu bo zljubilo. Karajoemu prstu
inSpektorja se bo ¢rnograditelj le blago posmehnil in z
glavo pomignil proti skakalnici. Ce to ne bo zaleglo, bo
pobrskal po dokumentih in takoj bo postalo jasno, da bo
nastala straSna gneca pred sodis¢em. To se da seveda
brati kot nasvet tistim, ki nimajo ali ne morejo priti do
gradbenih in lokacijskih dovoljenj. In tudi je nasvet, le
izmislil si ga nisem jaz!

Vsekakor pa je najbolj Sarmantna simboli¢na gesta gra-
diteljev. Crna gradnja naj bi bila predana namenu na
praznik rudarjev in njim v Cast, torej 3. julija. Njim torej,
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ki se ukvarjajo s povsem drugacnimi eksistennimi pro-
blemi. Njim torej, ki rijejo pod zemljo in ne po zraku!
Ali bo neko¢ res potrebno zapisati, da smo odsli z za-
mudo v preteklost namesto v prihodnost? Ali se bomo
morali res ponovno spomniti, kaj so storili stari Rimljani
takrat, ko so ugotovili, da so zapravili kruh svojim pod-
loznikom?
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KRUHA IN IGER

Preden svet spremenimo, bo
nemara pomembnejSe, da ga ne
unicimo.
(Claudel)
Trije dogodki v preteklih dneh so krivi,da bom prekrsil
interno odlocCitev, s katero sem si zapovedal velenjske
skakalnice odriniti na obrobje svoje zavesti in pozornosti.

Najprej me je vznemirila invazija prispevkov, ki so se
zgrnili na Na$ ¢as in kar po vrsti odpeli slavospev do-
gajanjem na grajskem hribu. Na izstopajocCi 5. strani me
je k razmiSljanju in v smeh spravila predvsem odli¢na
in duhovita montaZa naslovov: mnenjem KS Staro Vele-
nje, L. OjsterSka in urbanisticnega inSpektorja se je pri-
druzil nevtralni naslov: »Divji prasici, bodite mirnil«

Drugic, 10. junija je uredni$tvo NaSega Casa v Stiskarno
povabilo na pogovor svoje sodelavce in dopisnike.
Ugledna gostja dr. Manca Kosir je uvodno predavanje
zaCela z naslednjimi besedami: »Ta kurnik (skakalnice,
op. pisca), ki raste sredi mesta, je pravi civilizacijski
Skandal! Na vaSem mestu bi v Casopisu odprla redno
rubriko, ki bi se ukvarjala samo s to sramoto — to bi
lahko bil pravi primer raziskovalnega novinarstva.«

Tretji dogodek je bila izjava slovenskega notranjega mi-
nistra Tomaza Ertla za Teleks: »Ce dobijo organi za
notranje zadeve informacijo ali kako drugae zvedo, da
bi se naj zgodilo kaznivo dejanje, so glede na 151. Clen
zakona o kazenskem postopku po uradni dolZznosti dolZni
storiti vse, da storilca odkrijejo... ¢e se v Sloveniji Ze
toliko zavzemamo za pravno varstvo ob¢anov, se bomo
verjetno morali predvsem dogovoriti, ali bodo obveljali
zakoni, ki so bili legalno sprejeti v skups€ini, ali pa bo-
mo vse skupaj zamenjali z zakonom ulice... ¢e nam tu
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ne bo uspelo najti pravega stici§¢a, potem se mo¢no bo-
jim, da ne gremo naproti novim demokraticnim proce-
som — temve¢ anarhiji. In kdo jo bo lahko obvladoval?«
(podért. pis.)

Ce k temu dodamo $e znamenito mnenje ob¢inskega ur-
banisti¢nega inSpektorja, s katerim opozarja sedanje in bo-
docCe laitne pisce na domnevno popolno zakonitost gra-
dnje nove skakalnice, potem so dani prav vsi nastavki za
resniCen zacetek nove obCinske nadaljevanke. Petru Rez-
manu se moram zahvaliti za njegov naslov »Dolgo vro-
Ce poletje«.

Zaradi razumljivosti in preglednosti bom danes opozoril
le na tretjo raven, torej na zakonitost pocetja na grajskem
hribu. Urbanisticni inSpektor zatrjuje, da je skakalni
klub napravil napako (!) le zato, ker je zacel brez do-
voljenj montirati zaletni stolp, vse ostalo pa naj bi bilo
normalno in zakonito — za Ze opravljena zemeljska dela
naj bi zadoscala teko imenovana priglasitev del. Temu si
dovolim oporekati.

Zakon o urejanju naselij in drugih posegov v prostor
v 51. Clenu natan¢no doloca, v katerih primerih loka-
cijsko dovoljenje ni potrebno in zadoSca priglasitev del.
Se bolj natanéno se s tem ukvarja »Navodilo o merilih
za to, kaj se lahko Steje za objekte... za katere ni po-
trebno lokacijsko dovoljenje...«. to, kar je na hribu Ze
zgrajeno, po nobenem kriteriju ne bi smelo biti storjeno
le na osnovi priglasitve. Dejanje in odlocba sta torej po
mojem mnenju nezakoniti. In Se ve¢! Po 62. ¢lenu ome-
njenega zakona je bil pristojni organ (v nasem primeru
KPGVO) dolzan zavrniti izdajo potrdila o priglasitvi z
odlocbo, saj za tak poseg v prostor zakon zahteva izdajo
lokacijskega dovoljenja. Urbanisti¢ni inSpektor pa je bil
po 73. €lenu istega zakona dolZzan odrediti, da se »objekt
glede na gradbeno fazo odstrani in se vzpostavi prej$nje
stanje na investitorjeve stroske!«
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Toda pustimo to, kar je Ze bilo laiéno, nevedoma in
verjetno zaradi pomote storjeno in dopus¢eno. Poglejmo
si, kaj se naj bi nam imelo Sele zgoditi. Kot veste, dragi
bralci, so delegati na zadnji seji ob&inske skup3¢ine spre-
jeli osnutek prostorskega izvedbenega naérta (ureditveni
nalrt Velenjski grad — grajski hrib, obmogje skakalnic),
malo zatem pa prejeli Ze vabilo na naslednjo sejo, na
kateri naj bi se odloali Ze kar o sprejemu tega nacrta.
Dejanje je sicer simpati¢no, toda v igro bo zlepa ali zgrda
gotovo potegnjenih 14 €lenov citiranega zakona (od 27.
do 40.). Poglejmo si zato stvar malo natanéneje!

31. Clen zahteva obvezno spomenisko varstveno valori-
zacijo posega v prostor, ki je bila v naSem primeru iz-
recno negativna — soglasja Zavoda za spomenisko varstvo
predlagatelj nima! 32. Clen zahteva reSitve prometnega,
energetskega, vodovodnega in kanalizacijskega omreZja
za predvideni objekt. Pridobljena soglasja so v tem pri-
meru pogojna. Predvsem DO Vekos v svojem pogoj-
nem soglasju zahteva tako mo¢ne (finan¢ne) posege, da
ni jasno, kdo jih bi zmogel. 36. €len zahteva za uredit-
veni nalrt pripravo variantnih strokovnih reSitev, ki se
morajo pridobiti z javnim nateCajem. Za njegov razpis je
dolzan poskrbeti izvr$ni svet, ki mora imenovati tudi
strokovno telo za oceno pridobljenih reSitev. Skupaj s
strokovnim mnenjem se morajo variantne resitve javno
razgrniti najmanj za 14 dni. V naSem primeru se ni zgo-
dilo ni¢ podobnega! Ni bilo javnega natetaja ne variant-
nih reSitev niti strokovne komisije, kaj Sele javne razgr-
nitve! Razgrnitev je sicer bila, toda pomembno je, da
Sele tista, ki jo zahteva 37. Clen zakona. To pa ne po-
meni ni¢ drugega, kot da je bil v iziemno hitri proce-
duri izpusten bistveni element, na podlagi katerega bi se
lahko »obcani v krajevnih skupnostih ter delavci in de-
lovni ljudje v samoupravnih organizacijah in skupnostih«
pravilno odlocali. Razpisana razprava na ob&inski skup-
SCini tako prehiteva zakonsko zahtevano proceduro, da
bi jo morali zaustaviti in vrniti na zaetek. Za blagor
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ljudstva, naravne in kulturne dedi$Cine ter morda Se koga.
Ce ni pravilno in pravocasno interveniral velenjski urba-
nisticni inSpektor (mimogrede, po Zakonu o graditvi ob-
jektov bi moral na dogajanje postati pozoren tudi grad-
beni inSpektor), potem bomo po 77. Clenu citiranega
zakona prav gotovo docakali intervenco republiSkega ur-
banisti¢nega inSpektorja. S prijavo ali brez nje. Ne smemo
namreC pozabiti, da zaletni stolp skakalnice Ze raste kot
v posmeh naporom urbanisticnega inSpektorja in skup-
Scinskih organov, ki so Zeleli reSiti, kar bi se reSiti morda
Se dalo.

Toda bodimo ob vseh teh citatih na koncu §e malo hu-
domusni. Prijatelj mi je dejal, da bi po njegovem bilo
najbolj pametno skakalnico zgraditi na deponiji premoga.
Tako bi vpeljali novo svetovno Sportno disciplino in pri-
pomogli k ustvarjanju Sportno-humoristi¢ne nadaljevan-
ke. Smucarjem v belih kombinezonih bi bilo v tej igri
ukazano, da do vznoZja letalne naprave priletijo ¢im manj
obarvani. Tisti, ki bi poletel z deponije bel in pristal ¢rn,
bi bil na mestu diskvalificiran. Po nesre¢nem pristanku
bi mu bilo dovoljeno le to, da se javno sprasSuje, ali
so se rudarji na delavskem svetu res odlocili za gradnjo
takSnega imbecilnega Sportnega inStrumenta!
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STOLP NASIH NEUMNOSTI

Ce kdo kakega slepca ali
belousko ubije, Ze ne ve, na
kateri grm bi jo obesil, da
bi jo videlo vet ljudi.

(Fran Levstik)

Nakdaj je imela zemlja en sam jezik in eno samo govo-
rico. Ljudje so se razumeli med seboj. A glej! Pohlep jih
je gnal, da bi se povzpeli do neba. Priceli so graditi stolp,
kot ga Se ni bilo. Stvarnik ljudi in zemlje se je tega ustra-
§il, zakaj spoznal je, da jih ni¢ ne bo ustavilo. Zato-
rej je nevidno stopil mednje in jim je zameSal jezike.
Niso se vet razumeli med seboj. Stolpa niso mogli do-
koncati in razkropili so se po vsej zemlji.

Tako nam pripoveduje svetopisemska zgodba o babilon-
skem stolpu. V tej zgodbi je kar precej soli in ni ¢udno,
da se je ohranila v tako pomembnem berilu, kot je
Biblija.

Zelia po gradnji visokih his, stolpov, spomenikov... kljub
babilonski izkusnji ni nikoli odmrla. Ce pustimo daljno
zgodovino, nam samo dvajseto stoletie odkriva mnoZi-
co takSnih stvaritev po vsej zemeljski krogli. Le kdo ne
pozna Eiflovega stolpa v Parizu, newyorSkega Empire
State Buldinga. Kdo ne pozna Stalinovih palac, s kate-
rimi je skuSal dokazati kapitalistom, da je ravno tako
uspesen kot oni?

Olimpijske igre so ¢as za gradnjo visokih Zelezobetonskih
stebricev, ki kasneje spominjajo na ta dogodek.

Zelja po visini tudi v nasi oZji domovini ne manjka. Na
vsakem visjem hribu stoji cerkvica, ki s svojim zvonikom
sili v nebo. Tudi meSCani si niso mogli kaj, da svojih
mest ne bi olep3ali z visokimi hiSami.
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Velenjski primerek, ki je razburil in bo najbrz Se raz-
burjal prebivalstvo s svojo viSino, barvo, bles¢anjem in
Se s ¢im, se ne razlikuje od drugih tak$nih Clovekovih
dosezkov. Tudi Velenjcani bi se radi dotaknili neba!

Stolp smucarske skakalnice, ki se dviguje nad Velenjem,
je za kulturniSke kroge dokaj bole€, kajti Sportni objekt
prerasta kulturnega. Vse drugo se zdi zgolj brezuspesno
iskanje vzrokov za opravievanje lastnega odpora proti
jeklenemu bastardu. Videti je, da so kulturaiki ponovno
potegnili krajSi konec, kajti skakalnica stoji, pot na grad
pa Se ni dokoncana in kompromis za vilo Bianco je v
slepi ulici. NajbrZ bo tudi v primeru vile prevladal inte-
res Sportnikov.

Nikakor ne bi rad bral levitov kulturnikom, saj sem pre-
prican, da jih v prvi vrsti Zene v boj zoper skakalnico
predvsem skrb za veduto gradu. Vendar bi morali pravo-
Casno zaznati, da so Sportniki izvrstno izrabili uZaljeni
slovenski ponos. Ta bolj kot PreSernovo Zdravljico v
grb slovenstva vpleta Cistokrvne zimske Sporte. Ljudstvo
je prepricano, da je koristneje zgraditi Se eno skakalnico
na soncni strani Alp kot pa silos za Zito na vojvodin-
skem polju.

Pripri¢an sem, da ga ni junaka v Saleski dolini, ki bi si
upal postaviti skakalnico ob gradu na ¢rno, ¢e ne bi bil
preprican, da ima podporo velikega Stevila ljudi. Gra-
diteljem je treba zameriti le to, da so ob gradnji lan-
sirali precej govoric, ¢e$ da naj tudi kulturniki kaj na-
redijo. Najbrz imajo v mislih le fizi¢no, udarnisko delo,
ki pusca za sabo Siroke avenije, regulirane vode, visoke
spomenike, Sportne dvorane, smucarske stolpe; socrealis-
ticno CaSCenje krampa in lopate. Spomin na Case, ko so
bili strokovnjaki v zaporih ali drugace izolirani.

Simptomati¢no je, da se graditelji stolpa ne upajo odkri-
to potrkati po prsih in se postaviti s skakalnico, pa¢ pa
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se skrivajo za planiSkim komitejem, katerega predsednik
je Andrej Marinc. Komiteju menda pada denar z neba.

Kakorkoli Ze. Od novega stolpa veje Zarek upanja za pri-
hodnost Sale$ke doline. Graditelji so dobesedno &ez no¢
zgradili tisto, kar so si zadali za cilj, predvsem zaradi
Cvrste volje, ki jih je gnala. Dokazali so, da se Se vedno
da zgraditi vse, kar se hoCe. Zatorej z optimizmom zrem
v leto 1992, ko bo ob TES-u resniéno stala odzveplje-
valna naprava vsem denarnim in drugim teZavam na-
vkljub. Ce bo treba, bomo poklicali na pomo¢ tudi pla-
niski komite in vse druge komiteje. Dim bomo odistili
do napovedanega roka, ker to resni¢no hocemo vsi!
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SVOBODA

Prinesli so baklo in me
potasi sezigajo na grmadi
prihodnje oploditve. Ali je
kdo bolj sreten kakor jaz?
(David Tasic)

V dneh, ko se marsikdo stiska za zapeCek in Caka, kaj
se bo zgodilo jutri, se ne smemo in ne moremo pre-
dajati apatiji. To so dnevi, ko mnogi prvi¢ obcutimo,
kako velika je naSa svoboda.

In kako velika je naSa svoboda?

Pred kratkim se mi je ponudila priloZnost, da sem z ve-
lenjskimi interniranci odpotoval v Mauthaussen, nacistic-
no taborisce. Nekdanji interniranci so prizadeto in s tre-
petajo¢imi glasovi podozivljali tezke trenutke. Nekdo nam
Jje povedal, da je bilo taboris¢e razdelieno na vet kate-
gorij. Eni so imeli ve¢, drugi manj svobode. Torgj je bila
svoboda tudi v taboriS¢ih smrti? OCitno da, vendar zelo
zelo omejena, zamreZena z bodeco Zico. Prostorst je za
preZivele priSla Sele takrat, ko je ameriSka vojska na ste-
Zaj odprla taboris¢na vrata. Sele takrat so se jim izpolnile
sanje! Odprla se jim je pot v neizmerno svobodo.

e

Kako velika je svoboda?! ™

Ze od malega sem pogosto vlekel na uSesa, ko so starsi
obujali spomine na prve dni po koncani drugi vojni. Ka-
ko nepopisno lepo je moralo biti takrat! Vriskanje, petje
in harmonike. Kurili so kresove. Ko se je navdusenje po-
leglo, je bilo blaZzenstvo zvecer leci v posteljo. Niso se
veC bali lajeza psov, ki so najavljali neZelene no¢ne goste.
Niso ve¢ v strahu pricakovali butanja po vratih. Svoboda!
Svoboda je preplavila deZelo, razruSeno in poZgano, a
je bila kljub temu neizmerno velika. Takrat!
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Tako sem skoraj celo mladost poslusal, da mi je lepo,
ker zivim v svobodi. In da moram biti sreCen, ker je
svoboda. In res sem bil sreCen, a bolj zaradi mladosti
kot zaradi samoumevne svobode. Dojemal sem jo kakor
vodo, sonce in zrak. Potem pa je prislo leto 1968. Pri
starejsih se je ponovno prebudil strah pred vojno, postali
so panicni, jaz pa sem takrat prvi¢ obcutil tezo svobode.
Iz Sostanjske trgovine sem moral v Gaberke privleCi ve-
liko vreCo moke. Od takrat vem, da mora biti za pravo
svobodo preskrbljen tudi trebuh.

Kako velika je moja svoboda?

NekoC sem na papir ujel drobno misel. Delcek sebe! Te-
mu se menda rece tudi pesem. Naenkrat se je pred mano
odprl neizmeren prostor. Neobrano polje besed. Ljudje
so jim prisluhnili in dobro mi je delo. Zazdelo se mi
je, da sem postal neizmerno svoboden, dokler... dokler
nisem izvedel, da je lahko tudi beseda zlocCin. Da je tre-
ba paziti. Da se vsega, kar Clovek misli, ne sme zapisati.
Da so in da Se zapirajo pesnike zaradi besed. Tako se
je v meni naselil ¢rn oblak, ki ga strokovnjaki imenu-
jejo samocenzura. Prisla je torej tudi ta modrost, tehtanje
besed, ovinkarjenje, sprenevedanje, pisanje med vrsticami,
prispodobe, preverjanje lastnih misli v tiSini sobice. Vse
zato, da bi ugotovil, ali sem na liniji ali nisem. Kako
velika je moja svoboda?

Naj Sirimo njene meje?

Svobode ni, dokler je treba Siriti njene meje! Nasa svo-
boda je velika, in vendar tako majhna, da v njej ni pros-
tora za pesnike. To vam bodo potrdili Tone Pavcek, Ci-
ril Zlobec, Herman Vogel, Dane Zajc, Esad Babacic, Feo
Volari¢, Franjo Franci¢, France Forstneri¢, David Tasic,...

David Tasi¢ je hotel biti pesnik. Ko je ugotovil, da to
ne bo mogoce, je podlegel skuSnjavi. Nasel je pot in na-
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sedel pesniski senzibilnosti; odtrgalo ga je od brezma-
dezno nedolZne poezije ter ga z vso silo vrglo na gole
Ceri razburkanega morja.
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PSA CELNO TRCILA

»Primer skakalnic« je vsaj v medijsko zaostreni formi
verjetno mimo. Pogosta trditev, da je bilo oporekanje
nasilnemu posegu v prostor neumestno, vnaprej obsojeno
na neuspeh in zato zapravljanje Casa, je z doloCenega
zornega kota to¢na. Zgodba se je resnicno odvijala po
scenariju, v katerem so svojo vlogo sicer odigrala tudi
naklju¢ja - toda ta so priSla prav, saj sicer veseloigra ne
bi bila to, kar je bila. NamreC veseloigra.

Razmere in razmerja so tragi¢na in komi¢na hkrati. V
prelomnem Casu plebiscitarnega odloCanja Slovencev za
javen, human, zakonit in demokratiCen postopek s pri-
prtimi BorStnerjem, JanSo, Tasicem in obtoZenim Zavr-
lom v Casu, ko skupsCina obCine Grosuplje v tej zvezi
sprejme zahtevo za izredni sklic slovenske skupsCine — v
tem istem Casu se je velenjska skups$Cina z velikim Ste-
vilom odgovornih na vso mo¢ trudila legalizirati nas (ska-
kalni) stolp norosti. S to veseloigro smo se prebivalci
velenjske obCine zagotovo vpisali na Zalostne strani slo-
venske zgodovine. Ne vsi seveda, kot celota pa zagotovo!
Obcinski kronist bo nekega dne s slastjo zabeleZil dejstvo,
da so se Odboru za varstvo Clovekovih pravic doslej ko-
lektivno pridruzili le ustanovni zbor ekoloskega drustva
ter krajani Laj§ in Smartnega ob Paki. Verjetno bo skle-
nil, da je veCina (kot vedno) Cakala na razplet dogodkov
in hlepela po trenutku, ko se bo smela obrniti po vetru.
Toda tam, kjer piha en veter, drevesa rastejo postrani!
V nasem primeru bo gotovo treba preurediti tudi znano
Stihovo domislico o industrijski pus¢avi: nasa ob&ina po-
staja puSCava nasploh, puscava, iz katere po nedoumlji-
vih zakonih curljajo elektriCna energija, pralni stroji, Ste-
dilniki in podobna roba. Kam in za kakSne denarje?
O tem bi vedeli povedati Ze malo odraslejsi otroci v gni-
lem kapitalizmu, kjer so v zadnjem Casu osnovni maksi-
mi (draZe prodati kot kupiti) dodali Se: in pri tem ¢im
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manj uniCiti naravno okolje, ki ga producenti potrebujejo
Ze zato, da sploh lahko producirajo.

Demokraticno vrenje na Slovenskem bo v vsakem pri-
meru v temeljih spremenilo razmerja moci in prihodnost
dezele. Prepustimo se mu lahko kot Creda izgubljenih
ovac. Imamo pa tudi moznost, da v dogajanje aktivno
posezemo. Prepozno in brezpredmetno bo ez leta jadi-
kovati, da smo bili manipulirani, da nismo vedeli, za kaj
je pravzaprav Slo. Pri vsem skupaj namre¢ Se zdaleC ne
gre zgolj za to, koliko bo kdo odsedel v priporu (in) ali
zaporu, temveC gre za vpraSanje, za koliko Casa bi se
lahko v kolektivnem priporu znasli vsi skupaj. Tudi mi,
prebivalci Saleske doline.

Velenjska skakalnica v teh okvirih in za lokalne prilike
ni odigrala nepomembne vloge. Pocetje na grajskem hribu
je marsikaj zbistrilo, druzbena razmerja so postala mno-
go bolj razvidna, zdrave in napredne sile lahko danes
neprimerno bolj natan¢no definirajo tiste centre moci,
ki skriti za frazami in samoupravno masinerijo uresni-
Cujejo svoje v preteklost zazrte cilje. Sklicevanje na vec-
tisocglavo mnozico, ki naj bi s svojo prisotnostjo na ot-
voritveni tekmi na nek Cuden in spervertiran referen-
dumski naCin pritrjevala graditeljem, se lahko Ze jutri
izkaze za napacno investicijo. Razmerja med manjSino in
veCino se nam v tem Casu najlepSe kaZejo v napadih,
ki s pomodjo javnih medijev hrumijo z juga proti severu
drzave. Navidez enotno obsojanje »faSistoidnih« procesov
v Sloveniji je le predzadnje orodje, s katerim konservativ-
nein retrogardne republiske oligarhije branijo svoje privi-
legije. Toda kot milni mehurcek se bo vse skupaj razpocilo
tisti hip, ko bodo ljudje spoznali, da so bili manipulirani.
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TURISTICNA FATAMORGANA

Dovolil je, da ga je otaral
Barnabasov ozki, svileno
lesketajoci se jopic, ki ga
je ta zdaj odpel in ki se je
pod njim zdaj pokazala ras-
kava sivo umazana, zelo za-
krpana srajca nad mo¢nimi,
oglatimi prsmi hlapca.
(Franz Kafka)

Casopisi so pred kratkim zapisali, da sta oba industrijska
giganta Saleske doline na lestvici tristotih najuspe$nejsih
delovnih organizacij v Sloveniji. REK je celo na visokem
drugem mestu, Gorenje pa na osmem. Sklepamo lahko
torej, da Zivimo v eni najbogatejSih slovenskih ob¢in.

Ampak stari ljudje bodo vedeli povedati, da je bogatija
vedno povezana z baharijo. Tako je tudi prebivalce nase
obCin Ze veCkrat zaneslo v zanosno navduSenje, dalet
stran od resni¢nosti. Zal ni mogote, da bi bila le nasa
dolina otoCek materialne blaginje na soncni strani Alp.
Na strani, kjer sicer vsak dan bolj in bolj pripeka. Dlje
kot se bomo zibali na varljivih oblakih laZne sreCe, moc-
neje nas bo resni¢nost lopnila po glavi. Ce ne nas, pa
naSe otroke!

Ne mislim, da bi morali najti razlog in se odpraviti pred
eno od ljudskih skups$¢in in tam iz gole solidarnosti z
revnejSimi vpiti voditeljem, da so lopovi. Velenjcanom,
prav tako ni treba drzati Castne straze pred vojaSkim so-
diStem zaradi strahu za slovenscino, ki je tako tesno po-
vezana z usodo slovenskega ljudstva! Ne, mi imamo pred
sabo svoje velike tezave! Kajpak imam v mislih ekolosko
sanacijo nase doline.
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Ne bom veC nasteval strupov, s katerimi nas zasipava
industrija. Dovolj je tudi frazarjenja oblasti, ki ima moc,
da bi ekolosko sanacijo SaleSke doline pospesila. Namesto
zdravega kruha z maslom pa nam ta ponuja nove igre,
s katerimi naj bi si baje priigrali svetlo bodo¢nost. Tako
nosi stolp velenjske skakalne »lepotice« simbolni pomen,
je nekakSen politi¢ni falus, ki kaZe potenco tistih ambi-
ciozneZev, ki Zelijo iz Saleske doline narediti turisticno
meko. Uperjen kvisku, stolp navadnim drzavljanom kot
strogi kazalec Zuga s hriba ob velenjskem gradu. Ze ne-
kajkrat sem tistim, ki me spraSujejo, kaj da imam proti
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skakalnici, odgovoril, da ni¢ in da mi je pravzaprav vse-
eno, Ce postavijo Se eno. Zaradi mene lahko tudi sredi
Titovega trga, Ce je takSna »volja ljudstva«. Toda bojim
se, da se je Ze zbral konzorcij reSiteljev, ki bi radi iz
zastrupljene SaleSke doline naredili turistiéno—trim&karski
kabinet. Nacrt te svetovljanske ideje Ze lahko vidite na
Zivopisnih plakatih, ki jih je zalozilo turisticno drustvo.
Menim, da ni v sploSnem ni¢ narobe, e pripadniki raz-
nih klubov is¢ejo reSitev SaleSke doline v razcvetu turiz-
ma. Toda tak$no pocetje je v Casu, ko na nas pritiska
CiSCenje zraka, zemlje in vode prav tako cini¢no kot peka
CevapCicev na svezih grobovih Golega otoka.

Kakorkoli Ze, dejstvo je, da se zaradi visoke uvrstitve
velenjskih gigantov na lestvici uspeSnih v slovenskih ob-
¢inah skoznju prehva ogromno denal]a Denar je tako
zapeljiv, da mnogi v njem vidijo neizérpne moZnosti za
uresniitev turisticnih blodenj. DomiSljija mi pravi, da
morda tudi zaradi kakS$ne pocitniSke hiSice in avtomo-
bilcka ob njej. Saj veste, e kdo z obloZene mize izmakne
kos potice, se pac nikjer ni¢ ne pozna!

Za konec pa Se misel, ki na videz nima ni¢ skupnega
s tem, kar sem ravnokar zapisal: nikar se ne cudite spo-
znanju, da je med nami veliko tak$nih, ki se ob ljub-
ljanskem procesu proti tolpi Stirih oportuno stiskajo za
zapecek in pestujejo devizne knjiZice z Zeljo, da bi nekdo
vendarle napravil red! Da bi bilo, kot je bilo! Da bi
zavezali jezike tistim, ki neusmiljeno bicajo obrnjeno mo-
ralo in brezzakonje naSega vsakdana.
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GOVOR NEZAVEDNEGA OB
ROSKI OFENZIVI

»Neumnost in oSabnost raste-
ta iz iste korenine«
(dr. Alojz Krizman)

IzhodiSte za danasnji prispevek se mi je ponudilo na 5.
strani 31/88, NaSega Casa. Na strani, ki nosi nadnaslov
»Za razvedrilo«. Namesto znanih tirad v stilu »Pasje
vroée je zadnje dni« ali »V teh vro€ih pasjih dneh se
kopalci na bazenih, ob jezerih in rekah dobesedno gne-
tejo«, sta vame butnila dva mastna naslova: »Zlorabili
Mlinarca« in »Janezi so najlepSi«. Tema, ki se ju pris-
pevka lotevata, je izrazito polititna in za Slovence Se bolj
izrazito resna in pomembna, za Velenjcane pa naj bi
olitno predstavljala le predmet za razvedrilo. Preprican
sem, da ¢lankoma in njuni umestitvi v mreZo asopisa
ni botrovala zavestna odlogitev avtorice MB ali urednist-
va, ampak trdim, da je v tem primeru z vso jasnostjo
in grotesknostjo spregovorilo Nezavedno.

Prvi prispevek nas je navidez korektno seznanil z dejst-
vom, da se je med nastopom Draga Mlinarca 23. julija
pred Delavskim klubom prikazala tudi skupina ljudi, ki
v popoldanskem Gasu zdruZuje delo in sredstva za pesnje-
nje. Ta skupina je svoje delovanje nenapovedano podalj-
Sala s pol ure na skoraj eno uro, avtorica prispevka pa je to
dejstvo opremila z mnenjem, da so velenjski literati dobri
le po kvantiteti in pribila, da se je Mlinarec na to gro-
zotno dejstvo pritoZil, zaigral Se en komad in izginil. Od-
govor na vprasanje, kam se je podal, pa nam ponuja pri-
loZznost, da razkrinkamo skozi duhoviCenje izpeljano za-
vajanje javnosti. Mlinarec je namre¢ odSel na veCerjo s
taistimi literati, ki naj bi ga nesramno zlorabili. Ta malen-
kost skriva sled politi¢nega naboja, ki ga je nastop lite-
ratov nosil. Slednji namre¢ pesmi niso brali tjavendan,
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ampak natantno dan po prazniku vstaje slovenskega
ljudstva in v podporo demokrati¢nim silam na Slovens-
kem, ki se borijo za korektnost postopka proti Borstnerju,
Jansi, Tasi¢u in Zavrlu. Njihov enourni nastop je bil
predvsem politino dejanje — med drugim so predlagali
tudi minuto molka za obtoZene (kar je avditorij sprejel
in s tem ugovarjal zahtevi prvega moZa slovenske SZDL)
in nabrali ve¢ kot sto podpisov v podporo Odboru. Ta
zamolCana dejstva v ¢lanku dajejo seveda »primeru« pov-
sem drugaCen znalaj in vsebino. Se posebej e uposte-
vamo dejstvo, da »zlorabljeni« Mlinarec ni prav ni¢ zopr-
val politi¢nosti dejanja literatov, ampak le dejstvu, da so
mu »ukradli« malo preve¢ asa. AngaZirani literati so
bili torej ozmerjani s tatovi.

Zalitev brez primere pa je mogote postaviti v pravi kon-
tekst Sele ob upostevanju drugega ¢lanka »Janezi so naj-
lepSi«, ki je izSel na isti razvedrilni strani. Zloglasno so-
jenje bi bilo za isto duhovito avtorico predvsem komu-
nalni problem (!), v primeru, da bi ji Velenjéani izpolnili
bistveni pogoj: po zidovih bi namret morali pisati grafite
v podporo obtoZeni Cetverici. S tem po njenem ne bi le
dokazali, da nismo prerasli pobalinstva in postali narodno
osveSCeni, ampak bi spolitizirali celo obcestne plotove
(sic!). V vsem tem komplotu je jasno le to, da ni jasno,
zakaj komunalcem ne delamo problemov s politi¢nimi,
ampak zgolj z obrabljenimi ljubezenskimi grafiti. Drugod
po Sloveniji namre¢ to pono, vendar ni jasno, ali je to
v redu ali ni. In tako dalje, podolgem in potez, v &lan-
ku pod mastnim naslovom. Prispevek je aboten predvsem
zaradi popolne izpraznjenosti in Zelje, da bi nekaj povedal,
pa tega ne zmore. Toda povedal je vse v svojem pre-
seZku. Izrazil je namre¢ Zeljo, da bi naj sojenje v Lju-
bljani Steli le za folklorni dogodek, ki ob vseh drugih
pomembnih stvareh ne zasluZi drugega kot otro&je hecanje.

Avtori¢ino nezavedno je spregovorilo kot kolektivno ne-
zavedno, saj velenjsko tiho vroce poletje res dokazuje, da
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nam je slovensko demokrati¢no vrenje malo mar. In po
¢em to sodim? Po javnih dejanjih. To, kar ljudje nosimo
le v glavah, 3e nikoli ni spreminjalo sveta.

Da bi se izognil prehudi zameri v domaci vasi, naj za
konec iz Dela povzamem del zapisa o besedah dr. Alojza
Krizmana, rektorja mariborske univerze. Izrekel jih je na
literarnem veleru v mariborski Galeriji 88. Torej na za-
dnjem od mnogih veterov, ki so jih v poletnih mesecih
prirejali v podporo obsojenim na vojaSkem sodi$¢u: »Jez-
no valovanje mnoZice pred vojaskim sodis¢em je dokaz
upora misli, in prav na ta upor misli smo lahko ponos-
ni«... Govore o uporu na Roski cesti, je rektor izrekel
tudi javno kritiko delavcem Univerze v Mariboru, ki so
ves ¢as modro molcali. »Mesto Maribor ostaja nemo in
zaprto v svoje gospodarske teZave in v malomes¢anstvo«.
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NEOPORECNA AKTIVNOST

Nikoli se ne prepiraj z

norcem, saj prisotni morda

ne bi opazili razlike.
(Murphy)

Ce se bodo stvari v naSi drzavi (uganili ste, mislim na
Jugoslavijo in ne le na Slovenijo) odvijale po najboljSem
od moZnih scenarijev, potem si lahko v relativno kratkem
¢asu obetamo Zivljenje v pravni drzavi. Stroka in celo del
politike sta (Ze) spoznali, da je vzpostavitev njenih te-
meljnih principov celo predpogoj za vse druge svete cilje,
ki jih nameravamo dose¢i. Tudi gospodarski razvoj, teh-
noloski preboj, enakopravnej$e vkljuéevanje v medna-
rodne trgovinske tokove ipd. Samo po sebi je razumljivo,
da bo takrat tudi znanje zasedlo tisto mesto v hierarhiji
druzbenih vrednot in praks, ki mu v urejeni in moderni
drzavi gre. Postalo bo pomembnejSe od surovinskih re-
sursov, finanénega kapitala... in tudi od ideologij/e.

Seveda brez sprememb v glavah ljudi ne bo §lo. Morda
bo to doseti Se najteZe, saj so se na naSih podstresjih
zaredili atavizmi, blokade in servilnost. Lep dokaz, da
govorifenja 0 pomenu znanja ni mogoc&e preseci s samim
govoritenjem, najdemo v zadnji Stevilki NaSega asa, na
strani, kjer se pojavljajo razpisi za delovna mesta.

Kaj menite, kako bi osnovnoSolec, gimnazijalec, delavec,
direktor, Student ali politik odgovorili na vprasanje, katera
je najpomembnejSa lastnost, ki jo mora imeti kandidat
za vodjo razvojnega sektorja v neki firmi? Preprican sem,
da bi vsi kot eden zaceli z znanjem, strokovnostjo in
vodstvenimi sposobnostmi. Ne dvomim, da bi podobno
odgovorila tudi veCina zaposlenih v velenjski komunalni
organizaciji Vekos. Pravim govorila, saj takrat, ko gre
zares, vrag odnese $alo. Kdo ve, odkod na povrsje vedno
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znova priplavajo kriteriji, ki imajo z verbalnimi zaklinjanji
malo skupnega, veliko pa z duhom realsocializma s sta-
linisti¢nimi reminiscencami. Zanj pa je vedno in v vsa-
kem primeru na prvem mestu lojalnost, pripravljenost
izpolnjevati ukaze, poslusnost, pomanjkanje samoiniciativ-
nosti, biciklizem. V naSem primeru ni¢ ne pomaga dej-
stvo, da ob znanih ekoloskih problemih v velenjski ob¢i-
ni tudi (ali predvsem) na komunalnem podrocju potre-
bujemo strokovnjake, pogumne, razgledane in sposobne
ljudi, ki bodo voljni tudi (z argumenti seveda) oporekati
izsiljenim, premalo domisljenim in volonterskim odlocit-
vam. Le nekaj primerov potrditev tega (da potrebujemo
strokovnjake) naj naStejem: gradnja centralne Cistilne na-
prave, ustrezno odlaganje komunalnih in posebnih indu-
strijskih odpadkov, racionalna raba toplotne energije in
tehnoloske vode, reciklaza komunalnih in industrijskih
odpadkov ipd.

Po vsem povedanem bralci seveda ne boste preseneceni
nad skrivnostjo, ki vam jo bom izdal. Tisti, ki bo kandi-
diral za vodjo programsko razvojnega sektorja DSSS v
delovni organizaciji Vekos, bo moral izpolnjevati 8 pogo-
jev, vendar najprej prva dva: da je moralno-politicno pri-
meren in da je druzbeno-politicno aktiven. Vse ostale zah-
teve (organizacijske in vodstvene sposobnosti, znanje tu-
jega jezika, program razvoja itd.) bodo morale biti pod-
rejene prvima dvema. Toda Cetudi bi bile enakopravne,
bi strokovno podkovani kandidat ne mogel biti izbran,
¢e bi bil moralno-politicno neprimeren. In kaj ta nepri-
mernost pomeni, kako se dokazuje in meri? Odgovorov
na ta vprasanja ni! Pojem je namreC izpraznjen, v pre-
teklosti pa je sluzil izklju¢tno temu, da je iz kandida-
cijskih postopkov (in Ze pred njimi) izlocal nekonformne
in neoportunisti¢ne, toda strokovno obicajno nadpovprec-
no sposobne ljudi. Zato danes seveda smo, kjer smo.
S tem »kriterijem« je (bilo) mogoce izlociti malone vsa-
kega kandidata, ki ni (bil) po meri tovarniskih, lokalnih
ali katerih drugih oblasti. Oziroma drugace: »dokazilo«
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o takSni neoporecnosti (je) firmi zagotavlja(lo), da s po-
litiko ne bo imela problemov, saj je kandidat gotovo iz-
razito apoliticen, lojalen in »neproblemati¢en«. Najbolj
preprosto in pogosto je (bil) izlocilni element kar ¢lanstvo
v Partiji in od tod tudi nekdanji »zakon«, da brez tega
(profesionalne) kariere ni mogoce delati. Da je ta kri-
terij v nasprotju s ¢lovecanskimi pravicami in tudi z naSo
ustavo, je pred leti spoznalo tudi Ustavno sodis¢e SFRJ,
ki je njegovo uporabo prepovedalo. Vsega tega v nasi
delovni organizaciji seveda ne vedo, toda to ne spremeni
dejstva, da je objavljeni razpis neveljaven in da bi ga
(ga bodo?) morali ponoviti.

Druga zahteva (da je kandidat druZbeno-politi¢no akti-
ven) je navidez manj problemati¢na, vendar omogota e
bolj plasticno dojeti profil naSega pri¢akovanega kandi-
data. OdveC je govoriti o tem, da hipernormiranost in
ucinkovit na¢in demokrati¢nega vladanja v dezeli skoraj
vsakomur omogoca, da se legitimira kot druzbeno in
politicno aktiven subjekt ali objekt. Najdite mi enega
samega polnoletnega Cloveka, ki nima niti ene funkcije,
bi lahko zapel z znanim mislecem, pa bomo obrnili svet!
In prav v tem grmu ti¢i zajec! Druzbeno-politicna ak-
tivnost se namrec v praksi meri predvsem (ali izklju¢no)
s Stevilom in pomembnostjo »druZbenopoliti¢nih« funkcij,
ki jih kandidat ima ali jih je imel. Nikakor in nikoli
se seveda ne meri z rezultati njegovega dela na teh funk-
cijah. Prednost ima torej tisti kandidat, ki je »nosilec«
vet (in viSe rangiranih) funkcij. Zdaj pa bodimo praktic-
ni S¢ mi in se vprasajmo, kako lahko ¢lovek, ki pozor-
nost venomer usmerja od ene funkcije k drugi, od enega
k drugemu resnicnemu ali namisSljenemu druZbenemu
problemu, ki hodi s sestanka na sestanek... uspesno sledi
dosezkom na svojem oZjem profesionalnem podrogju?
Za to enostavno nima niti volje niti Casa, stroki pa je
obi¢ajno ze davno moral dati slovo, saj se je spremenil
v (slabega) neprofesionalnega politika. To seveda ni njego-
va krivda, ampak krivda naSega politicnega sistema, ki e
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vedno hote in Zeli promovirati natan¢no tak$ne ljudi in
ki mu pojem druZbene in polititne aktivnosti pomeni
zgolj ¢lanstvo v »druzbenopoliticnih« telesih.

Tak3en sistem seveda ne more (ker noce!) sprevideti, da
je lahko zavzeto in izklju¢no strokovno delo posamezni-
ka iziemno pomembno druZbeno in politicno dejanje.
Kaj morda postavitev uéinkovite istilne naprave na Paki
ne bi vplivala na naSo druzbo? Torej nacrtovanje in vo-
denje tak3ne gradnje ni koristno druZbeno delo in njen
vodja ni druzbeno aktiven? Kaj morda ociS¢ena Paka ne
bi izboljSala »politi¢ne klime« v ob¢ini? Morda torej grad-
nja Cistilne naprave ni tudi izrecno politicna aktivnost?
Vse to je in Se vel.

Toda planerji naSe bodo¢nosti, ki so v tem primeru ute-
leSeni v neki razpisni komisiji, vsega tega na Zalost (3e)
ne sprevidijo. Zanje je dovolj, da se prilizujejo nekemu
imaginarnemu druZbenemu korpusu, ki menda zahteva
predvsem moralno-politicno neoporetne in druzbeno-po-
lititno aktivne osebke, njihova strokovna sposobnost in
profesionalnost v poklicu pa naj bi bila tretjerazredna
stvar. UspeSen razvoj komunalnih dejavnosti in naértov v
naSi ob&ini pa je (tudi z ekoloSkega vidika) namenjen
predvsem temu in konkretnemu ljudstvu. Ljudstvu, ki
mu je gotovo prav vseeno, da je bila naprimer nova ka-
nalizacija uspe$no zgrajena pod vodstvom Cloveka, ki, o
bog pomagaj, ni bil ¢lan neke komisije za izgubljanje
Casa pri neki druzbeni ali politiéni organizaciji.
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PRISLUSKOVALNI STAMPEDO

Strah hodi po tej deZzeli! Strah pred prisluskovanjem,
odpiranjem pisem, vdiranjem v stanovanja. Strah pred ne-
vidno silo, ki zapisuje vsak na$ korak, vsako dejanje, celo
vsako misel. Strah pred tem, da je tvoj sosed usluZbenec
SDV, trafikantka zaposlena na udbi, &evljar v bistvu
skrivni snemalec, prometni mili¢nik zakamuflirani pripad-
nik specialnih enot, postar izurjen bralec zaprtih pisem,
vodovodar moz, ki ti v cev pritihotapi prisluskovalno
napravo, pijanec v gostilni provokator. Ljudje se zgraZajo
nad ugotovitvami Odbora za varstvo Elovekovih pravic in
szdljevega Sveta za varstvo pravic, ¢udijo se anonimnim
in podpisanim biv§im pripadnikom KOS in SDV, ki jav-
nosti razkrivajo necedne posle, zaprepa$teni so nad veliko
verjetnostjo, da je njihov telefon prikljuéen na magneto-
fon, slabo spijo zaradi suma, da imajo pod ometom mi-
krofoncek.

A vse skupaj ni tako tragi¢no, Ce bi bilo vse nateto celo
res in Se bolj res, kot baje je, potem bi bil jaz zelo za-
dovoljen Clovek. To bi bil namret dokaz, da je pri nas
kon¢no zavladala najvi§ja stopnja demokracije. Tak3ne ni
niti na gnilem Zahodu niti na cvetoéem Vzhodu. Gotovo
je ljudem bolj ali manj jasno, kaj v bistvu za vladanje
ljudstva (demos = ljudstvo) pomeni predstavniska par-
lamentarna demokracija: ni¢ drugega kot prepri¢evanje
ljudi, da upravljajo z drzavo. Umazano obrekovanje med
Bushem in Dukakisom je lep dokaz, da tam vladajo v
bistvu intrige, lobiji, veliki kapital, ljudstvo pa je »raja«.
Tudi Gorbatovova perestrojka je le pesek v o¢i pomanj-
kanja vajenemu ljudstvu, zato npr. Causescu niti pribliz-
no ne misli kupiti karte za njegov vlak.

Poglejmo, kaj je prava demokracija. Zanjo naj bi veljalo,

da se sliSi glas vsakega drZavljana, vsak naj bi imel moz-
nost vplivati na svoje Zivljenje in na usodo svojih so-
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drzavljanov. Neposredno. Prav pri nas smo se ocitno do-
kopali do posrecene sinteze zahodnjaske tehnologije in
domacih teoreti¢nih doneskov.

Stvar poteka takole: drzavljan, ki Zeli na oblast vplivati,
ji kaj sporociti, z njo neposredno sodelovati, mora naj-
prej zbuditi njeno zanimanje. To je zelo preprosto. V pis-
mu prijatelju bo npr. napisal, da nikakor ne more po-
praviti avtomobila in da zato sklepa, da je naSa drZava
zani¢. Drzava bo po svojih usluzbencih (ki temu drZa-
vljanu kajpak sluZijo) nanj postala pozorna. Zelela bo zve-
deti ¢im veC podrobnosti, noben stroSek ji ne bo pre-
velik. Prisluhnila bo njegovim telefonskim pogovorom,
zanimala se bo za pisne kritike, tudi v gostilni se bo
ukvarjala z njegovimi teZzavami. Drzavljan bo imel vse
moznosti neposredno in v kratkem Casu svojim izvolje-
nim predstavnikom sporociti, kaj ga tezi. In drzava mu bo
ustregla v vsem. Ce si bo zazelel kaj resniéno nemogo-
Cega, se bo drzava skuSala odkupiti celo z brezplatnim
stanovanjem in hrano.

Bentiti Cez tak$no ureditev je Cista neumnost. Mnogo se
jih po krivici hihita tisti znameniti misli, ki v bistvu
predstavlja temelj vsake dobre in prave demokracije. Ta-
kole se glasi: sistem je dober, le ljudstvo je slabo, njega
je potrebno zamenjati!

Pa je vse tako zelo preprosto. Meni je naprimer prislo
na uho, da namerava nekdo v sredi$¢u Pesja (krajevna
skupnost Franc LeskoSek-Luka) zgraditi asfaltno bazo.
Marsikdo bi ob tem ponorel, sklical delegacijo, se na-
penjal na obcinski skups€ini, norel po sredi$¢u vasi, kli-
cal na pomo¢ duhove, rotil gasilce. Toda jaz, nepomemb-
na oseba, sem po telefonu poklical prijatelja. Do potan-
kosti sem mu razlozil, zakaj te baze v Pesju ne morejo
zgraditi. Skliceval sem se na srednjerocni plan velenjske
obCine, opozoril na pozitivno zakonodajo, omenil nujno
nesoglasje krajevnih oblasti, namignil na moZnosti, da bo
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nad nacrtom zarohnel tudi ob€inski svet za varstvo oko-
lia, previdno opozoril na verjetno ostro stali¢e ekoloske-
ga druStva in poudaril vlogo poStenega in Castnega vodstva
obcinske skupscine. Skratka, povedal sem mu vse.

In kaj se je zgodilo? Na seji obCinske skupsCine, kjer
bi morali potrditi zazidalni nacrt za ta umotvor, so za-
devno tocko gladko umaknili z dnevnega reda. In zdaj
naj me, prosim lepo, Se kdo prepricuje, da pri nas ni-
mamo najbolj cudovite demokracije!
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KOMU ZVONI?

Daljno mesto se budi. Zdi se
mi, da tod okoli hodi lovec
na ljudi.

(Svetlana Makarovi¢)

Sirokoustenje o demokraciji, ki naj bi resila deZelico vse-
ga hudega, je tudi v na$i druzbenopoliti¢nosti zgolj papa-
gajsko ¢vekanje forumskih ljudi. Kljub temu da posedajo
na zanimivih polozajih, marsikdo med njimi pojma nima,
kaj pomeni demokracija. Med olajSevalne okolisCine jim
lahko Stejemo, da ne razumejo in napacno izgovarjajo
tudi ploho drugih tujk, s katerimi neprestano opletajo na
raznih sestankih.

Ta dolina, Saleska imenovana, se ne razlikuje dosti od
ostalih delov naSe deZelice. S svojo samozadostnostjo in
zagledanostjo vase je lahko mikro model za opazovanje
procesov takoimenovane demokratizacije druzbe. Hitro vi-
dimo, da bo pot do demokrati¢nega nacina odlo¢anja za-
vita predvsem zaradi neznanja in trme naSih kurirjev sa-
moupravljanja. Ti so se navadili odlocati predvsem v
skupscinskih predsobah in na raznih politi¢nih koordina-
cijah, kjer se naucijo pravilno misliti.

Kot povsem sveZ primer tak$nega ravnanja v nasi ob¢ini
lahko izpostavimo novo ceno komunalnih storitev in sta-
narin. Predlagateljem je ni uspelo podtakniti potrjevalni
masineriji na skupsCini, kajti temu je argumentirano na-
sprotoval obcinski sindikat, ki se je v tem primeru otre-
sel transmisijskega drogovja, s katerim je povezan s svojo
veliko sestro. Nosilci podrazitev, razdrazeni zaradi tega,
so hoteli obracunati s Clovekom, ki je bil pa¢ nosilec
akcije sindikata. Zato se je ta znaSel na listi za odstrel.
Ocitali so mu dve hudi napaki. Prva je bila ta, da je
moz aktiven tudi na podrodjih, za katera mu ne pripada
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plata in da ima glavo z moZgani, ki jih ne posoja po-
trebam dnevne obcinske politike. Poleg tega so se zvrstili
tudi pritiski na Casopis, ki je reci v zvezi s komunali-
jami objavil in jih tako predstavil javnosti.

Hvala bogu, da je ¢as Golega otoka mimo! Kljub temu
pa Cloveka spreleti sth ob prebiranju pisemc, ki kroZi-
jo iz pisarne v pisarno, od predsednika do predsednika
z namenom, da bi se na cesto postavil €lovek, ki je dvig-
nil glavo nad sivo povpregje.

Za opozorilo vsem zanesenjakom, ki menijo, da je de-
mokracija Ze med nami, naj izdam, da je povod za ta
zapis Se povsem sveZ in Se brez epiloga. Imena glavnih
igralcev namerno izpustam, saj sem preprican, da tak$nih
zgodbic povsod kar mrgoli. Bolj kot anonimno prikimava-
nje sploSnemu pozivanju k demokraciii je potrebno v
tak$nih pnmenh reaglratx pogumno in razlo¢no. Brez fig
v Zepih in javno!
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jalGOR jaBAVCAR

Ceprav so v predsedstvo SRS pred kratkim izvolili ne-
Bavtarja, se je prejSnji torek v naSem mestu pojavil Igor
BavcCar. Velika dvorana Kulturnega doma je bila nabito
polna. Vet kot 450 ljudem se je zdelo pomembno po-
govoriti se in videti trenutno enega najpomembnejSih
slovenskih politikov. Organizatorja, Kulturni center in OK
ZSMS sta udarila v polno: ne pomnim, da bi kak$na
javna oseba v zadnjem desetletju v naSem mestecu spro-
zila tako mnoZicni obisk te stavbe.

Predsednik Odbora za varstvo Clovekovih pravic je ve-
lenjski publiki pokazal, da je v tej naSi solzni in sivi
govorniSki deZeli pravi orator in politik, s katerim bi se
lahko morda kosal le Se predsednik Stanovnik. UZitek je
bilo poslusati ¢loveka, ki se vpraSanjem ne izmika s po-
lititno latovscino, ki brez dlake na jeziku tekoce in mo-
dro ocenjuje, sklepa, napoveduje in... deluje.

In kaj smo izvedeli? Resnici na ljubo, malo takega, Ce-
sar ne bi prebrali ali vsaj slutili v objavah Odbora in v
mnoZici zapisov v javnih medijih. Pa vendar smo bolj
preseneCeni nad razliko med branjem casopisnih ¢lankov
in neposrednim stikom s ¢lovekom, ki suvereno obvladuje
polozaj, ki ve, kaj hoCe in ima za to tudi argumente.
Bavcar predstavlja pri svojih 33 letih v Sloveniji pravo
karizmaticno osebnost. Razlog pa ni samo v njegovi
osebnosti, ampak tudi v okoli§Cinah, v katerih se je zna-
Sel. Matjaz Kmecl se v zadnji Sobotni prilogi Dela nad
tem dejstvom takole pridusa: »V Bavcarja investirajo svoja
pricakovanja vsi mogo¢i ljudje: vsi, ki so bili kdajkoli v
spopadu s partijo: tisti, ki so jim neko¢ vzeli zemljo in
jim na silo jemali pridelke... jih obdolZili vohunstva in
burzujskosti; vsi, ki jih niso pustili v Sole, ker je bil kdo
od starSev med vojno pri beli gardi, pa tudi avtonomno
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misleci intelektualci, ki so imeli zaradi tega teZzave z ob-
lastjo; vsi, ki so bili v zvezi z montiranimi politinimi
procesi ali jih je kdaj obdelovala policija itd.«. Vse, kar
dr. Kmecl trdi, je po moje res! V Bavcarja investirajo
svoja pricakovanja vsi mogoci ljudje, ki jih druzi prepros-
to dejstvo: da so namre temu eshatoloSkemu projektu
Zrtvovali vec, kot bi bili pripravljeni Zrtvovati kateremu
koli drugemu. Ti ljudje so hendikepirani. In ti ljudje so
oCitno v veCini. Prav zato je ocCitek, ki ga dr. Kmecl
naslavlja BavCarju, smeSen. Kaj pa je politika drugega kot
umetnost stre¢i pricakovanjem »vseh mogocih ljudi«? Ve-
¢ine ljudi? Krona razmisljanja dr. Kmecla pa je vsekakor
trditev, da bi bilo »izjemno koristno, ¢e bi Bavcarja spra-
vili v predsedstvo Slovenije. Takrat bi bil v polozZaju, da
odlota o konkretnih stvareh, ne pa da je odgovoren za
vse in ni¢ obenem«. Se povsem strinjam! To bi bilo iz-
jemno koristno, vprasanje pa je seveda, za koga? Trditev.
namre¢ implicira preprianje, da predsedstvo SRS danes
odloca o konkretnih stvareh in da je pri tem odgovorno
za ni¢ in vse. Rezultati so povsem na dlani! In koopti-
ranje BavCarja v predsedstvo bi pomenilo natanko to:
odgovarjal bi potlej za ni¢! Razkriva pa misel dr. Kmecla
Se nekaj. OCitno je bila izvolitev Bavcarja v predsedstvo
SRS le stvar vpraSanja, ali ga bodo »spravili« vanj ali
ne. Glede na razglaSeno »dejstvo«, da imamo pri nas
demokraticni volilni sistem, odgovor na vpraSanje, »kdo
bi naj ga spravil in kako«, prepus¢am vam, dragi bralci.

Demokrati¢no valovanje razla§¢enih mnozic, ki bi Zelele
investirati v jalgorja jaBavcarja, je bilo ve¢ kot ocitno na
torkovem srecanju s predsednikom Odbora. Vse skupaj
je delovalo kot monolit: ni bilo vprasanja ali mnenja, ki
bi Zelelo gostu oporekati. Naj to dejstvo Stejemo za man-
ko pogovora? Po mojem nikakor! Prej je to znak, da slo-
venska pomlad Crpa Zivljenjske sokove tudi iz provinci-
alnih koreninic. Sramovati ali bati se tega bi bilo nespa-
metno. Politicno vrenje, v katerem brbotamo, je dokaz,
da smo se odlocili prav. Bavcar je perzonifikacija ho-
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tenja slovenskega ljudstva, da ez 11 let ne zajadra v 19.
stoletje. Ljudstvo namre¢ ve, da bi se takrat moralo odpo-
vedati tudi tako banalnim stvarem, kot so elektrika, pralni
stroj, avtomobil, dvigalo in... strah. Da, strah! Nikogar
namreé v 19. stoletju ne bi bilo, ki bi si smel privos¢iti
to razkoSje. Vsi bi Zeljno Cakali leta 1984, ko bi nam bilo
naposled dovoljeno bati se sovraZnikov iz Evrazije.
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PLES VAMPIRJEV

Svoj loncek pristavi revolu-
cionarno.
(Jani Bevk)

Med najbolj srhljive prizore iz filmov o grofu Drakuli
spadajo tisti, ko se v zapraSeni, s pajCevino prepredeni
grobnici zasli$i podrsavanje tezke kamnite plosce. Pokrov
kamnite krste drsi sam od sebe in naenkrat se na hlad-
nem kamnu pokaZejo dolgi beli prsti. Pa glava! To ni
znana glava Klausa Kinskega, ampak prijetna, okroglo za-
lita glava, okraSena s koSatimi brki. Kdo drug kot Josip
Visarionovi¢ DZuga$vili se nam prijazno nasmehne iz
groba. Prikima in pravi kakor dedek Mraz: »Tako, tako.
Tako sem vas ucil«. Potlej suho pokaslja, se nezno na-
smehne ter z dolgim belim prstom, uperjenim proti No-
vemu Sadu zaSepece: » Tam si bom iskal nevesto!« In mi
vsi, ki smo gledali posnetke z izredne konference pravo-
vernih vojvodinskih komunistov, bomo lahko potrdili, da
bo ob veliki konkurenci tezko izbral.

Tak3ni prizori se mi motajo po glavi, ko mi nasa televi-
zija prikazuje frakcijske boje Partije, zavite v demagosko
bobnanje o slovenski nevarnosti. Slovenija da grozi Jugosla-
viji pod vodstvom Jan3e, Smoleta in Stanovnika. O sveta
prepros¢ina! Kje smo bili zadnjih Stirideset let, da nismo
odkrili, kdo je spravil Jugoslavijo na kant. »Ole Smole,
deviznik Stanovnik in mangup Jansal« Treba jih je le
Se pribiti na kriZ, jim spustiti kri in jih razcetveriti, nji-
hove kose pa zmetati pticam, zverem in ribam, da jih niti
vsemogo¢ni troedini bog ne bo mogel vec zlepiti. Njihova
kri bo slajsa od vsakega vina. Vse jugozagate bodo resSene,
obuboZanemu ljudstvu se bosta zacela cediti mleko in med.
Utonili bomo v tej sladki masi; bolje tako kot umreti od
lakote.
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Ob neizprosni besedni borbi za oblastne stole v Jugosla-
viji bi se pravzaprav ne izplatalo ustavljati, ker se bitka
bije v nekem drugem svetu, ki je omejen znotraj ene
Partije. Gre torej za neizprosen boj, ki se naj nas ne bi
tikal, pa se nas le ti¢e. Zakaj? Zato ker Jugoslavija diha
natan¢no tako, kot diha ta edina partija, in menda je
znano, da ima Zveza komunistov neprimerno vedji vpliv
na Zivljenje naSe drZave kakor zveza planincev ali zveza
gasilcev.

Kartanje za oblast, meSanje in deljenje kart, goljufanje,
vse to nas zanima, ker moramo biti prakti¢ni in se pri
vsaki stvari kaj nauciti. Vojvodinski primer nas uti, da
oblastizeljnih ljudi nikoli ne zmanjka. Stremuhi, s kate-
rimi $¢ danes prepevate objeti preko ramen, vam bodo
Ze jutri porinili noZ med rebra, ¢e bo to pogoj, da pri-
dejo na katerega od visokih poloZajev. To je treba vede-
ti! Imamo jih tudi tukaj, v Sloveniji, ne samo v Vojvo-
dini. V Ljubljani, Velenju, Sostanju ... Povsod so ljudje,
ki brez pomisleka prevzamejo oblast nad drugimi, Ce je
le priloZznost. Sprejmejo jo in prenasajo povelja brez last-
nega razmisljanja samo zato, ker imajo moZnost ukazo-
vati ljudem in jim celo odmerjati svobodo.
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NA HRBTIH SIROMAKOV

In kaj bo§ naredu, ¢e se bo
zaStekou semafor in bo zate
ves Cas rdeca in bo na drugi
strani ceste stau policaj?
(Andrej Rozman)

PriSli smo do dna moralne krize naSe oblasti. To je milo
povedano! Dogodki zadnjega tedna pricajo, da se stvari
skoraj ne morejo ve¢ poslabsati, ampak se lahko pricne-
jo le Se »razpletati«. Ob drami rudarjev iz Trepce je kar
hitro §la v pozabo sramota, da smo bili kurirji potrditve
smrtne obsodbe, ki so jo izrekli iranski fanatiki na pri-
jateljskem in uradnem obisku v Jugoslaviji. Sramota, ki
jo je nasi drZavi nakopala njena zunanja politika, je ne-
izmerljiva. Ta madeZ bo ostal kot velika ¢rna pika v nasi
zgodovini. Poleg tega je ta teden obSla svet novica, da
v Socialisti¢ni federativni republiki Jugoslaviji petsto
metrov globoko pod zemljo Ze teden dni gladovno stav-
ka vet kot tiso¢ rudarjev. Kamen bi se zjokal, nase vo-
ditelje pa je komaj ganilo. Ves svet je videl podobo, kako
se je moral ljudski voditelj MiloSevic skrivati pred [judmi.

Vsi poudarjajo, da je Kosovo stara jugoslovanska rana.
Resnic je ve€ in so skrite pet klafter pod zemljo. Pota-
si se mozaik Kosovo le napolnjuje s kamencki. Tako je
lani v CKZ iz3el zapis izpod peresa Hivzija Islamija z
naslovom Albanci: razporeditev, migracije in demografska
rast. Iz njega sem izbral nekaj odstavkov, ki nazorno sli-
kajo, Ce Ze niC drugega, vsaj tisti pregovor, da je politi-
ka kurba. Tudi naa, jugoslovanska! V teh odlomkih vam
bom predstavil dr. Vaso Cubrilovi¢a, politika in zgodovi-
narja. Pred vojno je bil ¢lan organizacije Mlada Bosna,
po vojni pa je nadaljeval s svojim znanstvenim delom.
7. marca 1937 je napisal elaborat Izseljevanje Arnautov.
V njem piSe: »Da bi se Arnauti izseljevali, je treba med
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njimi pridobiti najprej njihovo duhovniStvo in vplivne
ljudi, pa naj bo z denarjem ali groznjami... Drugo sred-
stvo bi bil vpliv drzavnega aparata, ki mora do zadnjega
izkoristiti zakone, da bi Arnautom ¢imbolj zagrenili ob-
stoj pri nas: globe, zapiranja, neusmiljene uporabe vseh
policijskih predpisov, kaznovanje tihotapljenja, sekanja
gozdov, pustanje psov, gonjenje na kulak in vsa mogoca
sredstva, ki si jih lahko izmisli prakti¢na policija... Mno-
go lahko stori tudi privatna iniciativa. Nasim kolonistom
je treba razdeliti oroZje, ¢e ga potrebujejo. Treba je
vzpodbuditi CetniSke akcije in jim pomagati. Treba je
dopustiti, da val Crnogorcev s hribov izzove mnoZiéni
spopad z Arnauti v Metohiji.«

Po tem elaboratu naj bi starojugoslovanska vlada poskrbe-
la, da bi se iz Jugoslavije izselilo 40.000 Albancev. Za-
radi vojne se to ni zgodilo. Dr. Vasa Cubrilovi¢ pa je 3.
novembra 1944 oddal nov elaborat z naslovom: Manjsin-
ski problemi v novi Jugoslaviji. V njem pravi: »Demokra-
ticna federativna republika Jugoslavija lahko Zivi v miru
in ji bo zagotovljen razvoj samo, ¢e bo etnino Cista in
Ce bo z razreditvijo manjSinjskega vpraSanja enkrat za
vselej odstranila razloge za trenja s sosednjimi drzavami.
Ko bomo prisli do staliS¢a, da je edina pravilna reSitey
manjSinskega vprasanja izseljevanje, bo treba izpolniti vr-
sto nalog... S tega stali§¢a se je zelo pomembno iznebiti
Nemcev, Madzarov iz Vojvodine in Arnautov iz stare
Srbije in Metohije...«

Hvala bogu, da tak$na faSistoidna politika ni dobila ve-
Cine glasov v politiéni garnituri, ki jo je vodil Josip Broz.
Taka politika se namre¢ ne ustavi prej, dokler en narod
ne poZre vseh drugih. V letu 1989 je ta duh usel iz stek-
lenice.

Kdo je kriv za to? Zgodovina bo zagotovo razkrila res-

nico. Sam trdim, da za hudo moralno in mednacionalno
krizo, ki jo prezivljamo, ni kriv noben narod! Krivi so

226



politi¢ni Sarlatani in fanatiki ter faSistoidno nastrojeni po-
litiki, ki se postavljajo na Celo obubozanega ljudstva in
se krepijo na racun Cloveske bede. Tudi znanstvenik, kot
je dr. Vasa Cubrilovi¢. O njem je 1980 Miroslav Krleza
rekel: » Intelektualno—moralno mrtev je bil Ze pred pet-
indvajsetimi leti. Njegov prostor kot bivSega ¢lana kmetke
stranke velikosrbov je v starem Zelezu. Ne vem, zakaj mu
dajemo publiciteto? Ni govoril v lastnem imenu in jemljem
ga kot primer, kajti tako misli velik del naSe inteligence,
srbijanske bom rekel, da ne reem srbske, in to niso
majhne stvari. Cubrilovi¢ je polititno prazen — Zivi in
umira v tej deZeli, toda pojma nima, kaj se tu dogaja.«
Tako ga je na smetiSce zgodovine pospremil Miroslav
Krleza, toda predsedstvo SRFJ ga je ob njegovi devet-
desetletnici 12. januarja 1987 z ukazom §t. 2 odlikovalo
za »izjemne zasluge na podrogju zgodovinskih ved, za
razvoj in Kkrepitev zavesti drzavljanov, za svobodo in ne-
odvisnost drZave in za pomemben prispevek h krepitvi
prijateljskih vezi in sodelovanje med SFRJ in drugimi
drzavami z redom jugoslovanske zvezde.«

Ko danes, sedmi dan Zalostnega upora rudarjev iz Trepce,
prebiram trpke podatke, se v meni krepi prepriCanje, da
noben narod sam po sebi ni kriv. Videti je, da je »avant-
garda delavskega razreda« izgubila bitko za oblast v teh
dneh, ko je poginila parola: Proletarci vseh deZel, zdru-
zZite se! »Narodno« je preraslo »razredno«. V bistvu pa ne
gre ne za narodno ne za razredno. Gre za ljudi, ki jih
je ta oblast izérpala do zadnjega in se je na koncu Se
sprla med sabo. Zdaj pa se hoCe napiti Se krvi!
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ZDAJ GRE ZARES

Treba se je organizirano
pripravljati na vse vrste
odpora, vkljuéno s tistimi,
ki bi bile potrebne, Ce bi
priSlo do nasilnega posega
zoper Slovenijo.

(Janez Stanic)

Najpomembnejsi krivec za dejstvo, da je Jugoslavija da-
nes takoreko¢ pred razpadom, je najvi§ji jugoslovanski
politi¢ni vrh, ki je s tihim soglasjem republiSkih oblastnih
oligarhij mesece in mesece bojazljivo popuscal navalu
srbskega nacionalizma in rasizma, ki razbijaSko tuli po
Kosovu. Najlepsi dokaz za to trditev nam je slednji¢
ponudil sam Sef drzave Raif Dizdarevi¢, ki je prejSnji
torek pred milijonom razjarjenih Srbov na mitingu v
Beogradu razkril in potrdil to Zalostno in bedno resnico:
najvis§je drzavno vodstvo je otrosko nemo¢no v Zelji, da
bi fingiralo neodvisnost od militantne falange, ki je ute-
leSena v velikem srbskem vodji, kondukatorju MiloSevicu.
Ne bom pozabil slike pred palaco federacije v Beogra-
du: Raif Dizdarevic, ki se neclovesko trudi ugoditi raz-
besneli mnoZici, se popolnoma preda sufliranju (o€itno)
srbskega mladca v dzinsu. Mladenic, ki ga Se nisem videl
sedeti v predsedstvu SFRJ, je predsedniku drZave nepres-
tano Sepetal v uho, kaj naj e pove mnoZici. In 3ef je tega
anonimusa poslusal. Mladec mu je svetoval celo tako
glasno, da smo lahko tudi gledalci slisali: »Ponovite celu
reCenicu... nemojte zaboraviti pomenuti Crnu Goru...«.
Pa ni vse skupaj ni¢ pomagalo! Sef Dizdarevi¢ je bil na
koncu izzviZzgan. Groteskno! Sramotno! Neverjetno! »Ena
od popolnoma jasnih stvari je, da tako imenovane Titove
in avnojske Jugoslavije ni veC. Prav tako ni veC socia-
listitne in samoupravne Jugoslavije, kajti temu, kar se
danes dogaja v tej drzavi, bi samo Se popolen norec
lahko rekel socializem in samoupravljanje« (Janez Stanic,
Telex, 2. 3. 89).
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Jasno, beograjska mnoZica je tistega torka do velera Ca-
kala svojega Vodjo. Kaj Dizdarevi¢, kaj predsednik ZZB
NOV Jugoslavije... kve¢jemu MiloSevicev najbliZji sodela-
vec, propadli kandidat za predsednika ZIS in predsednik
srbske skupscine Borislav Jovi¢, je bil povsem jasen in
odlocen, ko je zjutraj istega dne krical beograjskim Stu-
dentom: »Naj Zivi socialisticna republika Jugoslavija, naj
Zivijo narodi Jugoslavije!« Ali ste v teh dveh vzklikih
opazili kaksno pomanjkljivost? Seveda! Jovi¢ ni omenil,
da je Jugoslavija po ustavi §e vedno federativna in da v
njej Se vedno Zive tudi narodnosti, ne le narodi! Jovi¢
se seveda ni zmotil nenamerno. Jovi¢ je namre¢ ekspo-
nent velikosrbskega Sovinizma. In Jovic¢ bo polagal racune
predvsem svojemu srbskemu narodu.

Torej je jasno! Ko govorim o velikosrbskem Sovinizmu
in rasizmu, ne govorim o (vseh) drzavljanih SR Srbije.
Prav tako ne napeljujem na ceneno locevanje Srbov na
dobre in slabe. Opozarjam le na militantno in rusilno
jedro srbske oligarhije, ki spretno (to je pa¢ treba priz-
nati) izkoriS¢a upravi¢eno nezadovoljstvo in srd drZavlja-
nov SR Srbije, da bi zruSili Jugoslavijo, tak$no kot je
(Se) danes. VCerajSnje, avnojske namre¢ Ze ni vec! Ju-
triSnja nastaja pred nasimi oémi.

»V Jugoslaviji teCe boj za slovensko preZivetje, in to ne
le gospodarsko in politicno, ampak tudi nacipnalno in
¢lovesko. Ta boj se z vso krutostjo, s klasi¢nimi fasis-
ticnimi in rasisti¢nimi prijemi bije proti Albancem na Ko-
sovu, vsa propagandna predhodnica ’dokonéne resitve’
pa se je zruSila tudi Ze na Slovenijo« (ibidem). Bojim se,
da te hude in usodne resnice v Saleski dolini ne jemljemo
dovolj zares. Ce me obCutek ne vara, vetina razpadanje
Jugoslavije (SFRJ) opazme z nekak$ne prizanesljive raz-
dalje. Ce3, vse skupaj je res noro, toda nas se to prevet
ne tie. Saj je vendar vse normalno: Sole so odprte, v
trgovinah je dovolj hrane, mestni promet deluje, gostilne
obratujejo, Casopisi izhajajo, proizvodnja se ni ustavila,
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tankov ni na ulicah... A vse to se lahko v enem dnevu
spremeni v preteklost.

Potreben je pokoncen drzavljanski pogum. Seveda ne tak-
Sen, kot smo mu bili marsikje pri¢a prej$nji teden: mnogi
drzavljani iz SaleSke doline so izjavo »Proti uvedbi iz-
rednega stanja, za mir in soZitje na Kosovu« lastnoro¢no
podpisali Sele potem, ko so se prepricali, da jih k soli-
darnosti s kosovskimi rudarji klicejo druzbenopoliti¢ne or-
ganizacije. Nista jih klicali vest in skrb za Zivljenje ljudi.
Morda bo to kmalu skrb za lastno Zivljenje. Sfizen po-
jem moralnopoliti¢ne (ne)oporetnosti konéno dobiva svo-
jo pravo vsebino.
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SLOBODO!

Zdaj se zanimam samo $e za

ekologijo. Za ohranitev

gozdov. Kajti na vodi

cutim, da jih bomo Ze kmalu

potrebovali za preZivetje.
(Bogdan Novak, Telex)

Tisti, ki Se niso sprevideli, da drvimo v drzavljansko
vojno, bodo verjetno kmalu zelo preseneceni strmeli v ta
najboljsi svet. Precej ¢asa bodo potrebovali za spoznanje,
da so ga z molkom in nezanimanjem sami ustvarili.
Zase, za svoje prijatelje, someStane, znance, sorodnike
in otroke. Tezko je verjeti, a je po moje vendar res, da
v Sloveniji vetina ljudi Se¢ vedno ni dojela razseZnosti
tragedije, ki se dogaja pred nasimi o¢mi. Nam!

Ni dolgo tega, ko so opozorila 0 moznosti drZzavnega
in/ali vojaSkega udara v Jugoslaviji dobesedno preplavlja-
la mnoZi¢na obCila. Danes teh opozoril skorajda ni vec.
razlog pa je preprost: prevrat je bil Ze izveden! Naéin
sicer ni bil tako spektakularen kot npr. v Afriki ali La-
tinski Ameriki: brez vidnih posegov vojske, fizicne za-
sedbe radijskih, televizijskih in Casopisnih centrov, brez
oCitne militarizacije proizvodnje, brez tankov na ulicah -
Ce seveda odmislimo Kosovo. A vendar se je vse to zgo-
dilo. Predvsem v juZnejSih republikah, a valovi izrednega
stanja pljuskajo tudi drugod. Zvezne ustave dejansko ni-
mamo ve. Ni res, da jo tu in tam flagrantno krSijo
(sojenje Cetverici, sprejem zakona o zacasnem finansira-
nju federacije, pritisk ulice na delo federalnih organov
itd.) — protiustavna uvedba izrednega stanja na Kosovu
jo je dejansko suspendirala. FantastiCne sanje, ki jih je
zarisala dejansko zgodovinska 8. seja CK ZK Srbije, so
najmanj za polovico drzavljanov SFRJ Ze postale grda
resnica. Instrumentalni vidik oklica izrednega stanja na Ko-
sovu je jasen: SAP Kosovo bo dobila oktroirano ustavo.
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Jasen pa je tudi instrumentalni vidik kosovizacije Jugo-
slavije: oktroirano ustavo naj bi dobila celotna drzava!
Vedno vet je tistih, ki se strinjajo, da so bili nedavno
sprejeti amandmaji k zvezni ustavi navadna ustavna pre-
vara. In s tem napoved dokontne likvidacije temeljnih
natel in vrednot, zaradi katerih ljudje, narodi in narod-
nosti (3e) Zive skupaj na ko$¢ku zemlje, ki nosi ime Ju-
goslavija.

Brutalni napadi na slovensko politicno vodstvo imuwo ju-
sen cilj: odstranitev, likvidacija, kastracija! Njegova lizic-
na ogrozenost je tako oitna, da vednosti o tem tudi sa-
mo ne zmore ve¢ prikrivati. Izkusnje kaZejo, da obtoZba,
te§ da slovensko vodstvo podpira kosovsko iredento, ne
bo ostala brez posledic. Ze jutri ali pojutriSnjem bodo
po Jugoslaviji odmevale fasistoidne zahteve: »Gremo v
Slovenijo«, »Ubijte Kuéana«, »DrZ’te Smoleac... in obljube
srbskega partijskega Sefa: »Jaz vam zagotavljam, da bomo
te ljudi aretirali, zaprli, obsodili«. ali ni tragi¢no, da mo-
ramo 44 let po zmagi nad zunanjim sovraZnikom trepeta-
ti za notranjo svobodo?

JaSa Zlobec je v Telexu zapisal, da so ljudske fronte
»imele svojo funkcijo in pomen v izrednih razmerah.
Ce kdaj in kje, so izredne razmere tu in zdaj, v Jugo-
slaviji. Zato sem za ljudsko fronto. Sem za maksimalno
sodelovanje s Partijo, konkretno s t.i. Kucanovo linijo«.
A za to bo morala po Zlobfevem mnenju Partija »do-
konéno in javno presekati s tistimi partijskimi okolji, ki
so zaradi svojih oblastniskih, fevdalnih in privatnih ko-
risti pripravljeni celo deZelo pognati v romunizacijo«.

bo Partija res zmogla kaj tak$nega, se bom tudi sam
pridruzil Zlobevemu pozivu.
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PISMO DRUGARU V LJUBLJANA

Velengrad, 1. 10. 1995
Dragi prijatel!

Izvini me, ker nisam pisao Ze tri leto pismo za tebe. Sve
ga veS kako veoma tezko, prostoga cajta si vzames u te
naporne dane ko gradimo humano drZtvo, bratstvo i je-
dinstvo. Mora da ti priznam fejst ga delam, u §iht sam
od zjutar pa do 4-5 popoldan, pol pa grem na sestaneka.
Tam se dogovore o natinu borbe protiv onih neprijatelja.
Povsod ima dost tih Cloveka, koji sanjaju proslost, neku
federaciju, koja je to jaka fora. Uglavnem, ti so &loveki
pohapsani, Zive u baraku na rub mesta. Imamo jih na
stalno osmatranje in strogu kontrolu milice in armija.
I treba tako sa njih, sve smo Ze prenezn. Prosli teden sam
osobno sliSo Cloveka, ki je u kafanu »Radnicki klub«
izvikivao parole »Slovenija-republika«. Okolica ga je slu-
Sala, smejala se i platala mu dost pira, ker su mislili,
da je izmeSan u glavu. A jaz sem ozbilno zavzel stav,
da je to neprijatelj. TraZio sam telefon od kelnerco in
ona »prosim, izvolite, kar uporabite ga«, je rekla. Zamisli,
bog te mazo, jos govori taj jezik iz proslosti, jezik tamnog
in mratnog doba. Preko knof-mikrofona u moj plasé,
poklico sam milicijo, u dve minute bili su u kafanu,
otpelal so jih oba sa plavi kombi. Tesko je.

Prodli tedan, sam dobio dozvolu (po dost cajta) za puto-
vanje u Celenovo. Nebi ga ni prosio, da tam nemam svoju
hCer u internatu. Objava, bila je samo za tri ure, tako
da sam na hitar od nje izvedu, kako lepo se devojcica
ima. Znas, upisala je Studij ot zgodovine, dete, da ga po-
Zeli svaki starS. Od sreCu sam je na kraju objeo i pustio
i suzu. Tako velka su nam Ze deca. Al cajt gre.

Elektrana za struju, na$ ponos, bolan, sve dela ko §vi-
carski sat. Jo§ uvek. Ce ti povem po resnic, u okolicu
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nema vec dost dreves. Oni sa planine su pri§l u dolina
in delajo na zastitu od radioaktivnosti i hudournika. To
je zna$ ono kad voda gre pa sve opere. Su kar pridn.
U blizini Velengrada, u Sljunéanom selu, oni delajo na
izgradnju visoke peCi. Prisli su i neki kineski seljaci koji
maju dosta izkuSnja u tome. Tu je bliz elektrarna i evo
ti racionalnosti u transport struje. Veoma kmalu bomo
imel prvu tonu Celika.

Ortak! Pocas gre pisem k koncu. Kako da te obiskam v
Ljubljana? Cajta ni dost, pa tud dovolenje bom tezk do-
bio, mozda u pet leto. A dal ima i smisla, ker treba
delat. Fejst mam rad Jugoslavijo in to jedost, dusa mi
mirna.

Ce nisi sve razumeo, ne bit jezan. Hodim tu na ve&ernju
Skolu u tecaj srbovenscine. Nije to tezko, ali useen treba
to isperfekcionirat. Tako ti je to za bols i leps Zivlejne.

Lep pozdrav, dragi moj kamerat!
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MINUTA ZGODOVINE

Watzek, ki je postal
sturmfiihrer SA, je dal Geor-
ga zapreti v koncentracijsko
taborisce, Ceprav je Ze pred
petimi leti pretrgal stike z
njegovo Zeno Lizo.

(E.M. Remarge)

V bolniski ¢akalnici sem prisluhnil dvema gospodoma,
ki sta bila kljub precejSnji starosti videti Se zelo vitalna.

On 1:»Ves, najprej je pospravil v svoji partiji vse, ki so
mu nasprotovali. Dovolj je bilo Ze to, da mu niso
na glas pritrjevali. Kolikor jih ni mogel odstraniti
po legalni poti, jih je odstranil s spletkami. Te so
izvajali njegovi vazali.«

On 2:»Ko je razredtil sovraznike, je na izpraznjena mes-
ta postavil svoje ljudi. Potem se je lotil osvajanja
ozemlja drugih narodov.«

On 1:»Toda med ljudmi, ki niso bili ¢lani njegove parti-
Je, je bilo veliko njegovih nasprotnikov. Tudi njih
se je lotil po nacelu, da kdor ni z njim, je proti
njemu.«

On 2:»Resni¢no! Nicesar se ni ustrasil. Da bi ustrahoval
in unicil nasprotnike, je pripravil celo pozig Reichs-
taga.«

On 1:»Ali se ti ne zdi ¢udno, da so mu sledile tako
velike mnozZzice?«

On 2:»No ja; gospodarska kriza je razjedala drzavo. Ce
obuboZanemu ljudstvu, ki je brez volje, pri¢nes
pihati na duSo in mu obljubljati resitev, ni vrag,
da ne bi prisluhnilo'«

On 1:»Toda to Se ne bi smel biti vzrok, da so mu tudi
verjeli?«

On 2:»Seveda ne. A njegova propaganda je delala po na-
Celu, da se nenehno ponavljajoéa se laz spremeni
V resnico.«
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UPATI JE

da okrogla miza »Ekologija—energija—varCevanje«, ki je
bila v okviru sedmega festivalskega dne 27. marca v novih
objektih Preloge, ne bo pomenila le enega prispevka vec
k tako imenovanemu osvestanju ljudi, ampak bo spodbu-
dila k resnejSemu razmisljanju o spreminjanju energetskih
naértov in s tem k odpiranju pravih perspektiv za naSo
dolino in celo za republiko. Lahko bi rekel, da je bila
miza kar nekakSen posnetek lanske javne tribune o varst-
vu okolja, toda posnetek, ki je imel pomemben preseZek.
Ta se je kazal v obliki Custveno nabitih razprav, ki so
se grupirale okoli znanih variant energetskega razvoja:
trde in mehke. Custveni naboj lahko pripiSem najmanj
trem dejstvom: prvo je nedvomno to, da v enem letu
nismo kaj prida naredili za varstvo okolja, drugo so na-
meravane energetske investicije v Dolini, tretje pa napove-
dana problemska konferenca republiske SZDL, ki bo go-
tovo svojevrsten klic k uporabi razuma. Polarizacija za
okroglo mizo pa je pokazala Se nekaj: da v obCini (3e)
nimamo enotnega pogleda na bodo¢i razvoj (razkroj?)
Doline, da v tem trenutku Sloveniji $e nismo sposobni
trdo reci: takole smo se odlocili! Ali kot je dejal dr.
Peter Novak: »Pri besedah smo vsi "za’, ko je treba nekaj
narediti, se zatne pa vse lomiti«. Okrogle mize sicer ne
morejo prispevati obvezujocih sklepov, vsekakor pa lahko
odpirajo dileme in i$Cejo nove reSitve. Menim, da je v
petek bilo tako. Slisali smo lahko, da pripravljanje teh-
ni¢ne dokumentacije za TES V §e ne pomeni, da bodo
objekt res gradili; da je to najmanj odvisno od TES;
da je emisija SO2 iz Sostanjske elektrarne dvakrat veja,
kot smo doslej mislili; da kompleksne naprave za odZvep-
ljevanje dimnih plinov v naslednjih treh letih Se ne more-
mo postaviti; da se v TES ogrevajo za aditivno metodo,
ki naj bi zmanjSala emisije le za 40 %.

Toda slisali smo tudi, da se obnaSamo kot pokorni sluge
razvitega sveta in da je Slovenija umazana tako, kot bi
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DRUGA SMRT JOSIPA BROZA

Mars v katastrofo
(Frankfurter Allgemeine Zeitung)

V torek 28. marca 1989 je bilo, ko me je TV dnevnik
seznanil z grozljivo resnico. Resnico, ki se je sramujem.
Zivim namret v drzavi, kjer je bilo v nasilnih spopadih
ubitih po uradnih podatkih 21 ljudi zato, ker niso pris-
tali na spreminjanje svoje ustave s pomodjo topovskih in
tankovskih cevi. A vseeno so jo dobili, oktroirano ustavo,
kar je albansko prebivalstvo iz starotrike tragedije preko
molka pognalo v skrajni, nesprejemljivi, a vendar prica-
kovani izliv besa in nemo¢i. Vse to smo vnaprej vedeli!
Vedeli smo, da bo do tega priSlo! Vedeli smo, da so naj-
bolj sporni amandma (47) prvi¢ uradno objavili Sele 6.
marca, komaj 17 dni pred odlotanjem v skup$¢ini SAP
Kosova in v Casu po uvedbi posebnih ukrepov! Vedeli
smo, da grozi sprememba polititnega zemljevida Jugosla-
vije (zdaj Jugoslavija dejansko ni ve¢ sestavljena iz Sestih
republik in dveh avtonomnih pokrajin). Vedeli smo, da
bo SR Srbija v bodoce imela v federaciji tri glasove in
ne ve¢ samo enega. Solevi¢ nas je v zaplenjenem Startu
natancno obvestil, s kak$nimi mafijskimi metodami so
dejansko vodili toliko opevano protibirokratsko ljudsko
revolucijo. Videli smo, kako so se v Beogradu na dan
razglasitve nove srbske ustave veselili in se »mastili na
sprejemu po ’'zgodovinskem’ zasedanju skup3Cine«, kot
Je zapisal bonski General-Anzeiger. Ali kot je dejal Tone
Paviek na zasedanju slovenske skup$Cine: »Ples veselja
v Srbiji, ples smrti na Kosovu.«

Vse smo torej vedeli, videli in sliSali, toda kljub temu
na svoja dejanja ne moremo biti ponosni. Ena redkih
svetlih tock je bila vzpostavitev velike koalicije v Cankar-
jevem domu, a tudi ta je kar prehitro zbledela v obskur-
nem opravicevanju... Slovenski delegati, ki sta jih baje
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zavedla Lazar Mojsov s svojim hujskaSkim nastopom v
zvezni skupsCini in podivjana mnozica pred parlamentom,
slovenski delegati so torej klavrno glasovali za uvedbo
tako imenovanih posebnih ukrepov, za kar ocitno ni bilo
ustavne podlage. Moje skromno mnenje je, da je bila
uvedba teh ukrepov strogo instrumentalne narave: brez
njih bi sprememb srbske ustave ne bilo mogoce sprejeti.
In s tem baje popraviti zgodovinske krivice, ki je bila
storjena srbskemu narodu z Ustavo 1974 (pozor, to je
bila »Titova« ustava!) In posledica odpravljanja te »zgo-
dovinske krivice«? Kri na kosovskih ulicah. Zapomniti si
moramo imena naSih delegatov v zvezni skup3€ini! Priti
morajo v zgodovino slovenskega naroda.

Tudi drZzavljani SR Slovenije smo torej sodelovali pri
ustavni aneksiji Kosova. Le spomnimo se izjav politicnih
marionet, ki so prestraseno in ponizno zatrjevale, da tudi
Slovenija podpira Srbijo pri njenih naporih, da »postane
republika«. MiloSevicev vzpon preko hrbta kosovskih
Albancev ima v tem Se vedno podporo slovenske poli-
tike. Zal. Navsezadnje tudi zato, ker izdatno plaéujemo
tudi vzdrZevanje tega posebnega stanja, proti kateremu se
je s podpisom izreklo ve¢ kot milijon drZavljanov Slo-
venije. Stanja, v katerem igrajo Zal aktivno vlogo tudi
slovenski fantje v uniformah ljudske milice.

Ali vemo, kam drvimo? S precejSnjo gotovostjo je mo-
gote napovedati, da bodo ekstremna krila albanskega upo-
ra ponizanih, razzaljenih in brezpravnih zacela kmalu
uporabljati najbolj brutalne metode vracanja avtonomije.
Sabotaze, podtaknjene bombe v Beogradu in v Srbiji...

Bati se je celo, da se MiloSevic niti pri tem ne bo usta-
vil. Natanéno namre¢ ve, da se bo njegov padec pricel
tisti hip, ko ne bo vet sposoben vzdrZevati permanentne-
ga stanja izrednih razmer. Bati se je zato, da bi ga ne
zamikala srbska manjSina v Romuniji in s tem interna-
cionalizacija njegovih bolnih ambicij. A v tem primeru
bi Balkan dokon¢no postal sod smodnika.
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Stane Dolanc, ¢lana predsedstva SFRJ, je na zasedanju
slovenske skupsCine dejal, da so z uvedbo posebnih ukre-
pov preprecili prelivanje krvi. Rekel in ostal ziv! Kri je
namreC v trenutku njegovega izjavljanja Ze izdatno tekla.
Paradoks torej? Kje pa! To je le ena od podpredsedni-
kovih aporij. »Preventivni« ukrepi najviSjega drzavnega
telesa so proizvedli natanko to, kar so hoteli prepreciti.
S tem so pokazali, da se je MiloSeviceva nacionalsoci-
alisti¢na paradigma Ze globoko zasidrala v uradnih glavah
najvisjih predstavnikov drZave.

Kosovo je torej dobilo oktroirano ustavo. Ne priznavam
je kot drzavljan SFRJ. Jemljem pa si pravico, da vsem
druZinam in svojcem ubitih izreCem iskreno in globoko
sozalje.
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IV.
ZAGOVOR

Pred leti je mlad vojak v eni zagrebskih kasarn baje fingiral
norost tako, da je noc za nocjo svoje stanovske kolege tr-
pincil z voznjo z namisljenim motornim kolesom. Opona-
Sanje zvokov motorja med posteljnimi stranicami je voja-
kom resno jemalo moralo, Jugoslovanski ljudski armadi pa
borbeno sposobnost. Iz psihiatricne bolnisnice se je rekrut
v kasarno vrnil s svojim cudeznim motorjem, vzel civilno
obleko, se poslovil in ga (motor) porinil k dotedanjim so-
trpinom rekoc: »Tukaj ga imate, jaz ga ne potrebujem
vec...l«

Ko sva leta 1985 s prijatelji predsedstvu obcinske kultur-
ne skupnosti predstavila zalozniski projekt izdajanja revi-
Je za druzbena in kulturna vprasanja, naju je bilo najbolj
strah, da bi ga naslovniki v resnici sprejeli. Vedela sva
namrec, da bi morala vioZiti iziemno veliko zani¢ placane-
ga dela ter mnogo prevec dopovedovanja in prepricevanja,
rezultat pa bi bil vseeno negotov ali celo nicev. V resnici
nisva bila prepricana, da imava dovolj energije za kaj ta-
kega.

Kasnejsi dogodki in zakulisne spletke so nama odkrili, da
Je bil strah neutemeljen. Predlog je bil namrec za kulturno
skupnost prevec tvegan, predrag, preresen in predvsem —
neznosen. Hitro seje pokazalo, da poklicni govorci pri njem
ne bi imeli kaj iskati, prav oni pa so, razumljivo, nemudo-
ma sklenili, da mora nacrt v pozabo. Se danes sva preprica-
na, da bi revija ozZivela, ce bi napovedovala le »izjemne«
dosezke, ki jih Saleska dolina neprestano rojeva. Midva pa
sva Zelela prav nasprotno: preseci nekriticno kleceplazenje
in pokazati, da se je tudi v provinci mogoce izmakniti vla-
dajoci druzbenopoliticnosti. Predstavljala sva si, da se je
ekoloskih, kulturnih in druzbenih problemov v lokalni sre-
nji mogoce lotiti temeljito, Studiozno in poglobljeno.
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13evija torej ni ugledala luci tega sveta, midva pa sva v
Casopisu Nas cas zasedla koticek in ga imenovala Dvig-
njeni zastor. Z njim sva tri leta iz tedna v teden opazovala,
analizirala in komentirala dogajanja v obéini in (deloma)
tudi zunaj nje. Domisljala sva si, da publiki dokazujeva,
kako je mogoce ¢as in prostor, v katera smo ujeti, presoja-
ti tudi kriticno. Da torej ni potrebno umreti v veri, kako da
sta npr. radioaktivni elektrarniski pepel in Zveplov dioksid
med in mleko sedanjosti, smucarska skakainica pa simbol
nase pravljicne prihodnosti.

Odziv bralcev naju je presenetil in preprical, da pocetje ima
smisel in da je bilo celo tezko pricakovano. Pisanje za ted-
nik pa ni omogocalo vedno dovolj poglobljenega pristopa.
Marsikateremu prispevku bi se zato danes tudi odpoveda-
{a — Ceprav vseeno ostaja dokument nekega boja in nekega
casa.

Pisanje in objavljanje je bilo koristno tudi za naju. Spozna-
vala in spoznala sva, kako je to mesto (Titovo Velenje)
prepojeno z duhom socialisticnega udarnistva, kako npr.
Stevilo udarniskih ur pri nekem objektu velja mnogo vec
kot pravne norme. Morda sva uspela razbiti celo nekaj ta-
bujev in pokazati, kako nepremisljeno udarnistvo zapusca
globoke rane na mestnem tkivu, v naravnem okolju in v so-
cialnem prostoru. Zato drzi ocitek, da sva zavestno brska-
la po tem socrealisticnem ¢udezu in na njegovem telesu is-
kala gnojne tvore. Toda tega nisva pocela iz nagajivosti
ali zlobe, ampak zaradi prepricanja, da sva dolzna kaj sto-
riti tudi zaradi vesti, pameti in poguma. Za lepse Zivljenje
seveda!

Pa nas je kljub vsemu ujela tiso¢ odstotna inflacija, skoraj
popolno brezpravje in groznja drzavljanske vojne. Tako se
lahko tolaZiva le s tem, da midva, sopotnika utopicnega
projekta, vsega brezumja nisva opazovala neprizadeto, pri-
tajena ob domacem ognjiscu.
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V knjigi je predstavljen redigiran izbor najinega pisanja.
Kulturne teme, s katerimi sva zacela, sva v celoti izlocila,
prav tako odmeve, podcrtala pa sva ekoloske prispevke,
saj jevelenjska ob¢ina med ekoloSko najbolj ogroZenimi po-
drogji v dezeli. Prav na tem polju sva se neprestano in naj-
bolj spopadala s cesarjevimi novimi oblacili. Vzasebnih po-
govorih so nama ljudje zatrjevali, da je cesar resni¢no nag,
socialisticni novorek pa je neprestano tvezil o »realnih okvi-
rih«, »omejenih moznostih«, »objektivnih dejstvih in stalis-
Cih« ipd. Na doloceni tocki sva se odlocila, da se temu ne
bova ve¢ posmehovala. Vse sva vzela tako zares, da se je
uprlo celo cesarju samemu. Zacel je momljati, da vendar ni
bozansko bitje, ki se mu ne bi nikoli smelo zgoditi, da nase
natakne kopalni kostim. Toda bolj ko sva razglabljala o
kvaliteti tkanin, vzorcih in modnosti krojev, manj se je bil
cesar pripravljen o tem pogovarjati. Tri leta sva zasledovala
njegovo pocetje in pri tem prehodila KriZev pot od fiksacije
na ekolosko osvescanje do prakticnega politicnega angaz-
maja. Iz prispevkov je ta zgodba najlepse razvidna.

Letos, na obletnico slovenske pomladi, sva iznenada prene-
hala. Spoznala sva, da drzavljanski pogum in iniciativa v
tej dolini Ze zacenjata zasedati mesto, ki jima gre v vsaki
civilizirani drzavi. Ce uporabiva »motoristicno« parabolo
z zacetka tega zagovora, lahko najin izstop pojasniva tudi
takole: ljudje Dvignjenega zastora enostavno ne potrebujejo
vec. Svojo nalogo je opravil.

Vane Gosnik
Peter Rezman
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