
(Dalje.) 
Človeško samoljublje je preveliko, preslepo in pregluhc 

nego da bi mogel človek dobro spoznati samega sebe. Ot 
vidi rad in prav lahko pezdir v očesu svojega bližnjega 
bruna v svojem očesu pa ne vidi. Liberalizem je torej sil« 
proti klerikalni sili, nekaj naravnega in navadnega. Vsaki sil 
in protisili so pa določene meje, v katerih se morata gibati 
opazovati in bojevati. Tak boj mora biti odkritosrčen, možat 
resničen in z dobrim namenom. Ako nima boj obeh boju 
jočih se sil teh lastnosti, postane lahko slab, pregrešen, po

hujšljiv in tudi škodljiv. Ako bi bil boj našega klerikalizma 
Bogu ljub in všeč, bi jim šel na roko, postali bi že davne 
lahko neomejeni gospodarji na zemlji, pa tega ni storil ii 
tudi nikoli ne bo, ker Kristus ni prišel na svet zaradi po

zemeljskega bogastva, ampak zaradi zveličanja duš; ne zaradi 
časti, slave in nadvlade nad zemeljskimi otroki, ampak da 
je te učil ponižnosti, krotkosti in radovoljnega uboštva 
Nikdar ne bi mogli vzeti papežu države, ako bi ne bila te 
božja volja. Ker klerikalizem v svoji zaslepljenosti še vedne 
drvi za svojim idealom, ga kroti, svari in opominja liberali

zem, in to delo, mislimo in smo tudi prepričani, je za 
služno delo. 

Naš klerikalizem je slep in gluh za takšne pojme ir 
dokaze; on smatra liberalizem za brez verstvo, za cerkvi ne

varno društvo in gibanje, zato mu je napovedal boj na živ

ljenje in smrt. Ljubljanski škof je prepovedal svojim vernim 
pod smrtnim grehom brati prostomiselno časopisje in med 
temi tudi »Učit. Tovariša«. Njegov prednik Missia ni storil 
tega, čeprav je divjal boj takrat kakor sedaj. On je bil di

plomat prve vrste, globoko misleč človek, smatral je libe

ralno stranko kot tako, kakršna je v resnici. Pobijal je v 
svojih pastirskih listih le zoper cerkvene dogme pisane članke, 
ki so bili vedoma ali nevedoma v fanatičnem boju obljavljeni 
v liberalnem časopisju. On je s svojo prekanjenostjo, svojim 
talentom in klerikalnim prepričanjem zadal kot narodni od

padnik grozovit udarec našemu narodu s tem, da je vcepil 
in razširjal narodni indiferentizem, trdeč, da je narodnost 
poganstvo. Izvajevalec njegovih idej, dr. Mahnič, je za za

sluge po njegovem posredovanju postal škof. 
Rekli smo že, da bi moral biti boj sile proti sili, boj 

liberalizma proti klerikalizmu pošten, odkritosrčen, možat in 
z dobrim namenom; v tem boju bi morala prevladati trezna 
razsodnost in pamet, ne pa fanatizem. Klerikalizem je s fa

natično silo nadaljeval svoj boj med narodno maso in v 
svojem časopisju; liberalizem je tega pobijal z enako silo z 
geslom klin s klinom. V vsakem boju mora biti eden zma

govalec in drugi premaganec. Klerikalizem je zašel po za

slugi svojih strastnih in nepremišljenih voditeljev v zagato 
ki jo najložje karakterizujemo s pesnikom: 

»Naprej ne znam, 

V nfaiiTiv 



Klerikalizem je upal, mislil in želel v kratki dobi pre

magati in uničiti prostomiselne ljudi, a se je jako varal. Med 
Slovenci se širi prostomiselna ideja čedalje bolj, sicer počasi 
pa zanesljivo, kdor tega ne verjame, vara samega sebe. To 
je povedal klerikalizmu v obraz eden voditeljev in v tej 
stranki zaslužen mož, dr. K r e k sam. Njihovo početje bije 
naši veri naravnost v obraz. Namesto miru in ljubezni vlada 
boj za posvetno nadoblast in sejejo prepir in sovraštvo. 
Brat sovraži brata, žena moža, sosed soseda in prijateljstvo 
se razdira, ker ljudstvo vidi, da se božje resnice ne ujemajo 
z delovanjem naše duhovščine. Naše cerkve niso več kraj 
molitve in miru, marveč kraj strastne agitacije za klerikalni 
ideal in zmerjanje tistih, ki niso z njimi enih misli. Še celo 

izpovednice so postale kraj agitacije in zatiralnice svobodo 
miselne stranke. Enako je tudi takoimenovano katoliške 
časopisje, ki bi ne smelo nositi tega imena, ker s tem jemlj« 
čast in spoštovanje veri, pa vendar ga ljubljanski škof odo 
bruje, zagovarja in celo podpira. Klerikalizem širi najve< 
sam prostomiselnost med našim narodom, ker deluje v ve 
likem nasprotju z nauki vere, v drugi vrsti pride šele libe 
ralna stranka s svojim časopisjem. Veseli nas, da so prišl 
do spoznanja svojega pogubonosnega delovanja. Žele si spravi 
in miru, ker so pogreznili pregloboko v blato in prepac 
svoj politični voz. Že lansko leto smo jim očitali to. Pa ka 
je odgovoril zaslepljeni in fanatični klerikalizem ? »Amonit 

lizem narodno čuvstvo in narodno prebujenje, njihova 
prevladujoča sila se bojuje za dosego klerikalnega ideala ; 
narodno edinstvo, prebujenje in narodna zavest ji je deveta 
briga. Ako bi bil naš narod v isti meri narodno zaveden 
kakor je veren, bi mi ne delali klerikalizmu zaprek, bi mu 
ne očitali narodne malomarnosti in mlačnosti, pustili bi ga 
na miru, ker bi si znal zaveden narod pomagati sam. Tako 
pa smo prisiljeni poseči v boj, ker se nam narod smili, da 
ga fanatična duhovščina zlorablja pod krinko svetosti, da ga 
ložje molze in vodi v boj za klerikalno nadvlado. Priznavamo 
tudi mi, da je dobro, ako se narod giblje na raznih poli

tičnih shodih, ker tam sliši kaj novega, se uči misliti, žal, 
da le enostransko, le v verskem duhu, v narodnem le malo 
ali celo nič. Ako goje drugi narodi verski in narodni čut 
in razvitje vzporedno in enakomerno, mar bi ne bilo to 
mogoče tudi pri nas? Mogoče bi bilo, a kjer se uče, da je 
narodnost paganstvo, se ne splača o tem niti govoriti! Tudi 
mi vemo in priznavamo, da se je v tem zmislu naš narod 
prebudil tekom 30 let, da je klerikalizem lahko vesel in 
zadovoljen, mi pa tudi vemo, da je naš narod v narodni 
zavesti tak zaspanec kakor je bil pred 30 leti — in to 

ne izdajo pri nas nič in pisarenje »Učit. lovanša« nam r 
more škodovati prav nič.« Tako more govoriti le človek z; 
krknjenega srca brez pravega verskega čuta in fanatič 
ljudski slepar. On noče vedeti, da smo ravno učitelji s svoji 
glasilom, z zedinjenimi močmi in skupnim delovanjem velesil 
ker smo med narodom, in delujemo, živimo in trpimo : 
narod; da povsod opazujemo njih dela in nakane ter c 
smo zaradi odgojevalne izkušnje vajeni gledati globoko i 
samo v otroško dušo in individualnost, marveč tudi v du; 
in delovanje mase naroda in — klerikalizma. — Ravno s tal 
lahkomiselnostjo je sodil in še sodi delovanje prostomiselri 
liberalne ali napredne stranke. Ljudje lahkomiselne, fanatiči 
in lahkoverne nravi z zakrknjenim srcem do plemenitega 
dobrega niso sposobni za voditelje naroda. Smelo lahl 
trdimo: dokler bodo imeli v rokah vodstvo klerikalne poi 
tike ljudje sedanjega kova, ni misliti na mir in spravo. Vsa 
mir po prestalem boju mora biti častno zadoščenje. Klei 
kalizem ne more dati takšnega častnega zadoščenja, k 
se je izkazal mnogokrat kot figamož; snedel je častr 
besedo. Prostomisleci se ne bodo pogajali s takšnimi ljudn 
preostaja samo en izhod in ta je : realna polika nasprotnikov 
opustitev osebnosti; škof naj izda pastirski listjkakor tirols! 
škofje; gojenje ljubezni do šole in napredka in prenehau 
hujskanja zoper drugomislece v politiki po naših cerkva 
in po klerikalnih političnih časopisih. Ako ima klerikalizei 
v sebi še kaj verskega čuta in ni postal popolnoma pogansk 
nravi, bo storil to, drugače pa ne. Ako tega ne sto 
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1 V boju se rode velike ideje do neslutna, trdi Krek 
j Prav radi verjamemo, da jih je klerikalizem preslišal za 
i svoje neumnosti do neslutna. Oni so dolgo časa mislili, d; 
: ne vemo, kam moli pes taco, da ne vemo za njihove skriv 

nostne želje in ideale; a vedeli smo prav dobro za vse 
i razkrili in pojasnili smo svetu vse — v nagoti stojijo prec 
i nami, — a tega on ni slutil. Ne samodrug, v boju mor; 

človek napeti vse dušne in telesne moči, da bi obvladal 
t prekanil, prestrašil in odbijal sovražnika in njegove namere 
i Le boj je posledica velikim idejam, ki se ustmeno ali poton 
» časopisja širijo med narodom. To je nekaj jako dobrega 
> če so te ideje prave, na verski, patrijotični ali socijaln 
> podlagi. Oglejmo si veliko idejo, ki pa zanjo ne mira nai 

klerikalizem! » P o l e g v e r e in n a r o d n e z a v e d n o s t 
; j e n a r o d o m n u j n o p o t r e b n a t u d i n a r o d n a p r o 
t sve t a .« Vsi enketarji od Šušteršiča do Kreka niso zinil 
j besede o narodni zavednosti, pa tudi o narodni prosveti ne 

Oni hrepene po miru in slogi, to je lepo in dobro, pa mil 
: in sloga morata biti na zdravi podlagi, ki je koristna celo

kupnemu narodu, drugače ne maramo miru in sloge. C 
r narodni zavednosti smo govorili, oglejmo si še narodne 

nrnsvptn nplmlik-r« hl iž ie ! 

* * 
* 

Boj sam na sebi ni nič slabega, 
V boju se rode velike ideje, se razgibljej 
sile do neslutna. 

Dr. Jan. E. Krek. 
Naš boj bi moral biti v narodnem smislu vzpored 

in enak boju za versko prepričanje in dosego klerikal 
nadvlade nad narodom. Rekli smo že, da zanemarja kleril 

j Vsi narodi hrepene po narodni prosveti, ker vsi izpt 
vidijo, da je modro in dobro urejeno šolstvo podlaga obč; 

ti narodne blaginje. Neomikan narod ne more nikakor napr 
e dovati. Šolska izobrazba je narodom tako potrebna kak 
h voda ribi, zrak pljučam ali hrana telesu. Pri nas so šolsi 
n razmere jako žalostne. Kjer so šole, so večinoma prenapi 
e njene z učenci, s pomanjkljivimi učnimi pripomočki, z jal 
j slabimi, večkrat svinjakom podobnimi učnimi sobami, 

slabimi, vlažnimi stanovanji, največ učiteljev pa še tak 
nima; mnogo šol je pa celo brez učiteljev. Na takih šol; 
poučujejo cerkovniki, dacarji ali kdo drugi, da zna le piši 
in brati. — Tukaj imaš, klerikalizem, dosti dela in lahko 
pridobiš nevenljivih zaslug, ako hočeš delati! Kdor se pote 
za ljudsko prosveto, ta je pravi ljudski prijatelj, nasproti 
je pa njegov zakleti sovražnik. Možje, ki se potezajo 

n omiko in prosveto naroda, za dobro urejeno šolstvo 
ie gmotno stanje učiteljstva, so zaslužni in spoštovanja vredi 
i naj pripadajo potem katerikoli politiški stranki. Kdor 



prijatelj šole, ni zagrizen klerikalec, ker tega politiški pro

gram j e : ljudstvo puščati v temi nevednosti in neumnosti. 
Veseli nas, da je med narodom še mnogo ljudi, ki so 
prijatelji šole in učiteljstva, čeprav niso našega prepričanja, 
ker sprevidijo njeno korist; le voditelji klerikalizma so iz 
dna svoje duše temu nasprotni. Že vidimo, kako se repen

čijo in vpijejo: Laž, laž! Mi smo prijatelji šole, samo 
liberalnih učiteljev ne maramo ! — Tako torej ? Saj smo že 
rekli, da bi rajši videli hudiča poleg sebe kakor drugače 
misleče v političnih zadevah. Za nas napredne, za narodno 
prosveto vnete, neumorno delavne in za trud z bedo plačane 
učitelje ne marate, ker smo vam in vašim idealom nasprotni; 
in zaradi nas ter zaradi našega prepričanja puščate naš 
narod čedalje bolj propadati v nevednost? To je res prava 
laž! Saj imate nekaj svojih kimavcev Slomškarjev, zakaj pa 
tem ne pomagate ? Klerikalizem je bil, in bo vedno dosleden 
nasprotnik šoli in ljudski prosveti, ker se zavedno, omikano 
in dobro odgojeno ljudstvo kmalu otrese klerikalnega jarma 
in jerobstva. Kjer je imel in še ima klerikalizem ljudsko 
prosveto v neomejeni svoji oblasti, vidimo dokaz svoji 
trditvi. On je imel dovolj časa in prilike pri nas povzdigniti 
naš rod na boljšo stopnjo napredka in omike, pa [ni storil 
ničesar, ker mu je ljudska neumnost in nevednost ljuba — 
ker se le neumna in nevedna ljudska masa uklanja klerika

lizmu in njegovim idealom. Vi niste nam nasprotni zaradi 
tega, ker nismo vaši kimavci, podrepniki in vdani hlapci 
marveč zato, ker je vam in vašemu idealu sedanja šola 
z naprednim učiteljstvom prokletstvo za naš narod, ker se 
ta po šolah probuja in ker učiteljstvo ljudstvu odpira oči, 
da vidi vaše nakane, sleparije in hinavsko zavijanje resnice. 
Vi • vpijete, da smo proti ljudstvu — lazniki ! Ravno 
obratno je res. (Dalje.) 


