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OBZORNIK.
Kako je bilo?

Pero mi je potisnila v roke vest, da je preminul dr. Oton
PapeZz, predsednik dezelnega sodis¢a v Ljubljani v pokoju. Vzbu-
dila mi je Zive spomine na prevratno dobo, v kateri je pokojnik
tako kot organizator kakor kot odli¢en pravnik igral nemalo
vlogo. Torej, kako je bilo?

Dne 51. oktobra 1918 je bila sestavljena Narodna vlada drzave
Srbov, Hrvatov in Slovencev. Resort poverjenika za pravosodje
je bil zaupan meni. Neposredno pred tem sem se vrnil z Dunaja,
kjer smo tik pred razsulom Avstro-Ogrske monarhije Se imeli
skupna posvetovanja s Cehi in Poljaki. Poslednji ministrski pred-
sednik prof. Lammasch, znani profesor kazenskega prava, je imel
nehvalezno nalogo, da resi, kar se refiti da. Se pred svojim na-
stopom je obljubljal avstrijskim Slovanom najSir§o avtonomijo
v smislu Wilsonovih nacel. Kot odgovor smo na svojem posled-
njem sestanku, v nekem hotelu blizu Praterja. izbrali odposlan-

stvo, ki naj potuje v Svico, da stopi v zvezo z naSo — &esko in
jugoslovansko — emigracijo v svrho medsebojne informacije

glede premirja in mirovnih pogojev. Na sestanku se je razprav-
ljalo o ureditvi nasih narodnih drzav, omenjal se je tudi koridor,
ki naj veze bodot¢o Cesko-Slovasko z Jugoslovansko drzavo. pri
temer je glede nasSih sosedov na vzhodu iz ust dra. Krama¥a padla
krilatica: Budimpe$ta z okolico. Odposlanstvu, v katerem je bil
tudi na smrt obsojeni, potem pa amnestirani dr. Krama¥, je av-
strijska vlada — o ironija — izdala potne liste, pri éemer je v
nekam sramezljivi zadregi pripomnila, da upa, da se bodo ¢lani
delegacije tudi vrnili in da ne bodo v inozemstvu razvili kake
sovrazne agitacije proti monarhiji. Delegacija je odpotovala v
Svico, mi ostali pa domov, da se pripravimo na usodepolni ire-
nutek naSega osvobojenja.

Na medstrankarskem sestanku se je doloé¢il kljué, po ka-
terem naj se razdele poverjeniStva, kakor so se imenovali resorti
bodoée Narodne vlade, med tedaj upoStevne stranke: Jugoslovan-
ska demokratska stranka, Slovenska ljudska stranka in socialisti.
Ko je bilo gotovo, da prevzamem posel poverjenika za pravesodje.
sem povabil na posvet gg. dr. Otona Papeza, Bozidarja Bezka in
Frana Regallya, vsi trije tedaj deZelno sodni svetniki v Ljub-
ljani. Ko sem jim povedal, da prevzamem v vladi, ki bo sestav-
ljena naslednji dan, portfelj poverjenistva za pravosodje, smo se
posvetovali in zedinili, kako izvedemo revolucijo v justi¢ni palaci,
kdo naj prevzame vodstvo deZelnega, okrajnega sodisca in drzav-
nega pravdmiStva v Ljubljani, kaj je ukreniti glede vodstva
okroznih sodis¢ v Celju, v Mariboru in Novem mestu ter okrajnih
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sodis¢, kolikor so bila ta vodstva v rokah tujerodnih sodnikov
odnosno drzavnih pravdnikov.

Naslednji dan, 31. oktobra, sem izdal prve dekrete, s katerimi
so bili odstavljeni: Adolf pl. Elsner, predsednik, in Joze Pajk,
podpredsednik dez. sodis¢a v Ljubljani, Heinrich Sturm, vodja
okraj. sodis¢a v Ljubljani ter Franc pl. Garzarolli, predsednik
okroz. sodis¢a v Novem mestu. Na njihova mesta so bili postav-
Ijeni dr. Oton Papez za predsednika, Franc Regally za podpred-
sednika dez sodis¢a v Ljubljani in Josip Zmavec, dezelnosodni
svetnik, za predsednika okroz. sodis¢a v Novem mestu.

Medtem je Narodni svet ze pustil pripreti poleg drugih tudi
predsednika dez. sodis¢a Adolfa pl. Elsnerja. Aretacije so izvrsili
slovenski oficirji, ki jih je vodil dr. Mihajlo Rostohar, sedaj vse-
ucili¥ki profesor v Brnu. Elsner je bil strupen sovraznik nasega
naroda. Njemu in njegovemu sistemati¢nemu raznarodovalnemu
delu je bilo namenjenih mnogo mojih interpelacij v drzavnem
zboru. Vendar smo ukrenili, zlasti potem, ko je bil dezelni pred-
sednik grof Attems brez obotavljanja izroc¢il vladne posle pred-
sedstvu Narodne vlade, da so izpustili vse aretirane visje
uradnike, med njimi tudi Elsnerja. Mogo¢nezi so nam postali
nenevarni in neSkodljivi. Krvava revolucija ni bila potrebna.
Odredil sem podpredsednika Regallyja, da je pozval biviega
predsednika dez. sodis¢a. da mu izro¢i posle in predsedstvene
spise. V predalih njegove pisalne mize se ni naSlo ni¢ kom-
promitujotega. Sturm, slovenski odpadnik. ki je bil Elsnerjev
informator” in ¢igar zagrizenost je Sla tako dale¢, da je bil
slovenskemu uradni$tvu prepovedal slovenski pozdrav, ¢im pre-
stopijo prag sodnega poslopja. je Ze prej pobegnil v Gradec.

Isto¢asno s temi osebnimi spremembami je bila izdana prva
.naredba” naSega poverjeniStva: 1. uradni jezik je slovenski,
2. vsi dosedanji zakoni in naredbe ostanejo — seveda mutatis
mutandis — v veljavi, 3. sodbe se razglaSajo v imenu zakona.

Prva skrb mi je bila, da si zagotovim sodelovanje nasih sod-
nikov, ki so sluzbovali v inozemstvu pri vi§jem dez. sodis¢u v
Gradcu ter pri vrhovnem in kasacijskem sodis¢u na Dunaju. V
zasebnih pismih sem jih povabil na sodelovanje. Vsi so se pismeno
radevolje odzvali mojemu vabilu, izrazajo¢ svojo radost, da bodo
mogli svojo delovno silo dati na razpolago svobodni domovini.
Med prvimi se je oglasil Ivan Kavénik, dvorni svetnik pri vrhov-
nem in kasacijskem sodis¢u na Dunaju, z dopisom z dne {0. no-
vembra, v katerem med drugim pravi, da z najve¢jim veseljem
in s posebno hvaleznostjo sprejema mojo ¢astno ponudbo, da
organizira vi§je dez. sodiS¢e in mu stopi zacasno na celo. Bil je
tudi med prvimi, ki je v drugi polovici novembra prispel v
Ijubljano.
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Dne 8. novembra sta bila odstavljena predsednik okroz. so-
dis¢a v Celju Adalbert Kotzian in prvi drzavni pravdnik v Celju
dr. Friderik Bra¢i¢. Vodstvo okroz. sodis¢a je bilo poverjeno
dr. Josipu Kotniku, vi§jemu sodnemu svetniku, vodstvo drzavnega
pravdniStva pa dr. Stefanu Sagadinu, okraj. sodniku v Celju.
Obenem so bili odstavljeni predstojniki okraj. sodis¢ v Brezicah,
v Ptuju, v Gor. Radgoni, v Ljutomeru, v Slov. Bistrici, v Ma-
renbergu, SoStanju.

Poverjenistvu je bil dodeljen sodnik dr. Ciril Pavlin, ki je
pokazal mnogo smisla za upravne posle ter mi je bil s svojo
spretnostjo v tem prvem c¢asu v veliko oporo.

Na seji Narodne vlade z dne 14. novembra 1918 si je vlada
dala svojo .konstitucijo® z maslovom: Naredba o pre-
hodni upravi na ozemlju Narodne vlade pod
vrhovnim vodstvom Narodnega vec¢a v Zagrebu.

Naredba je imela po svojih ob¢ih temeljnih dolo¢bah veljav-
nost za ozemlje: Kranjska, Goriska, slovenski del Istre, mesto Trst
z okolico, Stajerska in KoroSka, kolikor sta ti dezeli del dr-
zave SHS.

Totka V. obravnava pravosodno upravo in je po predlogih
poverjenistva za pravosodje v njej re¢eno: 1. v Ljubljani se usta-
novi za Kranjsko, Korosko in Stajersko visje dezelno sodisce.
Koroska okrajna sodis¢a se, upostevajo¢ mjih zemljepisno lego
in prometne zveze, podrejajo zacasno ali deZelnemu sodis¢u v
Ljubljani ali okroz. sodiséu v Mariboru; 2. Visje dez. sodiste v
Trstu ostane na svojem mestu; 3. zoper sodbe in druge ukrepe
dez. sodis¢ in pa deZelnih in okroznih sodis¢, ki jih izdajajo kot
sodis¢a druge stopnje, odslej ni nadaljnjega pravnega sredstva.
Visja dez. sodis¢a sodijo kon¢no tudi v vseh onih pravnih stvareh,
v katerih je bilo po dosedanjih dolotbah pristojno avstrijsko
vrhovno in kasacijsko sodiic¢e; 4. v administrativnih stvareh sta
obe visji dez sodis¢i podrejeni Narodni vladi SHS v Ljubljani,
oddelek za pravosodje; 5. Korosko ozemlje se zacasno prikiopi
notarskima zbornicama v Ljubljani odnosno v Celju; 6. okolis
odvetniske zbornice v Ljubljani obseza vse v ob¢ih dolo¢hah na-
vedeno ozemlje.

Tocka XV. doloca, da se za upravno sodstvo za vse
ozemlje ustanovi pri visjem dez. sedis¢u v Ljubljani poseben se-
nat, v katerem mora po smislu obstoje¢ih zakonskih dolo¢b biti
vsaj polovica ¢lanov usposobljenih za sodno sluzbo.

S takojs$njo odstranitvijo vseh tujerodnih sodnikov in urad-
nikov smo oklevali. Avstrijski politi¢ni sistem je bil Korosko in
Stajersko smatral za nemsko ozemlje — sodobno receno ,Ziv-
ljenjski prostor” — ter od tam prera¢unano odstranjeval sodnike
in uradnike slovenske narodnosti. Nas ¢lovek je na tem ozemlju
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le izjemoma naSel svojo zaposlitev. Stajerske in koroske slo-
venske rojake, ¢e je kdo tvegal, da se je posvetil sodnemu po-
klicu, so potiskali na Kranjsko, prazna mesta pa zasedali s
.kurzovei”. Za slovenskega pravnika sodna kariera tedaj ni bila
vabljiva. Zategadelj nam je manjkalo ljudi, da bi mogli zasesti
vsa mesta, ki bi postala prazna z odstranitvijo tujerodnega osebja.
Obstajala bi nevarnost, da bi morali nekatera sodis¢a kar za-
preti, ¢e hitimo s ¢iS¢enjem. Saj je bilo kon¢no Stevilo odpusce-
nega osebja: 93 sodnikov in drz. pravdnikov ter 75 drugih sodnih
uradnikov.

Apelirali smo na pravnike iz drugih resortov, da naj sprej-
mejo sodni poklic. Reaktivirali smo ze upokojene sodnike.
Dobrodosli so mam bili sodniki s Primorskega, kjer deloma
zaradi vojnega razdejanja, deloma zaradi italijanske okupacije
za nje ni bilo posla. Da si ¢imprej pridobimo naras¢aj, smo z
naredbo z dne 19. novembra pravnike z drugim drzavnim izpitom
pripustili k sodni praksi s pogojem, da najkasneje v Sestih me-
secih po vstopu ma sodiS¢e opravijo tretji drz. izpit. Podobno,
kakor je bila tako odredila avstrijska sodna uprava, ko je bil
leta 1896. uveljavljen novi civilnopravdni red. Triletno priprav-
ljalno dobo, dolo¢eno v § 4 zakona o organizaciji sodis¢ z dne
27. nov. 1896, §t. 217 drz. zak., ki mora preteci, preden se kan-
didat pripusti k sodniskemu izpitu, smo skrajSali za ¢as do
31. oktobra 1920 na dve leti; v tej dobi ni bilo treba delati do-
mace naloge, predpisane v § 12 nav. zak.

Medtem so polagoma prihajali sodniki visjega dez. sodisca
v Gradcu in vrhovnega sodis¢a na Dunaju, ki so se nam bili
stavili na razpolago. Pristopiti smo mogli k organizaciji visjega
dez. sodis¢a. Ivan Kavénik je dne 21. movembra izdelal na¢rt
naredbe o ustanovitvi viSjega deZz. sodica, ki naj zadne poslovati
1. decembra 1918 in naredbe o ustanovitvi vi§jega drz. pravdni-
Stva, tako da sem obe naredbi Ze na seji 23. novembra mogel
predloziti v odobritev Narodni vladi. Na tej seji sem obenem
predlagal imenovanje sodnikov za visje dez. sodisce.

Imenovani so bili: Ivan Kavénik za predsednika, dr. Anton
Rogina, svetnik visjega dez. sodis¢a v Gradcu, za podpredsednika
visjega dez. sodis¢a v Ljubljani. Za svetnika pa Fran Mil¢inski,
visje-sodni svetnik dez. sodis¢a v Ljubljani in dr. Anton Kremzar,
drz. pravdnik v Novem mestu. V sluzbovanje pri vi§jem dez. so-
dis¢u so bili dodeljeni: Mihael Gabrijel¢i¢, dvorni svetnik na
Dunaju, dr. Gojmir Krek, dvorni tajnik pri vrhovnem sodis¢u na
Dunaju z naslovom in znaajem viSjega sodnega svetnika, Henrik
Lasi¢, dezelno sodni svetnik pri okroz. sodis¢u v Trstu, dr. Anton
Skumovié, deZelno sodni svetnik pri dez. sodis¢u v Gradcu, Ru-
dolf Sterle, dezelno sodni svetnik pri okroz. sodis¢u v Gorici,
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kasneje Se dr. Metod Dolenc, dezelno sodni svetnik v Gradecu in
Franc Dukié¢, dvorni svetnik pri vrhovnem sodi$¢u na Dunaju.
V sluzbovanje pri vi§jem drz. pravdniStvu sta bila dodeljena Ivan
Okretié, generalni odvetnik pri generalni prokuraturi na Dunaju
in Andrej Jegli¢, predsednik okroz. sodis¢a v Gorici.

Obenem so bili definitivno imenovani dr. Oton Papez za
predsednika, Fran Regally za podpredsednika dez. sodiica v
Ljubljani, dr. Josip Zmavec za predsednika okroz. sodis¢a v Novem
mestu, dr. Josip Kotnik za predsednika okroz. sodis¢a v Celju
in Bozidar Bezek za prvega drzavnega pravdnika v Ljubljani.

Poverjenistvu za pravosodje sta bila dodeljena dr. Janko
Babnik, ministrski svetnik, in dr. Milan Skerlj, sekcijski svetnik
v pravosodnem ministrstvu na Dunaju.

Da smo nekako legalizirali odpust tujerodnih sodnikov in
uradnikov, je Narodna vlada dne 16. decembra izdala naredbo
glede drz. names$c¢encev nemske narodnosti in glede repatriiranja
jugoslovanskih drz. names$c¢encev. Naredba doloc¢a, da se odslove
nameScenci bivse avstrijske drzave, ki so nemske narodnosti in
so sluzbovali na ozemlju Narodne vlade. Prejemki se jim usta-
vijo. S pogojem, da ne delujejo zoper drzavo SHS ali za tujo
drzavo in da stanujejo na ozemlju Narodne vlade, dobe od-
stavljenci proti svojefasnemu obratunu do ¢asa mednarodne
ureditve, najdalje pa do konca februarja 1919 podporo v znesku
dosedanjih sistemnih prejemkov z draginjskimi dokladami vred.
Ti namesenci se smejo za vsak primer posebej iz vaznih razlogov
bodisi pogodbeno, bodisi pragmati¢no sprejeti v sluzbo drzave
SHS. V vsakem takem primeru mora sklepati celokupna Narodna
vlada. Kot tak vaZen razlog je upoStevati tudi dejstvo, da izvira
doti¢nik iz domace rodbine.

Pri vsej odlo¢nosti, da vzpostavimo pri naSih sodis¢ih v per-
sonalnem stanju razmere, ki ustrezajo resni¢nemu narodnostnemu
polozaju v okolisih vseh sodi$s¢ na nasem ozemlju in da damo
ljudstvu sodnike njegove narodnosti, se nam ne more ocitati, da
nismo postopali nehumano in nesocialno. To stalis¢e je bilo ne-
koliko olajSano z reciprociteto, ki jo je bil zajam¢il sklep kabi-
netnega sveta Nemske Avstrije z dne 23. novembra.

Nato je sledil odpust ostalega osebja, ki je bilo doslej se
ostalo na svojih mestih. Glede zasedbe sodis¢ na KoroSkem je
sklepala posebna po Narodni vladi sklicana anketa. Dne 29. no-
vembra je bil odstavljen predsednik okroz. sodis¢éa v Mariboru
dr. Franc pl. Ko¢evar in ma njegovo mesto postavljen Tomaz
Canjkar, deZelnosodni svetnik v Mariboru. Na mesto odstav-
ljenega prvega drz. pravdnika v Mariboru Viktorja Verderber-
ja je bil imenovan za vodjo drz. pravdnistva dr. Mirko Grasselli.
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Bivsi predsednik dr. Kocevar je Se 5. novembra na vsa
okrajna sodis¢a mariborskega okrozja izdal okroznico, v kateri
poudarja., da je gledati strogo na to, da ne bo pritozb v jezi-
kovnem oziru. Predstojnike okraj. sodis¢ dela odgovorne za to,
da se bo spoStovala odredba pravosodnega ministrstva iz 1. 1882.
(minister dr. Prazak!) V kazenskih zadevah je pisati zapisnik
v jeziku, ki se ga posluzuje stranka, ne glede na to, ¢e je zmozna
drugega dezel. jezika. V obtozen¢evem jeziku je izdati tudi
sodbo. Vabila in druge uradne odredbe je pisati v jeziku, ki ga
domnevno govori stranka. Predloge strank je reSevati v jeziku,
v katerem so napisani. Sploh naj sodii¢a spoStujejo popolno
ravnopravnost obeh dezelnih jezikov. V dvomljivih primerih
naj izbero jezik. ki majbolj ustreza prakti¢ni potrebi in daje
stranki najmanj povoda za pritozbo. Pozno spoznanje!

Nekateri notarji so bili odstavljeni takoj po prevratu. Z raz-
glasom z dne 28. aprila 1919 pa se je v smislu naredbe z dne
10. februarja 1919 odreklo poverilo Se devetim notarjem.

Zacasna ureditev sodstva v Prekmurju je sledila z naredbo
z dne 18. septembra 1919.

Tako je torej bilo v tem prvem ¢asu! Vodilne smernice: na
eni strani zavarovati naSo nacionalno korist, po drugi strani pa
v interesu ljudstva dopustiti neko stvarno kontinuiteto. Iz sta-
rega v novo stanje preiti brez potresov in brez mnogega trenja,
da ne omajamo v narodu ¢uta pravne sigurnosti. Zato smo tudi
pustili veljati stare zakone, razen po gotovi dobi v Prekmurju,
katerih uporabo naj sodii¢a sama po lastnem ob¢utku in pre-
udarku prikroje novim razmeram. Drugacen postopek bi bil po
tedanjem naSem prepri¢anju kvaren za samo pravosodstvo. Niso
vsi sogladali s tem nalinom ureditve razmer. Po godu bi jim
bilo ve¢ revolucionarnosti. Saj se je z neke strani zahtevala ni¢
veé in ni¢ manj kakor nova kodifikacija materialnega prava.
To v oni prevratni dobi — ko smo pri¢akovali konstituanto in
Z njo ustavo kraljevine SHS. Ze 20. decembra 1918 je bilo ime-
novano prvo ministrstvo kraljevine SHS. S tem dnem je tudi
poverjenistvo za pravosodje v Ljubljani izgubilo svoj dotedanji
avtonomni znacaj ter dobilo svojega vrhovnega Sefa v osebi mi-
nistra pravde. Se danes, ko motrim ono dobo v distanci dvajsetih
let brez predsodka in brez strasti, si na stavljeno vpraSanje
odgovarjam, da smo postopali pravilno. Organizacija je bila v
glavnem izvedena. V pogon spravljeni stroj je bil namazan in
je deloval brezhibno. Vodilna mesta so bila v trdnih, ves¢ih in
zanesljivih rokah. Tvorci visoke kvalitete. Cestitam samemu sebi.
da sem imel ob izberi svojih sodelavcev sre¢no roko. Naj se mi

to Steje v zaslugo. Dr. Vladimir Ravnihar.
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