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terialna kultura je poznoanticna, le en lonec spominja na lan-
gobardsko produkcijo. Prisotna je socialna razslojenost. Ce-
prav je znan le en grob z bojevniSko opremo iz prve pol. 7.st.,
smemo domnevativ 7., 8. in 9. st. Se druge privilegirane gro-
bove pri cerkvi.

V cerkvici z znamenitimi freskami, S. Maria foris portas,
prepoznavajo prvotno kapelo, ki je bila povezana z najvi§jim
nivojem langobardsko-karolinske aristokracije. V 8. st. je bil
ustanovljen Zenski samostan v Torbi, predelu na vznozju po-
stojanke. Brogiolo popravlja Bognettijevo gledanje: Castel-
seprio ne more biti simbol odnosov med Vzhodom in Lango-
bardi v 7. st., v okolju misijonske aktivnosti, temvec je, kot
v drugih srediscih Padanije, refleks visoke langobardske in
karolindke aristokracije med 8. in 9. st., v katerem so prisot-
ni tudi orientalni motivi.

Podrobneje predstavlja utrdbo Monselice (Mons Silicis),
o kateri Pavel Dijakon poro¢a, da so jo napadli Langobardi.
Opravili so povrsinske preglede in sonde (Brogiolo). Karta
iz 16. st. kaze 5 obrambnih zidov. Na hribu in vznozju je 5
cerkva (dve iz 9. st.). Sonda ob obrambnem zidu je pokazala
najdbe iz 6. st. Zid naj bi omejeval 3 ha velik prostor in sodi
verjetno v 6. st. Pri enem stolpu je bila pokopana druzina, ki
je branila stolp (moski, otroci). Gre za langobardske arima-
ne z bogatimi pridatki, ki so sem prisli leta 602 kot posledica
Agilulfovih osvojitev. V kulturni plasti so nasli ostanke pe-
¢atne keramike. Ker so kasneje Langobardi pokopavali drug-
je, vidi Brogiolo v njih najzgodnejSe predstavnike tega ljuds-
tva. Domneva, da je obstajala delitev na kastrum, ki je zase-
dal viji del hriba, in civitas na jugozahodnem vznoZju, po-
dobno kot pri najdis¢ih Sirmione in Garda.

V drugem delu predstavlja S. Gelichi kastra v pokrajini
Reggio Emilia. Tu ne gre le za raziskave utrdb, ki so doslej
slabo poznane, ampak prej za vrednotenje razli¢nih zgodo-
vinskih in arheolokih virov, ki opozarjajo na tovrstne posto-
janke. Tako obravnava podrobneje najdis¢i Castellarano in Imolo.
Pri obeh je na mesto postojanke mogoce sklepati posredno
po langobardskih grobisc¢ih. Ti podatki dopolnjujejo podobo
poselitve in nakazujejo pot bodo¢im raziskavam, pri katerih
pa se soocajo z velikimi tezavami, saj vecina obravnavanih po-
stojank lezi pod jedri danasnjih naselbin. Preostaja mukotrp-
no zbiranje podatkov in dopolnjevanje mozaika. Med novej-
$imi, delno odkritimi najdisci izstopa postojanka Brento,

Delo italijanskih raziskovalcev povzema in predstavlja pr-
vi¢ zbrane izsledke s podro¢ja poznoanti¢ne nasclbinske sli-
ke, ki se - podobno kot drugod - hitro dopolnjuje. Gre za po-
membno delo, ki uvaja problematiko poznoanti¢nih visinskih
utrdb in sintetizira dosedanja spoznanja. Avtorja sta poleg
arheoloskih pritegnila tudi zgodovinske vire, tako da je tekst
mestoma slabse pregleden zaradi ¢este vzajemne uporabe obeh
vrst podatkov. Mnozica citatov ponuja nastavke za nadaljnji
Studij, na koncu pa izbrana bibliografija daje obsezen pregled
najvaznejsih del. Bogastvo podatkov o tovrstnih postojankah
v zgodovinskih virih kaZze, kaksno delo Se ¢aka v prihodnosti
italijanske kolege, saj bi bilo ob intenziviranju arheoloskih
raziskav na mnogih - sedaj le nakazanih najdiscih - mogoce
dobiti priblizno predstavo o obsegu in znacaju posclitve. Kot
ena izmed primarnih nalog s¢ nakazuje tudi identifikacija v
pisnih virih sporoc¢enih postojank.

Pomisleki se pojavljajo ob uvodni klasifikaciji najdise, ki
je glede na boljso razvidnost predstavljenega gradiva sicer us-
trezna, vendar nam tako izoblikovani tipi ne ponujajo nika-
kr8nih obée veljavnih zakonitosti, po katerih bi jih - razen po
legi - lahko lo¢ili med sabo, Utrdbe so bile v tem ¢asu v celoti
podrejene terenskim danostim, zato je mnogo bolj smiselno
iskanje funkcionalnih sorodnosti, ki bi prispevale k boljsemu
razumevanju nasclbinske slike.

Morda bi bilo pri posameznih Ze raziskanih najdiscih smi-
selno dodati nekaj znacilnejSega gradiva, ki bi popestrilo in
dopolnilo predstavo o najdisc¢ih, ki ga - posebej tuji arheologi

- tezko najdemo v mnozici sicer podane, a ne vedno dostop-
ne literature. So pa v knjigi tlorisi, nacrti in fotografije utrdb,
ki dobro dopolnjujejo tekst.

Recenzirano delo predstavlja velik korak naprej v pozna-
vanju in razumevanju problematike poznoanti¢nih utrdb v tem
pomembnem predelu matice rimskega imperija. Ce bodo ra-
ziskovanja napredovala v tempu, ki ga nakazujejo najnove;jsi
rezultati, si lahko kmalu obetamo tako bistveno dopolnitev
poznavanja poznoanti¢ne poselitve na obravnavanem obmodcju
kot posredno boljSe razumevanje te problematike v vzhod-
noalpskem prostoru, ki se nanj navezuje.

Stavko CIGLENECKI

Peter Kos: Leksikon antiéne numizmatike s poudarkom
na prostoru jugovzhodnih Alp in Balkana (Lexikon der an-
tiken Numismatik mit Schwerpunkt auf das sidéstliche Al-
pengebiet und des Balkans). Ljubljana 1997. 385 Seiten, zah-
Ireiche Miinzabbildungen im Text, davon vicle VergroBe-
rungen; zahlreiche Karten, Kartoniert. (Erschienen im De-
zember 1997).

Der durch seine zahlreichen Veroffentlichungen in den wis-
senschaftlichen Kreisen im In- und Ausland wohlbekannte Autor,
Leiter des Minzkabinets und Direktor des Narodni muzej in
Ljubljana (Slowenien), priasentiert uns ¢in neues, bedeuten-
des Nachschlagewerk.,

Diesmal veroffentlichte er ein fir den slowenischen Kul-
turkreis bedeutendes Lexikon wobei er ein eigenes Konzept
ausgearbeitet hat, das in erster Linie fur den slowenisch spre-
chenden Benutzer gedacht ist und den Bedurfnissen der Nu-
mismatik des sidostlichen Alpenraumes und des Balkange-
bietes Rechnung triigt. Somit weicht es von dhnlichen deutse-
hen und fremdsprachigen Werken etwas ab. So wird vieles nicht
wie iiblich bertucksichtigt, anderes weit mehr betont als wir
es anderswo gewdhnt sind. So gesehen mochte ich das Werk
nicht hinsichtlich seines Aufbaus kritisch betrachten und mich
auch nicht mit dem Konzept des Werkes ausceinandersetzen
sondern nur mit seinem wissenschaftlichem Inhalt befassen.

Der international tatige Numismatiker Peter Kos der mit
dem neuesten wissenschaftlichem Stand der Numismatik bestens
vertraut ist und den Zugriff zu den ncuesten Errungen-
schaften der Munzkunde aufs intensivste pflegt, hat mit sei-
nem neuen Buch ein Werk geschrieben, das auch internatio-
nal geschen den hochsten Anforderungen entspricht.

Das Werk ist in erster Linie fur die Fachkreise, (Studen-
ten, Numismatiker, Archiaologen, Historiker, Heimatforscher,
Sammlerkreise) fiir das Schulwesen und fiir die Allgemein-
bildung gedacht. Fir letztere scheint auf den ersten Blick das
wissenschaftliche Niveau zu hoch zu sein, ist es aber nicht,
Die gut verstiandlichen Texte, die sehr reiche Bebilderung und
die Anzichungskraft der tiberaus schonen grafischen Darstellung
wird auch die breiteren Kreise, besonders den gebildeten Laien
unwiderstehlich als Leser gewinnen Konnen. Dadurch erhofft
man, auch einen kommerzielle Erfolg zu erreichen.

Man mul sich aber im klaren sein, dall ¢s mit grobien, fach-
lichen, personellen, auflagenmaBigen, Traditionsbedingten und
finanziellen Schwierigkeit verbunden ist, wenn man ein der-
art hochqualifiziertes und dazu cin Werk fiir ¢ine ganz be-
sonders spezialisierte wissenschafthiche Sparte schaffen mubl.
Umso mehr wenn es fur einen Kulturkreis bestimmt ist, dem
die sprachlichen Grenzen fur cin 1,2 Mio. Bewohner zihlen-
des Volk denkbar eng gesetzt sind, was in kommerzieller Hinsicht
fir das Gelingen eines derartigen Werkes eine hochst delika-
te Angelegenheit ist, Das wird wohl kaum jemand begreifen
konnen, der mit dem Problem nicht selbst konfrontiert ist.
Dazu kommt noch der Umstand, daBd das Buch von Kos das
erste dieser Art in slowenischer Sprache ist und dal der be-
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stchende Wortschatz so manche Neubildung vom Autor ab-
verlangt hat.

Der Autor hat natiirlich neben den praktischen Schwie-
rigkeiten die von den enormen finanziellen Problemen bis
hin zur Uberwindung der Probleme bei der Slowenisierung
zahlreicher Fachbegriffe auch eine bahnbrechende Pionic-
rarbeit zu bewiltigen. Der Vergleich ist zwar nicht zugelas-
sen, doch erwihnt darf es doch sein: Das cinzige allgemeine
Buch in slowenischer Sprache, das uber Munzen handelte
und den Titel “Denar” (“Das Geld”) trug, kam aus der Fe-
der eines Okonomen Vladimir Murko und ist wihrend des
Krieges im Jahr 1944 in ¢ciner volkstimlichen Reihe erschic-
nen und war auch als volkstimlich gedacht. Trotz der relativ
hohen Auflage war es damals in Kiirzester Zcit vergriffen,
was trotz der Kriegszeit das groie Interesse fiir diese Sparte
im Land nur bestiitigte.

Die Zeitspanne, die das Lexikon umfalit reicht etwa bis
zum Jahr 1000. Der Autor der seinen Fundus schon vom An-
fangsstadium an mit besonderer Betonung auf den adriatisch-
dalmatinischen Raum, auf Pannonien, Moesien, Makedonien,
Paconicn. Thrakien und fliichtig auch fur die angrenzende Ge-
bicte konzipierte, hatte sein Werk vorerst natiirlich fir das
chemalige Jugoslawien zugeschnitten. Nach der Zerstiicke-
lung des Landes durch den Krieg fiel die Zugehorigkeit der
antiken Lander, Provinzen und Minzstaten an mehrere neu-
gegriindeten Staaten, was auch neu berticksichtigt wcrd_cn muB‘lc,
Aber auch der Schwerpunkt der behandelten Materie hat sich
2wangsweise etwas verschoben. Das verlangte zusitzliche Arbeit
fir den Autor und hat das Erscheinen des Werkes verzogert.

Der Westen wurde schon von Anfang an weniger berticksich-
tigt. Doch da zeigen sich auch die Schwierigkeiten cin.cs derar-
tigen Unternehmens. Besonders tritt das fiir das romische Im-
perium hervor. Und wie schon erwihnt wurde der Aufbau
auch sonst ctwas unkonventionell konzipiert. Die Stichwor-
ter, die ein umfangreiches Spektrum umfassen, siml.schr nach
miinzprigenden Orten ausgerichtet. Ein !s‘chlj niil'zh.chcs \,‘)T'
haben fiir die griechische Miinzkunde, da die Bibliographie
fiir dic zahlreichen kleinen griechischen Orte immer noch
weitgehend zerstreut ist.

7Zu den cinzelne Stichwértern wiire bei einer spateren Neu-
auflage auch folgendes zu berucksichtigen: .

Es sind nicht nur die Prigungen der Thrako-Makedoni-
scher Stimme, der griechischen Stadte, Konige, autonome
Hatenstidte und abhingiger Orte vollstindig vertreten, gut
beschrieben, und mit Zitaten numismatischer und archaeo-
logischer Literatur verschen, sond'cl n .uuch hild!.ich schr gut
prisentiert, Es sind Miinzen der illyrischen l’r§|gco.rlc unq
Miinzen mit Stammes- und Herrschernamen die seinerzeit
von 1. M. E May im Buch The coinage of Damastion and the
lesser cotnages :;f the Hlyro-Paconian region (London 1939),
swar vorbildlich bearbeitet wurden, dort aber wegen der groien
Seltenheit dieser Stiicke nur am Rande behandelt worden
waren. Hier sind diese Prigungen unter einzelnen Stichwér-
rern erfaBt und ausfiihrlich beschriecben: AATITIAPIA, AAPAAO,
NMEAATITEON, SAPNOATON, TENEXTINL Ebenso die
Minzen der prigenden Herrscher BA/\AAI.())J. I‘EN'I‘III()}’_‘,
(trotz der grolien Seltenheit ware s m«uﬂghch gewesen, ein
besseres Exemplar Abzubilden) und Stiidte der dulmu.luu-
schen Kiste und Inseln: AAOPZOL, HEPAKAEIA, IXXA,
KOPKWPA MEAAINA, ITHAPOX, PHIZON, cbenso wie die
illyrischen Stiimme, Konige und Stadte und die der paconi-
schen Stimme und Herrscher. .

Sehr niitzlich erweisen sich fur den Benutzer auch die zah-
Ireichen beigefigten geographischen K:frlcn wo die Wohnge-
bicte der Stimme, die Umlaufsgebicte cinzelner Munzsorten,
die Aufteilung der Provinzen u. a. Klar un-d gut erkennbar mit
schraffierten Einlagen gekennzeichnet sind. v

Als sehr gutem Kenner der keltischen Numismatik ist es
dem Autor gelungen diese Miinzen besonders gut zu priasen-

tieren und mit einer ausgezeichneten Bildauswahl zu illu-
strieren. Hier hat der Autor s¢in sonst streng cingerahmtes
Konzept ctwas breiter ausgelegt und gelangt bis nach Gal-
lien und Hispanien. Auch sonst kommt es zu Unkonsequen-
zen. Stichwaorter fiir eher am Rande bedeutender Prageland-
schaften wie “Numidische Miinzen” (NUMIDSKI NOVCI)
“Iberische Miinzen” (IBERSKI NOVCI), wurden aufgenom-
men, dagegen fehlt das Stichwort fiir “Athen” das unter das
gemeinsame Stichwort “Griechische Miinzen” (GRSKINOVCI)
geschoben wurde. Schon die Wahl des Stichwortes ist wenig
gegliickt und kollidiert mit dem Gesamtkonzept, da ja zu der
Gattung dieser Gruppe auch die Miinzen der dalmatinischen
Kolonien Gricchenlands gehdren. Da ware die Bezeichnung
als “Miinzen des griechischen Mutterlandes”, “Miinzen
GrobBgricchenlands”, “Miinzen der Griechischen Welt” o.d.
weitaus treffender gewesen. Wenn hier der Gedanke fithrend
war dann Athen nicht in das Konzept paBite muB man fest-
halten, daB wir mehrere Funde in ehemaligen Jugoslawien
haben die den Umlauf athenischer Miinzen dokumentieren.
Also analog den numidischen Miinzen, die in dalmatinischen,
aber auch nordlicher gelegenen Funden belegt sind. So ge-
sehen fehlt auch das Stichwort Ptolemiische (bzw. Agyptische)
Miinzen (Ptolemejski/ oz. Egip¢anski novcei), denn die sind
e¢benso mehrmals in den Funden Dalmatiens und Illyreins
vertreten. Das gilt ebenso fir die weitverbreiteten Miinzen
Korinths die nicht zuletzt die Silberpragung des “Sinus Rhi-
sonicus” s.d. bildlich beeinfluBten.

Bei der heutigen Tendenz der Internationalisierung der
Wissenschaften erscheint dem Rezensenten der praktische
Wert und der Sinn der slowenisierung der antiken Ortsna-
men oder antiker lateinischer und griechischer Begriffe fra-
glich. Der Rezensent mochte sich zwar mit diesem Problem
weder auseinandersetzen noch mit cinem Thema befassen
das in den Bereich der Linguisten gehort, doch man fragt
sich, was es bei der sinkenden Bedeutung der nationalen Spra-
chen im zukiinftigen vereinten Europa und das noch dazu in
ciner extrem klassischen Wissenschalt Positives bringt wenn
man cinen antiken griechischen Ort kiinstlich slowenisiert
was in dicser Form auch im cigenen Land weder im Brauch
ist, noch kaum verstanden wird.

Beim Stichwort ALS SIGNATUM (S. 11) wire niitzlich unter
der Literatur dic Studie von H. Mattingly, Aes signarum (Ser-
ta Hoffilleriana, Zagreb 1940, S. 537-545) anzufuhren.

Das Stichwort ALEXANDRIA (ALEKSANDRIJA) hat um-
fangreiche Literaturangaben und trotzdem vermifit man die
Binde von A. Geilen mit der Katalogisierung der alexandri-
nischen Miinzen der Universitat Kéln. Auch der Beitrag des
Rezensenten (Arheoloskivestnik XX, 1969, S, 257-264) Giber
den Fund alexandrinischer Minzen in Slowenien (Fund von
Secovlje) wire wegen seiner Bedeutung fiir den Spatromi-
schen Geldumlauf in Slowenicen wichtig zu erwithnen.

Auf Seite 96 DODONA wiire das Bild der aussagekrifti-
gen Miinze dieses weltheriihmten molossischen Heiligtums
abzubilden das sich auf das legendiire Taubenorakel von Do-
dona bezieht: P. R. Franke, Ath. Mitt. Bd. 71, 1956, S. 60-65.

Unter “Falschungen” (FALZIFIKATI) (S. 117) vermissen
wir bei der Literatur, wenn auch umstritten und unberech-
tigt, den Hinweis H. Gacebler, Filschungen makedonischer
Minzen. Teile 1-VIIL, Berlin 1931-1942. Denn diese Publika-
tion behandelt ja ausschlieSlich Miinzen aus diesem Gebiet.

Beim Stichwort “Graffiti” (GRAFITI) (S. 125), wire bei
der Literatur noch die interessante Schrift von Susanne Gru-
nauer, Zwei Schatzfunde archaischer Statere von Agina in: Chiron
V. 1975, 8. 13-20, diese schon wegen der etwas gpewagten aber
originellen Deutung der Grafitti anzufiihren.

Das Stichwort “Die Interpretation der Manzfunde” (Inter-
pretacija novénih najdb) (S. 147), ist hervorragend beschrie-
ben und es wurden ihm ganze 12 Seiten gewidmet. Etwas
disproportioniert zum Gesamtwerk aber zweifellos ein Zeichen
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der besonderen Bezichung des Autors zu diesem Thema das
zu seinen Hauptinteressen zihlt. Bei dem Stichwort “Munzfun-
de” (Novéne najdbe) (S. 248) waren bei der Literatur Hin-
weise zu den wichtigsten Funden fiir jeden Beniitzer des Le-
xikons niitzlich. Etwa der Goldmultiplenfund, der Aurcifund
der Solidifund und der Silberbarrenfund von Emona, die Funde
von Ig, Centur, weiter Petrijanec, Mazin, Bor¢a, aber auch
cin Wort zu NiSka Kamenica, das Zitat zu Reka Devnija usw.
Am besten ware wohl eine Aufstellung der bekanntesten Funde
mit Angaben von Entdeckungsdatum, Inhalt und Verbleib.
Natiirlich diirfte auch dic bedeutende Reihe der Fundpubli-
kationen von J. Brun$mid (Nekoliko nasascéa novaca na sku-
pu u Hrvatskoj i Slavoniji. 1-XL, Vijesnik Hrv. arh. drustva
Bd. I, Zagreb 1896 bis N.S. XII1, 1913 u. 1914) nicht fehlen.
Auch vermi3t der Rezensent die hilfreiche Arbeit von I. Mirnik,
Coin Hoards in Yugoslavia. Oxford 1981. (= BAR Int. Ser.
95), aber auch die kleineren Publikationen von J. Klemenc
(Numizmatika, Zagreb) wiren fur den heimischen Gebrauch
wichtiger als etwa die des R. Weiller fiir Luxemburg, um nur
eine zu nennen. Oder man gibt gleich eine Gesamtiibersicht
der Reihe FMRD in Europa an, Gelegentlich sind die Lite-
raturhinweise auch sonst etwas durftig und entsprechen nicht
ganz den Vorgaben aus dem Vorwort. Aber dieser Umstand
wird in ¢iner Neuauflage leicht zu beseitigen sein, da ja fur
die Literatur eine ajourierung ohnehin unumganglich sein
wird. DaB einige Stichwérter nicht aufgenommen wurden,
etwa die Rickseitentypologie bzw. Riickseitenlegenden mit
Bezug auf Gottheiten u.d. ist nicht zufriedenstellend mit dem
Hinweis im Vorwort begriindet, dall man auf andere Werke
ausweichen soll, etwa auf die Worterbiicher von J. M. Jones,
S. W. Stevenson und M. Bernhart; man erwartet ja, die Ant-
wort einfach im vorliegendem Nachschlagewerk zu bekom-
men. Da kénnte man genau so gut fiir die prigenden Ort-
schaften an das Werk Historia numorum von Head oder die
Realenzyklopaedie Pauly-Wissowa hinweisen. Bei den angefiihr-
ten Worterbiichern wiiren aber wenigstens noch folgende Werke
zu erwihnen: R. Gobl, Numismatik. Grundrif3 und wissen-
schaftliches System. Minchen 1987; das ausgezeichnete Worter-
buch von E. Martinori, La moneta: Vocabulario generale, Roma
1915, ibid. 1977; A. R. Frey, Dictionary of numismatic na-
mes...., New York 1947 und 1965; erw. Aufl. Alexandria 1973;
Ja -und wenn er noch so alt ist- der ausgezeichnete Rasche
(J.Ch.), Lexicon universae rei numariae veterum, praecipue grae-
corum et romanorum. in zehn Binden, Leipzig 1785-1795.
und Addenda Bd. I-111, ibid. 1802-1805, der mit abertausen-
den Stichwaértern trotz seines Alters noch immer unentbe-
hrliche Fundgrube ohnegleichen ist.

Aber auch nach Hinweisen zu Bibliographien und Biblio-
thekskatalogen, von A, Alf6éldi (Bibl. Pann. Budapest 1941),
Banduri, Bernhart, Bibliographia numismatica daco-romana
(Aurel, Golimas, Christache, Georghe), Ciferri, Clain-Stefa-
nelli, Fejér/Huszar, Friedlaender, Gedai, Grierson. Hirsch, Leitz-
mann, Lipsius, Overbeck, Stipéevic (1967 und 1977), Zmaji¢
und Library of the American Numismatic Society, Library.
Dictionary catalogue of the Library of the American Numisma-
tic Society. 6 + 1 in sicben Biinden + 2 Supplemente in drei
Binden. Boston 1962-1977. u. a. sucht man vergeblich. Da
wiire Giberhaupt ein bibliographischer Anhang fiir das Balkan-
gebiet unentbehrlich. Einen ganz besonderen Hinweis wiirde
verdienen dic ausgezeichnete und spezialisierte Abteilung aus
der Reihe “Literaturuberblicke der griechischen Numisma-
tik: Epirus-Makedonien die im Jahrbuch fir Numismatik und
Geldgeschichte Bd. 7, Kallmiinz 1956 (JbNum) erschienen ist,
als auch fir den anschlieBenden Zeitraum den “Survey’s of
numismatic Research” der Internationalen numismatischen Kon-
gresse die seitdem stattgefunden haben ( [6] Rom 1961, [7]
Kopenhagen 1966 , [8] New York 1973, [9] Bern 1979, [10]
London 1986, [11] Brussel 1991, und ber denen lickenlos
jugoslawische und slowenische Numismatiker in beachtlicher

Zahl und mit wichtigen Vortriigen teilgenommen haben. Das
die detailliert aufgebaute, luckenlos erscheinende Reihe “Nu-
mismatic Literature™ (Publ. by The American Numismatic Society,
New York, Nr. I October 1947, z. Zt. Nr. 141, March 1997)
dazugehort ist indiskutabel. Der Rezensent hat schon vor me-
hreren Dezennien den jugoslawischen Sektor als “Contribu-
tor” fiir die Literatur des behandelten Gebietes iibernommen
und folglich wurde sic bis dato von anderen jugoslawischen,
ungarischen, rumanischen bulgarischen und griechischen Mi-
tarbeitern sehr intensiv weitergefiihrt. Alle genannten Publi-
kationen befinden sich in der slowenischen Metropole.

Auch sonst weichen die Anwendungen im Text von den im
Vorwort angegebenen Richtlinien ab. Die Literatur scheint et-
wa bis zum Jahr 1996 berticksichtigt zu sein, das wurde aber -wie
es scheint- nicht immer beachtet. Allerdings hatte man bei so
einem Werk auch das Datum des Redaktionsschlusses erwartet.

Als rein technischen Fehler, der aber trotzdem dem Au-
tor oder seinen Mitarbeiter nicht entgehen hitte dirfen, mufl
man die unregelmidBigen Mabstibe der Abbildungen oder
auch die verwechselten Fotos bezeichnen. Fiir zahlreiche Ver-
groferungen oder Verkleinerungen sind korrekt die MaB-
stabe angegeben. Einige Abbildungen sind offensichtlich et-
was verkleinert. Es wirkt verwirrend (S. 203), wenn zugleich
fur cinen Tremissis MaBstab 2:1 angegeben wird und dieser
somit ziemlich grofi erscheint, das Multiplum zu drei Solidi
des Magnentius nebenan, aus dem Fund von Emona aber
nur leicht vergrofiert ist und cher die Grofie cines vierfa-
chen Solidus vermittelt. (Ausgerechnet bei einer Miinze aus
cinheimischem Fund; vgl. auch S. 34). Ahnlich bei dem Schlag-
wort PHAROS (FAR) (S. 275) ist der hochst seltene Tetro-
bol dieser Stadt (der Autor gibt 8 bekannte Sticke, ohne ge-
nauere Angabe an; mir sind nur sechs sichere echte Stiicke
bekannt: in Berlin, London, Oxford /Evans/, Wien, Zagreb
und cines in ciner Auktion der Bank Leu, Das altbekannte
Stiick in Split ist dagegen ein moderner Gull. Ob es neulich
cin weiteres Exemplar in Split gibt ist dem Rezensenten aber
nicht bekannt) ohne Angabe des MaBstabes in der Grofie
eines Didrachmons abgebildet, nebenan (Nr. 2) aber eine
Bronzemiinze in NaturgroBe. So stimmt dic Angabe im Vor-
wort nicht unbedingt.

Auf Seite 136 sind die Riickseiten Nr. | mit Nr. 3 (Argen-
teus/AE Nummus) verwechselt. Als Zuweisungsfehler wiire
die Minze des Traianus Decius zu bezeichnen (S. 145), die
als ein Antoninian des Valerianus beschrieben ist und mogli-
cherweise auch kein Antoninian, sondern nach der Faktur
des Schnittes eher ein Dupondius sein konnte. Das sind ge-
will nur Kleinigkeiten, aber ein so hochqualifiziertes Nach-
schlagewerk verlangt absolute Zuverlissigkeit.

Beim Stichwort *Medaillone” (MEDALJONI) (S. 226-228),
fehlt der Hinweis auf das bedeutendste Werk auf diesem Ge-
biet, das dreibiindige Corpus: E. Gnecchi, I medaglioni roma-
ni, Milano 1912; Repr. Bologna 1968, das, was die Materialfiihle
betrifft, noch immer mit Abstand das Beste auf diesem Ge-
biet ist. Auch das Werk von H. Dressel, Die romischen Me-
daillone des Miinzkabineus der Staatlichen Museen zu Berlin,
Dublin-Zarich 1973 das weit mehr als eine gute Sammlungs-
beschreibung ist, fehlt. Ein Hinweis auf den wenig bekann-
ten Beitrag des Kroaten Viekoslav Celestin, Rimski medaljo-
ni. (Glas. Zem. muz. Sar., S, 227-255, mit Abb., Sarajevo 1900)
wiire natzlich.

Es fehlt das Stichwort NAISSUS (NIS), [zu S. 240]). Fiir
cine Miinzstitte gibt es zwar keine Anhaltspunkte, dall aber
diese grofie Stadt mit Sicherheit eine hichstbedeutende Edel-
metallverarbeitungsstitte besald ist durch einen Goldbarren
aus dem chem. Besitz des Rezensenten belegt. Der Barren
stammt aus cinem Agyptischen Fund und ist aus der Zeit En-
de des 4. Jahrhunderts und mit ¢inem Stempel von Naissus
(AV NAI/ S VIR) verschen (ein Foto steht zur Verfugung).
Die Edelmetallverarbeitung fiir Naissus ist auch durch den
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Fund von Kaiseraugst nachgewiesen. Auch ist die unmittel-
bare Umgebung von Naissus, der Ort Vinik bei Niska Kame-
nica der Fundort des mit Abstand groBten Denarfundes aus
dem 3. Jahrhundert auf dem Balkan.

Das Kapitel “Numismatisches Kabinett” (Numizmatiéni ka-
binet) (S. 250), vor allem aber das Stichwort “Numismatik”
(S. 251), sind zu klein geraten. Die Numismatik ist mehrere
Jahrhunderte alt und da ist einiges auch lexikographisch fest-
zuhalten. Die groBen Munzkabinette der Welt miten auch
mit den Hauptdaten und einem Historischen Abril im Tele-
grafenstil versehen werden, andere wichtige Sammlungen und
Institutionen darunter Rom, Neapel, Kopenhagen, Leningrad,
Prag, Florenz und die jlingeren, The American Numismatic
Society, Dumbarton Oaks aber auch andere europaische und
amerikanische offentliche Sammlungen blieben unerwihnt,
aufgefihrt werden nur London und Paris, Wien und Buda-
pest. Auch ist die Reihe der Bedeutung dieser Sammlungen
nicht zutreffend, wenn man ¢s konform zum Titel des Wer-
kes betrachten soll.

Das zweite Stichwort tber die Numismatik wire in zwei
Kapitel zu teilen. Das nationale numismatische Interesse ist
im heutigen Slowenien so frith erwacht, dall es verdient ge-
sondert behandelt zu werden. Denn die erste erhaltene Schrift
mit einem rein numismatichem Thema stammt vom Slowe-
nen J. G. Dolnicar aus dem Jahr 1693 und das erste gedruck-
te Buch verfaBte Janez Stefan Florjandic de Grienfeld, Bos in
lingua sive discursus academicus de pecuniis vetero-novis, es
erschien in Ljubljana (Laibach) schon im Jahr 1695 unter der
Feder des Mitgliedes der heimischen Academia operosorum.,
Ganz besonders fehlt ein Wort tiber das Sammlertum in Slo-
wenien, iiber die gesellschaftliche Titigkeiten und die slowe-
nischen Numismatiker allgemein und im einzelnen. Dieser
MiBstand ist ein bezeichnendes und notorisches Krankheits-
bild in den wissenschaftlichen Kreisen bei der Beurteilung und
landesiiblichen Betrachtung der laizistischen Sammlertitig-
keit und des Sammlernachwuchses, wie auch die eher negati-
ve Einstufung des Sammlertums durch gelehrte und offent-
liche Institutionen im allgemeinen. Daruber wire einmal ¢in
offenes und griindliches Wort zu sprechen. Unter den, fir die
Miinzkunde im Lande verdienten Personlichkeiten, miiBte der
groBe Historiograf Janez Vaikard Valvazor erwihnt werden.
Ein unermiidlicher Forscher der sein ganzes Leben fiir sein
monumentales Werk “Die Ehre des Herzogthums Krain”, Lai-
bach 1689 geopfert hat, sich der Landesgeschichte widmete
und bei seiner Arbeit zahlreiche numismatische Notizen sam-
melte, auf die wir noch heute gerne zuriickgreifen. Daruber
hinaus mibten der GroBmeister der Mittelalterlichen Numi-
smatik Arnold Luschin, studierte in Noyo mestound Ljubljana,
und Egon Baumgartner der in Zadar in Dalmatien geboren
und in Maribor den groBten Teil seines Lebens verbrachte;
cin hervorragender Kenner der mittelalterlichen Friesacher
Miinzkunde, erwithnt sein, auch wenn der Tatigkeitsbereich
dieser Forscher etwas den Rahmen des Titels des Werkes
sprengen wiirde. Dementsprechend m_iilhc man fur die Nach-
barstaaten auch die groben Namen nicht unerwahnt lassen:
Ansclmo Banduri, (Pandur), einen gebirtigen Ragusaner der
den groBten Teil seines Lebens an den Hofen von Florenz
und in Paris verbrachte und das monumentale Werk Numi-
smata imperatorum Romanorum a Traiano Decio ad Paleolo-
gos Augustos, Paris 1718, verfalite, das in mchrcrgn Ausga-
ben erschienen ist und iber Jahrhunderte als Bestimmungs-
werk diente. Weiter Matija Peter Katan¢ic ein geburtige Kroate
aus Valpovo, der die Schrift Eckhels, Elementa numismati-
ca. Buda 1798 fiir den Gebrauch an der Universitit in Buda
ins Ungarische iibersetzte wo er auch selbst Vorlesungen iber
Numismatik hielt, der Lord J. Evans, der durch die Ausgra-
bungen aul Kreta weltberihmt wurde und der wegen scingr
Schriften iiber die Alterthiimer Dalmatiens und die
Miinzprigende Orte Dalmatiens zum Ehrenbiirger der Stadt

Dubrovnik ernannt wurde. Und der beriihmte Slavist Racki
der iiber dasselbe Thema schricb. Dann Sime Ljubié, gebo-
ren im Starigrad auf der Insel Hvar, Leiter der Sammlung in
Zagreb und Verfasser mehrerer numismatischer Schriften,
darunter das noch heute wichtige Werk iiber siidslawische
Miinzen, “Opis jugoslovenskih novaca” und nicht zuletzt Jo-
sip Brunsmid, Milan Resetar, Ciro Truhelka, Karl Stockert,
Leon Ruzicka, Ivan Rengjeo alles Numismatiker die aufs engste
mit der Numismatik in den Balkanlindern verbunden und
deren Werke auch heute unentbehrlich sind. Wo soll man
denn schon diese Namen suchen, wenn nicht in einem spe-
zialisierten Lexikon der antiken Numismatik das das Stidostliche
Alpengebiet und den Balkan vorrangig behandelt. Das ver-
wundert um so mehr, da der Autor des Werkes fiir das slo-
wenische Gebiet schon ausgezeichnete Vorarbeiten zu die-
sem Thema geleistet hat.

Warum beim Stichwort “Stibe” (=Barren) (PALICE) (S.
263) nicht der duberst bedeutende heimische Silberbarren-
fund von Emona (W. Schmid, Romische Silberbarren mit Stempeln
vom Deutschen Grunde in Latbach (Jahrb. f. Altertumskunde
VII, (1913-1918) S. 176 ff.) erwihnt wird und warum nicht
einer der schonen Silberbarren aus diesem Fund abgebildet
ist, und von dem aus Sabac (L. Ognenova, Bull. de I'Inst.
Arch. Bulgare XIX, 1955, 233 ff.) nur der punktierte Namen
im Ausschnitt reproduziert ist, ist nicht erklarlich. Es fehlt
auch der Hinweis zum Fund von Swirkowo aus Bulgarien (D.
Alatschow, Archeologija, Bd. 111, 1961, S. 47-50 und zum ei-
nem der wichtigsten Barrenfunden aus Czofalva in Sicbenbir-
gen, der 1840 entdeckt wurde (F. Kenner, Romische Gold-
barren mit Stempeln. N.Z, 1888, S. 19-46, Taf. 11-1V; zuletzt
B. und M. Overbeck, Zur Datierung und Interpretation der
spdtantiken Goldbarren aus Siebenbiirgen anhand eines un-
publizierten Fundes von Feldioara, Chiron Bd. 15 (1985), S.
199-210. Wegen der besonderen Form dirfte auch der Hin-
weis zu den sog. Kuchenbarren (J. W. Salomonson, Zwei
spatromische Geschenk-Silberbarren) nicht fehlen,

Das Stichwort PEONIJA (PAIONIA) (S. 270-272) ist gut
und ausfiihrlich beschrieben, Unter der Literatur diirfte aber
der Beitrag des Rezensenten tber die Datierung der Tetra-
drachmen des Patraos und den Beginn der Pragungen des Ale-
xanders 1. (E. Pegan, Die frithesten Tetradrachmen Alexan-
ders des Grofien mit dem Adler, thre Herkunft und Entstchungszeit.
6. intern. Kongr. fiir Numismatik, Kopenhagen, 1967; Jahr-
buch fir Numismatik und Geldgeschichte Kallmiinz 1968. S.
99-111, Taf. 10-12; Prve tetradrahme Aleksandra Velikega z or-
lom - njihov izvor in cas nastanka. Arh. vestnik 19, Ljubljana
1968, S. 347-356. Taf. 1-3 nicht fehlen. Dementsprechend -
miiiten die Anfangspragungen des Alexander 111, auch un-
ter dem Stichwort DAMASTION (DAMASTI)) erwihnung
finden, wo diese Emissionen geprigt scin diirften.

Beim Stichwort SISCIA (SISCIJA) (S. 315) fehlt unter den
Literaturangaben der von Aleksander Jeloénik publizierte Fund
von Argentei der ersten Tetrarchie (etwa 2000 Stiick). Der
bedeutendste dieser Art, verdffentlicht in der Reihe “Situla”
ciner Publikation des Narodni muzej in Ljubljana. Wichtig
ist aber der Fund auch wegen der neu aufgestellten Chrono-
logie. Aber auch der Beitrag des Rezensenten uber die Tiitigkeit
dieser Miinzstitte zur Zeit des Kaisers Aurelius Tulianus, der
nur in dieser Miinzstatte seine Minzen prigte und dessen Herr-
schaftsgebiet die Gegend war, sollte Erwahnung finden, (E.
Pegan, Imperator Marcus Aurelius Tulianus, Numizmaticke
vijesti 26, S. 45-51, Taf. 4 und 5. Zagreb 1968). Es ist {ibri-
gens die einzige Schrift uber diesen Kaiser uberhaupt.

Unverzeihlich aber ist das vollige Fehlen der Erklirungen
von Abkiirzungen zur verwendeten Literatur. Wer von den
nicht eingeweihten Lesern versteht schon die in den Fachkreisen
bekannten Abkurzungen, etwa, BAR (S. 145), ANRW, (§. 304)
u. a. Auch wire es nitzlich die gesamte im Buch verwendete
Literatur im Anhang nach Autoren alphabetisch aufzulisten.
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All diese Mingel mindern aber keineswegs den hohen Wert
und dic Bedeutung dieses Werkes fiir die Entwicklung der nu-
mismatischen Wissenschaft in Slowenien. Es zeigt aber gleich-
zeitig auch, daB trotz der Anwendung der elektronischen Bear-
beitung nicht der Mensch ersetzt werden kann, Eine derart
groB angelegte Arbeit kann einfach nicht nur von einem ein-
zelnen Menschen verfat werden. Derartiges wird auch in Zu-
kunft ein Teamwork bleiben miissen.

Die zahlreichen Aufnahmen sind, soweit das das Material
erlaubt hat, von bester Qualitat; die graphische Darstellung
sehr aufwendig, man kann sagen luxurios. Gewill zu aufwen-
dig gestaltet, wenn man in erster Linie den wissenschaftli-
chen Charakter dieses Nachschlagewerkes in Betracht nimmt.
Doch ist das Buch offensichtlich auch weiteren Kreisen zuge-
dacht worden so dirfte dann der hohe Aufwand auch kom-
merziell gesehen berechtigt sein.

Das Lexikon ist zweifellos ein gutes und wichtiges Buch
das ohnegleichen fiir das betreffende Gebiet ist. Eine Uber-
setzung in eine Fremdsprache wire nicht nur seitens des in-
teressierten Forscher wiinschenswert, sondern auch allgemein
zu empfehlen. Denn bei der immer mehr sich entwickelten
numismatischen Wissenschaft werden Gebiete unabwendbar
aufgeteilt werden missen um sie so auch tibersechbar zu ma-
chen. Eine Uberpriifung des Bestandes und eventuelle Nach-
trige werden den Inhalt des unentbehrlichen Werkes gewill
noch bereichern. Withrend der Drucklegung dieser Bespre-
chung wurde bereits bekannt, daB3 die Neuerscheinung begei-
stert aufgenommen wurde und bereits eine Gesamtiibersetzung
in kroatischer Sprache in Zagreb demnichst erscheinen wird.

Efrem M. PEGAN

Hikan Karlsson: Being and Post-processual Archaeologi-
cal Thinking. Reflections upon Post-processual Archaeologies
and Anthropocentrism. Gotarc. Serie C, Arkeologiska Skrif-
ter 15. Goteborg 1997, ISBN 91-85 952-54-0, 130 strani be-
sedila, 16 strani referenc, 3 strani kazala, 7 ilustracij.

Zadnja desetletja so arheologi v teoretskih besedilih ne-
koliko bolj Sirokosréno odprli vrata filozofiji. Ceprav je ta prej
tujka kot prijateljica celo tistim, ki jim teorija ze dolgo ni ve¢
stradljiva neznanka, si moramo priznati, da brez nje arheolo-
gija ne zmore ved, kadar poskusa razumeti lastno identiteto.
Zaradi bojazni pred oditki, da se predajamo “filozofiranju”,

nam Derrida, Gadamer, Ricoeur in §e mnogi drugi pisci ne
smejo biti samo neznanci s filozofskih polic, saj brez pozna-
vanja njihovega dela ne moremo razumeti nekaterih postpro-
cesualistov. A tudi povrino paberkovanje po “filozofskem
polju” ne zadosca, ¢e se nocemo uvrstiti na seznam tistih, ki
jim kritiki o¢itajo modnost.

Nemski mislec Martin Heidegger vstopa na arheoloske
strani Scle v zadnjih treh letih! in veselimo se lahko, da se je
$vedski arheolog Haakan Karlsson tako zgodaj lotil temelji-
tega kriticnega pretresa njegovih razmisljanj in nam jih priblizal
v esejisti¢ni obliki. Toliko bolj nas razvescljuje dejstvo, da je
besedilo napisano v angles¢ini, saj tako ne bo moglo - kot
marsikatera skandinavska teoretska misel doslej - spolzeti
mimo nas neopazno.

Za nekoga, ki mu danas$nji ¢as namenja mesto med naj-
vecjimi misleci tega stoletja, je Heideggrova vkljucitev v ar-
heologijo seveda zelo pozna. V opravicilo zapoznelosti govo-
rita dva razloga. Prvi je v njegovi politicni kontroverznosti, ki
ga je zaradi odobravanja nastopa nacionalsocializma pripe-
ljala do tega, da so ga v Stevilnih filozofskih okoljih progla-
sili za persono non grato, njegova razmisljanja pa za dolgo
prepustili zavestni pozabi. Drugi razlog tici v iziemno tezki
razumljivosti njegovih besedil, ki zaradi zapletenega jezikovnega
sloga spravljajo v prenekatero zagato celo filozofe, kaj Sele
arheologe. Tako lahko sre¢amo pri njegovih sopotnikih Kar-
lu Jaspersu in Krzysztofu Pomianu pritoZzevanje nad jezikom,
nasprotno pa je bil Walter Jens njegov navduseni obc¢udova-
lec prav zaradi jezikovne umetelnosti.?

Nakljugje je hotelo, da smo hkrati s Karlssonovim priza-
devanjem dobili tudi slovenski prevod Heideggrove knjige Sein
und Zeit,* ki je najgloblje zaznamovala ne samo nem$ko, marvec
kar celotno filozofijo, in s tem veliko pomo¢ pri razumevanju
njegovih das Sein, das Seiende, Dasein, In-der-Welt-Sein ... Ter-
minologija je namred tisto podro¢je, ki je tudi Haakanu Karlssonu
povzrocilo prenekatero skrb in dvom o tem, da s prevodi ved-
no dosezemo pravilno razumevanje Heideggrovega misljenja.
Ce sta §¢ Gosden in Thomas velikokrat obdrzala Heideggro-
ve izvirne termine, se je Karlsson odlocil za poanglezenje izrazov,
nekajkrat vpeljal lasine prevode (npr. besinnliche Nachden-
ken je prevedel v contemplative thinking namesto prej uve-
ljavljenih razlicic meditative, reflective, authentic, recolective,
deliberative thinking). v&asih pa s¢ iz zadreg redeval z izvirni-
mi pojmi (npr. das Man je ohranil brez prevoda) (Karlsson
1997, 58 in 41).

Razpravo je razdelil v tri razdelke in jih naslovil: Pogoji,
Konstrukcija, Dekonstrukeija. Najobseznejsi je prvi, v Kate-

I Z njim se srecamo pri Christopherju Gosdenu v Social Being and Time, Oxford, Cambridge: Blackwell, 1994 in Julianu
Thomasu v Time, Culture and Identity, London, New York: Routledge, 1996. Sledijo ¢lanki C. Gosdena, H. Karlssona, S. Kiichner,
T. C. W. Oudemansa, M. Pattona in J. Thomasa v Archaeological Dialogues 3.1, 1996 ter H. Karlssona in 1. Thomasa v Archa-
eological Dialogues 4.1, 1997.

2 Karl Jaspers ga je obtozil, da dela nasilje nemskemu jeziku, Pomian pa mu je o¢ital takole: Heideggrovi teksti so pekel
jezika, strah za komentatorje in tortura eksegetov. Nasprotno pa je Walter Jens z navdusenjem napisal, da je Heidegger artist
misljenja, ki je, da bi bil razumljiv, razpolagal z dvema jezikoma, z grikim predsokratikov in z latinskim sholastike, zatem pa
si je izmislil S¢ tretjega, skrajno umeten jezik; nemski... cit. po E Srimpf, Vprasevanje o smislu biti, Knjizevni listi, Delo, 4.
december 1997, 49,

3 Knjiga z naslovom Bit in ¢as je iz8la v prevodu slovenskih filozofov Tineta Hribarja, Valentina Kalana, Alesa Kosarja,
Deana Komela, Andrine Tonkli-Komel in Ivana Urbandi¢a pri Slovenski matici v Ljubljani, 1997, kot 42. zvezek Filozofske knjiznice.
V slovenskem prevodu imamo tudi Izbrane razprave (iz8le 1967, leta) in Evropski nihilizem (Ljubljana: Cankarjeva zalozba,
1971) v prevodu Ivana Urbandica; knjigi Uvod v metafiziko (prevod AleSa KoSarja) in Na poti do govorice (prevod Deana Ko-
mela in sod.) pa sta izshi pri Slovenski matici v Ljubljani, 1995, V zadnjih tridesetih letih je iz8la cela vrsta razprav o Heideg-
grovem delu v Nasih razgledih, Novi reviji, Perspektivah, Problemih, Tribuni... Nekaj jih je iz8lo tudi v zbirki Znamenja (npr.
Identiteta in diferenca, Kantova teza o biti v prevodu Tineta Hribarja, Znamenja 109, 1990 in 116, 1993 v Mariboru pri Zalozbi
Obzorja. V Identiteti in diferenci je razprava Tineta Hribarja Biti in bivati na str. 45-96, ki je za nas pomembna zaradi zgo-
dovine slovenske prevodne terminologije v Heideggrovih delih. Slovenske ustreznice Heideggrovi terminologiji najdemo v
Glosariju k Biti in ¢asu (str, 598-603). Za razumevanje njegovih filozofskih razmisljanj je pomembna tudi Studija Deana
Komela, Fenomenologija in vprasanje biti, Znamenja 117, 1993,



