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Strukturiranost poznorimske poselitve Slovenije

Slavko CIGLENECKI

Izvlecek

Avtor podaja pregled dosedanjega vedenja o poselitveni
sliki v poznorimskem obdobju. Najprej obravnava mesta in
problem njihove opustitve v 5. st., na drugi strani pa nasta-
nek mnozice novih ali ponovno uporabljenih starih viSinskih
postojank. Na kratko pregleda razliéne poselityene zvrsti kot
vojaske postojanke, pribezalisca, jame in posebej naselbine
z zidanimi zgradbami v notranjosti. Opozarja na hiatus, Ki
se v posclitveni sliki kaze za ¢as 5. st. poscbej za njegovo
srednjo tretjino. V dodatku se ustavi ob dveh elementih bit-
ke pri Frigidu. Preveril je domnevno zaporo na cesti pod
Colom in ugotovil, da zanjo na terenu dosle) ni dokazov.
Glede na umeséenost visinske utrjene postojanke Sv. Pavel
nad Planino, dosedanje arheoloske izsledke o njej ter na za-
pis pri Teodoretu, domneva, da se je na nje) med bitko za-
drzeval Evgeni).

Namen prispevka je strniti dosedanja spozna-
nja o naselbinski sliki poznorimskega obdobja v
Sloveniji, temelje¢i na mnozici podatkov. Ti so
ve¢inoma fragmentirani, nepovezani in ne dovo-
ljujejo zaokrozenega vedenja. Zato je prikaz pred-
vsem skica; koli¢ina podatkov je namre¢ tako ve-
lika, da bi kriti¢no ovrednotenje omogocilo le vec-
letno delo strokovne skupine.

Pomembno se zato zdi kratko predstaviti glav-
ne tendence v poselitveni sliki, predvsem pa for-
mulirati vprasanja, na katera bi se moralo osre-
dotociti prihodnje delo v zvezi s sistemati¢nim ter
za8¢itnim raziskovanjem poznorimske dedis¢ine.
Casovno sem pregled omejil z letnicama 300 in
476, pri temer se zavedam irelevantnosti obeh da-
tumov. Sluzijo za formalni okvir obdobja, ki ga v
naselbinski sliki obmo¢ja sicer mnogo bolje pred-
stavljajo drugi datumi. A o tem pozneje.

V dosedanijih pregledih poznorimskega obdobja
v Sloveniji so bila najéesée raziskovana in temu
primerno pogosto obravnavana mesta. Ze P. Pe-
tru je v svojem posreéenem pregledu slovenske

Abstract

The article presents a survey of current knowledge about sett-
lement and colonization in the Late Roman period. The cities
and the problem of their abandonment in the Sth century are
first discussed, along with the origin of the numerous new or
reused clevated sites. A brief survey is offered of the various
settlement types, such as military stations, refugii, caves, and ¢s-
pecially settlements with walled buildings in the interior. A hia-
tus in settlement in the Sth century is noted, particularly in its
central third. The addendum considers two elements of the Battle
at Frigidus. The author examined the supposed blockade on the
road below Col and established that no evidence for this exists
in the field. In terms of the location of the elevated fortified
camp of St. Paul above Planina, the archacological results to the
present as well as the description in Theodoretus indicate that
Eugenius may have stayed there during the battle.

provincialnorimske arheologije v letu 1965 ugo-
tovil, “da je bilo malo ali bolje receno ni¢ storje-
no za spoznavanje Zivljenja na podezelju” (Petru
1964-1965, 87). S to njegovo mislijo bi se v gro-
bem lahko $e vedno strinjali, vendar pa je z nekaj
novej$imi, predvsem zas¢itnimi izkopavanji in na-
¢rtnimi rekognosciranji dela slovenskega pode-
Zelja ta hiatus Ze delno zapolnjen. Se vedno pa je
zelo malo zakljuc¢enih poznorimskih kontekstov,
celovito izkopanih stavb, naselbin ali celo pribe-
zaliS¢. Manjka tudi sistematic¢en pregled grobis¢,
ki bi omogocal posredni pregled nihanj in obse-
ga posclitve v mestih in na podezelju.

Poglejmo torej na kratko posamezne naselbinske
Zvrsti.

MESTA

Kot sem ze omenil, je podoba mest v pozno-
rimski dobi najbolj celovita, saj so se ji posvecali
mnogi, pa tudi obsezni spomeniskovarstveni po-
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segi v zadnjih desetletjih so prispevali k natan¢-
nosti in izpovednosti rezultatov. Marsikateri no-
vejsi rezultati so predstavljeni tudi v tej Stevilki
Arh. vest. (prim. pri L. Plesnicar, 1. Lazar, M. Vo-
mer-Gojkovic in I. Tusek), zato se v podrobnosti
ne bom spuscal. V obravnavanem obdobju dose-
gajo mesta svoj zadnji razevet, ki je ponekod tudi
visek v njihovem nekajstoletnem obstoju. Izsled-
ki kazejo na intenzivno zivljenje do konca 4. st.
in ponekod §e v dvajseta ali trideseta leta 5. st.
To posebej dobro izpricujeta sodobno izkopana
zgodnjekrs¢anska kompleksa v Ljubljani in Ce-
lju z najreprezentanénejSimi poslopji tistega ca-
sa (Plesnicar-Gece 1983; Vogrin 1991). Pri obeh
sodijo zanesljivo opredeljene najdbe v konec 4.
st., propad emonskega pa se je glede na sre¢no
najdbo malo rabljenega Honorijevega novca na
mozaiku baptisterija verjetno zgodil kmalu po letu
423 (Plesnicar-Gec 1983, 31). Zdi se, da so po
tem ¢asu mesta Se nekaj ¢asa zivotarila, vendar
nikjer - z domnevno izjemo rotunde na poruse-
nem emonskem forumu - ni mogoce zaslediti vecjih
gradbenih posegov, nasprotno, tam, kjer so najdbe
dobro znane, se kazejo le skromne;jsi bivalni am-
bienti znotraj ostankov starejSe arhitekture. Prav
te najpoznejSe prvine pa so v mestih slabo poz-
nane, deloma zato, ker so bile zaradi kasnejSe po-
selitve najbolj izpostavljene unic¢enju, Se bolj pa
zato, ker so ti sledovi skromni in zaradi pretezno
zaS¢itne narave izkopavanj tezko ugotovljivi. Ilu-
strativno je, da tudi tam, kjer poznejSa poselitev
zgornjih plasti ni unicila v ve¢ji meri, niso znani
(Neviodunum). Odli¢en pokazatelj intenzivnosti
zivljenja so zaradi velikih koli¢in novei (Kos 1986,
133-139). Dobro ilustrirajo viske in padce v Ziv-
ljenju mest, z zakljuckom denarnega obtoka pa
je prislo tudi do rapidnega usihanja Zivljenjske
moci mest in v ve¢jem delu le na eksistencni mi-
nimum zreducirano zivotarjenje. Predmeti, ki bi
dokazovali obstoj mest po drugem desetletju 5.
st., so zelo redki in zaenkrat ne dopusc¢ajo prave
predstave o zivljenju v mestih. Ker sakralne zgradbe
niso bile obnovljene, bi smeli sklepati na skro-
men obstoj manjsih skupin prebivalcev, ki pa so
se obcasno zatekali v bliznja pribezalis¢a. Kot primer
lahko navedem pribezalis¢e na Vipoti, kamor so
iz celejanskih cerkva odnesli velika kristograma,
ki sta bila glede na dimenzije lahko uporabljena
le v nekem vecjem kultnem prostoru, ki pa ga na
Vipoti ni mogoce pricakovati (Ciglenecki 1993b,
216). '

Med rimskimi mesti na Slovenskem je najbo-
lje znana podoba Petovione, ki je zaradi manjSe-
ga obsega moderne poselitve in intenzivnih po-
segov v zadnjih desetletjih najbolj ilustrativna (Kle-

menc 1950; Curk 1978; Ciglenecki 1993a). Za to
obdobje je mogoce ugotavljati postopno kréenje
mestne povrine oziroma premik in osredotoce-
nje poselitve v blizini in na vrhu obeh mestnih
vzpetin. Prav tu bi sistemati¢no zbrani drobci po
modernih kriterijih izdelane topografije omogo-
¢ili zaokrozen pregled nad Zivljenjem vecjega pro-
vincialnega mesta, dopolnjenim s Stevilnimi manj-
$imi grobis¢i na periferiji. Izbor najmlajsih pred-
metov iz Petovione kaze predvsem elemente druge
polovice 4. st. in iz prve tretjine 5. st. Med to pozno
gradivo nismo uvrstili le predmetov, Ki sta ned-
vomno poznejsa (Ciglenecki 1993a, 512-513).

Povsem podobno sliko kazejo najdbe iz Emo-
ne. Posebej se to izrazito vidi v zgodnjekrsc¢an-
skem sredis§¢u, v katerem je bilo v stratigrafskem
zaporedju ve¢ dobro datiranih plasti, od katerih
zadnja sodi v prvo polovico 5. st. (Plesnicar-Gec
1983, 29-32). Tudi tu je med poznejSimi prvinami
le fibula v podobi pava, ki najverjetneje presega
tu obravnavano zgornjo ¢asovno mejo (Plesnicar,
Sivec 1978, 61, op. 26), in pa vzhodnogotska pa-
sna spona nezanesljivega izvora (Slabe 1978).

V to okvirno ¢asovno podobo se dobro vklju-
¢ujejo tudi najdbe iz Neviodunuma (prim. gradi-
vo pri S. in P. Petru 1978). Bogato zivljenje v poz-
norimskem obdobju dokumentirajo §tevilni tipi¢ni
poznorimski predmeti. Vendar pa tu Se opazneje
manjkajo pozne prvine, ki bi jih bilo mogo¢e umestiti
¢ez prvo tretjino 5. st. Tako je bila pred kratkim
postavljena v zgodnejsi ¢as aplika v obliki $krza-
ta, ki je prej nakazovala trajanje poselitve v poz-
nejsi ¢as (Knific 1993, 530-532).

Pozne drobne najdbe iz Celeje Se niso bile ce-
loviteje predstavljene. Pri posameznih izkopiscih
in rekognosciranjih pridobljeni predmeti potrju-
jejo zgoraj nakazani ¢asovni razpon. Z njim sov-
pada grobisc¢e, ki ga objavlja 1. Lazar v tem Arh.
vest. Nedvomno ta ¢asovni okvir prebija fibula v
obliki pava, ki jo pod oznacbo Celje hrani Umet-
nostnozgodovinski muzej na Dunaju (Bitenc et
al. 1991, 77, sl. 75). Sporna je datacija zgodnje-
krs¢anskega nagrobnika v 6. st. (Kol3ek 1984, 343-
344). Glede na pomanjkanje zanesljivejsih opor-
nih to¢k za datacijo napisa, bi bil lahko tudi zgod-
nejsi.

Pri obsezni nizinski poselitvi, Ki je le delno znana,
smemo izloditi najprej bolje znane vile rustike.
Kar nekaj jih je obstajalo od zac¢etkov anti¢nega
obdobja do konca 4. st. Kot bolje znane naj ome-
nimo le Grobelce pri Zastranju in Ozidje v Kra-
jini, Sredis¢e ob Dravi (LubSina-Tusek 1981, 183,
184-186, 172), Hoce (Strménik-Guli¢ 1990, 135).
Druge so nastale v drugi polovici 3. st., posamez-
ne pa raziskovanja opredeljujejo v drugo polovi-
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co 4. st. (Betnava, (Strménik v tem Arh. vest.),
Zloganje (Bre$¢ak 1990a), Smartno v Tuhinju (Ceve
1960; Bozi¢ 1995), Radvanje (Strménik - Guli¢
1990, 139-141). Posebej zanimiva se zdi vila iz Grad-
ca nad Podboéjem, ki z nekaterimi sestavinami,
posebej v keramiki, kaZze na pozen nastanek in
morda daljse trajanje kot drugod (Gustin 1985).
Morda bi si to smeli razlagati z lego v vi§jem, Ze
nekoliko odmaknjenem svetu, prav na robu Krs-
kega polja. Zaradi preskromnih podatkov je tez-
ko odkriti silnice in zakonitosti, ki so privedle do
nastanka novih ali opustitve starih podezelskih
posestev. Posredno pa vendar dobro nakazujejo
cezure in premike v naselbinski sliki.

Med drugimi oblikami niZinske poselitve je po-
trebno opozoriti na obcestni postaji v Slovenski
Bistrici (LubSina-Tusek 1981, 177-178) in Tepa-
njah (Curk 1976) ter razli¢ne oblike zaselkov, ki
s0 zaradi premajhnega obsega izkopavanj tezko
podrobneje doloéljivi, npr. Stari trg pri Slovenj
Gradcu (Strménik-Guli¢ 1984), Koper (Cunja 1986,
7), Crnomelj (Mason 1992), Gonjace (Osmuk 1992,
216), Menges (Sagadin 1995).

VOJASKE POSTOJANKE

Samo bezno se bomo ustavili pri vojaskih po-
stojankah, ki so v bistvu najbolje raziskane. Ome-
nimo naj le novejse izsledke pri Hrusici (Ulbert
1981), Ajdovscini (Osmuk 1990 in sestavek v tej
Stevilki Arh. vest.), Martinj Hribu (Leben, Subic
1990), Turnis¢u nad Vrhniko (Slabe 1979). Po-
stavitev v Sestdesetih ali sedemdesetih letih 3. st.
se zdi nesporna za Ajdovs¢ino (Osmuk 1990, 189-
190; Kos 1986, 203), zelo verjetna za Hrusico ((Kos
1986, 203), domnevana za Hrib v Vrhniki (Cigle-
necki 1987a,155) in Turni$¢e pri Vrhniki (Slabe
1979, 139). Podobno je datiral B. Saria Ze nasta-
nek velike poznorimske utrdbe Gradisée v Veli-
kih Malencah, za katero pa je bila med drugo sve-
tovno vojno izgubljena vsa dokumentacija (Saria
1929, 17). Pri vecini utrdb ni mogoce pokazati na
zanesljivo opredeljen ¢as izgradnje, najveckrat sme-
mo okvirno omejiti njihov obstoj, ki je za vedji
del 4. st. izpri¢an z novci, posameznimi predmeti
in le redkimi zakljuéenimi in dobro raziskanimi
celotami. Vendar je glede na enotno zasnovo li-
mesa in trdnjav ob njem treba iskati vendarle enotno
resitev za ves zaporni sistem pred vrati Italije. Kot
pPomembna, predvsem v numizmatiéni literaturi
uveljavljena utrdba se kaZe postojanka Centur z
Vv naglici zakopano $tabno blagajno (Jeloénik 1973).
Sistemati¢na raziskovanja bi utegnila bistveno vpli-
vati na bolj§e razumevanje delovanja te in morda

Se katerih so€asnih napray ter boljse razumeva-
nje dogajanj med drzavljanskimi vojnami v zacetku
4. st.

Kot manjsi vojaski postojanki navajam ze prej
znani Pivko pri Naklem (Vali¢ 1968) in Stanjel-
Gledanico (Vuga 1982, 3-12; Harej 1988, 256).

Kot pomembno dopolnilo v razumevanju limesa
in komunikacij skozenj smemo razumeti posto-
janko Turski britof, ki so jo odkrili ob gradnji pli-
novoda v Kalcah in kaze na obcestno postajo tik
pred vzponom itinerarske ceste v pogorje Hrusi-
ce (Frelih 1985).

Arheoloske raziskave vojaskih utrdb odli¢no
dopolnjujejo numizmatiéne analize novéne sestave
v posameznih utrdbah. Tako P. Kos datira sicer
podrobneje neopredeljen nastanek Martinj Hri-
ba in utrdbe na Lanisc¢u v Sestdeseta in sedemde-
seta leta 4. st.; druge arheolo$ke najdbe temu ne
oporekajo (Kos 1986, 203; Leben, Subic 1990)

Na naStete relativno dobro poznane postojan-
ke se navezuje problem utrdb, ki so konec 4. st.
imele manjse vojaske posadke, najdis¢a pa - ko-
likor je mogoce sklepati po dosedanjih raziska-
vah - ne kazejo utrditev oziroma le starejSe praz-
godovinske okope in deloma obzidja. Omenimo
naj Gradisce pri Dunaju (Ciglenecki 1992, 25-27;
Ciglenecki 1994a, 242), Gradisce na Zbelovski Gori
(Ciglenecki 1992, 81-85 in isti 1994a, 242) in pa
ostanke v plasteh pod stavbo iz 6. st. na Tonovco-
vem gradu pri Kobaridu (Ciglenecki 1994b, 195-
196).

VISINSKE POSTOJANKE IZ 4. IN PRVE
POLOVICE 5. ST. Z ZIDANIMI ZGRADBAMI
V NOTRANJOSTI

Posebna skupina med najdis¢i tega ¢asovnega
horizonta, mislim predvsem na konec 4. in prvo
polovico 5. st., so utrdbe, pri katerih je mogoce
v notranjosti zaslediti zidane zgradbe. Posebno
mesto med njimi zavzema Rodik, kjer zadnje ra-
ziskave Oddelka za arheologijo Filozofske fakultete
kazejo na bogato in zelo obsezno naselbino, ka-
tere vlogo povezuje B. SlapSak z limesom (Slap-
Sak 1978, 547; Slap8ak 1985, 136). Glede na da-
tacijo in znacaj je sorodna Brinjeva gora, kjer je
z zidom obdani kompleks varoval nekaj zidanih
zgradb (Pahi¢ 1980; Pahi¢ 1981). Slabse znana sta
Sv. Pavel nad Planino (Svolj$ak 1966) in Gradis-
¢e pri Dolnjem Zemonu (ANS/ 1975, 152). Privseh
je opazna blizina vaznih komunikacij, zato bi smeli
videti v njih postojanke z moéneje poudarjeno stra-
tesko vlogo. Dosedanji izsledki raziskovanj ka-
zejo, da so bile prvi¢ uporabljene Ze v drugi po-
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lovici 3. st., medtem ko se zdi, da lahko zidano
arhitekturo v notranjosti vsaj pri Rodiku in Bri-
njevi gori opredelimo v 4. st.

Pri tem je treba opozoriti, da prav pri zadnjih
Stirih omenjenih utrdbah dosedaj ni bilo mogoce
pridobiti dokazov za poselitev v drugi polovici 5.

st. ali celo v 6. st. Z drugimi besedami: znacilne

utrjene naselbine iz druge polovice 5. st. in ce-
lotnega 6. st., ki so v Sloveniji ze dokaj Stevilne
in dobro znane (prim. pri Ciglenec¢ki 1994a), se
pojavljajo na drugih mestih, zgoraj omenjene utrdbe
pa so bile takrat Ze opusd¢ene. Diskontinuiteta je
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SI. 1: Nacrt prazgodovinskega gradis¢a in poznorimske utrdbe Sv. Pavel nad Planino (po J. Dular).
Abb. 1: Plan des vorgeschichtlichen Ringwalls und der befestigten Siedlung Sv. Pavel oberhalb von Planina (nach J. Dular)
hitektura sodi v zacetek gradenj na hribih. Zelo

verjetno pa je cerkveno sredis¢e casovno segalo
Se nekoliko ¢ez rob zgornje omejitve, ki smo si jo
zacrtali v tem prikazu.
Se bi lahko nastevali najdiscéa tega ¢asa, pri katerih
pa zaradi pomanjkljivih ali slabo objavljenih ugo-
tovitev s starejSih izkopavanj ni mogoce zaneslji-

vo oznaciti narave in trajanja poselitve. Omeni-

mo naj npr. le Ulako, Gradis¢e nad Knezakom,

Silentabor (ANS! 1975, 155, 153, 157).
Opozoril bi pri tem tudi na tezo o domnevani

nepretrgani poselitvi poznoanti¢nih naselbin od

¢asa po padcu limesa na Donavi (380) pa do konca

6. st., ki se je v zaetku raziskav poznoanti¢nih
postojank zasidrala v nasi (pa tudi tuji) literaturi

ocitna, razlogi zanjo (razen obrambnih) pa ne po-

vsem jasni.
V poznejsi del obravnavanega obdobja sodi na-
stanek zgodnjekricanskega srediS¢a na Kucarju
(Ciglenecki 1995, 151-154). Najdbe so skromne,
dejstvo pa je, da njihov spekter (posebej boljsa
keramika in steklo) ponuja drugaéno sliko kot npr.
spekter tovrstnega gradiva na postojankah Vra-
nje, Tonoveov grad ali Ajdna. Tudi cerkvena ar-

in jo je v¢asih mogoce zaslediti Se danes (Egger
1942, 266; Petrikovits 1971, 192; Petru 1978, 362).

Glede na zgoraj povedano in druge analize, ki so
ze objavljene, se zdi teza v vedini primerov nedo-

kazana in ne ustreza dejansko ugotovljenim kro-
noloskim podatkom (Vranje, Rifnik, Polhograj-



Strukturiranost poznorimske poselitve Slovenije 195

ska gora). Ponovno navajam tudi naselbino na Vi-
poti, kamor so prinesli kristograme nedvomno iz
Celeje najzgodneje v prvi polovici 5. st. Vsaj de-
loma bi utegnili kazati na moZnost kontinuitete
visinski naselbini Tinje nad Loko pri Zusmu (Ci-
glenecki 1984, 315-326) in postojanka na Polho-
grajski gori (Slabe 1980).

Podobo pribezali$¢ in viSinskih naselbin iz poz-
norimskega obdobja sem podal Ze veckrat, a vedno
skupaj z drugimi mlaj§imi postojankami (Cigle-
necki 1987, 1992, 1994), zato tu le nekaj pregled-
nih opazanj, ki zadevajo posebej postojanke poz-
norimskega obdobja.

PRIBEZALISCA

Kronolosko zaznavamo prve poselitvene sun-
ke v hribovske postojanke Ze v drugi polovici 3.
st., oZje jih je mogoce datirati v ¢as Galijena, Klavdija
Gotika in Avrelijana. Zelo znadilne okolii¢ine so
bile ugotovljene pri raziskovanju postojanke Ve-
liki vrh nad Osredkom pri Podsredi (Ciglene¢ki
1990). V tej prvi fazi gre za kratek ¢as obljudena
pribezali§¢a z improviziranimi lesenimi zgradba-
mi ali celo Sotori. V 4. st. so bila nekatera od njih
obnovljena ali le ponovno uporabljena, njihovo
Stevilo pa je zaradi vedno vedje nevarnosti drzav-
ljanskih vojn moéno naraslo. Podatki so torej v
veliki meri ujemajo z zacetkom postavitve in tra-
janjem zgoraj omenjenih vojaskih utrdb.

Glede na oblikovanost je mogo¢e med njimi
lociti nekaj tipov. Podrobneje sem jih opredelil
ze leta 1987 (Ciglenecki 1987, 116-120), novejsa
raziskovanja pa to razdelitev potrjujejo in dopol-
njujejo z novimi podrobnostmi (Ciglenecki 1994a,
242-243). Pri izboru pribezalii¢ so veckrat izko-
ristili le naravno zavarovanost ali prazgodovin-
ske okope (Veliki vrh, Rudna, Zidovec, Vrhtreb-
nje itd.), druga so bila grajena na terasasto obli-
kovanih pobogjih strmih hriboy, npr. Hom nad
Soro (Ciglenecki 1989-1990, 152-157), Ivank (Sa-
gadin 1989), Molnik (Pu§ 1984), nekatera pa so
bila Ze obdana Ze z obzidjem, npr. (Sumeje) (Brescak
1990b). Ker ne poznamo dobro bliznjih so¢asnih
nizinskih postojank in ker so bila ta pribezalis¢a
vV najbolj$em primeru le sondirana, je opredeli-
tev razlik med njimi ¢isto hipotetiéna. Vsekakor
s¢ zdi, da so bile utrdbe s prevladujo¢imi terasa-
mi namenjene vedjemu §tevilu prebivalstva za krajsi
Cas, kolikor je mogoée soditi po skromni kultur-
ni plasti na njih. Vsa pribezalis¢a so slabo razi-
Slfana, ker so bila v primerjavi z bogatimi nasel-
binami za izkopavalce manj zanimiva. Sodeé po
bolje opredeljenem gradivu sodi veéina v 4. in delno

v 5. st. Tu bi smeli izpostaviti dve naselbini, ki
kazeta pribezalis¢i v neposredni blizini. Prva je
vila rustika v Smartnem v Tuhinju s hribom Ivan-
kom kot pripadajoc¢im pribezalis¢em (Ceve 1960;
Sagadin 1989) in druga Donacka gora. Ze pred
stoletjem odkrite najdbe na njej kazejo mocen stra-
tum 4. st. v naselbini na lepo poloZeni nezavaro-
vani terasi na juzni strani hriba, pribezalii¢e pa
okrog100 m nad njo v zelo strmem s skalami ome-
jenem pobodju, imenovanem Dvor (Ciglenecki 1992,
28-30).

JAME

Za ta ¢as nenavadna, glede na razmere pa vendar
razumljiva oblika poselitve so jamske postojan-
ke, pri katerih je prav tako mogoce lo¢iti ve¢ vrst
namembnosti. Nedvomno so bile v ve¢jem delu
uporabljene za kratkotrajna pribezali§¢a; kot npr.
Ajdovska luknja in jame v okolici Jereke (Vali¢ v
tem Arh. vest.), Mornova zijalka (ANS/ 1975, 271-
272), Kevderc v Vranjici (neobjavljeno). Drugod
so bili v jamah kultni prostori, npr. (Tominceva
jama v Skocjanskih jamah (ANSI 1975,132-133),
Jama v Zlodjevem grabnu pri Zgornji Pohanci
(Schmid 1945), Godi¢ (Josipovi¢, Kajfez 1992 ),
ali pa so sluzile celo kot ob¢asno zavetisce vojas-
ki posadki, npr. (Predjama) (Korosec 1982). Vse-
kakor gre za manj pomembno obliko poselitve,
ki pa je posebej pomembna zaradi sofasnosti s
fazami postavitve in uporabe drugih so¢asnih po-
stojank.

GROBISCA

Zadnja zvrst, ki posredno pri¢a o poselitvi, so
grobisca. Kontradiktorno je dejstvo, da kljub ome-
njenim $tevilnim naselbinam, pribezali$¢em in utrd-
bam zelo slabo poznamo grobisca. Posebej vidno
je to neskladje, ¢e se primerja z bliznjo Madzar-
sko, kjer so raziskali vrsto velikih in bogatih poz-
norimskih grobis¢ (prim. Salamon, Barkoczi 1982).

Se najbolj so raziskana petovionska grobisca,
ki pa so bila vecidel izkopana v zgodnjih fazah
arheoloskih raziskav, ve¢inoma v naglici in poz-
neje skromno publicirana. Posebej velja omeniti
Zgornji Breg (Curk 1966), Panoramo (Korosec
1950), Turnirski prostor (Jevremov, Ciglenecki
1993), Rabel¢jo vas (Vomer-Gojkovic¢ in Tusek v
tem Arh. vest.). Bolje so objavljena izkopavanja v
Emoni, kjer pa spet majhno $tevilo zakljuc¢enih
skupin ne daje zadovoljivega vpogleda v pretez-
no ze davno izkopano gradivo (Plesnicar-Gec, 1972;
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Petru 1972; Vuga 1985). Tudi objava grobis¢ iz
Trebnjega ni dala pomembnejsih rezultatov v zvezi
s to problematiko. Prav grobovi iz obravnavane-
ga obdobja so bili namrec¢ tu izredno redki in skrom-
ni (Slabe 1993)

Zelo problematicno je grobis¢e pod Ajdovskim
gradcem nad Vranjem, ki ga pretezna vecina pri-
datkov postavlja v 4. in zacetek 5. st., dve najdbi
pa sodita ze v konec 5. ali celo v 6. st. (Bachran
1975; Bierbrauer 1984, 52-53).

Nakazujejo pa se posamezna manjSa grobisca,
ki so bila v preteklosti vecidel le naceta ali pa le
delno objavljena: Brezje nad Zre¢ami (Pahic 1969),
Smarje (Petru, Sribar 1956, 298), Unec (Vi¢i¢, Schein
1986), Dolnji Zemon (ANS! 1975, 152), Ravno
brdo (Stare 1952), Dane pri Starem trgu (Slabe
1974), Kosoveli (Zavrtanik 1984). Prav tako de-
loma sodijo v ta ¢as Stevilna Stajerska gomilna gro-
bis¢a (Pahi¢ 1972).

To pa so obenem najmlajse skupine poznorim-
skih grobis¢ v Sloveniji. Primerjava s stanjem na
Madzarskem pokaze, da lahko ¢asovno vzpore-
jamo naSa grobica le s prvo zgodnejso skupino
grobov, ki so jo tam oznacili s stopnjo Csakvar,
povsem pa manjkajo grobisc¢a, ki bi jih bilo mo-
goce vzporejati z mlajSo madzarsko skupino, Sza-
badtyjan.

Iz povedanega je mogoce povzeti, da je sesta-
vin za rekonstrukcijo poselitvene slike v celot-
nem 4. st. veliko in so izpovedne. Urejeno Ziv-
ljenje v mestih in na podezelju so prekinjali ob-
¢asni prebegi v pribezali§¢a, medtem ko so bile
vojaske postojanke pretezno zgrajene Ze na na-
ravno zavarovanih vzpetinah v blizini vaznih ko-
munikacij. Ta podoba pa se je ponekod temelji-
to spremenila ze konec 4. aliv zacetku 5. st., drugje
spet nekoliko kasneje. Ker takrat ve¢ina poznejsih
poznoanti¢nih utrdb Se ni bila stalno poscljena,
bo treba prehodne naselbinske to¢ke iskati drugje.
Gledano z zornega kota poselitve bi smeli torej
prve pomembnejie premike opaziti v Sestdese-
tih in sedemdesetih letih 3. st., ko so bile zgra-
jene ali samo ponovno uporabljene nekatere vo-
jaske postojanke, pribezalisc¢a, v nizini pa opus-
¢ene Stevilne naselbine in grobisca. Tezje je ome-
jevanje obdobja v 5. st. Njegova natancnejSa ome-
jitev navzgor glede na slabo znano gradivo vec-
jega dela 5. st. ni mogoc¢a. Okvirno bi lahko re-
kli, da ta meja niha nekje med prvo in tretjo tretjino
5. st.

Pomembna naloga poznorimske arheologije se
zdi zato prav nacrtno iskanje prvin, ki bi zapolni-
le vrzel v poznavanju poselitve v prvih treh cetr-
tinah 5. st. Kot medstopnjo med povsem niZin-
skimi in kasnej§imi znacilnimi poznoanti¢nimi utrd-

bami bi smeli na podlagi skromnih najdb pojmo-
vati zaselke, ki so bili gcografsko premaknjeni na
obrobje dolin, vstran od vaznejsih cest, a vendar
$e neutrjeni, ali pa ze tudi nekatere slabse zava-
rovane postojanke na hribih (Kucar).

Glede na obseg poselitve konec 5. in v celot-
nem 6. st. v poznoanti¢nih viSinskih naselbinah
se zdi, da je za pomanjkanje dokazov o zgodnej-
Sinaselitvi kriva prav neprepoznavnost gradiva,
ki to obdobje opredeljuje. Zato bi bilo toliko nuj-
neje nacrtno raziskati vsaj tiste tocke, ki po se-
danjem vedenju sodijo v to dobo (Brinjeva gora
in Rodik) in dati ve¢ji poudarek raziskavam na-
selbin, kot je tista v MengsSu ali Gradcu nad Pod-
bocjem. Znova je treba opozoriti na Studij ke-
ramike, ki je je med najdbami najve¢, posebej
e grobe kuhinjske lonéenine, ki bi glede na mo-
rebitno pomanjkanje drugih znacilnejsih pred-
metov omogocila podrobnejse opredelitve zdaj
Se neprepoznavnih najdis¢ ali parcialno drugac-
no vrednotenje posameznih delov Ze znanih na-
selbin in grobis¢.

DODATEK
Topografski opazki k bitki pri Frigidu

Dotakniti se zelim Se najodmevnejSega vojas-
ko-politi¢nega dogodka poznorimskega obdobja
na Slovenskem, bitke pri Frigidu. Dejstvo je, da
arheoloskih najdb, ki bi potrjevale lokacijo bo-
jis¢a, ne poznamo, kar pa zelo verjetno ni posle-
dica pomanjkanja le-teh, ampak predvsem izraz
stanja raziskanosti, saj se doslej nih¢e od arheo-
logov ni sistemati¢no posvetil temu obmogju, prav
tako pa ni bila taksna raziskava vkljucena v vedji
raziskovalni projekt s Stevilnimi topografskimi ob-
hodi, sondami, razli¢nimi meritvami in drugimi
metodami, ki so zdaj Zze na voljo. Res pa je, da
smo v ¢asu velikih melioracij v Vipavski dolini na-
¢rtno spremljali vsa zemeljska dela, ki so posegla
v obmo¢je domnevnega bojisca, vendar brez ar-
heoloskih rezultatov. Prihodnjih raziskovanj v tej
smeri si ni mogoce predstavljati brez sodelova-
nja drugih znanstvenih disciplin in pa sodobnih
tehnik prospekcije. Zato bom prispevek osredo-
tocil na dva topografska detajla bitke, ki ju je mogoce
dodatno osvetliti, predvsem glede na boljSe mi-
krotopografsko poznavanje arheoloSkih najdis¢
v blizini obmod¢ja bojisca.

Kot prvo se mi je zdelo pomembno preveriti
lokacijo zapore, kot sta jo nakazala Seeck in Veith
v svoji e vedno temeljni Studiji o vpraSanju loka-
cije bojisca (Seeck, Veith 1913, 12). Ko sta ome-
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SI. 2: Pogled na Sv. Pavel nad Planino iz Vipavske dolinc.
Abb. 2: Blick auf Sv. Pavel oberhalb von Planina vom Tal
Vipavska dolina.

njala itinerarsko cesto, ki je s Cola vodila proti
Ajdovicini, sta na njej - povsem logi¢no - dom-
nevala zaporo, ki naj bi jo na starem prazgodo-
vinskem gradii¢u poosebljal vojaski oddelek 500
moz (numerus), kar bi po njunem mnenju zado-
stovalo za preusmeritev Teodozijeve vojske proti
Vipavi. Glede na njun tekst in priloZeno karto jo
je treba iskati nekako zahodno od obmogja, kjer
se odcepi cesta za Vipavo. Omenjeno obmodje sem
natancneje pregledal in ugotovil: edina izrazitej-
$a vzpetina, ki leZi v tem obmodju je manijsi gre-
ben, ki pa je bil moéno poskodovan ob razsiritvi
ceste proti Ajdovscini. Na ostanku vzpetine, po-
sebno v profilu ob cesti, ni arheolokih sledov.
Tudi izoblikovanost hriba in njegova lega na po-
bodju ne kazeta na prazgodovinsko gradisce. Vse-
kakor pa bi tu ali v neposredni blizini smeli pri-
Cakovati jarke ali morda palisade, saj je bila to
edina moznost za preusmeritev Teodozijeve voj-
ske. In prav to bi bila ena izmed prvih nalog, ki

SL 4: Pogled od cerkve Sv. Pavla po razgibani povriini dela
notranjosti utrdbe, Desno v ozadju Ajdovicina.

Abb. 4: Blick von der Kirche des hl. Paulus auf das wellige
Relief in einem Teil des Innenbereichs der befestigten Sied-
lung. Rechts im Hintergrund Ajdovicina,
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S$1.3: Zgornji del notranjosti utrdbe s cerkvijo sv. Pavla.
Abb. 3: Oberer Teil des Innenbereiches der befestigten Siedlung
mit der Kirche des hl. Paulus.

bi se ji moral posvetiti tisti, ki bi zelel celovito,
torej tudi z arheoloskega stalis¢a, osvetliti potek
bitke pri Vrhpolju.

Ob topografskih obhodih Vipavske doline sem
se vec¢krat pomudil pri utrdbi Sv. Pavel nad Pla-
nino, ki je najpomembnejsa arheoloska lokacija
iz tega obdobja na SirSem obmodju bojisca, saj je
vravni Crti oddaljena od njegovega sredi$¢a priblizno
3 km. Ceprav je arheolosko z izjemo manijgih zas-
¢itnih del na vrhu komaj dotaknjena, s svojimi raz-
seznostmi in povrsinsko izoblikovanostjo vendarle
daje precej informacij, ki nakazujejo njeno vlogo
(Svoljsak 1966; Petru 1972, 359; ANSI 1975, 121
(z navedeno starejSo literaturo); Ciglenecki 1987,
81-82, Osmuk 1991, 212; gl. tudi primerjavo po-
stojank sorodnega tipa v tem ¢lanku na str. 193s).
Oglejmo si torej nekoliko podrobneje podobo naj-
disca, ki se z dosedanjimi arheolo$kimi najdbami
umesca v ¢as bitke oziroma vedji del poznorim-
skega obdobja.

SL. 5: Pogled na obmocje domnevnega prizoriséa bitke z utrdbe
Sv. Pavel nad Planino.

Abb. 5: Blick von der befestigten Siedlung Sv. Pavel ober-
halb von Planina auf den Bereich des mutmaBlichen Schlacht-
feldes.
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Hrib s cerkvijo Sv. Pavla je zaklju¢ni severni
del Vipavskih brd na z vseh strani vidnem, izpo-
stavljenem mestu z nadmorsko visino 384 m. Po-
stojanka je v tlorisu priblizno trikotne oblike, njene
mere pa so okoli 320 x 250 m. Ze v prazgodovin-
skem ¢asu so izrabili pomembno stratesko in na-
ravno ugodno obrambno lego hriba ter zgradili
mocan nasip, ki varuje notranjost na lazje dostopni
zahodni in severozahodni strani. Nasip je do 10
m Sirok, nekaj metrov visok in dolg okoli 400 m.
Je ohranjen v celoti in presekan le z dvema kolo-
vozoma. Na severovzhodni stranici je viden os-
ter rob, na jugu pa imajo obrambno vlogo pred-
vsem naravne skalne stene. Dostop do gradisca
je mogoc¢ le z zahodne strani.Travnata notranjs-
¢ina pada od zgornjega juznega dela zlagoma za
priblizno 30m nizje proti severu. Na tem poboc-
ju so vidne Stevilne terase in kotanje, v katerih je
mogoce slutiti ostanke porusenih poslopij, na katere
opozarjajo tudi Stevilni ostanki tegul, imbreksov,
keramike in stekla, NM pa hrani od tu novce, ki
segajo od 3. do 4. st. (podatke je posredoval P.
Kos iz Numizmati¢nega kabineta NM). Leta 1965
so pri kopanju temeljev za televizijski pretvornik
zadeli na mo¢no zidovje, ki bi utegnilo pripadati
obrambnemu zidu ali pa stolpu. Ti izsledki opo-
zarjajo na zelo obsezno in kvalitetno grajeno po-
stojanko, ki je bdela nad spustom pomembne iti-
nerarske ceste s HruSice v ravnino, torej na enem
izmed klju¢nih in strate$ko najpomembnejsih mest
v obrambi severovzhodnega dostopa v Italijo. Pod
najdiS¢em se je itinerarski cesti pridruzila Se stranska
pot, ki je vodila z Razdrtega.

S Sv. Pavla je zelo lep razgled na vzhodni del
Vipavske doline, nad katero je hrib dvignjen prib-
lizno 280 m, in §e posebej na ravnico okoli Vrh-
polja in poboc¢je proti Colu, kjer je tekla pomem-
bna rimska magistrala proti Italiji. Kdor je zase-
dal to postojanko, je lahko odli¢no nadzoroval
dostop v Vipavsko dolino. Na vojasko vlogo utrdbe
kaze tudi primerjava s postojankami Rodik, Bri-
njeva gora in Dolnji Zemon (v tem ¢lanki, str.
193s). Obstoj tako pomembne postojanke sem zato
povezal s podatki o bitki in skuSal ugotoviti ali je
mogoce zaslediti kak§no omembo v sicer dovolj
Stevilnih, a veckrat nasprotujocih si in nekritic-
nih tekstih (prim. pri Bratoz 1994, 18-20). In v
tej zvezi se je ponujal Teodoretov tekst, ki sicer
po svoji histori¢ni vrednosti ne sodi med najza-
nesljivejSa pri¢evanja, predvsem zaradi pisc¢eve geo-
grafske in deloma ¢asovne odmaknjenosti (prib-
lizno 30 let kasneje), kot posebej izpoveden. Tu
je opisan dogodek, ki pri drugih ni omenjen, a

SI. 6: Pogled na obmocje domnevnega prizorisca bitke z rimske
ceste blizu Cola. Na nasprotni strani doline je v sredini vid-
na utrdba Sv. Pavel nad Planino.

Abb. 6: Blick auf den Bereich des mutmaBlichen Schlacht-
feldes von der RomerstraBe in der Nahe von Col. In der
Mitte der gegeniberliegenden Talseite liegt die befestigte
Siedlung Sv. Pavel oberhalb von Planina.

dobro dopolnjuje topografijo okolice prizoris¢a
bitke. Namre¢, ko so se Evgenijevi vojaki predali
in prosili cesarja Teodozija za usmiljenje, jim je
ta odpustil, a ukazal, naj mu takoj privedejo sa-
mozvanca. Citiram po prevodu R. Bratoza: “Ste-
kli so na gri¢ (oziroma hrib), kjer se je oni mudil,
ne da bi vedel, kaj se je medtem zgodilo. Ko je
videl, da so brez sape in s tezkim dihanjem izda-
jajo svoje hitenje, je mislil, da mu sporo¢ajo zmago;
vprasal jih je, ali vodijo s seboj tudi zvezanega
Teodozija, kot je bil naroc¢il. Odgovorili so mu:
Ne vodimo njega k tebi, temvec tebe odvedemo
k njemu. Tako je namre¢ sklenil Vsemogo¢ni. Po
teh besedah so ga potegnili s prestola, mu nadeli
okove in ga odvedli.” Poudarjanje tezkega diha-
nja in pomanjkanja sape si lahko razloZzimo pri
odli¢no izvezbanih vojakih le s hudo strmino. Dejs-
tvo, da Evgenij ni vedel, kaj se je zgodilo, kaze
na vecjo oddaljenost od bojis¢a. Omemba prestola
pa daje slutiti, da se je udobno namestil, najver-
jetneje v kateri izmed Stevilnih kvalitetno zida-
nih in z opeko kritih hi§ na vrhu hriba, od koder
je s pomocjo hitrih slov lahko dobro komuniciral
s svojimi poveljniki, poleg tega pa je imel s hriba
odli¢en pregled nad bojis¢em in vsemi dostopi vanj.

Arheoloska drobca, ki zadevata topografijo, da-
jem tako v razmislek in upam, da bo med prihod-
njimi raziskovanji Vipavske doline kdaj pomem-
ben delez zavzemala prav natan¢na topografija
prizori§¢a bitke, ki bi s sondami in vsemi potreb-
nimi sodobnimi metodami morda zanesljiveje lo-
cirala in pojasnila obmocje tega velikega vojas-
kega spopada, kot pa se nam je to posrecilo zdaj.
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Strukturierung spitantiker Besiedlung Sloweniens

Zusammenfassung

Zweck des Beitrags ist eine kurze Vorstellung der Grund-
tendenzen, die sich im Besiedlungsbild der spdtromischen
Zeit in Slowenien abzeichnen.

Am vollstandigsten ist das Stadtebild. Die Stadte erle-
ben in jener Zeit ihre letzte Blite, die mancherorts sogar
den Hohepunkt in ihrem einige Jahrhunderte dauernden Be-
stehen darstellt. Die Forschungsergebnisse deuten auf ¢in
reges Leben bis zum Ende des 4. Jhs. und mancherorts noch
bis in die 20er und 30er Juhre des 5. Jhs. Dies bekunden
besonders gut bei jingsten Grabungen ausgegrabenen
frithchristlichen Gebidudekomplexe in Ljubljana und Celje
mit den reprisentativsten Gebauden jener Zeit (Plesnicar
1983; Vogrin 1991). Wie es scheint, vegetieren die Stidte
nach dieser Zeit noch einige Zeit vor sich hin, jedoch sind
- mit vermutlicher Ausnahme der Rotunde auf dem zerstor-
ten Forum Emonas - nirgends grofiere Bautatigkeiten zu beo-
bachten, im Gegenteil, dort, wo man die Funde gut kennt,
zeigen sich nur bescheidenere Wohnbereiche innerhalb von
Resten einer édlteren Architektur. Ein hervorragender Indi-
kator intensiveren Lebens sind wegen groBer Menge die
Miinzen (Kos 1986, 133-139). Sie illustricren gut die Ho-
hen und Tiefen stidtischen Lebens, mit dem Ende des Gel-
dumlaufs kam es auch zu einem rapiden Abfall der Leben-
skraft der Stadte und grofitenteils zu cinem auf das Existenz-
minimum reduzierten Vegetieren. Gegenstinde, die auf das
Bestehen von Stiadten nach dem zweiten Dezennium des 5.
Jhs. hinwiesen, sind auBerst selten und lassen vorerst keine
richtige Vorstellung iiber das Leben in Stidten zu. In Anbe-
tracht der Tatsache, dald die sakralen Gebiude nicht reno-
viert wurden, diirften wir auf eine bescheidene Existenz kleinerer
Einwohnergruppen schliefen, die sich zeitweilig in den na-
hegelegenen Flichburgen zuriickzogen.

In dem Komplex der Flachlandbesiedlung, die nur par-
tiell bekannt ist, darfen wir zunichst die besser bekannten
Villae rusticac herausgreifen. So bleiben einige von den
Anfingen der Antike bis zum Ende des 4. Jhs. bestehen.

Von den bekannteren seien nur folgende erwithnt: Grobel-
ce bei Zastranje und Ozidje in der Krajina, Sredis¢e ob Dravi
(Lubsina-Tusek 1981, 183, 184-186, 172), Hoce (Strménik
1990, 135). Andere entstehen wiederum in der zweiten Hiilfte
des 3. Jhs., einzelne werden indes von der Forschung in die
zweite Hilfte des 4. Jhs. datiert: Betnava (Strménik in die-
ser Nr. des Arh. vest.), Zloganje (Bredcak 1990a), Smartno
v Tuhinju (Ceve 1960; Bozi¢ 1995), Radvanje (Strménik 1990,
139-141).

Dic Militdranlagen sind am besten erforscht, Angefiihrt
seien nur die neueren Forschungsergebnisse bei Hrusica (Ulbert
1981), Ajdovicina (Osmuk 1990 und der Beitrag in diesem

Arh. vest.), Martinj Hrib (Leben, Subic 1990), Turnis¢e oberhalb

von Vrhnika (Slabe 1979). Die Errichtung in den 60er oder
70er Jahren des 3. Jhs. scheint fiir Ajdovi¢ina unumstritten
zu sein (Osmuk 1990, 189-190; Kos 1986, 203), sehr wahr-
scheinlich fiir HruSica (Kos 1986, 203), vermutlich fur Hrib
in Vrhnika (Ciglenecki 1987a, 155) und Turnisée bei Vrhni-
ka (Slabe 1979, 139), Ahnlich datierte B. Saria schon die
Entstehung der spiatromischen befestigten Siedlung Gradisce
in Velike Malence, deren gesamte Dokumentation im Zwei-
ten Weltkrieg verlorenging (Saria 1929, 17-18). Bei der Mehr-
zahl der befestigten Siedlungen Lifit sich die Entstchungs-
zeit nicht mit Sicherheit festlegen, in den meisten Fillen konnen
wir nur die Zeit thres Bestehens anniihernd begrenzen; bei
den meisten ist es das 4. Jh,, was durch Miinzen, einzelne
Gegenstinde und nur selten durch geschlossene und gut er-
forschte Einheiten bezeugt ist. Jedoch muB man im Hin-
blick auf das einheitliche Konzept des Limes und der dane-
ben gelegenen befestigten Siedlungen die einheitliche Lo-
sung fiir das Befestigungssystem vor den Toren Italiens su-
chen, Als bedeutende Erginzung zum Verstindnis des Li-
mes und der hindurchfihrenden Verkehrswege diirfen wir
die Siedlung Turski britof auffassen, worauf man bei der Legung
der Gasleitung in Kalee gestoien ist: sie deutet auf ¢ine an
der StraBe gelegene Station unmittelbar vor dem Ansticg
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der ItinerarstraBBe in das Gebirge von HrusSica (Frelih 1985)
hin, Neben den relativ gut bekannten Fundorten gibt es auch
solche Siedlungen, die Ende des 4. Jhs. kleinere Militirbe-
satzungen hatten, die Fundorte lassen aber - soweit man aus
den bisherigen Erforschungen schlieBen kann - keine Befe-
stigungen erkennen oder vielmehr nur altere vorgeschicht-
liche Wiille und zum Teil Befestigungswerke. Genannt se-
ien GradiS¢e bei Dunaj (Ciglenecki 1992, 25-27 und ders.
1994a, 242), Gradisce auf der Zbelovska gora (Ciglenecki
1992, 81-85 und ders. 1994a, 242) und die Reste in den Schichten
unter dem Gebiiude aus dem 6. Jh, in Tonovcov grad bei
Kobarid (Ciglenecki 1994b, 195-196).

Eine besondere Gruppe unter den Fundorten vom Ende
des 4. Jhs. und der ersten Hilfte des 5. Jhs. stellen befestig-
te Siedlungen dar, wo man im Innenbereich gemauerte Gebiude
finden kann. Einen besonderen Platz unter ihnen nimmt Rodik
ein, wo die letzten Forschungsarbeiten eine reiche und aus-
gesprochen groBe Siedlung gezeigt haben, deren Rolle B.
SlapSak mit dem Limes verknupft (SlapSak 1978, 547; Slap-
Sak 1985, 136). Im Hinblick auf Datierung und Charakter
dhnelt ihr Brinjeva gora, wo einige gemauerte Gebidude mit
cinem von einer Mauer umgebenen Komplex befestigt wa-
ren (Pahi¢ 1980; Pahi¢ 1981). Weniger bekannt sind Sv, Pa-
vel oberhalb von Planina (SvoljSak 1966) und Gradisée bei
Dolnji Zemon (ANSI 1975, 152). Bei allen ist die Nihe wichtiger
Verkehrverbindungen zu erkennen, deshalb diirfen wir sie
als Siedlungen mit betont strategischer Rolle betrachten. Wie
die bisherigen Forschungsergebnisse zeigen, wurden sie zum
erstenmal schon in der zweiten Hilfte des 3. Jhs. gebraucht,
die gemauerten Gebidude im Innenbereich kénnen wir, so
scheint es, wenigstens bei Rodik und Brinjeva gora in das 4.
Jh. datieren. Allerdings wurden gerade bei den vier letzt-
genannten befestigten Fundorten bislang keine Beweise fiir
eine Besiedlung in der zweiten Hilfte des 5. Jhs. oder sogar
im 6. Jh. erbracht. Mit anderen Worten: Charakteristische be-
festigte Siedlungen aus der zweiten Hilfte des 5. Jhs. und des
gesamten 6. Jhs., die in Slowenien schon ziemlich zahl-
reich und gut bekannt sind (vgl. Ciglenecki 1994a), kommen
an anderen Orten vor, die oben angefiihrten befestigten Sied-
lungen waren hingegen damals schon verlassen. Eine Diskon-
tinuitit ist offensichtlich, die Griinde dafiir - mit Ausnahme
der Verteidigung - sind allerdings nicht ganz cindeutig.

Chronologisch gesehen, sind die ersten Besiedlungswel-
len in die Hohensiedlungen schon in der zweiten Halfte des
3. Jhs. zu beobachten, sie kdnnen genauer datiert werden in
die Zeit des Gallienus, des Claudius Gothicus und des Au-
relianus, Eine duBerst typische Situation wurde bei der Er-
forschung des Fundortes Veliki vrh oberhalb von Osredek
bei Podsreda festgestellt (Ciglenecki 1990). In dieser ersten
Phase geht es um fiir kurze Zeit bewohnte Zufluchtsstitten
mit improvisierten Holzbauten oder sogar Zelten. Im Lau-
fe des 4. Jhs. wurden einige davon wiederaufgebaut oder erncut
aufgesucht, ihre Zahl stieg infolge der immer grofer wer-
denden Gefahr von Biirgerkriegen stark an. Die Angaben
stimmen also weitgehend mit dem Beginn der Errichtung
und der Dauer der oben angefiihrten Militirbefestigungen
tiberein. Die Zufluchtsstitten kann man im Hinblick auf ihre
Gestaltung in cinige Typen gliedern. Genauer bestimmt ha-
be ich sie schon im Jahre 1987 (Cigleneéki 1987, 116-120),
neuere Forschungen bestitigen diese Einteilung und ergan-
zen sie durch einige neue Details (Ciglenecki 1994a, 242-
243). Genannt seien zwei Siedlungen, die in ihrer unmittel-
baren Nihe zwei Zufluchtsstitten erkennen lassen. Dic er-
ste ist die Villa rustica in Smartno v Tuhinju mit dem Berg
Ivank als zugehdrigem Zufluchtsort (Ceve 1960; Sagadin 1989)
und die zweite die Donacka gora. Dort weisen die schon vor
cinem Jahrhundert entdeckten Funde auf ¢in starkes Stra-
tum des 4. Jhs. in der Siedlung auf einer flachgeneigten un-
befestigten Terasse an der Siidseite des Berges und auf ein

ca. 100m dariber gelegenes Flichburg an einem sehr stei-
len mit Felsen begrenzten Hang (Ciglenecki 1992, 28-30).

Eine fiir diese Zeit ungewéhnliche, aber unter Bertcksich-
tigung der Verhiltnisse verstindliche Besiedlungsform stel-
len die Hohlenfundorte dar, wo man desgleichen mehrere
Arten von Zweckbestimmung unterscheiden kann. Zum
GroBteil wurden sie als kurz bewohnte Zufluchtsorte auf-
gesucht, wic z.B. Ajdovska luknja und die Héhlen in der Um-
gebung von Jereka (A, Vali¢ in diesem Arh. vest.), Mornova
zijalka (ANSI 1975, 271-272), Kevderc v Vranjici (unveroffent-
licht). Anderswo befanden sich in den Héhlen Kultstitten:
Tominceva jama in den Hohlen Skocjanske jame (ANS/ 1975,
132-133), Jama im Zlodjev graben bei Zgornja Pohanca (Schmid
1945); Godi¢ (Josipovi¢, Kajfez 1992), oder sie dienten der
Militdrbesatzung als zeitweilige Zufluchtsstitte (Predjama)
(Korodec 1982). Jedenfalls handelt es sich um eine weniger
bedeutende Besiedlungsform, die aufgrund der Simultaneitat
mit den Errichtungsphasen und der Benutzung anderer gleich-
zeitiger Fundorte dennoch wichtig ist.

ANHANG
Topographische Beobachtungen zur Schlacht am Frigidus

Beriithren mochte ich noch das meistbeachtete militirisch-
politische Ereignis der spitromischen Zeit im slowenischen
Raum, die Schlacht am Frigidus. Tatsache ist, daB wir archiolo-
gische Funde, die den Schlachtort bestatigen wiirden, nicht
kennen, was aber hdchstwahrscheinlich nicht ihr Fehlen ref-
lektiert, sondern vor allem die Forschungslage, weil sich bi-
slang kein Archiologe diesem Bereich systematisch zuge-
wandt hat, geschweige denn, eine solche Erforschung wire
im Rahmen cines groBeren Ausgrabungsprojektes erfolgt,
mit zahlreichen Landesaufnahmen, Sondierungen, verschie-
denen Messungen und anderen Methoden, die heute schon
zur Verfiigung stchen. Deswegen werde ich meinen Beitrag
auf zwei topographische Details der Schlacht konzentrieren,
die man zusitzlich erhellen kann, besonders im Hinblick auf
die bessere mikrotopographische Kenntnis der archiiologischen
Fundorte in der Nihe des Schlachtfeldes.

Zunichst erschien mir die Uberpriifung der Sperre, wie
sie Seeck und Veith in ihrer bis heute grundlegenden Studie
iiber die Lozierung der Schlacht aufgezeigt haben (Seeck,
Veith 1913, 12), von Bedeutung. Sie vermuteten auf der Iti-
nerarstraBe, die von Col nach Ajdoviéina fiihrte - was ganz
logisch ist - eine Sperre, die auf einem alten vorgeschicht-
lichen Ringwall eine Militirabteilung von 500 Mann (nu-
merus) darstellen sollten, was ihrer Meinung nach geniigt
hatte, Theodosius’ Heer nach Vipava umzuleiten. Im Hin-
blick auf ihren Text und die beigefiigte Karte muBl man sie
westlich von dem Bereich suchen, wo die StraBe nach Vipa-
va abzweigt. Den besagten Raum habe ich genauer Giber-
priift und folgendes festgestellt: Die einzige ausgeprigtere
Anhdhe, die in diesem Bereich liegt, ist ein kleinerer Kamm,
der allerdings beim Ausbau der Straie nach Ajdovacéina stark
beschidigt wurde. Auf dem Uberrest der Erhebung, beson-
ders im Profil an der StraBe sind keine archaologischen Spuren
zu finden. Auch die Konfiguration des Berges und seine La-
ge am Hang deuten auf keinen vorgeschichtlichen Ringwall
hin, Auf jeden Fall diirften wir hier oder in unmittelbarer
Niihe Griben oder Palisaden erwarten, denn dies war die
cinzige Art und Weise, das Heer des Theodosius umzulei-
ten. Gerade das ware eine der ersten Aufgaben, der sich der-
jenige zuwenden miBte, der den Verlauf der Schlacht bei
Vrhpolje ganzheitlich, also auch vom archiologischen Stand-
punkt aus erhellen méchte.

Bei Landesaufnahmen im Vipava-Tal habe ich mich mehr-
mals in der befestigten Siedlung Sv. Pavel oberhalb von Pla-
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nina aufgehalten, die der bedeutendste archiologische Fundort
aus dieser Zeit im weiteren Umkreis des Schlachtfeldes ist,
denn er ist von dessen Zentrum ca. 3 km Luftlinie entfernt.
Obwohl er mit archaologischen Arbeiten, mit Ausnahme klei-
nerer Rettungsgrabungen am Gipfel, kaum in Beruhrung kam,
vermitteln seine Dimensionen und die Oberflichenkonfigu-
ration ziemlich viele Informationen, die ihre Rolle andeu-
ten (SvoljSak 1966; Petru 1972, 359; ANSI 1975, 121 (mit
angefuhrter dlterer Literatur); Ciglenecki 1987, 81-82, Os-
muk 1991, 212; siehe auch den Vergleich mit den Siedlun-
gen cines dihnlichen Typs in diesem Aufsatz, S. 193 s). Be-
trachten wir nun etwas genauer das Aussehen des Fundor-
tes, der sich mit den bisherigen Funden in die Zeit einfiigt,
in der die Schlacht stattgefunden hat, oder vielmehr in den
GroBteil der spatromischen Zeit.

Der Berg mit der Kirche des hl. Paulus stellt den abgesch-
lossenen nordlichen Teil der Vipavska brda dar an einer von
allen Seiten sichtbaren, exponierten Stelle in einer Hohe von
384 m Giber dem Meeresspiegel. Der Fundort hat einen bei-
nahe dreieckigen GrundriB, seine AusmaBe betragen ca, 320
x 250 m. Schon in vorgeschichtlicher Zeit wurde die bedeu-
tende strategische und die fiir Verteidigungszwecke natiir-
lich giinstige Lage des Berges genutzt, und man errichtete
dort eine starke Aufschuttung, die den Innenbereich auf der
leichter zuganglichen West- und Nordwestseite befestigt. Die
Aufschiittung ist bis zu 10 m breit, einige Meter hoch und
ungefihr 400 m lang. Sie ist vollstandig erhalten und nur
von zwei Fahrwegen durchschnitten. An der Nordostseite
ist ein scharfer Rand zu erkennen, im Stiden ist er hingegen
groBtenteils durch natiirliche Felswiinde befestigt. Der Zu-
gang auf den Ringwall ist nur von der Westseite moglich.
Der wiesenbewachsene Innenbereich fillt vom oberen Siid-
teil etwa 30 m nach Norden sanft ab. An diesem Hang sind
zahlreiche Terrassen und Mulden zu erkennen, worin man
Reste von zerstorten Gebauden vermuten kann; darauf deuten
auch zahlreiche Tegula-, Imbrex-, Keramik- und Glasreste
hin. Im slowenischen Nationalmuscum sind auch die hier
gefundenen Minzen aufbewahrt, die vom 3, bis zum 4. Jh.
reichen (die Angaben vermittelte P. Kos vom Numismatik-
kabinett des Nationalmuseums). Im Jahre 1965 stieB man
beim Ausheben der Fundamente fir die Fernsehstation auf
starke Mauern, die Teil eines Befestigungswerks oder eines
Wehrturmes sein konnten. Diese Forschungsergebnisse weisen
auf einen duBerst umfangreichen und solide gebauten Fun-
dort hin, der die bedeutende, von HruSica ins Tal fiihrende
Itinerarstraie tiberwachte, also an einem der strategisch wich-
tigsten Stelle in der Verteidigung des nordastlichen Zugan-
ges nach Italien. Unterhalb des Fundortes stiel auf die Iti-
nerarstraBe noch cine NebenstraBe, dic von Razdrto kam,
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Von Sv. Pavel hat man cinen schénen Ausblick auf den
ostlichen Teil des Vipava-Tales, {iber das sich der Berg etwa
280 m erhebt, und besonders auf die Ebene um Vrhpolje
und den Berghang in Richtung Col, wo eine wichtige romische
Magistrale nach Italien fithrte. Wer diesen Stiitzpunkt be-
setzt hatte, konnte den Zugang zum Vipava-Tal vorziiglich
kontrollieren. Auf cine militiarische Funktion der befestig-
ten Siedlung weist auch der Vergleich mit den Fundorten
Rodik, Brinjeva gora und Dolnji Zemon (in diesem Aufsatz,
S. 193 s) hin. Das Vorhandenscin cines so wichtigen Fun-
dortes habe ich deshalb mit den Angaben uber die Schlacht
in Zusammenhang gebracht und festzustellen versucht, ob
es denn moglich sei, in den zwar ziemlich zahlreichen, aber
ofters gegensitzlichen und unkritischen Texten auf eine Er-
wihnung zu stolen (vgl. Bratoz 1994). Und hier erwies sich
Teodorets Text, der zwar seinem historischen Wert nach nicht
zu den zuverlassigsten Zeugnissen gehort, vor allem wegen
der geographischen und zum Teil zeitlichen Entfernung des
Autors (ca. 30 Jahre spiiter), als besonders aufschlulireich
(Bratoz 1994, 18-20). Hier wird ein Ereignis beschrieben,
der bei anderen Verfassern keine Erwiahnung findet, aber
die Topographie der Umgebung des Schlachtfeldes gut er-
gianzt. Als sich namlich die Soldaten des Eugenius ergaben
und Kaiser Theodosius um Gnade baten, hatte er ihnen ver-
geben, doch gab er den Befehl, ihm unverziiglich den Usur-
pator herbeizufiihren. Ich zitiere nach der Ubersetzung von
R. Bratoz: “Sie liefen hinauf auf den Hugel (oder Berg), wo
ersich aufhielt, ohne zu wissen, was sich wihrenddessen ereignet
hat. Als er sah, dal} sic auBBer Atem waren und mit heftigem
Schnaufen ihre Hast verrieten, glaubte er, sie wirden ihm
den Sieg melden; er fragte sie, ob sie denn nicht den gefes-
selten Theodosius hierher gefiihrt hiitten, wie er es befoh-
len hatte. Sie antworteten ihm: “Wir fihren thn nicht zu Dir,
sondern bringen Dich zu ihm. So hat es namlich der Allmachtige
beschlossen.™ Nach diesen Worten rissen sie ihn vom Thron,
legten ihn in Ketten und fiihrten ihn ab.” Die Betonung des
schweren Atmens und des Mangels an Luft sind bei hervor-
ragend trainierten Soldaten nur durch einen groBen Steil-
hang zu crkliren. Dic Tatsache, dall Eugenius nicht wuBte,
was geschehen war, deutet auf eine grofiere Entfernung vom
Schlachtfeld hin. Die Erwihnung des Thrones labt erahnen,
dal} er es sich bequem gemacht hat, hochstwahrscheinlich
in einem der zahlreichen solide gebauten und mit Dachzie-
geln bedeckten Hiausern auf dem Gipfel des Berges, von wo
¢r durch schnelle Boten gut mit seinen Befehlshabern kom-
munizieren konnte, daruber hinaus hatte er vom Berg cinen
hervorragenden Uberblick tiber das Schlachtfeld und alle
dahin fihrenden Zugiinge.



