Postuisa plaan: v gotevim

Uredni3tvo: Ljubljana, Wolfova ulica st. 12
Narocnina cetriletno 15 Din,

pollétno 30 Din, letno 60 D'in,

za inozemstvo 90 Din.

Posamezne Stevilke 1'50 Din.

Urednik in izdajatelj Ivan Zorec v Ljuﬁljani.
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Ob spominu na pisca yganke

~A.B L.O. U

Te dni obhajamo Slovani bivse monarhije ve-
like spominske dneve, ko smo se po dolgih stolet-
iih zdruzili v samostojno drzavoe na razvalinah
avsirijsko-ogrske velesile. Samoposebi nam priha-
i na misel ¢udaska navada onega Habsburzana,
Ei je kaj rad zapisoval v naslovu navedene skriv-
nestone ¢rke, ki naj bi po mmenju poucenih moz
pomenile toliko kot »Austiria erit in orbe ultima«
ali po naSe - Avstrija bo na svetu zadnja«. Naj bo
s to zadevo tako ali tako, danes je dejstvo tako,
da ostanek nekdanje avsirijske velmoti, sedanja
nemika Avstrija, v evropski politiki ne pomeni
raogo ali eelo ni¢; kar tice njenega vpliva na
patek zgodovinskega razvoja evropske politike. Po
scdanjem stanju stvari sode¢ lahko refemo, da je
Cuduski Habsburzan morda le pravo zadel —.

Zadnja — bridka usoda :staroslavne dedovi-
ne«! Toda ni li zasluZena v polnem obsegu histo-
vicne pravitnosti, ¢e v duhu preletimo stopnje raz-
voja njene notranje in zunanje polilike zadnjih
sto let, zlasti izza leta 18482 Kaj ni prav to leto
postavilo za njen nadaljnji obstoj usodepolno
vprasanje nove, modernim polititnim in narod-
nim nacelom odgovarjajote preustrojitve, kakor
80 lo zahtevali mladi njeni slovanski narodi na
svojem prazkem vseslovanskem shodu pod vod-
stvom velikega CeSkega zgodovinarja in politika
— Palackega? Kaj ni prav to leto z vsemi svojimi
notranjimi potresi z vso resnobo opozorilo avstrij-
sko-nemdke kroge na nove dolZnosti in neodloz-
liive naloge v smeri praviéne razdelitve v medse-
bojnih obvezah? Ali ni s stalis¢a 28. oktobra, ko
teska republika slavi svoj rojstni dan, pogled na-
zanj v to leto 1848., na sloviti praski vseslovanski,
shod, nekaj takega kot spomin na tezko bolnega
starca, ki mu ni pomoéi radi arterioskleroze? Da,
Avstriji ni bilo pomoti — s stalista razvoja izza
leta 1848. do leta 1918., kakor so se dogodki pat
zaporedno vrstili ob neozdravljivi slepo-
ti — avstrijskih drZzavnikov!

Ko obhajamo tudi Slovenci svoj 29. oktober,
dan lastne osvoboditve, na neopazen, tih in nevi-
den nacin, vemo i mi, da je usoda vsega Zivljenja,

Vtisi iz Kranja

Ko popotnik stopi po mestu, ki ga je iz grica
%e od dalet Pozdravljalo ¢ svojimi tremi zvoniki,
aa f,b_[ame,1o Spomini iz davnih, minulih dni. Ve,
da je po teh ulicah nekog usihal najsilnejsi vrelec
nade zemlje, ve tudi, da so te ulice ostale neme,
kakor so bile n{?lccc. In da je za pokopaliskimi
vrati varno zakrito toplo Sree slovenskega Pro-
Serna. Vse je tiho, v ozadju gore, &lovek stoji in
tita — v spomin postavili prijatelji. Gre dalje,
vabi ga visok kriz Simona Jenka in v to syeio
tidino zazvenj njegovo Neomajno upanje:

Ko jaz v gomili &mni bom potival
In zelen mah poraste nad menoj
Vesolih fasov sreto bo uZival,
Imel bo jasne dneve navod moj.

Popotniku se skréi srce, na kolena pade in po-
liubi sveto zemljo. Na vrh grica gre in se ozira
Po Kklaneu in dolini, kjer se vrsti tovarna za to-
varno, kjer je morje tovarn. Med njimi se vis
Save v svet, kakor istole, trepetajote roke. (Gospo-
ske hiSe tam zgoraj v solneu mezikajo, vesele so
ge vedno, skoraj brezskrbno se syeti Iué v niji-
hovih oknih Se danes, ko je dim tovarnizkih dim-
nikov zavil dolino v meglo. Nesteto modkih Ziv-
ljenj je poloZilo tia gvoje delo, nedteto mladih
¢il se udejstvule tam, brez itevila Fena in deklet
se ozira za bajko o boljsih dneh. Dolina pozdrav-
lja tegobno in izprasujoe, Zapustena je in sama,

[zhaja vsak petek.

e -

" Ljubljana, 28. oktobra 1932.

vsakega d¢loveka zase in v vi§jih sacialnih tvor-
bah, narodoy in drzav, vedno ista od pamtiveka,

da je namre¢ vse minljivo, Klicu »Vetna bode .

Avstrijals odmeva v na8i dudi isto€asno drugi —:
‘Memento morilc Ko zremo v potek svoje lastne
zeodovine, prestevamo vse tezke ure in bridke
dobe potrpljenja v rajnki Avstriji, se dobro zave-
damo, da pomeni smrt Cesto rojstni dan drugega.
Tudi mi vemo, da je dan smrti pekojne monarhije
— rojstni in krstni dan naSe svobode, zactetek no-
vega Zivljenja v novih razmerah v povsem novi
Svropi.

Zgodovina je ogromen arhiv vaznih in poutnih
dejstev, ki jih je treba poznati in se po njih rav-
na'i pri pogledu v novo bodoénest. Zgodovina Av-
strije je za nas velika utiteljica na novi poti. V nji
imamo Ziv zgled, kako propade in mora prej ali
slej propasli ysaka socialna tvorba, ki ne zna pra-
votasno in pravilno reiti svojega notranjega pro-
blema, ne zna organsko zgraditi svoje stavbe, na-
slanjajo¢ se edinole na mehani¢ne sile pisane for-
mule in taktitcne manevre, namesto na Zivo Zivlje-
‘nje in dejstva resnitnih nujnosti. Avstrija je
@resila proti naturi svojih elementarnih sil, zato
je platala svoj glavni greh s smrijo. In & smo
rrej naglasili, da zanjo ni bilo po videzu zgodo-
vinskih dogodkov nikake rciitve ved, moramo pri
bistrejSem pogledu vendarle ugotoviti, da so bili
vazni {renutki, ko bi se bila redila, ée ne bi je bila
vodila slepota onih, ki jim je bila od nekdaj v
prvi vrsti izroena usoda velike carevine vse do
zadnjega, da, tik do poloma. Na dan slavnostnih
spominov je zato dobro in nujno, da se spomi-
njamo tudi s slepoto udarjenih politikov in drzav-
nikov, za katere zgodovina ni — mati resnice in
pravitnega placila, ni uéiteljica modrosti in pravo-
casne razsodnosti, nego le kopica nepomembnih
sluCajev brez vsake notranje, organitne zveze.

Ce lratera, je zgodovina pokoine avstro-ogrske
monarhije prita o politiki, ki je drZava ne bi smela
voditi tam, kjer ni pogojev za politiko enotne
drzave. Kako slepi so bili Nemei v Avstriji, ki so
na vse nacine skuali ustvariti videz samo nemske
drZave in sebi za vetno zagotoviti vodilno mesto,
drugim pa dati tudi za velno le — podrejeno
ulogo! Deset polnih let po l. 1848. so tigtali %z brez-
obzirnim Bachovim sistemom vladanja ob tla svo-
bodno gibanje drzavljanov, dokler ni 1. 1859. po-
trkalo s prav krepkim opominom na vrata driav-
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nikov. Odprli so sicer vrata na stezaj z oktobersko
diplomo, toda koliko straZz so postavili okrog nove
ustave, da bi se ji narodi ne mogli posluZiti v
polni meri! Prerivanje okrog vrat je slo do leta
1866., ki je kratkomalo z brezobzirno roko odre-
zalo monarhijo od vsenem3ke zveze in odsekalo
Lombardo-Benesko za vse tase. Toda le za hip so
zopet dovolili narodom: veé svobode, konéno pa
drzavo razdelili na dve poloviel po pravilu: »deli
in vladajlc, namre¢ Madjar v Ogrski, Nemec v av-
strijski polovici — nad Slovani.

Kako je to dejanje z oktroirano decembersko
ustavo 1. 1867. vplivalo na Slovence, to pricajo nasi
politi¢ni listi tistih dni. Do temelja se je med njimi
zamajala vera v konfno zmago — praviénosti in
novega reda v drzavi, tistega reda, ki bi edino
mogel dati monarhiji trdne temelje obstanka.

Vera v razumno politiko Avstrije, pise dr. Ka-
rel Kazbunda v ¢eSkem ¢&asopisu »Zahrani¢ni Po-
litika« 1. 1825, (v ¢lanku »Navstéva prince Jeroma
Napoleona v Praze 1868<), se je izkazala za po-
polnema napaéno. Avstrija je bila nemska, zvezna
pa Se posebno; nji se je Zrtvovala navsezadnje ce-
lotnost monarhije z uvedbo dualizma leta 1867. S
tem je bila docela unifena teSka vera v njeno pra-
vitnest in njen razum, Ceski politiki so postali
prepricani, da se na Avstrijo, ki hiti samo v lastno .
propast; ni veé zanesti in so zato obrnili svoj po-
gled drugam — za meje monarhije, priéakujoé
boljSo umljivost in boljSe odnose v — Fran¢iji in.,
Rusiji. Prepri€ani o razpadu in koncu Avstrije ter
iz strahu pred poneméenjem &eSkih deZel so se
priceli ogledovati po podpori tujine. :

Pet v Pariz in v Moskve, sta bili nujni posledici -
te po L. 1867. izgubljene vere v avstrijsko drzavno
reformo, Pri¢ela se je preorientacija, ki je silila °
ez drzavne meje,(ker je Slovan zgubil vero v moZ- -
nost notranje preureditve v federativni, vsem na-
rodom enako praviéni smeri. Kmalu sta se poja-
vili dve struji, konservativna in radikalna, Staro-
tehi in Mladodebi, ki so bili prisli do prepri€anja,
da Cehi v Avstriji nikoli ne pridejo do svojih pra- °
vic in daije zato treba vse storiti; da se Avstrija
razbije ivtem potom doseZe lastna neodvisng fe-
ska drZava, dofim so Starotehi s Palackym in
Riegrom:nia &elu Se ostali na starem svojem sta-
listu, da.treba Avstrijo ohraniti in jo skudati pre-
obraziti v federativni smeri.

nikogar ni, da bi trpel in krvavel z njo, ne klicar-
jev, ne glasnikov. Dolina sama hira in krvavi.
Poroéilo zadnjih dni: tekstilne tovarne so usta-
vile prodajo blaga, Stevilke een rastejo.
Kako dolgo bod Se fakal, Simon Jenlo?

Pred dvajsetimi leti

V mladostnem zanosu, poln pritakovanj, ves
prevzet od navdusenja in revolucionarne borbeno-
sti, sem v prvih dneh meseca oktobra — pred dvaj-
sciimi lell — kar natiho zapustil Ljubljano in svojo
liubo slovensko domovino, da pohitim k bratom ua
jng in od njihovega navdusenja »za svobodo in kriz
gveti« posredujem svojim rojakom vsaj iskro ognja
in poZrtvovalnosti za velike dogodke, ki smo jih
slutili . . .

Bil sem brez potnega lista. .. Zato mi je oprez-
nost narckovala podvojeno pozornost. V Mitrovici
6 Je prej prazen voz napoinil do zadnjega prostor-
tka. Poleg mene se je stisnil visok gospod, prilcup-
nega obraza. Kmalu me je vprasal, kam potujem.
Povem -mun v Zemun. Tudi on da poluje tja in da
Za vescli, ker sem Slovenee, kar mu zatajiti nisem
poskusal, Nalo mi brez vsega zaupno na uho pove,
da mu lahko popolnoma zaupam, da pofujem v

Srbije. Da potuje tudi on tia. Da je fotograi in da.

pojde na bojiste. Pokazal mi je legitimacijo srbske

Vrhovn% komande. Da je bil Ze tam in da me bo on_
spravil gez mejo, V Zemunu sva izstopila, v prista-

nistu prekanila avstrijskega redarja in sretno pri-
spela v Belgrad,
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Bilo je na dan mobilizacije. Mesto je bilo v za-
stavaly: V- pristanid®u sem se legitimiral s Casni-
karsko legitimaeijo.

Prvi viisk? Kaj naj refem? Za vse sem imel
opravithe. Straza na kolodvoru v zakrpani kmetski
n.'i oz (packami na nogah. Moj Bog, saj je to
Lo newswd vooroZju, ne pa kaka paradna vojska.
vereitiionske velesile. Xotanjast tlak z blatom do
“0otov na nogl. To je vendar patriarhalna demo-
i ratska drzava, ki ji je svoboda naroda in obram-
ha te svobode veé kot velemestni blesk in asfalt.
Na Terazijah, pred kraljevim konakom, ez in ez
razkopana ulica; ¢ez prevelike mlakuZe smo hodili
po brveh ali skakali s kamena na kamen. Zavil
sem v slranske uli¢e: hiSe nizke, ponekod kar z
blatom ometane, pred hiSami so se podili nesnazni
otroci v raztrganih krpah. .. Iskal sem stanovanje.
V ulici kralja Aleksandra Stev, 18, takoj izza dvor-
skega vria, sem nazadnje nadel svojemu Zepu pri-
merno, a Se vedno drago sobico s tem-le pohi-
Stvom; v kotu pri oknu sirovo zbita mizica, grobo
prepleskana z rjavo tesarsko barvo, poleg nje sto-
fale in Skripajo€ stol, v drugem kotu pogradu po-
dobna postelj s slamnico, pisane tkanine na tleh in
po stenah, nad njimi pa nekaj cenenih slik.

Bil sem v prestolnici svobodne narodne drZa-
va. To mi je bilo dovelj. Oh, zlata svoboda! Sreéni
liwdje. sem si mislil, ki prebivate v teh bornih ko-
¢ah, fetudi pogresate sadov varljive civilizacije, ste
vendar svobodni: sami si volite svoje poslance, sa-
mi si volite Zupane in imate vlado, kakrino si sami -
izherete. Davkarije vas ne izZemajo, saj vam ni-

majo kaj odvzeti in denar vam ostaja v vasi degeti.
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SLOVENIJA

1z le dobe, ki je bila tudi za slovensko poli-
‘“no orientacijo veleodlo€ilna, nam je ohranjen
»nacilen dokument o nazorih Riegra, ki je po-
=<usal po ovinku, s pomotjo francoske zunanje
politike, vplivati na razvoj notranje avstrijske pre-
c=nove, kakor so si jo zeleli Starotehi tik pred
francosko-nemsko vejno. (Prim, razpravo »Dvé

Riegrova memoranda, Piispévek k teské zahranic-

ni politice let Sestdesatych« dra. K. Kazbunde v
Zahrani¢. Politika 1925.)

Ta dokument je Riegrovo pismo od 27. decem-
bra 1869. pisano iz Nice na Dunaj »dragemu sta-
remu tovaridus dr. Adolfu Fis¢hhofu, ki je bil za-
tetkom listega meseca objavil knjizico, o kateri se
e kmalu razvila na celi ¢rti velika polemika, ka-
l:r3no politicno stalidée je pa¢ kdo zastopal, cen-
{ralisticno ali federalistitno. Pismo slove po nem-
itkem besedilu, objavljenem v Zahranié., Politika
1925 str. 870, v slovenskem prevoduf

»Moj dragi stari tovariy!

Zahvaljujem se Vam odkritosréno v svoiem in
v imenu svojega tasta Palackega za ljubeznivo po-
Siljatev VaSe knjige: »Osterreich« ete. Zahvalju-
jem se Vam Se bolj za to, da ste jo spisali. Saj to
ni samo temeljita politiciia razprava, nego zrelo
delo, polno idej. Se vet kakor to je: je dejanje
pravitnosti, pogumen glas postenega moza, ki se
i dvignil za pravo svobodo zoper one, ki jo le
hlinijo, in moZato pritevanje za resnico in pravico
woper konvencionalno in vse obvladujoto laz.

Toliko tega, kar sem tudi sam obcutil, mislil,
povedal in zagovarjal, sem naSel v Vasi knjigi.
Nadel pa sem v nji tudi dokaj novega, kar mi je
bilo v podkrepitev Ze davno uirjenega preprica-
nja. Samo ena svoboda je in avtonomija je njena

udejstvitev v Zivljenju, Federacija je oblika poli-

ticnega Zivljenja v bodofnosti za vse civilizirane

in svobodo ljubete narode. Kdor zaupa v narasta-

joto mot prosvitljenosti, ta bo tudi ostal prepri-
¢an, da bo avtonomijo hitro ofistila vsake more-
bitne navlade. Samouprava v obliki federacije ie
nujno potrcblm povsod, kjer stremijo za resniéno
svobode, nesamo v Avstriji, prav tu pa je 3e ve€
kakor nujno potrebna, tnlraj je sine gua non.

Zelel bi, da bi moZje, ki imajo v sveojih rokah
usodo Avstrije, nekaj tednov ne prebirali ni¢ dru-
gega nego Vado knjigo, dokler bi jim njen duh ne
predel v meso in kri — potem — bi morda bilo
S vstriji Se pomagati.

Notem s tem reti, da prav vse, kar ste zapisali,
docela odobravam. Nasprotno, ugovarjati bi hotel
v margicem zoper Vas zgodovinski oris, v marsi-
¢em zoper Vas modus procedendi in zoper parla-
mentarne oblike, ki jih predlagate. Toda to je ne-
kaj razmeroma stranskega. Bolj vaZno kakor to se
mi zdi celotno histve, ki mi je simpati®no — ki mi
je — izrekam to odkrito, in smem pa€ povedati to
hroz povelicevanja samega sebe — po duhu so-
rodno. 7Z ljudmi VaSega kova bi vsak Slovan v
Avstriji rad prebival pod isto streho in se hitro
sporazumel, ali na Zalost, na Zalost ste Vi, kar vi-
dim, le samo izjema med nems$kimi Avstrijei.c

Pod vtisom tega veletehtnega in za presojo te-
zine ¢asa, v katerem je bilo pismo napisano, pre-
znatilnega dokumenta lahko trdimo, da je zgodo-
vinski potck opravi¢il v polnem obsegu tako sta-
lidto Fischwofovo kakor tudi Riegrovo. Pot od de-

cemberske ustave 1. 1867. do razpada v oktobru
1918 je pokazala, da je bilo iskali pomoti tezko
bolni monarhiji samo v zdravilu, ki so ga nudili
mozje Palacky, Rieger, Fischhof in njim sorodni
duhovi. Sele v septem-br‘: 1918 so se v skrajni sti-

va$ zanos in vaSa samozavest, saj plapolajo nad
vasimi glavami vase trobojnice, ki vas spominjajo
slavnih dni vase preteklosti. Ni se vam treba bati
— tako sem mislil — za svoj jezik, za svojo tako
drago vam govorico. V takem ozracju se ne izkoti
mrzka servilnost, za robsko duevnost ni mesta v
svobodni drZavi, Siroke so vam grudi, saj azijatski
dusmani vam nikoli niso mogli do duse, telo pa ste
branili s pestmi,

V kavarni »Moskvic, zveter, sem Sele zapazil,
da je tudi v Belgradu kos Evrope z vsemi svojimi
sencami in sonci. Napravil sem Ze prvi dan nekaj
poznanstev, Tudi priporoéilo za tedanjega noira-
njega ministra pok. Stojana Proti¢a sem dobil. Cim
sem pokazal pismo, sem bil takoj uveden k mini-
stru. PriSel mi je naproti prijazen gospod, mi lju-
beznivo stisnil desnico in me posadil sebi nasproti
v naslanjac. Povem, da sem Casnikar, da mi je po-
trebno za prosto gibanje priporo¢ilo oblasti in, kar
je poglavitno, kje in kako bi mogel dobivati poro-
¢ila z bojist. Prosil me je, naj bi glede na list, ki
mu sluzim, ne zahteval od njega kakih izjav za jav-
nost. Prijetno kramljaje sva se razgovarjala o tem
in onem in se popolnoma razumela: on je govoril
srbski in jaz slovenski. Nama ni bilo treba ne, da
50 jaz udim srbski, nili da se on uéi slovenski; osta-
la sva ysak pri svojem in vendar sva se razumela.
Takrat Se nisem slutil, kako velik drzayniski duh

jc bil v tem mozn, tigar nazore sem globoko spo-
stoval in se v marsigem strinjal z njegovimi ustav-
nimi nacrti, ker je bil mo? peStenjak in odkrit po-
litik. Slava njegovemu spominu!

Nekoliko dni pozneje sem se predstavil Zupanu
belgrajske mestne obgine, g, Ljubi Davidovi¢u. Sre-
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Razumljivo je vaSe silno domoljubje, razumljiv ves  di velike sobe v mestni hidi na Veliki pijaci, poleg

ski, ko ni bilo videti nobenega izhoda vet, spom-
nili avstrijski vedilni krogi na lo staro nasveto-
vane zdravile, spomnill se 3ele neposredno pred
izdihom Castite starke in postavili Lamasckevo mi-
nigtrsivo z deloCeno nalego dati narodom avionoe-
mio, ko ic moral zadnji na dvor polilicani zdrav-
nik, dr. Koroiec, ugotoviti le v gkratkim stavkom
zgodovinsko dejstvo: Majestdt, zu spiitl

V casu Eiegrovega pisma in Fischhofove zname-
nite razprave o Avstriji in porodtvu njenega ob-
stoja bi bilo zdravilo Se pomagalo, po majnidki de-
Klaraciji 1. 1917. je bila vsaka nada %c zaman, Slo-
vani se to dobro vedeli, le avsirijski drZavniki in
vodilng krogi monarhije si Se niso bili na jasnem,
da je z Avsirijo pri kraju za — vetno. lzrek Au-
siria crit in orbe ultima. — je dobil take svoj nov
[}{}II]E‘[I . ae

Kako smo Slovenci mislili tiste dni, ko je bil
Se ltas ozdravilve, pove uvodnik :Slovenskega Na-
rodas 9. decembra 1869, takoj ko jé& Fischhofova
brelura izSla, z besedami; Za danes podajamo
nekatere cddelke iz te knjige, iz katere bode bra-
lee brz razvidel, da tu covori Nemee, pa pravicen
Nemee in dober Avsirijec zraven polilitnega mi-
sleca. Fischhof 1. 1848. eden glavnih korifej tacas-
nega svobodnepa gibanja, potem v ¢asu reakcije
pel. mudenee, ni se od tatas ved udeleZil javnega
delovanja. Zdaj ko je Avstrija zapletena in zamo-
tana po svojih nemskih politikih kakor nikoli,
»daj prihaja slavni nemdki svebodnjak in pripo-
rota kol edino resilo: federalizem, spraveo s Slo-
vanom, polititno avtenemijo kakor v Svajei. V tem
krititnem Casu od tega moza in s tacimi predlori:
vse to dela knjigo prevazno. Vsi Casopisi pri-
tnasajo obSirne odlomke. Torej bomo tudi mi na-
daljevali. Menda ni treba opomnili, da Fischhof
govori ket nemki domoliub. Po tem se ni ogniti,
da Slovan sem ter tam misli drugate. Kot politi-
karju in Nemcu smo mu Slovanj2 le orodje, le
materijal. Ali politika ni sentimentalna. Naj nam
dade narcdne pravice. da.se ukrepimo, po vzrokih
ne bomo gledali, dasi so za Slovane poduéljivi.

Fischhoiova §tudija je poutna Se danes, Rie-
grovo pismo pa ima ob pogledu na panevropsko
cibanje fandamentalen znagaj. Ali ne tudi za zdr-
zitev Balkana? Umrla je Avstrija: naj Zivi duh
— .Fischhofove zamisli v Novi Evropi, naj zivi
na veke — Riegrov duh med Slovani!

Dobro je ob »narcdnih dneh: spominjati s=
velikih moz, ki jim fje zgodovina pofrdila pravi-
nost nazorov, Ali 32 Slovenci e spominjamo. kako
teene idejne vezi g Palackim in Riegrom, a tudi s
Fischhelom so tkale — nas polititni pregram od
1, 1848. dalje? ie :

Niso li prave ideje najbolisi kaZipot v temnih
dnch polilicne razrvancsti sedanjih dni? Katere
idejc so prave, odresilne, o tem pria vedno le
— zgndovina’l;&

Dr. J. R—i:
Slovenska oblikujota umetnost v stiski

Oblikujota umetnost je izraz dudevnega Zivlje-
nja nareda. Globoka je, & je Zivljenjska mot v
narcdu globoka, plitva, ¢¢ je narod veternjaski,
izgine, Ce je notranja mo¢ naroda ugasnila. Dela
oblikujo¢e umetnosti so za vsakogar razumljiva —
seveda Ce je oblikujota umetnost resna, resnitna
in dovrsena. Pa tudi vplivajo bolj neposredno kot
knjige, ki jih veliko ljudi nima ¢asa brati, vpli-
vajo na domadina in tujea, ki ne zna narodnega

et i

univerze, je imel mizo. Ljubeznivo me je sprejel.
»Vi ste Slovenece, me je nagovoril, »me prav iskre-
no v‘eseli. Slovence in Hrvate ljubim, ker smo veé
druZin enega oleta. Govorite kar slovenski, jaz
vam bom govoril pa srbski, pa se bova povsem
razumela.«

Ta moZ je bil druga polilitna osebnosi, s Fatero
sem govoril kmalu po svojem prihodu v Belgrad.
Tudi ta gospod je moZ poSienjak in prav tako #isiin
rok in istega srca kot pok. Pretié. Njegovih nazo-
rov spotetka nisem mogel popelnoma doumeti, a
njegov znadaj mi je bil porok, da je njegovo mislje-
nje trezno in uvazujote. Dancs ga razumem po-
polnoma.

Na hodniku stare skupitine me je znance pred-
stavil g. Natasu Petroviéu, biviemu srbskemu no-
tranjemu ministru. MoZ je izredno malobeseden;
odgovarja v kratkih odstavkih, pa to jasno in raz-
umljivo. |
‘a trojica bili so prvi vplivni srbski politiki, s
katerimi sem najprej navezal sltike in jih vedno
globoko spostoval, ker so bolj ali manj doumevali
ali so si vsaj resno prizadevali, da doumejo sloven-
sko duso in njene upravic¢ene teznje.

Danes je Belgrad velemesto s silnim razmahom.
Bogastvo in razkolje potiskata ¢edalje bolj siroti-
njo in delavstvo iz mesta na obod. Pozna se, da je
polititno srediSce stirinajstmilijonske drzave, ka-
mor se stekajo Zile dovodnice iz vseh pokrajin.

Stojan Proti¢, &8 tiho je na Tvojem grobu! One-
Ldjuba Davidovié in Nastas Petrovié in
“Mnogo posteno misletih drigvnikov nase
_ije.}____ Frap Radestek.
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jezika. Umetnine so izraz dusevnega zivijenja, ki
vebuja vedno novo zZivljenje,

Med svobodnimi narodi je oblikujota umelnost
buineifa kot med tlatenimi, kajti svobodni narodi
so tudi gmotno motnejsi, ko razpolagajo s svojimi
gmotnimi debrinami sami in upravliajo tudi svoja
lavna sredstva, davke in javne da‘stve sami in jih
uporabliajo le v svoj lastni vrid. Oblikujeta umet-
ncst evele, ¢e Zivi narod v blagestanju; renesanso
v Italiji so gojili papezi, bogati knezi in mesta,
nizozemsko ‘slikarstvo se ie razvilo, ko je bila ni-
zozemska trgovina na visku.

Slovenskd oblikujota umetnost, namred mo-
derna slovenska umetnost v zatetku 20. stoletja,
pa se je rodila res iz umetnikov samih in ji ni
nihée pomagal v porodnih boleéinah« kot je dejal
Rihard Jakopit.

Je pa tudi resnica, da so vsa velika slovens!-a
dela nastala iz zrtev. Vse, kar je res tfajnega in
vetnosinega med nami, ni ustvarjevalcem prineslo
omotnega dobilka, Se priznanja v Zivljenju ne,
kvetjemu po smrti. Kar je bile med Slovenei zve-
yano z debitkom in odlikovanji, skoro vsako tako
iavno delo se je naposled izkazalo kot necedno ali
pa vsaj sebifno in brez vrednosti. Zrtev se ne
sme bati pri nas nihée, ¢e ima res namen ustva-
1iti kaj boljSega in trajnejSega ali pa vsaj zasno-
vati kaj takega.

Toda tudi med Slovenei so Zrtve redile uspehe.
Po d'=:2'letnem idealnem delu slovenskih umetni-
kev iz7a : atetka tekoCega stoletjd, ko so dosegli ti
ume nil i priznanje v velikih evropskih mestih, na
Duna’v v Londonu, v Berlinu, v VarSavi, kjer so
priredili prve slovenske umetnostne razstave v
velikem svetu, se je zatelo daniti zanje {udi doma,

Javne korporacije, ki so pred vsem doline
podpirati kulturna stremljenja, za katera so po-
trebna vec¢ia gmolna sredstva, so se zalele vsaj v
majhni meri zavedati svojih dolZnosti.
~ Najvetja javna korporacija, v kateri smo imeli
Slovenei pred svetovno vojno odlotilno besedo, je
kil kranjski deZelni zbor in deZelni odbor; seveda
1¢ bilo na Kranjskem le tretjina vseh Slovenccy.

Kranjski dezelni odbor, ki je sicer Ze tudi prej
rodpiral slovenske oblikujofe umetnike. ie nsta-
novil 1. 1913, deZ. umetn. svet, ki mu je predsedo.al
Hugon knez Windischgraets. Windischgraelz  je
predlagal kranjskemu deZ odboru, naj dovoli za
podpore umetnikom in za nakuvpe domatih umet-
nin letnih 37.000 zlalih kron, kar bi bilo v da-
nasnji valuti okoli pol milijona dinarjev. DeZelni
odber je ta predlog sprejel. Dunaiska vlada je po
posredovanju  sekeijskega natelnika dunajskega
minisirstva za nauk in bogotastie dr. Foerster-
Sireffleur-ja zvisala svojo letno dajatev za umet-
nesine namene na Kranjskem na 40.000 zlatih
kron, tedaj v danaSnji valuti nad pol milijona
dinarjev. Oba ta dva zagotovljena kredita skupai
v danasnji valuti nad 1 milijon dinarjev. sia bila
namenjena formelno le za Kranjsko, v resnici pa
bi jih bili delezni vsaj deloma tudi izvenkranjski
slovenski oblikujo¢i umetniki. Izplaéilo in upo-
rabo obeh kreditov je pa preprefila svetovna
vojna. _

Ze cd 1. 1912, pa sta res izpladevala kranjski
deZelni odbor in’ dunajska vlada za Aakupe umel-
nin domaéih umetnikov vsak po 5000 zlatih kron
na leto, skupaj 10.000 zlatih kron in v sedanji
valuti kakih 130.000 dinarjev. Stipendije in pod-
pore za posamezne umetnike pa so bile podelje-
vane Sc¢ posebej.

Ljubljanska mestna obé¢ina je dajala za nakupe
slovenskih umetnin v letih 1912, 1913., 1914. in
1915. po 5000 zlatih kron na leto, tedaj v danadnji
valuti ckoli 65.000 dinarjev. Ljubljana je takrat
stela gelrtino manj prebivalcev kot danes.

Drzava, deZela Kraniska in mestna obéina
liubljanska so tedaj pred svetovno vojno dajale
za nalkup slovenskib umetnin na leto

15.00C z1. kron oz. ckoli 180.000 dana$. dinarjey,

za Stipendije mladim umetnikom in za podpore
umetnikom sc pa ddgle te javne korporacije

Se pesebne zneske.

Ce bi se izvr3il Windischgraetzov predlog, ki
je bil Ze sprejet in vstavljen v deZelni proracun
in Li se efektuiral tudi- dr. Forster-Streffleur-jev
7e doveljeni drzavni kredit, bi v 1. 1914, in v na-
daljnjih letih vse javne korporacije Zrtvovale samo
za nakup slovenskih umetnin (deZelni muzej jo
imel lastni kredit, Stipendije in podpore tudi!)
letno
92.000 zl. kron oz. okoli 1,200.000 danad. dinarjey.

To je prepretila svetovna vojna,

Pred svetovno vojno je bilo kakih 25 sloven-
skih oblikujo¢ih umetnikov, ki so intenzivnejse
delali in bi steli pri javnih nakupih.

Danes pa stejemo kakih 70 ustvarjajotih, obli-
kujcéih slovenskih umetnikov.

Slovenski umetniki razstavljajo danes Ze v Pa-
rizu, na Dunaju, v Berlinu, v Pragi, v Benetkah,
v Amsterdamu, v Londonu itd.

Sami smo Slevenei ustanovili na angeljsko ne-
doljie 1918 svojo slovensko »Narodno galerijos; na
HubljanSki univerzi stolico za umetnostno zgodo-
vino s seminarjem, v Ljubliani deluje spomeni3ki
urad, izhaja strokovni Casopis »Zbornik za umel.
zgodovino¢ itd.



