Stenograficni zapisnik
sedme (lopllanske) seje

detelnega zbora Kranjskega
v Ljubljani
dné 21 aprila 1877,

Nazodi: Prvosednik: DeZelni glavar in c. kr. dvorni
gvetnik dr. Friderik vitez Kaltenegger. —
Vladina zastopnika: DezZelni predsednik Bo-
huslav vitez Widmann in vladni svetovalec
pl. Fladung. — Vsi ¢lanovi razun: knezoskof dr.
Pogacar in Andrej Lavrendié.

Dnewvni red:

1. Predsednikova naznanila.

2. Porotilo gospodarskega odseka, zadevajote cesto iz Gro-
supljega na Krko in njeno vzdrzavanje in peticije obéin
Litijskega okraja. (Priloga 55.)
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Ustna poroéila;
2) finanénega, odseka o profnji cestnega odbora Krikega
zaradi razfirjenja Brodske ceste, potem o profnji
ob&ine Bodtajn v zadevah Mirniske ceste;

b) gospodarskega odseka za pomoé¢ zoper pokonéavanje
posestev pod eksekucijo.

4. Porotilo dezelnega odbora zarad dovoljenja obtinskih
priklad v ob¢inah Bostajn, Sv. Kriz, Zagorje in Kropa
(priloga 59.), potem ustno poroc¢ilo o peticijah za dovo-
lienje priklad obdinam Litija, Britof, Famlje, Vrem
in Ustja.

5. Porotilo gospodarskega odseka o prenaredbi postave za
obdelovanje Ljubljanskega moévirja. (Priloga 56.)

6. Porotilo finanénega odseka o stavbi deZelne noridnice.
‘(Priloga 60.)

. Poroéilo finanénega odseka o proraéunu norisno-stavbhnega
zaklada za leto 1878. (Priloga 57.)
VIL seja. 1877.

Stenographifcher Bericht

det fiebenferr (Vormithigs-) Sihung

des keainifchen Landtages

- Jaibach
am 21. Aprcil 1877.

Anwefende: Vorfigender: Landeshauptmann und
f. £ Hofrath Dr. Friedridh) Ritterv. Raltenegger.
— Bertreter der £ L. Negierung: Sandes-
prifident Bobhusdlav Ritter von Widmann
und ber Regierungdrath von Fladung — Simmt-
liche Mitglieder mit udnahme von: Fiirftbijdhof
Dr. Pogacar und Andreasd Lavrencid.

Tagesordnung :

1. Mittheilungen bed8 Vorfilsenden.

2. Beridht bes volfdwivthjdajtlichen Audjchuffed wegen Jnftand:
febung und Grhaltung der Groflup-Dbergurfer Strafe (Bei-
lage 55), nebjt sugeiviefener Petition von Gemeinben im
Strafenbesivte Littai.

3. Mindliche BVevidyte:

a) bes Finanzausjdufjes iiber bie Bitte dbed Besivksftrafens
augjchufjes Gurtfeld wegen Eriveiterung der Broder Strafie,
bann itber bie Bitte ber Gemeinbe Sabvenftein fwegen der
Jteuving - Strafie; .

b) bed voltdwirthjdaftlichen Ausfhuffes wegen Borfehrungen
gegen Devajtivung in Crecution ftebender Realitaten.

4. Beridht bed Lanbesaus{cdhuijes in Betreff dber Gemeinbejujdhlige
fiiv Savenftein, heil. Kreuz, Sagor und Kropp (Beilage 59),
bann  mimdlich diber Petitionen ju Wmlagebeivilligung ber
Gemeinben  Littai, bann Britof, Famlie, Uvem, {dliefi-
lidy Uftja.

Bericht ved voltswivthidaftlicdhen Ausfdhufied itber bad Gefels
fitr Sultur bes Laibacher Mooved. (Beilage 56.)

ot

Beridit ded Finanzaud{djufjed iiber den Bau bder Irainijden :
Jrrenanftalt. (Beilage 60.)
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7. Beridht bed Finanzausdjchuffed itber den Boranfdhlag bed Jrren-
haugbaufonbesd fitr dad Jahr 1878. (Veilage 57.)
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8.

9.

10.

1,

12.

15.

Ustno porotilo odseka za pretresovanje porotila o delo-
vanji dezelnega odbora.

Porodilo odseka za pretresovanje porodila o delovanji
dezelnega odbora o imenovanji dr. Mrhala v deZelni
Solski svet. (Priloga 54.)

Ustno porotilo ‘finanénega odseka k §. 3. porotila o de-
lovanji deZelnega odbora.

Ustno poroéilo gospodarskega odseka k §§. 4. in 7. po-
rodila o delovanji dezelnega odbora.

Porodilo gospodarskega odseka o proinji podobéine Vrh-
polje za odcepljenje od Vipavske obéine. (Priloga 58.)

Ustna porotila:
a) finanénega,
b) gospodarskega, odseka o petecijah.
¢) peticijskega, l

Obseg: Odgovor gospoda deZelnega predsednika na inter-

pelacijo gosp. dr. vitez Savinschegg-a in sodrugov zarad
ceste Cez Gorjanec; — dalje glej dnevni red in sicer
to¢ke 1., 2., 8., 4., 5. in 12.

Seja se zacne o 30, minuti éez 9. uro,

8.

10.

1l

12.

13.

Miindlicher Bevicht ded Rechenjdhaftdberichts = Ausjdhufjes iiber
ben Gejtionsberidht ded Landedausjdufjes sur Beilage 34,
Bievan anjdhliefiend

Bericht dedfelben Ausdjduffed itber die Crnennung bed Herrn
Dr. Mrhal jum NMitgliebe ded frainijhen Lanbesjdhulrathes.
(Beilage 54.)

Mitndlicher Bericht ded Finanjausjchuffed sum §. 3 ded Re:
denfdaftsberichted ad Beilage 34.

Mimmdlicher Bericht ded volfSivirthidhaftlichen Ausjdhufjed ju
pen §§. 4 und 7 bed Necjenjdhajtsberichted ad Beilage 34.

Beridht bed volisivirthjdattlichen Ausjduijed ivegen Trennung
per Ortjdaft und Catajtralgemeinde DOberfeld von ber Ge:
meinbe Wippad). (Beilage 58.)

Mitndliche Beridhte:
a) bed Finanzaudjchuijes, l
b) bes volfdwirthidaftlichen Ausjdufjed, ¢ diber Petitionen.
c) ped3 Pelitiondausdjduijes, ’ :

Syubalt: Beantworfung der Jnterpellation ded Hevrn Dr. Nitter

v. Sabinjdegg und Genoffen, betveffend die Strafe itber ben
®orjanzberg feitend bed8 Perrn Lanbedprdfibenten; — toeiter
fiehe Tagedorbnung, unbd jwar die Punfte 1, 2, 8, 4, 5
und 12.

Beainn der Sibung 9 Uhr 30 Minuten.
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Sandeshauptmanu:

Wir find in bejdhlupfabhiger Anzahl verfammelt
und id) exdffne die hentige Sibung. Beziiglich des Pro-
tofolled Der gejtrigen Sibung mufy id) bemerfen, dafp
der Herr Scriftfithrer nid)t m der Lage war, dasfelbe
i3 mun zu vollenden. ©ollte ed ju einer %a(?.nﬁttagg%s
fiung fommen und iwird dad Protofoll bid dabin fertig
werden, j0 werde id) e8 in der Nadymittagdfibung vor-
fefen laffen. Jm entgegengefepten Falle wiirde id) mir
bie Grmddytigung bed hohen Haufed erbitten, dasfelbe
im Bereine mit den Herven Berififatoren im Namen
ped Hohen Haufed beglaubigen u ditrfen.

1. Predsednikova naznanila.
1. Mittheilungen des Borfisenden.

Den Herren Abgeordbneten find feit geftern nod
folgenbe Borlagen gugefommen:

Poroéilo finanénega odseka o proratunu noridno-
stavbenega zaklada za leto 1878. (Priloga 57.) —
Bericht ed Finanzaudjdhufjed iiber den Voranjhlag ded
Sreenhausbaufonded fiir bad Jahr 1878. (Beilage 57.)

Porotilo gospodarskega odseka o proSnji pod-
obéine Vrhpoljske, da bi se odcepila od Vipavske ob-
tine in postala samostojna obtina, (Priloga 58.) —
Beridht des volfdwirthidaftlichen Ausjdyufies, betreffend
die venmung der Ovtdgemeinde Wippad) in gwei jelbjt-
{tt‘mbigg Ortdgemeinden Wippad) und Oberfeld. (Vei-
age 58.)

Porotilo finantnega odseka o zidanji blaznice
po osnutkih, katere je predlozil dezelni odbor. (Pri-
loga 60.) — Berid)t des Finangaugjchujjes, betreffend
ben Jrrenhausdbau nac) den Entwiicfenn, welde der
SandeBaudjchuf vovgelegt Hat. (Beilage 60.)

Fernerd werden die Veilage 59: Porotilo de-
Zelnega odbora zarad dovoljenja za pobéranje priklad
v oblinah BoStanj in Studenec, potem v obéinah
Moravée, Mirna in Pol&nik pod golsko obéino sv. Kriza
spadajotih, v obdinah Zagorje, Kotredez in ArziSe
Solske obéine Zagorske, in v obéini Kropi. — Bericht
be8 Sanbdesausfcuijes wegen Crwivkung der Bewilligung
?uy Cinhebung von Umlagen in den Gemeinden Saven=
tein und Britndl, dann in den ur Schulgemeinde Heil.
Stvewy eingejchulten Gemeinden Movautich, RNeudegg
und Billihberg, fevner in den zur Schulgemeinde Sa-
90‘-“).8 gehdrigen Ortd8gemeinden Sagorje, Kotvedefh und
Arfifdye, und endlid) in ber Gemeinde Kropy.

Cbenfo VBeilage 56: Porotilo gospodarskega od-
seka 0 prenaredbi v lanskem deZelnem zboru skle-
hjene postave za obdelovanje Ljubljanskega mocvirja.
— Beric)t des volfawirthjhaftlichen Ausjdhuijes itber
bie Abtndevung bes in der borigen Landtagsiefjion be-
dloffenen ®efees, betreffend die Cultur ded Laibacher

oorgrunded, werden im Laufe der Sipung den Herven
bgeorbneten ufommen.

Sm Ramen des Landesausjhufjes Habe id) wet
erjt geftern _etr%ﬂm&qte Petitionen biermit Defannt u
geben; — cin Gejud) der Gemeinde Briindl wegen Be-
willigung einer 65 % Umlage firr ben Schulhaugban,

v — und ein Gejuch ber Gemeinde Briindl megen Be-

willigung einer 63 % Umlage fiir den Pfarrhojbau.

S Habe diefe beiben Petitionen dem Finanzaus-
jdhufje mitgetheilt und beantrage, um den Vorjdjriften
per GefchaftSordnung zu entiprechen, munmehr die for-
melle Genehmiguug bdiefer Suweijung derfelben an den
FinamzausdjchuB su befdhliefen, damit derfelbe in Dbie
Qage fomme, Die Petitionen in Berathung zu nehmen
und bievitber Beridht zu erftatten. (Obvelja — ange-
nommen.)

Der Herr Landedprdafident Ritter von Widmann
hat bad LWort.

Sandesprifident Witfer v. Widmann:

Jn der Landtagdfibung vom 18. b. M. Haben
per Herr Landtagdabgeorduete Dr. Jofej Ritter von
Gavinjchegg und Genoffen in einer Jnterpellation an
die Lanbedvegierung die Anfrage geftellt:

1. au3 welden Griinden die von denjelben Herren
in ber VI Landtagsfitung der Sefjion vom Jahre 1873
am 20. Dezember desjelben Jahres geftellte Jnterpella-
tion in Betveff der fuccefjiven und gtrecfenwcifen Umle=
gung der Strafie itber den Goriangberg, eventuell einer
gang nenen Anlage ded Strafenzuged itber ben Goriangs
berg, nicht beantwortet worben ift, und

2. wad bie Landedregierung in der angedeuteten
Richtung zu vevanlafjen gedenft?

Jubem id) die Chre Habe, bdiefe Anfrage zu be-
antworten, glaube id) vor Allem den Wortlaut der im
Jahre 1873 vorgebrachten Juterpellation aud dem jteno-
graphijchen Protofolle vom Jabhre 1873 vortragen, und

meine Erwiederung an diefe Jnterpellation anjdjliefen

au follen.

Die Interpellation lautet: (vide ftenogr. L .
Protofoll vom Jahre 1873, Seite 62)

Die Griinde, wavum diefe Jnterpellation damald
nicht beantwortet worben ift, find mir, da i) erft im
~ult 1874 dad Amt als Leiter der politijdyen Berwaltung
De3 Lanbed antvat, nicht befannt, und 1) Hatte {eit[;er
feine Vevanlafjung den Gegenftand der Frage felbft in
nrvequng 3u bringen, da id) aud dem Umijtande, al8
die Herven Jntevpellanten durch mehr al8 3 Jahre eine
Berithrung dedfelben unterliefen, wohl zu dem Sdhlufje
berechtiget Jeint Durfte, daf fie fic) fchon damals itber den
Stand ver Angelegenheit und die ber Ausfithrung ifhred
Wunjhes entgegenjtehenden bedeutenden Schwierigeiten
informirt Haben bitrften. :

Auj dbag Meritum der Sadje eingehend, Fommt

Folgendes zu bemerfen: :
Die ungiinftige Anlage der Karljtidter Strafe
ift alfgemein befannt. — ZTheilweije Umlegungen, auf

weldje die Perven Jnterpellanten in der Jnterpellation
vom Jahre 1873 f}imuiefen, find nach dem fompetenten
Ausdfpruche der betveffenden Staatdtedhnifer wegen bder
fteilen Abhiinge, in denen die Strafe eingejdynitten ift,
meift nicdht ausfithrbar. Dort, wo {ie durd) Verlin-
gerung ded Weges, um dad Gefdlle zu vevminbdern,
durdhfithrbar wiren, iviivde e3 nfoferne nur Iwenig
mitgen, ald auch) dann immer nodh) gerabe die grpten
und gefahrlichten Steigungen bleiben nuiften, weil dicje
ebent bort vorfommen, wo ihnen der Tervainverhiltnifie
wegen durd) Umlegung nidht audzmweichen ift.
1 %
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€3 ijt iibrigend ein Jrrthum, wenn von der An=
nahme audgegangen wird, daf nadpem auf die Erhal-
tung der Strafe alljahrlic) nicht unbedentende Summen
aufgewenbdet werben, ein Theil derjelben alfjabhrlid) ur
ftrectenmeifent, fuccefjiven Umlegung bdiefer ftetlen Strafe
berivendet werden fonnte, Hi3 endlid) die Umlequng der
gangen Straffe bewirft fein wiitbe. — Der Aufwand

an Grhaltungstoften ift ndmlid) velativ fein jehr bedeus |

tender. — Die Currentflajter bed 13.700 Klafter langen
Buged erfordert nimlih an Kojten fiiv Erhaltung dev
Wand und Stiigmauern, der Britcen, Durdhlafje und
aller Bauobjefte mit Audnahme der Kulpabriide, dann
an Strafendectmateriale und der gejammten Bedieming
purd) Cinvdumer und Handlanger etwa nur 31 Fr. und
nad) A6{hlag eben der Bedienungsauslagen nur 18 fr.
und an diejem VBetrage nod) etwad in Erjparung zu
bringen, ift nidjt thunlich. — Werm aber jelbjt eine

amge Pilfte diefer RKojten erfpart und hievaus die
g[ué[agcn fiiv die Strapenumlegung bejtritten werben
wolltenr, fo wiirden nad) den angeftellten Beredynungen,
— bda bdie Herftellung etner Currentflafter neuer Strafe
in dem fjdwievigen Tervain wofhl mehr ald 25 fl

i fortbauernd gleigen Preidver= | ! : }
S Buttan lfi ot prihatentr pleihan_Preteues - der Groflup-Obergurfer Strafe wird zur genehmigenden

iltnifjen, big gur Crmoglichung der volljtindigen Um=
legung ber ganzen Sivafe, aud der evjparten Hiljte
der dermaligen Conjervationsfojten ein Jeitvaum erfor-
bert werben, der iiber unjeve Vorausfid)t weit hinaud
veicht, und Dei alle dem Hitte man eben nichtd anbdered
erreicht, al8 abermald eine Strafie itber den wohl mehr
ald 3000 Fuf Hohen Goviangberg, der doc) vermieden
werden miifite, wenn von einer wirtlichen Strafenver-
befjerung die Hebe jein foll.

Die angefithrien Confervationsauslagen find aber

felben Hatte wohl bald den vollftandigen Verfall bder
gangen Strafie zur Folge.

Cine wirfliche BVerbejjerung der Strafenverbindung
swijdhen Rudolfdwerth und Mottling fonute nachy dem

Gutachten erfabrener tedhnijcher Orgame nur in ber |

Ynlage einer neuen Gtrafe [angd der Gurf und fobin evftatten, .06 nad) feinen. WaGenehmungen und. Grfols

in der Ridhtung gegen Crnemb( beildufig in derjelben
Trace angeftrebt werden, welde die projeftivte Unter=
frainer Bahn verfolgt.

Die Koften einer folhen neuen Sfrage find aber |

wieder fo bebeutend, dafy bie Landesregierung angefid)ts
ver obwaltenden Verhiltnifje wohl gegritndete Bebenfen
tragen mufy, die erforderliche Dotation Dhiefitr in Untrag
au bringen, und bied um jomehr, al8 immerhin Griinde

aut der Annahme vorhanden find, daf ein joldher Antrag |
oermalen wohl faum Ddie Genehmigung bder Central= |

vegievung finden biirfte, und baf, felbjt wenn diefe
poraudgejelt werben fonnte, die Neichavertvetung faum
die erfordeclichen Gelbmittel bewilligen Ddiivfte.

Sandeshaupfmann:

Wir gelangen mun an die (&r[ehigungeﬁ unjerer
Zagedordmung.

2. Porocilo gospodarskega odseka, zadeva-
jo¢ cesto iz Grosupljega na Krko in

njeno vzdrzavanje in peticije obéin Li-
tijskega okraja.
(Priloga 55.)

2. Beridht des volfswirthidaftlidhen Aus-
fhuffes wegen Jnftandfesung und Erhal:
tung der Groflup - Obergurfer Strafe
(Beilage 55), nebft zugewicfener Petition
vort Gemeinden im Strafenbesivfe Littaj,

Bevidiferffatter Aitfer von Gariboldi:

S erlaube mir die Bitte zu ftellen, mich von
ber BVerlejung ded Berichted zu entheben und miv u
geftatten mur die Audjdjufantrige vorzulejen. (Obvelja
in bere — angenommen und [iedt:)

»Der hohe Landtag wolle bejhlicken :
1. Der im Redenjdajtsberichte Seite H1, Abe
jap 16, enthaltene Nacdyweis iiber die Herftellungstoften

Kenntnify genomuren.

2. Der Lanbesaudjdhuf wird beauftvagt, die Er-
haltungsfojten der Groflup-Leutjher Strafie vorjduf-
weife aud bem Landedfonbde 3u beftreiten, — bdie nod)
vorunehmenden Strafenforrefturen in Obevqurf und bet
Gross-Mlacevo allenfalld aud jenen Erjparmiffen, welde
aud Den fiir Strafenbauten eingeftellten Betrdagen erzielt
werden, bewerfitelligen zu lafjer, — und beim nddften
Qandtage die Antrdge wegen Kategorifivung diejer Strafe

in ber That ein Veinimum, wnd ein Abfparen an dens | und Aufbringung der Erhaltungsfojten derjelben, jei ed

mitteljt eined Lanbedbeitrages, jei ed mittel{t Cinbeziehung
jener unterfrainijdjen Bezivfe, Denen bdieje Strafe am
meiften Vortheile bietet, in eine ju erweiterndbe Cons
curreny eingubringen. ;

3. Der Landedausjdyup erhilt den Aujtrag, dem
Lanbdtage in bder ndchften Sefiion bavitber Bericht u

rungen besiiglic) bed Strafengejeties vom 5. Miirg 1873
eine theilweife Aenderung des lepteven wiinjdhenswerth
erfcheint, namentlich:

a) 0D fid eine Aenderung der Strafentategoris

| fivung in dem Sinne ald nothwendig Herausftellt, daf

eingelne widtige, mehreve Begivfe verbindende und jehr
befahrene Bezivtajtvafen in die Kategorie von Landeds
ftraBen eingereifht werbden;

b) ob fi) bei anbeven widjtigeven Bezirtaftrafen
ba3 Beditrfnif ergibt, bet felben die Naturalleiftungen
infoferne gu veftringiven, daf die Bejdhotterung im Lies
ferungSmwege geficgert, und bdie Auslagen bdafiiv gang
nberh theilweije aud dem Besivtsftrafenfonde bejtvitten
fwerden; ;

_ ©) eventuell hat der Lanbeausjdyufy die beftimmten
Abdnderungantriige ald Gefefedvorlage dem mndditen
Lanbdtage vorzulegen.” .

Sandeshaupfmann:

Jd) eriffe die Generaldebatte iiber die fo eben
berlefenen Antrige.
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Abgeorduefer Dr. Aitfer von Savinfdegy:

Mit Ritckficht auf den BVericht bded Landedaus-
idufjes betreffend die Crhaltung der Dbevgurt-Gropluper
Gtrafie, glaube id) mid) mdt %u ivren, wenn id) be-
haupte, Ddafp Der Landesaudjdup diefen Beridht etwas
mangefhaft verfafit hat. Selbjt der Bevicht des volfs-
wicthjhaftlichen Ausiduffes iiber Ddiefe Borlage Dhat
einige Deomente iiberfehen, weldhe auf die Obergurt-
Gropluper Strafe fid) beziehen.

S will in furgen Umriffen bemerfen, dafs biefe |
| fteutern.

©trafe in Der Abficdht gebaut wurde, um die fiirzejte
Qerbinbung ded tiefen Unterfrain mit ber Landeghaupt-
ftadt Caibac) au evielem.

Bu jener Beit, al3 Diefe Strafie gebaut wurbe,
ober vielmehr in Antrag gefommen ift, erging eine Note
yon Geite Der Lambedregierung an den LanbdeSaudjhuf
pom 19. Auguft 1869, Z. 6020. Darvin f{teht o3
wortli) (bere — liedt):

. Betreffend die Bejidhtigung ded weitern Strafen-
quged gegen Seijenberg und NRudolfewertlh, dann bder
Geifenfinten iiber Eimod, Cermodnic und Semit gegen
Mittling und  Crnembl unterliegt bdie Jntervemirung
ber Begivtshauptmannjdhaften Rudolfdwerth) und Crnemb!
md eined Baubeamten aud bdem GStatud ber Crjtern
bei Diejer Defichtigung feinem Anftande und  e3
ergeht unter Cinem die Weifung an die beiden . f. Be-
sictehauptmanner in Rudolfdwerth und Crnembl ber
diesfalligen Cinlabung ded Landedaudjdufjed zu ent-
fpredhen.

Aud bem erhellt, baf ber Landezausdfchufy die
Sntervenfvung  der  Bezivighauptlente in Rubdoljswerth
und Crnembl zu dem Bwede damald gewiimjcht Bat,
um anf der Seitenlinie von Gingd, Cermosnic nady
Gumic eine commifjionelle Begehung ded Strafenzuged
au bevanlafjen.

Snbem i) diefed vovaudjchicte, will ich die gange
Gtrede nur fury beleuchten. Die Strafe, wie fie jebt
angelegt ift, hat nach dem Bevichten bed Lanbedaus-
jtufjes awei Corvecturen nothwendig, und zwar Cine
bet Dbergurf und bdie Andeve bei Grof-Mlacevo., Bei
dicfer Septern wire, fo wie ich informivt bin, eine neue

trefen ift, beven Mitglied auch ich war. Wi find in
Gindd gujammengetveten und haben den gangen Strafen-
jug iiber Cermosnic nad) Semié begangen. Damald ijt
et Protofoll aufgenommen worden, weldjes jedenfalls
dem Sanbdesausfchuffe vorgelegt worden ift. I fonmte
0ag Protofoll ungeadhtet wiederholter %acﬁfnrfc[}ungen
nicht auffinden, foviel aber wetf ich, daff damals der
landidhaftliche Beamte, Herr Hofbauer, dabei war, wnd
0 dabet die Rothwendigheit ausgefprochen wirde, aud
?.‘,E Bergitvafe bei Semic umulegen. Wenn aljo die
hurgefte‘%erhmbung bom tiefen Unterfrain nad) Laibach
b’:‘fﬁ} dieje Gtrafie Hergeftellt werden foll, fo muf aud
vie Covrectir bei Semic {tattfinden und id) finde weber
m Berichte des Landesausichufjes, noch im Berichte des
?Itlffﬁlmtrtfﬂcguf.thcﬁen Ausfdyuijes davauf Hingewiefen. €8
it vein unmiglich, daf Fubrleute iiber den Semiver Berg
Cfftjrrmr jomit _audh) gav nicht benfbav, daf fie Ddicfe

afie nad) Oberqurf benitben fomnten. Die Strafe

|
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felbjt ift, fobiel id) aus dem Berichte eriehe, einer drin=
gendent Repavatur bediirftig.

€3 werden einige Bezirfe Heigezogen, weldje bdiefe
Crhaltungstoften tvagen fjollen. Sittich hat abgelehnt,
Dbergurt und Seifenberg haben bavon den meiften Nuben,
die Gemeinden Leuti) und Groflaf aber {ind ziemlidy
weit von der Strae entfernt. Die Strafe felbft Hat
nmur fiiv dbie Gewerfidaft Hof eine grofie Bedbeutung,
inbem felbjt feimerzeit fich Fiirft Awuerjperg, um Dden
Bau ber Gtrafie zu fordern, bherbeigelaffen hat, fehr
biele Sadjent, die zum Baue nothwendig find, beizu-

Jm Berichte jelbft wird weiter evwdbhnt, daf bdie
Unterfrainer Vegirfe Rubdolfawerth, Crnembl, Mittling
feinerzeit mitconcurrviven follen. €8 ift diefe Behauptung
allerdings dann von Werth, wenn bdie Begivfe Cr-
nembl und Moitling die Strafe beniipen fonnen. Sie

| fonnen fie aber nicht beniiben, wenn bie Strafe in der

Seitenlinie von Eindd itber Cermodnic nad) Semic nidht
in irgeud einer Art und Weije verbefjert wird.

J) werde in ber Spezialbebatte bei Antrag 2
miv evlauben, eine BVervolljtandigung diefed Antrages in
per Weife anguftreben, dap hinter den Worten: Grop-

[ Mlatevo nod) bdie Worte ,und Semit” eingejchaltet

werben modjten.

Abgeorduefer Aitfer v. Langer:

Der Herr Vorredner hat den Veginn diefed Strafen-
projefted etivad unvichtig aufgefapt. Er jagt, dbak diefe
Strafe in ihrer Criftens fich auf einen Crlaf der Hohen
Landedregierung vom Jahre 1869 griinde, dem muf id
jebod) wiberfprechen , Denn ed war ja fdon im Lanbdtage
Ded Jahred 1866 unbd zwar in der 15. Sipung ded-
felben bejdhloffen, bdap eben Dieje Strafe wegen ihrer
weiten Verbindung in dad Jnneve ded Landed unter jene
su fategorifiven 1jt, weldje fiiv den BVevfehr von bejon=
pever Widptigfeit jind.

Sm Jabre 1866 ift tm Lanbtage bdiefe Strafie in
ihrer gangen Qiinge al@ eine devjenigen erfannt worden,
welche vom Hohen Landtage als einer bejonbern Sub-

| vention wiitdig und bediirftig anerfannt wurde. Was feit
Buitde nothwendig. Bon der damaligen Begehung der |
Geitenlinie Cindd, Cevmofnic nad) Semit ift im Be- |
tithite gar feine Grwihuung und dodh ift es gewif, daf |
o 1. @eptember 1869 eine Commiffion sujammenge- |

dem Jahre 1867 gejchehen ijt, dad haben wir von einer
bi8 jur andern Sefjion i verfolgen Gelegenbeit gehabt
unb wiv {ind jelst nun davan, dbieje Strafenitrece, jo weit jie
fich von Dbevgurf gegen Laibach au erjtvectt, einer bejon=
pernt Behandlung ju unterziehen. Daf diefelbe nidht in
Bufammenhang gebracht werden faun mit der Strafe
im Crnembler Besirfe, finde ich gang natitrlich, denn die
Strafen im  Crnembler und Rudolfewerther Bezirte,
foweit fie bi8 aur Grofiluper Strafe hinanreichen, find
ja Concurvenz - Strafen, weldje bejondere Concurrenzge-
biete und eine Dejonbere Abminiftration Haben. Dasd
aber ift eine Strafie, weldje weder ald Concurrenzjtrage,
nod) al8 Landeditrafie bid jebt Dbejtimmt worden ijt,
davum mit feinem von Beiden in Verbindung gebracht
werden fani.

Cine Umlequng bder Strafie iiber den Semiler
Berg, eine CrmiBigung ded dortigen Gefdlled, von der
ber Herr BVorvedner fpricht, wive jedenfalld iwiinjchensd-
werth. Jch) muf jedod) davauf hinweijen, daff von Seite
b3 Strapenausdfchuifed im Rubdolf3werther ﬂi‘egirfe Die
Stvafge von Topliy und Unterthurn bei Gaber und
Cermosnic jehv gut umgelegt worden war, dap man
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port fehr leicht fihrt und mit eimer gany mdBigen
Gteigung bis auf die Hohe nad) Gaber gelangt. Wenn
bann die Strafe [e?r fteil fillt, fo follen bie betvefjens
den Strafienausidiifie von Crnembl fich angelegen fein
laffen, daff etwad gejdeben wird.

Was die Concurreny auf diefer Strafe anbelangt,
muf id) geftehen, daP id) Das nicht fitv gang vidhtig Halte,
a3 mein verehrter Freund gefagt hat, ed fomne Fein

Wein vom Crnembler Gebiete auf der Crnembler Strafie | | jirts
| von Seifenberg, Rudolfdwerth, Mottling und

gegen Laibad) expebirt werden.

Sd mup jagen, dap i) im Laufe Dder lepten
Jabhre die Stvape fehr oft benitht habe, und dap es
mic aufgefallen war, daf man fo haufig die Fubren aud
pem Crnembler Bezivfe den Weg in der Ridhtung gegen
Geijenberg nad) Yaibach zu mnehmen fieht. Jch mup
gefteben, daf jeme gange Gegend, weldhe ihren Wein
verfithrt, Diefe Strae beniipt. I fehe daber Feine
Beranlafjung, daf in die Aufnabhme einer von der Ober-
qurf - Gropluper Strafie fo weit entfernten Strafen=
ftrecte 3u einer befondern Berdnderung der Augjdupan-
trige Anlaf geben follte. G3 gehort Ddiefed in Die
Gpesialdebatte und i) werde Ddagegen ftimmen und
will nur evwdhnen, daf i) diefed Hindernif, weldhed

ber Herr Abgeorbnete Savinjdhegg in ben Ausjhuf- |

antrigen exblidt, nidjt finbe, um denjelben uzuitimmen. | ber Dberquit- Gropluper Steafie, allein ein Puntt i

Abgeordueter Dr. itter von Savinfdegg:

I erbitte miv ba3 Wort ju einer faftijdhen Be-
ridhtigung.

Jd) mufite wohl vovaudjehen, daf der Lanbdes- |

audfdup. nad) dem Jahre 1866, wo diefe Strape eben
bejchlofien wurbe, dem Gegenjtande feine Wufmerfjam-
feit gejchentt Habe und id) erloube mir diesfalld aus

dem Atte ded Lanbdesausidjuijed eine Note, wenigjtend |

in einer Partie vorzulejen, welde auf bdiefe meine
friieven Behauptungen Bezug nimmt.

Sandeshanptuann:
(Pretrga govorniku besedo — ben Reduer unterbrechend.)

3? glaube, dad hohe Hausd wird gegen die Ver-
lejung feine Ginwendung erheben. (Po prestanku —
nach einer Paufe.) I erjuche fortzufahren.

Abgeordnefer Dr. itfer von Savinfdegg:

(Bere — Tiedt:)

,Unter dem 7. Degember 1868, 3. 4610 hat der
Landedaudjdyup an die Lanbedregierung eine Note ge-
vidhtet, womit bie abgegangenen Erlajje wegen einer
beflern Jnftandjepung und zwedmdBigeren Anlage ber
Fortjepung diefes Strafenzuged und der Seitenlinien
itber €indd, CermoSnic und Semié gegen Mottling und
Crnembl mitgetfeilt worben find. Darin fteht wortlicy :

©o widtig aber aud) die neue Linie Fur Herjtel-
lung einer bequemten und gevaden Berbindbung Unter-
fraind mit der %uuptftabt Laibad ift, fo wird Dbiefelbe
dod) erft dann ihre wahre Bebeutung ald eine Haupt-
berf)ebréaher Ded Qanbed gewimmen, wenn fie aud) in
ihrer Fortfebung durd) das tiefeve Unterfrain praftifabler
gemadyt, . i, wenn bie Begirkdjtrafe von Obergurt
iiber Geijenberg nac) Rubdolfdwerth angemefjen verbreitert
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und in foliber Weife Hergeftellt, wenn weiterd im Ans
jhluffe an bdieje Strafie eine beffeve Fahrbahn in Dder
Richtung itber Cindd, Cermodnic und Semit gegen Mitt:
fing und Crnembl angeregt wird. Der fHohe Lanbdta
hat daber aud) den BVejhluf gefaft, dem abrwdrts duw
Unterfrain in den angebeuteten Richtungen fiihrenden
Strapenzuge bie ndthige Aufmerfjamieit juzuwenden.
Sn Bollzichung diejed Auftraged erlift der Lan:
pesaudjchufy an die betheiligten *Begirfﬁitra[;en:%omitﬁ
ritent

[ bie Aufforberung fofort die Einleitungen u treffen,

bafp die in Unvegung gebrachten @tmﬁcuabaptiruu{gen,
weldhe fiiv einen lebhaften ufichwung bded Berfehred
in diefen Gegenden von unendliher Wichtigeit find, jos
batd a8 moglich in Angriff genommen werden.”
Wenn aljo die Unterfrainer Bezirfe jeinerzeit mite
concurriven jollen zur Crhaltung der Obergurf-Erofs
luper Strafie, fo mup i) wolhl behaupten, daf auch die
Correctur bei Semié dringend nothwending ift und im
Bujammenhange jteht mit diejer Vorlage.

Abgeordnefer Graf Wlagay:
8 war bisher in jeder Seffion bie NRebe von

immer unbevithrt geblieben, ndmlich bdie Cntjchiabdigung
fiic den Scjaden, weldhen dieje StraBe vielen Anvainew
an. Grund und Boden verurjacht hat. VBejonderd Eat
bas Gut Weinhof, wo die Strage duvc) einen grofien
Walbbeftand geht, viel gelitten, dann aud) anbdere Be:
{iger, bejonbers bei Bagraz und Bidelnic, obmne eint
Cntjdyidigung zu befommen. Jd) ftelle daher folgenden
Antrag:

. Der Landedaudjdup wird beauftragt, fitr die Cr
hebung Dder Entjdhadigungdanipriiche der Grundbefiber
fiic  bie Grundabtretung zur Groflup - Obergurker
Strafe und fiiv die Befriedigung Ddiefer Forderungen
aud dem hievzu ald verpflichtet anerfanmten Fonbde i
angemefjener LWeife Sorge 3u tragen.

Sandeshauptmann :

Objcdhon bdiefer Antrag in bdie Spezialbebatte ge |

hort, ftelle ich dod) fogleidh bie Unterftiipungsfrage
(Predlog se podpira — ber Untrag wird unter?tiibt.}

Nachdem in der Genevaldebatte Niemand melfr |

fid) zum Worte meldet, {hliefe i) bdiejelbe.

Der Herr Berichterjtatter Hat bdaj @&I}[uﬁmntl
bierzu.

Berviditerflatter Ritter von Gariboldi:

Der voltswivthjhaftliche Ausfchup Hat zum 6
genjtande feiner Berathung den F.Begici)t bes Qanbded
ausjdjufjes betveffend bdie fermere Juftandhaltung D
Dbet%utfs@roﬁfuper Strafe erhalten. Der volfawirth:
{dhaftliche Ausjchup hat fid) diefer Aufgabe unterzogeh
weldje in dem tm Berichte des Landesausjchufjes geftellter
Untrage gipfelt und dabin geht, BVorjorge su treffel
in welder Weife die weitere Crhaltung der theilweife
nod) Der Govrectur bebiirftigen ~Obergurt- Groflupet
Strafie fiir die Sufunft, namentlid) jiiv das nidft
Sabr gefchehen foll. Der Ausjchufs machte feine Ander”
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fungen besiiglich) dev RKategorifivung diefer Straffe und
inabefondere, wie einige Corvecturen bei Grof-Dilatevo
and Obergurf vorzunehmen wiven.

Der volfdwirthjdaftliche Ausjdhuf ijt jeiner Auf-
gabe purd) die ntrdge, welde er jchlieRlich geftellt hat,
pollfommen  gevedht geworden und er Datle bdiefelbe
iibevjcritten, wemn er i) mit weiteren Augfithrungen
iiber Die Fortjebung bdiejer Strafie ober deven Seiten-
finien Dbejdhiiftiget bHatte. Jh DHalte dafiir, daff die
pom Heren Rittmeijter, Abgeordneten v. Savinjdjegg,
{wrﬁl&rten und vom Herrn Abgeordneten Ritter v. Langer
ghnedied umijtdndlid) eviiederten Umitdnde nicht in den
Rahmen der eutigen LVorlage gehoren, und habe iwei-
ters Dagegen nichtd zu erwiedern.

SLandeshauptmann :

Jch erdfine nun dbie Spesialdebatte um 1. Antrage
ymb bringe, da Niemand {ich zum Worte melbet, Denjelben
qut Abftimmung. (Obvelja — angenonumen.)

Wir fommen zum 2. Audjduf - Antrage. Wiinjdt
Semand der Herven dad Wort ?

Abgeordnefer Dr. itfer von Savinfdiegy:

Mit Ritclicht auf das frither Gejagte erlaube id)
mit Den Antvag 3u jtellen:

Der Lanbedaudjchuf werde beauftvagt, aud) auf
bie Strafiencorvectur in der Seitenlinie ded StraRenjue
ged bei Gemic Ritckficht zu mehmen und im geeig=
netent Wege 3u veranlajjen. (Predlog se ne podpira —
ver Antrag wird nicht unterjtiippt.) :

e{aubes[jaupfﬁmnn :

Der Antrag ded Heven Abgeordneten Ritter v.
Cavinfchegg bleibt aljo aufer Betradyt.

~ Tachbem Niemand und aud) der Herr Bevidyterjtatter
nidt Da3 Wort begehrt, bringe ich nun den 2. Ausdjdhuf-
antrag suv Abftimmung (obvelja — angenomuten).

Jd) bringe den 3. Ausfdufantrag in die Debatte.

Abgeordnefer Sdaffer:

Sdon der volfdwivthjdaftliche Ausjduf hat ev-
fannt, baf theilweife Aenderungen ded Strafengefelyed
nothwendig wdven, nun erfaube idh mir mit wenigen
Bovten davauf Hinguweifen, daf der Landesausicdyup
aufmerfjom zu madjen fei, dap e8 nothwendig iwire,
aud) in Begug auf die Crecutive eine Gefefsed = Aende-
1mg vorjunehmen.

Das Strafengejey vom 5. Miry 1873 Hat die
Clrafenausidiifie gleichjam al8  autonome Behirden
~ f¢idaffen, die in ihvem eigenen Wirfungstreife bis su
fnem gewiffen  Pevzente Umlagen audjdhreibern, felbit
Strafienferftellungen vornehmen und in feiner Beziehung
bon einer pber der amdeven Behorde zur Bevantwor:
;““B gegogen werdent. LWohl rdumt der § 20 dem Lan=
soausihufie eine gewifle Dberaufficgt ein, jedoy ift
gImmt tene Grecutive begeichuet, Deshalb witrde id) eine

enderung be3 §. 20 dabin witnjchen, dafs dem Landes-
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audjdjufie eine dfhnliche Crecutive und Straf- Sanction
gegeniibex Den Bezirtsitvafenausdichiifien eingerdumt wiirde,
wie fie der §. 24 den Besirts{trapenausidiiffen gegen=
itber den fdumigen Gemeinden zuerfennt. Diefe Cre-
cutive wirve ben Bezirfaftrafenausichiifien gegeniiber,
namentlich bei der Hechnungglegung fehr wiinjdens-
werth), nachbem fie, wie die Crfahrung lehrt, im Grofen
und Gangen ihren BVerpflichtungen nicht nadyfommen.
Jd) empfehle Diefes zur Beriicichtigung bei Abdnde-
rung bes Strafengefeses.

Sandeshauptmann:

Soviel ih ben Herrn NRedner verftanden Habe,
hat er feinen Antrag geftellt, jonbern ift died nur ein
Wunjd), der feinerzeit beviidfidytiget werben joll.

Abgeorduefer Dr. von Sdyrey:

Was die Ausfiihrungen des $Herrn Vorredierd
anbetrifjt, bietet Der allgemein gehaltene Punft 3 desd
Ausjcupantrages dem Landedaudjdjufje allerdingd hin-
langliche Gelegenbeit, die nothwenbdige enberung bed
Strafengefees in Betradht zu ziehen und ed wird bei
biefem Unlaffe wobl nicht unterlafjen werden, bie Art
und Weife ded Verhiltniffes der BezirtsjtraBenausidiifje
sum Landesaudjdyuije und die Frage der Recdhnungsle-
gung in Crivigung u iehen.

Jch fann diedfalld jedod) auf die Thatjadye bhin=
teifen, daf nabesu Ddie meiften Bezivtstrafenausidiiije
bem Lanbedaudjchufie jahrlich die Rechnungen itber bdie
Gebarung mit Strafenfondsgeldern vorlegen, daf bdiefe
Rechmungen von dem landjdyaftlichen Bauamte gepritft
meréen und der Landedaugjdhup e nicht untcrIii%t, i
Falle von Wahrrehmungen, weldhe eine Belehrung ober
fonft eine andeve Verfiigung erheijchen, in geergneter
Weife dad Amt zu Hhandeln. Nacdhdem ein Antrag nicht
geftellt worben ijt, enthalte ich mic) weiterer Bemerfun=
geit, iirde miv aber erlauben, den allgemeinen Gefid)ts-
punft, welden der volfdwirthjdhaftliche Ausjdup in
Alinea a ded 3. AUntraged in Bezug auf die Frage der
Rategorifivung von Landedftrafen im Auge gehabt Hat,
in Riivge in etner Richtung zu befprecyen.

€3 ift wohl weder Beit nod) Gelegenbeit vorhan
ben, diefe widjtige Frage, weldhe mit fo vielen Conjes
quenzen verbunbden ift, ob e8 ndmlid) jwedmdifig fei,
an Stelle ber bisdher beftehenden Vezivigjtrafen Lan-
desftrafen einjufithren, Hier ju evbrterf

©8 genitgt, wenn i) davauf Himweije, daf Diefe
Srage bet Berathung ded Strafenfategorijivungdgejetes
in der Qandbtagdfefjion ded Jahred 1865 im I)ngen
Qandtage fehr eingehend befprochen ourde und bdap
pamalg ber %eicﬁ[u% et siemlich einftimmiger war, von
ber Cinfithrung von Landedftrafen aﬁguief%en, inbem
biefe Einfithrung mit der Creirung eined landjdaftlichen
Banamted m nicht unbedeutenden Dimenjtonen, mithin
mit bebeutenden RKoften verbunden wdve, wozu nod) oie
Reifefoften und die Didten der landjdaftlichen Bau-
beamten fommen wiirben.

©3 ijt wobhl auch beriidfichtiget worben, Daf e3
jebr jchwierig wire, die Abdminiftration der Qanbedfjtragen
i eine %)Janb sujammen 3u faffen, indem man der Mit=
wirfung der Qofalintevefjenten, weldje eine fehr zwed-
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miifige ift, entbehren wiirde. €3 wiirbe woh! aud) die
vage damit yujammenbingen, die der volfdwirthidajt-
licdge Ausjdhuf im Punfte b diefed Antraged beriifhrt,
ob fidh im Falle der (&infitf)run? von LQandedftragen
die Naturalleiftungen aufrecht erhalte 1
Qofalorgane gefdyaffen witrden, weldje die Erhaltung
ber Strafie iiberiwacden.

fonmten.  Man fame dann auf bad Audfunjtdmittel
der allgemeinen UbIjung, welde fiiv den Grundbefiber
eine bedeutenbe Geldbaudgabe zur Folge Hatte, wihrend
dermalen bie Bejorgung der Naturalletjtungen im Durd)-
jchnitte nicht bejondern Sdywierigleiten unterliegt.

I bejhriinte mid) auf bdiefe Bemerfungen und
Balte fiir meine Anficht an dem Standpunfte feft, dap
ba3 Bezirtaftrafengefes, wenn ed nur ridhtig ausdgefiihrt
wird, den Anforderungen im Allgemeinen entjpricyt und
baf eine Correctur Dedfelben, namentlid) im Hinblice
auf den fjpesiellen Fall bder Obergurf - Grofluper
Strafe fich nur infoweit ald wiinfdendwerth Heraus-
ftellen bdiirfte, al38 Vorforge Ddahin zu treffen wdre,
widgtigere, von mehreren Bezirfen beniipte, dem allge-
meinen Berfehre dienende Vezirisftrafen einer erweiter-
ten Goncuvveny zuzwweifen und nidht eingelne Bezirke,
burd) weldhe fich Diefelben eben ziehen, allein mit Dden
RKoften biefiiv u belaften. Der §. 18 bded StraBenge-
febed gibt Diesu nicht die geniigenden Anbhaltpunite,
weil dort nur von grogern Unternehmungen gefprochen
wird, fiir weldhe eine befondeve Concurveny gchI}aﬁcn
werben fan.  Diefer Grundjap ift nad)y dem Sinn-
und Wortlaute diefed Paragraphen dort nid)t anguwenden,
100 8 fich wm die Hevanziehung mehrever Bezivte zur Erhal=
tung einer Strafe Handelt, inbem durch benjelben der
allgemeine Grundjal, daf jeder Besivf jelbjtjtandig fiir
feinen Strafenaufiwand aufufommen habe, nicht altevivt
wird, jonbern nac) Ddemjelben nur innerhalb eingelner
Bezivfe einer griferen Untermehmung eine bejondere
Concurreny aufgelajtet werden fann. Damit mumn  dieje
%iumeiiungen auf die Landeditrafen nidht ald alleinigesd

vingip Dafteben wiirben, BHalte id) ed fitr wiinjdens-
werth, diefe Frage der bejonderen Concuvreny eingelner
Begirfe der emgeféenben Crwiigung dem Landesanzjduje
anguempfehlen und vielleicht eme Gefebedvorlage ju er-
wirfen, weldje e3 geftatten wiirde, mehrere Bezirfe im
gefeplidien Bwangdiwege zu verpflichten, baf fie an ber
Crhaltung von Besivisftrafen theilnehmen, welde nicht
in ihrem Bezivfe laufen, aber dod) ihren Jnteveflen die-
nen.  Bon diefem Pringipe audgehend, erlaube idh) miv
sum 3. Andjdufantrage, Abjab a nadhjtehenden Jujap
su beantragen: ,oder eimer anbdern, ald8 Der in Dem
StraBengefepe vom 5. Miry 1873 normirten Concur-
ren iiberiefen werben.” (Predlog se podpira — ber
Antrag wird unterjtiipt.)

Sandeshanpfmann:
Jd) fdliege die Spesialdebatte zu Dem Ausjchuf-

antrage 3 fammt eben vernommenem Jujape und er-
theile nod) bem PHerrn Bevidyterftatter dad Wort.

Deridterflatter Ritfer von Gariboldi:

Die Crivigungen, welde den Herrn Abgeordneten
Dr. v. Sdjrey bejtimmt haben, einen Jufaantrag 3u

| 8

ftellen, find jebenfalld febr ertwdgendwerth und finh
um Theile auch tm Audjcdhufje behandelt worden. Dy
volf3wirthjdhaftliche Audjchup hat jic) in Ritcficht jener

| Uebelftianbde, weldje gelegentlid) dev Debatte itberdie Grof.

|

&3 it nidt abzujehen, wie |
mit Den Landedftrafen die Naturalleiftungen fortdauern |

n laffert, wenn nicht | luper Straffe an den Tag gefommen find, die Frag
| vorgelegt, b Da3 beftehende Strafengefets bom Jahre 1864

welches vor 4 Jabren theilweife abgedndert rourde,
aud) feinen Swed erfitllt und fid) bewabrt und ob ne
ben bishevigen Davitber gemadyten Crfabrungen unbd b
dem gegenmwirtigen Stande der Bezividjtrafen e3 notf
wendig erjdeint, eine theilweife Aenderung diefed Gee
febes zu Dbeantvagen. Nad) dem Crgebnifie der daviiber
gefithrten Erortevungen formte fid) dex Unifémirtbf?aﬂ,
lige Audjchuf der Anficht nicht verichliefern, bdaf wm
Hinblidfe auf bdie vielen Bejdhwerden und Klagen iiber
jhlechte Vegivtstrafen bad Gejeh jenen Crwartungen,
welche man an dadjelbe nacd) defjen Abdnderung ge
niipft Hat, nidht gany entjprochen hat. Dev Ansduf
hat fich dDaber vevanlaft gefithlt, in Diefer NRidytung
Abdnderungdantrige einzubrimgen, welde in diejer BVor
lage entBalten find.

©3 witrbe ju weit fithren, jene Anjchmuungen und
Motive audeinnander u jeben, welde den volfSwirh
fhaftlichen Ausjchup veranlaft hHaben, gevabe bdieje Ane
trage au ftellen. Eine furze Motivivung legt in der .
Stylifirung der Antrdge felbjt. Dieje Antrdge priijue
Digiren in nichtd, ed wird ja lediglich der Lamdedaus
f{dhup beauftragt, dem Lanbdtage dariiber in Der nddten
Sefjion zu beridhten, ob nach) Jeinen bidherigen Erfah:
rungen beziiglic) des @tmﬁen?eiegeé eine theilweije ens
derung desjelben einjutveten habe. Sollte ber Lanbes:
audjchuf fich fiiv eine Aenberung entfheiden, fo twird
ihm in den weitern Wntrdgen quasi eine Diveftive gegebern,
welche Punfte bder volf3wirthjchaftliche Ausjdup ale
bejonderd dringend zu einer Abdanderung empfehlen wirde
Dad hindert jedodh) den Lanbedausjchuf nicht, baf
noc) andere Abdnderungen erwdge , die ihm nothoendiy
evjdjeinen. Aud Ddiejem Grunde fann ich mid) aud file
den Untrag de3 Herrn Dr. v, Scyrey erfldven und dems
felben nur beipflichten.

Sandeshanpimann :

Wiv fommen zur Abjtimmung.

€3 liegt vor ber Ausjdufantrag 3 mit feiner Cinlei

tung und mit ben Ubjiken a, b, c¢. Sodann zum Abjas:

a der Bujapantrag bes Herrn Dr. v. Schrey, und endlid

ber Bujabantrag de3 Heren Abgeordneten Grafen Bl

ay, betveffend bie Entjchadigungd-Anjpriiche der Grund

efiger fiiv Die Grundbabtvetung bei der Groflup =Ober
gurfer Strafe.

S werde diefe Antrige in dev foeben angesid
ten Reibenfolge zur Abjtimmung bringen.

(Vsi predlogi se sprejmé v 2. in potem ves pfﬂd‘
met v 3. branji.— Sdammtlihe Untvage werden ut &
und fobin ber ganze Gegenjtand in 3. Lefung ¥
gertonmen. ) : ,

Sm Anjdjlufie an diefe Vorlage Hat der voltBwil
fdhajtliche Audjchup iiber jeme Petition nodh zu Berid)tet
weldje ihm geftern ugewicfen wurde. I erfuce ¥

errt Beridpterftatter den Untrag des nn[fﬁmittﬁffﬂ“ff’
lidjen Ausfdjufjed vorzubringen.
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Bevidterfatter Witter v. Gariboldi:

Die Petition ift gefertigt von den Gemeindevor-
ftinben: ©St. Martin, “Trebeljevo, Krednic, Kotredes,
Qolovrat, Kanderse und Hotic. Dad Petitum lautet:

Der hohe Landtag wolle ein neues Strafengefes
bejdhliefen, in weldjem die Objorge fiir die Heritellung
umd Grhaltung der Bezirsftrafen jedbem Gemeindevor-
ftande fiiv Den Bereid) jeiner Gemeinde itbertragen, die
Ueberwadjung der Pilichterfiillung jeitend der Gemeinde=
porjteher in diefen ‘Puntten ber L f. Besirt8hauptmann-
fdaft iibevantwortet witrDe.

Die Petition gibt der Ueberzeugung Ausdruct, dafp
208 Gtrafengejels mit den Bezivts{trafen - Comités jammt
ihren Obmdnnern nidhyt zum  Nupen, wohl aber zum
©djaben bder Gemeinde- und Bezirfdinjajjen gereicht.
Die Petition jagt weiter, daf die StraBenaudidhuf -
Obménner, vefp. deven Stellvertreter, durch ihre vielen
Bereijungen groBe Auslagen verurjachen, daf diefe Aus-

logen vevmieden werben fonnten, wenn man die Objorge |
Gemeinden itbertragen |
wiitde, injowett af8 eben der Strafenzug innerhalb der |

iiber bie DBezivt{trafien ben

Gemeinde liegt. Die Petenten gehen von der fichern
Ueberseugung aud, bdafy biefe Abdnderung bded Gejeped
fehr erfprieflid) wirve und dap aud) dbie 10% Umlage,
wie fie in eben gedachten Bezivfen derzeit erijtict, fidh
bevabmindern miipte.

Die Petition involvirt eine grope Abdnderung ded
Gtrafengefeses, fie will éinfad) die Strafenausidiifje
befeitiget wijjen.  Deshalb hat ber volfswirthjdaftliche
Augfhuf ber der Riirze der Jeit fich nicht Ucrau[aét
gefunden, einen  pofitiven Vorjdjlag beziiglich der davin
eitfaltenen  Petite zu madjen und Hat im %iuﬁﬁcfc
oatauf, baf eben jept bie Antrdge Dbeziiglich Der AO-
indetung Ded Strafengefeped vom Hohen Haufe ange-
nommen wurden, davauf hingewiefen, dbaf diefe Petitton
bei Gelegenbeit jener Berathungen, welde im Lanbes-
nusjdufje begiiglich der Abiinderung ded Strafiengefessed
gepifogen werden, auc) zur Sprache und Wiirbigung
fonmen fonnte und daff man es dbaher der Crwigung
08 Sandesauzjchuffes iiberlafjen foll, ob er in Ddiefe
Petition eingehen fimme.

e Der volfdwirthhaftliche Ausjchufy ftellt daher den
ntrag :
Die Petition Dder Gemeinden aud dem Bejirte
ﬂlﬂﬂl_mevbe dem  Landedaudjchuije mit der Weijung
gugemteien, diefelbe gelegentlid) der Berathung iiber die
tite bejloffenen Untvige begitglich Aendering des
frafengejeties su witrdigen und i Rickficht 3u nehmen.
(Obvelja brez debate — ofne Debatte angenommen.)

3. Ustna porocila :
8) finanénega odseka o prodnji cest-
nega odbora Krikega zaradi razsir-
Jenja Brodske ceste, potem o pros-
nji obéine Bostajn v zadevah Mir-
niske ceste,
b) gospodarskega odseka za pomoé

zoper pokoncavanje posestev pod .

eksekucijo.
VIL soja. 1877,
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3. Mindliche Beridyte:

a) bdes Finanzans{dyufjes iiber die Bitte
bes Begirbsftrafenansiduijes Guck:
feld wegen Griveiterung der Broder
Strage, dann {iber die Bitte der
®emeinde Savenftein  wegen der
Neuring - Strafe,

b) des volfswirthidhaftlichen Ausfdufies
wegen Vorfehrungen gegen Deva:
ftivung in Greention {tehender JRea:=
litaten,

Porocevalec Murnik :
Slavni zbor!

Okrajni cestni odbor Kréki se je obrnil na slavni
zbor sé sledeco pro¥njo: (bere — [iedt)

Slavni deZelni zbor!

Okrajna cesta med Krikem in Kostanjevico je
ena nar vaznejih v celi deZeli, ker ona posreduje
promet velikega dela Dolenjske s HrovaSko Zeleznico
oziroma s Kr§ko-Videmsko Zelezni¥ko postajo.

Ta promet je pa jako imeniten, in obsega po-
sebno trgovino z lesom in z vinom pa tudi z drugimi
pridelki. Koliko vozov se vozi po tej cesti, je nar
bolj razvidno iz tega, da gospod Stepi¥nik, kakor je
sploh znano, vsako leto dobiva mostnine do 16.000 gl.
in da Videmska ZelezniSka postaja na celej progi od
Zidanega mosta do Siseka razvun Zagreba, nar ved
blaga razpoSilja, ki vedji del le dohaja iz Novome-
Skega in KostanjeviSkega okraja, in se tedaj po ome-
njenej okrajni cesti prevaZa.

Ta cesta je pa v neizmerno slabem stanu, in
je med Belim Bregom .in Brodom v daljavi 2700 seZ-
njev komaj 1'/, seZenj in le sem ter tje do 2 seZnja
Siroka, med tem, ko morajo biti okrajne ceste po
postavi nar manje 21/, seZnja Siroke.

Da tako ozka cesta Se navadnim razmeram ne
zadostuje, je otividno, nikakor pa ne more zadostiti
tako velikemu prometu, kakor je na omenjenej cesti,
kjer se pogostoma nahajajo nakladni vozovi, ki so
navadno z ogljem ali z dogami za sode nad 9 érevljev
§iroko naloZeni. Na ta nain se morajo, kadar se
vozovi ognejo, nesree pripetiti.

Tedaj je neobhodno potrebno, da se ta cesta
med Belim Bregom in Brodom raz8iri, in slavni de-
Zelni odbor je to potrebo Ze sam spoznal in zavkazal,
da se morajo napraviti in predloZiti potrebni nadérti
in proratun stro§kov.

To se je zgodilo in iz dotitnega prorafuna, ki
leZi pri slavnem deZelnem odboru, je razvidno, da bi
stroSki stali nad 10.000 gl. Kr3ki okraj, ki je Ze itak
reven, ki je pa sedaj vsled slabih letin ¢&isto usiro-
madten, ne zmore nikakor take svote pripraviti, in
bilo bi tem krivi¢neji, nakladati njemu vse te stroSke,
ker on sam le prav malo potrebuje te ceste, po ka-
teri se vedji del vozijo le vozniki iz Kostanjevikega
in Novomegkega okraja.

2
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Razvun tega so pa §e tudi druge okrajne ceste,
n. pr. Mirnska cesta in cesta ez Golek, Ivandol,
Smetic do Reske ceste v jako slabem stanu, tako da
bodo cestne doklade komaj zadostile za navadne po-
trebe; povikSati doklade pa z ozirom na veliko rev-
Z¢ino v tem okraji nikakor ni mogoce.

Okrajni cestni odbor jemlje tedaj, pozivljaje se
na razloZene razmere prostost, staviti ponizno proSnjo:

Naj blagovoli slavni deZelni zbor dovoliti za
raz§irjenje ceste med Belim Bregom in Brodom 8.000 gl.
podpore iz dezelnega zaklada.

Finanéni odsek se je o tej pro$pji posvetoval
in preprical, da je ta stvar za Dolenjsko jako vazna,
da se tedaj skoro ne bomo mogli ogniti, da bi se tu
kaka podpora dala, posebno z ozirom na to, ker ta
cesta ne sluZi samo onim, ki jo imajo obdelovati, ampak
tudi onim, ki te ceste ne popravljajo. Ali finanéni
odsek se ni mogel izreti za kako gotovo svoto, ker
je potrebno, da se stvar natantno preiSce in da se
na podlagi tega preiskovanja dovoli potem podpora
iz deZelnega zaklada. To pa naj bi se prepustilo
deZelnemu odboru, ki je po enim zadnjih sklepov
poobla¢en tudi veé, kakor 1000 gl. podpore za ceste
dovoliti. Na podlagi tega predlaga finantni odsek:

Slavni dezelni zbor naj sklene:

Profnja cestnega odbora v KrSkem za podporo
za raz§irjenje ceste med Belim bregom in Brodom se
izroti dezelnemu odboru s tem, naj pospeduje, da se
brz ko mogote razdiri ta za promet Dolenjskega ve-
levazna cesta, in da naj to zadevo natantno preiskuje
iln Illqtem primerno podporo iz dezelnega zaklada

ovoli.

Sandeshaupfmann:

Jd) erdffue die Debatte itber bdiefen Antrag bdes
Finanzausdjduijes.

Abgeoroneter Graf Wargheri:

Sdjon zu wiederholten Malen Dhat der Begirts-
{traBenausjchup von Gurffeld beim Landesausdufie
und beim Hohen Landtage um Subventionen aud bem
Lanbdesfonde jur Criveiterung und LVerbejjerung diejer
©trafe gebeten, er wurde jedod) gewdhnlid) aud verjdyie-
denen Griinben, die id) hier nicht alle anfiihren fann, abge-
wiefen. Die Widptigleit Ddiejer Strafe, ber (dhlechte

Bujtand bderjelben, die Unmiglichteit, dap fie die Derzeit |

concurvivenden ®emeinden erhalten fonnten, vevanlaft
mid) dad TWort 311 ergreifen, um den Antrag des volf3-
wirthjdaftlichen %Iué?cﬁuﬁcé su unterjtiiben recte ge-
nauer 3u prazijiven.

Die Strapenjtrede, fiir weldhe eine Subvention
angejucht wird, verbindet bie von Rudolfdwerth nad
Agram fiihrende Commerzialftrafe mit Gurffeld recte
Bident, jonad) mit der Cijenbahn. Sie ift derzeit, wie
id) oft @elegenbeit gehabt habe, mid) su itberseugen, von
einer ununterbrochenen Reihe von Wigen bededtt, weldje
leider fehr oft gendthiget find, ftundenlang 3u warten.
Der Berfehr wurd hdufig dadurd), daf eimer von den

vorfahrenden Wagen tm Kothe fteden bleibt, gimglichy |

| Begirfe auf die Reich3ftrafie bringen. Sie ift die e

. @8 ijt aber aud) gar nicht anderd bdentbar, al8
bap die Strafe in jdhlechtem Jujtande fich befindet. Sie
war urfpriinglich angelegt, um den Lofalverfehr ywijdyen
Gurtfeld und Landjtraf au vermitteln. A3 jedod) der
Schienemweg von Agram nad) Steinbriid und Laibad)
eriffnet wurde, ift diefe Strafe ausd einer jdhvad) befah-
venen Bezirfsjtrafe au einer jener Strafen geworben,
weldje im ganzen Lande am meijten befabren twird,
Die jchlechte Funbamentivung derfelben, der Umitand,
bafy fie miedriger liegt, al8 die anrainenden Felbder,
verjest fie oft in einen wabren Sumpf. Die elenden
Berfehraverhltnifie find eine Haupturjache der Verar-
mumg und ded finfenden Wobhljtandes der Besivfe Ru-
dolfewerth, Lanbditrap, Seifenberg, Crnembl und Mt
fing. Ofne Verbindung mit der Bahn haben fie gar
feine Moglichteit ihre Produfte absujehen. Daff bdie
ftantlichen Organe, weldhe berufen find, die Finans
angelegenbeiten ded Landed zu leiten, die Urfade des
finfenden Woh(tandes, die Verarmung nicht zu ergriin-
dbent jtreben, Daf diefelben nicht die Jnitiative zur Ab-
bhilfe evgreifen, wundert mic) bei dem Umjtande, als fid)
bie gange Thitigleit Derfelben it den 3 Worten zu-
jammenfaffen [agt: ,pfinden, jchien und feilbieten
nicht im Geringften. Da wir baﬂ)cr von Den jtaatlichen
Orvganen feine AbYilfe, da wir nicht eimal die JInitiative
st einer AbDilfe 3u erboffen Haben, bleibt und nichts
iibrig al8 bie Selbjthilfe.

Die Selbjthilfe befteht mun in drei Wegen. Ent:
wedber in der Crridhtung einer Mauth. — Nun Haben
wir erft vor Kurzem gehirt, weldpe gewidjtige Beden:
fen gegen die Crrichtung von Meauthen vorliegen. —
Cin zweiter Weq ijt eine griofere Umlage, — mu
haben wir im Begirfe Gurffeld bereitd eine Umlage
von 15%, fo daB wir in diefer Richtung nicht weiter
greifen fommen. — Der dritte Weg, der und nad) meiner
Anficht eingig und allein offen bleibt, ift an bie finane
ielle Rraft unfered Qanbdesfonbed zu appelliven. Jd
?te[[e daber den Untrag: :

Der hohe Landtag gerubhe dem Bezivtsitrapenauds
jhuffe von Gurffeld zum Bwecde der Crweiterung und
Berbefferung der Bezirtaftrape von Landjtvaf nad)y Gutk
;eIh eite. Subvention von 4000 fl. aud bem Lanbes:
onbe zu bewilligen. (Predlog se podpira — der Antrag
wird unterjtiibt.)

Abgeordnefer Witfer von Janger:

) mup den Antrag ded Finangausjchufies, wit
er jcjon vom geehrien Herrn Vorredner auf dad Wiivmite
unterjtiibt und genauer prizifict worden 1jt, mur untets
ftithen, und der Annahme Hed hohen Haufed im Pringipt
anempfeflen.

€3 ijt gany riditig, daf3 e3 im ganzen Lande wobt
wenige Strafien geben wird, an welden fidy der Vo
fehr auf eine fo mafjenhafte Weife, ald eben auf der
Gtrafie von Lanbdftrafy nadhy Gurtfeld congentrivt. Diel
Strage nimmt alled auf, wasd auf die gramer Reid¥
ftraffe an Probuften de3 tieferen Unterfraingd dabin g
langt, jomit alles, wad bie verjdhiederten Seitenliniti
wad alle Cinmiindungen der Besivtsftrafen jweier, Drelt

%ige_: bebeutendere Berfehraader, die wiv nod) in Uni
rain haben, und wemi ein Bergleidy ftatthaft wire, 0

gehemmt, indem an ein Vorfabhren gar nidht ju denfen ift. | fonnte man fie mit vollem Rechte mit jener oft genanite
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Rafefer Strafe, auf weldjer fid) der Holzhandel von |

®ottjdjee nacd) Rafef comgentrivt, vergleichen. Ehenfo |

it ¢8 auch hier. Was in Unterfrain ausdgefithrt wird
an Holz, Getreide, Wein, was itberhaupt die Richtung

quv Babhn einjdligt, mup auj der Linie Lanbditrap-

Gurffeld zum Crporte gelangen. €3 ift nidht nuv dev

Perjonenverfehr em fehr bedeutender, e3 ift diefe Strafe

aud) einer jener Wege, auf weldhem der ganze Import
an Golonial= und Wanufaftur - Waaven nad)y Rubdolfs-
werth und W ottling verfithrt wivd.

I mufp woh!l jogen, daf wenn man alled dasd
Bedentt, e3 Cinem beinahe unmiglich jcheint, dafy diefe

Gtrafe alle Dienjte leiften fonnte, weldye von derjelben

Safr aud Jabhr em mit Ritckficht auf die commersielle
Bewegung dajelbjt gefordert werden. €8 ift nothwen-
big, diefe Strafe bdod) irgendwie und zwar mit allen
st Gebote ftehenden Mitteln zu unterftitben. Sie ift,
wie id) beveitd gefagt hHabe, die Berfelrdader von ganz
Unterfrain, fie ift aucdh) die Lebendaber bder Briicken-
mauth von Gurffeld, etned Objeftes, weldhesd Cigenthum
b3 Landed ijt, und wenn wir bdie Cinnabme jemer
Briicenmanth beviidfichtigen, jo rveprifentivt Ddiefe eine
{eﬁr Hobhe Biffer, jo Ddap wir e8 und leicht audredhnen
ormen, Daf bdie Anjpriiche, welche auf biefe jo ftart be-
fudjte Strafe geftellt meréen, bevitcfichtigungdwerth jind.
Die StraBe it dbuvch bie jchlechte ober gar nid)t vor-
hanbene GFunbiving und duvd) den angefdhwemmten Koth
felbftverjtandlic) etne itble.

Man fann dem Strafenausfdhuije von Gurtfeld
it voriverfen, baf er die Straffe bejonbderd in Den
Ieten 3rei Jahren vernachldffiget hat, tm Gegentheil, e3
wid auf derjelben jehr viel gearbeitet, fehr viel, fiir
bie geringen Meittel, iiber weldje diefer Vejirt verfiigt.

S ftinmte bafer bem Herrn Borreduner vollfommen
bei, daf fiiv Diefe Strafe eine Unterftiigung zu bewil=
ligen fei, alfein i) glaube nur, daf dieje Unterftiiping
borher aud einer andern Quelle ju jhdpfen wive, ald
der Heve Vorvedner angegeben hat. €3 exiftiven von
emer gar nicht gur Ausfithrung gelangten Strafe nod
Concurrengbeitvige, weldye in der Sparfaffe aufbervahrt
werden. €8 find ndmlich Concuvvengbeitvige, welde
fiiv die projeftivt gewefene Mevcelendorfer Strafie von
den Concurventen der Begivfe Gurffeld und Naffenfuf
emgefammelt worben {ind. 1lUcber diefe Betviige fteht
miv 3u Gebote ein Crlaf der Hohen Landesvegierung
bom Oftober 1870, 8. 7550, laut weldhem bder Vezirts-
houptmannichaft Gurkfeld zwei Sparfajfebiichel, das Cine
it 1560 fl., dad Anbdere mit 900 fL. in Verwahrimg
gegeben twurden mit dem Bebeuten jedoch, dafy diejelben
Jitt Dent eventuellen Bau dev projeftivien Mercedendorfer
Gtrae aufbewalhrt werden miiffen und bdaf fie ohne
bejondere Crmiichtigung der Landesregierung nidt ver=
tendet werben fonmen. M, nachdem bie Strafie von
E!Rerée@enbotf awav gegent meinen Wunjd, allein de facto
dod) nicht gu ‘Muéfﬂgrung gefommen iit, o glaube ich,
bafy €3 gany gut und pafjend wiive, — denn der Swect

it ja Derfelbe — wenn piefe Betrage mit der Buftim-

mimg der hohen Qanbdedregierung fitr die Griweiterung
und Reconftruivung der Gurtfelder Strafie verwendet
weden.  Diefer Vetvag ift jwar ein zu gevinger, ev
Wit duvdyaus nidht den vorhandenen %ebi‘xrfniﬁen ent=
fpredjent, allein borberhand 1ift e8 immerhin eine nam-
Yajte Untevjtiung 1md s bleibt den betveffenden Or-
ganen tmmerhin unbenommen, fich newerdingd am den

Qandedaudfchuf um eine L‘[nterftﬁgung su wenden. Jd)
midjte miv daber erlauben, dem hohen Hauje folgenden
Antrag anguempfehlen:

Der hohe Landtag wolle bejchliefen:

Der Landedausdjchufy wird beauftragt, von ber
hohen NRegierung die Genehmigung su erwirfen, dafp die
feinergeit zum Baue der projeftivt gewefenen Meréeden-
porfer Strafe in der Sparfafje deponivten Concurrens-
betvdge im Betrage von 1500 fl. und 900 fl. fammt
ben davon anerlaufenen Binjen dem Bezirtsftrafenans-
{chuffe Gurtfeld sum Jwede der Crweiterung und Ber-
befjerung der Gurtfeld-Lanbdjtrafer Bezivtsftrafe in fiiv-
efter Beit zur Verfiigung geftellt werde. (Predlog se
podpira — bder ntrag wird unterjtiipt.)

Abgeordneter Defdimani:

&8 jdjiene miv Denn dod) ein etwad zu iibeveilt
gefaBter BVejdhluf zu fein, wenn der Antrag ded Herrn
Grafen Warghert auf die jofortige Bewilligung von
4000 fl. aud bem Landesfonde fiiv die Herftellung der
befagten Strafe angenommen wiivde. I glaube, daf
der ntrag Ded wverehrten volfSwirthjdhaftlichen Aus-
fchuffes obnehin ficd) in einem Rahmen bewegt, wo gewif
den Wiinjdjen ded Bezivtditrafenausidhuijes und der
gangen dortigen Umgebung nac) den Rriften ded Landes
wird Redynung getragen werden fonnen.

Der Landeausdjdjuf hatte in diefer Angelegenheit
mefrere Gingaben ded Vegirteitrafenausidhuijes erhalten.
€3 ift ihm aud) ein Kojtenvoranjchlag itber den Bau
diefer Strafie geliefert worben, welder allerbingd bdie
febr Dhobe Biffer von 8000 fl. erveiht, an der jedoch
wabhriheinlich im Wege bder Hintangabe der Arbeiten
fich werden Erjparniffe erzielen (affen.

Der Landesandjdyuf fonnte diber diejen vorgelegten
Koftenvorvanichlag und ftber den dafiiv aud dDem Lanbded-
fonde zu leiftenden Beitvag nidhts definitives veran-
laffen, weil er voverft die Uebersengung fich verjchaffen
wollte, wie e3 mit ben eigerten Mitteln, mit einem etwa
vorhandenen Baufonde im Bezivfe Gurtfeld felbjt be-
ftellt ift, und ba Hat er die Ueberzeugung getvonnen,
pafy ein Betrag von 1500 fl. in Sparfafjabiichelt dem
BezivtsitraBenausichuffe von Gurffeld nod) jur BVerfii-
gung {teht und weiter, dap aucd) der vorhandene Fond
fitc Den Bau Dder einft projeftivt gewefenen Mertecen=
oorfer Strafe eventuell verwenbdet ywerden fonnte. €3
werden baher die diedbeziiglichen Befchlupfafjungen ded
Sanbeéaué’icf)nff[)cé wegen einer Lanbedjubvention jeden-
fall3 bavon abhdangen, in welher Art und Weije bie
weitern Antrige wegen der Flitffigmachung ded Bau=
fonbed fitv bie Miervéelendorfer Strafe Seitend betr
oben Regierung eine VBeviictfichtigung finden follten.
) wiitbe daher dad hohe Haud evfuchen, daf dasfelbe
mit Riidficht auf die dargelegten Umftande, auf bden
Untvag ded volfdwivthicdhaftlicdhen Ausjduijes eingehen
und aud) dem Jujabantvage ded Herven Ritter v, Langer
die Buftimmung geben modte.

Poslanec Zagorec:

Gospodje predgovorniki so Ze ¢isto natanko raz-
lozili, kaj da je na tej cesti potrebno in zarad tega
mi ne bo treba, tega na tanko razkladati. Res je, kar
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v prosnji stoji, da morajo vozovi veckrat Cakati in
to posebno takrat, kadar je vreme deZevno. Res je!
da je cesta med Brodom in Belim bregom komaj
1Y, seinja &iroka. Ce se pa ravna tu po predlogu
finantnega odseka, da naj deZelni odbor se o tem po-
svetuje, bi to predolgo trpelo. Ravno tako, kakor se
tudi za Turnski mlin Se sedaj ni nié storilo. Jaz bi
vendar priporotal, da bi se predlog gospoda grofa
Margherija sprejel, ali da bi se tisti denar, ki je v
hranilnici, porabil, ali da bi se sploh nekaj storilo.

Poslanec dr. Bleiweis:

Jaz se ne morem skladati s predlogom gospoda
grofa Margherija, ki zahteva 4000 gl. subvencije za to
cesto iz deZelnega zaklada.

Ko je véeraj gospod dr. Poklukar predlagal, naj

se dovoli 600 gl. iz dezelnega zaklada za popotnega |

utitelja, je na uni (desni — vechten) strani tak stra-
Sansk hrup nastal, da se je dvorana tresla; al danes
pride na vrsto 4000 gl. in na ravno tisti strani je
vse tiho. (Ubgeordneter Dejdymann: Habe ja i) ge-
fprodjen.)

Vieraj se je predlagalo, naj se predlog za onih
600 gl. nazaj na odsek dd, enacega predloga danes
nisem slidal.

Gospod grof Margheri je toZil, da imajo obéine
toliko priklad, da ne morejo dihati. Temu pritrdim
tudi jaz, al tisto sredstvo, ki nam jo on nasvetuje,
gre ravno na to, samo na indirektnem potu.

Kaj neki je dezelni zaklad ? Vsaj to vsi dobro
vemo: davki so in ali doidejo pod tem ali drugim
titulom, to je vse eno.

Jaz pripoznavam korist dobrih cest; al princip
moj je zmirom bil ta, da naj k vzdrzavanji cest pri-
pomorejo tisti, ki jih rabijo. To bi bil naj bolji
pot, da bi se prevelike naklade ne delale obéinam.
Naj toraj gospod grof Margheri na dotiénem mestu
sprozi misel, da se oglasijo za napravo mitnice.

Abgeordneter Graf Wargheri:

Jd) mochte nur eine furze Bemerfung madjen. Der
gerr Borredner hat eine Parvallele gezogen jwifdyen jener
ummte , weldje wir nad) dem gejtrigen Bejchlujfe etnem
LWanderlehrer zu liebe widmen follten und der Subven-
tionivung, weldje id) fiir eine Strage beantvagt habe.
€3 ift ein groper Unterichied zwijdhen einer unniipen
Auslage (oho! na levi — dobro! na desni — Oho!
linfd, — Bravo! redhtd) und einer Ausdlage, welde
eine Lebendfrage von vier Begivfen betrifit, namlid) dex

- Bezirfe Landitraf, Gurffeld, Mottling und Crnembl.

€3 ijt iibrigend von ben Vertretern ber Landbgemeinden
und ber dortigen bduerlichen Bevolferung fehr ju toun-
bern, Daf fie nicht fehen, weld) eine unerjhwinglicye
Lajt auf ben eingelnen Ovtjdaften liegt, weldje bemiif-
figet find , Den Berfehr fiiv jo viele Strafen aufrecht 3u
echalten. Jd) habe nicht bie Abficht gehabt muthwilli-
erweife den Banbdesfond in Anjpruch) ju nehmen, allein
i) habe die innigjte Ueberseugung, daf bdiefe Subven-
tion eine nothwendige und fiiv vad Land erfpriefiliche
ift, befivegen Habe i) den Untrag geftellt. Db emn
Wanderlehrer, der dem Lanbde gav feinen Nuben jdafft
(oho ! na levi, dobro! na desni, — Dfo! lint3, Bravo!

rechts) angeftellt und mit 2100 fl. eventuell aud dem
Qanbdesfonde bejoldet werben joll, habe id) bei Stellung
meined  Antvages auf Subventionivung diefer Strafie
nidt ind Auge gefaht. Jch bleibe bei meinem Antrage
injolange , a3 nicht der ntrag ded Herrn Ritter von
Qanger angenomnten und ein Weg gefunden wird , um
ben gerechten Anjpriichen Ddiefer Besivfe u willfahren
(dobro! na desni — Bravo! red)ts).

Sandeshanpfmann:

Die Debatte in diejem Petitiondgegenftande ift
gefchloffen; ber Herr Berichterftatter hat dad Schlupwort.

Porocevalec Murnik:

Slavni zbor!

Stavila sta se k predlogu finanénega odseka Se
dva predloga, katerih prvi uniuje predlog finantnega
odseka, ker namerava, da bi se sklenilo 4000 gl.
podpore iz deZelnega zaklada za cesto, ki veze Ko-
stanjevico s Kr8kim okrajem. Proti temu predlogu
je Ze gospod Deschmann govoril in jaz sem tudi
mnenja, da, ¢e se sprejme predlog financ¢nega odseka
s predlogom gospoda viteza Langerja, da se bode
Zeljam gospoda grofa Margherija popolnoma vstreglo.

Predlog finannega odseka nalaga deZelnemu
odboru, da naj razsirjenje te ceste posebno pospeSuje
in po tem primerno podporo iz deZelnega zaklada
dd. Dezelni odbor bo lozej odlocil, katera podpora
je primerna, kakor na kratek govor enega poslanca
slavni zbor. Zarad tega priporotam, naj se sprejme
predlog finanénega odseka in ne predlog gospoda grofa
Margherija.

Glede predloge gospoda viteza Langerja pa ni-
mam ni¢ dostaviti, ker ga je sam temeljito podpiral
in ker gre le na to, kar namerava finanéni odsek.
Ker pa v tem oziru ne morem vprasati ve¢ finanénega
odseka, ga moram priporocati le za svojo osebo.

Kar je bilo govorjenega v drugih stvareh, bom-
omenil le to, kar k stvari spada in ne druge refi, ki
so bile ze v prejénih sejah obravnavane.

Gospod grof Margheri je rekel, pomagati se
mora takim cestam le, da se napravi mitnica na pod-
lagi posebne postave, ali da se dovolijo posebne pri-
klade, ali da se dd podpora iz deZelnega zaklada.
Govoriti o tem, ali je dobro, da se Se bolj ukorenini
princip mitnic in ali so te sploh koristne ali ne, mislim,
da mi slavni zbor lahko opusti, ker se je obrav-
navalo Ze v letoSnjem zasedanji slavnega zbora, opusti
pa tudi lahko zarad tega, ker bi, kot nasprotnik ne
le mitnic na skladnih cestah deZele, ampak tudi na
cesarskih cestah, moral zoper tak predlog govoriti.

Glede druge pripomodis prikladami se popolno-
ma skladam z mnenjem gospoda grofa Margherija, da
se priklade ne morejo poviksati, ker so Ze sedaj do-
sti visoke in ker so bile zadnje letine jako slabe in
nam tudi sedanje vreme ne daje upanja, da bi letos
dosti bolje bilo. Ostaja toraj le to, kar finan¢ni od-
sek predlaga in za kar se je tudi gospod Deschmann
izrekel. Priporotam toraj predlog finanénega odseks
in predlog gospoda viteza Langerja.
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Abgeordnefer Graf Wargheri:

S versichte auf meinen Untrag ju Gunjten bdes
Yntvaged ded Herrn Ritter von Langer.

Sandeshanpfmann:

€3 liegt fomit nur nod) der Audjdyuantrag und
per Bujapantrag ded Herrn MRitter von Langer vor.

Abgeordnefer Graf MWargheri:

Jd) mochte diber Den Untvag bded Herrn Ritter
pon Sanger die namentliche Abjtimmuing beantragen.

Sandeshauptmann:

Sy glaube 3war nicht, daf in Betreff bed An-
trages De3 Perrn Ritter v. Langer eine Diffeveny ob-
ruu?te, bin jedod) beveit, dem Wunjche ded Herrn Grf.
Margheri, wenn er davauf befteht, Folge zu geben.

3 bringe mun vor Allem bden Finangausdjduf-
antrag aur Abjtimmung. (Obvelja enoglasno — wird
einftimmig angenomnten.)

Abgeordnefer Graf Wlargheri:

Nachdem der Augjdjufantrag einjtimmig ange-
nommen yworden ift, verzichte ich auf bie namentliche
%Ibitimmung fiber Dent ntrag bded Herrn NRitter von
anger.

Janveshanpfmann :

3 Dbringe fomit dben Bujapantrag ded Herrn
Ubgeordneten Ritter v. Langer jur Abftimmung. (Ob-
vella — angenonuen.)

~ Jun gelangt eine Petition der Gemeinde Saven=
fein wegen der Nteuring-Strafie in Verhandlung.

Porocevalec Murnik:

Slavni zbor!

Finanénemu odseku je bila v tretji seji slavnega

thora izrodena slede¢a profnja obline Bostanjske
(bere — Yiest:)

» Visoki deZelni zbor!

.2 Ctestitim dopisom od 27. avgusta p. 1. &t. 4830
0 15, oktobra p. 1. &. 4496 je visoki dezelni odbor
nhél_nl obljubil, da se zadeve Mirniske skladne ceste,
10 je naprave mitnice, bodo visokemu deZelnemu
whoru dale v obraynavo.

Ker je pa obtinski odbor v seji 24. marcija t. 1.
sklenil, da'se vnovié ima pro¥nja zastran te ceste pri
visokem deZelnim zboru narediti, tako podpisano Zzu-
Panstyo s tem ponizno ponavlja tisto proSnjo zastran
tniske ceste, katero je taisto e 6. januarija 1876
Dod §t. 3, in 3. avgusta 1876 pod 8t. 346 vpolagalo.
FiC enem je obéinski odbor v seji 24. marcija
ﬁeg'as lt]!ml, da se ima Zupanstvo do visokega dezel-
P 3 0ra 8 proSnjo obrniti, da taisti blagovoli ob-

Odpustiti tistih 150 for., katere je visoki deZelni

odbor z dopisom 27. avgusta 1876, §t. 4830 obéini
za MirniSko cesto proti povrnitvi posodil.

Gledé na to, da je obiina imela preteteno leto
samo za MirniSko skladno cesto gotovih strofkov se
719 for. 52 kr. in gledé na to, da ima obCina v te-
kotem letu za farovz 64 %, za skladne ceste 20 %
platevati, se oblina navzlic gori omenjene svote ne
bode zamogla iz dolgov izkopati, akoravno se je za

letos ‘256 % obtinskih naklad dovolilo.

Podpisano Zupanstvo prosi toraj poniZno:

Visoki deZelni zbor naj blagovoli obé&ini tistih
150 for. odpustiti, katere je visoki deZelni odbor s
cenjenim dopisom od 27. avgusta 1876, &t 4830 za
Mirni§ko cesto oblini posodil.“

Finanéni odsek je tudi to peticijo pretresal in
se je preprial, da Mirnska cesta mnogo stroskov
napravlja ob¢ini BoStanjski. VzdrZavanje je jako tezko,
ker je mnogo voznje iz druzih okrajev in posebno iz
bliZnje tovarne, nadalje tudi zarad tega, ker je mnogo
onih posestnikov, katerim je cesta odmerjena po dve
ali ve¢ ur od ceste oddaljenih in ni potrebnega ka-
menja za nasipanje.

Gledé prosnje, katera se je vloZila deZelnemu
odboru za napravo mitnice na Mirnski cesti, se skli-
cujem  na porotilo o delovanji deZelnega odbora,
stran 48, in 49., kjer je razvidno, da deZelni odbor
posebne postave za napravo mitnice ne more pripo-
rocati. Finantni odsek je bil tudi mnenja, da se je
ta stvar prav redila, ker se princip mitnic ne sme
tako razSiriti, Gledé na to pa, da je iz ralunov
obtine dokazano, da se je za to cesto lansko leto
719 for. 52 kr. porabilo, je bil finanéni odsek mnenja,
da bi bilo praviéno, da se tistih 150 for., katere je
deZelni odbor posodil, obéini odpusti in ta svota med
podpore véteje.

Finanéni odsek toraj stavi predlog:

Slavni dezelni zbor naj sklene: proSnja Zupan-
stva BoStanjskega, da bi se sklenila deZelna postava
za napravo mitnice na Mirnski cesti, se ne vslii;
dovoli se pa, da se z ukazom od 27. avgusta 1876.1.,
§t. 4830 dovoljeno predplacilo 150 for. med podpore
véteje in zaratuni.

Abgeordnefer Dr. v. Sdirey:

Jd) hatte fiber diejen Gegenjtand fein Wort ver-
[oven, wenn nicht die Debatte iiber die friihere Strafe
Herrn Dr. Bleiweid vevanlapt hitte, auf die Mauth-
einfithrung auf der Refa-Strafie hinguweijen, Wenn das
PBringip vom hohen Hauje acceptivt wiirde, derlei Strafen-
miuthe eingufithren, jo wire e8 natiiclich, daff die Ci-
ledigung, weldhe diefe Petition finden wiivde, eine an-
pere fein miifte, al® jeme, welde der %inangauéfcf}uﬁ
vorgejdhlagen Hat. Weil aber in der Mauthfrage ein
Pringip liegt, weldhes durc) die Bewilligung oder Nicht=
Eewi&igung einer Mauth zum Ausdrude fommt und
weil id) fpeiell in Bezug au? die Cinfiithrung der Mauth
auf eier andern Stvafie fiiv diejelbe eingetveten bin,
jo werde i) miv exlauben, fury jene Momente ur%m
fithren, weldje in vorliegendem Falle eine andere Be-
handlung . diefed Gegenftanbded evbheijdjen, um bder An=
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jdhauung au Gegegnen, al3 ob aud) biev die Cinfiihrung
der Mauth gerecdhtfertiget wdre. _ :

Der wefentlidie Unterjchied Gefteht darin, daf, ab-
gejehen von Den widerfprechenden euferungen der be-
nadibarten Strafenausidiifje und Dder politijhen Be-
horde, e3 fidh hier um eme Straffe hanbdelt, weldhe
nicht mit jolchen technijchen Schwierigleiten zu fimpfen
?at, baf; fie von den Concurrenten nidyt erhalten werden
Sunte. €8 fommt nur davauf am, eine vidhtige Ber-
theilung der Avbeiten zu trefien und dann werden aud
bie Gemeinden, welden die Erhaltung der Strafe 0b-
liegt, namentlich Savenftein, ihre Pilichten vectzeitig
und volljtindig erfitllen. Das Strafengefes febt itber-
aupt mur voraud, daf WMiuthe zur Erhaltung bon
olchen Strafien eingefiihrt werden jollen, welde einen
Baraufivand erheijchen.  Hier Hanbdelt o5 fid) aber
um ergiebige Naturalleiftungen. Um Ddiefe absuldjen
Bat dag Strapengejeh nicht die Cinfithrung von WMauthen
vor YAugen. : s

©peziell wiirde aber hier die bon Seite Der Han=
belsfammer betonte Schidigung Der gewerblichen wnd
volfwirthidhaftlichen Jnteveffen allerdingd eintreten. €3
Bejteht Der gewiditige Unterichied zwijdjen der Refathal-
und diefer Strafe, bap der Hauptverfehr hier auf ein
tofied Jnduftviewerf entfdllt, namlid) auf dad Werf
i Johannidthal, welched faft die Halfte der Jahres-
fubren abjorbirt. Gin fehr grofer Theil entfdllt aud
auf bdie Holzerportivende Herrjchaft Savenitein, jo daf
man mit Berechtigung jagen muf, e wiirde hier eine
wejentliche Schiidigung der gewerblichen Interefjen durd)
bie Mauth eintrefen. -

©3 ift aber audy zu Deviidfichtigen, bdaf Dbiefe
Mauth den wejentlichen Nacdhtheil Hatte, die Injafjen
Des Dbenachbarten Bezivfes Nafjenfuf zu bejtewern, ob-
wobl fie thre Pilicht vollftindig erfitllen, indem der im
Begivfe Naffentup ﬁ? befindende Theil der Strafe in
gutem Buftande {ic) befindet, und defjenungeachtet diefe
Bezivtsinfaffen innerhald des BVezivfes Ratjdjac) eine
Mauth zahlen miipten. Dad wive unbillig, weil dort
die Gemeinden ihrve Pilichten thun und wegen andever
lifjiger Gemeinden die Wiauthgebithr entrichten miifiten.

Uebrigend ift e3 gar nidht nothwendig im vorlie-
genden FHalle auf ein joldhes Mittel zuviid zu formmen,
teil einerfeitd duvd) eine vichtige Bertheilung der Strafie,
andeverfeitd durd) Hevanziehung der grifern Befiger,
weldje die Strafe bejonderd beniiben, wie Fohannidthal
und Savenftein, im LWege einer bejondern Concurveny
eine hinlingliche Crleihterung fiiv die Vesivf3injafjen
erzielt wiirde, um ihnen diefe Strafenerfhaltung leidjter

A ma}%en. .

_ Weil id) glaube, daf die Einfithrung von Miuthen
nur in ganz bejonders widytigen Fillen bewilligt werden
foll, welche Meetmmg auc) ver Landesausjchuf im Be-
ridjte Dbeiiglic) der NRefa-Strafe ausdgefprodjen hat wund
weil ich glaube, dafy man diesfalls fehr vorfichtig vor-
geben muf, um die Mautheinfithrung nicht zu einem
allgemeinen Austunftdmittel su madjen, Habe idh mir
erlaubt, diefe Bemerfungen zur Unterftibung des” Aus-
{dhupantraged vorzubringen.

Poslanec dr, Zarnik:

Ne bom dolgo slavnega zbora zamujal, nego
moram na kratko izjaviti, da sem protivnega mnenja,
kar se tife izpeljave mitnic.

Jaz sem v deZelnem odboru zagovarjal proSnjo,
da bi se tu enaka postava izdelala, kakor za ReSko
cesto.

O mitnicah je Ze dosti govorjeno bilo in je to
principijelno vprasanje. Nekateri so iz vaZnih 'vsega
pretehtanja vrednih razlogov proti temu, drugi so za
to, kakor jaz in sicer iz principa, da kdor cesto rabi,
naj jo placa, posebno pa tako cesto, katero je teZko
delati. To cesto rabi naj bolj Sentjan¥ka rudarija,
katera ima, kakor je gospod dr. Schrey dobro rekel,
skoro polovico voZnje na tej cesti, potem grajscina
Bostajnska in MokronoSka, zraven teh pa mnogo
konjskih trgovcev, ki gonijo konje iz HrvaSke.

Ravno ti trgovei, ki cesto jako mnogo rabijo,
ne pridejo na noben natin do tega, da bi kaj pripo-
mogli cesto raditi in popravljati. Rgsniéno je, da bi
se obfanom pomagalo, ko bi se na Sentjansko ruda-
rijo, na Bodtajnsko in MokronoSko grajStino vet dela
naloZilo, ali ravno ti trgovei, kateri, kakor mi je
gospod Zupan Planinec sam povedal, cesto mnogo
rabijo, uidejo tako, da niti nov¢ica ne doprinesé k
popravljanju ceste.

Ker sem jaz toraj za to, da naj se tam, kjer
so izvanredne okol§éine, kakor pri Redki cesti in tudi
tukaj na Mirnidki cesti, napravijo mitnice, bi stavil
sledeéi predlog: Slavni deZelni zbor naj sklene: De-
zelnemu odboru se narofa, da izdela naért postave
o napravi mitnice na Mirniski cesti ter jo prihodunje-

' mu deZelnemu zboru predloZi. (Predlog se podpira

— Dder Untrag wird unterftiibt.)

Abgeordniefer Defdimann:

3 glaube dod), bafy bei der Neuring-Strafe we:
fentlich verjchiedene Verhiltnifle obwalten, al8 wie bii
der Refathal-Strafe, wad aud) bei der Frage det
eventuellen Bemauthung diejer Strafe vom Landedauds
{dhuffe in Crivigung gezogen worden war. Jm Lans
dedaudjdhuije waltete immer eine grofe Abneigung gegen
bag Pringip der Vemauthung der Strafen vor. Man
tonnte nur fiiv den Fall auferordentlich dringender und
awingender Umitinde fich vevanlaft finben, eine folde

Bemauthung beim hohen Landtage zu beantragen. Dur

Landezausfhufy wollte dem von der Gemeinde Saver

ften geftellten Antvage nicht a priori eine antipatBijde
Paltung entgegen bringen, er fand {id) daher veranlafl;

ein bereitd an ihn gelangted dhnliches Gejuc) bder G

meinde Savenitein allen betveffenden Jnterefjenten zurvor
laufigen Berichterftattung und Wiirbigung Fuzumittel
€3 hat fid) mm feiner Der betveffenden Jnteveffenten
mit Amdnahme des Begivtaftrapenausichufies Ratjdod,
fii dte Mauth audgefprochen. 2 hat fich mit allee

Cntjhiedenbeit dagegen erfldvt bder Bejivtsftrafenand

fhup von Naffenfufs und die politijhe Behorde, abye
feben natiitlich von dem frither erwibhnten ~gewerblide!

Ctabliffements, welde ein grofes Sntere{fe an Diejer |

Ctrafe haben. ) muf iweiters Gemerten, Ddah
hannisthal ohnedies eine grifere Concurreny zu Diel
Strafie leijtet, al8 e3 nad) der gewihulichen Berther
ling der Fall fein follte, indem, wenn idy nicht itth

bie Grhaltung eined Strafeneinviumers daz Werk
Johannisthal an diefer Strafe itbernommen Hat, dalkt
e in diefer Ridjhung gewiff aud) eine -gtﬁgﬂ’f Cow
cuvvens leiftet, al8 Die3 bei ber gewdfulichen Conal
reny der Fall wiire. '
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€3 ijt gany natiivlich), daf fich der Nadybarbesic
Roffenfufp mit aller Entjdjiedenheit dagegen audgejpro-
den Hat. Wir haben bdaber faft lauter bverneinenbde

Poten beziiglich ver Bemauthung bdiefer Strafe ver-,

pommen. Vet einer foldhen Sachlage blieb dem Lan-

 desaudichufie nichtd Anbdeved iibrig, ald fich dahin aus-

sufprechen, Dafy er 11irf%t in ber Lage fei, mit einer Ge-
fepoorfage Desliglich) Der Bemauthung der Strafe den
Witnjhen Dder tn NRede ftehenden Gemeinde Redymung
i trager

Gang anberd war e3 bei ber Refathal - Strafe.
Dort haben fich alle Bezivtsijtrafenausihiifje bdafiir
audgefprochen, fogar der BezivtsjtraBenausdichuff von
Seiftrib, Ddeflen Concurventen am  meiften durch Dbie
Nauth beriihrt werden. Ebenjo aud) die Vezirfshaupt-
mamnjchaft AdelSberg. Diefe erceptionellen Griinde haben
fei der Yeuring-Strafe den Landedausichufy veranlaft,
pon Der Vorlage eined jolchen Mauthgejeses Umgang
ju nehmen.

©ollte nun der Landedaudjchufy nad) dem Antrage
bed Herrn Dr. Sarnif wieder veranlaft werden, neuerliche
Grhebungen beziiglich Bemauthung diefer Strafe zu
pilegent, jo muf id) aufrichtig gefteben, dafy e fiir den-
felben bei dem Umftande, al8 er wenigftend bid uv
nichiten Seffion aud den nidmlichen Mitgliedern befteht,
wie big jebt, jehr fhwierig wive, auf einen emfacdjen Antrag
bin, welcher Diev geftellt und eventuell vom Hohen gauie
angentommten arcrde, gegeniiber Dben audgejprochenen
Wiinjhen der Nachbarbezivfe, ein Mauthgejeh audzu-
avbeiten, zumal fich im Hhobhen Landtage eine jo entjdyie-
dene Oppofition gegen dad Pringip der Ddauthe aus-
efprochen Hat, Daf felbjt bei der FHrage der Bemauthung
ger Refathal-Strae tm volfdwirthjdhajtlichen Ausjdufje
upriinglich eine Majoritdt bejtand, weldje bden Ueber-
gang zur Tagedordnung beantragte.

S bitte bad hohe Haud auf alle diefe Umftinde
bei der Vejchluffafjung iiber den Antrag ded Herrn Dr.
Bavnif ?Hiicfgidjt i mehmen.

Abgeordneter Dr. Wifter von Weflene®:

®any abgefen von national-dfonomifden RiicEfichten,
weldje gegen die Crrichtung jedber Mauth diberhaupt
fprecjen, modhte i) muv einige Griinde (ofaler Natuy
anfithren, welche im vorliegenden zﬁaﬁe nod) gang be-
jonders gegen die Crrichtung einer Mauth vorzubringen
iven.

Withrend in Niedevifterveich) der Landtag in ber
heuvigen Seffion bie Regierung gebeten hat, die Frage
m Crivigung au siehen, wie die Miuthe felbjt auf
Reichsftrafien aufsuheben wiven, wiirde unjer Lanbdtag
in die Lage fommen, in diefer Seffion eine jweite Mauth
%u creiver,  Wie der' Herr Vorredner herborgehoben
at, waren bei ber Refathaler-Strafe andere Verhiltnifje,
welde bei Der Neuring-Strafie gewiff nicht utveffen.

Wenn  dem  Anfuchen der Gemeinde Savenftein
5}_019{9 gegeben wiirde, jo wiirden auf jener Strafe in
nidyiter Niihe swei Wuthe fein, denn tn RKitvze wird die
Brilde von’ Savenftein nac) LUchtemwald fevtig, weldye
thenfalls eine Mauth Haben wird, und fo gﬁtten wir
wf einer furzen Strece eine doppelte Mauth.

€3 ift aber aud) jonft fein Gvund vorhanbden,
§em Unjuchen einer eingelnen Gemeinde, dagu einer Ge-
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meinde bed Bezirfed Ratfhad) Folge su geben, die dber
GtraBe am nddyjten liegt.

€3 hat aud) der Stenerbezirf Gurtfeld diefe Strafe
nid)t in nddhjter Niihe und auch nicdht der Steuerbesirt
Nafjenfuf. Allein dieje Beiden haben ebenforwenig um
eine Weauth gebeten, wie alle andern Gemeinden. Nur
die nidyjtliegenden bitten um eine Mauth.

Wive eine Mauth nothwendig, ?o wiitben fid)
anbere Gemeinden angejchlofjen Haben.

Das, wag der Herr Abgeordnete Dr. Farmif er-
wihnt Hat, dafy die froatijhen Pferdetransporte, weldje
dieje Strafe paffiven, diefelbe rumniven, aber nichtd zur
Gtrafienerhaltung beitragen, fo fommt dad auf jeder
Strafpe vor. €3 gibt auf jeder Strafe %uﬁreu, bie
nichtd beitvagen und dasd ift fein Grund, der fiiv bdie
Bemauthung jpredhen fann.

LWenn man die Mauth wivklic) bewilligen twiirde,
o miifite norEer noch) feftgeftellt erben, zu ‘tvefjen
Guniten fjie bewilligt werden foll. Bu Gunften bdesd
Ratjdhacher Bezirfed ober aller drei Bezirfe, die zur Cr-
Daltung concurriven. Wenn vom Herrn Dr. Barnif
gemeint wav, daf die Mauth im Sinne ded Anjuchens
per Gemeinde Savenftein blof fiiv den Ratjhacdjer Be-
sivf bewilliget werden follte, fo iwive died die grifte
Ungeredhtigteit, die man befiivivorten wiivde. Denn nicht
nur, daf Dder ‘:Raticf)m?er Bezirf nicht jchlechter, al3 wie
andere Bezivfe ift, ift ev vielmehr beffer daran, bda
auf der Ratjdadjer Strafe feine Kunjtobjefte ficd) be-
finben, widbhrend der WBezirf Naffenfuf wei Briicen
und der Bezivt Treffen vier Briicten zu erhalten Hat.
Da miifite man eher fiiv den Vezivt Treffen eine Mauth
bewilligen, bdenm ber Hat eine Briicke von 50 Mitr.
Qange zu erhalten und aufferdem nod) drei andere von
faft eben {olcher Lange.

8 1wiitbe tweiter, wenn bdie Mauth bewilliget
wiirde, nod) der Uebelftand eintveten, daf ndmlich bei
pem Umitanbde, daf an dber ganzen Stvece, weldje dem
Steuerbezivfe Ratjdad) 5ugemie?en ift, nicht eine Ort-
fhaft, nicht etmmal ein Haud an der Strafe liegt, man
eigens fitr Den Mautheinnehmer ein Haus erbauen miifte,
blof um dem Unfudjen eimer Genteinde zu willfahren,
blof um Diefer ®emeinde, die ofnehin nidht viel von
der Strafie zu erbalten hat, den Gefallen 3u erviweifen.

S muf mid) daber entjchieden fiir den Antrag
bed volt@wicthjhaftlichen Audjchufies und gegen " den
Antrag ded8 Herrn Dr. Jarnif erflaven.

Abgeoronefer Dr. v. Sdjrey:

S muf Angefichts ded Antrages ded Herrn Dr.
Barnit nodymal8 die Unzwedmifigteit der Mauthein-
fiilhrung betonen. €8 ijt ein wefentlidher Umitand zu
beriicfichtigen, daf ndmlich Calamitdten auf ber RNeuring-
Strafie dadurch entjtanden find, daf die Gemeinden ihre
Bilidhten betveffend bdie Conjervirung der Strafe nidht
erfitllt und bdie Bezividjtragenausdjdiifle nidht mit der
gehirigen Energie eingegriffen Haben, um die Gemeinden
ur Grjitllung diejer Verpflichtungen zu beftimmen. Wenn
ie Strafe mbdefjen in jchlechtem guftaube ig, o wird
e8 geniigen, wenn der Bezivis{trapenausjdup mit aller
Cnergie und unter Unterjtiibung Seitend bed Lanbes-
au@ic%uf[eé, eventuell im Wege der Landedjubvention die
geriteﬁung der Gtrafe in guten Bujtand iibernimmt.
{t dad gejhehen, dann ywerden alle Klagen, welde
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diefe Strafie betveffen, wegfallen. €3 Hhanbelt fid) ndm-
lid) mur um die Herftellung der Strafe, nicht aber wie
bet Der Refathal-Strape um Ausfithrung von Kunitbauten,
welche duvc) die bejondere Bejdaffendeit Ded Tervaind
von Jahr ju Jahr nothwendig werden. €3 migen mur
die Gemeinden ihre Verpflichtungen thun und e3 mige
ihnen jept, nacd)dem fie jahrelang ihre Verpjlichtungen
vernachlafjigt haben, eine Unterftiigung aud dem Lanbdes-
fonbe zugewendet werden. Denn ift die StraBe herge-
gIdII)t] o ift aud) die Crhaltung bderfelben eine leichte
theit.
fertigt, den Gemeinden ihre Berbindlidhfeiten dabdurd)
au erfeidhtern, daf man Mduthe einhebt. Die Mduthe
haben nacd) dem Strafengejehe nur den Jwed die ‘Tra-
gung der Baraudlagen zu erleidytern, nidht aber bdie
Gemeinden ihrer Naturalleiftungdverpflichtung zu ent=
heben, und wenn auch die Mauth eingefithrt wiirde, jo
wiirde jene Folge, weldje die Gemeinde Savenjtein
evwartet, nicht eintveten, die Gemeinde wiirde nad) wie
vor die Strafe zu erbalten und zu bejdyottern haben.

Was die Bemerfung betrifit, daf der Verfehr hier
ein lebhafter ift, fo will i) dem nicdht entgegentreten,
allein der Verfehr vithrt namentlid) vom Bezirte Nafjen-
fuf her und e wiirden durcy die Crrichtung der Pauth
oie Jnjaffen Des Bezirvfes Nafjenfup jdwer gejdhadiget
werdert.

€8 wdre jehr unbillig, eine jolde Strafe zu be-
mauthen, weldje den benachbavten VBezirfen, bdie ihre
Pilicht thun, nothwendig fiir den Verfehr ift, wabhrend
ein Nachbarbezivt jeine Verpilidhtung auj bdie Weauth
itberywilzen will.

Auc) it e3 gang unvidhtig, daf bdie grofen Pferde-
frandporte ind Gewidyt fallen founen. €8 ift mir vou
einent in der Gegend befannten vevefhrien Herrn Colle-
gen von Der andern (leve — [infen) Seite ded Hohen
gm’ieﬁ gejagt worden, daf 3war jebt diefe Strafe eine

enge *Bferde pafjiven, weil dort feine Mauth u ent-
ridjten ift, wiitde jedod) die Mauth errichtet, jo rwiirden
dieje Prerdetransporte eine anbdeve Ridhtung diber Arch
und Briindl einjd)lagen, jo daf bie Folge doch nidht
eintveffen wiitbe, weldje Hevr Dr. Jarnit in Ausdfidt
genommen hat.

Wag die Gewerfioft Johannidthal betrifit, fo
wird {ie duvd) die bejondere Concuvreni ebenjo m An-
fpruch genomnten, wie durd) die Mauth, aber mit dem
Unterjchiede, Daf die Mauth fie gang feziell jdhwer trifjt,
wihrend Ddie Concurrenz nuvr im Allgemeinen nac) der
befonbern Beniipung der Strafe gefdhehen wiirde.

Sd) filge mur nod) gany fury bei, bafy bereitd
eine Ueberfubr iiber die Save befteht, womit eine
LWaffermauth verbunben ift, fo daf hiedurd) eine doppelte
Bablung der Mauth nothwendig wiirde.

Diejed Alled find Momente, weldje 3 gerecht-
fertigt ergdjeinen lafjen, wenn der Landedausdjdhuf be-
jchlojfen Dat, fitv Diefe Strafle die Mauth nidht zu be-
anfragert.  Jd) glaube nicht, daf bie Criwdgungen,
mweldje vorgebradht worden {ind, den gewidptigen Griin-
ben Des Xandesausjdhufjed entgegenftehen. Jf Dbitte
Sie baber, ben Antvag ded Finanzausjduffes angumneh-
mert und den Antrag ded Heren Dr. Barnif zu ver-
werfern.

Sandeshanptmann

I {dliefe die Debatte iiber die sur Petition der
Gemeinde Savenftein in Betveff der Neuring-Strafe vor-

€3 ift aber aud) nifht im Geringjten geredyt- |

liegenben Antrage ded Finanzaudjcdufjes, dann des Ab-
eovdneten Heven Dr. Barnif und ertheile dem Herm
gﬂerid}terftatter pa3 Sclufwort.

Porocevalec Murnik :

Pri tej peticiji zopet obSirno govoriti o mitnicah,
se mi ne zdi potrebno. Sklicujem se posebno na to,
kar stoji na 48. strani porotila o delovanji deZelnega
odbora (bere — [iedt):

Na drobno poro¢ilo okrajnega cestnega odbora
(vloZn, zap. §t. 6556) dokaZe po zanesljivih Stevilkah,
da se po tej cesti veliko vozi in priporota vpeljavo
cestnine; c. kr, okrajno glavarstvo KrSko pak v svo-
jem porocilu od 27. decembral. 1876. (vloZ. zap. §t. 7387)
se odlotno izrete zoper zahtevanje BoStajnske obéine
— povdarjaje slabe nasledke take naprave za obrtnijo
in kupGijo, posebno pa odkodovanje Sentjanskega
rudnika; dalje povdarja, da bi bili po tej mitnici
prebivalci MokronoSkega okraja, &e ravno vzdrzavajo
svoje ceste v dobrem stanu, po krivici obloZeni s
cestnino. C. kr. okrajno glavarstvo potrjuje sicer to,
da to cesto, zavoljo Zivahnega prometa iz Sentjanskega
rudnika v Rade§kem in iz krajev okoli Mokronoga in
St. Ruperta v Mokronokem okraji zelo rabijo, pa je
vendar tega mnenja, da potem, ko bo enkrat v pravem
¢asu in dobro popravljena, daljno vzdrZavanje ne bo
prevelikih stroSkov napravljalo, posébno ker se v
Mirniski dolini nahaja dober prod za posipanje, Ce
bode doti¢no osobje storilo svojo dolznost. Ob enem
s tem porocilom skoro zvezana z njim dospela je tudi
proti vpeljavi cestnine na oni cesti ‘obrnena izjava
okrajnega cestnega odbora MokronoSkega, pozneje pa
Se izjava rudnidkega in glaZutnega vodstva v Sent-
janzu.

DeZelni odbor se je s to zadevo naj skrbneje
petal in v svoji seji 27. februarija t. 1. na podlagi
po gospodu porodevalcu stavljenega predloga sklenil
vpeljavo cestnine na MirniSki cesti ne dovoliti, pat
pa je deZelnemu stavbinemu uradu narotil, naj izrede
svoje mnenje o tem, kako bi se z ozirom na okolS¢ine
v dotiénim poroéilu razloZene in z ozirom na doti¢ne
nasvete za naprej dale bolje vravnati. Odgovora o tem
8e nij, ker deZelni stavbni urad v tem za poizvedhe
na mestu neugodnem letnem Casu ni &e bhil v stanu
za vtemeljenje predlogov, ktere misli staviti, dobiii
potrebnih razlogov.

Iz tega je razvidno, da se je deZelni odbor st
zadevo naj skrbneje pefal in svoje predloge stavil
Jaz vendar le mislim, da slavni zbor ne more imeti
eksekutive deZelnemu odboru nalagati, da naj svo]
princip popusti in napravi posebno postavo, katero bi
imel deZelnemu zboru predloZiti. Ko bi se sprejel
predlog gospoda dr. Zarnika, bi se deZelnemu odboil
nalozilo, da naj stvar Se enkrat pretresava, ali sklep
dezelnega odbora bi bil skoro gotovo ravno tak, kakor
je sedaj. Jaz moram vsaj za svojo osebo trditi, da
svojega mnenja o mitnicah do prihodnjega zasedanja
dezelnega zhora ne bom spremenil in morebiti kak
drug gospod tudi ne. Ker se je Ze ta stvar v deZel-
nem odboru obSirno razgovarjala, ni pricakovadi, d@
bi gospodje odborniki svoje mnenje premenili. Predlog
bi ostal toraj v deZelnem odboru v manjini in bi s
ne mogel deZelnemu zboru predloZiti. Da se toraj 08
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napravlja nepotrebno delo, naj se dr. Zarnikov pred-
log ne sprejme, ampak predlog ﬁnancnega_ odseka.
Zeljam gospoda dr. Zarnika in gotovo tudi Zeljam
fupanstva Bodtajnskega se vstreza, ako se ta zadeva
tako redi, kakor v dezelnem odboru.

Ta je pripoznal, da so razmere v resnici take,
da se ta cesta ne more primerjati onim, katere naj-
bolj rabijo tisti, ki jih delajo. Zato je deZelni odbor
gledal na to, da se ta re¢ spravi na bolje in da se
s tasom, Ce tudi ne po tem natinu, kakor ga name-
rava peticija, vstreZe Zeljam Zupanstva Bo3tajnskega.
Priporotam toraj predlog finantnega odseka.

Sandeshauptmany:

Bur Abjtimmung Habe id) Folgended zu erinnern:
Der Antrag ded Finangaudjdufjed get?ﬁl’lt in zwei
Theile. v fpricht aud, dap bdie angejuchte Mauth nicht
bewilligt werbe und er geht anbderverjeitd dabhin, ber
®emeinde Savenfjtein den LVorjdup pr. 150 fl. nadhzu-

. D ten Theile bDiefes Untvaged f{teht ber |
e e evien 2 0nias Didjed, Ertzages jieh | vibuums, jonbern des gangen Landed untergraben muf”.

Untvag Ded Herrn Dr. Jarnif entgegen, welder bdie
Grridhtung einer Mauth auf diejer Strafe bezwect.

Jch werde uerft den Antvag bed Herrn Abgeord-
neten Dr. Barnif zur Abjtimmung bringen, with er
angenommen, fo entfillt die Abftimmung iiber den erften
Theil bed AudjchuBantraged; wird der Antrag Jarnif
abgelehnt, jo fommen bdie usjdjufantrige zur Abftim-
ming. (Predlog gospoda dr. Zarnika se zavrZe in ves
odsekov predlog obvelja. — Der Antrag bed Herrn
Dn. Jarnif wird abgelehnt und der ganze Ausjdhupan-
* {tog angenommen.)

Sandeshaupfmann:

Wiv fommen nun zum Bervidhte ded volfdwirth-
idoftlichen Ausidyufies wegen Vorfehrungen gegen De-
baftirung in Gyefution ftehender Realititen. :

Porocevalee¢ dr, Bleiweis:

Kmetijska druzba je predloZila slavnemu zboru
pro$njo, naj dela na to, da se po postavnem potu
zagotovi kazenska postava zoper silovito pokontavanje
zarubljenih, eksekuciji podvrZenih posestev. Kmetij-
ska druzba je v posebnem pismu razloZila to stvar
In navedla ve¢ dogodjajev, iz katerega pisma bom le
sledete bral (bere — lie3t):

odn Rrain fritt feit einer Meihe von Jahren ein
iogiale3 Uebel u Tage, weldjes, infoferne dasfelbe weiter
un fiy greifen follte, ber Lamdwirthichaft und bdem

el und Gewerbefredite insbejondeve am Lande den
.%fl“ﬁfegl RNadjtheil bringen fonnte. Berjdhuldete, in Der

etution befindliche Realitttenbefifer devaftiven nimlic,
getnug?[ufl] wenige Tage vor dem 3. Feilbietungdtermine
Wee Juealititen, indbem fie ihre Haujer, Mithlen und
wethidaftsgebiude nicberreifien, die Objtbdume in den
ten niederjchlagen, bdie JMeben aud ben Weingdvten
wegnehnten wnd ihre Walbungen gegen jede Wirthjdhafts-
wgel fafl abtreiben wnd die burd) diefe Handlungen
?.ennmmenen Objette um Spottpreife verjdlendern und
hld] bﬂﬁllrtf).gt’,[ﬁft einent mur gevingen Nuben verjdaffen,
e Weeth ihrer Realititen aber oft um bie Hilfte oder
nod) mehy Berabfeen.

VIL seja. 1877,

1

Durd) folde %{unh[ungen werben bdie Tabular-
glidubiger, welche ob Mangeld jonftigen Bermigend ihred
Sdyuldnerd zu ihrer Befriedigung ftrifte an dad Reale
gewiefen find, in ihren Sntere?fen auf dad @mpﬁnbﬁr%fte‘
gefibrdet und gejdyabigt; ja ed fann unter Umftinden
{0 weit fommen, bdaf eine Dderartig bevaftivte Realitiit
nid)t einmal geniigende Deckung fiiv frither pupillar-
mdpig fidergejtellte Capitalien darbietet.

Cinem fjoldjen Treiben, weldhes fih aud einem
eingelnen Geridhtsbezivf bald iiber dad ganze Kronland
verbreitet haben wird, mufy balbigjt @ingaIt gethan
werden, wenn e3 nidht dabin fommen foll, daf fid)
Niemand mehr findet, der auf eine Realitit am Lande
aud) nur dasd geringfte Darlehen gibt.

Undererfeitd werden durch diefen BVorgang miihfelig
efhaffere und erhaltene Objefte und Culturen vom
gﬁd)ftcn Werthe, al3: Miihlen, Wein- und Objtgdrten,
Lalbungen, mublod vermidjtet, u werthlofen Objeften
gemad)t und vergeudet, wad vom national-tfonomijden
Standpuntte aufs Hodyjte beflagendwerth erjdheint und
{chlieflich Den Wohljtand midht mur ded eingelnen Jubdi-

Gospodarski odsek je prevdarjal to stvar in
enoglasno so vsi gospodje, ki imajo tudi posestva,
pripoznali, da so ti dogodjaji popolnoma istiniti in da
se od dneva do dneva take silovitosti bolj Sirijo.
Gospodarski odsek je -pripoznal, da sedanja ka-
zenska postava v nobeno znanih treh kategorij ne
subsumira tacih devastacij, ne pod goljufijo, ne pod
nezvestobo innepod silovito pokondavanje.

Da je res tako, razvidi se iz tega, kar nam je
znano iz javnih asnikov, da slavno ministerstvo pra-
vosodja je samo Ze tak predlog pripravilo drZavnemu
zboru, ki ima biti dodatek k §. 303 kazenske po-
stave, po katerem ravno temu pokonéavanju hote v
okom priti. Ta nalrt se glasi:

Strafbare Benadtheiligung der Glau-
biger und Banferott.

§. 303. Wer bei einer ihm drohenden Bwangs-
vollftrecfung in der Abficht, die Vefriedigung der Glau-
biger zu veveiteln, Vermigendjtiide bei Seite jdjafit,
verdufert, bejchadigt oder gerjtort, Schulden ober Rechts-
gefdhdfte erbichtet, wirb mit Gefangnif bis drei Jahren
bejtraft. Die Bejtrajung erfolgt nur auf Privatanflage
be3 Gldubigersd”.

Da res po sedanji postavi ni pripomocka, kaZe
sledeti dogodjaj na Selih na Dolenjskem. Tam je
neki Janez Zaletel, kateremu se je imelo posestvo
20. svetana t. 1. prodati, 15. svelana, toraj 5 dni
poprej, vse razdjal, kar je njegovega bilo. On je
najel 20 delalcev, ki so kozele podrli, katerega je za
25 gl. prodal, ki so v gozdu les posekali i. t. d. Ce-
ravno je duhoviéina, Zendarmerija in Ceravno so se
vsi poSteni moZje temu nasproti stavili, ni ni¢ poma-
galo, in pridlo je tako daleé, da so Zaletela Zendarmi
izroéili sodniji. Pa kaj se zgodi? Janez Zaletel je
bil 21. svetana iz zapora izpuSen!

Po vsem tem je gospodarski odsek enoglasno
sklenil predlagati sledete (bere — lie3t):

»Slavni deZelni zbor naj sklene :

1. DeZelni zbor pripoznava resnico od c. kr.
kmetijske druzbe v njenem porotilu od 9. dne aprila
1877. &t. 340 navedenih dogodjajev, po katerih brez-
vestni posestniki na kant prislih zemljis¢ pokontavajo

- 3
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svoja posestva, in vidi nujno potrebo, da se v okom
pride temu potetju, katero se &ez dalje bolj Siri v
nadi deZeli in podkopava realni kredit ‘ter dela Skodo
upnikom tako razdjanega posestva in pa kmetijstvu
nase deZele sploh.

2. Ker pa sedanja kazenska postava ne zado-
stuje zabraniti silovito pokonéavanje eksekucijam pod-
vrzenih zemljis¢, se nalaga dezelnemu odboru, da

mnemudoma izro¢i pismo druzbe kmetijske z vsemi do-

kladami slavnemu c. kr. ministerstvu pravosodja s
proénjo, naj bi se po ustavni poti stvaril brz ko mo-
gote dodatek (Novelle) k kazenski postavi, po katerem
bi se kaznovala gori imenovana silovita pocetja“.

Sandeshaupfmann:

I evdffne die Generaldebatte itber bdiefe beiden
Ausjchupantrige.
(Nihte se ne oglasi. — Niemand melbet fid.)

Nachdem in der Generaldebatte Niemand dad Wort |
begehrt, o jdhreiten iwir jur Spesialdebatte und jwar |

aum exjten Ausjdupantrag.

(Prvi odsekov predlog obvelja brez razgovora.
— Der erfte Audjdjupantrag wird ohne Debatte ange-
onnten.)

Wir fommen nun an die Spesialdebatte yum Fweiten
NAusjdyupantrage.

Poslanec dr. Poklukar:

Jaz hom predlogu gospodarskega odseka le malo
dostavil. Predlog gospodarskega odseka namerava po-
stavo, po kateri bi bilo mogote kaznovati take do-
godjaje. Zeleti pa je tudi, da postavodajstvo skrbi za
preservativ, kako bi se tem devastacijam sploh v
okom prislo. Jaz nimam sedaj pred o¢mi, kako bi
se to doseéi moglo in o tem bi bilo &e le obravna-
vati. S tem bi bilo $e le pomagano vinogradom, vrtom
in gozdom, ker kazenska postava kaznuje Sele tiste-
ga, ki je Ze stvar pokontal, zabraniti pa pokontava-
nja ne more, ker, dokler je kdo gospodar, lahko
poéne, kar hoce.

Zarad tega bi jaz nasvetoval k drugemu pred-
logu slededi dostavek: ,Ako ni mogoe najti tudi
sredstev, s katerimi bi se taka pocetja zabranila“.
(Podpira se — wird unterftiift.)

Sandeshauptmann:

~_Da Niemand mehr dad Wort begehrt, jdhliefe id)

die Opesialdebatte und ertheile a3 Schlupwort um
AudjduBantrage 2 nebjt Bujabe ded Herrn Abgeord-
neten Dr. Poflufar dem Heren Beridhterftatter.

Poroéevalec dr. Bleiweis:

Jaz bi iz srca Zelel, da bi bilo mogoée pre-
ventivno postavo dobiti, al, ker gospod dr. Poklu-
kar ni v stanu nam nobenega napotka dati, kako bi
se to izgotovilo, bi bila to le Zelja, katera bi se mi-
nisterstvu pravosodja objavila.

Ali v nasvetovanem paragrafu beremo: ,2er bei
einer ihm drohenden Jwangdvoljtredung . . ..*

zato mislim, da v teh besedah Ze lezi, kar gospod
dr. Poklukar pamerava. Ce je toraj znano, kakor
pri Zaletelu, da bo 20. svefana prodaja in on 15,
zaéne pokonlavati, bi sodnija lahko intervenirala, te
nameravana postava v veljavo pride. (Potem obvelja
drugi odsekov predlog z dostavkom gospoda dr. Po-
klukarja v drugem in ves predmet v tretjem branji
— Hierauf wird der weite ?Iuﬁf(gjuﬁantmg fammt bem
Bufasantrage ded Herrn Dr. Poflufar in Fweiter wnd
der gange Gegenftand in Dritter Lejung angenommen,)

Poslanec dr, Bleiweis:

Ker je bilo poprej gospodu Gariboldiju dovolje-
no, da je zraven predmeta, ki je bil na vrsti, porocal
tudi o neki peticiji, bi jaz prosil, da bi se tudi meni
dovolilo porotati precej sedaj o prodnji obfine Vrh-
polje za odcepljenje od Vipavske obéine.

Sandeshanpifmann:

Der Vortrag iiber die erwdbhnte Petition der Lit-
tajer Gemeinden jtand am Punfte 2 unfever Deutigen
Tagesordnung ausdriidlich angefest, wad id) zur Ridy
tigjtellung des3 Sadjverhalted hiemit hervorhebe. — Wemn
iibrigend feine Cinjprache erbhoben wird, {o nehme id
feinen Anjtand dem Anjuchen ded Herrn Abgeordneten
Dr. Bleiweis ald Bevichterftatter itber den 12. Gegens
ftand bder Tagesordmung zu willfahren und denjelben
jofort jebt in Bevathung zu ziehen.

Da feine Cinjprache gejchieht, fo erfuche id) den
Herrn Beridhterftatter um Vortrag ded Gegenftanoes.

12. Poroéilo gospodarskega odseka o prosnji
podobéine Vrhpolje za odcepljenje od
Vipavske obéine.

(Priloga 58.)

12. Beridt des volfswirthidhaftlicden Anusfduf:
fes wegen FTrennung der Ortfdjaft uud
Gataftralgemeinde Oberfeld von der G
meinde Wippad).

(Beilage 58.)

Porocevalec dr. Bleiweis:
Prosim, da se mi opusti branje porotila in d3
samo odsekove predloge berem.
(Pritrduje se — Suftimmung.)
Gospodarski odsek nasvetuje (bere — [iedt):

Slavni deZelni zbor naj sklene:

1. PriloZeni naért postave se potrdi.

2. Dezelnemu odboru je nalog, tej postavi pr-
dobiti NajviSe potrjenje. 0

1. Dem nadpfolgenden Gejestentwourfe wird O
Buftimmung erﬂ)ei??.f : il
2. Der Landedaudichuf wird beauftragt, die %5
Ganction diefed Gefebentwurfes zu erlangen.
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Postava

veljavna za vojvodstvo Kranjsko

zastran razdruZitve selske obéine Vipava v samostojni
selski obéini Vipava in Vrhpolje.

§ 1.

Sedanja selska obéina Vipava se razdruZi ter
na nje mesto stopiti samostojni selski obéini: Vipava,
ki obseza davkarski obéini Vipava in Sanabor, potem
Vrhpolje, ki obseza davkarsko obé¢ino istega imena.

§. 2.
Zvr§iti to postavo je nalog ministru nofranjih
zadev.

Gefe,
wivffam fitr bad Derzogthum Krain,

betreffend die Trenmung der Ortdgemeinde Wippad) in
jwei jelbit{tindige Ortd8gemeinden Wippach unbd Oberfeld.

§ 1
Die dermalige Ortdgemeinde Wippad) wird ge-
frennt und haben an deven Stelle zwver felbitjtindige
Dutsgemeinden: Wippach, umfafjend die Steuergemein-
ben Wippad) und Sanabor, dann Oberfeld, umfafjend
die Stenergemeinde gleichen Namens, ju treten.

8 2. :
Mit dem Vollzuge diefed Gefeses ift der Minifter
b8 Jnnern beauftragt.

Qandesheuptmann:

JSd) erdffne bdie Genevaldebatte iiber diefen Ge-
jesesantrag bes volf3wirthidaftlichen Ausjduijes.

Abgeordnefer Dy, Aitfer von Weffene® :

Mit dbem vorliegenden Gefepedantrage foll eine
Q}regcf)e in b8 Gefeh vom 2. Jdnner 1869 gejdyoffen
Werdert, dennt nichts andered ift der Jubalt diefes Ge-
ehentwurfed, af8 eben ber Beginn der Anmillivung
i3 Gefetied vom 2. Jinner 1869. Wiirdbe dev §. 4
% Gemeindeordnung vom Jahre 1866 irgendwie nod
te Geltung Haben, dam wiivbe e8 eine fehr einfache
Sadje fein, dem Anfuchen der Untergemeinde Oberfeld
olge 31 geben und es wive bann feine eigentliche Ge-
Itbesvorlage nothwendig. Die Majoritit des Lanbdtages
bot bag Deveits in diefem Haufe fo oft jiticte Gejels
bom 2. Jinner 1869, jebodh mur in der Erwigun
bejehloffen, daf3 8 gum Windejten eined BVerfudjes mertg
iIh, 3u probiven, ob die Berwaltung in Gemeindeangele-
g;ﬂf)ﬂtﬂn nicht eine beffere twiirde, wenn man zur Bil-
mg von Hauptgenteinden i?rciten wiitbe. Dad Gefel
it nidht sur Ausfithrung gelangt,” weil fid) die Anfic)-

, teldge bei bder Majoritit geltend waven, feit bem
Sabre 1869 gednbert haben, wnd insbefondere feit der
Neueften Beit becuft fich die Majoritit ded hohen Haujes,
weldhe dicjes Gefets befdhloffen Hat, auf einen Weiniftes
tinlerfaf; qn ben Lanbedausjdyuf von Giry, welder
Ltjﬁ%lnbar ‘mtrth% anbere Tendengen ausdriict, .al3 jene,

tldie Bei Dev Ganctionirung diejes Gefeses mafigebend
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getwefent fein mogen. Allein der Crlaf an den Lanbdes-
audjhuf in Obrz erflart die Bildbung von Hauptge-
meinden nidyt fiir abfolut jdhlecht, fondern er fagt mur,
pringipiell moge man nidht im Bwangdwege vorgehen
gegen alle Gemeinden und der Landedausjduf von
Gory mbge ed bei eingelnen, bei weldhen fidh) dad Be-
bitrfnify heraudgeftellt hat, suerft probiven. €3 ijt dasd
nidht eine MNegierung der vom Gefepe vom 2. Jidnmner
1869 erhofiten Woh(that, fondern e3 ift in diefem mi-
nifteriellen Erlaffe mur ein anbever Weg angedeutet, und
auf Diefem anbern Wege, glaube id), wiivden fich diefel=
ben Bortheile erveichen laffen, welche der Landtag ded
Perzogthums Krain bei Bevathung ded Gefeses im
Auge gehabt hat. €3 ift fein Sweifel, daf wenn der
hohe XLanbtag Beute Dden vorliegenden Gefepezantrag
annimmt und derjelbe die Allerhichite Sanction erlangt,
baf bamit fein Berftof gegen dad bergeit beftehende
Gefes begangen wird, weil man Gefee durd) nachfol=
gende Gejebe aufheben fomne und das vorliegende Gefes
ein Audnahmagefet wire. Allein id) weifle dod), ob
fidy fiiv biejen Gejepentwurf die hohe Regievung wird
eridrmen fonnen, weil ed ein Stiidwerf, weil ed ein
®efeps ift, weldjed, ohne daf vorher die Pringipien fitr
die Aufhebung bed beftehenden Gefeses beftimmt wiven,
fitr eine eingelne Gemeinde eine Yusnahme fejtitellen joll.

€3 ift aber aud) jpesiell fiiv Dad vorliegende Pe-
titum gav fein Grund, welder fiix die Gewdhrung
pezfelben fprechen wiirbe, vorhanben, Das eingige Dotiv,
weldjed bdie Ortjhaft Oberfeld fiiv ihr  Anjudgen
anfithrt , ift, daf fie fagt, wir wollen nicht mit
Wippad) aujammen fein. Jch glaube aber, daf fitr und
feine BVeranlafjung gegeben ift, blop deswegen, weil {ich
bie Gemeinde Oberfeld mit Wippad) nidht qut vertvdgt,
sur Botivung eined Gefeped zu |dhreiten.

LWenn aber aud) Griinde vorhanden wiven, welde
diefed Anjuchen der Gemeinde Oberfeld red%ferﬁgen
wiirden, jo fpricht gegen dad Eingehen in die Bitte der
Oberfelder der Umijtand, daf die Untergemeinde Sanabor
von Wippad) weiter gelegen ift, al8 Oberfeld und daf
pie Bewohner von Sanabor Oberfeld pajfiven miifjen,
um nacd) Wippad) zu fommen. Die derzeitige Gemeinde
Wippad) wiivde dadurd) in drei Theile getheilt werben,
jo Dap der in der Mitte liegende Theil jeparvivt wiirde,
wihrend Ddie beiden duBern Theile zufammen Blieben.
Wenn bdie Steuergemeinde Oberfeld triftige Griinde
bat, fidh von Wippad) zu trennen, fo miifjen fiir die
Gentetnde Sanabor bdiefe  Gritnde in nod) groferem
WMapitabe vorhanden fein. Denn wad fiiv Griinde fonuen
eine Gemeinde bewegen, fid) von einer andern Gemeinde
au tremmen, mit der fie in innigjter Verbindung jteht.
€8 fann eine Gemeinde jagen, wiv haben zum Genmeinde=
amte zu weit, unjere Jnteveflen fithren und nidht an
ben ©ip bed Derzeitigen Gemeindeamtes, oder dhnlidpe
Griinde. Dad Ales trifft bei Oberfeld mcht zu. Diefer
Ort ift mur eine Hhalbe Stunbde von Wippad) entfernt
und bdie Jnfajfen der Gemeinde Oberfeld, die ein Se=
jehaft Haben, werden unwillfiivlih) nady Wippad) Hinein=
gefiihrt. Sanabor aber wiirde anbeverfeitd viel beved)-
tigter fagen fonmen, und ift der Weg nad) Wippad) zu
weit, denn Sanabor ift iiber eine Stunde von Wippadh
entfernt, wabhrend Oberfeld nur eine halbe Stunde ent-
fernt ift.

€8 find miv aud) feine anberen Jnterefjen befannt,
welde bad Anjudjen der Gemeinde vedhtfertigen wiirden,

3*
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weil aud) die beiden Ortjdjaften in demjelben Wabhl-
bezirfe wihlen und iiberhaupt dad ganze Thal in
Wippadh jein Centrum Hat. Die Oberfelder {tehen aug
in ftetem BVerfehre mit den Wippadjern, indem fie au
Yeine andere Strafe haben, ald jene, die burd) Wippad)
fithrt, aufer die gegen Adelsberg.

Jd) fanm mic) daber fiiv den Antrag nidht im
®eringften evivdarmen, und id) glaube, wir jollen in den-
elben umfoweniger eingeben, ald der Landedaudidup
i feinem Peurigen NRechenjchajtsberichte fagt, Daf er
die Frage wegen Neubildung von Hauptgemeinden in
Grivdgung gezogen und daf er bejdhloffen Habe, eine
Gefepesvorlage Dem Hohen Landtage einzubringen, mit
weldyer dad3 Gefes vom 2. Jdnner 1869 aujgehoben
werden foll. :

Wiefo biefe BVorlage angekiindigt wird und dann
nidht erfdeint, ijt mir nidht befannt. Sobald der Lan-
desausdjchuf vor Bat, ein primgipielled Gefef in diefer
Angelegenbeit zu bringen, fo joll der Landtag aud) nidht
- frither, bevor er iiber Das ‘Pringip jdhliifjig wird, ein
Gtitctwert {haffen, — und mit der Anmahme diejed Gejeled
wiirde ein Stiictverf gejdaffen werden. Jdj werde daber
und i) glaube e aud) von meinen Gefinmungsdgenofjen
fagen 3u fonnen, gegen Diefen Gejeentwurf ftimnten.

Sandesprifidvent Aiffer von Widmann :

Die Trennung aweier Geneinden aud einer Gemein-
{haft, im Dder fie bisher durd) eine Reihe von Jahren
ejtanden find , und die Conjtituivung derjelben zu felbjt-
itgﬁnbigen Ortdgemeinden ift unter Den gegemwirtigen
echiltnifjen immer ein Aft von einiger Bedeutung,
und e3 liegt nahe, daf bei einem foldjen Anlaffe fiix
bie NRegierung Gelegenheit geboten wird, fid) dariiber
audzufpredjen, und 3war, bagB ihr Diefe Gelegenbeit u
rechter Beit geboten wird.

Die Borlage, wie fie vom Ausjdjufje ausgearbei-

tet undb gedbrudt vorliegt, ift erft Heute zu Beginn der
Siung de3 hohen Landtaged vertheilt worden, und id
war einerjeitd nicht in der Lage, mid) iiber die mafge-
benden Motive zu informiven, welde in der Gemeinde
Dberfeld den Wunjd) nad) einer joldhen Trenmung Hervor-
gerufen Baben, anderfeitd war ed aud) nicht moglich ,
oafy itber bdie [ofalen Verhdltniffe durd) Cinvernehming
der Lofalbehirden, welde bei Beurtheilung diefes Ge-
ggnftan@eé eine wichtige NRolle fpielen, Erhebungen und
iedfillige Gutachten fhatten borausgehen fonnen. €3
wire wiinjdendwerth) gewefen, daf bevor ber volfs-
wirthidaftliche Ausjchup mit emem beftinumten Antrage
auf Crlafjung eined fjpesiellen Qandedgefehed vor den
hohen Lanbdtag getreten ift, der Landedausjdhup beauftragt
worden wive, viidfichtlich) der obrwaltenden Berhiltnijje
mit ber Banbdegvegierung fid) ind Cinvernehmen zu fepen,
weldjed  Cinvernehmen zum  Refultate gefiigrt haben
wiitde, Daf die Regierung in der Lage gewefen ware,
ihm aud Dden obwaltenden S!ofa[berbﬁltni?fen ihre even=
tuellen Bebenfen mitgutheilen, ober zu erbffnen, daf
dieafall3 fein Anftand zu erheben fei.

_Las die prinjipielle Seite der Frage betrifft, ob
e8 twiinjdendwerth, swedmaifig und dem Gemindewefen
autviiglid) fei, groe ober fleine Gemeinden ju bilben,
o ift Died wieverholt in verjhiedenen Seffionen diefed
hohen Landtages Gegenjtand ber Bevathung und Be-
jdlupfaffung gewefen und id) jelbft habe mir erlaubt,
meinen Standpuntt in diefer Frage mit ber Behauptung

st fenngeichmen, dafy um die Vexvwerflidyeit eined Ge-
jebed Darjuthun, nichtd befjer fei, al3 dadfelbe voverft
genau audzufithren ! :

Wenn i) mit Riidfiht auf die dargelegten Um-
ftinde nicht in ber Lage bin, an Dder Debatte iiber
biefen Gegenftand Theil ju nehmen, jo bitte id) davaus
feine anbere Folge abzuleiten, al® bdie, daf id) nidht
®elegenbeit hatte, mid) itber die obwaltenden Lotalver-
piltnifje und die im Gefudje angefithrten miv aud) jeht
nicht befannten Motive ju vedter Jeit zu informiven.

Poslanec Matej Lavrencic:

Jaz hotem le nekaj malega gospodu Vestenecku
odgovoriti. On pravi, Vrhpoljska obéina se hole po
sili logiti od Vipaveev. Ce bi bil gospod Vesteneck
prebral pro3njo, bi bil razvidil doti¢ne razmere. Prej,
ko se je Vrhpoljska obéina tega lotila, se je posve-
tovala v Postojni pri okrajnem glavarstvu, kateremu
so razmere natan¢no znane,

Vrhpoljska obéina je res pol ure od Vipave
oddaljena, ali ima tudi prebivalce, ki imajo celo uro
daled. Pri nas je tudi tako huda burja, da je vet-
krat tezko v Vipavo priti.

Res je, da Sanaborci, e tudi so bolj oddaljeni
od Vipave, niso za loCitev prosili, ali Sanaborci bi
bili 8e poprej prosili, kakor mi, ¢e bi jih bilo toliko,
kakor nas. Oni imajo svoj kataster in so v Col v
faro, ali bili bi Ze zdavnej prosili za lotitev, ko bi
vedeli, da se more to doseti, ker bi se radi zdruili
s Colom.

Prosim toraj gospode, da se vsliSi ta proSnja.
Veé ko 17 let Ze prosimo za lotitev in se je Ze
mnogo za to Zrtovalo. Priporofam toraj nasvet go-
spodarskega odseka.

Abgeordnefer Dr. von Sdrey:

Bum Wefen der Sacde fann i) nidht fpredyen
aud jenen ®riinden, welhe von Seite ded Hevvn Re
gierunggvertreterd angefithrt worben find. Jdh modye
nur zur Form ded Gefepentourfes, in welder er jur
%egxmbiung gelangt ift, miv ein Paar Bemerfungen i
machen exfauben. !

Die Thitigleit, der Beruf ded Hhohen Landtages,
®efesse su geben, ift gewif ein fehr widjtiger, allein ebent

weil er ein fehr widtiger ift, foll er mit Dem ents

fprechenden Ernijte und Borbedacht vorgenommen werdet. |
I erlaube miv von diefer (desne — vechten) Seite g
conftativen, Dafi wir nicht in der Lage find und in e |
Debatte eined Gefepentwurfed, wie e3 ber vorfiegende
ift, mit jener Griindlichfeit eingulafien, weldhe derfelbe
verdienen wiitbe, weil die BVorlage erft heute vertheilt
worden ift, ohne dap die Mitglicder diefes hohen .ii)miffs
frither Renntnif gehabt Hatten, in weldher Art diejePes
tition in dem f)ngen Haufe erfedigt werben joll. s ||

Bereitd m Dder 2. Sipung ?at er Ausfchuf die
Petition itbernommen’ und in der lepten Sigung fommt
er mit einem Bevidite, aud weldjem bdie Peevfmale der
Fliichtigteit jo deutlih Heraudzulejen {ind, dbap man jic
wundern muf, daf er nicht anfteht, mit diefem Antrage
vor Da3 hohe Haud zu fonmen.

€5 Hat webder der LandeSausdichufy eine Erhebuny
gepflogen, noch Bat Der Beridjtende Ausfhufy etwod
niihered ausgefithrt, e3 wird fich einfach auf dasd bezogel




sbora kranjsk

VIL. seja dedel

pont Geite der Petenten vovgebrad)t witd. Eine
;ﬂgﬁgt mur in Bezug auf die betveffende Gemeinde fehr
wichtige, fondernt dad Pringip der Gejepgebung in Ge-
meindefacjen Gerithrende Angelegenheit foll in aller Eile
erlediget werden. I finde e3 bem Crnfte des Gegen-
ftanbes nicht angemefjen, umfoweniger, da nicht einmal
bie Tagesordrung von einer fpegiellen Gefepedvorlage
eined Ausjdufjes Crwibhmmg gethan Hat. Wenn bdie
efegeberijiie Thiitigfeit im Hoben Lanbdtage in der
%mie behandelt wird, dann wird der Parlamentarigmus
ad absurdum gefithrt, Dann Haben wir Gefese zu er=
{ofjent nicht auf Grund ber Ueberzeugung dev eingelnen
Mitglieder, fondern compromittivend auf die Anjichten
eined Audjchuijes, der bei allem BVertrawen auf die ein-
sefnen Mitglieder ed bod) nidyt anjprecjen fann, bdaf
wir ploplich eingebrachte Gefebentwiivfe im Vertvauen
auf die Einficht der Uusjchufmitglieder obhne reiterd
annefuten jollen.

Die Derfmahle der Fhichtigeit- driicten i) jhon
i Der dufiern Form ded Gejepentiourfed aud, twelcher
ber gang wefentlichen Klaufel, bie bet allen Gefepent-
wiiefen tn conftitutionellen Staaten vorfommt, entbehrt.
JUeber Antrag und Jujtimmung ded Landtaged Mieined
Perzogthumsd Krain finde Jd) anzuordnen, wie folgt”,
— weldhe Klaufel auch bei allen unfern Landedgejeben
porfommi. Ueber andeve umwefentliche Mdangel der Ge-
febesvorlage will id)y hinaud gehen, i) evlaube miv aber
— bamit bie vt und Weife, wie bdiefer Bervicht im
hohen Qandtage eingebradyt wurde, nicht unbervithrt bleibt
— au conftativen, dap der Gegenftand nidht in einer
Weife behanbdelt werden famn, wie e3 deffen Ernjt ver-
dient.

Poslanec Robic :

Jaz bom prav malo besedi zgubil, ker se ne
bom spudal v formalnosti, potrdim pa, da so Vrhpoljci
potrebni, da se locijo od Vipavcev. Meni je znano,
da Vipavei ne marajo za Vrhpoljce, ti pa za une ne.
Imajo vedno med sabo zopernosti in poseben vzrok
je ta, da morajo Vrhpoljci okoli 300 gl. v Vipavo
dajati za potrebscine, kar bi lahko doma obdrzali, ker
zamorejo vse sami opraviti. Vrhpoljci imajo dosti
inteligentnih mo%, imajo spoStovanega gospoda, ki tu-
kaj sedi, pa tudi druge, ki so sposobni za Zupane.

Kar Sanabortane zadene, se bodo tudi mogli
lotiti od Vipave, ker imajo zvezo s Colom. Potreba
pa je, da se poprej vprafajo, kako da naj pridejo v
vezo, ker se to ne da siliti, Kdor je na Notranj-
skem bil, ve, kakosna burja tam razsaja, kako$na huda
burja je bila posebno 11. maja 1. 1. in iz tega se
tudi razvidi, kako teZavne pota so tam. V Vipavski
dolini je %e sedaj skoro vsaka soseska za se, kakor
Slap, Exzelj, Podraga i. t. d. Podpiram toraj na vsak
nagin to postavo.

Sandeshauptmann:
%d&bem die Generalbebatte Hiemit gejdhlofien ift,
bt nod) dev Herr Berichterftatter dag Wort.
Porocevalec dr. Bleiweis:

_Gospod Vesteneck je rekel med drugim, da
razdivamo postavo od 1869. 1, — da se vlada ne bo
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ogrela za ta predlog, potem pa pravi ,bafi fpeziell fein
Grund vorhanden ift", da Vrhpoljci ne marajo za
Vipavce, in da je to edini razlog za lotitev od Vipave.
Jaz moram nasproti rééi, da je veliko veé& razlogov,
kakor sam ta; dokaz temu so razmere doti¢nih pre-
bivalcev, kateri to Zeljo gojijo in to ne Se le od da-
nes, ampak Ze ve¢ let. Zgodovinsko je dokazano —
in imamo moZa, ki nam je porok za to, — da so
Vrhpoljci do 1. 1850. loteni bili od Vipaveev. Se le
. 1850. — meni se zdi pod ministerstvom Bachovem
— 80 jih po sili z Vipavei zdruZili. Ta zgodovinski
ozir nam kaZe, kaj je sosestanom prava Kkorist, kaj
naj bo skupaj in kaj naj bo loteno. Ce je prej tako
bilo in e se mora priznati, da so jih sé silo zdru-
#Zili, nam bo lahko danes pravo zadeti.

Kar se tife tega, da imajo Sanaboréani
dalje v Vipavo, kakor Vrhpoljci, je Ze gospod Lavren-
¢i¢ razlozil,

Gosped zastopnik vlade je rekel, da on za svojo
stran ne more ni¢ druzega reéi, kakor to, da obZaluje,
da vlada ni nifesa vedela, da se ta predlog priprav-
lja, da ji to toraj ni bilo mogoce preiskovati po pod-
loZnih gosposkah, kako razmere stojijo. Jaz morem
na to odgovoriti, da je slavna deZelna vlada Ze to stvar
v obravnavi imela. Vrhpoljci so pro$njo vlozili 12.
oktobra 1. 1. pri okrajnem glavarstvu; okrajno glavar-
stvo ni nobenega ugovora imelo in je stvar predloZilo
¢. k. deZelni vladi. Ta pa je refila vlogo s tem, da
je, sklicevaje se na postavo od 1869. 1. rekla, da ji
ni mogole za razdruZenje Vrhpoljcev deZelne postave
pridobiti zato, ker razmere niso zadosti razjasuene,
katere bi podpirale proSnjo Vrhpoljcev. Potem odpade
gospod predsednikov ugovor, ker je vlada Ze to stvar
v obravnavi imela. Ker pa vlada pro¥nje ni vsliSala,
ni Vrhpoljcem ni¢ drugega ostajalo, kakor to, da so
se obrnili na deZelni odbor in prosili za lotitev.

| Ker se pa gledé §. 3. postave 1869. 1. to ne dd

drugate doseti, je bil gospodarski odsek prisiljen
predloziti naért de%elne postave.

Jaz tudi mislim, gospoda moja, da to ni, kakor
gospod dr. Schrey misli, tako silno vaZna stvar, &e
dve obdéini narazen greste, ki ste, kakor moZ in Zena,
ki eden druzega trpeti pe more. Vipavei pravijo:
pa pojte! in Vrhpoljei pravijo: saj gremo radi. —
LWollen wiv denn, meine Herven, immer die BVorfehung
Gotted fiiv alle Gemeinden fpielen?

Interesi morajo dokazani biti, in ali je to ob¢na
7elja. Vipavei so za to, Vrhpoljci prosijo, in
okrajno glavarstvo, ki razmere gotovo natanko pozna,
nima nobenega ugovora. Ne vidim toraj, zakaj bi
ta stvar tako vaZna bila, da bi mogla leta in leta
lezati. Sicer pa nismo mi krivi, da se mora stvar
hitro resiti, ¢e je zborovanje tako silno stisnjeno, da,
ko_stopimo v zbornico, Ze stoji nam zapisano: ,me-
mento mori“. Zarad tega se ne more zahtevati, da
bi se stvar formalno tako obravnavala, kakor bi bilo
Zeleti.

Gospod dr. Schrey je rekel, ,bder Barlamentas
rismud wird mit jolchem Vovgehen ad absurdum ge=
fithrt". Gospoda moja! o tem bi se pa¢ veliko dalo
govoriti, kaj je parlamentarizem dan danes, in jaz
bi e kaj druzega lahko omenil, namre¢ da naSa u-
stava ,ift ad absurdum gefiihrt”. DeZelni zbori



118 VII. seja deielnega zbora kranjskega v Ljubljani dné 21. aprila 1. 1877, — VIL Eitung bes fraiuijdjen Landtages in Laibad) am 21. April 1877.

imajo ustavno pravico drZavne poslance na Dunaj
posiljati. (Dobro! na levi, ugovori na desni — Bravo!
linfs, Wiberfprud) red)ts.)

Sandeshanpfmann:

(Pretrga govorniku besedo — den Rebdner unterbredjend)

Sy bitte, dad gehort nidht zur Sadje, wir Haben
bad verfafjungdmifig zu Stande gefommene NReidh3-
grundgejes.

Porocevalec dr. Bleiweis:

(Nadaljuje — fortfahrend:) Jaz pal to smem
omeniti ravno tako, kakor je gospod Schrey rekel,
ooet  Parlamentaridmus wird ad absurdum gefithrt”.
Dalje nimam ni¢ veé odgovarjati, ker je Ze gospod
Lavrenti¢ to stvar razjasnil in gospod Robi¢ jo po-
terjeval. Le gospoda Vestenecka bi 3e opozoril na
odgovor ministerstva, katerega je dobil deZelni odbor
Goridki, ker so tudi hoteli zloZiti obline, v katerem
ministerstvo pravi, da naj se previdno postopa v zdru-
Zevanji ob¢in, To velja tudi pri nas. Mi smo posta-
vo, od katere z danadnjim predlogom odstopimo, tudi
en malo prehitro sklenili, ker sega na to, da nobena
obéina ne sme manj kakor 3000 du$ Steti. Enketna
komisija predlanska je dokazala, da to ne bo Slo, in
zdaj nam minister pove, zakaj Gorilke postave ni
mogel predloZiti v potrjenje. Sprevidelo se je namreg,
da se le sila godi, ¢e bi po tej poti dobili velike
obdine, katerim bi se potem izrolilo tako podrodje,
ki ga nemorejo izvrSevati, ker niso financijelno in du-
Sevno zmoZne. Zato minister svari, nikar ne hitite,
,Da die politijhe Verwaltung3reform thatjad)lich nod)
nicht durdhgefithrt ift auf dieje Weife, wie man fie jest
anjtrebt”.

Zato mislim, da slavni zbor ne bo v nobeno
zapreko priel, ako pritrdi nacrtu te postave. Ako
jo slavna vlada ne bo priporotila in ministerstvo ne
predloZilo v potrjenje, smo vendar mi Zelje spolnili,
ki so prisle od obé¢ine Vrhpoljske v deZelni zbor.

;auhesﬁau?tmat'm :

Wir fommen nun zur Spesialdebatte und war
%um erften Ausjchufantrage vejpective npmadjt zum §. 1
¢35 Gejepentmwurfes.

Abgeordneter Jiveiferr von Apfalfrern:

I wufpte eben nicht, daff der §. 1, welder bdie
Zremung der Gemeinde Oberfeld von der Geneinde
Wippad) audfpridit, beveitd in der Debatte fei.

Die Griinde, weldhe dagegen fprechen, biefes Ge-
fe fo obneweiterd su votiven, find in Der MNatur bder
©ache gelegen. Un und fiiv fidh ift e3 ja fiir den
Sandtag, fite feine ein%einen Mitglieder gany gleichgiiltig,
ob zwet Gemeinden, die beijammen find, {id) von ein=
ander trennen und jede fiir {id), fid) etablive, aber e3
ift nicht gan, g[eicégii[tig in dem Sinne, wenn daraud
3tvei Gemeinden werden, welde nidht in der Lage find,
den Berpflichtungen nadhzufommen, welde die Gemein-
peordnung von Dbent eingelnen Gemeinden beanfprucht.
Das ift bei den meiften in Krain beftehenden Gemeinden

der Fall, weil fie zu fein find und die Mittel nidt
audreichen, um den verfchiedenen Verpflichtungen :m%;
jufommen.

Wir Haben Beuer im Finanzaudjduffe itber bie
Petition einer Ortdgemeinde bevathen, welde gebeten
hat, um die Bujtimmumng u einer 30% Umlage, ledig-
Iicg s Dem Behufe, wm eine Audgabe von 187 fl. aufs
sitbringen. Dazu braud)t die Gemeinde eine 30% Um:
lage. Die (Entfteﬁung jolcher Gemeinben zu fhinbern,
ift Aufgabe der Lanoedgefepgebung. Eine jolde G
meinde wiitbe aber die Gemeinde Oberfeld ganz gewif
werden, weil die RKataftralgemeinde Dberfeld faltijd
eine gan unbebeutende Gemeinde ift. Dad ift der
Grund, warum id) eigentlich gegen die BVotivung diejed G-
fees fpreche. Stellt 3 fid) herausd durd) Erhebungen, durd
Nadyweijungen, weldhe von Seite der verjchiedenen Be-
horden einverftindlid) gepflogen werden, daff die G-
meinde Oberfeld bdie finangielle Kvaft Habe, thren Vers
pﬂic?tungen nachzufommen, dann wird der Landtag im
nadjten Jahre, — i) bin feft iiberzengt, — der e
meinde Oberfeld mit Vergniigen bdie Vewilligung geben,
fich von Wippad) zu trenmen, und dad Gejeh votiven.
NAber Peute, wo nichtd Anbdered vorliegt, ald dad einjeis
tige Anjuchen der Gemeinde Oberfeld, wird der Landiag
beffer thun, wenn er diejes Gejep nicht votirt.

Poslanec Lavrencié:

Jaz bi le to omenil, da potem ne bo nobene
vete naklade. Kar je Vrbpoljska soseska dolina, je
zarad tega dolZna, ker je sklenjena z Vipavo in mora
tam in doma plaevati. Potem bo to loZzje, ker bomo
le doma plagevali, in toliko dohodkov imamo, da doma
lahko shajamo.

Abgeorduefer Defdmann:

Jdh wiitde fehr gern dem Wunjdhe der Gemeinde
Oberfeld auf Tremmung von der Gemeinde Wippad)
purd) Buftimnumg i diejem Gefee Rechnung tragen,
allein 8 ift ein widytiger Umfitand, der von dem bolké
wirthjchaftlichen %Iuéicguﬁe nicht in Crwdgung gezogen
werden fonnte, und dex jedenfall$ eine Conjequeny nad ?i
fithren wird, falls diejes Gefels die Allerhochite Sanction er=
balten follte, namlidy der Umfjtand, daf Dernach bie
Steuergemeinde Sanabor ganz aufer allem Sufantmen:
Hange mit Wippad) fteht, ein Umitand, weldjer nmjomehr
ju beriidjichtigen ift, da jene Griinde, welche fiiv die
Lremmung dev Geneinde Oberfeld von Wippad) fpredjen,
nod) im erhheten Mafitabe bei Sanabor eintveter.
€3 ift gany gewif su erwarten, daf im nichjten Sands
tage, fall3 nicht eine totale enderung in der Genteindes
gefebgebung vorgerommen wird, bon ber Stemergemeinde
Sanabor ein Gejud) einfangen wird, mit der Bitte,
baf fie nicht mehr bei ber Gemeinbe Wippad) %u bers
bleiben Dhaben, fonbern zu Oberfeld — (klici: Col —
Rufe: Eol) oder zu Col gejlagen werde. Dad ift
eben da3 Miflicdhe einer folden ftitcweifen Behanbdhung
vont i}rt;glen, welche in einem getviffen Sufammenfange
ftehen. Wan (oje die Frage im Gangen, wenn fie au
ein Hleined Tervitorium betrifft. Allein diefe Cigenthiime
lihfeit, Fragen von Ilofaler RNatur durd) eine Reile
von GefeBen ju entjdjeiden, bringt eine fefr miplide
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gage mit fich, i weldje der hohe Landtag durd) Vo-
finng Ded vorliegenden Entwurfed fommen miifte.

) abe im volfdwivthjchaftlichen Ausjchuife dafiir
geftimmt, dafp Oberfeld von %ippacg getvennt yerbe,
allein  Dies waven nteine Bedenfen, dafy mit Sanabor
in ber ndchjten Landtagsfeffion aud) etiwad iverde ver-

fitgt werden mriffjen. Aus diefem Grunbde wiirde id) dodh

glauben, ob e3 nid)t zwedmdfiger wive, erft in der
nichften Slnnbtagéfe]iw}t bie Frage wegen Sanabor im
Bujammenhange” mit jener von Dberfeld in Berathung
3l i;IJen und beide Fragen durd) ein eingiged Gefed
qu [Gjen.

Abgeordnefer Dr. Ritter von Veffened :

S modhte mir an den Hevrn Berichterftatter die
Juage erlauben, ob id) ihn vecht verftanben habe, baf
¢ i) auf Den §. 3 Ded Gefehes vom JFahre 1869 be-
sogen Dat, und 2. fall3 ich ihn vichtig verftanden Habe,
o6 denn die Augeinanderfelung ded gemeinjchaftlichen Ber-
mogend Dbeveitd ftattgefunben hHabe, bdie nad) diefem
Ravagraphe nothwendig ift.

Sandeshanpfmann:

S mup ed dem Heven Beridhterjtatter iiberlafjen
die eben gewiinjchte Anuskunft yu ertheilen.

Porocevalec dr. Bleiweis:

Kar se tie skupnega imetja, moram izjaviti,
da nimajo nobenega premoZenja skupaj.

Poslanec Robic:

Povdarjalo se je, da so obéine, ki morajo 30 %
dokladov za oskrbovanje obéine platevati. Vrhpoljei
morajo tudi sedaj 20 % pladevati, platujejo namred
300 for. v trg Vipavo, davkov pa imajo 1468 for.
Ce se pa lo¢ijo, ne bo treba tajnika, mirni so tudi,
da ne bo treba straZe. Lahko bodo toraj sami vse
opravljali in Zupan bo sam dopisoval. O tem sem se
preprical, ko sem imel tam samostalni in§pektorat.
Kadar sem pisal v naSem maternem jeziku, sem tudi
dobil dober odgovor. Priporotam toraj e enkrat,
Sprejeti to postavo. Tudi ni res, da bi Sanaborska
soseska potem z Vipavskim trgom ne bila v nobeni
avezi, Njih svet se stika z Vipavskim, in po gojzdni

Doti pridejo prav lahko tje.

Sandeshoupfmann:

S fdhliefie die Spezialbebatte 31 §. 1 bed Gefel
entourfes, Beil. Nv. 58, und ertheile nod) dbem Herrn
Bevidjterftatter Has Wort,

- Porocevalec dr. Bleiweis:

~ To je istina, kar je gospod Deschmann rekel,
da smo povdarjali, kaj bo s¢ Sanaborom. Ako
.b"d“‘vrhpoljci samostojni, bodo brZz ko ne Sanaborci
iskali Vv Colu svoje sredifte. Tudi je res, da imajo
triani in kmetovalci razlitne interese. To vi-

dimo po razliénih drugih krajih, kjer je bila potreba,
da so se, ker so bili z mestom zdruZeni, zopet raz-
druzili, Jaz bi le povdarjal $e to, da zmerom se na
naSi in tudi va$i strani, gospodje, naglafa avtono-
mija. V ¢em pa obstoji avtonomija, kakor v
tem, da se obtine konstituirajo tako, da morejo Zi-
veti. To je prvi princip, da se zloZijo tako, kakor
Zelijo. Peticija pa povdarja od obeh strani, da ne
marajo drug za drugega, zarad tega mislim, da slavni
zbor ne ho opozicije delal in enoglasno pritrdil na-
¢rtani postavi.

Sandeshanpfuan:

Wir fommen nun zur Abjtinmumng.

(§. 1. postavnega nafrta obvelja — § 1 de3
Gefepentivurfes wird angenommen. Potem tudi § 2.
postavnega nadtrta obvelja brez debate — johin wird
auch §. 2 bed Gefeentivurfed ohie Debatte angenonmer.)

¢3 fommt nun der Titel und Cingang ded Ge-
feBed zur Debatte.

Porocevalec dr., Bleiweis:

Ker se je tu vrinila tiskarna pomota, predlagam
za 8vojo osebo, da se tu ystavi ,po nasvetu in pri-
trditvi deZelnega zbora Moje vojvodine Kranjske uka-
zujem sledete® —- ,Ueber Antrag und Suftimmung
De3 Antrages Meines Herzogthums Krain finde I an=
suordnen, wie folgt."

(Podpira se — toird unterftitht. — Potem ob-
velja napis in uvod postave gospoda dr. Bleiweisa,
kakor tudi drugi odsekovi predlog v drugem in ves
predmet v tretjem branji. — Hierauf wird der Titel
und Cingang ded Gefeped jammt dem Bujabantrage ded
Herrn Dr. Bleiweid, {o wie der weite Aujdupantrag
in yweiter und der ganze Gegenjtand in dritter Lejung
angenonttei.)

4. Porocilo dezelnega odbora zarad dovo-
ljenja obcinskih priklad v obéinah Bo-
§tajn, Sv. Kriz, Zagorje in Kropa (pri-
loga 59.), potem ustno porocilo o petici-
jah za dovoljenje priklad obéinam Litija,
Britof, Famlje, Vrem in Ustja.

4. Beridht des Landesaunsfdufjes in Betveff
der ®emeindejufdhlage fiir Savenftein,
heil, Krenz, Sagor und Kropp (Beil. 59),
pann miindlid) diber SPetitionen zu Nm-
Tagebewillignngen der Gemeinden Litaf, bann
Britof, Famlje, Urem, {dliclid Uftia.

Sandeshanpfmany:

Nachdem die Veilage 59 nodh) nidht vertheilt ijt,
erfucje i) den Heren Berichterftatter nur die miindlis
den Berichte vorzutvagen.



120 v seja desel

ga zbora kranjskeg

Porocevalec Murnik:

V seji 20. aprila je bila finanénemu odseku iz-
rotena profnja obtine Ustje za dovoljenje obéinske
priklade. Zupanstvo dokazuje, da ima samo 25 for.
50 kr. dohodkov in 204 for. 47 kr. stroikov, toraj
se kaZze primanjkave za 1877. leto 178 for. 97 kr.
in prosi se, da se jim dovoli 30 % doklada na vse
direktne davke. Ta sklep se je 2. aprila 1. 1877,
razglasil, zoper katerega se nihée ni pritozil. Pred-
lozil se je tudi izkaz o davkih za lansko leto od
c. kr. davkarije potrjen, iz katerega je razvidno, da
10 % doklade znaSajo na leto 50 for. in se bo toraj
s to priklado, ki se ima dovoliti, pomanjkljej komayj
pokriti mogel.

Finanéni odsek je previdel, da obéina nima
druzega premoZenja, da bi svoje potrebe pokrila,
zaradi tega stavi sledeti predlog:

»Slavni deZelni zbor naj sklene: obéini Ustja
se dovoli pobirati 30 % priklado na vse direktne
davke s tretjinsko priklado vred v letu 1877. v vseh
krajih obtine.* (Obvelja — angenommen.)

V isti seji je bila finanénemu odseku izrocena
pro$nja treh ob¢in, namreé: Britof, Famlje in Gornji
Vrem za 30 % priklado za Solske potrebe. To proSnjo
je c. kr. Solski svet predlozil deZelnemu odboru, da
zadobi potrditev obéinskega sklepa, ki je bil storjen
4. marcija t. 1. in tudi pravilno razglaSen. Te obline
s0 violane v Vrem z obéino Skoflje vred.

ola je v tako slabem stanu, da se mora po-
praviti ali pa nova narediti Poprava bi stala vsaj
2000 gl. in da se ta denar dobi, se.je sklenilo, da
bi se pobirala 30 % priklada v Li 1877., 1878. in
1879. C. kr. okrajni Solski svet v Postojni je na-
znanil deZelnemu Solskemu svetu, da se je o tej za-
devi tudi obrnil na sosednje namestniStvo, pod ka-
tero spada obtina Skoflje.

Finanéni odsek se je preprital, da je to vse
resnica in da je bolje, da se poprej skrbi za denar,
kakor takrat ko se prifne stavba. Ker je pa Se ne-
koliko pomanjkljivosti, ker se ni vse natanko raz-
glasilo, ker tudi ni izkazov od davkarije potrjenih, se
konetno ne more refiti ta zadeva in se mora do
takrat Cakati, da se bodo dotiéni dokazi donesli. Fi-
nanéni odsek toraj stavi predlog:

yDeZelni odbor se pooblastuje, obéinam Britof,
Famlje in Gorenji Vrem takrat dovoliti 30 % priklado
na vse direktne davke s tretjinsko priklado vred v
letih 1877.,1878. in 1879. v vseh vaseh 8olske obéine
v Vremah za popravo stare ali zidanje nove Sole,
kadar se mu bodo vsi potrebni izkazi predlozili®.

(Obvelja brez razgovora. — ZWird ofhne Debatte
angenonmmeit.)

V cetrti seji 16. aprila t. 1. je bila finantnemu
odseku izrotena profnja Zupanstva v Litiji, katere en
del se je Ze reSil, ker se je dovolilo pri normalno-
Solskem zakladu 500 gl. za zidanje Sole, kateri drugi
del pa;namerava pridobiti dovolitev za pobiranje 36%
doklade na direktne davke za 4 leta v PodSentjurji
in Litiji. - :

Slavnemu zboru je stvar Ze znana iz obravnave,
ki je bila takrat, ko je Slo za napravo dvorazredne
Sole v Litiji. Sola bo stala 9800 gl. 62 kr., od ka-
terih je pokritih le 6961 gl. 69 kr., primanjkave pa
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je 2838 gl. 93 kr. Vsega direktnega davka platujeta
ta dva kraja 1322 gl. Ako se toraj 36 % doklady
dovoli za 4 leta, se bo komaj ta primanjkljej pokril.
Obtinski odbor je toraj sklenil 31. marcija 1. 1. po.
birati to priklado in prosi privoljenja slavnega zbora |
in podpira svojo proSnjo tudi posebno s tem, da se
mora ola v jeseni odpreti.

Finanéni odsek je previdel, da si obéina ng
more drugati iz zadrege pomagati, kakor s to prj-
klado. Ker je pa glede dotitnega sklepa, posebno
kar se tite razglasa, nekoliko pomanjkljivosti, se
stavi predlog, da se deZelni odbor pooblasti dati do-
voljenje, kadar bodo vsi pravilni dokazi dosli.

Finan¢ni odsek toraj nasvetuje:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

,Dezelni odbor se pooblastuje, obgini Litijski
takrat dovoliti, pobirati za stavbene stroSke Litijske
Sole v krajih Litija in PodSentjurji skozi 4 leta, to
je: 1877., 1878, 1879.in 1880. po 36 % priklade na
vse direktne davke s tretjinsko priklado vred, kadar
bode dokazala, da se je sklep obiinskega odbora o
prikladah razglasil®.

(Obvelja brez razgovora. — Wird ohne Debatte
angenomnmen.)

Sandeshauptmann:

Jd) erjudje nur nod) den Heven Berichterjtatter
itber die Peute Dem Finangaudjcdhufje zugewiejenen Pes
titionen Bericht zu erjtatten.

Porocevalec Murnik:

V dana$nji seji je bila finanénemu odseku izro-
tena pro¥nja Zupanstva na Studencu, ki porofa o
sklepu, ki se je v obfinskem odboru napravil.
Slavni zbor je dovolil 1. 1875. obéini BoStajnski
in Studengki za stavbo Zupnikovega poslopja pobirati
63 % doklade za leto 1876. in 1877. na direktne davke,
katere bi imeli pladevati oni, ki sem spadajo. Ta
postava je bila zarad nekoliko pomanjkljivosti Se le
19. avgusta 1876. L. potrjena, toraj bi se imela fa
doklada pobirati koncem leta 1876. in 1877. Vsled
tega se je obtina obrnila na vlado s prosnjo, ali bi
ne bilo mogote, priklado, katero bi imeli prebivalci
platati 1877. 1. prenesti za 2 leti, namre¢ na 1. 1878,
in 1879. in da se letos pobira le za 1. 1875.
Ministerstvo notrajnih zadev je v sporazumu 2
ministerstvom nauka in financ dovolilo, da se smejo
prebivalci oprostiti plafevanja teh priklad s tem do-
stavkom, ako obéine v pravem ¢asu sklenejo, da bi
se te priklade pobirale 1. 1878. in 1879. in bi slav
zbor za to posebno postavo sklenil, :
DeZelno predsedstvo se je s tem ukazom tudi
pooblastilo, da sme obéini Studenec, katera je ravno¥
takih razmerah, kakor obuina Bostajnska, tudi enako
polajianje dovoliti. Vsled tega je tudi sklenila ob-
tina Studenska 25. marcija t. 1. prositi slavni zbor
da bi v tem smislu postavo sklenil, da se na
priklade pobirajo prihodnji leti. PredloZilo je Zu-
panstvo doti¢ni zapisnik, dokazalo, da se je sklep
razglasil ter da se,ni nihée zoper njega pritoZil
Predlozilo je tudi proradun za 1. 1877., iz kateregd
je razvidno, da se razmere obtine na Studencu 0
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], 1875. niso ni¢ spremenile in da se primanjkljej
drugate ne more pokriti.

Finanéni odsek se je preprical, da je ta prodnja
opravi¢ena in predlaga sledece.

Slavni deZelni zbor naj sklene:

1. Pobiranje za zidanje Zupnikovega poslopja
v Bodtajnu z Najvi§jim sklepom od 19. avgusta 1. 1876.
za leti 1876. in 1877. potrjenih na konkurenénike ob-
¢ine Studenec spadajo¢ih 63% priklad na vse direktne
davke s tretjinsko priklado vred v letu 1877. se opusti
in dovoli, da se pobiranje 63 % priklad na vse di-

rektne davke s tretjinsko priklado vred prenese na |

]. 1878. in 1879.

2. DeZelnemu odboru se naroti, pridobiti Naj-
viSe potrjenje temu sklepu.

1. Bon der Cinbrinqung der fiiv den Saven-
fteiner Pfarrhofbau mit der Allerhidhiten Entjchliefung
pome 19. uguit 1876 fiir die Jahre 1876 und 1877
genefmigtent auf die Concuvrengpflichtigen dber Drtdge-
meinde Briindl entfallenden 63 2% Wmlagen auf alle di-
reften Stewern jammt 'z, Bujdhlag im Jahre 1877 wird
Wmgang genommenr, und die Uebertragung der Cin-
bringung dev 63 % Umlagen auf alle diveften Stewern
fammt %, Bujdlag auf die Jabhre 1878 und 1879 be-
williget.

2. Der Lanbedaudjdhuf wird beauftragt, die Aller-
hichite Genehmigung diejed Bejdylufjes gu evwirfen.

(Oba predloga obveljata brez razgovora v dru-
gem in tretjem branji. — Beide Antviige werden ofhne
Debatte in zweiter und dritter Lejung angenommen.)

Zupanstvo obéine Studenec se je obrnilo na de-
Zelni odbor s profnjo 15. januarija 1877. 1. zaradi
neke 65 % priklade za tamo$njo dvorazredno Solo.
Ker je bila pro3nja slabo vtemeljena, se je mogla
popraviti. Sedaj je Zupanstvo pro$njo popravilo in
poslalo vse pisma nazaj. Iz teh se razvidi, da je
obtina Studenska dobila nalog, da se napravi dvo-
razredna Sola na Studencu. Denar, s katerim bi te
strofke pokrili, se je dobil deloma iz drZavne pod-
pore, deloma, kakor je tudi iz porodila finantnega
odseka o normalnem Solskem zakladu razvidno, iz
deZelnega zaklada, in nekoliko se je #e poprej nabralo,
ostajalo je 8e 5581 for. S podvzetnikom se je na-
pravila pogodba tako, pa ima za 8030 for. Solo letos
pod streho djati, tako, da se bo odprla prihodnjo
Jesen, Stroske so se zavezali pladati, kadar bo delo
pregledano, od ostalega zneska pa imajo dajati 5 %.
Da bi toraj ne bilo treba obresti placati, sklenili so
pobivati 65 % priklado. Vsi vSolani platajo direkt-
nega davka na leto 2830 for. in tako bi priSlo na
leto 1830 for, 50 kr., v treh letih 5518 for. 50 kr.
skupaj. Ker je finanéni odsek previdel, da obtina
né more tega primanjkljeja drugade pokriti in da se
zidanje Xole ne more zavledi, stavi sledete predloge
(bere — fieat):

. 1. Obéini Studenki v okraji Krikem se dovoli
pobixanje 65 ¢ priklade na vse direktne davke s tre-
Uinsko priklado vred v letih 1877., 1878. in 1879,
PO vseh vaseh folske obéine Studenec.

Nai 2 DeZelnemu odboru se naroti, da zadobi
a)vise potrjenje temu sklepu.
VIL soja. 1877,

| alle diveften Stewern jammt Y; Bujdhlag in den

[ genftand der

1L Der im Begivle Gurffeld gelegenen Gemeinbde
Briindl wird bdie Einhebung einer 65 % Umlage auf
afren
1877, 1878 und 1879 in allen zur Schulgemeinde Briindl
gehorigen Ortjdhaften bewilliget.

2. Der Landedausdfchup wird beaufragt, die Aller-
hidhjte Sanction diejed Bejdhlufjed zu ervwivten,

(Oba predloga obveljata brez razgovora v dru-
gem in tretjem branji. — Beide Antrviige werben ohne
Debatte in gweiter und bdritter Lefung angenommen.)

Sandeshauptmann:

bereitd erwdbnt habe, fann der 4. Ge-
agedordmng (Beilage 59) nicht zur Ver-
handlung fonmen, nachdem ev nod) nicht vertheilt ift. Wiv

g%l)eu deshalb zum 5. Gegenftande der Tagedordnung
itber.

Wie 1

Sandesprifident Aitter von 2Widmann:

Bevor in die Berathung diefed Gegenftanded ge-
jchritten wird, erlaube i) miv in der Perjon des Herrn
Jegievungsrathed von Fladung den Vertveter bder
JRegievung vorvzuftellen, welcdher ald Referent in Lanbed-
cltuvangelegenbeiten, injoweit e8 fic) bhier in Betveff
per Morajteultur um foftijche Bevidhtigungen Handelt,
oder infoweit Auffldrungen gewiinjdht werdben fjollten,
in der Lage fein wird, den Wiinjdhen der Herven Abge-
ordneten 3u entjprechen.

5. Porocilo gospodarskega odseka o prena-
redbi postave za obdelovanje Ljubljan-
skega mocvirja.

(Priloga 56.)

Vevidht des volfswirth{daftliden Aus-
fhufjes iiber das Gefes fiiv Kultur des
Laibadjer Moores.

(“Beilage 56.)

Porocevalee dr. Bleiweis :

Prosim, da se mi opusti branje porotila in da
samo predloge berem. (Pritrduje se — Buftummung.)

Gospodarski odsek stavi sledete predloge :
(bere — [iedt)

Slavni deZelni zbor naj sklene:

1. Pritrjuje se natrtu postave v prilogi 63. k
stenografitcnemu zapisniku obravnav kranjskega deZel-
nega zbora 1. 1876. o obdelovanji Ljubljanskega mot-
virja, kakor tudi v §§. 2. in 23. postavinega natrta
navedeni prilogi I in IL vladne predloge pod prilogo
5. prej omenjenih obravnav, in prenarejenim §§.
3., 6., 13., 36, 37., 39. in 42. v sledeti dodaji,
in tudi tej premembi, da se v §§. 9., 17., 35. in
44, sklicuje namesto ,obtinska postava“® pa ,ob-
Sinski red® za Kranjsko od 17. februarija 1. 1866.
(deZelni zak. list, &t. 2.)..
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122 VII. seja deZelnega zbora kranjskega v Ljubljani dné 21. aprila 1. 1877. — VIIL. Eiﬁung bed fraintfchen Qandbtaged tn Laibad) am 21. Wpril 1877.

2. Deelnemu odboru se nalaga skrb za to, da
ta postava zadobi po postavnem potu NajviSi potrjenje.

3. DeZelnemu odboru se daje vnovi¢ nalog, da

o vspehu svojega poizvedanja gledé vpradanja o mol- |

virskem ozemlji prihodnjemu deZelnemu zboru porota
in po okolstinah predloZi nalrt primerne postave.

Der hHohe Landtag wolle bejdliefen:

1. €3 wird dem in ber Beilage Nr. 63 Ded fte-
nographijdhen Berichted iiber die Verhandlungen ded frai-
nijchen Landtaged vom Jafhre 1876 enthaltenen Gefes-
entiourfe, betveffend die Cultur ded8 Laibacher Moor-
g{mnbeé’., jammt den in Deflen §§. 2 und 23 bezogenen

nhingen I und II der Regierungdvorlage, Beilage Nr. 5 |
obiger Verhandblungen mit den im Anhange erfiht= |

lichen bdnderungen bder §§. 3, 6, 13, 36, 37, 39
und 42, dbann mit der weiteren Aenberung, daff in den
§8. 9, 17, 35 und 44 anftatt ded Auddbruced ,Ge-
meindegejes” , bvielmehr die ,Gemeindeordnung” fiir
RKrain vom 17. Februar 1866 (L. . Bl Nr. 2) be-
rufen wird — bdie Juftimnumg ertheilt.

2. Der Lmbedausdjhuff wird angewiefen, im ver-
fafjungdmifpigen Wege bdie Allerhichite Sanction Ddiefed
Gefesed zu ertirfen. -

Seja se kon¢a 40, minut, ¢ez 1. uro, — Sdluf der Sikung 1 Uhr 40 Minnten.

ZaloZil kranjski deZelni odbor,

3. Der Landedaudjdhuf wird neuerlich beanf:
tragt, itber den Erfolg feiner Studien ber Frage des
Moraftterritoriumsd dem nddjten Landtage allenfall3 im
Wege einer Gefepedvorlage zu berichten.

Sandeshaupfmany:

3n Folge bed fo eben laut gewordenen Feuer:
alarmd und der Veunvuhigung im h. Haufe jelbit untey-
breche bie Sipung auf 5 Minuten (seja se pretrga o
35. minuti ¢ez 1. uro in se zopet zane o 40. minuti fey
1. uro — die Sigung wird um 1 Uhr 35 Minuten up-
tecbrodhen und wm 1 Uhr 40 WMinuten wieder aufge-
nomnten. — Ko se seja zopet zatne — Dbei Wieder
aufnabute der Sibung) .

Unter den obwaltenden Umitanden, welde unfere %
Aufmerfjamfeit ftoven, muf i) miv den Untrag erlon
ben bie jepige Sibung zu unterbrechen, und mit Erle:
bigung Dder nod) nicht verhandelten Gegenftinde bder
Tagesordnung Nadymittag fortzufahren. (Pritrduje se
— Bujtimnumg.)

Die jept unterbrodjene Sigung wird wum 4 Uhe
fortgefest. Bur BVerhandlung fommen die noc) nidht er:
lebigten Gegenftinde der TageSordnung.

I exfliive die BVovmittagsfibung fitr gejchlofjen.

V Ljubljani. Tisk Milicev.



