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obrnen na smoter, ki presega pofkodovanje kakor n. pr. da se
Cinitelj obogati. Ker torej prva sodnija, opiraje se na svoje na-
patne prayne nazore, znak hodobnega poSkodovanje negira in de-
janje, katerega se dolzita zatoZenca, kot goljufijo kvalificira, je
istina, da se je dejanje o katerem se mora soditi, podvrglo zakonu,
ki se ne sme tu vporabljati. Pri tem pa se more $e pomisliti,
da bi bil tudi potem $e Zaljen zakon, e hi v zatoZbi stojee de-
janje razun znakov delikta po §. 85 kaz. zak. tudi $e one golju-
fije v smislu §§. 197 in 200 kaz. zak. v sebi imelo, ker se v
slucajih, kedar jedno in isto dejanje stoji pod mnogimi kazenskimi
dolotili, morajo vporabiti ona zakonita dolo¢ila, ki zapovedujejo
ostrejio kazen (§. 34 kaz. zak.). Ako se primerjata §§. 202 in
86 kaz. zak., kaznovati se ima nedvomno zloCin javnega nasilstva
ostreje, ker je pri zadnjem kazen tezka jeCa, pri prvem pa le jeta.

Raznosti.

(Imenovanje in preme&denje.) Pravni praktikant g. Hinko Fran-
kovid imenovan je avskultantom za Kranjsko. — Sodnijski pristav g. dr. Ivan
Pekolj premesen je iz Paterniona v Maribor d. o. D.

(Josip Piller §.) Umrl je v Ljubljani c. kr. deZelne sodnije sveto-
valec v pokoji Josip Piller v 78. letu svoje starosti.

(Uradni denar ni nadomestljiva red) Na Nemfkem razposlal
se je oblastnijam pred kratkim vaZen odlok drZavnega sodiida, vsled katerega
je vsaka poraba uradno prejetega denarja v lastni prid uradnikov, izvzemsi
da se takoj zmenja, izneverjenje tega denarja, jedno, &e ima tudi voljo ga
koj nadomestiti. Najvi§ji sodni dvor pravi, da je tem denarjem lastnost
nadomestljivosti odvzeta in splogna pravila o izneverjenji nadomest-
ljivih redi imajo pri uraduem izneverjenji le omejeno veljavo.

(Telegrafi¢na proSnja za pomilo§denje) Pred kratkim pri-
nesla je pragka ,Politik“ zanimiv dogodjaj, ki se je vrfil mej brzojavnim
uradom v Semlinu in dunajskim dvornim. Po 1. uri popoludne prisopel je
upehan znani odvetnik in obée hvaljeni zagovornik v brzojavni urad v Sem-
linu in prosil, naj bi si dobili direktno zvezo z dunajskim dvorom, ker gre,
dejal je, za Zivljenje in smrt. Takoj se je usliSala njegova profnja in on je
oddal na cesarja brzojav naslednjega sodrZaja: ,Star moZ &istega znadaja,
katerega je tat okradel, sprejel se je s tatom; moZ pa je porabil pri tej pri-
liki svoje oroZje in ustrelil, a zadel je mesto tatu Zeno njegovo, ki se je
takoj mrtva zgrudila. Vsled tukaj obstojefega standrechta zalelo se je takoj
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sodnijsko postopanje in moZ se je ravnokar, ob jednej uri popoludne, obsodil
v smrt; obsodba izvir¥ila se bode Ze ob tretjej uri, ¢e VaSe veli¢anstvo ne
usli§i moje pro¥nje, ¢e ne odstrani za ta sludaj standrechta in ta Zali dogodjaj
ne izro¢i navadnemu sodnijskemu postopanju: Vafe velianstvo ne bode iz-
kazalo milosti nevrednezu.“ Direktna zveza z dvorom je bila gotova, dvorni
uradnik hitel je ne mene¢ se za formalnosti takoj sam z odprtim brzojavom
v dvorno pisarno in oddal ga je fml. Becku. Cesar pa ni bil na Dunaji, bil
je v Brucku na Leithi. Fml. Beck pisal je naglo na cesarja brzojav, kate-
rega je urno vzel uradnik soboj. Sedaj je bilo treba hitro in direktno tele-
grafino zvezati Bruck z dvorom. Prosta je bila pot, 8lo je. Bruck je prejel
brzojav, Semlin ostal je zvezan z dvorom in uradnik na Dunaji pripovedoval
je v Semlin, kaj se je zgodilo. Mej tem pa je preila Ze jedna ura; zago-
vornik letal je nemiren po semlinskem uradu, ljudslvo vrelo je na kraj, kjer
se ima usmrtiti obsojenec, vsi so bili nemirni in veliko je bilo solutje za
nesrefneza. Glej po 2. uri porofa Bruck v lakoni¢nem uradnem stilu na-
slednje: ,Nj. veli¢anstvo je ravnokar odpotovalo iz Brucka, brzojav se ni
mogel ved vroditi.“ Strah na dvoru, trepet v Semlinu. Uradnik tekel je
zopet v dvorno pisarno, fml. Beck se je prestradil, a takoj se je odlo¢il in
brzojavil v Semlin zagorniku: ,Dobite pol ure odloga, Nj. Velitanstvo se
ravno pelje iz Brucka v Schonbrunn.“ — Odvetnik hitel je s tem brzojavom
k sodnijskemu predsedniku, ki se je podal takoj z zagovornikom v brzojavni
urad in nestrpljivo dakal dolotbe. V Semlinu vladala je velika razburjenost
in ta se je elektriéno dalje %irila na Dunaj in v Schonbrunn. Bila je 3. ura —
delikventa so peljali pod vislice, ljudstvo je oblegalo brzojavni urad, sodnijski
predsednik, zagovornik in drugi sodnijski uradniki drZali so uro v rokah in
§teli minute. Polu &tirih je bila ura, odlok je pretekel; sedaj zafel je vibri-
rati aparat, brzojavilo se je iz Dunaja: ,MoZ naj se izrofi navadnemu sod-
nijskemu postopanju, zanj je standrecht ostranjen. Franjo Josip.“ Veliko
navduSenje mej navzoimi, veliko veselje mej ljudstvom, ki je cesarju glasne
,Zivio“ klicalo. Sodnijski predsednik brzojavil je o teh prizorih cesarju in
se zahvalil v imenu delikventa, ki je v resnici Ze pod vislicami stal.

(KnjiZevnost) Jurisprudencya departamentov cyvilnych izby
sadowej Warszawskiej z 1. szego polréezd 1879. Zeszyt VI, str.»106. Var-
Sava 1881.

— Nadala ruskago gosudarsvenago (drZavnega) prava. Spisal
profesor petrogradskega vseutiliséa A. Gradovsky. Cena 7 rubljev.

— O znadenij i sobiranij drevnih russkih juridideskih
simbolov. Spisal J. Danilov. Petrograd 1880.

— Geist des romischen Rechtes auf den verschiedenen
Stufen seiner Entwicklung. Von Rudolf v. Therzing. Leipzig 1881.
Cena 7 M. 50 pf.

— Das osterreichische Hypothekenrecht. Von Dr. Adolf
Exner. Leipzig 1881.

— Finanzgesetzkunde des 6sterreichischen Kaiserstaates.
Von Dr. Justin Blonski. Dva zvezka. Dunaj (Manz) 1880. M., B.



— 192 —

(Slep akceptant menjice.) Vlozila se je menji¢na tozba. ToZenec pa
je stavil tej tozbi ugovor nasproti, da je slep, torej je menjica ki nosi nje-
govo ime, neveljavna. ToZitelj je ta ugovor pripoznal, dejal pa je, da ta
ugovor ni vzet iz menjitnega prava, torej se tudi pri menji¢nih pravdah ne
sme nanj ozir jemati. Sodnija je odbila tozbo ter odbitje opravievala tako-le:
Ugovor, da je toZenec, ki je podpisal menjico, slep in da ne zna niti &itati,
niti pisati, sledi v pravem pomenu iz menji¢nega prava samega, ker k bistva
menjice kot pismene pogodbe spada, da jo akceptant podpife. Ker pa ta
ugovor iz menjiskega prava samega sledi, treba ni bilo posebnega doloéila
v menjiénem redu o tem, da ni zadosti, da je menjica veljavna, Ze tretja
osoba ime slepdevo njegovo roko vode¢ podpiSe. Celo menjiske izjave, ki so
se izvidile mesto s podpisom imena le s podkriZanjem ali pa z drugimi
znamenji, imajo le takrat menjino mo&, e so ta znamenja sodnijsko ali
beleznisko bila potrjena. To se more toliko bolj tirjati pri menjicah, katere
so podpisali slepci s tem, da je tretja osoba pri podpisanji vodila njihovo
roko. Ne more se misliti, da je zahteval zakonodatelj pri veljavnosti men-
jiskih izjav slepdevih, manj form kot pri veljavnosti izjav takih osob, ki
sicer vidijo, pa ne morejo podpisati svojega imena, bodi si da ne znajo pi-
sati ali iz kojega druzega, mogode le zalasnega uzroka.

(Po ,Berl. Ger.-Ztg.“)

VABILO.

S tem listom preteklo je prvo polletje in zatorej se
obracamo do p. n. gospodov naro¢nikov, da blagovolé o
pravem c¢asu obnoviti narolnino, ¢e jih je volja list Se
dalje prejemati, ker ga bodemo posiljali le onim, ki ga
naprej placajo.

Listnica: G. A. H-ik v Z. Hvalo. Kmalu nam pogljite rka,j druzega.
Na§ pozdrav. — G. J. V. v S-u. Tudi to bodemo porabili. Hvalo. — Kakor
je na drugem mestu povedano, poteka s tem listom naro®nina za prvo pol-
letje, zaradi tega smo vsakemu g. narofniku zapisali na zavitek poleg na-
slova, kolika je njegova naro¢nina. !/, = narolen za pol leta, 3/, = narofen
za tridetrt, ¢/, = narofen za celo leto.

Izdaje in ureduje dr. Alf. Mosché. — Tiska ,Nirodna tiskarna‘ v Ljubljani.



