ljajo kot navadno stvar. Spostuj samega
sebe, spostuj svoje delo in spostovali je
bodo drugi!

Naj me ima tudi marsikdo za prena-
petega sanjada, a ne bojim se oitno
povedati: Plsateljwame mi je svet
posel, najvazneje delo, ker se ozira
na sedanjl in prihodnji ¢as, delo, o ka-
terem bode treba pred sodnikom mnogo
natan¢neje odgovarjati, nego li o drugih
re¢eh. Kajpada se mi zdi tako pisate-
ljevanje tudi prekrasen, prelep in
vzvisen posel, da mu razven propo-
vedanja ni jednakega. Pisati -— govoriti
tiso¢ in tiso¢ braleem, sedanjim in pri-

X

Stare maloruske noge: 1. Hetman.

In krivi so deloma pisalci sami One-
castili so svoje delo, pustili so, da so
nepoklicani poskuSevalei pripravili v
slabo ime pisanje za javnost, nekateri
so zgrabili celé za pisateljevanje kot
za poslednjo resilno desko, in tako smo
prisli do tu-le, kjer smo dandanes.

A kaj? Naj li bode pisateljevanje —
dejal bi — samo za nekatere »privile-
govane«, izjemne ljudi? Nikakor ne!
Prav to je pridobil ¢lovestvu novi Cas,

da se more in smé vsakdo og‘lasiti

hodnjim, ali ni to izmed veli¢astnih
stvarij najveli¢astnejsa?

In dandanes! Naj bi naredil na pismu
komu naslov: »l. L plsatelJ« skoro
da bi ga razzalil. Cenijo paé kaj takega,
kakor: posestnik, uradnik, uditelj, nad-
ucitelj, doktor, profesor, nadzornik, rav-
natelj«, — ha. to kaj velja! A pisatelj ?
Pismonosa ali listar bi niti ne pljunil
na pisatelja. Revse, ki nima ni¢ dru-
gega, kakor v Zepu ubostvo in med
rokami suho pero — to vam je pisatelj.
Gola istina je, da je dandanes po javnem
mnenju samo pisatelj — prava nic¢la v
nasi druzbi.

2. Polkovnik. _3. Zlahtic.

javno. To je res pridobitev, res na-
predek. Senc¢na stran temu pa je, da
jako mmnogi pisejo, ki nimajo znanostij,

ali pa pidejo za slabe namene ter pe- 4
hajo pisateljevanje svojim strastem pod

noge.

Jaz pravim: Naj Ie pisejo mnogl toda :

naj se poprej pripravijo, v srcu iny

glavi, v znafaju .in v znanstvu, naj po- -
mislijo trezno im umno.  kaj hocq]o de-

lati, potem Se:le naj piscjo.
' (DaIJe )

Naznanilo. Po poslednjem naznanllu 0 >Ml$1_|nnsl\em Listus je izrekla vedina naroé-
nikov Zeljo, naj ostane >Dom in Svet« neizpremenjen, Za misijonska poro¢ila se hode skrbelo od =
drugih stranij, katerim necemo poti zastavljali. Zalorej hode hodil nas list po evoji — dosedanji

poti, pisal pa v obée poljudneje, nego doslej.

-—co--{{i')—co—

b, ek e s S it Al et |

il
1
1
H
:
|
|
1
3
|
k
)
|
.
]
|
i
é
}
3
1
d
%
1
3
i
=
|
4




videli pesem natisnjeno. Pesmi zlagati
in pesmi dajati v natisek, to se jim
zdita nelo¢ljivi stvari. In vendar kolika
zmota! Pesmi zlagati in jih lepo pisati
v svoj zapisnik, to je hvalevredno declo,
katero priporo¢am vsem mladeni¢em in

nasim zavednim CSloverﬂzmtm., vsem, ki

imajo vneto srce: a pesmi pmobcevat;

— to je druga stvar, drugo delo, drug-

korak, pri katerem treba mnogo, mnogo
pomisliti. In bodi si, da jih' posljejo
radi urednistvu (kakor jih tudi urednik
»Dom- in Svetw-a dobiva mnogo, rad
sprejema ter tudi rad cita), a da bi le
tako nujno, tako trdo ne zahtevali, naj
se natisnejo njih umotvori!

Stare maloruske nose (Zaporozcev): 4. Sodnik.

Ali ni slovstvu namen, da kaZze na-
rodu najboljSe predmete in najlepse
stvari, po katerih naj tezi in hrepeni?
Recimo, da bi v slovstvu odsevalo samo
to, kar je v vsakdanjem zZivljenju, nic¢

Ko bi veljalo to nacelo v obde —
vsaj kolikor moZno, — koliko drugade bi
bilo slovstvo! Imelo bi res dragoceno
in vel}avno vsebino, zlasti pa bi ne bilo
v njem vseh onih slabih stranij ¢love-
_skega 7ivljenja, ki niso ¢lovestvu v cast
in korist.

Prava modrost ¢lovekova je v tem,
da zna presoditi vrednost vsake stvari.
Niso vse reéi jednako dobre. Ali je pa-
metno, izbirati si slabe, dobre pa za-

metati? Tudi narod  si-mora za svoje
hotenje in delovanje izbirati dobrih pred-
metov. Cim umneje ravna, tem visja
‘ je njegova stopinja, tem boljsi je narod
sam.

b. Pisar. 6, Kozak-nacelnik.

boljSega in nié vigjega: ali more tako
slovstvo pomagati narodu do napredka?
Ali se more povspeti narod vise, ako
v slovstvu ne vidi ni¢ visjega in bolj-

Sega, kakor je in ima sam?  (Dalje)

Listnica urednistva: G. K. v I, in drugi dop.: Oprostlte, nismo mogli v lej stewllu
zaradi prostora. V obée vidimo, da je sedanji obsen’ nasega lista premajhen za one potrebe in

zahteve, katerim naj bi ustrezal

Nekaj ocen nam je zaostalo, a pridejo na vrsto ¢im najpreje. : ;i
Listnica upravnistva. Ako bi bil kdo dobil dva izvoda 1. tev., prosimo, naj mms .

jeden izcod.
Novi naroéniki Se lahko pristopijo.

Dobita se Se letwika 1889 za 2 gld. in 1891 za 3 gld.
Zunanje narotnike prosimo, naj se wikwr ne oglasajo pri , Katoliski Bukvarni®
narocili, ker s tem se stvar jako zarlece. — Prosimo, da bi naroéniki rellamorvali v 14 do:
ako ni dodla Stevilka o pravem cam, sieer se rel hmum_}c Zuradi purifub v listw lalilo zlombu@

—a

in nam delajo skodo.




Nekoliko moSkih in Zenskih priimkov iz mengeske fare.

Da spoznamo, kako ljudstvo dela iz
moskih priimkov Zenske, naj zabele-
zimo v naslednjih vrsticah nekoliko
vzgledov, zajetih iz mengeskih farnih
matic dveh minulih stoletij. Rkelj —
Rkljavka; Réakev — Rakevea; Klémen
— Kleménca ; Knez — Knezica; Papez
— Papezka; Snoj — Snojka in Sno-
jevka; Maloprav—Mdlopravka Navzit

- Naviltka Pleter — Pleterka JRu-
digaj — RliélgaJI:a Zarigaj — Zari-
gajka; Dééman — Deémanka Kdkalj

— Kékaljka; Urmaz — Urmazka; Gré-
gor — Gregorka; Jandigaj — Jandi-
gajka; Mramor —- Mramorka; Rzén —
Rizénka; Mréun — Mréiunka; Volk —
Volklja; Mrak — Mraklja; Mak — Ma-
kovka; Smuk — Smukovka; Pav —
Pavovka; Kosdk — Kosakovka; Oblak
— Oblakovka ; Jan — Janovka; Hren
— Hrénovka; Divjak — Divjakovka;

Osel — Oslovka ; Poljak — Poljakovka;
Skrek — Skrekovka ; Polz — Pélzevka;
Ovea — Ovéica;

Lagaja — Lagajka;

"Stare malorugke node: 7. Kozak spodpomosénike. 8. Mescan. 9. Stepni muzik.

Lob&da — Lobddka; Trdina — Trdinka;
Sluga — Sligovka; Véga — Végovka;
Plohan — Plohanka; Knofter — Knof-
terica ; Vahtar — Vahtarica; Dolar —
Dolamca Pec¢nikar — Peumkarlca Za-
lokar — Zalokarica; Rode -—Rodei]a
Brence — Brenpe]_;a Lavre — Lavre-
§ka; Crné — Crnééka; Pekle — Pe-
kléska; Prné — Prnéska; Smolé —
Smoléska; Narobe — Narébegka; Dané
— Danétovka; Hrsé — Hriévka; Suklje
éukl]evka Vrbanec — Vrbanka
Sarec — bar'ka Borec — Borka; Pa-
vovec — Pavovka Skrjanec -— " Skr-
janka; Blejec — Blt,_]ka, Lastavec —
Lastavka; Vrbec — Vrbka; Jagodec —
Jagodka; Crnilec — Crnilka; Prilnilec
— Prihilka ; Tzanec — Izanka; Rajavec

— Rajavka; Svétec -— Svétka in Sve-
telka; Dlmec—Dnmka Varee — Varka;
Kadtinec — Kadunka{ Zajec — Zajklj_a
in Zijéevka; Ovséc — Ovsuclja; Videc
— Videska; Varlez — Varlesica; Tro-
jansek — Trojansica ; Podbérsek — Pod-
bérsica; Jelovsek — Jelovica; Ocvirek
— Ocvirklja; Mdsnik — Mo&nica ; Pre-
lésnik — Prelésnica; Grmdvnik — G-
movnica; Sirnik — Sirnica; Starin —
Starinka; Grégori¢ — Grégoriska ; Jerid
— Jeriska; ; Rozi¢ — Roziska; Iglié
— Igliska ; Musi¢ — Musiska ; Skufiea
— Skufiéka Orazem — Orazrnovka
Traven — Tra.vnovka; Preséren — Pre-
sérnovka; Madek — Maskulja; Grmek
— Grmilja; Kolénee — Koléndevka.
K.




ocenjevalce »sovraznike slovstva in na-
predka«. Kajpada je to slaba tolazba
in Se slab$a bramba. To bi bilo nekako
tako-le, kakor ¢e bi imenoval jaz koga
»nasprotnika ¢lovestva«, ker je slucajno
moj nasprotnik. Nasprotnik slovstva in
nasprotnik kakega spisa — to sta raz-
liéni stvari, katerih le oni neéejo loditi,
ki imajo ali hudobno voljo, ali pa brljave
dusne o¢i.

Dovolj sem govoril o vsebini. Ceprav
mi je vsebina prva stvar v spisih. vendar
ni jedina. Brez oblike ne more biti
nobena vsebina, zato je tudi oblika
bistvena. Tudi o tej treba katero

rei in sicer resnobno in odlo¢no. Mnogo-
krat je vsebina neuZitna zaradi slabe
oblike, mnogokrat odurna; mnogo po
vsebini dobrih spisov je brezuspesnih,
ker si niso pridobili veljave zaradi slabe
oblike. Kakor skodujejo mmogi pisa-
telji s tem, da zavijajo slabo vsebino v
mamljivo obliko, tako skodujejo dobri
stvarl tudi oni pisatelji, ki zanemarjajo
v spisih obliko.

Ko pravim: oblika spisov, ne mislim
samo na slovnisko obliko, na lepe verze,
gladko prozo, umno zasukane stavke,
ampak oblika mije celotninadin,
s katerim se izrazajo misli. Potem-

Stare malorusks neoge: Plemenite Zenske.

takem spada v obliko vse, v Cemer se
razodeva kaka misel. Ne govorim tukaj
o drugi, kakor o sami pisateljski
obliki in tudi o tej ne natancno,
ampak le nekatere drobnosti nameravam
povedati, ki bodo v prid pisateljem in
¢itateljem. (Dalje.)
Mednarodna glashena in gledaliska
razstava se bode otvorila dné 7. maja t. 1.
na Dunaju. Namen ji je pokazati razvoj
glashe in gledali¢a od prvih poCetkov
do nase dobe, ter posebnosti raznih
“narodov v teh strokah. — Obsegala
bo torej razna godbena orodja od naj-
starsih c¢asov do sedaj navadnih, in

kazala, kako so se razvile note in petje,
kazala nam vse, kar je v zvezi s slav-
nimi skladatelji raznih ¢asov in. na-
rodov ; — predodevala nam bo nastanek
in razvoj gledaliskih predstav, ¢rteze in
oprave gledalisé, dekoracije itd. Popol-
njevali bodo razstavo koncerti, opere,
baleti ter gledaliske predstave, ki se
bodo vrsile v raznih jezikih: ¢ule se
bodo torej tudi na Dunaju razne slo-
vanske skladbe. Predstavljale se bodo
junija meseca opere Ceskih skladateljev
v GeSkem jeziku. (Upamo, da hodemo
mogli porocati natan¢neje.|
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»Prodana nevésta.« V 8. dan majnika se
je predstavljala v »narodnem divadlu« v Pragi
v dvestoti¢c Smetanova znana opera »Prodandi
nevésta«. Prva predstava je bila 1. 1866., stota
1852. ]. sProdand nevésta< je najpriljubljenejsa
dedka opera; in gotovo je umestno, da sezua-
nimo slovensko obcinstvo vsaj nekoliko s skla-
dateljem in njegovim delom.

Friderik Smetana se je porodil dné
2. marca 1. 1824, v Litomislicah in se pokazal
Ze v zorni mladosti izhornega pijanista. Dokon-
cavsi teorelicne glashene nauke, postal je kon-
certni vodja cesarja Ferdinanda, Sel pozneje kot
voditelj filharmoniénih koneertov v Gothenhurg,
postal 1. 1866. prvi Kapelnik deZelnega gleda-
liséa v Pragi. Doletela pa ga je ista nesreca,
kakor velikega glashenika Beethovena, — oglugil

je popolnoma ter bil radi tega prisiljen, da je
odloZil voditeljstvo; odtlej je zivel v Pragi kot
skladatelj muzikalnih del. Umrl je dné 13. maja
1. 1884. Njegove skladhe so se priljubile Cehom,
razsirile pa so njesovo slavo tudi po vsem iz-
obraZenem svetu. Najznamenilejfe njegove opere
so razven »Prodane nevéste« Se: »Branihori
v Cechache, sDalibore, »>Hubitka« (Poljub) in
»Libuse«.

»Prodand nevéstas je komi¢na opera v treh
dejanjib. Obseg je na kratko ta: MaFenka Kru-
sinova ljubi Jenika, vrlega mladeniéa, o katerem
pa nikdo ne vé, odkadi je prigel v vas; a sedaj
jo snubi Kecal za Va3eka. mlaj§ega sina stat-
karja Michie; saj so jo Marenkini starigi za-
obljubili Michinemu sinu, a to more biti le
Vasek, zakaj starejdi sin se je izgubil Ze pred

Stare maloruske nods: 13. in 14. Plezodi maloruski Zenski. — 15. V zimski opravi.

ved leti od doma. — Marenka se snide s slabo-
umnim, jecljajotim Vasekom ter mu pripoveda,
kako ga ljubi neka neznanka, tako, da se Vagek
odrecée nevesti Matenki. Kecal pa odkupi od
Jenika Matenko za 300 zlatov ter dobi od
njega pobotnico, da jo je prodal kot nevesto
Michinemu sinu. — V vas pridejo glumaéi,
Sluzabnik, ki je imel predstavljati medveda,
opil se je do nezavesti, ter tako onemogocil
glavno tocko vsporeda, da je ni prevzel Vasek,
ki misli, da je glumadica Esmeralda ona ne-
znanka, ki ga ljubi. Matenka, uZaljena od Je-
nikove kupéije, utolazi se Se-le, ko se ta izprica
za Michinega sina, ter mu podd roko, a Vasck
se je osmesil, zheZav3i v medveda preoblecen
in oplagivii vso vas. ter onemogodéil za Zenina.

Krasna godha. polna narodnih motivov éetkih
in bogata uprizoritev, operi prideljeni trojni halet,

ki pa je z njo v histveni zveui, vse to zdruZeno
z istinito dobrim libretom, je pripomoglo, da se
je razsirila ta opera. Vendar je bila iz podetka
zloZena le kot spevoigra. fe-le od 1, 1871, sém
se predstavlja v novi obliki (prvié v Petrogradu
l. 1871.), kjer se je proza povsod umaknila ve-
zani besedi, ter opera sploh hila pomnozZena z
novimi spevi in v obde predelana.

Izvestno ni zamudil noben Slovenee prilike,
ako je obiskal pragko razstavo v proglem letu,
seznaniti se s tem delom. Lelos bode prvi teden
v juniju v gledaliski razstavi dunajski igralo
osobje snarodnega divadlas ter poleg drugih
oper predstavljalo tudi » Prodano nevéstos. Pri-
porocali bi svojim rejakom, ki nameravajo ohis-
kati to razstavo, da, ako mogoce, uravnajo svaj
odhod tako, da jim bo mogoée prisostovali

¢eskim predstavam, Prostoslav.
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Za bolj vaine se je treba bolj truditi,
kakor za manj vaine, ako hodemo do-
speti do lepega JbZlka Vsekako je za
lepo pisavo v spisih vazneje, da se trudi
pisatelj za lepo skladnjo ali sintakso,
kakor za skrajno natanénost v obhko-
slov;u N. pr. boljsi je stavek: »Pastir
je zgubil ¢edo v gozdu«, kakor: »Pastir
je éredo v gozdu izgubil.« Zakaj? Rajsi
odpustimo oni # in i v besedah, kakor
pa nerodno, neslovensko stavo hPSG(h]
Zakaj .Geda' se da oprawéltl in zgubiti*
tudi; obo‘]c umevamo lahko, in oboje se
glasi lepo, prav lepo: a grdo je v slo-
vend¢ini, ¢e se deva glagol na konec
stavka. In prav v tu] stvari naj nam do-

volé nadi wrli jezidarji skromno opom-

Stare maloruske node: 16, 17.

vek, potisnil sem nogo v okoren develj,
ki me Zuli in ovira v hoji. Bodi! Le
pulite, jezidarji, korenike, le obdelajte
vse glasnike zapored; a ne zabite. kar
je vaznejse — skladnje! In v skladnji
smemo tudi mi pisatelji nejezikoslovci
katero reci, in pray zato govorimo tudi
tukaj o tej stvari in razkladamo, kako
in v katerem zmislu se trudimo za lepo
jezikovno obliko. Pa, ker je ta mauk
Jako imeniten, plsall bodemo e pozneje
o tem; serla] omenjamo nekaj drugega,
kar so nagemu listu tudi hudo zame-
rili in Se zamerjajo.’ Tl
Slovnica ne govori le o oblikah be-
SedIJ mn o ckladnjl ampak tudi o besedo-

bico. Nam se zdi, da nasi uceni jeziko-
slovei jako dobro in temeljito obdelu-
jejo glasoslovne in druge male stvari,
a, niso vselej tako srecni v skladnji.
V spisih takih pisateljev, ki obravna-
vajo »visoko filologijo«, dobé se mno-
gokrat Cisto nepravilno in nerodno na-

rejeni stavki. Taki mozje pazijo bistro,.
li se pa pri-

da je gumb tak in tak: a
lega suknja telesu ali ne, na to se ne

ozirajo. In prav to poudal jamo, prav na

to opoezarjamo slovnicarje. Jezik razo-
deva é&lovekove misli. Jezik kaze do-
loéno, resniéno in lepo, kaj je v dusi.

Ako piSem ,nagnen’ nam. ,nagnjen’, ne

preminjam misli, tudi lepo je prvo, ka-
kor drugo: ako pa naredim okoren sta-

in 18. Maloruske Zenske zunaj hige.

tvorju, t. j. o nadinu, kako nareja jezik
besede. Vrli nag gospod sotrudnik L. je
v prejsnjem Casu odkrival nekatere be-
sede in jih nekako izobeil, ¢es, vi niste

slovenske, ampak tujke, »vi nimate pra- .

vice v slovens¢inic. A pokazalo se je,
da je bilo nekaterim ¢citateljem zanje
hudo, ker so jim bile ljube, in zato so
zamerili ne samo gospodu L.-u, ampak
tudi listu'nasemu, ¢es, da tako oblastno
in trdo ravna z onimi besedami. Res,

zdelo se nam je, kakor bi bile one be-
‘sede nekaterim prav prirasle na srce,
‘tako jih je bolelo, kakor smo ¢uli.

(Dalje.)
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domacinke, n. pr. iti, oditi, napotiti se,
odriniti. A drugace je v besedi obdati.
Tu ni niti v korenu, niti v predlogu
ni¢esar, kar bi se ne vjemalo s pome-
nom = umgcehen. Zakaj v istini se dene
ali stavi nekaj okoli ali na okrog, n. pr.
zid okrog mesta, ogenj okoli lonca.
Nihée se ne izpodtika nad sestavljen-
kami: obloZiti, obsiti, obhoditi, obstopiti
i. dr., zakaj bi torej obdati ne bil pra-
vilen? Ce imajo Nemeci »umgeben« in
Latinci »circumdare«, kaj nam zato?
In koliko je bolje: »obkoliti, obkroZiti« ?
Se slabsi sta in imata le poseben pomen,
poleg tega sta med narodom le malo
v rabi.

Paziti torej treba, da ne odpravimo
svojih pravih besedij in izrazov iz je-
zika. Pa recimo, da bi bili tudi v resnici
kaj vzeli od tujeev, kako »frazo«, kako
sestavo, recimo, da bi »obdati« bila v
resnici po nems$¢ini narejena sestava,
vendar bi ne kazalo zapoditi jo kar

“brezpogojno. To bi bilo prav tako, ka-

kor ée bi nemskega dobrega in udo-
madenega posla izgnali izmed sebe samo
zato, ker je nemskega rodu, ali ker sc

“je poprej mudil med Nemci. Cemu bi

tako ravnali? Skoda bi zadela le nas.
Da govorim dolo¢neje: Ako heseda, na-
rejena po tujem vzoru, res dobro sluzi
v govorici, ako ni nasprotna svojstvu

Stare malorugke node; 19, 20. in 21, Zenske v slovesni opravi.

naSemu, marve¢ celé bogati na§ jezi-
kovni zaklad, tedaj ne kaze, da bi jo
izrinili, saj je jezik tem boljsi, ¢im bolje
povemo v njem svoje misli, ¢im na-
tanéneje dolo¢imo z besedami pojme,
¢im gibéneje in urneje se v njem su-
¢emo, nikakor pa, ¢im revnejsi je. Kako
mnogovrstno in lahko rabimo besedo
»obdati«, kako tezko bi je pogresali!
A: »podati se« le bolj moti in dela na-
potje boljsim domacim. »Oce se je podal
na pot« — demu neki tako nerodno,.
¢e se rede hitreje: »Oce se je napotil l«
Vendar, rekel bi, ni posebno hud greh,
ko bi kdo tako govoril in pisal, zakaj na
neki nadin se ¢lovek podd ali udd, nam-

re¢ poti, kakor n. pr. »udati se pijacic,
ali kakor pri nas pravijo: »podal se je
za prico, toznika, variha (mladoletnemu
¢loveku)c, Sy : _

Ali ne. nasprotujem sam sebi? Ne,
marved udim, da je v tej stvari treba
hoditi po srednji poti: ne se tujkam
klanjati in svojo last zani¢evati, a tudi

‘ne izobdevati vsake redi, ki didi po tuj-
stva. Bodimp hvaléini jezikosloveem,
ki nas u¢é in opominjajo; a tudi njim

svetujemo, naj delajo oprezno in zmerno.
Zaradi takega nazora nas pa¢ ne more

‘nihée grajati, tudi nam ne zamerjati.

(Dalje.)




si s tem kratili slobodo. Paé¢ pa lahko
retemo, da nismo v skrbeh, ¢e bi
bilo tudi treba izdajati dvakrat tako
velik list, kakor je sedanji. Kako radi
bi list v resnici povedali! A ne mo-
remo. Oni, ki bi povedan in draZji list
lahko podpirali, neéejo; tisti pa, ki bi
imeli radi vedji list, ve¢inoma ne mo-
rejo pladevati vedje naro¢nine. Ali se
bodo kdaj zboljsale nase razmere? Ali ni
¢udno, da ima nasprotnike list, ki stoji
na vsestransko zanesljivi, vsakemu omi-
kanemu Slovencu primerni in ugodni,

nravno - umetnostni podlagi, list, ki se
je do danes stanovitno in dosledno tru-
dil za pravi napredek? Niti stroskov,
niti dela, niti prosenj se nismo ogibali,
da bi bili storili éim najve¢ za sloven-
sko umetnostno, ilustrovano glasilo.
Ko bi imel urednik das in priliko,
gel bi od narodnjaka do narodnjaka in
ga stanovitno, nepremagljivo prosil, naj
se odpové zamrzi, katero goji proti listu
zaradi stani urednikovega, naj mu poda
roko v spravo, da delamro-vsi za pravi
napredek naroda. S e\

Stare malorugke node:

Nas list se je res polagoma nekoliko
premenil. V zadetku je bil namenjen
v prvi vrsti mladini. Tudi zanaprej ne
bode skodljiv mladini, a nikakor ne
bode pisan samo za mladino, am-
pak za omikane Slovence sploh.
S tega staliSéa naj se tudi sodi. V listu
ne bodemo podajali igraé in nezrelih
poskusov, ampak blago stalne vredno-
sti. Manj vredne slike bodo imele do-
volj prostora na platnicah, kakor se je
godilo tudi letos. A zato naj se ne pre-
poveduje in odteguje list mladini, ka-
tero hotemo vzgajati za resnobno de-

25.in 26. V bojni opravi.

lovanje, za Zivljenje, posveleno vzo-
rom in delu.

Vedina slovenskih slikarjev nam je
obljubila pomod. _

Izmed spisov bodemo nekatere na-
daljevali. Posebej bodemo na platni-
cah opozarjali Slovence na to in ono
zanimivost, zlasti v pisavi, kakor to
leto. PGl At

Naposled prosimo tudi slovenske pi-
satelje, naj nam s spisi pomorejo do-
sezatli nas in naSega naroda vzviSeni
namen: krs¢ansko prosveto vseh
Slovencev v vedi in umetnosti.

Urednik.




