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Ta sklep naj bi vse moralno vezal, takemu sklepu se hodo vsi
radi udali.

Vsekakor je treba temeljito obravnavati to stvar in nikdar
tega predmeta ni smeti izpustiti iz oéij, ker bi sicer vse naSe
prizadevanje bilo brezuspe$no, ter se tudi ne bi smeli nadejati,
da bodo sodni uradniki kedaj vstregli nadim Zeljam. Ako nismo
sami jedini, ako uradujemo za slovenske stranke sedaj slovenski,
a drugokrat zopet nemski, nimamo pravice oponalati nedosled-
nosti sodiS¢em, krivi smo si sami slabega uspeha, krivi smo
sami preziranja, ki ga uprav sedaj zopet ob&utimo bolj od dne
do dne. Uprav sedaj treba je, da se med seboj vzpodbujamo k
jedinosti in doslednosti. Opozarjal bi e lahko na to, da se naj
vsak odvetnik ali beleznik pritoZi zoper vsak nezakoniti odlok ali
razsodbo gledé jezika, a zavrSiti hoem to razpravico, s sklepom.
ki je nujen postulat: da vsak slovenski pravnik, ki de-
luje kot odvetnik ali beleZnik, rabi, kedar mu je
treba zastopatislovenskostranko,vhesediinpisavi
jedino le sloven&é&ino pri vseh sodis&ih, ki se naha-
jajo v slovenskih deZelah, ter tudi vvseh spisih, ki
so namenjeni Il in III. instanci, dalje da spisuje
slovenskim strankam pravne listine, pogodbe i. t.d.
jedino le v sloven§é&ini¥)

V Celji, dné 17. septembra 1892. 1.
Dr. J. HraSovec.

*) To priporo€ilo je mislil gosp. dr. J. Hra3ovec predlagati na skup-
§Cini druStva ,,Pravnik“ dné 18. septembra t.1. kot druStveno resolucijo.

Glej drustveno kroniko v zadnji Stevilki naSega lista!
Opomnja uredniStva.

OO

O razumljivosti, ki je zahtevamo od slovenskih pravnikov.
(Dalje.)

75. Gotovo ne podpira razumljivosti nobenega jezika, zlasti
pa ne slovenskega, ¢e se adverb preve¢ lo¢i od glagola, h ka-
teremu ti¢e, in reéi je: odbija se uradno ta pro$nja v
zmislu.... namesto: »odbija se v zmislu . . .. ta pro$nja uradnoe,
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Tudi bi subjekt prav stal na prvem mestu: ta prosnja se
uradno odbija v zmislu ....

78. Pri tem obrazci se naj pazi na red besedi, ki je povse
nemski in za Slovence celo nerazumljiv. Tukaj se uriva cel stavek
med déle stavka, ki ti¢ejo vkupe; ali ne bi bilo bolje reteno: z
odlokom.... se je v navedeni pravdi na danes dolo¢il
narok za razpravljanje?)

82. Tudi tukaj bi bilo bolje re¢eno: Z odlokom z dné. ..
se je na danes dolo¢il narok, da se redno ustno raz-
pravlja v navedeni pravdi. — ,Dati naloge (v protiizjavi)
je za Slovence barbarsko, a naloziti je slovensko. — Za »vidi-
miranc« (v zaznamku spisov) bi jaz rabil slovenski izraz: poverjen.

83. Bolj razumljivo bi bilo, ¢e bi se tako pisalo:

Razsodba.
V imeni Njegovega Velidanstva Cesarja
c. k. okrajno sodis¢e v Smarji !

V pravdi, zadeti s totbo, vlozeno dné . ... od Valentina Jagodita, vinskega
trgovea iz Slivnice kot tozitelja proti Leopoldu Javorniku, gostilnitarju v Smarji, kot
tozencu zaradi 560 gld. s prip. — je toZenec v prodnji, vloZeni dné . ... ugovarjal,
da to sodi$¢e ni pristojno soditi v tej zadevi; vsled tega ugovora se je ustno raz
pravljalo in razpravljanje dné 20, junija t, 1 konlalo; — zdaj pa to sodiS¢e razsojuje
tako :

Ad a) Spoznava se kot upravifen toZen¢ev ugovor, da to sodiS¢e ni pristojuno
soditi v pravdi, zadeti s to’bo, vlozeno dné . ... &.... in torej se nalaga tozitelju,
da mu povrne v 14 dnevih stro¥ke tega postranskega spora z .... gld. .. kr, da
se ogne eksekuciji.

V Smarji dné. ...

AG Tl - o5 . Ne spoznava se kot upravifen toZendev ugovor, da to sodiSte
ni pristojno soditi v pravdi, zaleti s tozbo, vloZeno dné ... §. ... in torej se mu
(tozencu) nalaga, da ima povrniti toZitelju v 14 dnevih stroske tega postranskega
spora z ... gld. .. kr, da se ogne eksekuciji.

V Smarji dné .. ..

.

(Podpis.)

* Prav ko to razmidljujem, dobim ,Vaterlanda* &t 217, iz 1892. 1, v ka-
terem se nahaja vest (,Juristen- Deutsch®), da pruski pravosodni minister Schelling
sam obsoja srednjeveski jezik sodii¢ v Nemcih, ker se med céle dolge stavke vple-
tajo drugi stavki, tako da jezik postaja nerazumljiv, — in priporoca kratke razum-
ljive stavke. ,,Vaterland" sam meni, da je tudi pri nas v Avstriji jezik sodis¢ bar-
barski, Menda ¢uti to vsak, ali hiba je zastaréla in je priljubljena, kakor so priljub-
ljene Zivali privajene verige!
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84. Mesto priporoenega obrazca bi jaz priporoc¢al naslednji
obrazec: .
V imeni Njegovega Veli¢anstva Cesarja
c. kr, mestno odredjeno okrajno sodi$¢e v Ljubljani!

V pravdi Jozefa Rozmana, lesnega trgovca iz Sv. Vida kot tozitelja proti Ni-
kolaju Peterlina, posestniku v Medvodah, zastopanemu po dru. Levi¢niku iz Ljubljane
kot toZencu zaradi izpolnitve kupne pogodbe z dné 20. aprila 1886 s prip. — je
toZenec pri naroku dné 5. avgusta t. 1, ugovarjal, ¢e§, da ni pristojno to sodiSte so-
diti v tej pravdi; vsled ugovora se je ustno razpravljalo in pri istem naroku razprav-
ljanje z obema strankama konéalo — in zdaj to sodide razsojuje tako:

Ad a) (Kakor pri obrazci 83.):

Spoznava se kot upraviten toZenev ugovor, da to sodis¢e ni pristojno so-
diti v tej pravdi, zaceti s toZbo, vloZeno dné ... . &. ... in toraj se nalaga toiitelju,
da mu povrne v 14 dnevih strodke tega postranskega spora z . ... gld. .. kr., da se
ogne eksekuciji.

V Ljubljani dné . ....
(Podpis.)

Ad b) (Kakor pri obrazci 83.):

........ (kakor zgoraj) . .. ..

Ne spoznava se kot upraviten toZentev ugovor, da to sodis¢e ni pristojno so-
diti v tej pravdi, zaleti s tozbo vlofeno dné . . . §t. . . in torej se mu (toZencu)
nalaga, da ima povrniti toZitelju v 14 dnevih stroike tega postranskega spora z
...gld. . . kr., da se ogne eksekuciji.

V Ljubljani dné . . . .
(Podpis,)

103. Izraz ,v vpogled“ tesnobno prevaja v slovensko nemski
iztaz ,zur Einsicht“; ali bi ne bilo bolje tukaj réli: da jo pre-
gléda?

113. Vertretungsleistung = namestovanje v pravdi?
Fiiger-Wessely po pravici zaznamuje in zaslavlja (slévo, definiren)
nemsko besedo Vertretung takole: ,Z besedo Vertretung se za-
znamuje pomo¢, po kateri kdo v pravdi zmaga. To pomo¢ daje
kaka oseba tozitelju, odnosno toZencu v lastni zadevi, ki jo
ima v pravdi“ Od¢ividno je torej, da tukaj oseba, ki pomaga, ne
varuje tega, kar imenujemo ptuje ,mar“ (,id, quod interest®)
ampak svojo mar: ona oseba ni ,negotiorum gestor in re aliena®
pa¢ pa je ,negotiorum gestor in re sua“ in to jasno dokazuje do-
lotba §a 931 obl dri zak, ki pravi, da je tega kar Vertretung
zaznamuje, ob &asu in pravilno zahtevati. Vertretung torej znadi,
dejanje, s katerim varuje oé&e mar svojih otrok in varuh mar
varovanih maloletnikov ali pa skrbnik (,curator) mar svojih va-
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rovancev; ono dejanje je nasledek pravnega polozaja, na podlogi
katerega je kdo upravilen, ¢e se udeleZi kake pravde ,in specie®,
ali pa dolzan, na zahtevo doti¢ne pravdne stranke udeleZiti se za-
devajote pravde. V tak pravni polozaj in pravno razmerje pride
vsak pravni prednik, kateri je dolzan svojega pravnega na-
slednika zaradi dobrostojstva v predanih mu pravicah varo-
vati, ga zastopati, a ne ,namestovati“, ker ¢e bi ga ,namesto-
val“, ne bi ga zastopal, ampak le namestoval, a to pomenja veliko
manj. Torej zastopstvo (pojem stvari) in zastopanje (pojem
dejanja), ne pa ,namestovanje®, ker le-to bi namestovancu’'v pravdi
v¢asih prav malo pomagalo!

119, 123. Za Aufforderungsprocess bi jaz rekel: pozvalna
pravda, za Awfforderungsklage bi rekel: pozvalna tozba, za
tozbo, ki se vsled pozvalne to’be vloZi, bi rekel: pozvana tozba
in pravdo, ki se vsled te toZbe vname, bi imenoval: pozvana
pravda. ,Pozivna tozba, pravda“ i. t. d. se uZe zaradi tega ne pri-
porola, ker za to tozbo naj pride ,pozvana toiba“ (obraz. 123);
sicer pa iz korenike ,zv“ je izrastla marsikatera slovenska beseda
(zvati, zvon), a jaz dvomim, da bi bilo moti pravilno slovensko
rei: pozivati, poziven. Je li bolje, da se rete: pozivatelj
pozivalec, — ali: pozvatelj, pozvalec? Ne kaZe pa zaradi
tega zadeti prepira ,de lana caprina®, jaz samo mislim, da v iz-
razih moramo Slovenci biti kolikor moé¢i dosledni, ker prvi namen
vsakega in tudi nasega jezika je razumljivost.

125. Réklo, ki se nahaja v zahtevku toZbe: ,po koncani raz-
pravi¥, se mi zdi pleonazem. Ali bi ne bilo bolje, ¢e retemo: po
kon¢anem razpravljanji, ali pa naravnost: po razpravi?
To zadnje pa bi bilo ,okraj$anje po zmislu* (xz7z sivaow), ali temu
se juristi ne moremo vselej ogniti, ¢e tudi v¢asih nam razumljivost
jezika in tolnost jezika prideta v bhudo nasprotje.

128. Réklo: ,odgovor na hvalisanje“ stvarno ni pravo, ker
hvalisanje ni vpra$anje in ne zahteva odgovora; ni jezitno pravo,
ker ,odgovor na hvalisanje“ ni dober prevod iz nemskega: die De-
antwortung wegen der Beriihmung. Ali bi ne bilo bolje reeno: od-
govor gledé hvalisanja? To bi bilo prikladno pravemu na
menu celega doti¢nega oddelka zakona, ker v tem odgovoru se
pozvanec more tudi zagovarjati (verantworten).
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130. Izraz ,pri¢a zavrina“ (verwerflicher Zeuge), bodi jeziko-
slovcu $e tako pravilen, ne sluzi razumljivosti, ker ¢e bi bil o sve-
doku govor, bilo bi reéi: ,svedok zavrzen“, in tedaj bi neves¢
jeziku in pravu lahko mislil, da ,zavrZen“ pomeni to, kar pomeni
trpezni deleznik preteklega ¢asa od glagola zavredi; to pa ne
smé biti, ker tukaj bi pomenila beseda zavrZen kolikor nemska
beseda werworfen in samo sodnik lahko zavrie prio. Jaz bi
predlagal, naj se rede in piSe: zavrgljiva priéa, kar bi se zlagalo
z izrazi: sumljiva pri¢a, sumljivo pismo i t. d.

131—133. ,,Medsodba na dokaz s pri¢ami“ je prekréevit pre-
vod iz nemskega: Beiurteil auf den Zeugenbewers in trdi Slovenec
prav tako razume ta izraz, kakor ,v oli pasti (¢n die Augen fallen),
,,okoli priti (wmbkommen) i. t. d. Priporola se tukaj re¢i: medsodba,
s katero se dopus$c¢a dokaz s pri¢ami, zvedenci i t d.
— Obrazci, predloZeni pod temi S$tevilkami, ¢e bi bili premenjeni
tako, kakor sem uZe v prej$njih obrazcih k razsodbam (medsodbam)
omenil, bi bili dovolj razumljivi; omenjam samo, da bi bolje bilo
(in to velja za vselejl), e se glavni samostalnik v govoru ponavlja,
kedar s tem blagoglasje ne trpi posebno, a ne nadome$cuje s
,pronom. demonstrat., kakor pri obrazci 133: pozvanec mora . . .
vloziti pozvano tozbo proti pozvatelju, ali pa povedati jo v zapis-
nik, ker drugate bi se mu vsled prosnje pozvatelja (ne: ,le-
tega“) zapovedalo veéno molcanje.

135. Izraz: ,napovedati dan, da se napravi zaznamek spisov‘
se mi v tej obliki neslovensko glasi, ¢eprav je predloZeno réklo
tudi navadnemu Slovencu razumljivo; ali bi ne bilo bolj pravilno
re¢i: napovedati narok, pri katerem se pravdni spisi
zaznamijo (tudi: zavijejo, ¢e je ravnanje pismeno) ali pa: na-
retidan; kterega se .. . 2

Dy. Fr. Oblak.
(Dalje prihodnji¢.)



