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Dr. Basaj.

»V tem oziru vidimo, da tu-
di srbski narod tekmuje z dru-
gimi, imenoma tudi 2z nasim v
zadruZni organizaciji  tako na-

prednim slovenskim narodom.
Gre za kmeta. Kmet na nasem
jugu to nam kaZe Srhija in
Bulgarija — hoCe Ziveti in ume-
va. da Je zadruZniStvo zanj re-
ladjae. (Dr. Krek : Skrb
zi zadruZnidtvo na Bolgarskem
in Srbskem, Nar. Gospodar |
1912.)

Silna

Slovensko zadruZnistvo je Se mlado. Ni
Staro ve¢ kot eno generacijo. Ustanoviteli
Slovenskega zadruzZni$tva, ki je Zal le pre-
Zgodaj odSel v grob, ni e dolgo, ko je hodil
ined svojimi zadrugami po slovenskem jugu.
In ker na tem slovenskem jugu biva pretezno
kmetsko ljudstvo, ie razumljivo, da je apostol
haSega zadruzniStva posvetil najved skrbi
Ustanavijanju in pospeSevanju kmetskega za-
druzniStva in je znacaj zadruZnitva na Slo-
Venskem pretezno kmetijski. Kolikor jz de-
lavskega zadruzniStva, so to edino konsumna
drustyva in Se ta zelo maloStevilna in po ve-
Cini ustanovljerta $ele v novejSem &asu.

Predno govorimo o tipih zadruZni$tva. v
Slovcniji. moramo zavzeti staliS¢e napram
tému, kako naj se zadruznistvo deli v vrste,

—

) * Referat na zadruinem kongresu v Celju 6. ok-
tobra 1923,

ker v tem pogledu viada \-'clik_:l neenotnost,
Na temelju stare, Ceprav ne ved obicaine de-
litve so v narodno-gospodarski vedi razloce-
vali tri oddelki : produkcijo, cirkulacijo in
konsum. Po tej delitve moreme tudi najbolj
iesno in najbolj uspeSno zadruge deliti v tri
glavne vrste : kreditne (za cirkulacijo de-
narja), ‘producentske in konsumne zadruge.
Docim je pojem kreditne zadruge z imenom
samim Ze popolnoma opredeljen, razumeva-
mo pod konsumnimi zadrugami prav za prav
dve vrsti zadrug : konsumne zadruge v 0%-
jem pomenu za skupno nabavo #zivljenjskih,
zlasti gospodinjskih potreb8¢in in stavbene
zadruge za zgradbo in preskrbo stanovanj,
kar praviloma spada tudi pod konsum.

Glede producentskih zadrug pa
viada Se velika nejasnost. Mi stojimo na sta:
liS¢u, ‘da so producentske zadruge i one, ki
iitajo posla s produktom in jih bomo imeno-
vali produktne zadruge, i one, ki imajo posla
s produkcijo samo in jih imenujémo produk-
ciiske zadruge. Produktne zadruge so ali
produktno nabavne zadruge, v kolikor do-
bavljajo ¢lanom produkte, ki hodo. Sele pri-
Sli. v produkcijski proces n. pr, sirovine, stro-
1¢, orodje itd., in produktno vnovéevalne za-
druge, v kolikor imajo namen Ze gotove pro-
izvode skupno vskladid¢iti ali jih skupno pro-
dajati.
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Po tej ugotovitvi, kako delimo zadruge

po njih gospodarskem cilju, prehajamo k ti-

pom slovenskega zadruZnistva.

I. Kreditne zadruge.
40-letnica obstoja, ki jo jutri obhaja Za-

druZzna zveza v Celju, je obenem 40-letnica-

kreditnega zadruzniStva v Sloveniji. M. Vos-
njak je bil tisti moZ, ki je zacel z organiza-
cijo Kkreditnega zadruZniStva po Spodnjem
Stajerskem. Toda to ni bilo kmetijsko kre-
ditno zadruzniStvo rajfajzenovega sistema,
tudi niso bile to &iste SulcedeliCeve ljudske
banke, ampak je bil takozvani meSani
tip kreditnega zadruznisStva, Ki
s je v glavnem ustanavljal v mestih in tr-
gih. Znacaj tega zadruZniStva je bil narod-
no-politicen. Namen mu je bil zbirati sloven-
ski kapital, da se # njim okoristi lahko slo-
venski obrtnik in trgovec in se tako okrepi
slovensko gospodarstvo in slovenski- Zivelj
v narodnem in gospodarskem boju s prod.-
rajo¢im nemStvom.

Hranilnice in posoijilnice rai-
fajzenovega sistema za organiza-
cijo kmetijskega kredita pa so se zacele pri
nas v Sloveniji ustanavljati Sele v devetde-
setih letih. Mogoc¢ni razmah tega zadruZni-
Stva v Nemdiji je vplival na sosedno Avstri-
i in preko nemsSkih deZel Avstrije je ta vpliv
prisel tudi v slovenske dezele temboli, ker . je
ravno v teh deZelah vsled pomanjkanja kmet-
ske izobrazbe in vsled pomanjkanja vsake,
zlasti pa gospodarske organizacije, silno cve-
telo oderuStvo in je bil poloZai kmetskega
ljudstva naravnost obupen.

Bistvo raijfajzenovega kreditnega za-
druZniStva je neomejeno jamstvo
vseh &lanov. To jamstvo temelji na ideji, da

naj ¢lani pri zadrugi ne iSCejo samo gmot-

nih koristi, temve& naj jih pri tem vodi tudi
pristno kri¢ansko nacelo ljubezni do bliZnje-
ga. Zato se zahteva tudi pristop premoznej-

‘§ih kmetov, ki sicer ne potrebujejo posoijila

od posojilnice, ki naj pa vendar vsled nace-
la ljubezni do bliznjega pomagajo revnejSim;
slabejSim  z neomejenim  jamstvom. | Drugi
ni¢ manj vazni razlog poleg navedenega eti-
¢énega pa je ta, da se mora hranilnica in po-
sojilnica postaviti na neomejeno jamstvo, ako
hode, da bo taka Zdruzba, pretezno gospodar-
sko slabih, uZivala zaupanje in ji bodo po-
sestniki svoje prihranke zaupavali v obliki
vlog. =

Ker pa ie z neomejeno zavezo zdruzena
za Clane tudi gotova nevarnost, so se vspo-
redno z zahtevo neomejenega jamstva iz-
kristalizirale pri rajfaizenovih posojilnicah
gotove kavtele, ki tvorijo bistvene znake
rajfajzenovega sistema : omejitev zadruzne-
ga okoliSa ; dolznosti odbornikov so brez-
placne Castne sluzbe ; za deleZe se ne izpla-
Cuje nikaka dividenda ; tudi v slucaju raz-
druzbe je zadruzno premoZenje nedeljivo, ve-
zano gospodarskemu cilju, kakor ga doloca-
io pravila ; menice so vsled nepoucenosti
ljndstva in s tem zdruZenih nevarnosti iz-
kljucene ; posuu.lcznu'zadruga ie strogo pod-
reiena svoji centrali glede prometa denarja,
kontrole in sploh poslovanja.

Avstrijski zakon od 1. 1889 (takozvani
raifaizenski zakon) je sprejel skoro vse na-
vedene kavtele, poleg tega pa Se dostavil,
da delez ne sme presegati 25 Fl.'in da sme
znaSati razlika .med obrestno mero vlog in
posojil najve¢ 1 %%. ]

Razumlijvo je, da so se¢' v prvi dobi za-
druZnega pokreta pri nas t. . v devetdese-
tih letih ustanavljale najve¢ hranilnice in po-
sojilnice za kmetski kredit. Ako se je v res-
nici hotelo za kmeta kaj storiti, je bilo ne-
obhodno oteti ga najprej iz pesti oderuhov
Radi tega je bila v devetdesetih letih po-
treba po kmetijskih kreditnih zadrugah naj-

nujneiSa in so nasle tudi najved razumevanija,




Predno navajamo pravila naSih rajfajze-
novk, naj omenjamo Se eno. Znano je, da raj-
i2jzenove kase niso imele samo naloge pre-
skrbovati kimetom potrebni kredit, ampak je
rajffajzenova kasa zdruZevala raznovrstne
cilie. Kot namen so normalna pravila raifai-
Zenovih Kkas -oznacala : povzdigo gospodar-
Stva in pridobitnosti Slanoy. Za dosego tega
cilia nalagajo zadrugi izvrSevanie vseh mer,
Dosebno : a) ugodno preskrbo obratnih sred-
stev, b) ugodno razpecavanje gospodarskih
pridelkov, § 4 normalnih pravil navaja poleg
sprejemanja vlog in dovoljevanja kreditov
tudi : skupno nabavo gospodarskih potreb-
$¢in (umetnih gnojil, semen, strojev, orodja,
mocnih krmil itd.), skupno prodajo kmetij-
skih pridelkov in izdelkov domade obrti, na-
bavo strojev, orodja in drugih predmetov
Smetskega gospodarstva na skupen racumn.
Dalje povdarja § 4 normalnih pravil, da naj
ie bo pri celi uredbi in delu zadruge mero-
dajno samo stremlienje po dobitku, tem-
Vel povzdiga gospodarsko sla-
bih in stremlienie po nravnem
1ZboljSanju kmetskega stanu. Za-

10 navaja med nadalinimi nalogami tudi na-

Iogo, da naj se podvzemajo vse mere za
ohranitey kmetskih posestev in  kmetskih
druZin in priporoa uredbe proti zapravlji-
VOsti, proti razkosavaniu kmetskih zemljiSc,
Proti vsake vrste oderu$tvu in proti vsem
Skodljivim razvadam in obi¢ajem (proti pijan-
Cevanju, zapravljivosti, pravdarstvu itd) in
da naj se tudi strokovno znanje razSirja s
Bredavanii, tedaji itd.

Naﬁ-.: rajfajzenovke niso mogle oziroma
Hso smele privzeti tega Sirokega programa.
Omeiiti 5o se morale samo na dovolievanie
kreditov in zbiranje vlog, to pa radi tega,
ker. 5o davéne in pristojbinske oblasti zav-
Zcle stalisCe, da gredo zadrugam ugodnosti
!30 zakonu iz 1. 1889 le tedai, ako se omeju-
6o na kreditne posle.
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Temu dejstvu, ki so ga v zafetku naSe
kreditne zadruge neprijetno obéutile in pro-
ti kateremu so se tudi branile s pritoZbami
ita viSje oblasti, se imamo zahvaliti, da so
nase kreditne zadruge ostale rés samo kre-
ditne zadruge in da so blagovne poslé, skup-
no nabavo kmetijskih potrebs¢in in skupno
prodajo kmetijskih pridelkov morale iz svo-
jega delokroga &rtati. Danes, po 30 letih, ko
eledamo na tisti ¢as s primerne oddaljenosti,
lahko trdimo, da ie bilo to dejstvo za naSe
kreditne zadruge sre¢a in da se imamo rav-
no temu dejstvu zahvaliti, da se je kmetijsko
kreditno zadruzniStvo tako lepo razvilo in
i danes najmocnejSe med vsemi panogami
zadruZzniStva. S tem so se hranilnice in po-
sojilnice obvarovale pred nevarnostmi, ki so
zdruzene z vsako trgovino tembolj, ako jo
inmji} v rokah neveséi ljudje in s tem so si
ohranile zaupanje liudstva, da se je res sko-
ro ves kmetski denar zbiral v kmetske hra-
nilnice in posojdnice in so tako vedno imele
zadostna sredstva, da zadestijo svoji prvi
in glavni nalogi, dovolievanju kredita po-
trebnim posestnikom. Razume se pa, da pri
tej omejitvi niso izpustile iz vidika svojih
moralnih nalog : podpiranje gospodarsko sla-
bih in stremljenje po nravnem izboljSanju
kmetskega stanu.

Z ozirom na navedeno odrtajo pravila
nasih rajfaizenovih hranilnic in posojilnic na-
iren zadruge veliko krajSe nego normalna
pravila neuwiedske organizacije. Obi¢ajno gla-
<. doloéba o namenu zadruge sledede : za”
druga ima namen razmere svojih Clanov v
nravnem in gmotnem oziru zbolj$avati, v to
svrho : a) sprejemati denar (hranilne vloge)
ne obresti, b) dobivati si denarna sredstva s
svoiim zadruznim kreditom in ¢) dajati po-
sojila. — Okoli§ zadruge je obiajno sodni
okraj. Menice so izkljucene. Cisti dobidek se
mora v celoti Dt:ibiti k rezérvncmu_ zakladu.
V sludaju razdruzbe se mora po pravilih iz-
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roCiti premozenje ali Zupanstvu ali Zupnemu
uradu, da ga razdeli v gospodarske podpore
okoliSa ali pa ga porabi za ustanovitev in
podporo nove take zadruge v istem kraju.
Te kreditne zadruge so se neverjetno
hitro razvile tako, da imamo po preteku de-
setletjia t. i. 1. 1903 v slovenskih dezelah véla-
njenih Ze 339 zadrug rajfajzenovega sistema.
Vseh zadrug je bilo tedaj v slov. deZelah
576, torej je bilo 59 % rajfajzenovk. Po sta-
nju koncem 1. 1922 je bilo pri Zadruzni zve-
#zi v Ljubljani vé&lanjenih 235 rajfajzenovih
zadrug (Sulcedelievih le 28). pri ZadruZni
zvezi v Celju 60 rajfajzenovih zadrug (Sul-
cedeli¢evih le 36) in pri Zvezi slovenskih za-
drug v Ljubliani 21 rajfajzenovih zadrug,
(Sulcedelicevih 11) skupaj torej 316 raifajze-
novih zadrug, SulcedeliCevih 75 t. j. 81 %
rajfajzenovk proti 19 % Sulcedelidevk. Ako
jih primerjamo s celokupnim Stevilom za-
drug, je bilo kreditnih zadrug 50 %.
Ljudstvo se je kreditnih_zadrug oprije-
Iz vnemo in zaupanjem. Zato so ze pred
vojno izredno visoke Stevilke, ki izrazajo vi-
Sino vlog pri teh ljudskih zavodih. Po voini
je sicer vnema vlagatelijev zelo ponehala,
vendar pa ie Stevilo viog Se dosti visoko.
Vseh vlog je bilo koncem 1 1922 pri Zadruz-
ni zvezi v Ljubhjani K 252,075.788.—, pri Za-
druzni zvezi v Celju K 28,766.987.— pri Zvezi
slovenskih zadrug v Ljubljani K 19,236.587.—.
skupno torej K 300,079.362.—. Ako pa so ime-
le te zadruge v tem cCasu samo pri svojih
centralah nad 300,000.000 K nalozb, lahko
Lriblizno racunamo, da so imele v istem ca-
st razposojenega denarja najmanj dvakrat
teliko, to je nad 600 milijonov kron. Lahko
tc rej cenimo, da je bilo koncem 1. 1922 v na-
Sih kreditnih zadrugah zbranega blizu ene
inilijarde kron pretezno kmetskega denarja.
(ilede Sulcedelicevk moramo pripomniti,
da so se ustanavljale skoro izklju¢no v mes-
til. in trgih. Dejansko se naSe Sulcedelicev-

-

ke veliko manj razlikujeio od rajfajzenovk
nego je to v njihovi domovini, v Nemdéiji. To
izvira zlasti iz _tega, ker so mnoge Sulcede-
licevke nastale Sele zadnji Cas iz rajfajzeno-
vili zadrug potom precej enostavne in mini-
malne spremembe pravil. V pravila se je eno-
stavno uvedlo, da lahko dovoljuje kredite tu-
di na menice, Crtala se je dolocba glede ome-
ienega okoliSa in isto tako se je ¢rtala doloc-
ba glede obvezne | %% razlike med obrest-
no mero vlog in posojil. Ta prememba se je
izvrsila radi potreb obrtniSkega stanu v gos-
podarsko bolj razvitih krajih, zlasti v blizini
mest.

Il. Blagovne zadruge.

a) Prehajamo k drugemu tipu, k blagov-
nim zadrugam. V blagovnih zadrugah so de-
loma Ciste konsumne zadruge. Usta-
navljale so se takoj v pocetku z omejenim
namenom skupne nabave Zivlienjskih potreb-
§¢in, zlasti gospodinjskih potrebs¢in. Njih Ste-
vilo po kmetih pa je primeroma majhno, zlasti
radi tega, ker so prva konsumna drustva po
dezeli vsled pomnajkanja knjigovodstva do-
Zivela neuspeh in mnoga izmed njih propadia.

b) Veliko vecje pa je med njimi Stevilo

gospodarskih drustev ali kakor se
tudi imenujejo, kmetijskih zadrug v oZjem po-
menu besede. To so torej producentske za-
druge. Njihova naloga je izpolnjevati to, kar
pri- nas niso mogle in niso smele privzeti v
svoj delokrog rajfajzenove hranilnice in po-
sojilnice, to je ugodno preskrbo obratnih sred-
stev za kmeta in ugodno razpecavanje gos-
podarskih pridelkov. Dasi so imele te zadru-
ge v pravilih prvo in-drugo, torej skupno
nakupovanje in skupno prodajo, poleg tega
pa tudi snovanje napray in naredb v povzdi-

go kmetijstva in ustanavljanje zadruznih skla-

dis¢, vendar so se prakti¢no omejila na skup-
no nabavo gospodarskih potrebséin  vsake
vrste, posebno pa umetnih gnojil, semen, moc-

:
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nilt krmil, galice, kmetijskih strojev in kme-
tiiskega orodja. To je bil glavni delokrog
kmetijskih ali gospodarskih drustev, do&im so
drugo polovico naloge, prodajo kmetijskih
pridelkov, skoro popolnoma zanemarila. In tu-
di. kar se ti¢e preskrbe kmetijskih potreb$&in,
vedina teh drustev ni vodila potrebscin v za-
logi, ampak jih je od slu¢aja do slucaja. zlasti
Vo sezoni nabavljala na podlagi zbranih naro-
Cil pri kmetih. Pa& pa je marsikatero izmed
teh drustev nabavilo za svoje Clane moder-
e poliedelske stroje za skupno uporabo in v
t0 svrho zgradilo tudi zadruZne shrambe za
Stroje. S tem so kmetijska drustva veliko na-
bravila za raz8irjanje uporabe strojev v polje-
delstvu, so veliko pripomogla k naprednemu
Sospodarstvu s stroji na eni strani, k zbolj-
Sanju gospodarstva potom semen, umetnih
Enojil, plemenske zZivine itd. na drugi strani,
¢) Se tretii tip blagovnih zadrug mora-
Mo omenjati, to so takozvane kmetijske
Nabavne in prodajne zadruge.
Ustanavijati so jih zageli Sele po vojni. Za-
misljene so bile kot vedje blagovne zadruge .
Do okrajih, dejansko pa so se¢ razmere tako
zasukale, da se je ustanovilo vedje Stevilo ta-
Kih zadrug 2 manj§im obsegom po obéinah,
Zupnijah. Pravila teh nabavnih in prodajnih
.z‘ldl'llz imajo namen izredno Siroko ocdrtan
M zato so tudi zadruge pod tem imenom zelo
fazliéne, Lahko pa retemo. da nobena izmed
Niih ne izpolnjuje vseh nalog, ki so si jih sta-
Vile v pravilih, ker so te naloge preobSirne.
Najveg ie odvisno njihovo delovanje od tega,
ali imajo sposobnega, podjetnega poslovodio.

Kavno radi sposobnosti poslovodje so se ne-
katere izmed njih silno dvignile in dejansko
pomenijo mocno blagovno centralo za nakup
in prodajo kmetijskih potrebsc¢in ne le za Zup-
niio, ampak za cel okraj. V jeseni nakupavajo
v veliki mnoZini poljske pridelke, zlasti fizol,
Kiompir, Zito, semena, Poleg tega se bavijo
z lesno trgovino, nakupujejo v svojem okoli-
Su apno itd. Ravno za te vrste zadrug je
urejeno knjigovodstvo in dober poslovodija
pogoj obstanka in uspeha. V tem oziru bo
morala zadruzZna Sola skrbeti, da izvezba za-
dosti sposobnih ljndi.
¢) Na cetrtem mestu naj med blagovni-
i zadrugami navajam Se delavska kon-
sumna drustva v industrijskih krajih in
mestih, Delavska konsumna organizacija sc
ie pri nas razvila Sele po vojni. Zanimivo je,
da se pri tej organizaciji ni uveljavila mala
avtenomna zadrug., ampak mocéna centralna
zadruga, ki potem ustanavlja podruznice ali
pravilno poslovalnice. Tako se je n. pr. Prvo
delavsko konsumno drustvo v Ljubljani, ka-
terega ustanovitelj je dr. Krek, polagoma raz-
vilo v moc¢no centralno organizacijo, ki ima
danes ni¢ manj kot 41 podruznic po raznih
krajih. DoCim je raznim vrstam kmetijskih
blagovnih zadrug, pa tudi kmetskim konsu-
mom sistem rocdalskih pionirjev tuj, so se
delavska konsumna druStva naslonila na an-
gleSki sistem, delajo s povratnim dobickom
(dividendo) do 5% in tudi vel celotnega
prometa posameznega clana. To C&lane pri-
vabi., obenem pa pomeni neke vrste $tedenje.
(Dalje prihodnjic.)
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Alb. Prepelui.

Potreba skupnega nakupa.

ZadruzniStvo v Sloveniji ie danes brez
‘vi‘\’uma mocan ekonomski faktor. Velika ve-
“0a zadrug in zadrugarjev se precej$ne izme-
e te ckonomske modciniti ne zaveda. To pred-

vsem zaradi tega, ker imajo posamezne za-
druge ali pa njih vodniki navadno pred oémi
le svoi lastni delokrog, ki je ozek. V danas-
njih tezvanih gospodarskih prilikah morajo



posamezne celice celotnega zadruzZznega gi-
banja dostikrat premagovati tezke ovire in
zapreke, ki jih omalodusijo, ker pozabliajo na
celotni pregled in na silo gibanja. Zato bi bilo
neizmerne vaznosti, ¢e bi zlasti vse osrednje
organizacije v svrho zadruZne propagande
in moralne opore, ki je vaina, CeSCe objav-
liale izCrpne statistiCne izkaze, iz katerih bi
bilo razvidno ¢lansko Stevilo in denarni od-
nosno blagovni promet ter, ¢e mogode, tudi
vazne Casovne izkuSnje in tezave v strokov-
nem pogledu. Tako bi dobili tudi pregled
strok, v katerih s¢ dandanes v Sloveniji prak-
ticno udejstvuje zadruzna misel kot nosilka
bodoCega kolektivnega gospodarjenja.

Ce pa je zadruZzniStvo danes %e mogo-
¢en ekonomski faktor, ie vendar njegova
akcijska sila prilicno Se mala. Imam pred
ocmi zlasti blagovno zadruzni$tvo. katero se
ic zlasti po vojni zelo razevetelo in razSirilo.
Povojni padec denarne vrednosti, vedja si-
gurnost vrednosti blaga vsake vrste kot pa
popirnega drZavnega novca, propad malih
hranilcev, velike konsumne potrebe po voini,
— vse to in Se marsikaj drugega je narav-
nost izzivalo k pospeSevanju in udejstvova-
nju zadruznistva v \«'elikelll v prometu z bla-
gom vsake vrste. Cas je bil zelo ugoden in
blagovne zadruge, ki so imele previdno gos-
podarstvo in vsaj priblizno dobro blagovio
kalkulacijo, so si opomogle. Seveda so ti ugod-
ni Casi Ze daleC za namj in se danes te za-
druge nahajajo v zelo tezavnih poloZajih. To
pa iz sledecih vzrokov :

Vsled nagiega, deloma celo nepricakova-
nega razvoja, so bile blagovne zadruge na-
vezane na kredit, ki je bil poceniin se ga je
lahko dobilo. Danes so denarni krediti i redki
i dragi. K veliki reZiji se je pridruzila visoka
obrestna mera, ki takoreko¢ dnevno raste. So-
lidna trgovina, ki je pri kalkulaciji cen danes
povsem odvisna od konkurence in svetovnih
cen, pa ne zmore danaSnjih visokih in preti-
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ranih banc¢nili obresti. Danes najdemo Ze v
vsakem, tudi v najmanjsih krajih, tregovske
potnike, domace in iz inozemstva, ki ponu-
jajo blago ter so pravi razkrojevalci zadruz-
ne discipline. Dandanes je ne le pri nas, am-
pak tudi v sosednih deZelah, tako n. pr. v
Nems$ki Avstriji, na Cehoslovaskem, v Italiji
pomanjkanje - denarja zelo obcutno, kot pri

nas. To pomanjkanje napravlja konkurenco.

med ponudniki blaga uprav divjo in brez-
glavo. Zakaj mnoge zasebne tovarne in za-
sebne veletrgovine prodajajo blago tudi Ze
pod ceno ali pa komaj z dvaodstotnim za-
sluzkom, ako isto takoj v gotovini placa. Po-

manjkanje denarja je tako wveliko, obrestna

mera za kredite v tekoCem radunu tako vi-
soka, da se podietniku ali veletrgoveu iz-
placda, odreci se obiCajnemu zasluzku, ako
more blago hitro spremeniti v gotoy denar.
ki mu potem izgubljeni zasluzek nadomesti.

Vsled teh razmer je blagovno zadruzni-
stvo, ki je vefinoma navezano na kredite.
prislo v tezek poloZaj, ki ga sili, da se kar
niajbolj omeji v svojem obratovanju ali pa ce-
lo likvidira. Samo en izhod bi bil mogo¢ :
Povzdiga zadruZne discipline.

Ta pa je danes Se prav slabotno dete-

ce. Zadruge in zadruzniki si danes nabavlja-
10 potrebno blago vedinoma pri zasebnih tr-
govceih, dostikrat celo pri malih trgoveih. Se-

veda odlocujejo pogostoma v tem pogledu v

ne ravno zadnji vrsti — osebni oziri. Pri tem
naletimo obi¢ajno na precej jalov izgovor,
¢eS ta ali ona zadruZna centrala, to ali ono
zadruzno velepodietie je drazie kot pa zaseb-
ni trgovec, V poedinih primerih je to tudi
mogoce bas radi tega, ker mora zadruga do-
voliene ji kredite visoko obrestovati, med tem
ko zasebni trgovee kupCuje morda z lastnim

premoZenjem in si tako prihrani to diferenco.

V-obce pa ta izgovor ne drZi in krije navad-
no povsem druge motive nakupovalcev,
V tem lezi mala akcijska mo¢ naSega
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zedruznistva., Treba bi bilo organizovati za-
res skupen nakup. Izvedba tega bi neizmerno
Pojacala ekonomsko silo slovenskega zadruz-
niStva, Brez izvedbe skupnega nakupa bla-
govno zadruzniStvo izgublja na svojem gos-
pedarskem pomenu in pada v brezpomembno
vegetiranje. Potrebe naSega Casa nalagajo za-
druzniStvu, da v svojem eminentnem intere-

su pristopi kK organizaciji skupnih nakupov.
(lotovo, ta organizacija ni lahka, toda z do-
bro voljo, z energijo in z naértom, ki bi se
dosledno izvrSeval, bi se tudi v tem pogledu
dosegli veliki in lepi uspehi.

Blagovno zadruzniStvo brez organizira-
nega skupnega nakupa je kakor telo brez du-
Se. Ni vredno, da Zivi!
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A. Kralj.

Pripombe k nalrtu zadruZnega zakona

Nadcelstvo in nadzorstvo.

Clen 21 naérta predpisuje, da mora vsa-
ka zadruga imeti nadelstvo in nadzorstvo.
Razlika napram naSemu sedaniemu zadruZ-
nemu zakonu obstoji torej v tem, da je po
nacrtu nadzorstvo obligatoren organ zadru-
ge¢, ne samo fakultativen. Zoper to dolocho
ne bo mogel nihée ugovarjati, ker so Ze se-
daj skoro izkljuéno vse zadruge imele nad-
zorstvo, dasi- po zakonu k temu niso bile
brimorane, Nadalina razlika obstoja v tem,
da mora zadruga imeti nacelstvo in nadzor-
stvo 7Ze ob svojem postanku, Se predno Se
vpiSe v zadruZni register. Zadruga mora biti
7¢ popolnoma organizirana, ko vstopi v Ziv-
lienje, :
Za mnoge pokrajine nase drZzave bo pre-
Cej vazno vprasanje, ¢e morajo biti ¢lani na-
Celstva in nadzorstva pismeni. Naért odgo-
varja na to vprasanje indirektno pritrdilno.
Za Clane nalelstva se namreé v ¢l 13 zahte-
v, da se morajo pred sodi¢em lastnorod-
no podpisati ali po svoje podpise predloZiti
Vv poverjeni obliki. Za ¢lane nadzorstva usta-
navlja ¢l. 27 dolZnost, da pregledujejo zadruz-
e knjige in listine in bilanco ; s tem se torej
od vsakega Clana nadzorstva zahteva, da
Zna Citati.

Clani nacelstva in nadzorstva morajo bi-
ti zadruzniki. Edino iziemo pozna naért v slu-
Caju, da pripadajo kaki zadrugi kot ¢lani dru-

(Dalje.)

ge zadruge, V tem primeru morejo biti za-
druzniki v&lanjenih zadrug izvoljeni v nacel-
stvo ali nadzorstvo zadruge,. dasi niso njeni
Clani. Ker je to le izjema, bi jo bilo striktno in-
terpretirati in jo uporabljati samo za zadruge,
deéim bi za ostale pravne osebe, ki bi bile
morda prikljucene kaki zadrugi, ne mogla
veljati, tako da bi njihov zastopnik ne mo-
gel biti izbran v nacelstvo ali nadzorstvo za-
druge, razun ako bi postal njen ¢lan.

Zadruga more Clane nacelstva in nadzor-
stva vsak Cas odstaviti. Toda za tozadevni
sklep je treba po nalrtu tri Cetrtine glasov.
Zakaj se zahteva tu kvalificirana vecina, ni
lahko dobiti pametnega razloga. Mnogo bolj
na mestu bi bila dolocba, da bi se za odsta-
vitev zahtevala taka veclina glasov kakor za
izvolitev.

V CL 21 je slednjic v zadnjem odstavku
dolo¢eno, da d&lani naelstva in nadzorstva
odgovarjajo zadrugi za Skodo, ki bi jo zakri-
vili. Ni pa ni¢ povedano, v kolikem &asu ta
odgovornost zastara. Zato bi bilo treba tu do-
lociti zastaralni rok, n. pr. 3 leta (avstrijski
naért iz 1. 1911) ali 5 let (nemski zadruZni za-
kon). Tudi bi bilo bolie doloiti, da odgo-
varjajo »osebno in solidarno«, mesto — ka-
kor je sedaj v naértu povedano — »s celim
SVojim premozenjem.«

Odgovornost po nacrtu ne bi zadela one-
ga Clana nacelstva ali nadzorstva, ki je proti

.



doticnemu sklepu takoj protestiarl in poleg
tega »pristojni revizijski zvezi pismeno mo-
tiviran protest predloZile. UpoStevaje primi-
tivne razmere, ki vladajo po mmogih kraijih
nase drZave, se mi zdi ta odredba neprakti-
¢na. Kaksen smisel ima, da j2 treba protest
vioziti pri reviziiski zvezi in sicer celo mo-
tiviran protest ? Kaj nai zveza — posebno
vedja — pocne s celo kopico takih protestov
in kako naj presodi, da li je protest mativiran?

Sploh se mi zdi ves zadnji odstavek cl.
21 malo srec¢no stiliziran. Mnogo bolj kratko,
pa tudi vsebinsko bolj to¢no bi bilo, ¢e bi se
doloCilo : »Oni &lani nacelstva in nadzorstva,
ki prekrSijo svoje dolZnosti, so zadrugi oseb-
no in solidarno odgovorni za nastalo Skodo«,

Cl. 22 razpravlia o tem, iz koliko oseb
sestoji upravni odbor in kako se dopolnjuje.

Prvi odstavek tega c¢lena doloca, da
upravni odbor predstavlja in zastopa zadrugo
sodno in izvensodno. Potrebno bi bilo tu do-
dati, da odborniki, ki v lastnem ali tuje
imenu sklepajo z zadrugo kake pogodbe, v
takem slucaju ne morejo zastopati zadruge
(n. pr. pri posojilih, porostvih itd.)

Upravni odbor voli ob&ni zbor najdalje
za 3 leta. Kdaj prenecha funkcijska doba, ni
natancéneje povedano., Avstrijski nacrt iz L
1911 je v tem oziru dolo¢al, da preneha nji-
hova poslovna doba s koncem onega ob¢nega
zbora, na katerem se sklepa o racunskem
zakljuCku zadnje poslovne dobe. Tudi v nas
nacrt bi bilo umestno privzeti to dolocho.

Vsaka prememba v upravnem odboru se
mora prijaviti sodis¢u, Tu nastane vprasanje.
kdo mora izvrSiti to prijavo, zlasti v slucaju,
da je izvoljeno Cisto novo nacelstvo. Ali mo-
rajo prijavo sodiS¢u podpisati stari ali novi
odborniki ? Ker so stari odborniki ysled
preteka funkcijske dobe prestali biti zastop-
niki zadruge, bi se moglo sklepati, da morajo
v takem primeru prijavo predloZiti novi Cla-
ni nacelstva, ¢eprav S¢ niso vpisani v zadruz-

168 —

ni register. lTo naziranje se da utemeljevati
tudi z dolo¢bo ¢&l. 21, tretji odstavek, kjer je
receno, da za legitimiranje ¢lanov nacelstva
zadostuje zapisnik o ob¢énem zboru,

V ¢l 23 se obravnava vaZno vpraSanje,
kako obljavlia upravni odbor (nacelstvo) svo-
i¢ sklepe in kako podpisuije v imenu zadruge.

Napram naSemu sedanjemu zadruznemu
zakonu prinaSa nalrt vazno izpremembo, da
morata za zadrugo podpisovati najmanj dva
¢lana nacelstva in se to Stevilo tudi pe zadrugi-
nih pravilih ne sme zmanjSati. Enak predpis
obsega tudi nemski in srbski zadruzni zakon
in si ga je bil osvojil tudi avstrijski nacrt
iz 1. 1911. Ta za nas nova odredba se more
le odobravati, ker jo dejansko izvrSujejo sko-
ro vse zadruge, Cetudi je na$ sedanji zadruz-
ni zakon dopud¢al moZnost, da sme za za-
drugo podpisovati samo po jeden odbornik.
Za zadrugo je zdruzeno z veilko nevarnostjo,
ako bi se dopuScalo, da bi smela v njenem

dmenu podpisovati le ena oseba.

Za velje zadruge, osobito za produktiv-
ife in za zveze, je aktualno vpraSanje, ce
smejo imeti prokuriste, torej osebe, ki so upra-
vicene zastopati zadrugo poleg in preko na-
celstva in pravoveljavno podpisovati za njo.
Po naSem naértu nastavitev prokurista ali
poobladéenca za ves obrat sicer ni izrecno
zabranjena, ali iz opisa zastopstvenih pravic
nacelstva se vidi, da ne bo dopustno, imeti
uradnike, ki bi mogli v tolikem obsegu za-
stopati zadrugo. Zastopstvo zadruge je iz-
reéno pridrzano le nacelstvu in s tem so iz-
kliuGene vse druge moznosti. ' N

S staliS¢a pravega zadruzniStva se mora
priznati, da poloZaj, ki ga zavzema proku-
rist, ni zdruzljiv z bistvom zadruge. Isto ve-
lia glede trgvoskega poobladfenca za ves
zadrugin obrat. Ali na drugi strani je treba
jemati, v obzir praktiéne potrebe mnogih za-
drug, pri katerih je nemogoce, da bi pri vsa-
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kem poslu sodelovala najmanj dva odbor-
nika.

Zato bi bilo na vsak nacin potrebno v
zakon privzeti dolo¢bo, da se morejo dolode-
ne wvrste poslov in zastopstvo zadruge pri
tel. poslih prepustiti posameznim odborni-
Kom in drugaénim pocblaséencem zadruge
ali pa zadruginim uradnikom. V tem sludaju
bi se obseg zastopstvenih pravie moral dolo-
Citi po vsebini pooblastila in v toliko naj bi

smeli usluzbenci tudi podpisovati za zadrugo.

V sedanjem naértu se usluzbenci omenja-
o le mimogrede. Tako dolo¢a &l 10, tocka
10, da se morajo pravila izraziti, kako se na-
stavljajo usluzbenci, ¢l. 26 pa odreja, da usluz-
benci ne morejo biti ¢lani nadzorstva. Clen
28 sicer pravi, da morce za zadrugo polagati
prisego usluzbenee, ki je v imgnu zadruge
sklenil sporni posel, iz ¢esar bi se dalo skle-
pati, da hode zakenski naért vendar 1z pri-
Znati tudi zadruznim usluZbencem neko pra-
Vico do zastopstva ; toda o tem, v koliko in
pod kakimi pogoji bi smel usluzbenec zasto-
bati zadrugo, ni nikjer ni¢ omenijeno.

To je vsekakor prav znatna pomanjklji-
VOst nacrta, ki se bo morala popraviti.

Nadaljna vrzel v zakonskem nadrtu ob-
5toji v tem, da ne dolo¢a niesar o zastop-
Stvenih pravicah odborniskih namestnikov,
ldasi sedanji srbski zadruzni zakon v ¢l 30
ZreCno oinenja, da veliajo odredbe glede ¢la-
Hov upravnega odbora tudi glede niithovih na-
estnikov, ako bi nadzorstvo kedaj edstavilo
Pojedine ali vse ¢lane nacelstva. CL 27. na-
Crta sicer pravi, da v takem slucaju izbere
Nadzorstvo iz svoje sredine osebe, ki imajo
“aCasno izvrSevati dolZnosti odbornikov, to-
da to je tudi vse, kar je povedano o namest-
f!lkill. Zato bi bilo treba v naért privzeti Se
iesno dolocbo, kak$ne zastopstvene pravice

MMajo ti zalasni odborniski namestniki.

- Omeniti moram tu $e jedno drugo po-
Manjkljivost, ki sicer ni velikega pomena, ali
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se vendar ne sme prezreti. 'V osedanji nacrt
so dobesedno privzete mnoge dolocbe srb-
skega zadruznega zakona. Ne vem, zakaj se
ni privzel tudi ¢l 26, ki pravi, da se smatra-
jo pozivi, sodni in drugi sluzbeni odloki kot
zadrugi dostavljeni, ako so bili izroCeni ka-
kemu ¢lanu upravnega odbora.

V formalnem oziru bi bilo pripomniti, da
spada dolocba prvega odstavka ¢l. 22 po svo-
it vsebini v CL. 23.

V &l 25 so naStete v prvem odstavku
dolZznosti upravnega odbora in so kot take
navedene : skrbeti za redno knjigovodstvo
v zadrugi, drzati se predpisov zadruZnega
zakona, zadruginib pravil in poslovnika in
izvisevati sklepe obénih zborov. Za pravilno
izvrSevanje vseh tch delZnosti je nacelstvo
cdgovorno. PriCakovati bi torej bilo, da se
Lo spis sluéajev odgovornosti v ¢l 21 strinjal
z opisom posameznih delZnosti v ¢l 25, To-
da v tem ozirn obstoli precejSna, naravnost
nerazumljiva razlika, Tako nalaga ¢l. 25, da
ic upravni odbor dolZan izvrSevati sklepe
ob¢nih zborov, ali v €l. 21 ni ni¢ omenjeno,
da odgovarja upravni odbor, ako bi teh skle-
poy ne izvrsil. Zakonski nacért je torej v tem
oziru nedosleden, ‘

Obenem se tu pojavi vpraSanje, ée je
upravni odbor dolzan izvrSiti vse sklepe obé-
nih zborov, ne same pravilnih, ampak tudi
f.ke, Ki bi bili proti zakonu ali proti pravi-
lom. Na§ naért se kar na splosno ml]ufii, da
mora nacelstvo izvrSiti vse in ne dela v tem
oziru nobene razlike. Brez dvoma bi bil tak

predpis zakona pogreSen, ker ni mogocée od

odbornikov zahtevati, da bi morali eventual-
1o izpolnjevati, kar bi bilo nezakonito ali pro-
ti pravilom, pa naj si bi to sklenil obéni zbor.

Dalje je v ¢l 25 re¢eno, da mora uprav-
ni odbor v prvih Sestih mesecih po preteku
vsakega poslovnega leta objaviti bilanco za
zadnje leto. Kako naj se vr8i ta objava, ni
nikjer niti najmanje povedano.
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Pri tej priliki pripomnim, da obsega se-
danji srbski zakon jako umestno odredbo (&l
47), po kateri mora biti bilanca vsaj pet dni
pred ¢'€nim zborom zadruZnikom na vpo-
gled. Sliéno odredbo je vseboval tudi avstrij-
ski naért iz 1. 1911. Zakaj se ni privzela v
nas nacrt, mi jasno.

O sestavi nadzorstva razpravlja ¢l 26,
o njega pravicah in dolZnostih pa ¢l. 27.

Po ¢l. 26 more nadzorstvo posamezne
svoje Clane odrediti, da vrSe funkcije Clanov
nacelstva, ako bi le-te iz kakr8negakoli vzro-
ka poprej odstavilo. Da je pravno staliSce teh
adborniskih namestnikov premalo tocno ori-
sano, smo videli ravnokar pri razpravi o na-
Celstvu. Zlasti ni nikjer ni¢ doloceno, ali se

Vprasanje 45: Nasa hranilnica in poso-
iilnica je spremenila pravila kakor zahteva

262 fin. zak. Ali ni potem hranilnica in
posojilnica prosta tudi rentnega in invalid-
skega davka ? (H. p. v L)

Odgovor : 1z VaSega vprasanja se vidi,
da ste v zmoti. Rentnega davka namreé de-
jansko ne placuje hranilnica in posojilnica
sema, temvedéd gaonapladuje name-
sto viagateljev. Invalidski davek pa
s¢ pobira v obliki doklade k neposrednim
davkom, torej tudi v obliki doklade k ren-
tnini. Ker bi praviloma morali viagatelji pla-
Cevati i rentnino i invalidski davek, zato ne
more hranilnica in posojilnica zahtevati osvo-
boditve tega davka, Cetudi je vseh davkov in
pristojbin opro$fena, ker imenovana davka
ona placuje mesto vlagateljev in jih lahko
vlagatelju odracuna od obresti.

VpraSanje 46: NaSa kmetijska nabavna
in prodajna zadruga placuje davek na poslov-
m promet. Ker celoletni promet ne doseze
Din. 360.000.—, vprasamo, ali ni zadruga

mera registracijskemu scdiSéu prijaviti od-
stavitev odbornikov takoj, ko jo odredi nad-
zorstvo, kdo jo mora podati, ali je treba za
vodstvo zadruge designirane c¢lane nadzor-
stva vpisati v zadruzni register in v kakSnem
obsegn imajo ti odborniski namestniki pra-
vico zastopati zadrugo.

DrugaCe obsega naért o nadzorstvu nekaj
prav umestnih odredh, ki pomenjajo nasproti
nasemu sedanjemu zadruznemu zakonu zna-
ten napredek. Zeleti bi pa bilo, da se tudi v
tododi zakon privzame dolocba ¢l 33 srb-
skega zadruZnega zakona, po kateri ¢lani
nadzorstva ne morejo prenesti izvrSevanja
sveiih dnlin'osti na druge osebe.

O O 8 VPRASANJA IN ODGOVORI B o O
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upravicena, da se ji kakor privatnim '‘obrtni-
kom davek na poslovni promet |mvsdhra T
(Nab. prod. z. v B.)

. Odgovor : Po dolocilih zdkona 0 davku
na poslovni promet 2 ‘dne 31. januarja 1922
(Uradni list $t. 20) imajo voditi knjigo oprav-

Jicnega prometa vsa podjetia, zavezana jav-

nemu polaganju racunov, Med ta podjetia
spadajo’ tudi vse zadruge. Za ta podjetia ne
velja torej ugodnost, da se davek na poslov-
i promet pavSalira, ako promet ne preseze
letnih 260.000.—, temved imajo zadruge brez
0zira na visino prometa voditi knjigo oprav-
lienega prometa in predlagati davénemu ura-
du Cetrtletno izkaz o opravljenem prometu
davek na podlagi izkaza, Navodila in po-

iz enila, kako se vodi knjiga in kako se delajo
izkazi. smo dali v Narodnem Gospodarju za 1.
1022 &t 3 in 6 na stranch 3337 ter 74—77.
Vprasanje 47 : Narodni Gospodar je svoj-

Cas pisal, da so kmetijske zadruge davka na
poslovni promet prosté. Davéni organi pa za-
htevajo pladevanie davka ma poslovni promet




zadruzne
promet

nase mlekarske zadruge, Ali
tlekarne niso davka na poslovni
oprosc¢ene ? (ML z. v P.)
Odgovor : Zakon o davku na poslovni
promet ima dolocho za osvoboditev davka
na poslovni promet v CL 8., toCka 2 a, ki se
zlasi : »Poljedelci glede prometa lastnih pri-
delkov vseh strok poliedelstva ; poljedelske
zadruge glede lastnih pridelkov vseh strok
poljicdelstva, poljedelskih strojev, orodja in
priprav, ako jim namen ni dobi¢ek in ako ta
promet opravljajo izkljuéno s
Svojimi ¢lani« — Osvoboditev kmetij-
skih produktivnih zadrug od davka na po-
slovni promet je torej v zakonu izrecena, to-
da finanéna delegacija v Lijubljani se je po-
stavila na to staliSe, da so kmetijske zadru-
ge oproSéene davka na pn@lovni promet le
za one predmete, ki jih kupujejo od
Ssvojih ¢lanov in jih zopet proda-
jajo svejim ¢lanom. Ker pa mlekarne
mleko in mlecne izdelke prodaiajo trgoveem,
torej ne ¢lanom, — tako pravi financéna de-
legacija v Liubljani, - zato niso dani pogoji
za oprostitev davka na poslovni promet. Nas-
proti temu popolnoma nepravilnemu staliS¢u
se je ZadruZzna zveza s posebno predstavko

(i

Pommite Clani nacelstva in nadzorstva,
da ste pri kreditnih zadrugah strogo vezani
na poslovno tajnost. Tozadevno smo dali po-
jasnila Ze v 8. Stev. Narodnega Gospodarija
od 15. avgusta na strani 124, Potreba, varo-
vati poslovno tajnost glede vlagateljev in gle-
de posojilojemalcev je tem nunjneida, ker so
banke zacele pri vlagateliih agitirati s tem,
¢e§ da hranilnice in posojilnice ne drZijo po-
slovne tajnosti, da naznanjajo svoje vlaga-
telje davkarijam itd. Posojilnice niso primo-
rane in ne smejo v nobenem sluaju izdajati
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obrnila na Generalno direkcijo neposrednih
davkov v Beograd Ze v mesecu juliju.tega
leta, pa do danes Se ni sprejela reSitve, V
tei vlogi smo pobijali staliS¢e financne dele-
gacije glavno s tem, da bi bilo naravnost ne-
smiselno zahtevati, da zadruga od svojih Cla-
nov prevzema kmetijske proizvode in jih zo-
pet svojim ¢lanom prodaja. Po tem bi mo-
rala vsaka zadruga imeti za ¢lane tudi trgov-
ce in tvorni€arie, uvoznike in.izvoznike, od
katerih za kmetovalce potrebno blago, orodje
in stroje naroca, ali katerim kmetijske pridel- -
ke prodaja. Takih zadrug pa v celi drzavi
nimamo. In zakon, ki je doloCil oprostitev
davka na poslovni promet za Zadruge, ki po-
slujejo le s svojimi Clani, gotovo ni_mogel
misliti takibh zadrug, temvec je imel pred oé-
mi kmetijske produktivne zadruge,
ki sprejemajo pridelke le svoijih
¢lanov in jih po predelavi prodajajo na
svobodnem trgu trgoveem ali _konsumentom
in kmetijske nabavne zadruge, ki
naroc¢ajo orodje, streje in kmetijske potreb-
SCine od trgoveeyv ali tvornicariev na svobod-
nem trgn in te stvari prodajajo iz-
kljuéno svojim ¢lanom.

davkariji, kdo ima naloZen denar pri njih in
koliko ima naloZenega. To zahtevati ima le
v izjemnih slu¢ajih pravico sodis¢e in sicer
ako se gre za kazenske sluCaje, ali ako se
gre za zapu$éino kake osebe. Pojasnjevati
morate vlagateljem, da je Cisto napacno mne-
nje, ¢e$ da bo davkarija zvedela za njihov
denar, ako ga vlagajo v hranilnice in poso-
jilnice. Vedeti morate, da bodo vlagateliji ime-
li do posojilnice zaupanje le, ako strogo pazi
na poslovno tajnost. V tej tocki so vlagatelji
najbolj obcutljivi. Zato pa morate tudi gleda-
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ti, da ¢lani nacéelstva in nadzorstva tega, kar
pri poslovanju o posameznih posestnikih iz-
vedo, nikdar ne izrabijo. Zadruge morajo tu-
di paziti, da davéni zaupniki v nobenein slu-
Caju niso v nacelstvu ali nadzorstvu. Kdor
bi poslovne tajnosti ne varoval, proti temu
mora vodstvo nastopiti in ga v skrajnem slu-
¢aju tudi izkljuciti na podlagi dolo¢be pravil,
ker s svoiim postopanjem Skoduje koristim
zadruge.

Premalo uvidevnosti kaZejo vodstva ne-
katerih nasih posojilnic, Ali ne berejo okroz-
nic in dopisov Zveze, ako pa jih berejo, jih
gotovo zadosti ne vpoStevajo. Gotovo ne po-
mislijo na eng' vazno nalogo, da so za liitvid-
nost posojilnice in s tem tudi za nieno zau-
panje pri vlagateljih sami odgovorni. Zalibog
imajo vodstva zadrug v celi Sloveniji le pre-
vec pred ofmi samo krajevne razmere, ni-
majo pa pred ofmi celotnega pregleda o gos-
podarstvu, kreditu in denarstvu v celi drzavi,
zlasti pa v Sloveniji Zato bi jih mcralo le
veseliti, ako dobijo od Zveze pojasnila, kako
stojijo denarne in kreditne razmere, ako do-
bijo nasvete, kako naj se v posameznem-slu-
¢aju odlocijo. NeSteviMe posojilnice lahko da-
io Zvezi priznanje, da so dobro in varno ho-
_ dile, ako so se ravnale po nasvetih Zveze.
To uvidevnost je pokazala tudi glavna skup-
S¢ina ZadruZne zveze, ki je postavila zahtevo,
da smejo posojilnice posojila nad Din. 12.500
dovolijevati le z odobritvijo Zveze. Najbolj
pa lahko priznajo pravilnost tega one nase
posojilnice, ki se Zvezinih nasvetov niso dr-
Zale. Naj navedem le en tak primer. Hranil-
nica in posojilnica v nekem delavskem kraju
ie imela Se v zaCetku ]. 1922 Din, 378.000.
~ nalozb. Tega leta pa je zaCela z neprevidnim

dovolievanjem posoijil kljub okrozmcgm Zve-
ze, kliub pojasnilom Narodnega Gospodarja
in kljub ve¢ dopisom Zveze, v katerih je
Zveza posojilnici odlo¢no odsvetovala dovo-
litev posojil, io opozariala, da rajfajzenova

posojiinica investiciiskih posojil ne more dovo.
lievati, ker je to proti namenu take posojil-
nice in jo opozarjala zlasti na zahtevo lik-
vidnosti. Koncem 1. 1922 ie imela ta posojil-
nica le Sz Din. 155.000.— naloZbe, v juliju
1923 je svoie naloZbe Ze popolnoma izérpala,
v sentembru pa priSla Ze v debet. Obrnila se
i¢ nato na Zvezo za dovolitev kredita, da bi
moegla izplaCevati vloge, na kar jo ie Zveza
opozorila na vse dopise iz 1. 1922 in dobe-
sedno iz enega dopisa navedla sledece : »Po-
sojilnica ima predvsem strogo paziti na lik-
vidnost, ker jé sicer v nevarnosti, da izgubi
zaupanje vlagateljev, s katerim posojilnica
stoji in pade. Pricakovati je, da bodo spo-
mladi vilagatelii 8¢ v vedji meri dvigali svoje
viege nego so jih v tekoCem letu, in posojil-
nice, ki ne bodo imele zadostnih rezerv, da
zadovgljijo vlaghte]je. bodo v zelo teZkem po« -
loZaju, zlasti ker jim tudi Zveza pri najboljsi
volit ne bo mogla pomagati s krediti radi

¢ spleSnega pomanjkanja denarja.e — In ez

leto dni so se besede izpolnile in prepricani
simo, da bi danes doti¢na posoijilnica na pod-
lagi teh pridoblisnih izkuSeni prav vestno
vpo§tevala nasvete Zveze in bi gotovo. z
najvecjo previdnosijo postopala pri dovolje-
vanju pesojil ! Teda kako, e pa niti za vloge
ni denarja! Tedaj o posojilih pa¢ ne more
biti govora, DR TR

Na stel sedmrorice v Zagrebu je viozila re-
Kurz hranilnica in posejilnica v Predosliih proti

sklepom dezelnega in viSjega dezelnega so-

disca, ki sta vpis zadruge odklonila radi preniz-
kega deleza. Zadruga je namred Kot rajfajze-
nova hranilnica in posojilnica doloéila delez
na 10 Din., ker zakon iz 1. 1889 predpisuje
za rajfajzenove posojilnice, da deleZ ne sme
iti preko zneska 50 kron. Zanimiv je sklep
visjega dezelnega sodiSéa, ki odklanja vpis
zadruge z motivacijo, »da je stvar legislative
skrbeti v tem pogledu za eventualno potreb-
ne remeduroe, Na eni strani torej zakon za-
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hieva, da delez ne sme znaSati ved kot 50
kron, ako hoc¢e biti zadruga delezna pristoj-
binskih ugodnosti in ta zakon je e v veljavi.
Na drugi strani pa sodisée ‘odklanja vpis ta-
ke zadruge radi prenizkega deleza in zahte-
va, naj zakonodaja zakon spremeni, ker ga
samo noce ved vpostevati.

Stol Sedmorice v Zagrebu je ugodil re-
kurzu hranilnice in posojilnice v Preserju za
Vpis. v zadruZni register. DeZelno kot trgov-
sko sodisée in visie dezelno sodisée v Liub-
liani sta vpis hranilnice in posoiilnice v za-

druzni register odklonila radi tega, ker ie bi--

la v pravilih dolo¢ba. da se v slucaju likvi-
dacije premoZenje ne deli med zadruznike,
teimved da pripade Zupnemu uradu, da ga raz-
deli za gospodarske potrebe ckoliSa ali za
ustanovitev druge take zadruge. Proti skle-
pom deZelnega in viSjega deZelnega sodiSéa
ie zadruga napravila rekurz na Stol Sedmo-
tice in je bil rekurz ugodno reSen.

Banke posiljajo groZnje in obljube kre-
ditnim zadrugam, da bi jih privedle k nedisci-
plini in dobile njihov denar v svoje la¢ne bla-
gajne. Obljubljajo hranilnicam in posojilnicam
Ps 12 7% in ved obresti ; ako pa ne bi uboga-
le, pravijo, da bodo same stopile v stik z
vilagatelji. Mislimo, da je zadruZna zavest in
disciplina pri naSih &lanicah dovoli moé&na,
da se ne bodo dale premotiti z obljubami niti
ostraSiti z groZnjami, Ako pa bi to ne poma-
galo, ‘bo pa pomagala gotovo zavest, da S0
8¢ banke zafele Ze rusiti in da vsa znamenja
kazejo, da bodo prvim polomom “sledili- Se
Stevilni drugi. Lep &lanek o gonji bank za
kmetskim denarjem prinaSa »Domoljub« v
44. Stevilki od 31. oktobra t. 1. :

Najvisje ,deleze bo imela Zebljarska in
Zelezo-obrtna zadruga v Kropi in Kamnigo-
tici, Na zadnjem ob¢nem zborg je sklenila
bovisanje zadruznih deleZev na Din. 2000,—
Ker Steje zadruga priblizno 270 delezev, bo
ZnaSala po poviSanju lastna delezna glavnica

540,000 Din, O povisanju zadruZnih dele-
zev bi bilo potrebno govoriti in sklepati pri
marsikateri zadrugi. Zadruge imajo Se nizke
predvojne deleze po par kronic? Rezervnih
zakladov si tudi niso nabrale. Lastno premo-
Zonje vecine zadrug je vsled tega tako ma-
lenkostno v primeri's prometom in § potreb-
min cbratnim kapitalom, da sploh ne pred-
stavija za upnike zadruge nikakega jamstva.
Seveda so take zadruge navezane samo na
tuj kapital ; to pa ni zadruZno, ker po za-
druznem naceln samopomod&i si morajo za-
drugariji tudi potrebni obratni kapital preskr-
beti sami. :

Zadruzna Sola se je zopet otvorila na dr-
zavnj dvorazredni trgovski Soli v Ljubljani
s 3. novembrom t. 1. Vpisalo se je 32 ucen-
cev, od katerih je vedina priSla po posredo-
vanju raznih zadrug. Polovica jih uZiva pod-
pore od ZadruZne zveze, ki jim je oskrbela
pasebno skupno stanovanje in jim je tako
kljub velikemu pomanjkanju stanovanj omo-
#ocila obisk Sole. :

Spominski spis Zadruzne zveze v Celiu
ob priliki 40-letnice je lepo delo v slovenski
zadruzni literaturi in vsebuje dosti materiala
zu2 bodoco zgodovino slovenskega zadruZni-
Stva. — Ivan Lapajne navaja nekaj spominov
iz svojega zadruZznega dela : spomine o usta-
novitvi Okrajne posojilnice v Ljutomeru in
Ulkrajune posojilnice v Krikem. -— Dr. Jurtela
podaja lepo sliko, kako je Hranilno in posojil-
no druSivo v Ptuju nastopilo proti cvetoce-
mu oderustvu, ki je teplo zlasti uboge Halo-
zane, M. Stibler razmotriva v velikih obrisih
razvoj slovenskega zadruZniStya s Kriti¢nim
merilom Cistega zadruZniStva, z gesli obnove
zadruzne morale in depolitiziranja zadruZni-
Stva. — Za zgodovino zadruZniStva drago-
cone pa so »Crtice iz zgodovine ZadruZne
zveze v Celjue, ki jih je napisal ravnatelj
Janko LesniCar in ki so jedro tega spomin-
skega spisa.



ZadruzniStvo — pot do gospodarskih
zhornic. »0O kmeckih zadrugah jaz pad dru-
wade mislim nego li Falkenhayn., kakor si go-
tevo bral v Vaterlandu, »Slovenec« seveda
ni imel mmogo takega. Po mojih mislih je
vobcCe v takih zadrugah edina reSitev konsti-
tecijskih drZav. Parlament je humbug brez
napredka, brez preprianja, brez ljubezni,
brez srca, brez vere ! Propasti mora ; saj
malo Casa Zivi, a m. pr. na Ogrskem Ze ves
svet dvomi, je li Se mogoé. Zadruge po-
sameznih vrst ljudi bi bile tako
prve avtonomne zbornice, katere
bi vodila deZelna in drZavna centrala v go-
tevih mejah.« — Tako je dr. Krek pisal v
pismu 10. januarja 1892 iz Avgustineja. Kako
dale¢ pa so Se danas$nji politiki od razumeva-
nja, da je parlamentarizmu treba dati novo
obliko v gospodarskih zbornicah !

Pot do prave cene. »Od zadruge prica-

kujemo tudi moralnega napredka. Upajo, da .

bo zadruzniStvo odpravilo gonjo za dobic-
kom, ki je edina gonilna sila danaSnje gospo-
darske aktivnosti in da bo na njeno mesto
postavilo brigo za potrebe, ki jih je treba
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O dveh ban¢nih polomih porocajo listi,
to sta Balkanska banka in Ujedinjena banka
v Beogradu, Pri Balkanski banki znasa po bi-
lanci, ki jo je napravil odbor upnikov, zguba
Din. 56,935.940.75. Odbor upnikov j¢ tudi ugo-
tovil, ‘'da je bilo od cele delniS8ke glavnice
Din. 18.750.000.— v resnici vpla¢anih le Din.
4,599,165, torej le Eetrtina. Kmalu po Balkan-
ski banki je predlagala sodi$¢u prisilno porav-
navo tudi Ujedinjena banka, ki so jo ustano-
vile skupno tri druge banke : Gradjanska ban-
ka v Beogradu, Trgovinska v Zagrebu in
Liublianska kreditna banka. Koncem [. 1922
ic imela Din. 97,000.000 vlog. Med upniki se
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zadovoliiti, da bo odpravilo reklamo, laz, po-
narejanje, tako da se mu na ta nacéin posreci
pomagati v menjavi resunici in pravici do vla-
de ali enostavneje, da privede v menjavi
doprave cene.x — Tako piSe znameniti
francoski znanstvenik Gide o zadrugah.
Nemsko zadruZniStvo v nevarnosti, Splos-
na gospodarska zmeda v Nemdiji ogroZa tu-
di konsummo zadruznistvo. Zveze konsumnih
zadrug posiliajo neprestano ¢lanicam pozive
za zviSanje zadruZnih delezev, kateri pa, Se
piredno je poviSanje izvrSeno, vsled padanja
valute Ze zopet izgubljajo svojo realno vred-
nost. Radi tega konsumnim zadrugam stalno
manjka obratnega kapitala. To poviSavanje
delezev je kakor da bi polnili sode brez dna.-
Vnovievalno zadrugo za jajca in perut-
nino so si ustanovili Svicarski perutninarji.
Svica namreé vsako leto uvaza velike mno-
Zine perutnine in jajc za milijone frankov v
veliki meri tudi iz Jugoslavije. Da se povzdig-
ne domada produkcija v perutninarstva in
zmanjSa uvoz, zlasti da se preskrbij trg z do-
macim sortiranim blagom, so si Svicarski pe-
rutninarji ustanovili vnovéevalno zadrugo.

nahaja tudi Narodna banka. Banke ustanovi-
teljice bodo precej tezko prizadete, Glede
Ljubljanske kreditne banke govorijo o izgubi
Din. 10,000.000. Trdi se, da bo polom Uje-
dinjene banke potegnil za seboj tudi belgraj-
sko Komisijono banko, ki je njena afiliacija.

. Moc¢no prizadeti sta vsled poloma Ujedinje-
“ne banke tudi Zemaliska banka v Beogradu
in Ljubljanska kreditna banka., Poslednja pa
ie to vest skuSala ovreci.

Zatelo se je rusiti in prav je, da se rusi
to, kar je graieno nesolidno ali kar je graje-
no odve¢, po nepotrebnem. In da so se banke
po prevratu ustanavljale nesolidno in da je




bank za naSe potrebe prevec, o tem danes
" nihée ne dvomi. Zalostnopritemiele
to,dabodoodvsehtehpolomov tr-
peli*Skodo me krivei, ampak da
bodo tepeni vliagatelji, kiso ban-
kKamzaupalisvojeprihranke. Ban-
ke kot demiSke druzbe stojijo pod kontrolo
drZave,-kar jim daje vedje zaupanje in av-
toriteto. Zato bi morala drZzava skrbeti, da
to kontrolo dejansko izvrSuje in pazi zlasti
na zaS¢ito vlagateljev, ker drugace imajo si-
cer banke uzodnost vedjega zaupanja, ker so
pod drZavno kontrolo, v resnici pa se ta kon-
trola' ne izvrSaje in lahko neodgovorni Cini-
telii v osebah ravnateliev in upravnih svet-
nikov' brezvestno Spekulirajo na Skodo- vla-
gateljey, Navajali 'smo Ze v zadnji Stevilki
Narodnega -(irmpmlarj:l resolucije, da’ mora
drZzava krbeti za za$¢ito vlagateljev, vsled
Cesar bi morala’znatno omejiti pravico spre-
lemanja vlog.

Proti inilaciii. 6. novembra se je v Beo-
gradu vrSila seja upravnega odbora Narodne
banke, na kateri se je $lo za resitev vprasa-
ja, ali naj Narodna banka poviSa kontingent
bapirnatega denarja. V imenu zagreb8kih bank
ic namre¢ g. Kulmer predlagal, da ‘bi se za
izvozno kampanjo v jeseni izdalo v obliki
kratkoro&nih meni¢nih posojil Din. 500.000.060.
Proti temu sta nastopila navzoa ministra :
finan¢éni dr. Stojadinovi¢ in trgovinski dr. Ko-
Jic. Finanéni miniter ie navajal, da pride pri-nas

g vsako glavo 500' Din., do&m pride v Ce-

wslovaski 640 K¢, na Francosekm 900 Fr.
Seveda potrebujeta Francoska in Cehoslova-
Ska veliko ved denarja na glavo kot industrij-
ski drzavi, doCim ga nam Kot agrarni drZavi
Di treba. Minister smatra, da je pomanjkanje
denarja splo$en pojav, ne samo v na$i dr-
Zavi, temve& ‘tudi v bogatih drzavah kakor
Francija, Anglija, Amerika in Japonska. Ako
bi se kontingent zvisal, bi zopet rastla dra-

&inja, bi zopet-nasa valuta zacela skakati in
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hi se gospodarsko stanje zopet poslab3alo,
zlasti bi se proradunsko ravnoteZie, doseZe-
no s takim trudom, zopet zruSilo. Ako in-
dustriji manjka denarja, je to dokaz, da je
zacela delati z nezadostnimi kapitali, in ako
s¢c kontingent papirnatezga denarja zvisa in
bo vsled tega vrednost denarja zopet padla,
bo pomanjkanje pri industriji-Se vecje. Tudi
Anglija ima krizo v industriii, kier je poldrugi
milijon. delavstva brez posla. Zato je treba
danasnji tezki polozaj premagati, treba stop-
njema iti na boliSo pot, ne pa se zadolZe-
vati. Isto staliSCe je zastopal viceguverner
Narcdne banke dr. Proti¢ in minister za tr-
govino in industrijo dr. Kojié, ki je zlasti pov-
darjal, da na8 izvoz raste in je upati, da se
koncem leta izvoz in uvoz izenadita.

" Nato je upravni svet ugotovil, da ne
viadapomanjkanje denarja,-tem-
ved da se krediti ne uporabljajo
pravilno in je izdal v tem smislu ko-
munike.

Vojvodinski kmetje: so vendar Se dalec
zo ‘naSimi kmeti, Listi namre¢ porocajo, da
st banke ugotovile, da so to jesen vojvodin-
ski kmetje prodali za' pribliZzno 170 milijonov
pridelkov, pa so se v istem Casu vloge v
bankah zviSale le za 5 milijonov dinarjev.
Bankam voivoedinski kmetje ne zaupajo ; na-
$i tudi ne in oboji imajo Cisto prav. Toda
nasi kmetje imajo svoje hranilnice in posojil-'
nice, vojvodinski jih ‘pa nimajo. Zato sprav-
liajo denar v posebne steklenice in steklenice
zakopavajo v zemljo. . Pac Zalostno, da kmet-
ie nimajo svojih zadrug in se pri danasnjem
silnem pomanjkanju denarja odtegujejo pro-
iretu e na ta nacin velike vsote.

Pri polomn Ujediniene banke v Beogradu
s prizadeti tudi drZavni zavodi, ki tako radi
pomagajo beograjskim bankam. Listi poro¢a- -
id, da ima Narodna banka terjati priblizno
12,000.000, PoStna hranilnica 5,000.000, raz-
redna loterija 1,500.000 in DrZavna hipotekar-



na banka okrog 2,000.000 dinarjev. Solidnejsi
zavodi v Sloveniji, gotovo pa zadruZniStvo
se ne more pohvaliti, da bi zavodi, ki smo jih
navedli, peckazali kaj kulaninosti in pri njih
nalagali svoj denar. — Glede Ljubljanske kre-
ditne banke potriujejo, da ima terjati okoli
11.000.000 dinarjev.

Lepa primera za inilacijo. Zvezni kancler
dr. Seipl je v nekem svojem volilnem govo-
riu povedal sledele : »Kakor gotovi bolniki
vedno in vedno zahtevajo omotiénih sredstev,
da ne bi ¢utili bole€ine, tako je tiskarski stroj
postal v nekaterih drZavah brizgalnica za
morfij, s katero skuSajo omotiti oziroma olaj-
Sati trenutno bolezen drZave. Bolnik pa se je,
kakor pri morfiju, tud'i‘ pri inflaciji na strup
polagoma tako navadil, da mu je strup postal
potreba in bi bil na tem strupu poginil, ako
mu ne bi bil energi¢en zdravnik v posledniji
uri izbil iz roke brizgalnice za morfii«. Tisti
bolnik v zadnji uri je bila NemSka Avstrija
in energicni zdravnik, ki jo e reSil, je bil
kancler dr. Seipl. — Zanimivo je, da se tudi
pri nas vedno bolj oglasajo krogi, ki zahte-

vajo zvisanje kontingenta novdéanic — infla-.

cijo. Res bi nam ta za trenutek pomagala iz
zadreg in olajSala gospodarske boleCine —
pomanjkanje denarja ; toda posledica bi -bila
zopet, kot je vselej izkuSnja pokazala, povi-
Sanje draginje in vsled poviSanja draginje Se
hujSe pomanjkanje denarja in za to boletino
zopet potreba nove injekcije morfija, — no-
va inflacija. ~

Zastopniki ceskihh gospodarskih krogov,
‘trgovel, industrijei in poliedelei so obiskali
v oktobru t. . naso drZavo in so imeli v
Belgradu, Zagrebu, Novem Sadu in Ljubljani
posvetovanja z naSimi gospodarskimi zastop-
niki. Namen temu obisku je bil razSiriti v
Jugoslaviji trg za &eSkoslovaske izdelke in
pridelke zlasti ker jih Italija sku$a mocno
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i» podriniti. V Belgradu in Zagrebu CeSkih za-
stopnikov nekateri listi niso ni¢ kaj prijazno
pozdravili. Ljubljana pa jim je 22. oktobra
pripravila zelo lep sprejem. Pri posvetovanju
s¢ je razpravlialo o velikih mozZnostih uvoz-
ne in_izvozne trgovine med obema drZzava-
ma in opozarialo na potrebo direkt-
nih gospodarskih stikov brez po-
sredovanjaDunajain Trsta. Mogo-
Ce se bo le dalo dosedi, da bomo éeSki slad-
kor dobivali naravnost od &eskih izvoznikov.
ne pa kot sedaj, od italijanskih trgovcev iz
Trsta.

Vpladila za pokojninsko zavarovanje so
z naredbo ministra za socialno politiko zopet
poviSana (Uradni list §t. 99 z dne 26. 10.
1923). .Pri letnih prejemkih do Din, 2400 je
treba placati mesecéno Bin. 18—, do Din. 4200
mesecno Din. 36.— kot premijo itd. v desetih
razredih. V IX. pladilni razred spadajo oni,
Ki imajo prejemkov od Din. 17.281.— do Din.
20.400.—. Placevati imajo mesecno premijo
Din, 162.— {84 Din. sluzbodajnik in 78 Din.
namescéenec), V X. pladilnem razredu so oni,
ki imajo letno nad Din, 20.401.——. Placevati
imajo mesecno premijo Din. 180.- -, polovico
sluzbodajnik, polovico nameséenec,

Zanimivo je to, da spadajo pod pokoj-
ninsko zavarovanje tudi osebe, ki imajo le
150 Din. letnih prejeimmkov. Za take mora
sluZbodajnik placdevati 216 Din.
letnih premij, torej veliko ved
rego znalajo prejiemki. Ta najnizja
meja za pokojninsko zavarovanje je namrec
ostala iz prvoinega avstr. zakona, po kate-
rem je zadela pokojninsko-zavarovalna dolz-
nost Sele za one, ki so prejemali najmanj 600
I place. .600 zlatih kron pa bi danes odgo-
varjale priblizno 12,000 Din. letnih prejem-
kov. Cudno je, da se tudi to ni' spremenilo
volutnim razmeram primerno.

Rokopisi naj se potiljajo ‘na nasloy: Uredni§tvo .Nnrodnefa Gospodarja®. Ljubljana, ZadruZzna zveza

Izdajatelj: ,ZadruZna zveza®'v Ljubljani. —

Odgovorn

urednik: Anton Kralj, tajnik ,Zadrazne

zveze“ v Ljubljani.




Priloga , Narodnega Gospodarja“ §t. 11, I. 1923.

Za wvsa objavljena vabila, pri katerih ni
izredno drugadesdolodeno, velja dolotba: Ako
bl ta oblni zbor ob navedenem dasu ne bil
skleplen, vrdi se pol ure Rasneje na istem mestu
in pri istem dneonem redu drug oblen zbor, ki
veljavno sklepa ne glede na Stevilo navzolih

anov.

Izredni obéni zbor Hranilnice in posojilnice pri Sv.
Mihaelu poleg Sostanja, r. z. z n. z., se vréi v soboto
dne 8. decembra 1923, ob 9. uri dopoldan v uradnem
prostoru. 1. Sprememba pravil. 2. Slu€ajnosti.

Izredni obéni zbor Hranilnice in posojilnice v Sliv-
nici pri Celju, r. z. z n. z., se bo vrdil dne 25. novembra
1923, ob pol 9. uri dopoldne v posojilniski pisarni.
l. Sprememba pravil. 2. Sluéajnosti.

Obénl zbor Hranilnice in posojilnice v Preski, r. z.
Z M. #., s¢ bo vrdil dne 25. novembra 1923, ob 3. uri
popoldan v drustvenem domu. 1. Sprememba pravil.
2, Sluéajnosti.

Obéni zbor Kmetijske nabavne in prodajne zadruge
v Kranju, r. z. z 0. z. v likvidaciji, se bo vrSil dne 26
noy. 1923, v Ljudskem domu v Kranju, ob 10. uri dop.
I, Sklepanje o poroéilu likvidatoriev. 2. Sklepnaje o
shrambi poslovnih  knjig.

Obéni zbor Kmedéke hranilnice in posojilnice v
Rajhenburgu, r. z. z n. z., «¢ bo vriil v nedelio dne
25. novembra 1923, ob pol 9. uri dopoldne v posojil-
niskih prostorih. 1. Poroéilo naéelstva in nadzorstva.
2. Odobrietvy raé. zakljuéka za 1. 1922. 3. Sludajnosti.

Obéni zbor Kmecke hranilnice in posojilnice v
marju pri Jeldah, r. z. z n. z., se vrii dne 25. novem-

bra 1923, ob 15. uri v posojilnis$kih prostorih v Kkapla-
niji. 1. Citanje zapisnikov redunega in izrednega obénega
zbora, 2. Porocilo nadelstva in nadzorstva. 3. Potrje-
nje ra¢. zaklju¢ka za | 1922. 4. Sprememba obrestne
mere. 5. Sluéajnosti.

Obéni zbor Prve gradbene zadruge v Gor. SiraZi,
r. z. # 0. %, 5¢ bo vrdil dne 25. noy. 1923, ob 1. uri
pop. v hotelu »Unions v Novem mestu. 1. Citanje za-
pisnika ustanovnega obénega zbora. 2. Volitev nacel-
stva., 3. Volitev nadzorstva. 4. Slucajnosti.

Obénl zbor HramMnice in posojilnice v Si. lliu pod
Turlakom, r. z. z n. z., s¢ bo vriil dne 2. decembra 1923,
ob 16. uri v hranilniénem prostoru, his. &t. 2. 1. Poro-
Gilo nacelstva in nadzorstva. 2. Odobrenje raé. zakljué-
ka za 1. 1922. 3. Volitev enega &lana nadelstva. 4. Do-
lo¢itev obrestne mere za hranilnne vloge in za posojila
v letu 1924, 5. Sluéajnosti.

Oklic upnikom, — Upniki podpisane zadruge se
v smislu § 40 zadr. zakona pozivljajo, da priglase svoje
teriatve. Sencur, dne 23. aprila 1923, Mlekarska za-
druga v Sencurju, r. z. z 0. z. v likvidaciji.

Poziv upnikom. — Kmetijska nabavna in prodajna
zadruga v Predgradu, r. z. z o. z. v likvidaciji pozivlja
tem potom_ vse upnike, da prijavijo svoje terjatve do
zadruge likvidacijskemu odboru.

Obé&ni zbor Hranilnice in posojilnice v Loskem -
potoku, r. z. z n. z, se bo vriil dne 25. novemb. 1923
ob 15, uri v Zupnid¢u. 1. Citanje zapisnika zadnjega
obénega zbora. 2. Porotilo a) nalelstva, b) nadzorstva,
3. Odobritev racunsk. zakljufka za 1. 1922, 4. Volitev
a) nalelstva, b) nadzorstva. 5. Slutajnosti.

ZADRUZNA GOSPODARSKA BANKA D. D.

Telefon 3t. 57 in 470 LJUBLJANA 3 MIKLOSICEVA CESTA 10 Telefon 3t. 57 in 470

V LASTNI PALACI VIS-A-VIS HOTELA UNION

Podruznice: Djakovo, Maribor, Sarajevo, Sombor, Split, Sibenik. Ekspozitura: Bled.

| Kapital in rezerve skupno nad Din. 15,000.000—

2

Pooblas¢en prodajalec sreck Drzavne razredne loterije.

Kupu}é in prodaja tuje valute In devize, sprejema vioge v tekolem racunu in
na vlozne knjizice ter preskrbuje vse banine in borzne transakcije
pod najugodnejdimi pogoji.
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“Telefon $t. 550 Prvovrstni proizvodi! — Cene solidne!  Posi-cek. st 10.222

OBLACILNICA ZA SLOVENIJO vLJUBLJAN/

1258 e 3 )
MANUFAKTURA NA DEBELO IN DROBNO
Centralno skladiscée &

v novi palaci “Vzajemne posojilnice* v Ljubljani, Miklosiceva cesta.
Prodajalne na drobno.: Stritarjeva ulica st. 5-in Dunajska cesta §t 29.

————— Podruznica v Somboru (Backa). ————

GOSPODARSKA ZVEZA

notira sledede cene:

SEMENA :
Domada detelja &rna, plomblr'am bamnhrano Eista brez prodmlce po ol ideaiia it s Dine b=
Rdeca detelja, inkarnatka, po - . . oS UL B L S e e e A L iy a2 2al
Lucerna ali nemika detglja po. . it = . B, S R N SR A - TR e [y
Semenska pesa ,Eckendorier® in Mamulh Skl B MC R e e e e S e S - 18—
GNOJILA:
Kalijeva sol 429% po . - - Din. 1580'— za 100 kg
Kostni superfosfat z lho’u v mdl mt(mpm fnsfuron klb]lm.‘ z vrcéarm [0 e pia 200f—= L1 100 ¢
Rudninski superfosfat s ca 16°%0 v vodi raztopne fosfor. kis Irnt. I‘_\'rcu. a IUU Iq_) pu Fae 76l £ T
Bela razklejena kosina moka 3"—3%“1’11 |0 A . e 2B 100
TomaZeva Zlindra 18“0 po S SR e eh= T o N e s e RO e BT OO
Cement po ) e[ TR 1310

Cene veljnjo pri odjemu originalnih vre€, pri vagonskih poSiljatvah se prednje cene
razumejo fko vsika poslaja v Slovenijo.
KRMILA :

4 8 Lancne’ tropine po Din. 4 za kg, Vrcte po 50 kg.
Orehove tropine, vsebujote 42% beljakovin in mascobe po Din. Sa(} zi kg z vretami. Vn.u.. po 75 kg.
Klajno apno po Din. 4+, ,

VINDGRADNISKE IN KMETHSKE POTREBSCINE :

Drevesne 3kropilnice bakrene po . . N e AR A RN S R e Yy s (s
Modra galica po Din. 1050 za k;,. prl m‘m;:."m mijt TG ol It gt e s vt fepr M s 12

veplo, dm}no rafinirmo - . WS R S R R YR s
Tl’lﬂ'je (Zitne &istilmike) tvrdke Hdd znamka IA pn ; SRER B0
Trierje (Zitne Cistilnike) tvrdke Heid, znamia ![3 po’ SO
Mlatilnice na recni in gepeljnispogon po - - a L L A T MR F e e S - 4.000:—
Mlatilnice na gepeljni pogon s sitiin tresali po =+« . . . o ... . 6500 —
Gepeljni na 35 obratov po - + - Din. 4.500°— - Gepeljniina 24 obratov po . . 4.500—

Poleg tega so na razpolago vsakovrstni. poljedelski stroji, kakor:.

Cistilniki (pajtelni), plugi, brane poljedelske, brane travniSke, brzoparilniki, gnoj-
niéne sesalke; vodne sesalke, lesene grablje, brusi za kose, kose itd.
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