SLOVENSKI PRAVNIK st.12.

QS T

O stvareh in njihovi pravni razvrstitvi.

Poskus komentarja k drugemu delu obénega drZavljanskega zakonika
sestavil dr. Rupert Bezek.

(Konec.)
§-i 303.—306. Dalje.

Kaj pa cenimo v posamiénem sludaji?

1. Koder odlo¢i denarna vrednost, n. pr. pri najdnini:
§ 391. obé&. drZz. zak.; kader ne zadostuje ved upniku zastavljena
re¢ v njegovo varstvo: § 458. ibid.; kader se podaje komu pra-
vilno varstvo po §-u 1374. ibid., tak se v vseh teh slu¢ajih vprasa,
koliko novcev zaloZi doti¢nik, komur je razpolagati z re&jo.

2. Pri doloditvi odSkodnine, gledati je:

a) je-li se je uporabila lastna re¢ prostovoljno v Kkorist
druzega, n. pr. po pooblas¢encu vsled narodila: § 1014. ohg.
drz. zak. ali po prostovoljnem skrbniku opravila kaka
re¢ obrnila v korist druzega: § 1041. ibid. (negotiorum
gestio), — tu tirja se vrednost, katero je kazala re¢ v
trenotku uporabe, da si ravno ni vidna veé¢ korist;

b) ali pa se je vzela, uporabila re¢ proti lastnikovej
volji, tu gre v prvej vrsti opravitencu povrnitev v
natori, ¢ mozno: § 1323. ob&. drZz. zak.; e pa povr-
nitev ni moZna, 8¢ se je vzela re¢, porabila ali celo
uni¢ila zlobno, ali po ofitnej nemarnosti ali radi po-
manjkanja potrebne pazljivosti, dolotuje se od-
§kodnina po nakupu nove reci; v tem sluéaji je torej
razsodna nakupilna cena, ne pa prodajna.

Kader ima$ izroditi kako reg preskrbeti jo v zalogo,
od3koduje se neizpolnitev z nakupilno ceno; dediCem najetega
delavca tirjati je zgolj ceno pripravljene rabljive robe, katera
je slitna kupnini kupljene robe: § 1162. ob¢&. drz zak.; pri
odskodnini radi prikratbe nad polovico prave vrednosti (§ 934.
ibid.) gledati pa je na obojno staliSe, je-li prikraden prodajalec
ali pa kupec?
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Volilojemniku odkaZe se za re¢i, katerih za svojo osebo
posedovati ni zmoZen, le prodajna cena (§ 654. obé&. drz.
zak.); mnasprotno &e je velel zapustnik ,izrecno* nakupiti
volilojemniku tujo re¢, ter se je nede znebiti tujec, tak se pri-
sodi volilojemniku nakupilna cena (§ 662. ibid.).

Po tem takem se ne strinjata nakupilna in prodajalna
cena. Kader je dolofena kupnina za nepremic¢nine v vred-
nostnih papirjih, ni takoj jasno, je li velja prodajna ali na-
kupilna cena. .

Slednjo upostevati je pri novih redeh, dodim odlo&i za
rabljene prodajna cena. Pri dologitvi odSkodnine treba gledati
pri uniGenej rabljivej reéi na razmerje mej dobickom in
kupnino za novo re¢, katere oSkodovanec pa¢ zahtevati ne
more. Za blago na morju poSkodovano odsteje se !/; vrednosti
gledé kupnine za novo rec.

Zakon beseduje nadalje o izrednej ceni (§ 305. ibid.) ter
o vrednosti gledé posebne priljubljenosti (§i 335., 378.
in 1331. obé. drz zak.).

V prvej se izraZza imovinska korist, v drugej pa korist
v dustvu leZeda.

Po kakem dogodku prepredena korist lastnikova upo-
Steva se: 1. kader bi jo lehko prodal za navadno ceno, 2. v tem,
da je ne bi bilo treba nakupiti, z novo nadomestiti, da se ni
pogubila, 3. da bi se bil dosegel poseben dobi&ek, odnosno,
da bi se izognilo bilo dogovornej kazni, ¢¢ ne bi se bila izgu-
bila re¢, 4. da se nam je omilila izvanredno ali priljubila, kar
pa lezi v Custvu lastnikovem.

Umljivo je, da se ne spajajo nakrat vsiti znaki, da jih ni
" videti zdruZenih v slehernem odnosno pojedinem sludéaji.

Kar se nanaSa na odSkodnino za odislo, le nami$ljeno korist,
radi osobite priljubljenosti, tak se tezko dolodi; preudarilo
jo bo najlepSe sodis¢e, tako v slucaji, v zahtevku gledé pre-
stanih boleéin (§ 1325 obé&. drz. zak.).

Odskodnina odmeri se ti po obénem merilu, v novecih,
za kar pa odlocujejo ali splo$ni prometni, ali pa oSkodovan-
¢evi zasebni odnoSaji Tu in tam kaZe se razlika v vrednosti;
za knjigo iz ved zvezkov sestajoSega duSevnega proizvoda raz-
litna bo cena iz tega ali iz druzega stalis¢a.
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Gledé na splo$ne prometne odnoSaje odloGuje navadna
redna cena (vera rei aestimatio), gledé zasebnih odno3ajev pa
odiSla korist (id, quod interest); slednja razcepi se zopet v
korist: :

a) veljavno gledé posebnega razmerja oSkodovandevega
do porabljene ali unidene reci;

b) ali pa z ozirom na osobito priljubljenost, ker se je reé
dotiéniku omilila izvanredno.

Skoda povrne se vedno po izrednej ceni (§ 1323.
obé&. drz. zak.); torej tudi kader se razlasti kaka re¢ (expro
priatio); primeri razlastilne zakone navedene v §u 7. Randove
knjige: ,Das Figentum®, I, 1893.

Natanéno pa dolouje zakon slednji¢ slucaje, v katerih
je placati 8kodo po posebnej priljubljenosti, ne smejo
se raztezati na druge sludaje; § 335. obé. drZz. zak, nepo-
Stena po kazenskem zakonu zabranjena pridobitev posesti;
§ 378. ibid., toZzenec, kateri se je iznebil re¢i po urofenej mu
tozbi; § 1331. obé. drZ. zak., kdor je poSkodoval komu imetje na
nadin zabranjen po kaz. zakonu, ali iz nagajivosti in zloradosti
— v vseh teh ali le teh primerlejih prisodi se oSkodovancu
odskodnina po osobitej priljubljenosti.

V ob&e se cepi torej vrednost v porabno in pa mensko
vrednost : slednja, dolodena v novcih vsebuje ceno.

' Izredna cena, kakor ona radi posebne priljubljenosti ni-

mata Ze po sebi menske vrednosti, vender se lehko pouz-
rodita v pravnih opravilih.

Dragocene reéi so tiste, pri katerih stoji njihova mno-
%ina v izrednem razmerji z mensko vrednostjo: izkljudujejo se
Sestokrat od poStnega in ZelezniCnega prometa. Za dragoceno
blago jamé&i voznik le takrat, kader se mu je napovedala
natanéno njegova vrednost (§ 395. trgov. zak ).

NajprikladnejSe dolo¢i se trZna cena==redna cena po
trgovinskih obidajih, kajti le-ti se obratajo vedno po po-
nudbi in po tem, ali je dosti kupcev za dotino reé.

V oZjem zmislu cepi se trzna cena v 1. borzno, 2. to
varnarsko, 3. sejmsko in 4. Stacunsko ceno; po letnih &asih
v 1. mesedno, 2. tedensko in 3. dnevno ceno. Kurzna vrednost
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imenuje se cena razlidna po ¢asu in kraju gledé na vrednostne
papirje, menice in inozemske novce.

V nasprotji s trZzno (redno ceno) kaZe se ti prigodna
cena ali cena po nakludji.

Na trZno ceno gledati je pri prodaji roéno zastav-
ljenih, zapalih reéi (¢len 311. trg. zak) pri prodaji pokvar-
ljivega blaga radi zamude ali odloga (¢lena 343. in 354. ibid.);
kader se graja blago (Clen 348.ibid.); pri fiksnih opravilih,
kader se tozi kupec radi odskodnine, obstoje¢e v razlo¢ku mej
nakupilno in trZno ceno; pri nakupih in prodajah po-
vzroGenih po komisijonarju (Elen 365. 366. 376. ibid.) in zlasti
pri odskodninskih zahtevkih (¢len 396. trg. zak.).

Trzna cena dolo¢i se zakonito po onej ceni, katera je
veljavna vsled krajevnih predpisov v trenutku in na
mestu, kader in koder se ima izpolniti pogodba; ¢e pa velja v-
nost dolo¢il ni dolocljiva, upoStevati je ceno, kaZoBo se po
mnozini kupnih opravil, sklenenih na mestu izpolnitve
(Glen 353. trg. zak.).

S krajevnimi naredbami pa se dolo¢i trZna cena po
cenilnikih in nastavljenih cenilcih. Zakonito nastavljenim
cenilcem, kakor borznim komisarjem in zapriseZenim mesetarjem,
verjame se, dokler se ne dokaZe neresnica njihovih
potrdil.

Cena vstvarja se slobodno brez uradnega vpliva, izvzemsi
odredbine (takse) in cenovnike (tarife) pa prepovedi,
prikratiti koga za nadpolovi¢no vrednost, ker se inade izpod-
bija pogodba; tej pretefej nevarnosti izogne se ob¢instvo s po-
sebnim dodatkom, sprejetim v pogodbo, v katerej se odpovesta
pogodnika izpodbijalnemu pravnemu sredstvu. Gledé nacela, naj
ne jemlje odstopojemnik od odstopljenega dolZnika ve¢ nego je
sam pladal odstopniku za odstopljeno tirjatev, se je ta omejitev
opustila v naSem zakoniku (§ 1394. obé. drz. zak. in ¢len 299.
trgov. zak., lex anastasiana). Pa& pa so ostale policijske takse
in odredbine, dasi ne ovirajo ve¢ razvitka cene, kajti politi¢no
oblastvo dolo¢uje le cenovnike po nasvetih obéine za
neobhodne uZitne potreb&c¢ine, za odplacilo dimnikarjem, izvo-
g¢ekom itd. Taki cenovniki veljajo do preklica (gl. obrt. red z
dne 15. marcija 1883, §t. 39. drz. zak.); povrnitev presezka, pla-
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Canega izven tarifa iskati je pri politinem oblastva (§ 1059.
ob¢. drZ. zak). Gledé dveh tak3nih zaporednih pregreskov ka-
znuje se prestopnik po politidnem oblastvu, a v tretje po
sodis¢ih ( 478. kaz. zak.), katero izrege v sodbi, da je prestopnik
ob pravico obrti (naredb. min. za notranje redi in just. min.
z dne 18 januvarija 1855, &t 14 in 15, ukaz just. min. z dne
27. marcija 1857, 5t 63. drz. zak.).

Cenovniki prirejajo se tudi za prodajo zdravil in kron-
§¢in (monopolov), n. pr. za sol, tabak itd.

Nekaterim obrtnikom, mesarjem, pekarjem, izvo3¢ekom,
lekarniarjem, prijaviti je posamine cene ter paziti, da se ne
prekoradijo. ;

§-a 307. in 308. obé. drz. zak. Goerke, Deutsches Privat-Recht,
I,8§29; Krainz-Pfaff, 1 c., §i 32.—40.; Regelsberger, L c.,, § 50.;
Unger, Pr. R, I, §a 61. in 62. (Primeri: §-e 15, 859, 860., 1342., 1070.,
1071., 1073., 1095. ob&. drz. zak.; § 9. zemlj. zak.)

Starejsi pisatelji avstrijskega prava opisovali so stvarno
pravico s tem, da se jo brani lehko zoper slehernika, da
kaZe posledice zoper slehernika. A v tem znaku ne ti¢i bistvo
stvarne pravice; izraZza se s tem k veCemu navadna posle-
dica. Mestu stvarne pravice opisala se je absolutna (ne-
omejena) pravica.

Drugi razumniki nasli so znak stvarne pravice v tem, da
jej sluZzi v obrano posebna toZba: actio in rem, kar pa zopet
le sledi iz stvarne pravice; od toZbe sklepalo se je na pravico.
Uéeni Feuerbach pogodil je pravo, utemeljiv§i, da ne treba toZzbe
v znak stvarnej pravici, kateremu nazoru je sledil vecinoma
nad zakonik, izgre§iv8i pravo pot tu ter tam, n. pr. v
§ih 1073., 1079. in 1095. ob& drz zak, to je pri predkupu in
zakupu.

Kaka pravica je stvarna, kader jej sluzi kot nepo-
sreden predmet telesna red. Opravitenec ima jo ali v po-
polnej ali v nekoliko skrdenej oblasti; taka oblastna pravica
je stvarna. Ne gledé na rabo, temve¢ le na predmet, naziva
se manj ali ve& utesnjeno oblastnorazmerje do reci stvarna
pravica. Ni dobro nazivati pravice vdeleZenCeve spojene z regjo,
radi tega, ker in dokler jo ima v oblasti, s stvarno
pravico; boljSe je govoriti o realnej pravici (jus reale).
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Manj ali ved utesnjeno oblast do kake telesne re¢i ime-
nujemo ,jura in re“, h katerim pa ne pristevamo lastninske
pravice.

Stvarna pravica ne zavisi od prispevka dolZznikovega,
niti od kake osebe sploh. Dasi se ne porodi stvarna pravica,
ne da bi posredoval vdeleZenec, tak v obstanek ni treba no-
bene zasebne pomodi, nobene osebe sploh.

Predmet stvarnej pravici je telesna reé, njena vse.
bina pa, da slobodno razpolaga opravi¢enec Z njo, v kolikor in
dokler sega njegova oblast, katera je manj ali ve¢ razseZna po
vzrokih, merodajnih o priliki, kader se je ustvarila doti¢na
stvarna pravica.

Slednja kaZe se torej kot neposredno pravno obla-
stvo Cez telesno reé.

VStric tej oblasti stopa faktidna oblast ez telesno rec;
nazivamo jo posest; poleg pravne oblasti se pri stvarnih
pravicah lehko poseduje in priposestvuje, izvzems$i zastavno
pravico, katera ugasne po jedenkratnej uporabi; ker slednja
ni trajna, je ni mo¢ posedovati

Razun opravienca naj tujec ne razpolaga z re¢jo, niti
nima prispevati k njej; nasprotno ne sme skruniti pravne
oblasti, niti posezati vanjo. To razmerje je povsem zani-
kavno (negativno), nikogar ne gre siliti k prispevku, h kakemu
dejstvu.

Ker je sleherniku zabranjeno krusSiti opravi¢enéevo ob-
last do stvarne pravice, tak se obraa toZba zoper sleher-
nika; radi tega je stvarna pravica neomejena (absolutna);
ta znak pa je le posledica stvarne pravice.

Rimsko kakor avstrijsko pravo drZi se nacela, da ni ob-
tezencu nidesar storiti gledé naloZene sluZnosti: ,ser-
vitus in faciendo consistere nequit“, kar sicer ne velja le o
sluZznostih, temve¢ o stvarnih pravicah sploh (§ 482. obé. drZ.
zak.); izvzeta je v rimskem pravu zgolj ,servitus oneris fe-
rendi“, ter Se hujSe ‘gledé naSega prava sluZnost uZitka; po
§ih 514. in 515. obh&. drz zak. mora preskrbeti obteZenec
vse popravke, povzrotene vsled starosti (obrabljenosti) ali
po kakem nakludji, kar je o¢ividno v nasprotji z napominanim
nacelom.
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Realna bremena, katera se morajo odpravljati prezi-
vitkarjem, torej ne vsebujejo stvarnih pravic, marveé so tir-
jatve; zgolj stanovanje je sluZnost, torej stvarna pravica.
Tozba na plagilo vknjiZene tirjatve ne gre torej nepo-
sredno na plagilo po toZzencu; kajti zastavna pravica je stvarna,
obteZenec nima nidesar storiti, temved le dopustiti; zahtevek
naj se torej glasi na dopustitev placdila iz posestva;
doti¢nik slobodno ali plada ali pa reé popusti kot namestek
pladilu (solvere aut dimittere), kar vsebuje alternativno do-
pustilo (facultas alternativa). Nikoli naj se ga ne sili, da
bi placal iz druzega imetja, nego iz obteZenega posestva;
Ce je obteZenec nasprotno pla¢al zastanke realnih bremen,
naj i8¢e slobodno povrnitve, naj se regresuje v zmislu §-a 928.
ob¢. drZz. zak. Primeri sicer gledé hipotekarne tozbe § 466.
obé. drz. zak v zvezi z min. naredbo z dne 19 septembra 1860,
§t. 212. drz. zak.

V dokaz temu naj sluZi razmi$ljevanje, da je oéetovska
oblast neomejena absolutna pravica, -ker toZi oge slobodno sle-
hernega skrunitelja; ni pa navzlic temu stvarna oblast,
podlaga je osebna pravica.

Napa¢no zamenja zakonik stvarnost z absolutnostjo;
§ 1073. obé. drz. zak. sloveé, da se more izpremeniti pravica
predkupa na nepremiénine, (sicer praviloma osebna pravica),
- v stvarno, Ce se vpiSe v javne knjige; ist@® dolotuje od odkupa
§ 1079. obé&. drz. zak.; ravno tako gledé zakupa (§a 1095. in
1121. obé&. drZz. zak.). Pripomniti je tem dolo¢ilom nasproti, da
ne postane doti¢na pravica, niti predkup, niti zakup, stvarna,
temved po vknjizbi le neomejena absolutna pravica, ker
se obrada zoper slehernega skrunitelja.

Stvarnej pravici pa treba:

a) pravnega naslova: stan ali fakti¢en poloZaj ni zadosten;
&e slobodno rabi§ drzavno blago, n. pr. ceste, mostove,
nisi dosegel Se stvarne pravice;

b) v obrano sluZi stvarna toZba: rei vindicatio; toZenec
naj prizna stvarno pravico ter izro¢i re¢ s pripadki, naj
skrunitev opusti itd. -

Koliko je stvarnih pravic, ne da se v obde, niti splosno
dolo¢iti; s tem se bavi posebno pravo. Rimskemu in naSemu
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pravu se vidi n. pr. zakup zasebna pravica, do¢im je pruskemu
stvarna.

Hahn v razpravi ,de jure rerum et juris in re speciebus
z leta 1643. zasnoval je prvi pentarhijo stvarnih pravic,
vsebujoo: posest, lastninsko pravico, sluZnost, zastavno in de-
dinsko pravico.

I. Do najnovejse dobe trdilo je razumniStvo o posesti,
da je le polozaj, stanje, da sploh ni pravica (Krainz-Pfaff, Unger).

Najnovej§i pa so na8li dva znaka v posesti: 1. dej-
stvo; ¢e misli§ na golo hranitev opraviéenéevo; 2. pravico
ob jednem, uvaZujo¢, da se varuje posest po sodiS¢u po po-
sebnih pravnih pravilih. Posest torej ni stvarna pravica, paé jo’
spremlja nepretrgano; stvarna pravica pa posest do telesne
re¢i korakata vitric

Vender to velja le gledé naturalne posesti; drugaénim
nadelom sledi zemlji§ko-knjizna ali tabularna posest, (pri-
meri Ofner, Sachenrecht, stran 29 in opazka 1; stran 33,
opazka 4; Pfersche, Osterr. Sachenrecht, I, na mnozih mestih).

II. Lastninska pravica je stvarna pravica, vsled ka-
tere je zavisna posamiCna re¢ po celem obsegu od opra-
vicdenca, ne gledé na bremena, katera umljivo utesnjujejo
manj ali ve& oblast opraviGendevo. Kader pa se umaknejo bre-
mena, pokaZe se z nova neomejena opravi¢enceva oblast. Last-
ninski pravici je predmet telesna stvar, tudi voda in zrak
v obmejenih prostorih; ne priStevaj pa tekode vode niti ozradja
po vsej neskonc¢nosti, ker se vedno izpreminjajo sestavine
teh pojmov. Gledé zemljis¢ seza lastninska pravica v pod-
zemeljsko globoéino, v kolikor je vplivati moZno posamezniku.

V protislovji z razumom rabi se pojem lastninske pravice
za razlicne pravne stvari, n. pr. tudi za skupino redi: za imetje
(bona). Govori se nadalje o lasti do tirjatve, dodim tak3en
opis le znaci, da pristoji komu tirjatev, naj razpolaga % njo
slobodno. Celo zakonik ni dosleden: §a 353. in 354. ob&. drZ.
zak.; v prvem mu je pristojnost do redi, v drugem pa pristna
stvarna pravica v umetno pravnem zmislu.

V pogreSno nazivanje, da so tirjatve ,v lasti, zabredli
so starejSi razumniki razmisljajoé, da se izrodevajo tirjatve
natinom §a 427. ob& drz zak. z znamenji ,v last; &e§, da
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treba odstopiti tirjatve z zadolznico, z listino. A dandanes ne
dvomi nih¢e, da je gledé odstopljene tirjatve listina odvedg,
ker sluZi slednja le v dokaz, je zgolj dokazilo v pravdi; radi
tehni¢nih vzrokov merodajnih za zemljiSke knjige treba
za vknjizbo, prenos odstopljene tirjatve, umljivo listine.
~IIL. Vse oblasti vkupe, po katerih razpolaga lastnik z reéjo,
ustvarjajo lastninsko pravico; nekatere oblasti pa so loéljive
od ostalih ter izroé&ljive; nazivajo se stvarne pravice
na tujej redi: jura in re aliena. Le-te ne kaZejo toli obseZne
sile, kolikor je podaje lastninska pravica; jednadijo pa se s
slednjo v trajnosti, dofim se vsebina posameznih oblasti
slobodno menjava gledé mnoZine.

Stvarne pravice na tujej re¢i ugasnejo le, Ce a) se
unicéi red, na katero je navezana, ali e b) se odpove opra-
vi¢enec oblasti. :

Tuja re¢ pokori se komu gledé uporabe; take stvarne
pravice zahtevajo 1. opravifenca in 2. uZitne oblasti, razseZne
manj ali ved. Imenujejo se sluznosti (servitutes).

Zakonik na$ opisuje bistvo sluZznosti presplo8no: da
se zavezuje lastnik, trpeti, opus&ati kaj drugemu na korist
gledé svoje redi (§ 472. ob&. drz. zak.):; ta opis povezniti je mozno
dez vse stvarne pravice.

Dedni zakup, vedna ali dedna dafa je uZitna oblast,
povisek uZitnih praviec. UZitni lastnik uporablja vse v
lastninske]j re¢i zdruZene oblasti, v kolikor se ne kvari s tem
red bistveno; tak3ne pravice smejo se radi tega prodajati in
izrodevati z oporoko (§-a 359. in 1122. pa nadaljni obé. drZ zak.).

IV. Ker zakonik podtika presplo$no bistvo lastninke pra-
vice tudi prikaznim, katere niso stvarne pravice, n. pr. tirjatvam
(1424. obé. drz. zak.), tak je razmotrivati v posamitnem sludaji,:
je-li ima posami¢en opravidenec oblast ¢ez re¢ samo, ali ne.

Tako so:

a) posestna bremena le tirjatve (rente) navezane na kak
trajen stan, tako da dolguje zgolj za¢asni posestnik
obremenjenega zemliS¢a; sluZnosti niso, ker ne gre siliti
obteZenca k pladilu; on se znebi slobodno posestva, ali ga
pusti prodajati izvrSilnim potom, ter je obveze prost.
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b) zasebne monopolske ali monopolu podobne pravice

so tirjatve. Opravi¢enec razpolaga z jedno in isto neiz-
premenljivo tirjatvo, vsebujoto prepoved, da ne smejo pre-
bivalei doloGenega okraja nikjer drugod preskrbeti si na-
vadnih potreb3&in, nego pri opravi¢encu. Mlinske pravice
odpravile so se s patentom z dne 19. marcija 1788; pre-
poved nikoder drugod jemati piva in Zganja razveljavila
se je s patentom z dne 7. septembra 1841; le propina-
cija, pristojna gospodi na Ceskem, Moravskem, v Galiciji
in Bukovini, ohranila se je navzlic odkupa zemljis¢ z
leta 1849 (min. nar. z dne 10. julija 1849), v obseZzku, da
smejo izkljuéno opravidenci variti in prodajati pivo
pa Zganje; zgodilo se je to iz politi¢nih ozirov. PoznejSe
pravice nekaterih gosposk, vsled katerih je moral sleherni
posestnik, stanujod v okoli§u opraviene gosposke,
nabaviti si le pri tej v predpisih dolodeno koli¢ino
Zgane pijace, odpravile pa so se do cela z odkupom zemljis¢.
Izkljuéna pravica poprejSnih oblastnij, variti Zganje
in pivo, odpravila se je leta 1869. na Ceskem, Moravskem
in Slekem s posebnim odkupom v Galiciji in Bukovini
leta 1875. in 1889.; vender pustili so se poprejSni iz
kljuéni opravi¢enci navzlic temu odkupu pri njihovih pra-
vicah za dobo 26 let.

Po zakonih, izdanih o Zganih pijadah, z dne 20 junija
1888 bi se bili taki opravidenci prikratili zdatno; vrSil
se je radi tega poslednji odkup ter odSkodovali so
se opravitenci s svoto 26 milijonov goldinarjev av. v. (Pri-
meri Gumplowicz, Osterr. Staatsrecht, str. 401 in daljne).

Da je posamiCen posestnik le navzod& v opravi-
genem okolisu, ne sme krsiti prepovedi, drugod nego pri
opravitencu preskrbeti si dolodenih potrebséin. TakSne tir-
jatve sestojajo torej iz opustitve, obrnene so proti ne-
dolo¢enej mnozini obteZencev, kajti ti se izpreminjajo gledé
Stevila navzlic temu, da ostane tirjatev neizpremenljiva,
sestavljena sicer in ne jednostavna; &e se obteZenec
izseli iz okolis8a za&asno, tak preneha opravidenceva
pravica, &e trajno ter se ne povrne vel obteZenec, pa
ugasne.



O stvareh in njihovi pravni razvrstitvi. 363

Ta tirjatev je navezana torej trpivno na poloZaj,
na bivanje v okolidu, tako da je slehernik obteZenec, kedor
prebiva na posestvu, leZefem v opravidenem okolisu. Ta
obveza pa ne prehaja na dedi®e, ker se nanaSa le na po-
lozaj: kedorkoli stopi vanj, je zavezan, a sloboden, &e izstopi
iz tega poloZaja.

¢) Kron§¢&ine (regalije) v ,zasebnem* zmislu vsebujejo
oblasti, pristojete izklju¢no drZzavi v svrho pridobitve
nZasebnega“ imetja: n. pr. podta, loterija in monopol
za sol; tudi rudarska kron$¢ina (§ 287. pa 1456. obé&. drz
zak.). Tudi tu velja nadelo, da je sleherno dejstvo, dobavi
po drZzavi kvarljivo, opustiti; opustitev nanaSa se na
slehernika, bivajodega v drZavi, a preneha po njegovej iz-
selitvi iz drzave.

Ista nadela druZijo se z lovsko in ribolovno pravico,
dasi so napaéno pristete v §u 478. obé drZz. zak. sluZnostim.

« Slobodno loviti ribe, ni ve¢ dopustno, ker je § 382. obd.
drz. zak. ob veljavo vsled zak. z dne 25. aprila 1885, §t. 56.
drz. zak.; kedo izvaja taksne pravice in v kolikem obsegu,
dolo¢ujejo posamezni deZelni zakoni, za Kranjsko z dne 25 no-
vembra 1880. Poprejsne gosposke izvajale so ribji lov kot
pravo pravcato kron$éino (regal). Razmotrivati takSne pravice je
po sedaj veljavnih deZelnih zakonih skoraj odveé, kajti po njih
sme loviti ribe zgolj:

1. posestnik v umetnih vodnih napravah in jezovih (§ 5.
drZ. ribjelov. zak.)

2. v natornih vodah pa opravidenec po deZelnih
zakonih.

Zgolj tirjatve, ne pa kot stvarne pravice kaZejo se tudi
pisateljske in obrtne predpravice pa rudarske dovo-
litve; v dotitnem okoliSu ne sme nikdo skruniti opravi¢enéeve
oblasti.

Bistveno je vsem ravnokar naStetim pravicam to, kar
velja sploh o imovinskih pravicah: posedujejo se slobodno,
prenasajo na druge, prepud¢ajo zaCasno in dosmrtno ter tudi
zastavljajo; v obrano gre tozba zoper vsakega skrunitelja na
priznanje. V resnici pa so te pravice le temeljne (osnovne), ni-
kakor ne stvarne.
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V. Povsem druga¢no vsebino mimo sluznosti kaZe za-
stavna pravica, katerej sluzi smoter varnost gledé upni-
kove tirjatve; po njej pri¢akuje opravitenec, da se ga poplata
iz prodane refi. Zastavna pravica ne vsebuje torej nobene
uzitne ali uporabne oblasti: e le po dognanem zakonitem
postopku razpolaga opravitenec z lastninsko pravico izroene
re¢i. Zastavna pravica ni trajna, niti samostalna, temved
zavisi od doti¢ne tirjatve: accessorium, s katero tudi ugasne.
Tudi zemljisko-knjiZna zastavna pravica se ne razlikuje
od gole, navadne, navzlic §u 469. obé&. drz zak. slovefemu, naj
ostane na zastavljenej nepremiénini vknjiZena tirjatev tako
dolgo v knjigah, dokler se ne izbrise vknjizha iz javne Kknjige.
Obratno razmisljati je tu, da ostane v veljavi Se nadalje, tudi
po popladilu, vknjiZena tirjatev, in tudi zemljiS§ko-knjiZna obveza ;
a v tem nacelu izraZa se izvenredno le za javne knjige veljavno
nadelo, naj se zanaSa slehernik s sigurnostjo na javne knjige
(publicitetni princip).

Sicer pa ugasne uporabljena zastavna pravica, ker ni trajna,
ne more se je ni posedovati, niti priposestvovati
Podobna pa je v toliko stvarnej pravici, da je navezana na
zastavljeno reé, da trpi breme sleherni lastnik nepremiénine, da
tudi tisti, kateri je le priposestvoval zemljiS¢e; jednacdi se za-
stavna pravica v tem nadalje, da jamé&i pladilu reé sama, da
posestnik nepremi¢nine ni v zasebnej obvezi gledé tirjatve.
Toziti je torej obteZenca le eventuvalno na plaéilo, naj ali
re¢ pusti v pladilo ali pa plafa; dopustno pa ni, pozivati ga
naravnost k placilu. '

Dvomi se, je-li je zmatrati zastavno pravico na
druge tirjatve stvarno pravico ali ne? Zanikalo bi se skoraj
to praSanje, ker se oklepa stvarna pravica le telesne stvari,
kar se ne more prisoditi bistvu tirjatve. UvaZzujé pa, da po iz-
vrdilu nadzastavno zavarovane vknjiZene tirjatve stopi§ na
mesto doti¢ne zastavne pravice, ter pridobi§ po izvrSilnej
prodaji re¢ samo (nepremi¢no), torej telesno re¢ v last,
pristeval bi -nadzastavno pravico skoraj stvarnim pravicam.

VI. Napacéno priklopil je zakon (§ 308. obé. drz. zak.) tudi
dedinsko pravico stvarnim pravicam, jednako v §u 532.
ibid.: ,Izkljuni pravici, v posest vzeti celo zapu3Cino ali
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kak del, odloten gledé na celoto, n. pr polovico, tretjino — se
pravi dedinska pravica.“ Ali ta znak je le posledica dedinske
pravice, nikakor njeno bistvo. Kajti bistveno je, da vsebuje de-
dinska pravica namestnis§tvo, torej dejstvo, zglasivii se de-
di¢em namestuje potomec zapustnika (§ 547. obé&. dr%. zak.), in
sicer gledé vesoljnega imovinsko-pravnega razmerja. To sledi tudi
iz dedinske toZbe, katera smeri na priznanje zastopnidtva
gledé zapustnikove osebe po dedicu; posledica toZzbi odnosno ob-
sodbi seveda je, da ima izrociti toZenec vse zapustnikovo
imetje, v kolikor ga poseduje, dedi¢u. Ker se naperi tak3en za-
htevek zoper slehernika, kateri poseduje nepravilno de-
dinske redi, izkaZe se ti dedinska pravica kot neomejena (ab- -
solutna) pravica. ToZbo naperiti je na izro¢itev vsega imetja:
actio in rem. Slobodno imenujeS dedinsko tozbo radi tega
stvarno tozbo; a ne zameni Z njo dedinske pravice, katera
ni stvarna, kajii slednja oklepa se telesne stvari, dotim je
dedinskej pravici podlaga poloZaj: namestniStvo zapustnika po
dedi¢u gledé vesoljnega imovinsko-pravnega razmerja.

CHEO@IS®

Iz pravosodne prakse.
Civilno pravo.

a) Slucéaj, da se snide uveljavljenje pravic do dediS¢ine z
uveljavljenjem zapadlostnih (kaducitetnih) pravie.

X:

Leta 1884. je naprosila Marija H. dra. V. P,, nadalje Edvarda P.
in Frana S, naj so ji za pri¢e njene poslednje volje. V “sotasni
navzoénosti vseh treh pri¢ je sporodila Marija H. svojo poslednjo
voljo z vsebino, da postavlja za vesoljnega dedi¢a Valentina T,
kateremu je hkrati naloZila izplacilo nekaj volil. Sporocilo poslednje
volje se je takim nacdinom izvrdilo, da je prebral dr. V. P. spis,
kateri je sestavil Ze preje temeljem dolo¢il Marije H,, da je na to
proglasila poslednja, da je le-ta spis po njenih ukazih sestavljen, da
je vrhu tega vzpri¢o vseh treh pri¢ e ustno ponovila svoj ukrep,
s katerim si postavlja vesoljnega dedi¢a v osebi Valentina T. in
da je konéno hkrati z vsemi tremi pri¢ami reeni spis sopodpisala.



