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ZELEZNICARSKA STAVKA APRILA LETA 1920
(Oris)

JANEZ KOS

»Mati je umrla«!

Pokol stavkajo¢ih delavcev na Zaloski ce-
sti v Ljubljani 24. aprila 1920 »to zmago-
slavje klerikalnega nasilja«, je bil greh po-
vojne vlade, ki klerikalcem dolgo ni dal
miru. Se po osmih letih se je moral dr.Jan-
ko Brejec, ki je bil v ¢asu stavke predsednik
dezelne vlade za Slovenijo, v zborniku ob
desetletnici prve Jugoslavije? Se enkrat opra-
viéiti, pokazati, drugim pa dokazati, da sta
njegova vest in vlada ¢ista. Njegova stran-
karska sovraZnica liberalna stranka je po do-
godkih na ZaloSki cesti na vprasanje, kdo je
kriv, odgovarjala: »Na eni strani so torej
Lemez, Golouh, Petri¢, bratje Zorga itd., na
drugi strani pa Brejc, Remec, KoroSec, Pro-
tié. Njihovih rok se drzi kri slovenskih de-
laveev<®. Brejc se je dobro zavedal, da bo
kdajkoli tezko izmiti iz delavske zavesti spo-
min na »ulico, kjer so lezala trupla mrtvih
in IuZe krvi na vse strani« in Se teZe jim
dokazati, da so bili tega le sami krivi. »Pu-
stimo vse rekriminacije. Ni ¢as za tox, je
tiste dni zapisal »Delavec«,* »paé pa mora-
mo konstatirati, da te Zrive ni povzroéilo
delavstvo, ampak sedanji sistem, ki sicer go-
vori o socialnih vprasanjih, izvaja pa terori-
zem v bojazni, da je vsako delavsko gibanje
politi¢éno.« V stavki, ki so jo njeni voditelji,
komunisti, za¢eli v razmerah prehranjevalne
krize, rapidno rasto¢ih cen in revolucionar-
nem razpoloZzenju kot ¢isto mezdno gibanje
»laénih Zelodeeve«, ni bilo treba S¢uvati, da
so to »Zelodéno vpraSanje« ponekod razvili
v boj za oblast, na sploh pa so pri¢akovali,
da jim bo stavka prinesla temeljite druzbene
spremembe. Stavkovno vodstvo se je zave-
dalo, da za revolucionarni preobrat nima do-
volj moéi, zato tudi ni maralo razvijati akeij
za prevzem oblasti, ki so se spontano po-
javljale, nasprotno je z vedno znovi¢nem za-
trjevanjem, da je stavka samo mezdni in ne
tudi politiéni boj, stopilo na pot umikanja:
napatno je pri¢akovalo, da bo drZzava morala
kloniti pred enotnim nastopom delavstva.
Velja pa omeniti besede Franca Perdana, ki
jih je namenil oblastem: »Hoteli ste imeti

politiéni Strajk, pa ga imejte.« To je bilo od
stavkovnega vodstva edino glasno povedano
spoznanje, da se je mezdno gibanje razvilo
v pravo politi¢no bitko. Stavka Zeleznitarjev
je torej le bila politiéno gibanje, saj je bila
navsezadnje naperjena proti delodajalcu, ki
je bil za veéino stavkajoéih — drzava.

V vrsti stavk v medvojnem obdobju stoji
splosna Zeleznic¢arska stavka aprila 1920 po
svojem pomenu, ostrini in obsegu na vrhu.
Jugoslovanska burZoazija, ki si je Ze utrdila
oblast in bila pripravljena zateti boj z revo-
lucionarno razpoloZenim nasprotnim razre-
dom, je izzvala na boj najnaprednejsi del
jugoslovanskih delavcev, to je Zelezniarje in
druge prometne delavce. Ta boj, ki ga je z
delavske strani vodila mlada komunistiéna
stranka, je tekel takole:

Glavni vzrok stavke je bila Koroséeva od-
prava tako imenovanega protokola sporazu-
ma, kolektivhe pogodbe med komunistiéno
Zyezo prometnih in transportnih delavcev in
usluzbencev Jugoslavije (ZPTDUJ) in mini-
strstvom za promet. Josip Petri¢, tajnik
slovenskega pokrajinskega tajniStva Splos-
ne Zelezni¢arske organizacije za Jugoslavi-
jo (SZ0OJ), jo je oznatil kot plod in uspeh
zdruzitve jugoslovanskih prometnih delavcev
v enotno organizacijo, »Slovenec« pa jo je,
jasno, imenoval »skrpucalo«. Podpisal jo je
Korostev predhodnik prometni minister Dra-
Skovié. Da bi ji poudaril veljavo, jo je ob-
javil v uradnem listu. Z njo je bilo urejeno
vpraSanje plaé, delovnika, bolniskega zava-
rovanja in drugo. Protokol sporazuma je da-
jal Zeleznitarjem velike ugodnosti in se je
po njih zelo razloéeval od drugih kolektivnih
pogodb. Zeleznidke uprave pa tudi vlada so ga
moé¢no omalovazevale, tako da se je morala
ZPTDUJ pravzaprav vseskozi od njegovega
podpisa 30. oktobra 1919 bojevati za njegovo
uresniéenje. V tem boju je po lastni oceni $la
»v svoji toleranci in legaliteti mnogo dlje,
kakor je to zahtevala instinktivna odpornost
zelezni¢arjev«. Namesto protokola sporazuma
je »izzivalec stavke«, KoroZec, ob podpori
Zveze jugoslovanskih ZelezniGarjev (ZJZ), ki
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je menila, da je protokol sporazuma »38kodljiv
za Zeleznitarje vseh kategorij, za Zeleznicar-
sko sluzbo samo in za drzavos, pripravil tako
imenovani zaéasni pravilnik. ZPTDUJ, ki je
morala v oseminstiridesetih urah dati o njem
svoje pripombe, ga je 28. marca 1920 zavr-
nila. Menila je, da bi pomenilo popravljati
ta zelo slabi pravilnik »graditi stavbo na
pesku«. Zato je KoroScu predlagala, naj =z
njo na osnovi doloé¢il protokola o sporazumu
izdela nov pravilnik, do takrat pa naj bi
veljal protokol sporazuma. ZPTDUJ se je ob
tem obrnila tudi na svoje ¢lanstvo z upanjem,
da tega napada ne bo sprejelo brez najodloé-
nejsih protestov. Z zacasnim pravilnikom je
Korosec odvzel osemurni delavnik, ki je bil
»v zakoniti veljavi v vsej drzavi in za vse
delavstvo. Odvzel jim je dalje starostno in
bolnisko zavarovanje, pritrgal jim je placo
in prejemke, onemogo¢il delo Zeleznitarskih
svetov, ki bi imeli urejati personalna vpra-
Sanja«. Tako je bil Zelezniéar z dvema otro-
koma, ki je prejemal meseno 1200 kron, pri-
krajSan za okoli 500 kron, kvalificiran dela-
vec z enakim Stevilom otrok pa je od 1500
kron izgubil okoli 300 kron. Delavniske in
kurilniske delavce je zac¢asni pravilnik uvrstil
v nizje platilne razrede, nekaterim kategori-
jam pa je lahko podaljsal delovni ¢as za dve
ali za Stiri ure dnevno brez ustreznega pla-
¢ila.® Omejil pa je tudi pravico do brezplaéne
rezije in dopustov. V doloé¢ilih zaasnega pra-
vilnika je ZPTDUJ videla namerni napad na
solidarnost Zelezni¢arjev in napad na orga-
nizacijo; zato je krivdo za vse morebitne po-
sledice zatasnega pravilnika pripisala vladi.
Stavka, na katero so Ze v Casu bojev za uve-
ljavitev protokola sporazuma vse bolj mislili,
je bila sedaj gotova stvar. Na zagrebskem
plenumu konec marca je ZPTDUJ sklenila
stavkati in ta stavka je morala imeti le
mezdni znacaj. Ponovno je formulirala svoje
zahteve za uveljavitev protokola sporazuma,
dokler ne bi bila sklenjena nova kolektivna
pogodba, zahtevala je zviSanje pla¢ za toliko,
kolikor so narastle cene v ¢asu med podpisom
protokola sporazuma in aprilom 1920 — zvi-
Sanje pla¢ naj bi dolo¢ila paritetna komisija
zastopnikov zveze in ministrstva za promet
pod predsedstvom zastopnika ministrstva za
socialno politiko — ter da naj vse ugodnosti,
sklenjene s kolektivno pogodbo, veljajo fudi
za Zeleznitarje takrat Se zasebne juZne Zelez-
nice. Ker vlada ni reagirala, jo je ZPTDUJ
opozorila, da »z oziroma na interes vlade to
pot ne bomo izvajali najhujSih konsekvenc,
temveé se zadovoljujemo le s primerno de-
monstracijo v podobi dvodnevne stavke na
vseh Zeleznicah kraljevine SHS«, toda le v
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primeru, da vlada ne bo uporabljala sile.
Drugate pa bo prisiljena »nadaljevati boj do
dokonénega poraza vlade«. Opozorila jo je,
da je pripravljena na vse Zrtve, ki bi jih ta
boj zahteval. Centralno radni¢ko sindikalno
veée (CRSV), katerega ¢lan je bila komuni-
stitna ZPTDUJ, je 1. aprila odobrilo zagreb-
Ske sklepe.®

Zacele so se priprave na sploSno Zelezni-
¢arsko stavko, ki jih je za vso drzavo koordi-
nirala ZPTDUJ. V Sloveniji jih je vodila nje-
na ¢lanica in tudi élanica Strokovne komisije
(SK) SZO0J. Bila je v rokah ¢élanov nove De-
lavske socialistiéne stranke (komunistov). V
svojih triintridesetih krajevnih skupinah je
tedaj Stela okoli sedem tiso¢ dvesto ¢élanov.
Najmoéneje je bila zasidrana med Zeleznic¢ar-
ji juzne Zzeleznice.”

SZ0J je ze na svoji konferenci 14. in 15.
marca 1920 v Ljubljani ostro obsodila in od-
bila za¢asni pravilnik, ki ga je vladi predlo-
zila ZJZ in katerega »vsebina bije vsakemu
modernemu nazoru in socialnemu gibanju na-
ravnost v obraz«. Zahtevala je, naj novo ko-
lektivno pogodbo z Zelezni¢arji sklene na osno-
vi dolo¢il protokola sporazuma s splodno volil-
nc pravico izvoljena skupsSéinal!® Na sestanku
z zastopnikom CRSV 3. aprila v Ljubljani so
ljubljanski Zzelezni¢arji zavracali zamisel o
tridnevni demonstrativni stavki in se zavze-
mali zaradi nespostovanja protokola sporazu-
ma in zaradi neprestanega narastanja cen za
neomejeno stavko, za stavko do zmage ali
poraza. Tak sklep so tudi sprejeli.? Po tem so
zaceli funkcionarji organizacije s pripravami
med ¢lanstvom. Organizirali so shode ¢lan-
stva vseh krajevnih organizacij in na njih
razlagali stalis¢a organizacije v zvezi z od-
pravo protokola sporazuma in uvedbo zacas-
nega pravilnika. Stavko Zelezni¢arjev so ome-
njali kot edino obliko boja, ki bi resila kri-
ticno stanje. Na shodih se je oblikovala za-
hteva po zviSanju pla¢ za toliko, za kolikor
so narastle cene od oktobra 1919. Clanstvo
je na njih podpisovalo tudi resolucijo, s ka-
tero so »odloéno in zadnji¢« protestirali proti
ukinitvi protokola sporazuma in uvedbi za-
tasnega pravilnika ter opozorili vlado, da sme
zeleznitarske koristi zastopati le ZPTDUJ (ki
je zajemala v svojih vrstah 90 %/ jugoslovan-
skih Zelezniéarjev), ter ugotovili, da jih pro-
metni minister »izziva iz najvi§jega mesta v
drZavi v usodepolne korake«.!” Osrednji od-
bor SZOJ je 10. aprila poklical zastopnike
krajevnih skupin v Ljubljano in jim oznanil
datum za zatetek stavke ter dal navedila o
organizaciji stavkovnih odborov, Zelezniéar-
skih straz in sploh stavke. Drugim skupinam,
zastopnike je poslalo le sedem organizacij, je
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poslal navodila po poéti. Osrednji stavkovni
odbor so sestavljali Josip Petri¢, Ivan Makuc
in Marcel Zorga, po razglasitvi stavke pa je
bil vanj vkljuten Se Rudolf Golouh. Makuec
in Zorga sta morala po lastni presoji sesta-
viti 3e dva stavkovna odbora, enega za drzav-
no in drugega za juino Zeleznico, ki naj bi
v ¢asu stavke skrbela za varnost in red.n

Zveter 15. aprila je bil na Krekovem trgu
v Ljubljani shod, katerega je stavkovni od-
bor naznanil v skladu z vladnimi predpisi ze
10. aprila. Nanj so vabili letaki stavkovnega
odbora: »Delavci, delavke, vse poSteno in
trpece prebivalstvo, udelezite se velevaZznega
shoda v najmoénejSem Stevilul« Zaradi na-
vedenih besed je predsednik deZelne vlade
takoj posumil, da ima zbor politiéno ozadje.
Na shodu je v imenu ZPTDUJ predsedujoéi
Makuc razglasil splodno Zeleznitarsko stavko
z zaletkom opolnoéi. Perdan, Petri¢ in Zor-
ga so v svojih govorih zahtevali uveljavitev
protokola sporazuma in poveganje plaé za
120 %o do 200 /e, zlasti pa so poudarili mezd-
ni znacaj stavke. Pozvali so tudi Zeleznitarje
drugih organizacij, naj se v lastnem interesu
pridruzijo stavki. Podobni shodi so bili tudi
drugod.'®

»Slovenec« je takoj ugotovil, da je po stav-
ki beograjskega dijastva in toba¢nega delav-
stva, ki se je konéavala, prisla splosna Zelez-
niéarska stavka kot tretja preizkusnja komu-
nistiéne moéi. Zanj je veljalo, da zgolj splos-
na zahteva po zviSanju plaé brez zadostne
utemeljitve Se ne more biti dovoljSen vzrok,
ne pravi povod za stavko. »Strajk je politi-
¢en in naperjen proti sedanji vladi. Politiéen
Strajk pa je danes zlo¢in nad drzavo in celo-
kupnim prebivalstvom.« Temu je Se zlohotno
pristavil, »da imajo Zeleznicarji v vsej Jugo-
slaviji najmanj povoda za stavko... V pri-
meri z drugimi proleterskimi stanovi so oni
burZuji. Zato so jih komunisti vzeli v zakup,
ker so v primeri z drugimi delavei najbolj
krepki in siti in imajo najveé ¢asa in korajze
za ta nac¢in ,boja proti draginji in korup-
ciji.«t®

Predsednik deZelne vlade je Ze 14. aprila,
ko mu je notranji minister Trifkovié sporo-
¢il, da bo najbrZ 15. ali 16. aprila izbruhnila
sploSna stavka Zeleznitarjev, in mu zapove-
dal, naj zagotovi normalen promet, red in
mir; naro¢il pri komandi dravske divizijske
oblasti obsezne vojaske priprave v Ljubljani,
Celju, Mariboru, na Jesenicah ter seveda tudi
za Trbovlje in Kogevje.l* To je bilo prvo zna-
menje, da je bila vlada takoj pripravljena
zaceti s stavkajodimi Zelezniéarji boj s silo.

Splosna Zelezni¢arska stavka je izbruhnila
istofasno s stavko avstrijskih Zeleznicarjev

in je zajela vso Jugoslavijo. Vlada in ¢aso-
pisi so trdili, da se je zaéela zahrbtno, brez
predhodnega ultimata ali obvestila. Zelezni-
arji so pozneje to »zahrbtnost« utemeljevali
s trditvijo, da bi bila vlada, ¢e bi vedela za
zaCetek stavke, sku3ala Zeleznitarje s silo
zadrzati na delu. Zelezniski promet je v noéi
od 15. do 16. april popolnoma zastal, le na
progah Dolnja Lendava—Cakovec in Murska
Sobota—Hodo§ je tekel naprej. Zeleznidarji
v Ljubljani, Mariboru, Celju, Zidanem mo-
stu, Pragerskem, na Jesenicah ter $e¢ na ne-
katerih drugih veéjih postajah so s stavko
omrtvili promet tudi drugod, kjer so bili ne-
kateri pripravljeni delati. Stavkajo&i so pu-
stili vlake na postajah, kjer jih je zatekel
zatetek stavke. Strajk se je zatel in nadalje-
val prve dni v najlepSem redu in miru. Stav-
kajoéi so na postajah in drugih Zelezniskih
objektih postavili svoje straZze, ki so, oprem-
ljene s posebnimi znaki, nadzorovale vse po-
cetje na Zeleznici; prepretevale naj bi vsa-
krSno nasilje, sabotaze, tatvino, odganjale
stavkokaze in podobno. Za zastraZenje ljub-
ljanskega glavnega kolodvora je bilo pred-
videnih stoosem oseb. Osrednja stavkovna
odbora sta jih nadzirala po posebnih kurir-
jih. Za dostop na ljubljanski kolodvor je stav-
kovni odbor dajal posebne dovolilnice. Zelez-
nitarske straZe, ali kakor jih je imenoval
»Slovenec«, »boljSeviski vohuni«, so oprav-
ljale svoje delo do 19. aprila, ko so se mo-
rale umakniti vojastvu, ki je potem strazilo
vse do 11. maja.l®

V stavko sta se vkljuéili tudi ZJZ in Pro-
metna zveza (PZ). ZJZ je bila druga najveéja
Zeleznicarska organizacija, v kateri je bilo
zlasti veliko Zelezni¢arskega uradnistva. Njej
je vlada takoj, ko je zvedela, da bo stavka,
ponudila zas¢ito, ¢e bi nadaljevala z delom.
Vendar se je ZJZ Ze prej odloédila in se raz-
glasila za pasivno. Stavki je pravzaprav na-
sprotovala in je takoj zavrnila tudi vsako
odgovornost za njene posledice. Vodstvo ZJZ
se ji ni prikljué¢ilo zato, da bi prepreéilo ne-
potrebno prelivanje krvi, kot je zatrjevalo,
temveé zaradi bojazni, da bi ¢lani ali zave-
zarji imenovani, zlasti pa delavei, ki so po
podpisu protokola sporazuma simpatizirali z
ZPTDUJ — (edinim pravim »za$¢itnikom
vseh Zelezniéarjev«) — kljub njegovi prepo-
vedi stavkali in se po morebitni zmagi celo
prepisali v komunisti¢no Zzelezni¢arsko orga-
nizacijo. Njegov strah za &lanstvo je bil veé-
ji kot njegova nagelnost; navsezadnje je bila
stavka naperjena tudi proti njegovemu pra-
vilniku, ki ga je sugeriralo prometnemu mi-
nistru namesto protokola sporazuma. Z iz-
javo, da bo pasivna, dokler se ne bi izkazalo,
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da je gibanje politiéne narave, si je ZJZ pu-
stila odprta vrata, skozi katera bi lahko vsak
¢as smuknila iz stavke.!® ZJZ se je zelo mu-
dilo iz stavke, saj je Ze prvi dan sporotila
vladi svoje pogoje za izstop iz nje. Ti pa so
bili taki, kakor da niso bili njeni: razveljav-
~ljenje zalasnega pravilnika, uveljavljenje
protokola sporazuma do izdelave nove sluZ-
bene pragmatike, takojinja pogajanja za nov
pravilnik ter podpis tega pravilnika do 1.
maja in varstvo gasti in telesa. Vlada je po-
goje posredovala v Beograd. Drugi dan sta
Rupnik in Brandtner na shodu ZJZ v Ljub-
ljani zelo hujskala proti stavki, a nista ni-
¢esar dosegla, ker je hila vedina za njeno
nadaljevanjel” ZJZ in PZ sta se tako hitro
meh¢éali, da je 18. aprila Brejec Ze lahko po-
rotal v Beograd, da sta pripravljeni pozvati
svoje ¢lane na delo, ¢e bi jim mogli pokazati
vsaj kakgen uspeh. Ce bi jih pozvali k delu brez
uspeha, je opozoril Brejc osrednjo vlado, bi
bila nevarnost, da bi vefina njunega ¢lanstva
prestopila v vrste ZPTDUJ.18 ZJZ glede stavke
ni bila enotna. To se je posebno lepo poka-
zalo na shodih 19. aprila v Ljubljani. Na do-
poldanskem v Narodnem domu so njeni &lani
niZziih plaéilnih kategorij zahtevali vztraia-
nje v stavki, medtem ko si je vodstvo pri-
zadevalo, da bi organizacijo &mprej pripe-
lialo iz nje. Zeleznitar Rogelj ie zvezarie
pozival. naj gredo na delo. omogotijo naj-
nuinej$i promet, ohranijo mir pa vzameio v
roke moZgane. (komunisti so mu zaklicali:
»Kole in puskel«), in trezno premisliio po-
loZaj. Prebral je tudi brzoiavko, s katero ie
UdruZenie narodnih Zelezniara iz Beosrada
— ZJZ ie bila njegov &an — svorodalo. da
so na Srbskem narodni Zeleznifarii zateli
z delom ter da naj z njim za&no tudi v Slo-
veniji. Na tem sestanku vodstvo ni moelo do-
biti vedine, zato je za popoldan sklicalo no-
vega z opravitilom, da se ne bi mogli ko-
munisti, ki so bili na sestanku. vmeSavati v
zvezine zadeve. Popoldne je Rupnik skudal
zborovalce vprepriati in jih pridobiti za iz-
stop iz stavke z laZnimi novicami. da je vla-
da ugodila niithovim zahtevam in da ie v deln
nova slu¥bena pragmatika ter da zato ZJ7
nima za kaj ve? stavkati. Del zvezariev ie
kliub takim utemeljitvam Se vedno vztraial
na stavki. Nazadnie pa se ie vodstvu le ro-
sredilo izglasovati izstop iz stavke. Ko je nato
Rupnik pozval tiste, ki se glede stavke niso
strinjali z vodstvom, naj zapuste zborovalni
prostor, je menda odSla velina delavcev,
ostalo je le uradni$tvo. Do tedaj enotna stav-
ka vseh Zeleznifarjev se je zlomila, Brejc je
tisti dan poroéal, da bo ZJZ 22. aprila zadela
z delom.}® Tudi mariborska ZJZ je hitela iz
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stavke. Na shodu zaupniskega sveta je ugo-
tovila, da se je poloZaj razjasnil, ker je beo-
grajski odbor sporoéil, da je »krudno vpra-
Sanje«, to je pladilna pragmatika, reSeno,
stavka pa je dobila politiéno vsebino in zato
protidrzavno ost. Pozvala je svoje &lane na
delo in ti so se do 23. aprila domala skoraj
vsi javili na sluZbenih mestih.20

Prometni minister dr. KoroSec je 17. aprila
sprejel delegacijo ZPTDUJ, ki je zahtevala
umaknitev zafasnega pravilnika, povetanje
plaé, spostovanje protokola sporazuma tudi
od ravnateljstva juZne Zeleznice ter sprejem
na delo vseh Zeleznitarjev, ki so stavkali.
KoroSec je zahteve zavrnil. Neizprosno je
zahteval, da se morajo stavkajoéi najprej
vrniti na delo in izjavil, da se bo Sele potem
pripravljen pogajati. Zatrdil je tudi, da ne
bo umaknil zafasnega pravilnika. Delegacija
mu je dala Se eno moZnost za sporazum s
spomenico, s katero mu je predlagala, nai
skupaj z njo izdela nov zadasni pravilnik.2!

Naslednji dan je okoli osemsto ljubljanskih
zeleznitarjev zborovalo na Krekovem trgu,
kier so jim govorili Petri. Makue, Perdan in
Golouh. Petri¢ je zanikal vsaka pogajania
z deZelno vlado. rekel je. da so Zelezniarske
zahteve zadnia beseda. Pozval je &lane ZJ7Z,
nai skupaj s SZOJ vzdrie v stavki do konca.
Golouh pa je dokazoval, da stavka ni po-
liti¢na.22

Cetrti stavkovni dan je bil pomemben za-
radi sklepa ZJZ o izstopu iz stavke, zaradi
razglasitve militarizaciie Zeleznitariev mpa
zaradi voiaSkesa zastraZenja kolodvorov in
drugih Zeleznifkih obiektov. liublianske nli-
narne, elektrarne, veé&iih Zivilskih skladis®
in trgovin. vladne, noitne in sodne palafe —
(samo v Liubliani ie bilo na teh straZah se-
demsto voiakov in dvesto moZ policiie) — in
nazadnje pomemben tudi zaradi bprepovedi
tofenja alkoholnih pija&, ki je veljala do 5.
maija. Vse to je dajalo vtis izrednega stania,
hkrati pa =zanesljivo napovedovalo, da bo
vlada uporabila vse sile in da nikakor ne bo
dovolila, »da ji njeni usluZbenci diktiraio
svojo voljo z groZnio, s stavko«, Objave Ze-
lezniSkih direkeii, juZne in drZavne, da v»o
sporoéilu wvojaSkih oblasti pomeni v mobil -
nem ¢&asu sodelovanie v stavki upor v voi-
ski, niso imele na stavkajo®e nobenega vnli-
va. Zato je komandant Zelezni¥kega oddelka
voinega ministrstva major Disinger na osno-
vi ukaza ministrstva za mornarico in voisko
z dne 17. aprila vpoklical 19. aprila vse Zelez-
nitarje vojaSke obveznike v starosti med
enaindvajsetim in osemintridesetim letom na
dvomesefno vojasko vajo. Obvezniki so se
morali zglasiti najkasneje do osme ure zjutraj
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20. aprila. Tisti, ki se ne bi javili, bi bili
kaznovani kot vojaski dezerterji. Razglas je
naznanjal, da bodo Zelezni¢arji dobivali pla-
¢o pri ZelezniSkih upravah in bodo morali
sami skrbeti za prehrano in stanovanje.2?

Militarizacija je bila za stavkajote trda
preizkusnja. Po njej je pomenilo stavkati
upirati se in hoditi po poti, ki je vodila na-
ravnost v spopad z drZzavno oblastjo. To vse-
kakor ni bil ve¢ samo obifajni mezdni boj.
Poleg tega pa militarizacija ni zadela vseh
ZelezniCarjev, kar je seveda kalilo enotni na-
stop.

ZPTDUJ in z njo SZOJ sta bili kljub te-
mu pripravljeni nadaljevati s stavko v pre-
priéanju, da je vlada ne bo mogla veé dolgo
vzdrzati in bo morala kloniti njihovim za-
htevam. Vlado sta opozorili, naj ne sega po
nasilnih sredstvih, &e nofe izzvati splogno
stavko vsega delavstva. Tako je Zorga po-
svaril: »Mi se pa nobene sile ne bojimo. Mi
vemo, da ima Zeleznifarska stavka najvetii
vpliv na drZzavo in je tako mogna, da bo
vlada morala ugoditi na%im zahtevam. Ako
pa bi oblast s silo posegla v stavko, potem
pa smo zasigurani, da stopi za nami ves drugi
proletariat, ki nam bo takoi pokazal simpa-
tijo z generalno stavko.«2* Medtem ko so se
ZJZ in PZ ter drugi omahliivei odzvali vpo-
klicu na oroZne vaje in iskali pri oblasteh
»varstvo in zaS€ito pri izvrSevaniu sluzbe
nasproti komunistom«, so &lani SZOJ ostro
reagirali®® Na shodih v Ljubljani. Celiu in
Mariboru so se odloéili, da se ne bodo od-
zvali vpoklicu v vojsko in so celo zagrozili s

splosno stavko vsega delavstva. To staliite:

so naslednja dneva zlasti odloéno pokazali
ljubljanski Zeleznidarji. Ni¢ ve¢ se niso zbi-
rali na Krekovem trgu, kjer jih je mogla
vlada s svojimi agenti imenitno nadzirati,
ampak v mestni okolici, ker niso marali, kot
je rekel Zorga, »zborovati v senci bajonetov,
ker to razburia naSo kri«. Tudi niso policiji
najavljali svojih shodov, kot je bilo to do-
lo¢eno z zborovalnim zakonom. Dne 20. apri-
la so se zbrali dvakrat za starim strelidem
nod RoZnikom. Na dopoldanskem shodu ie
Zorga razlagal, da so v me$tanskih listih
razglaSeno mobilizacijo odredili na Ilastno
pest neodgovorni faktorji. (Prav zaradi te
zelo razSirjene razlage je Brejc prihodnii
dan ponovno razglasil in potrdil vpoklic na
vojatke vaje) Zorga je opozoril vpoklicane,
naj se ne drze domov, podnevi naj gredo na
sprehod, no¢ pa naj prespe pri znancih, ker je
policija dobila sezname Zeleznitarjev, ki jih
mora aretirati. Sporoéil je zbranim, da ima or-
ganizacija vsa zagotovila drugih delavskih
organizacij, da bodo takoj zacele stavkati,

kakor hitro bi vlada zadela z aretacijami in
drugimi nasilji siliti Zelezniarje na delo.
Zelo ostro je obsodil stavkokaze. Za njim
sta govorila Mariboréana Koloman Wallisch
in Kopaé, ki sta izrazila solidarnost vsega
mariborskega delavstva z Zeleznitarji. Po-
poldne je zborovalo okoli tri tisoé ljudi. Go-
vorili so jim tajnik SK Kokalj, Zorga, Ma-
kue, Petri¢ in zastopnika trboveljskih in ko-
cevskih rudarjev, ki sta obljubila vso pomo¢.
Vsi govorniki so pozivali k vztrajnosti v stav-
ki. Zlasti ognjevit je bil Zorga: »V stavki
vztrajajmo do zmage! Saj ne gre samo za
zmago Zeleznilarjev, temve&, da zmaga raz-
redno zavedni proletariat. Vlada je odredila
mobilizacijo Zeleznitarjev, mi smo odredili
mobilizacijo naSega proletariata.« Pozval je
Zene, naj bodre svoje mo¥e v tefkem hoju.
Na shodu so sklenili, da bo drugi dan Zenska
deputacija ponesla resolucijo k predsedniku
deZelne vlade.28

Tudi socialnodemokratski list Naprej, ki je
vneto podpiral stavkajofe in jih bodril v
vztrajnosti, socialni demokrati so namreé ra-
¢unali, da bo stavka spodnesla Protiéevo in
Koro$€evo vlado, je opozoril vlado: »Ako nam
vlada velik in teZak boj wvsiljuje, potem naj
ve eno: v tem boju bo nasla ves slovenski in
gotovo tudi jugoslovanski proletariat str-
njen,«27

Delavstvo drugih kategorij je podprlo Ze-
lezni¢arje in njihovo stavko ne samo moral-
no, ampak tudi s stavkami. V dogovoru =z
njimi so 20. aprila zaleli stavkati kodevski
rudarji in radeSki papirni¢arji. Naslednji dan
so se stavki pridruZili Se zabukoviki (do 29.
aprila), trboveljski, zagorski, hrastniski ru-
darji, steklarji (do 4. maja) in apneniéarji,
rudarji v Velenju (do 29. aprila) in Zagarji
v Sostanju. Rudarji v Senovem in delavei
tovarne Woschnagg v Sostanju (do 28. apri-
la) so zaceli stavkati 22. aprila. Isti dan tudi
lesni delavei v Kofevju. Opekarji v Ribnici
so stavkali Ze od 17. aprila. Rudarji so zateli
z oseminstirideseturno stavko, pa so jo potem
spremenili v permanentno.?

Stavka rudarjev je bila imenitna taktiéna
poteza, ki je neposredno vplivala tudi na ze-
lezni¥ki promet. Ze potem, ko se je stavka
zaradi nasilja, izdaje Zoltih organizacij in
utrujenosti stavkajo€ih zacela rusiti, je bil
premog glavno vpraSanje pri vzpostavitvi
normalnega prometa. Rudarji so se tega do-
bro zavedali in zato ko&evski niso pustili od-
vazati premoga.??

V znak solidarnosti z Zeleznidarji in v pro-
test proti vladnemu nasilju je bilo ve¢ de-
lavskih zborovanj. V Kamniku je 21. aprila,
kakor Ze prejSnji dan, demonstriralo z rdeto
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zastavo okoli sto delaveev.® V Trzi¢u in Kra-
nju so delavei odlo¢no protestirali proti na-
silju ter zahtevali, da vlada v drZavnem in
ljudskem interesu takoj ugodi Zelezni¢arjem:.
»Zahtevamo demisijo vlade, ki ni zmozna so-
cialnih vprasanj drugace resiti kot z bajone-
til«, so zapisali v resolucijo.’® Tri tiso¢ osem-
sto delavcev v Zagorju je na zborovanju za-
htevalo, naj vlada nemudoma zaéne pogaja-
nja z Zelezniéarji in naj se ne loti repre-
salij: »sicer bi bilo celokupno delavstvo pri-
morano nemudoma stopiti v najostrejsi boj«.%
Tudi dva tiso¢ jeseniSkih Zelezarjev je zago-
tovilo Zeleznifarjem svojo pomoc. V Kocevju,
kjer so vsi »kot en moZ zapustili delo«, so
stavkajoti sporo¢ili okrajnemu glavarstvu,
da se ne pokoravajo nobeni vladi, ampak le
stavkovnim vodstvom. Demonstrirali so po
mestu z rde¢o zastavo in pokazali, »da je ves
koc¢evski proletariat napravil eno fronto pro-
ti burzoaziji in sramotni vladi.«*® V Ljublja-
ni so 21. aprila zborovale Zenske. Nekaj sto
se jih je zbralo na Krekovem trgu in se od
tam napotilo k predsedniku deZelne vlade.
Med potjo so se jim pridruzili mozje, ki so
prej zborovali v Lattermannovem drevoredu.
Brejc je kljub temu sprejel odposlanstvo
zensk — vodila ga je neka Kregarjeva — Ce-
prav je policijsko ravnateljstvo opozorilo Pe-
tri¢a, naj Zensk ne poSilja k predsedniku. Z
resolucijo, ki so mu jo izrodile, so najprej
ugotovile, da se je stavka razvijala v miru,
ki ga je zacela rusiti vlada, potem pa so pro-
testirale proti vpoklicu moz na vojaSke vaje
ter zlorabi vojaske sile, s katero je vlada
omejevala svobodo stavkajofih in jih silila
na delo. Zahtevale so, naj vlada ¢imprej
ukrene vse potrebno, da bi lahko ugodila Ze-
lezni¢arskim zahtevam ter naj v ta namen
posreduje pri osrednji vladi. Opozorile pa
so tudi, da bo vlada kriva za vse posledice
svojega brutalnega nastopa proti »boriteljem
za svoje najprimitivnejSe zivljenjske pogoje«.
Brejc je vse odklonil: posredovanje pri osred-
nji vladi, izpustitev aretiranih Zelezniarjev
in ukinitev vojaskih uredb. Odposlanke je
ge opozoril, da bodo njihove druZine kmalu
latne, ker je zaradi stavke onemogoten vsak
dovoz zivil v mesto. Pred vladnim poslopjem
je nato tisoépetstoglava mnozica burno de-
monstrirala. Kazalo je Ze, da bo priSlo do
incidentov, ko je Petri¢u in Golouhu le uspe-
lo odpeljati mnozico proti Rozniku k Zelezni-
Skemu prelazu, kjer je deputacija poro¢ala o
svojem poslanstvu. Mnozico je Brejéev od-
govor silno razdrazil. Golouh, ki jo je na-
govoril, jo je pomiril in jo opozoril, da se v
danem polozaju Zelezni¢arji ne morejo sami
bojevati in samo na enem mestu: njihovo
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stavko kaZe razSiriti v splosno stavko vsega
delavstva. Sporo¢il je sklep SK o tridnevni
generalni stavki in da so rudarji Ze zaceli
stavkati.3

Odziv na oroZne vaje je bil vsaj v centrih
stavke neznaten. Oblasti so morale Zelezni-
¢arje vetinoma s policijo privesti na delo.
Tako se je v radovljiSkem okraju od tristo
vpoklicancev javilo le sedemnajst; drugih se
glavarstvo brez vojaske pomoé¢i ni upalo do-
se¢i. Podobno je bilo drugod. Notranji mi-
nister Trifkovié je naroéil, da naj oblasti
energitno izvedejo militarizacijo Zelezniar-
jev. Na obmoé&ju mariborskega policijskega
komisariata so v ¢asu med 23. in 28. aprilom
aretirali dvestodevetdeset Zzeleznitarjev. V
Ljubljani so pono¢i na 21. april aretirali Sest-
deset vpoklicancev, pozneje je to Stevilo Se
narastlo. Breje je bil prisiljen v Beograd po-
roc¢ati, da je odziv na vpoklic minimalen ter
da Se tisti, ki jih je privedla policija, veti-
noma odklanjajo vsako delo ter da jih voja-
gke oblasti zato posiljajo v zapore. Ljubljan-
sk1m zapornikom (85) je stavkovni odbor pla-
¢eval hrano.®

»Naprej« je aretacije oznafil z besedami:
»To je kritanska kultura slovenskega kleri-
kalizma, ki se je svoj €as posluZzevala avstrij-
skega militarizma, danes pa balkanskega. To
je jugoslovanska svoboda!«* Tudi nasilje te
vrste ni zlomilo moé& Zeleznitarske stavke.
Vlada je zato stopnjevala pritisk. Na svoji
seji 21. aprila je sklenila ustaviti preskrbo-
vanje stavkajo¢ih Zeleznilarjev iz aproviza-
cijskih zalog in prepovedala vse shode. Prve-
ga sklepa si skoraj ni upala objaviti, druge-
ga pa je takoj. V razglasu je stalo, da bodo
vsi prireditelji shodov in govorniki na njih
kaznovani z 20.000 kronami in do Sest me-
secev zapora.’” V zvezi s prepovedjo zboro-
vanj je Petri¢ javil oblastem, da osrednji
stavkovni odbor odklanja odgovornost za vse
posledice, ki bi nastale zaradi prepretitve le-
galnega stika s stavkajotimi¥® Ko je vlada
ukinila preskrbovanje stavkajo¢ih iz aprovi-
zacijskih zalog, je poverjenik za notranje za-
deve Bogumil Remec posumil, da bosta de-
lavska Nakupovalna zadruga in Konsumno
drustvo v Ljubljani podpirala svoje stavka-
jote €lane. Zato je zelo vneto iskal opravic-
ljive razloge, da bi ju lahko podvrgel reviziji
trgovskega sodi$¢a, denar Konsumnega dru-
§tva pa zasegel. Zlasti nevaren se mu je zazdel
sklep Konsumnega drustva o pomo¢i Zelezni-
¢arjem v vrednosti 100.000 kron. Trdil je,
da je namen drustvenega sklepa »indirektno
pospedevati protizakonito dejanje, kakrina jo
stavka, ki naravnost ogroza vaine javne in-
terese«.
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DezZelna vlada je na seji 22. aprila ugoto-
vila, da je brez to¢nih navodil iz Beograda.
Dobila je le splo$no navodilo, naj uporabi
vsa zakonita sredstva, da vzdrZi red in vzpo-
stavi promet. Iz tega je sklepala, da ji v Beo-
gradu ne dovoljujejo nobenih izrednih sred-
stev. Teh se ni upala uporabiti iz dveh raz-
logov: najprej, ker ni vedela, kako bodo rav-
nali v Beogradu in Zagrebu: ali bodo $li na
pot sporazuma ali v spopad, in drugié¢, zara-
di tega, ker so se tudi Zeleznifarji izogibali
spopadov z oboroZeno silo. Ugotovila je, da
je pripravila vse, da bi lahko v potrebi takoj
nastopila proti vsakemu izgredu. V Maribor
je poklicala vojastvo iz Radgone, v Celje iz
Velikovea, v Trzi¢ pa iz Borovelj. Breje je
posebno poudarjal, da bo vlada nadaljevala
z mirno taktiko in se izogibala sili, »skuSala
pa bo z vsemi sredstvi stavko zadusiti, stav-
kajote utruditi in jih omajati v volji nada-
daljevati stavko«. Komandant dravske divi-
zijske oblasti general Smiljanié, ki je seji
prisostvoval, je odobraval wvladno politiko,
branil pa se je e kaj bolj angazirati v boju
s stavkajoéimi, dokler so civilne oblasti lahko
Se same vzdrzevale red in mir. Vlada je kljub
takemu staliiéu le Zzelela dovolj o€itno de-
monstracijo vojaske mo¢i, ki naj bi stavka-
jote zastradila in jim vzela pogum nadalje-
vati s stavko in zacenjati z izgredi. Na Brej-
¢ev predlog je sklenila ob prvi priloZnosti
izgnati vse tuje komuniste, ki so aktivno
posegali v potek stavke. Sklenila je tudi, da
bo dala aretirati stavkovni odbor, ki ga je
dolzila krivde za delavski afront proti vla-
di, ¢e bo ugotovila, da Se organizira shode
stavkajo¢ih#? Izgon neslovenskih, to je, ko-
munistov, ki niso bili pristojni v Jugoslaviji,
so medtanski Casopisi, zlasti pa mariborske
oblasti in celo tamkaj$nja ZJZ Ze velkrat
predlagali. Tistega dne je vlada Se poveéala
svoj pritisk na stavkajote s tem, da je vpo-
klicala na oroZne vaje vse Zeleznifarje voja-
Ske obveznike v starosti od 18. do 50. leta.
Vpoklicanci so se morali javiti do drugega
dne#! Praktiéno je ta vpoklic zajel vse Ze-
leznicarje.

Ne samo vlada, tudi me$¢ansko Gasopisje
je pritiskalo na stavkajoée. Prirejalo je pra-
ve kanonade lazi, podtikanj in Zalitev. Vod-
stvo stavke ni utegnilo na vse sproti odgo-
voriti, opozorilo je le, da bo obraéunalo z
vsemi po konéanem boju. Stavkovna vodstva
so neprestano z letaki in drugacée bodrila
stavkajode Zeleznitarje k vzirajnosti in jim
obljubljala skoraj$njo reSitev njihovih za-
htev, ¢eprav ni kaj posebno dobro kazalo na
uspeh.#2

Geslo stavkajo¢ih je bilo: »Niti eno kolo
se ne sme na zeleznici obrniti, dokler zato
ne izda odredbe ZPTDUJ!« In do 20. aprila
se res ni. Tega dne pa se je na vpoklic ja-
vilo 250 vojaskih obveznikov. Z njimi in s
pripadniki izdajalskih organizacij ter nekaj
stavkokazi se je vlada obupno prizadevala
obnoviti promet; bolj kot pravi promet je
bilo to le merjenje sil. Stavkokazi so delali
pod silnim moralnim pritiskom stavkajoéih
tovariSev. Ravnateljstvo juZne Zeleznice jih
je skuSalo pridobiti z delitvijo posebnih na-
grad od 200 do 300 kron in je v ta namen
porabilo 100.000 kron, posebno nagrado pa
je ponujalo prvemu strojniku, ki bi se javil
na delo. Teh je namreé najbolj manjkalo.
Stavkajo¢i so nanje skrbno pazili in jih skri-
vali, da jih policija ne bi mogla s silo privesti
na delo.** Prvi vlak je pripeljal iz Novega
mesta. Drugi dan, 21, aprila je odpeljal vlak
tudi iz Ljubljane na Jesenice. Na cestnem
prelazu na Dunajski cesti (danes podvoz na
Titovi cesti), ga je ustavilo okoli tristo ljudi.
Postavili so se na tire in trdili, da vlak lahko
pelje samo preko njihovih teles. Sele tride-
set policajev in pol ¢ete srbskih vojakov je
vlaku napravilo pot, da je lahko ob zmer-
janju in kamenjanju nadaljeval voZnjo proti
Gorenjski. Na juZni Zeleznici, kjer je bilo
najve¢ ¢lanov SZOJ, so vlaki speljali 22.
aprila in sicer -dva do Logatca in eden do
Maribora. Vse vlake so spremljali vojaski
oddelki, pa je bil kljub temu vlak med Ver-
dom in Borovnico obstreljen.* Tako je Ze-
lezniski promet pocasi, a vztrajno rastel, nor-
malen pa ni bil Se teden dni po dejanskem
zakljugku stavke. Vlada si je zlasti prizade-
vala vzpostaviti promet na juZni Zeleznici,
Bala se je antantine intervencije, do katere
bi lahko pri§lo zaradi prekinjenega prevoza
zivilskih vlakov iz Trsta v Avstrijo. Da bo-
jazen ni bila ¢isto brez osnov, dokazuje tele-
gram ameriSkega polkovnika Clauseya z Du-
naja. Z njim je pri ravnateljstvu juZne Ze-
leznice zaprosil za posredovanje pri stavka-
jo¢ih, da bi dovolili prevoz Zivilskih vlakov.
Ljubljanski stavkovni odbor je vladi sporo-
¢il, da je za tako dovoljenje pristojen cen-
tralni odbor v Beogradu.®® Stavka je tako
postala tudi majhno mednarodno vprasanje.
»Slovenec« mu je hotel dati teZo z nepotrje-
nimi vestmi iz Rima in Trsta, ki so porocale,
da se italijanska vlada pripravlja preko Ju-
goslavije sama vzpostaviti zvezo z drZavami
v Podonavju, ter celo, da namerava z vojsko
zasesti juZzno Zeleznico.® Zanimivo pa je za-
drZzanje avstrijskih Zelezni¢arjev iz Gradca,
ki niso marali po avstrijske vlake na mari-
borsko postajo, da ne bi krsili stavke jugo-
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slovanskih tovariSev. Uprava juZne Zeleznice
jih je morala zato sama odpeljati na avstrij-
sko stran.#7

Dan pred vrhuncem Zelezniarske stavke
23, aprila je SK odloégila, da bo z generalno
stavko 24., 25. in 26. aprila protestirala proti
vladnemu nasilju in podprla boj Zelezniéar-
jev. Tridnevno splodno stavko je beograjsko
CRSV oznanilo Ze za 21. april. Isti dan se
je zanjo odloéila tudi SK, ni pa doloéila da-
tuma, ker je pricakovala, da bo Zeleznitar-
skim zahtevam vsak ¢as ugodeno. Generalni
Strajk je bil Ze ves ¢as na vidiku, saj ga je
stavkovno vodstvo veckrat obljubilo za pri-
mer, da bi vlada zafela z nasilji. Vlada je
pri¢akovala, da bo izbruhnil Ze ob razgla-
sitvi militarizacije in je zato naroéila za Tr-
bovlje vojaske okrepitve. Drugi¢ ga je pri-
c¢akovala na dan po Golouhovi izjavi. Na
seji SK je Petri¢ predlagal, naj bi stavko
¢imprej zakljuéili in trdil, da po prepovedi
shodov ni ve¢ mogoée brzdati stavkajoéih ter
da se vse bolj med njimi éuti delo me$éan-
skih provokatorjev. Stavkovni odbor je z le-
taki ve¢krat opozoril stavkajo¢e na delo pro-
vokatorjev, ki so trosili razne vesti, da na-
meravajo stavkajoti povzroéiti nemire. Sva-
ril jih je, naj se ne puste »begati od ljudi,
ki bi radi ribarili v kalnem, da bi utrdili
svojo klerikalno pozicijo v Jugoslaviji. Osta-
nite mirni! Vzdrzite disciplino! V znamenju
vztrajnosti, mira in reda bomo zmagalil«
Stavkovno vodstvo je forej od svojega ¢lan-
stva zahtevalo absolutno disciplino, red in
mir, kar je zagotovo znamenje, da ni bilo
pripravljeno slediti nekaterim spontanim ak-
cijam stavkajoéih ter je napa¢no ozilo ves
boj samo na mezdno podroéje in razglaSalo
vse tiste, ki bi stavki hoteli dati tudi politié¢-
no lice, za-agente provokatorje.*®

Kricansko socialisticna Jugoslovanska stro-
kovna zveza se je takoj distancirala od splos-
ne stavke. Ukazala je svojim élanom, naj se
je nikakor ne udeleZe, ker je politi¢ne nara-
ve. Svojo odlotitev je neprepri¢ljivo uteme-
ljevala z ugotovitvijo, da v »...tezkih éasih
je delo edino, ki nas bo reSilo«. Brejc je ob
tem zadovoljen zapisal: »Vse kaZe, da se
stavka rufi.«%

Zaupniki SK so takoj po sklepu o zaéetku
splosne stavke zateli zelo aktivno delati, da
bi vanjo vkljugili kar najve¢ delavstva. SK
in njene posamezne organizacije so v zvezi
z zatetkom stavke izdale ve¢ letakov.® V
enem je reteno: »Cakali smo doslej mirno na
razvoj stvari, ker smo mislili, da bo vlada
konéno uvidela zmoto, spoznala, da se z na-
siljem ne more poravnati mezdne spore. Ker
pa vidimo, da hote vlada z brutalno silo za-
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treti boj, da zapira nedolZne delavce in jih
tira v vojaSnice, je naSa dolznost, da se po-
sluZujemo poslednjega obrambnega sred-
stva... Zmaga Zeleznitarjev bo obenem zma-
ga celokupnega organiziranega proletaria-
ta...« Tudi v tem odloéilnem trenutku je
SK zagotavljala, da je stavka samo mezdne
narave.®® Mariborsko stavkovno vodstvo je
izdalo letak v nems$kem in slovenskem jezi-
ku; v njem je stalo: »Nas boj je dosegel svojo
odlo¢ilno fazo. Verolomna vlada ne izbira no-
benih sredstev, da zrusi naso trdno discipli-
no in neomahljivo solidarnost. Ker doslej ni
nicéesar dosegla, je izigrala zadnje sredstvo
in hoce sedaj s prepovedjo shodov, z ustav-
ljanjem aprovizacij in mobilizacijo letnikov
18 do 50 streti naSo mo¢ ter nas vpreéi v
dosedanji jarem po lastni volji. Glasom do-
Slih poroéil so Zelezni¢arji v Zagrebu in Ljub-
ljani enoglasno sklenili, da se takemu pozivu
ne odzovejo in vztrajajo v svojem boju do
konca — do dokoné¢éne zmage. Na plasite se
in ne dajte se izzivati...«%2

V Ljubljano so prihajale vesti o akeijah
stavkajo¢ih. Pri Trojanah so bili ponoéi na
23. april spodzagani telefonski in brzojavni
drogovi in porezane Zice. Dolenjski vlak so
Mos¢éani, ko je vozil z Rakovnika na glavno
postajo, obstreljevali. Prejsnji dan so v Ve-
lenju Zeleznilarji za nekaj ¢asa odstavili po-
stajnega nacelnika in na njegovo mesto po-
stavili svojega ¢loveka.’® Najbolj razburljive
vesti pa so priSle iz Zasavja. V Zagorju, Tr-
bovljah in Hrastniku so rudarji zasedli Ze-
lezniSke postaje. V Trbovljah so zavzeli tudi
posto, odstavili obéinski svet, izvolili na jav-
nem shodu novega ter razglasili sovjetsko
republiko. SkusSali so pridobiti tudi oroZnike,
da bi jim izroé¢ili orozje. Poskodovali so Ze-
lezniSko progo in na njej postavili barikado.
Oplenili so ve¢ vagonov avstrijskega zivil-
skega vlaka, ki je ob zatetku Zeleznifarske
stavke obstal na tamkajsnji postaji. Ko je
tistega dne pripeljal prvi vlak, ki ga je
spremljalo petdeset vojakov, iz Maribora na
Zidani most, je bila na mo¢no zastraZenem
kolodvoru zbrana velika mnozZica ljudi, ki
je burno zahtevala izpustitev freh aretiranih
delavskih wvoditeljev (Pe¢nika, Pahorja, Jo-
gri¢a). Od Zidanega mostu do Hrastnika je
vlak le pocasi napredoval, ker so morali ho-
diti vojaki pred njim in s tirov odstranjevati
razne ovire. V Suhadolu se je moral celo
ustaviti pred barikado, ki jo je branilo kakih
dvajset do trideset moz. Prislo je do stre-
Ijanja in do prve krvi v tej stavki: eden od
braniteljev je bil smrtno zadet, dva pa so
zajeli. Na trboveljski ZelezniSki postaji je
vlak zopet ¢akala velika mnoZica rudarjev.
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Komisar, ki je vodil vlak, je moral izpu-
stiti aretirance, da je mnoZico lahko po-
miril in jo lahko pregovoril, da je do-
volila popraviti progo. Vlak je S3ele po
petnajsturni voznji iz Maribora v poznih ve-
¢ernih urah pripeljal v Ljubljano. V zvezi s
temi dogodki, ki pomenijo kriti¢éno stopnjo v
razvoju stavke, je Brejc zahteval vojasko in-
tervencijo. Dosegel jo je Sele na drugo za-
htevo, ¢eprav je notranji minister Trifkovié
sporo¢il, da je vsem vojaskim komandam
naloZeno, da morajo na vsako zahtevo civil-
nih oblasti takoj posredovati. V trboveljski
premogokopni revir je pri§lo iz Ljubljane in
Celja skoraj sedemstopetdeset vojakov =z
osmimi strojnicami in Stirimi pehotnimi to-
povi. Golih rok se rudarji niso mogli upi-
rati in vojastvo je lahko hitro napravilo sta-
ri red. Vlada je bila sicer obvestena, da so
imeli uporniki Stiri strojnice. Pozneje pa je
sodis¢e dokazalo le dve vojaski puski.’

Zelo burno je bilo tudi v Koéevju, kjer so
ze od vsega zafetka stavke bili bolj revolu-
cionarni kot kjer koli drugod. Kaksno je bi-
lo razpoloZenje pred stavko, zvemo iz poro-
¢ila okrajnega glavarja »...nezadovoljstvo
je prikipelo do vrhunca in se komunisti¢ne
ideje hipoma raz8irjajo. RazpoloZenje ljud-
stva je deloma slabSe kot tik pred razpadom
Avstrije. Nezadovoljni elementi so po veéi-
ni pri vseh stanovih postali naravnost ne-
strpni zaradi pomanjkanja ...« Stavka v Ko-
¢evju se je zapletla z nezadovoljstvom nem-
Skih Kotevarjev z novo drzavo. Ti so takoj
podprli stavko delavstva. Pozneje so prav
oni zahtevali pri okrajnem glavarju izpusti-
tev aretiranih voditeljev v Koéevju in tudi
v Ljubljani ter odprtje delavskega konsuma.
Zagrozili so, da bo prislo deset tiso¢ ljudi
osvobodit zaprte voditelje, ée jih glavarstvo
samo ne bo hotelo. Skupaj z meS¢ani so zbra-
li za stavkajoe 10.000 kron. Glavarstvo je
bilo proti Stevilnemu delavstvu brez modéi.
Delavstvo je odrekalo glavarstvu vsako
oblast, se kljub prepovedi shodov zbiralo, se¢
navdusevalo za Lenina, sovjete in republiko.
Govorilo se je tudi, da so nameravali skupaj
s kmeti prevzeti oblast na Kotevskem v svoje
roke. Ko je 27. aprila le prisla vojska, je
rudnidka sirena klicala na boj, do katerega
pa ni prislo, ker ni bilo zadostnega odziva.
Vojska je napravila stari red, stavka pa se
je kljub razliénim pritiskom vztrajno nada-
Ijevala skoraj do polovice maja.’®

V Ljubljani so se Zeleznifarji zbirali kljub
prepovedi. Zbrali so se tako v TaSkarjevem
gozdu, 23. aprila pa v mestu in na FuZinah.
Na shodu v TaSkarjevem gozdu so govorili
¢lani stavkovnega odbora Makuc, Zorga, Per-

dan. Slednji je poroéal o solidarnosti rudar-
jev in pribil: »...gre za mezdno gibanje.
Zmagati moramo, ¢e ne sedaj, pa ko bomo
imeli sovjetsko republiko.« Izrekel je tudi
tiste nam Ze znane besede: »Hoteli ste imeti
politiéni Strajk, pa ga imejtel«, ki jih je me-
S¢ansko ¢asopisje pograbilo kot glavni do-
kaz, da komunisti vodijo politicen Strajk.
Zorga je sproti skusal popraviti vtis Perda-
novega govora, a brez uspeha.’®

Zbor pred Mahrovo hiSo v Ljubljani (v
njej je bil sedez SZOJ), ki se ga je udelezilo
okoli petsto Zeleznitarjev, med njimi je bilo
vet rekrutov, ki so nekajkrat zaklicali: »Zi-
veli boljSevikil«, so orozniki razgnali.5" Zelo
pomemben shod je bil popoldne 23. aprila
na Fuzinah pri Ljubljani. Na njem se je
zbralo priblizno dvatisoé 1judi, ki jim je Ma-
kuc sporoéil zaéetek splosne stavke in naro-
¢il, naj se drugega dne zberejo pred tram-
vajsko remizo na ZaloSki cesti. Ko so jih
orozniki pozvali, naj se razidejo, so zhoro-
valei odsli, kakor da se razhajajo, na vojasko
vadi$fe. OrozZniki so jim sledili in jih na
vadi$éu ponovno opozorili, da shodi niso do-
voljeni. Takrat pa so delavci zaeli prepe-
vati, kakor da so se zbrali zaradi zbornega
petja. Vlada je po svojih agentih zvedela,
da so na shodu sklenili naslednji dan z ome-
njenega zbiralis¢a korakati v mesto pred
Mestni dom in vladno palafo, po nekih ve-
steh pa, tudi pred Belgijsko kasarno, kjer bi
zahtevali izpustitev aretiranih Zelezniéarjev.
Prav nobeno poroé¢ilo pa ni govorilo, da bi
stavkajo¢i hoteli pripraviti »pohod na vla-
do, ki jo je treba vredi«. To si je Brejc pat
izmislil, da bi opravié¢il kri, prelito na Za-
loski cesti. Zanimivo je v tej zvezi omeniti
Se sodbo drzavnega pravdni$tva v Ljubljani,
da deZelna vlada ni mogla navesti nobenih
konkretnih dejstev, ki bi kazala na to, da
se je s stavko ali s pohodom v mesto name-
raval uprizoriti drZavni prevrat. Agenti so
res porocali, da so delavei nameravali v ¢a-
su splodne stavke zapreti mestu vodo, plin in
elektriéni tok. Najbolj je vlado razburilo nji-
hovo poroéilo, po katerem so na FuZinah
sklenili drugega dne prinesti na zbor »vsak
svoje — najbrZ orozje«.%®

Zaradi takih vesti je Brejc v poznih veéer-
nih urah sklical v svoji pisarni sejo zastopni-
kov civilne, policijske in vojaSke oblasti, del
teh gospodov se je Zze prej v Casu stavke
vsak dan dvakrat zbiral pri njem. Z njimi je
razpravljal o nastali situaciji in razmisljal,
kako bi demonstracije in nemire,- »katerih
dalekoseznosti ni bilo mogoée predvidetis,
prepreéil. Zbrani so sklenili, da zaradi sum-
ljivega obnaSanja mase ne smejo dopustiti
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njenega pohoda v strnjenih vrstah v mesto Ze
zato ne, ker stavkovni odbor ni prosil za
dovoljenje. Zastopniki civilnih oblasti so me-
nili, da bi bilo mogoée prepreéiti vsak nemir
Ze v kali, ¢e bi ljudje videli pripravljeno do-
volj veliko vojske, ki bi bila zmoZna takoj
nastopiti. Zato so predlagali, naj bi stala na
Krekovem trgu in pred hotelom Slon moéna
vojaSka oddelka v polni bojni opremi; enaki
oddelki pa naj bi krozili tudi po mestu. Tako
bi sprostili policiste in oroznike, da bi lahko
zaprli mnozici pot v mesto in jo razprsili na
zbiraliSéih. Zastopnik dravske divizijske obla-
sti, kapetan Lokar, je imel take priprave za
nepotrebne. Menil je, da bi zadostovala pri-
pravljenost vojastva v kasarnah. Konéni od-
govor na zahteve civilnih oblasti v zvezi z
vojaskimi pripravami je dal pozno ponoéi
general Smiljani¢. Sporocil je, da bo vojska
pripravljena v kasarnah in da bo nekaj enot
vadilo drugega dne v blizini zbirali$¢a stav-
kajoéih.’?

Liberalna »Domovina«,% ki je sicer videla
v stavki »le dokaz nezrelosti ljudstva in od-
govornih faktorjev v drZavi«, je 23. aprila
pravilno ugotovila: »Pot, ki sta jo dr. Koro-
Sec in vlada ubrala napram Zelezniéarjem,
je taka, da lahko vodi malone le Se do skraj-
nosti.« Do nje je prislo naslednji dan 24.
aprila, na dan, ko se je zacela sploSna stavka.

Zjutraj po sedmi uri so se zaceli demon-
stranti v skladu s sklepom Strokovne komi-
sije zbirati pred tramvajsko remizo na Za-
loski cesti. Do osme ure se jih je nabralo
kakih dva tiso¢, novi pa so Se vedno priha-
jali. Prisli so tudi nekateri delavski voditelji.
Zbrani so se postavljali v S§tiristopih v po-
vorko. Na ¢elo so ji stopile Zenske, ker je
Perdan menil, da na nje policija ne bo stre-
Ijala.

Vlada je policiji ukazala, da mora na vsak
naéin prepreéiti demonstrantom pot v mesto.
Oddelek skoraj ftridesetih oroznikov in
straZnikov je poslala na ZaloSko cesto, vse
druge sile pa je razpostavila po mestu. Od-
delek, ki ga je vodil narednik Usaj, so ljudje,
Se preden je priSel na Zalosko cesto, ozmer-
jali in opljuvali. Pred sanatorijem Leoni$¢em
se je postavil v dvojni kordon prek ceste.
Nabil je pusSke in nasadil bajonete ter ¢akal
na mnozico, ki se mu je blizala. USaj je uka-
zal Zenskam, naj se umaknejo s ¢ela sprevoda.
Nekatere so ga ubogale. Demonstranti so naj-
prej skusSali pridobiti oroZnike. Prigovarjali
so jim: »Saj ste naSi fantje! Dajte nam oroz-
je in podajmo si rokel« Nekateri iz mnozice
so pomirjevali rastofo razburjenost, drugi pa
so vse bolj rinili do kordona in postajali vse
glasnejsi. Vpili so: »Orozje dol! Tudi mi ga
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znamo rabiti! Ubijalei naroda! Mi moramo
skozi! Z vlado drzite, pa ste slabSe platani
kot mi! Pustite nas in pojdite z namil« in
podobno. Del demonstrantov je obSel kordon
¢ez neko zivo mejo po travniku ob Ljublja-
nici in mu, pomnoZen s tistimi, ki so Se pri-
hajali iz mesta, takoj pritisnil v hrbet. Vrsti
oroznikov sta se morali sedaj postaviti s
hrbti druga proti drugi. Orozniki in strazniki
so Se vedno pozivali, naj se mnoZica umakne
in naj ne sili vanje. Mahali so z nasajenimi
bajoneti pred seboj, da se jim ne bi mogel
nihée priblizati. V vse veéjem truséu, zmer-
janju in Zuganju jih je mnozica stisnila. Naj-
bolj ogorceni demonstranti so zgrabili za nji-
hove puske in jim jih hoteli iztrgati iz rok.
Nekaj oroznikov so celo prebrnili na tla. Ko
je vse tako kazalo, da bo mnoZica oroznike
pomendrala, so poéili streli. Kdo je prvi stre-
Ijal? Orozniki so pozneje zelo plasticno opi-
sovali, kako je neki neznanec stopil pred
USaja z besedami: »Ce ne boste vi rabili oroz-
ja, ga bomo pa mil« in je sprozil dva strela
iz samokresa. S prvim je zadel nekega de-
lavea, z drugim pa USaja. S strelom iz samo-
kresa naj bi bil ranjen $e en oroznik. Poli-
cisti in orozniki so pozneje zatrjevali, da so
Sele po teh strelih iz mnoZice zaceli tudi sa-
mi brez ukaza streljati. Oddali so triintri-
deset strelov, od teh enaindvajset v mnozico.
Pet ljudi so nabodli z bodali in dva pobili s
puskinim kopitom. Drugaée so zopet opiso-
vale to druge pri¢e: pozneje aretirani ali v
spopadu ranjeni demonstrantje in priloZnost-
ni opazovalci. Eni so trdili, da so slisali Te
strele iz pusk v zrak, drugi pa da so najprej
sliSali zamolkle strele iz samokresa, le ena
pri¢a je izjavila, da so ji fantje, ki so bili tik
ob kordonu, povedali, da so najprej streljali
iz mnozice. Streli so mnoZico pognali v beg,
vendar niso vseh do kraja zmedli. Slisali so
se klici: »Naprej, to je ognjeni krstl« Voja-
§tvo, ki je zatem prihitelo na bojiscée, je raz-
gnalo velike skupine, ki so se 3e zelo ogor-
¢eno zadrzavale na mestu spopada; ni pa
imelo vet¢ razloga streljati. Na tlaku Zaloske
ceste je v luzah krvi oblezalo trinajst mrtvih:
dvanajst moskih in petletna deklica, ki jo je
ote nosil v naroé¢ju. V bliZznjo bolnidnico so
odnesli tudi Stirinajst ranjencev; poroéila
pravijo, da jih je bilo Se veé: trideset do Sti-
rideset. Mrli¢e so nasli tudi za obzidjem Leo-
nis¢a, kar potrjuje izjave, da so oroZniki in
strazniki sledili beZed¢im in jim streljali v
hrbet.

Del demonstrantov se je v skupinah napo-
til v mesto. Med potjo so kolporterjem po-
metali v Ljubljanico vse me§tansko tasopisje.
Malo so se ustavili na Krekovem trgu, po-
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tem pa se jih je Se kakih petsto zbralo na
moéno zastraZenem prostoru pred hotelom
Slonom, kjer jim je, kot je bilo v naértu,
spregovoril Golouh. Povedal je, kje je treba
iskati povzroécitelje in krivece za pravkarsnje
dogodke na ZaloZki cesti, proglasil je gene-
ralno stavko v permanenci ter pozval ljudi,
naj se mirno razidejo ter ubogajo navodila
stavkovnega odbora. Ljubljanske ulice so se
izpraznile. Trgovine so lastniki zaprli. Po
mestu pa je odmeval korak popolno oboro-
zenega vojasStva in vojaske godbe. »Slovenec«
je z olajSanjem zapisal: »Komunistiéni teror
je strt.«f1

Nekateri delavski ¢asopisi in pozneje tudi
delavski voditelji so trdili, da je na Zaloski
cesti prvi streljal z okna Leonis¢a agent pro-
vokator, ki ga je vlada nalas¢ zato najela in
pla¢ala. Tudi zadnja tocka resolucije, ki sta
jo tisti dan izroé¢ila Golouh in Tokan pred-
sedniku deZelne vlade, je terjala strogo pre-
iskavo proti osebi, ki je streljala iz Leonisca.
Iz ohranjenih dokumentov se ta trditev ne
da zagovarjati. Nihée od aretiranih ni izpo-
vedal, da bi videl koga streljati iz Leonista;
(Ijubljansko policijsko ravnateljstvo je celo
po casopisju iskalo pri¢e, ki bi znale kar-
koli povedati o strelih iz Leonis¢a). Naj je na
Zalo8ki cesti streljal prvi policaj, agent pro-
vokator ali delavec iz mnoZice, dejstvo je,
da sta vladna nepopustljivost in tudi borbena
razpoloZenost stavkajo¢ih nujno peljali v od-
krit spopad in v krvoprelitje, ki je zaznamo-
valo peripetijo v stavki in v vsem delavskem
gibanju med obema vojnama. SK, ki se je
odlogila zbrati stavkajode na Zalo3ki cesti in
jih povesti demonstrirat v mesto, je lahko z
gotovostjo radunala, da je velika verjetnost,
da bo prislo do spopada, v katerem bo tekla
kri. Ze sama razporeditev ¥ensk na &elo spre-
voda, na katere policija ne bi streljala, nas
napeljuje na tako misel. Dejansko je mno-
#ica napadla oroZniski kordon, ki ji je za-
piral pot v mesto, ga hotela pomendrati, od-
straniti s poti5? Res je tudi, da so se oroz-
niki obotavljali takoj uporabiti orozje in so
pozivali ljudi, naj se umaknejo, in celo, da
si naj poi$¢ejo drugo pot. Prav tako pa lahko
tu zapifemo tudi ugotovitev »Ljudskega gla-
sa« in »Napreja«, da so klerikalei Ze dolgo
prezali na organizirano delavstvo ter izra-
bili proti njemu vso mo¢ in da je bil njihov
edini razlog za nastop na Zalo3ki cesti zadu-
Sitev delavskega gibanja.

Vlada je takoj po strelih na ZaloSki cesti
namerila po stavki drugi uni¢ujo¢ udarec. Na
svoji seji je prepovedala v Ljubljani, Celju,
Mariboru in Ptuju vsako zbiranje v gruéah
ter bivanje na ulici po deseti uri zvecer ter

ukazala aretirati vse voditelje komunistov
in stavk z utemeljitvijo, da je bila stavka
naperjena proti drzavi.®® Policijsko ravnatelj-
stvo je takoj zaprlo sedeZ ljubljanskega stav-
kovnega odbora, aretiralo Florjané¢ita, Kle-
mendéi¢a, dr. Lemeza, Golouha, kasneje pa 3e
Zorga, Perdana in Se mnoge druge. Aretirani
so bili tudi stavkovni odbori v drugih krajih
in z njimi vsi, ki so se politiénim oblastem
zdeli sumljivi. Drzavno pravdni$tvo v Celju
je sprejelo s svojega obmo&ja v zapore dva-
indevetdeset zapornikov, v Novem mestu
devetnajst iz Kocevja, v Mariboru triindvaj-
set, okrajno glavarstvo v Kranju je dalo are-
tirati triintrideset ljudi itd. Z mariborskega
podroéja so preko drzavne meje izgnali Sest-
indvajset »nadleznih tujcev«, komunistov.?!
Seveda so bile te aretacije obrafun in é&isto
nasilje nad stavko, ker politi¢ne oblasti mno-
gim zapornikom niso mogle dokazati nicée-
sar nezakonitega, niti niso imele dokazov,
da je bila stavka naperjena proti drzavni
oblasti kot taki. Ko je drzavno pravdniStvo
v Ljubljani hotelo od Remca dokaze, ki bi
opravi¢ili aretacije, mu je odgovoril, da so
kot preventivno sredstvo bile popolnoma na
mestu ter je opiral sprozitev sodnega prega-
njanja le na krsitev vladne prepovedi sho-
dov. Dosti zapornikov so sodis¢a zelo hitro
izpustila, druge pa so do konca maja amne-
stirala v zvezi z obiskom regenta Aleksan-
dra v Sloveniji.®® Zavoljo aretacij in nasilja
na Zaloski cesti je veé poslancev vlozilo v
Beogradu interpelacije. Tako Anton Kristan
in Josip Kopa¢ s tovarisi, ki so dolzili 1jub-
ljansko vlado skrajno neumevnega in nerod-
nega postopanja, belega terorja in teptanja
svobode ter so zagotavljali, da delavstvo ni-
kakor ni mislilo na pué.®

Pod vtisom dogodkov na ZaloSki cesti so
se sestali Petri¢, Golouh in Tokan ter sesta-
vili resolucijo, ki so jo sklenili predloZiti vla-
di ter tudi sklenili zakljuditi stavko najkas-
neje v ponedeljek 26. aprila. Na to pot jih
je peljal ne samo udarec na ZaloSki cesti,
ampak tudi brzojavka, ki so jo prejeli iz
Beograda. Z njo jim je osrednji odbor spo-
ro¢il, da je vladi predloZil svoje zahteve in
da se z njo pogaja ter da bo zakljutek stavke
sporotilo z dogovorjeno Sifro. Golouhu in To-
kanu je uspelo dobiti zvezo z Brejcem, ki
jima je sporotil, da ju je pripravljen sprejeti
le, de gre za dologitev modalitet in za nacin
ustavitve stavke in pridetka dela, nikakor
pa ni bil pripravljen pogajati se prej, pre-
den bi se stavkajoéi vrnili na delo. Brejc se
je paé¢ dobro zavedal, da so mu streli na Za-
loski cesti prinesli zmago. Popoldne ob pol
tretji uri ju je sprejel. Golouh mu je poro-

11



KRONIKA

¢al o brzojavki iz Beograda in mu predlozil
zahteve, pod katerimi je bil stavkovni odbor
pripravljen stavko zaklju¢iti.% Pogoji so bili
naslednji: ukinitev militarizacije Zelezniar-
jev, izpustitev vseh zaprtih vojaskih obvez-
nikov tako, da bi vsi svobodni zaceli z de-
lom, izpustitev vseh aretiranih zaradi stavke
ter ustavitev vsakri$nih nadaljnjih aretacij,
dovolitev shoda stavkajo¢ih v nedeljo, da bi
Jim stavkovni odbor sporoéil, da se v pone-
deljek stavka neha, dovolitev slovesnega po-
kopa Zrtev z Zaloske ceste (delavski reditelji
bodo poskrbeli za red in mir na pogrebu) in
Se nam Ze znana zahteva o preiskavi proti
oroznikom in proti osebi, ki je streljala iz
Leonis¢a.® Vlada, ki se je za tem sestala, je
menila, »da je odgovor, ki ga bo treba dati
zastopnikom stavkajoéih, dalekoseZen poli-
ticen akt in da bi se v sludaju, &e bi deZelna
vlada zapoéela z zastopniki stavkajoéih poga-
janja, poraz, ki so ga komunisti¢ni voditelji
danes doziveli, znatno omilil in da bi bila
nevarnost, da bi oni v tem sluéaju zavzeli
pozo zmagovalca«. Zato je vlada gladko za-
vrnila vse zahteve, ¢e$ da ni poklicana po-
gajati se o pogojih za koncanje stavke, da je
demilitarizacija Zelezni¢arjev vojaska zade-
va in da zaradi javne varnosti ne more do-
voliti ne slovesnega pogreba ne shoda.?® Go-
louh in Tokan sta vzela odgovor na znanje.

Ceprav vlada ni sprejela pogojev stavkov-
nega odbora, je ta kljub temu stavko zaklju-
til prej, preden je o zakljutku razpravljal
odbor ZPTDUJ v Beogradu: v ponedeljek,
26. aprila, je »Naprej« pozval vse delavce na
delo. Stavka torej ni dala nobenega konkret-
nega sadu. Tudi pogajanja v Beogradu so se
koné¢ala samo z obljubami. Pogajanja za kon-
¢anje stavke so se pri prometnem ministru
zatela Ze 24. aprila. Delegati ZPTDUJ so Ko-
roScu predlozili pogoje za konéanje stavke:
preklic vpoklica na orozne vaje, doloéitev
platforme, na podlagi katere bi se pogajali
o ureditvi sluZbe Zeleznifarjev in njihovih
plaé. Korosec je v skladu s sklepom ministr-
skega sveta z dne 21. aprila zavrnil vsaka po-
gajanja pred vrnitvijo Zelezni¢arjev na delo
in sicer zato, ker so med stavko poteli ve?
sabotaz in nasilij. Delegacija ni marala pri-
stati na zahtevo o vrnitvi na delo pred pri-
¢etkom pogajanj. Svoje zahteve oziroma po-
goje je ponovila 29. aprila. KoroSec spet ni
popustil. Zahteval je vrnitev na delo. Dal pa
je pismena zagotovila, da bo takoj, kakor
hitro bo zopet vzpostavljen promet, pretre-
sel vse Zelezniarske zahteve in se z vsemi
silami zavzel za njihovo resitev; potrudil se
bo tudi za preklic vpoklica na oroZne vaje
ter da bo skusal doseti, da bi tudi ravnatelj-
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stvo juZne Zeleznice ravnalo enako kot pro-
metno ministrstvo. Po teh zagotovilih je
ZPTDUJ, ko je stavka zaradi najrazli¢nejsih
pritiskov in zaradi dolgosti Ze bila v stadiju
razpadanja, klonila in ob 19. uri 29. aprila
zakljutila s §tirinajstdnevno stavko. V Slove-
niji se je kon¢avala od 26. aprila, ko so po-
kopali Zrtve z ZaloSke ceste, se pravzaprav
28. aprila Ze nehala, formalno pa se je za-
kljué¢ila dan pozneje.™

Tudi poznejsa pogajanja med Zeleznic¢arski-
mi organizacijami in ministrstvom za promet
so ostala brez uspehov. Zaradi njih sta se
ZPTDUJ in ZJZ marljivo grizli. Prva je
napadala tudi KoroSca, ker jo je na poga-
janjih diskriminiral: k njim je vabil le tri
njene zastopnike in trinajst zastopnikov dru-
gih organizacij, ki so sicer tudi zahtevale po-
vetanje plaé¢, so pa zavracale vsako misel na
novo stavko, ¢e bi KoroSec ne ugodil Zelezni-
¢arskim zahtevam.™

Poglejmo 3Se, kako je tekla splosna stavka.
Ta je kar dobro uspela. Celo »Slovenec« je
moral priznati, »da Stevilo delavstva, ki stoji
pod komunistiénim wvplivom, ni majhnosx.
Seveda je v njej odsevalo negativno staliite
JSZ. V tej zvezi je znaéilno poroéilo kranj-
skega okrajnega glavarja, ki pravi, da se
stavka v TrZi¢u, kjer je bila mo¢ komuni-
stov sicer precejdnja, ni obnesla prav zaradi
ssloZznega nastopa zavednega v JSZ zdru-
zenega delavstva«. V generalni stavki so se
Zeleznicarjem, rudarjem in Se nekaterim, ki
smo jih Ze omenili, pridruzili papirniéarji v
Medvodah, delavei nekaterih kranjskih pod-
jetij, delavei dveh trziSkih tovarn, kamni-
5ki delavei, lesni delavei v Duplici, delavei
nekaterih ljubljanskih podjetij, radeski us-
njarji, rudarji na Mirni in Krmelju, stav-
kali so v Mariboru.™ V ¢asu sploSne stavke
je prislo do vet¢ dejanj, ki pri¢ajo o precejs-
njem bojnem razpoloZenju stavkajoéih. Na
Jesenicah, kjer zelezarji po sklepu SK niso
stavkali, ¢eprav so sami najprej nameravali,
so hoteli tamkajinjega glavnega vodjo Mla-
karja s silo refiti iz zapora. MnoZico je mo-
ralo vojastvo ustaviti in razprSiti. Podobno
je hotelo kamnisko delavstvo osvoboditi svo-
jega voditelja Franca Kosita. Pet sto delav-
cev je prikorakalo v mestu in napadlo oroz-
nike s kamenjem. Ti so morali nastopiti z
orozjem, da so jih razgnali. Iz Radeé¢ je Zu-
pan nujno prosil za vojasko pomoé proti Ze-
lezni¢arjem, ki so se poskrili pri hribovskih
kmetih in grozili, da bodo napadli trg, ople-
nili trgovine in veé&je posestnike. Med Bi-
strico in Pragerskim so bile porezane brzo-
javne Zice. Isto so neznanci hoteli napraviti
pri Skofji Loki, pa so jih orozniki s streli pre-



CASOPIS ZA SLOVENSKO KRAJEVNO ZGODOVINO KRONIKA

gnali. Na ¢rnomaljski ZelezniSki postaji so
zeleznitarji po pokolu na ZaloSki cesti raz-
obesili ¢rno zastavo. Zaradi sabotaze je
iztiril vlak v Slovenski Bistriei. Tudi na ko-
tevski progi so neznanci pokvarili tire.”® Da
bi oblasti strle stavko, so poéenjale razna
nasilja. V breziSkem okraju je glavarstvo or-
ganiziralo narodne straZe, kamniSko glavar-
stvo je samovoljno prepovedalo shode, Ljub-
ljanska vlada pa je prepovedala vsak dovoz
zivil v trboveljski revir, dokler bi tam tra-
jala stavka.™ Razna nasilja so poéenjali tudi
delodajalei. Tako je ravnateljstvo juZne ze-
leznice odpustilo iz sluzbe vse Zeleznicarske
voditelje, ki so vodili stavko, drugim pa gro-
zilo, da jo bodo izgubili, ée se ne bi javili
do 28. oziroma 29. aprila na delo. Njegovo
delavstvo se je zlasti v Mariboru in na Zi-
danem mostu pocasi vracalo na delo. Znani
so Stevilni odpusti delavcev. V Koéevju so v
zvezi s stavko odpustili okoli 109/ rudarjev.
Trboveljska premogokopna druzba je skle-
nila odpustiti vse aretirane delavce ter za-
htevala od vlade, da se vsi znani »hujskati
in pretepati« odstranijo z rudnikov, ker je
menila, da bo lahko le tako zagotovila za na-
prej red in mir.”® ZTPDUJ je z resolucijo 13.
maja ostro zahtevala, da se morajo sprejeti
nazaj na delo vsi odpu3eni Zeleznicarji.”

Vlada je kljub temu, da je v Beogradu za-
trjevala, da je v Sloveniji normalno stanjc,
umaknila vojas$tvo z Zeleznic Sele 11. maja,
prepoved zborovanj pa je ukinila 29. maja.
Takrat je Remec poslal v Beograd zelo ka-
rakteristi¢no pismo: »Cast mi je $e pripom-
niti,« je med drugim zapisal, »da za primer,
da se morajo vsi shodi trpeti, odklanjam vso
odgovornost glede reorganizacij komunisti¢ne
stranke, ker nikakor ni mogoge krotiti po
dosedanjih navodilih teh prevratnih elemen-
tov, ki so izredna nevarnost ne le za red
in mir, ampak naravnost za obstoj drzave.«™
V teh nekaj besedah je Ze vse, kar je pozneje
v neki drugi zvezi Vaso KneZevi¢ zajel z
ugotovitvijo, da »burZoazni red ne more vet
vladati z legalnimi sredstvi.

Splosna Zelezniéarska stavka je Se bolj
sprla ZPTDUJ in ZJZ ter povetala razdor
med komunisti in socialnimi demokrati, je
pa tudi odkrila vse prijatelje in sovraznike
delavskega gibanja. Njen pomen je ZPTDUJ
sama pravilno ocenila, ko je ob njenem kon-
cu trdila, da bo imela v zgodovini delavske-
ga gibanja vaZno mesto »ne zato, ker je Ze-
lezni¢arjem dala hitre in velike gmotne pri-
dobitve, temvet zato, ker je pokazala, kaj
pomeni motna organizacija in visoko razvi-
ta delavska solidarnost v borbi«.™ Seveda pa
s tako sodbo ne moremo mimo zmotne vere

komunistov, da bo drzava popustila pred
strnjenim nastopom delavstva in da bodo na
ta naéin dosegli spremembo socialne uredit-
ve, ne mimo napake, ki jo je napravilo stav-
kovno vodstvo, ker ni znalo veédnevni ge-
neralni Strajk, ki je pomenil vrhunec delav-
skih moéi in prizadevanj, pravo¢asno zaklju-
¢iti, da se ne bi spremenil v hud poraz. Kljub
vsemu so Zeleznifarska in sploSna stavka ter
drugi takratni boji pripeljali slovensko de-
lavsko gibanje do revolucionarne usmerje-
nosti in pomenijo prelomnico v pogledu osvo-
bajanja delavskega razreda izpod vpliva re-
formistiénih iluzij.”

OPOMBE
Kratice:

AS — Arhiv Slovenije, Ljubljana

ZA CK ZKS — Zgodovinski arhiv Centralnega
komiteja Zveze komunistov Slovenije, Ljub-
ljana

VZL — Veliki Zupan ljubljanske oblasti

PDVS — Predsedstvo deZelne vlade za Slovenijo

PNZ — Poverjenidtvo za notranje zadeve de-
zelne vlade za Slovenijo

D. s. Lj. — DeZelno sodis¢e Ljubljana

Okrz. s. Ce. — N. m. — OkrozZzno sodiS¢e Celje
— Novo mesto

Okr. s. Ra. — Kr. g. — Okrajno sodiste Radov-
ljica — Kranjska gora

sit. por. — situacijska porotila

1. Skrivno geslo za zatetek Zelezni¢arske stav-
ke (ZA CK ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20). — 2.
Slovenci v desetletju 1918—1928, Zbornik raz-
prav iz kulturne, gospodarske zgodovine, Ljub-
ljana 1928. — 3. AS, PNZ 1920, 4525/pr. — 4.
Delavee, 1. VII. §t. 18 (1/5-1920). — 5. AS, PNZ
1920, 1167/pr, 4131/pr, 4555/pr; ZA CK ZKS, D. s.
Lj. Vr IX 807/20 (letaka Obrambni boj Zeleznicar-
jev Jugoslavije, Atak na Zeleznifare); Ujedinjenje,
1. I. 8. 7 (10/4-1920) str. 3, 5t. 8 (17/4-1920) str.
3. — 6. AS, PNZ 1920, 4310/pr; ZA CK ZKS, D.
s. Lj. Vr IX 807/20/38; Milan Lemez, Zastruplje-
ne svintenke, Rdeé&i prapor, 1. XV §t. 6 (17/6-1920)
str. 2. — 7. Leto prej je imela 30 skupin in 3823
tlanov — ZA CK ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20;
Ujedinjenje 1. I &t. 5 (3/4-1920) str. 3, 4 — 8.
Ujedinjenje, 1. I 3t. 8 (17/4-1920) str. 4. — 9.
ZA CK ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20/38. — 10.
AS, PNZ 1920, 3654/pr. — PNZ sit. por. 1920,
4299/pr, Ujedinjenje, 1. T §t. 5 (3/4-1920) str. 3,
4, — 11. AS, PNZ 1920, 4131/pr, 4310/pr; ZA CK
ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20/38, 57 Ujedinjenje,
1. I §t. 5 (3/4-1920) str. 3, 4. — 12. AS, VZL 1925,
S 2620 (Brejtevo poro€ilo o poteku Zeleznitarske
in sploine stavke), PNZ 1920, 4310/pr; ZA CK
ZKS, PDVS 1920, 4986, D. s. Lj. Vr IX 807/20
(letak o sklicanju shoda). — 13. Slovenec, L
XLVIII st. 87 (17/4-1920) str. 2, 5t. 88 (18/4-1920)
str. 1, §t. 91 (22/4-1920) str. 2. — 14. AS, VZL
1925, S2620, ZA CK ZKS, PDVS 4555. — 15.
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AS, PNZ sit. por. 1920, 5607/pr, PDVS sit. por.
1920, 5668, VZL 1925, S 2620, PNZ 1920, 4310/pr;
ZA CK ZKS, PDVS 1920, 4577, 5256, D, s. Lj.
Vr IX 807/20/12, 38; Slovenec 1. XLVIII st. 95
(27/4-1920) str. 4; K 3stiridesetletnici generalne
stavke aprila 1920, Prispevki za zgodovino de-
lavskega gibanja, Ljubljana 1960 §t. 1, str. 278,
279 (spomini Ivana Makuca), 282, 283, 284, 285.
— 16. AS, D. s. Lj. Vr IX 807/20 (zadeva ing.
Petrowicza); ZA CK ZKS, PDVS 1920, 5256, D.
s, Lj. Vr IX 807/20/38; Slovenec, 1. XLVIII &t.
87 (17/4-1920) str. 1. — 17. ZA CK ZKS, PDVS
1920, 4579, 4670. — 18. AS, VZL 1925, S 2620;
ZA CK ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20/121, PDVS
1920, 4670. — 19. AS, VZL 1925, S 2620, PNZ
1920, 4131/pr; Slovenee, 1. XLVIII 5t. 89
(20/4-1920) str. 2. — 20. AS, PNZ 1920, 4551/pr;
PNZ sit. por. 1920, 5665'pr. — 21. Slovenec, .
XLVIII st. 88 (18/4-1920) str. 3; Metod Mikuz,
Oris zgodovine Slovencev v stari Jugoslaviji
1917—1941, Ljubljana 1965, str. 167. — 22. AS,
VZL 1925, S 2620, PNZ 1920, 4131/pr, Slovenec,
. XLVIII it 89 (20/4-1920) str, 2. — 23. AS,
VZL 1925, S2620, PNZ 1920, 2732/pr, 5665/pr,
7192/pr; ZA CK ZKS, PDVS 1920, 4647, 4654,
4792, 5256, D. s. Lj. Vr IX 807/20/9 h; Slovenec,
1. XLVIII st. 87 (17/4-1920) str. 1. — 24. AS,
PNZ 1920, 4131/pr. — 25. AS, VZL 1925, S 2620;
PNZ 1920, 5665/pr. — 26. AS, PNZ 1920, 4131/pr,
4310/pr, VZL 1925, S2620; ZA CK ZKS, D. s.
Lj. Vr IX 807/20/9; Slovenec, 1. XLVIII 5t. 90
(21/4-1920) str. 2; M. MikuZ, Oris... str. 167,
168. — 27. Naprej, 1. V 5t. 89 (20/4-1920). — 28.
AS, VZL 1925, S 2620, PNZ 1920, 5176/pr, 5669/pr,
5808/pr; PDVS sit. por. 1920, 5607, 5668; ZA CK
ZKS, PDVS 1920, 4741, 4753, 4782, 4785, 4834,
4875, 4977, 5060, 5143, 5190, — 29. ZA CK ZKS,
PDVS 1920, 4753, 5048, 5102, 5181, 5249, Okrz. s.
N. m. Vr IV 294/20/127. — 30. ZA CK ZKS,
PDVS 1920, 6135. — 31. ZA CK ZKS, D. s. Lj.
Vr IX 807/20/123, 124. — 32. ZA CK ZKS, D. =.
Lj. Vr IX 807/20/125. — 33. ZA CK ZKS, D. s.
Lj. ‘Vr EX  807/20/128, Okr:¢. 5. N. m. Vr
IV 294/20/6. — 34. AS, PNZ 1920, 4131/pr,
4310/pr, VZL 1925, S2620; ZA CK ZKS, PDVS
1920, 4744, D. s. Lj. Vr IX 807/20/346); M. Miku?,
Oris... str. 168; Rudolf Golouh, Pol stoletja
spominov, Panorama politiénih bojev slovenske-
ga naroda, Ljubljana 1966, str. 192, 193. — 35.
AS, PNZ 1920, 5507/pr, VZL 1925, S2620; ZA
CK ZKS, PDVS 1920, 4696, 4828, 5256. — 36.
AS, PNZ 1920, 4524/pr (zaplenjen ¢lanek Na-
preja). — 37. AS, Zapisniki sej dezelne vlade za
Slovenijo 1920, 138. seja, VZL 1925, S 2620, PNZ
1920, 4131/pr. Prepoved shodov je veljala do
29. maja (AS, PNZ 1920, 5618/pr). — 38. ZA CK
ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20/12. — 39. PNZ 1920,
5499/pr; D. s. Lj. Vr IX 1255/20. — 40. AS, Za-
pisniki sej deZelne vlade za Slovenijo 1920, 138.
seja. — 41. AS, VZL 1925, S 2620. — 42. ZA CK
ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20/79m, 99k, 119a,
121. — 43. AS, PNZ 1920, 5176/pr, VZL 1925,
S 2620, Visje drZzavno pravdnidtvo v Ljubljani
P III/9-1191/20; ZA CK ZKS, PDVS 4828, 5118,
5256, D. s. Lj. Vr IX 807/20/38, Okr. s. Ra, Z
96/20/1, 4, Okrz s. Ce., Vr VIII 672/20/20, Vr
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VIII 1211/20/26. — 44. AS, PNZ 1920, 4131/pr,
5699/pr, VZL 1925, S2620; ZA CK ZKS, PDVS
1920, 4728, 4837, 5118. — 45. AS, VZL 1925,
S 2620; ZA CK ZKS, PDVS 1920, 4742, 4796, 4828.
— 46. Slovenec, 1. XLVIII §t. 91 (22/4-1920) str.
1. — 47. ZA CK ZKS, PDVS 1920, 5256. — 48.
AS, VZL 1925, S 2620, ZA CK ZKS, PDVS 1920,
4653, D. s. Lj. Vr IX 807/20/38, 41, 119, 218,
223, 224; M. Lemez, Zastrupljene..., Rdeéi pra-
por 1. XV 3t. 6 (17/6-1920) str. 2. — 49. AS, VZL
1925, S 2620; ZA CK ZKS, PDVS 1920, 4796; Slo-
venec, 1. XLVIII §t. 91 (22/4-1920) str. 3. — 50.
AS, VZL 1925, S2620. — 51. ZA CK ZKS, D. s.
Lj. Vr IX 80%20/19, 74, 99, 119a, 120; AS,
PNZ 1920, 4131/pr, 4524/pr. — 52. AS, PNZ
1920, 4082/pr. —  53. AS, PNZ 1920,
4031/pr, 5668/pr; Visje drZavno pravdniftvo v
Ljubljani P III/9-1191/20. — 54. AS, VZL 1925,
S 2620, ZA CK ZKS, PDVS 1920, 4833, 4867, 5116,
5818, 5819, OkrZ. s. Ce. Vr VIII 624/20/10, 60,
Vr VII 609/20/99; R. Golouh, Pol stoletja... str.
200; M., Med stavko v Zidanem mostu. Delav-
ska enotnost, 1. V §t. 16 (19/8-1949) str. 3; Do-
movina, 1. IIT §t. 47 (30/4-1920). — 55. AS, PNZ
fasc. Komunistiéna propaganda, 5511/pr, PNZ
1920, 5521/pr, PNZ sit. por. 1920, 5607/pr, 5868/pr,
5728/pr, Zapisniki sej dezelne vlade za Slovenijo
1920, 144. seja; ZA CK ZKS, D. s. Lj. Vr IX
807/20/126, PDVS 1920, 4753, 4754, OkrZ. s. N. m.
Vr IV 294/20/3, 4, 5, 6, 7, 9, 11, 12, 13, 14, 20, 34, 37,
38, 39, 40, 42, 44, 54, 65, 66, 67, 69, 71, 76, 7,
78, 80, 82, 86, 91, 96, 127, 137, 141. — 56. AS,
PNZ 1920, 4486/pr, 5311/pr; ZA CK ZKS, D. s.
Lj. Vr IX 807/20/181; K &tiridesetletnici... Pri-
spevki... str. 281, — 57. AS, PNZ 1920, 4131/pr.
— 58. AS, VZL 1925, S2620 PNZ 1920, 4131/pr.
4556/pr; ZA CK ZKS, D. s. Lj. Vr IX 807/20/174.
— 59. AS, VZL 1925, S2620 ZA CK ZKS, PDVS
1920, 5293. — 60. Domovina, 1. IIT &t 45
(23/4-1920) str. 1, 2. — 61. AS, VZL 1925, S 2620
PNZ 1920, 4131/pr, 4309/pr, 4486/pr, 4555/pr,
4556/pr, 5311/pr, 738l/pr; ZA CK ZKS, PDVS
1920, 5229, D. s. Lj. Vr IX 807/20/2, 3, 9n p s &
t v, 10, 18, 30, 31, 32, 35, 41, 68, 82a, 172, 173,
174, 175, 181, 185, 186, 189, 207, 210, 211, 212,
220, 266, 277, 286, 291, 353; Domovina, 1 III &t
47 (30/4-1920); Kako je bilo na Zaloski cesti,
Delavska enotnost, 1. II §t. 16 (19/4-1946); M.
Mikuz, Oris... str. 169, 170, 172; R. Golouh, Pol
stoletja... str. 195, 196, 198. — 62. Zgovoren
dokument, o spopadu med mnozico in kordo-
nom je porodilo komandanta V. orozniske bri-
gade v Ljubljani: »Na prvi pogled sem bil pre-
pri¢an, da je mostvo prestalo hudo borbo. Pra-
ske po obrazih in rokah, otekline na glavah, od
blata zamazana oprema in oroZje, deloma po-
Skodovana oprema ter zvito bodalo podnaredni-
ka Derganca je jasno pri¢alo o tem.« (AS, PNZ
1920, 4486/pr). — 63. AS, Zapisniki sej dezZelne
vlade za Slovenijo 1920, 146 seja. — 64. AS,
PNZ 1920, 5728/pr, 5947/pr, 7281/pr, 7438/pr, PNZ
sit. por. 1920, 5607/pr, 5668/pr, 6951/pr, 7704/pr,
Visje drzavno pravdniStvo v Ljubljani P III/3-20
868/20, PDVS sit. por. 1920, 6420. — 65. AS, PNZ
1920, 5728/pr, Visje drzavno pravdnitvo v Ljub-
ljani, P IIL/3-20 868/20; ZA CK ZKS, D. s. Lj.
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Vr IX 807/20/375, OkrZ. s. Ce. Vr VII 609/20/99;
R. Golouh, Pol stoletja... str. 202. — 66. ZA
CK ZKS, PDVS 1920, 6276, 6278, 7853; Naprej,
1. IV &t 112 (16/5-1920). — 67. AS, PNZ 1920,
4310/pr, VZL 1925, S2620 ZA CK ZKS, PDVS
1920, 4876, D. s. Lj. Vr IX 807/20/38. — 68. AS,
VZL 1925, S2620 — 69. AS, VZL 1925, S 2620
Zapisniki sej dezelne vlade za Slovenijo 1920,
142. seja. — 70. Slovenec, 1. XLVIII 5t. 91
(22/4-1920) str. 3, §t. 95 (27/4-1920) str. 5, $t. 98
(30/4-1920) str, 3 §t. 99 (1/5-1920) str. 2; Rdedéi
prapor, 1. XV §t. 1 (15/5-1920) str. 1, 2; M. Miku?,
Oris... str. 192. — 71. AS, PNZ 1920, 6053/pr,
6349/pr, 6482/pr. — 72. AS, PNZ sit. por. 1920,
5668/pr, PNZ 1920, 4170/pr, 5117/pr, 5607/pr, D. s.
Lj. Vr IX 824/20; ZA CK ZKS, PDVS 1920, 6135,
4973; Slovenec, 1. XLVIII §t. 97 (29/4-1920) str.
1; Dr. Miro Stiplovsek, Pregled stavkovnega gi-
banja na Slovenskem v letih 1917—1920, Znan-
stveno posvetovanje ob 50-letnici oktobrske re-
volucije in 30-letnici ustanovnega kongresa KI'
Slovenije, Ljubljana novembra 1967 (ciklostirano
gradivo). Ljubljanski in celjski gremij trgov-

cev sta odklonila v &asu sploSne stavke za-
preti trgovine. (Slovenec, 1. XLVIII §t. 93
(24/4-1920) str. 2, ZA CK ZKS, Okri. s. Ce. Vr
VII 606/20/146.) — 73. AS, PNZ 1920, 7474/pr,
PNZ sit. por. 1920, 5607/pr, PDVS sit. por. 1920,
5668/pr, D. s. Lj. Vr IX 864/20, Drzavno pravd-
nis$tvo v Ljubljani 1920, 491; ZA CK ZKS, PDVS
1920, 4696, 5037, 6135, Okr. s. Kr. g. Z 104/20/1,
Okrz. s. N. m. Vr IV 294/20/52, D. s. Lj. Vr IX
807/20/123, 124; Slovenec, 1. XLVIII &t 95
(27/4-1920) str 4. — 74. AS, PNZ 1920, 5176/pr:
PDVS 1920, 6135, 5104. — 75. AS, PNZ sit. por.
1920, 5607/pr, 7704; ZA CK ZKS, PDVS 1920,
5324, — 76. AS, PNZ 1920, 6482/pr, PDVS sit.
por. 1920, 7881. — 77. AS, PNZ 1920, 6307/pr. —
78. Rdeti prapor, 1. XV &t. 1 (15/5-1920) str. 2,
AS, PDVS sit. por. 1920, 7381. — 79. Dr. M. Sti-
plovsek, Pregled stavkovnega...; France Klop-
¢i¢, Zaton slovenske socialnodemokratske stran-
ke 1919-1920, Prispevki za zgodovino delavskega
gibanja Ljubljana 1960, str. 96; Pregled zgodo-
vine Zveze komunistov Jugoslavije, Ljubljana
1963, str. 44.
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SLOVENSKO KRAJEVNO ZGODOVINO

IZ NAJSTAREJSE ZGODOVINE NOVEGA MESTA
TONE KNEZ

Zivahna arheoloska raziskovalna dejavnost
v Novem mestu v zadnjih desetih letih, 3e
posebej pa poleti 1967 zastavljeno obseZno
raziskovanje prahistoriénih nekropol v Kan-
diji, ki bo intenzivno trajalo vet let, je spet
opozorila javnost in strokovne kroge na bo-
gate arheoloSke najdbe, ki prihajajo v tem
mestu na dan. Spomnim naj samo na senza-
cionalno najdbo halStatskega oklepa pred
tridesetimi leti, kmalu nato Se daritvenega
trinoZznega kotli¢ka, lani poleti pa keltskega
prosopomorfnega kantharosa. Zaradi bogatih
arheoloSkih najdb, ki jih premore Novo me-
sto, zelim v informativni obliki predstaviti
reprezentativen izbor novomeskih najdb sko-
zi arheoloska obdobja.

ZGODOVINA RAZISKAV

Novo mesto kljub dokaj stevilnim najdbam
iz rimskega ¢asa ne premore epigrafskih
spomenikov in antiénih likovnih upodobitev,
ki so Ze zelo zgodaj pritegnili pozornost raz-
iskovalcev domatih staroZitnosti, zato zelo
pozno vstopa v krog tistih mest, ki slove po

Idealna rekonstrukecija halStatske bronaste situle iz Ma-
lenSkove gomile v Novem mestu. Hrani jo Narodni
muzej v Ljubljani. (Risala: Sibila Knez.)
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Simon Rutar (1851—1903), korespondent Centralne ko-

misije za wvarstvo spomenikov na Dunaju in konser-

vator za Kranjsko. V strokovnih publikacijah je poroéal

o arheoloskih najdbah iz Novega mesta. Skupaj s

Premersteinom je leta 1899 izdal fundamentalno delo o

poteku rimskih cest na Kranjskem (Roémische Strassen
und Befestigungen in Krain)

bogatih izkopaninah. Prahistoriéne najdbe,
s katerimi je Novo mesto tako bogato, niso
bile sprva ni¢ kaj reprezentativne za okus
publike in strokovnjakov sredi XIX. stoletja.
Prvo arheolosko raziskovanje v Novem me-
stu, ki ga najdemo omenjenega v literaturi,
se pri¢ne Sele jeseni leta 1890, ko so gradili
nov odsek drzavne ceste Novo mesto—Ljub-
ljana iz mesta mimo starega pokopali§éa pro-
ti Brsljinu (sedanja Ljubljanska cesta) juZno
pod Marofom, ki je skrajsala pot, predvsem
pa se izognila hudim strminam prek Maro-
fa. Danasdnji Kettejev drevored je prvotna
glavna cesta, ki je vodila od Ljubljanskih ali
Gorenjih vrat (med tovarno zdravil Krka in
Studijsko knjiZnico) iz mesta proti Ljubljani.
Takrat so na trasi nove ceste odkopali prve
prazgodovinske in rimske grobove, ki jih
je preparator deZelnega muzeja Ferdinand
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Schulz pridobil za ljubljanski Rudolfinum.
Ker zo0 bile najdbe kar izdatne in dobro ohra-
njene, je Schulz takoj po kon¢anem izkopa-
vanju, dne 24. septembra, pripravil v dvorani
novomeske kazine razstavo izkopanin, ki jo
je zbranemu obé¢instvu tudi komentiral. Dva
dni po razstavi, dne 26. septembra 1890, je
»Slovenski Narod« objavil poseben dopis o
razstavi v Novem mestu, kjer poroéa pisec
takole:

»Porocal Vam je ze nek dopisnik, da so se
na mestu, kjer vodi nova cesta ob mesinem
pokopalisci, masli zanimivi rimski grobovi.
Nasi arheologi doslej niso znali, da bi bila bas
na prostoru sedanjega mesta kedaj kakova
rimska naselbina. To dokazale sc $e le seda-
nje izkopanine. Odprlo se je doslej nad 20
grobov in g. muzejalni asistent Schulz je
pridobil za Ljubljanski muzej kacih 60 Zarnic,
kakerine so Rimci rabili za spravljanje mrtva-
fkega pepela. Poleg teh Zarnic naslo se je 6
svetilnic (ampela) v jako razliénih podobah s
prav zanimivimi okrasbami. Nekaj Zarnic Zga-
nih je od rudece, nekaj od ¢rne gline. Naslo
se je tudi kacih 20 prav zanimivih igel (fi-
bulae). Nekatere izmej njih so takozvanega
galskega izvora in neko zapestje, ki kaZe biti
iz etruskih c¢asov. Velika redkost je meé¢ 1 me-
ter dolg in drugi rimski meé¢ 1 ¥ éevlja dolg.
kakor so jih imeli rimski vojaci. Ljubljanski
muzej dosedaj Se ni imel mobenega tacega
eksemplara. Mej razlicnimi bronastimi iglami
nadli so se tudi zlati whani, popolno disto
ohranjeni in jeden movec z napisom Tacitus
Augustus, ki je vladal okolu leta 275 po Kr. 1.
Gospod Schulz priredil je na prav okusen
naéin razstavo teh predmetov, katere c¢isti do-
hodek pripada dijaskemu podpornemu fondu.
V tem, ko to piSem, hodijo Novomescani iz
vseh krogov gledat teh zanimivih nasih pred-
niskih ostankov. Ob jednem je nasel g. Schulz
etruski(?) grob v mestnem gozdu ob Krki.
Nasle so se posode od grafita z zanimivimi
rocaji v podobi volovske glave. Pricakovati
je, da se dobe $e zanimivejSe izkopanine nua
tem prostoru, kjer so bili rimski grobovi, je
odkritih samo toliko grobov, kolikor jih je
bilo na cestnem terenu in videti je, da mora
zemlja malo vidje e kriti lepe zgodovinske
zaklade. Gosp. Schulz se bode lahko zadovo-
ljen povrnil v Ljubljane in obogatil nas tako
zanimivi muzej s popolnoma novimi objekti.«

Po csemdesetih letih lahko samo obéudu-
jemo to Schulzevo pobudo in razsvetljensko
vnemo, ki jo e danes velja posnemati! Zani-
mivo bi bilo poizvedeti, ¢e ni bila nemara to
sploh prva arheolofka razstava zunaj muzeja
na Slovenskem.

Iz €asopisnih poroéil izvemo, da je Se isfega
leta Schulz kopal v mestnem gozdu (imeno-
vanem tudi Portovald, na desnem bregu Ki-
ke) eno manjSo halstatsko gomilo, ki po najd-
bah sode¢ pripada najmlajsemu halstatske-
mu obdobju. Cez tri leta je sledila najdba
halstatske topilnice Zeleza in kovaénice ob
njej pri ZelezniS8ki postaji v Brdljinu leta
1893, ko so gradili dolenjsko Zeleznico. Najd-
bo je podrobno opisal Alfons Miillner v svo-
jem obSirnem delu »Geschichte des Eisens in
Krain«. Ze naslednje leto so na pobudo zlo-
glasnega samozvanega »arheologa« in ne-
umornega izkopavalea starin ter najboljSega
poznavalca arheoloSkih najdis¢ na Kranj-
skem, Jerneja Peénika, pri¢eli z izkopava-
njem dveh halStatskih gomil na Marofu. Iz-
kopavanje na ratun dvornega Prirodoslov-
nega muzeja na Dunaju so se lotili v poznem
poletju leta 1894. Danes ga Stejemo za prvo
naértno izkopavanje v Novem mestu, ki je
bilo za takratne strokovne pojme prav do-
bro zastavljeno. Od zadetka sta izkopavanje

Jernej Pedénik (1835—1914), znameniti arheolog-samouk,
ki je slovenski arheologiji naredil s svojim roparskim
kopanjem nepopravljivo Skodo. Slika ga prikazuje ob
kopanju halstatske gomile na Magdalenski gori leta
1894, potem ko je konéal izkopavanje v Novem mestu
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vodila dr. Rudolf Hoernes (profesor geologije
na graSki univerzi in brat znanega dunaj-
skega prazgodovinarja dr. Moritza Hoerne-
sa) in Jernej Peénik. Po Hoernesovem odho-
du je izkopavanje vodil Peénik s pomoéjo
preparatorja Bratine iz dunajskega muzeja,
ki je priSel na pomoé. Najdbe iz teh gomil
so poslali v muzej na Dunaj.

Nerazumljivo pa nam ostane dejstvo, da
sta DeZman in Hochstetter v svojem funda-
mentalnem delu »Prihistorische Ansiedelun-
gen und Begribnisstitten in Krain, ki je iz-
S§lo Ze leta 1879, popolnoma prezrla tako
markantno in dobro vidno novomesko gradi-
S¢e na Marofu ter gomile na Marofu in v
Kandiji, kar je oboje pred sto leti bilo gotovo
dosti bolj vidno kot danes. Prav tako je ¢ud-
no, da Ivan Vrhovec v svoji Zgodovini No-
vega mesta, ki je izSla leta 1891, niti z be-
sedico ne omenja arheolofkih najdb z mest-
nega podroéja.

Po nekaj letih zatiSja je sledilo izkopavanje
keltskih in rimskih grobov, ki so jih nasli
leta 1902 pri kopanju temeljev za poslopje
okrajnega glavarstva (sedaj poslopje obéin-
ske skups¢ine na Ljubljanski cesti s§t. 2) ob
juZnem vznoZju Marofa. Te najdbe so pri-
sle v ljubljanski muzej. Istega leta pa je
Peénik, ki je po prepiru z deZelnim muzejem
kopal in nabiral starine samo $e za dunajski
muzej, izkopaval rimske grobove v Briljinu.
Tam je naSel tudi lepo brudeno stekleno éaSo
z vgravirano griko napitnico, ter vse najdbe
poslal na Dunaj. Leta 1905 je wvodil izko-
pavanje poklicni strokovnjak. Bil je to dr.
Walter Smid, prvi slovenski arheolog, takrat
kustos DeZzelnega muzeja v Ljubljani. Pre-
kopal je dve manjsi halstatski gomili: eno v
Smolovi hosti in drugo po lastniku imenova-
no Malenskova gomila. V slednji je naSel
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grob ilirskega odli¢nika, pokopanega skupaj
s konjem. Tudi te najdbe so priSle v zbirko
ljubljanskega muzeja. S tem zadnjim izko-
pavanjem v ¢asu avstro-ogrske monarhije je
prenehalo arheolo$ko raziskovanje v Novem
mestu za dolga desetletja. Do takrat je do-
sledno vse arheolosko gradivo preslo za ved-
no v zbirke zunaj Novega mesta.

Sele leta 1936 zabelezimo spet nove najdbe
iz mesta. Pri preurejanju Ze opusSéenega sta-
rega mestnega pokopaliSéa v park so nasli
dve zidani rimski grobnici, v vsaki od njih
pa veé keramiénih posod. Najdbo je eviden-
tiral in resil pred uni¢enjem Janko Jare, ta-
krat profesor zgodovine na novomeski gim-
naziji. Njemu gre zahvala, da je postal po-
zoren na arheoloske najdbe v mestu in oko-
lici, jih po svojih moéeh evidentiral in mar-
sikatero redil pred unicenjem. Izkopanine je
shranil v Soli, kjer je pod okriljem Muzej-
skega druStva Ze nastajala novomeska mu-
zejska zbirka. Cez tri leta, poleti 1939, je
prof. Jarc ponovno uspesno interveniral, da
je resil in shranil najdragocenej$o arheolosko
najdbo iz Novega mesta: halStatski kneZji
oklep. Nasli so ga v Kandiji ob severni strani
danasSnje Kristanove ulice, ko so poglabljali
in ravnali teren za ureditev Sportnega sta-
diona. V strahu, da bi oklep lahko postal
Zzrtev vojne vihre, so ga na intervencijo dr.
Rajka Lozarja, takratnega kustosa Narod-
nega muzeja, prepeljali v Ljubljano in varno
shranili. Leta 1941 so italijanski vojaki po-
novno razdirjali stadion in takrat nasli nove
halstatske najdbe, med njimi tudi edinstven
bronasti trinoZni kotli¢ek. Tokrat je nadzor
nad izkopavanjem opravljal dr. Rajko Lozar
in vse najdbe odpeljal v Ljubljano.

Po osvoboditvi leta 1945 so se nenaértna
oziroma za$titna izkopavanja v Novem me-

Zarni grob iz Briljina, ki je bil

obloZen s kamnitimi ploséami.

V njem je bila znadilna Zara

z dvema rotajema in lonec s

hrano. To je najstarej8a najd-
ba iz Novega mesta
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Skupina restavriranih velikih

zgodnjehalStatskih Zar iz gro-

bis¢a na Mestnih njivah v No-
vem mestu

stu nadaljevala. Ze leta 1948 so pri kopanju
temeljev za predvideni sindikalni dom v
Kandiji nasli ve¢ keltskih grobov, katere je
odkopal France Stare. Z ustanovitvijo Do-
lenjskega muzeja leta 1950 se je povecala
skrb za novomeske izkopanine in prenehalo
je odtekanje arheoloskih najdb v muzeje zu-
naj Novega mesta. Ze ob ustanovitvi muzeje
je bil osnovan arheolo$ki oddelek muzeja, ki

Bronasta situla, ki jo je izkopal leta 1905 Walter Smid

v Malenskovi gomili. Okrafena je z iztoléenimi koncen-

triénimi krogi, stiliziranimi raékami in geometrijskimi
girlandami

postaja z leti vse ve&ji in pomembnejsi. Rav-
natelj novo osnovanega muzeja, prof. Jankc
Jare, je dosegel, da so iz fonda Narodnega
muzeja posodili za stalno razstavo nekaj no-
vomeskih izkopanin, med njimi tudi bronasti
oklep, ki je Se vedno ponos arheoloske zbirke
Dolenjskega muzeja. Leta 1954 je Vinko Sri-
bar opravil nekaj manjsih za$¢itnih posegov,
tako v mestu kot tudi v okolici,

Novo obdobje v arheoloSkem raziskovanju
Novega mesta se je pri¢elo jeseni leta 1958,
ko je pisec tega ¢lanka postal kustos za ar-
heologijo v Dolenjskem muzeju. S tem je No-
vo mesto dobilo prvega arheologa, kateremu
je bilo naloZeno, da se posveti $tudiju naj-
starejSe zgodovine mesta in osrednje Dolenj-
ske. Ze jeseni 1959 smo priceli sistemati¢no
izkopavati zgodnjehalStatsko Zarno grobiste
na Mestnih njivah, kar smo nadaljevali Se
leta 1960. Sledilo je Se za3¢itno izkopavanje
rimskih grobov v Briljinu leta 1962 in pra-
zgodovinskih Zarnih grobov prav tako v
Briljinu ob gradnji steklarne INIS leta 1963.
Ob razlitnih gradnjah na mestnem podroéju
smo v teku let pridobili marsikatero najdbo
in tako izpopolnjevali mikrotopografijo ar-
heolo3kih najdb v Novem mestu. Veéje za-
S¢itno izkopavanje, ki je uvod v vetletno si-
stemati¢no izkopavanje, pa smo podvzeli po-
leti 1967, ko so zaleli kopati temelje za
stanovanjske hiSe novega naselja »Znanceve
njive« v Kandiji. Ob tej priliki smo v prvi
etapi odkrili nad Stirideset keltskih grobov z
Zganim pokopom, ki so bili vkopani na ob-
robju velike halstatske gomile. V drugem
delu programa smo sistemati¢no odkopali po-
lovico hal$tatske gomile, ki je dala pomemb-
ne znanstvene rezultate pa tudi nekaj lepih
muzejskih kosov. Vzporedno z zazidavo par-
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Narebrena bronasta cista z dvema roc¢ajema, izkopana
tudi v MalenSkovi gomili

cel na Znanéevih njivah bomo v prihodnjih
nekaj letih sistemati¢no preiskali Se zadnje
Stiri preostale halstatske gomile v Novem
mestu, v njihovi neposredni sose$éini pa Se
obsezno keltsko grobisce.

Prve objave novomeSkega arheoloSkega
gradiva so izSle ob koncu prejinjega stoletja
izpod peresa prof. Simona Rutarja, poverje-
nika in korespondenta Centralne komisije za
varstvo spomenikov na Dunaju, ki je v stro-
kovnih glasilih sproti poro¢al o novih najd-
bah. Zelo aZurno je poro¢al o novomeskih
najdbah Se neugotovljeni dopisnik v »Slo-
venskem Narodu«, medtem ko domace »Do-
lenjske Novice« za izkopanine v mestu niso
pokazale skoraj nobenega zanimanja, ker so
bile usmerjene le v kmetijsko razsvetljeva-
nje v duhu tradicij Bleiweisovih Novic.
Drobna poro¢ila o najdbah v Novem mestu
so prispevali Se F. Komatar, J. Peénik, M.
Much, Kenner, W. Kubitschek in J. Mantua-
ni. Med obema vojnama je drobne najdbe
sproti objavljal Rajko Lozar v Glasniku Mu-
zejskega druStva za Slovenijo, v zadnjih le-
tih pa podpisani v Varstvu spomenikov,
glasilu republiskega Zavoda za spomenisko
varstvo.

Prvo grafiéno dokumentirano razpravo o
novomeskem gradivu (2 halstatski gomili) je
objavil W. Smid v Carnioli leta 1908. Sele
po dvainstiridesetih letih, leta 1950, mu je
sledilo daljSe poroéilo Franceta Stareta o
keltskih grobovih v Kandiji, leta 1959 pa Sri-
barjevo poroéilo o za$€itnih izkopavanjih v
mestu in okolici. Leta 1967 je izSla v XVII.
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letniku Arheoloskega wvestnika razprava To-
neta Kneza o zgodnjehalStatskem grobiséu na
Mestnih njivah in pregled keltskih najdb v
Novem mestu. Najbolj pa se je poglobil v
problematiko halStatskega gradiva iz Novega
mesta dr. Stane Gabrovec, ki je Ze leta 1960
v Situli objavil odlitno Studijo o novome-
Skem halstatskem oklepu. Problematiko no-
vomeskih in dolenjskih najdb pa je kasneje
Se razSiril v dveh temeljnih razpravah o slo-
venski prazgodovini: Halstatska kultura v
Sloveniji (Arheoloski wvestnik XV.-XVI,
1964-1965, 21 ss.) in Srednjelatensko obdobje
v Sloveniji (Arheoloski vestnik XVII., 1966,
169 ss.). Posebej velja Se omeniti Gabrovéevo
knjigo: NajstarejSa zgodovina Dolenjske, ki
je iz8la v Novem mestu leta 1956. Stevilni,
poljudno-strokovno napisani ¢lanki z arhe-
olosko vsebino raznih avtorjev v pokrajin-
skem tedniku Dolenjski list pa skuSajo pri
braleih zbuditi pozornost in =zanimanje za
naSo najstarejfo zgodovino in razumno rav-
nanje z najdbami, ki se pojavijo. Ves arheo-
loski material, ki je bil izkopan v zadnjih
osemdesetih letih v Novem mestu, hranijo:
Prahistoriéni oddelek Prirodoslovnega muze-
ja na Dunaju, Narodni muzej v Ljubljani
in Dolenjski muzej v Novem mestu. Izko-
pano gradivo v naStetih muzejih Steje danes
skupaj nad 1000 inventarnih Stevilk.

Bronasti oklep halstatskega kneza, izkopan leta 1939
v gomili v Kandiji. Razstavljen je v Dolenjskem muzeju
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NAJSTAREJSE NAJDBE IN PROMETNA VLOGA
DOLINE KRKE

Absolutno najstarejSa arheolo$ka najdba
sicer ne izvira iz Novega mesta, paé¢ pa iz
bliznje okolice. To je paleolitsko kamnito
konicasto rezilo iz sivega kresilnika, ki so ga
nasli delavei leta 1962 v peskokopu na Ru-
per¢ vrhu. Najdbo hrani katedra za kvarta-
rologijo na ljubljanski univerzi. To je prva
najdba paleolitskega orodja v S§irSem novo-
meskem prostoru. Strokovnjaki uvriéajo ta
artefakt v ¢as poznega aurignaciena, kar po-
meni, da je rezilo staro priblizno 25.000 let.
Paleolitske najdbe na Dolenjskem so silno
redke, ruperévrski artefakt pa kaze, da mo-
ramo racunati z mnogo starejSo ¢lovekovo
prisotnostjo na Dolenjskem, kot pa smo bili
sprico tako redkih najdb vajeni doslej.

Najdbe bronastega orodja in orozja v oko-
lici Novega mesta, na primer znani veé¢ji de-
pojski najdbi v Crmo#njicah in pri Jurki vasi
ter najdbe posamiénih predmetov, kot na pri-
mer tulasta sekira iz Verduna, grobna (?)
najdba dveh tordiranih ovratnic, dveh obroé¢-
kov in dela fibule iz Preéne, dokazujejo, da
so v teh krajih bivali ali vsaj skoznje poto-

vali ljudje Ze v ¢asu pozne bronaste dobe,
ob koncu drugega tisotletja pred naSim Stet-
jem. Posamezne najdbe fino zglajenih kam-
nitih sekir in kladiv iz SirSe okolice Novega
mesta pa dajejo slutiti, da so ob Krki Ziveli
ljudje $e nekoliko prej, v neolitiku, vendar
za to Se nimamo povsem trdnih dokazov, ker
nam manjkajo ostanki naselbin iz tistega
¢asa. Od konca bronaste dobe naprej pa so
najdbe vse bolj Stevilne, tako da pristevamo
danes Novo mesto po koli¢ini in kvaliteti
najdb med elitna slovenska arheoloSka naj-
dista s poudarkom na najdbah iz halStatske-
ga Casa.

Nova arheoloska dognanja vse bolj in bolj
potrjujejo domnevo, da je dolina Krke zZe
zgodaj v prazgodovini igrala pomembno vlo-
go v tedanjem prometu, v okviru jugovzhod-
nega predalpskega prostora. Dolina Krke je
najvaznejSa prirodna prometna pot v juzni
Sloveniji med Savo in Kolpo, »juZna magi-
strala«, ki povezuje ravninsko Posavje od
breziskih vrat ob sotoéju Save in Krke, mi-
mo prirodne trdnjave na Malencah nad Krsko
vasjo, do hribov v zahodni Dolenjski in pre-
ko njih z Notranjsko in Ljubljansko kotlino.

Deli konjske opreme iz groba ilirskega odli¢nika-konjenika v MalenSkovi gomili
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Vse do prve tlakovane ceste za hitri promet
z vozovi, ki so jo zgradili Sele Rimljani v
I. stoletju, so bile reéne doline poglavitne in
skoraj edine prometne poti. Spri¢o najdb, ki
50 jih na8li vzdolz Krke, zanesljivo vemo, da
so tod potovali in tovorili Ze trgovei v bro-
nasti dobi sredi II. tisoéletja pred naSim
Stetjem.

Po tej poglavitni vpadnici v dolenjski pro-
stor od vzhoda so v teku tisotletij vdirala,
popotovala, ropala in uni¢evala pa tudi nase-
ljevala in kultivirala kraje ob Krki Stevilna
ljudstva in rodovi, zatensi od prvih polje-
delcev mlajSe kamene dobe in bronastodob-
nih trgoveev, ki so iz ogrskih deZel prinaZali
k nam prvo bleSéeée broneno oroZzje in okras-
je. Sledili so jim ¢€astilei odif¢ujotega ognja:
Veneti in Iliri, ki so seZigali svoje rajne na
grmadah, njihov pepel pa pokopavali v ob-
rednih Zarah na pokopali$é¢ih. Po isti poti je
prihajal na Dolenjsko wvsaj posredno tudi
vpliv daljnih stepskih Zivinorejcev in drznih
jezdecev Kimerijcev in Skitov, ki se kaZe v
grobnih najdbah halstatskega ¢asa. V IIL sto-
letju so po tej isti poti pridrli in se tu na-
selili bojeviti Kelti, ki so v kratkem <¢asu
nasilno porudili Ze stoletja ustaljeni red tu-
kajsnjih ilirskih rodov. Rimljani so bili edini
osvajalci, ki so prifli v naSe kraje od za-
hoda skozi postojnska vrata. Se in e so pri-

Bronasti trinoZni kotlitek iz kneZje gomile v Kandii,
izkopan leta 1941. SluZil je kot daritvena posoda. Se
vedno je edinstvena najdba v Jugoslaviji
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hajali in hiteli prek dolenjske dezelice valovi
barbarskih ljudstev v 2asu velikega preselje-
vanja, ko je zahodnorimska drZava jetala v
smrinih kréih. Niso se zaustavljali v tej de-
zeli, hiteli so naprej k obljubljenim obalam
Jadrana in Mediterana, v plodne ravnice Ita-
lije, kjer so se nadejali bogatega plena. V
zadnjem naselitvenem valu pa so prvi Slo-
venci zakljuéili dolgo vrsto migracij, se trdno
naselili v teh krajih in tudi ostali zvesti tej
ne preve¢ radodarni kraski zemlji vse do
danasnjih dni.

Ob koncu bronaste dobe, nekako okrog le-
ta 1200 pred n.st., je tudi Dolenjska kot iz-
razito prehodno ozemlje bila prizorii¢e pre-
seljevanja in naseljevanja plemen, ki je
zajelo skoraj vso Evropo. Ob Krki navzgor
so prodirala plemena in silila dalje v sever-
no Italijo. Tukaj, na usodnem sti¢is¢u bal-
kanskih, orientalsko-panonskih in alpskih
kulturnih vplivov, se je ob koncu II. tiso&-
letja naselilo in ustalilo ljudstvo Protoilirov
in Venetov. Tako se v &asu Zarnogrobiitne
kulture na Dolenjskem naseli ljudstvo Ilirov,
ki je prvo tej zemlji ostalo zvesto dobrih
tiso¢ let. Tu se je ustalilo, se razvilo in orga-
niziralo v mogoéno zvezo plemen od obal
Jadranskega morja do osréja Vzhodnih Alp,
doseglo svoj ustvarjalni viSek in najvetjo
gospodarsko moé¢ v VI stoletju in $lo v sku-
pen boj proti Rimljanom v panonsko-dalma-
tinskem uporu v letih 6—9 n. 8t. Vojaski po-
raz Ilirov v tem uporu pomeni hkrati tudi
konec njihove moéi in samostojnosti. Ceprav
kasneje na zunaj romanizirani in podrejeni
zakonom rimske uprave, so skozi vso rimske
okupacijo ohranili prvine lastnega kulturne-
ga izrotila vse do prihoda Slovanov v nase
kraje.

ODMEVI KULTURE ZARNIH GROBISC

NajstarejSe najdbe s podroéjega Novega
mesta izvirajo iz Stirih grobov, ki so bili od-
kriti leta 1963 pri gradnji steklarne INIS v
Briljinu. Ti grobovi so iz ¢asa kulture Zarnih
grobié, ko se na Dolenjskem naselijo prvi
Iliri. Grobovi v Briljinu so najzahodnejsi
grobovi tega tipa na Dolenjskem, z najbolj$o
paralelo na velikem grobiséu v Dobovi pri
Brezicah. Podobne grobove iz istega ¢asa
lahko pri¢akujemo tudi vzhodno od Novega
mesta, na Sentjernejskem polju in v Spod-
njem Posavju, kar potrjujejo Ze nekatere
sluéajne najdbe. Zaradi enotnega naéina po-
kopavanja: upepeljevanje mrlicev in poko-
pavanje pepela v posebnih obrednih Zarah
so arheologi poimenovali vsa najdiS¢a taks-
nih nekropol iz tistega éasa s skupnim ime-
nom, kultura zZarnih grobi$é¢, ki je &asovno
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in tipoloSko jasno determinirana. Ta naéin
pokopavanja je bil v rabi takrat skoraj po
vsej Evropi in ¢asovno oznatuje pri nas pre-
hod iz bronaste dobe v najstarejSo Zelezno
dobo med leti 1200 in 800 pred n. st. Po ob-
redu seZiganja so skrbno pobrali z grmade
pepel sezganega pokojnika in vse nezgorele
kos¢ice ter kovinske predmete, kolikor nisc
postali plen ognjenih zubljev, vse to pa po-
lozili v posebne kerami¢ne posode. Te posode
za pepel, Zare, niso posebno velike, najvec
krat so z dvema roéajema, amfore. K Zaran
so skoraj vedno prilozili Se eno ali veé kera-
miénih posod s hrano kot popotnino umrle-
mu v onostranstvo, kakor je veleval pogrebni
obred. Ta obitaj prilaganja hrane in pijace
v grobove je bil v rabi skozi vso prazgodo-
vino in antiko do visokega srednjega veka,
ko je zmagovito kri¢anstvo prepovedalo ta
»poganskic obred. Najdbe v grobovih tega
tasa niso S5tevilne, niti bogate. Pricajo o
skromnem bogastvu tedanjih ljudi, ki je Se
enakomerno razdeljeno med vse ¢lane rodu.
Zamisliti si jilh moramo kot preproste polje-
delce in Zivinorejce, zdruZene v rodovni
skupnosti. Oblike kerami¢nih posod in bro-
nasto okrasje nam povedo, da so v Briljinu
pokopavali pred tri tiso¢ leti, okrog leta 1000
pred nasim Stetjem.

Pri sistemati¢nem raziskovanju, ki smo ga
opravili v letih 1959 in 1960 na Mestnih nji-
vah, smo odkrili obsezno, Se ne do kraja raz-
iskano veéje Zzarno grobis¢e. Odkopali smo
blizu 60 grobov, ki pa se od onih v Briljinu
moéno razlikujejo: tipologko in kronolosko.
Nad¢in pokopavanja je enak, obéutna pa je
razlika v oblikah in velikosti posod. Zare na
Mestnih njivah so kar ogromne in spominja-
jo na shrambene posode, saj merijo do 75 cm
v visino in nad 50 cm v premeru. Ceprav so
tako velike, najdemo v njih le malo pridat-
kov, zato si njihovo velikost razlagamo edi-
nole z okusom in modno muho tistega asa.
Drobni Zelezni ostanki v Zarah kazejo, da so
grobovi na Mestnih njivah iz najstarejSe Zze-
lezne dobe v Sloveniji, ko so se Iliri na Do~
lenjskem Ze utrdili in seznanili z novo ko-
vino — Zelezom.

Grobiste na Mestnih njivah je le Se zadnji
odblesk Ze ugaSajote kulture Zarnih grobisc.
Casovno pa je priblizno dvesto let mlajSe kot
grobovi v Briljinu, skupen pa jim je enak
naéin pokopavanja in sila majhno Stevilo pri-
datkov. Ze tez nekaj desetletij so se zatele
pri Ilirih na Dolenjskem velike gospodarske
in druzbene spremembe, ki odsevajo v njiho-
vih grobovih, iz katerih skuSamo razbrati
tudi duhovno zivljenje takratnih prebivalcev.
Grobovi na Mestnih njivah, ki jih datiramo

v IX. stoletje, s poudarkom okrog leta 800
pred n. §t., formalno in vsebinsko zakljucuje-
jo burno obdobje naseljevanja Dolenjske v
¢asu ZzarnogrobiSéne kulture in stoje na pra-
gu novega, halStatskega ¢asa, ki povzdigne
Dolenjsko iz prahistoriéne anonimnosti do
evropske veljave.

V uvodu smo dejali, da so ljudje, ki so bili
pokopani v Brsljinu, Sele na zatetku mogoc-
nega razvoja ilirske halstatske kulture in ci-
vilizacije. V njih je bila nakopiéena Zivljenj-
ska sila biolosko $e neizrabljenega rodu, ki
je s svojo sposobnostjo napravil v naslednjih
stoletjih izreden gospodarski in kulturni
vzpon. Domnevamo, da so se Iliri v tistem
¢asu, ko so pokopavali svoje mrtve na Mest-
nih njivah, Ze naselili na prirodno oblikovani
in s strmimi poboé¢ji zavarovani terasi na
Marofu, to je na vzpetini nad danadnjim Ket-
tejevim drevoredom in nad poslopjem ob-
¢inske skupitine. Pri natanénem opazovanju
tega predela bo veste oko Se danes zaznalo
ostanke nekdanjega utrjenega pasu ob roba

vrhnji zakljuéek hiSaste Zare z upodobitvijo ¢loveske

glave in na njej tepetega pti¢a. Ta nenavadna plastika

ima simboli¢en -zna¢aj v pogrebnih obicajih Latobikov,
ki so edini dajali pepel umrlih- v hiSaste Zare
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gradista. Posebno lepo je to vidno, ¢e se
sprehodimo skozi drevored od mestne strani
in se ozremo na levo stran tam, kjer je aleja
najbolj strma. Tako so s prazgodovinsko na-
selbino pred tri tiso¢ leti na Marofu nastali
zametki »mestnega« Zivljenja na novome-
Skem obmoé¢ju. Kako in na kak naéin pa je
bila ta naselbina organizirana znotraj ob-
zidja, Se ne vemo, ker arheolo$kih razisko-
vanj na naselbini na Marofu Se ni bilo.

POMEN NOVEGA MESTA V HALSTATSKEM CASU

Tradicicnalnim gospodarskim panogam Ili-
rov: Zivinoreji in poljedelstvu, se je sedaj
pridruzilo Se rudarstvo, fuzinarstvo in kovi-
narstvo. Na Dolenjskem in v Beli krajini so
se Iliri z veliko vnemo lotili pridobivanja in
predelave Zelezne rude. Znano je, da je v
gornjem toku Krke precej Zelezne rude, ki
jo lahko Se danes v obliki bobovea najdemo
na povrsini. Spomnimo se samo fuZin in li-
varn, ki so obratovale v XIX. stoletju v Za-
gradeu, na Dvoru pri Zuzemberku in v Gra-
dacu. Ni slu¢aj, da so prav na tem obmoéju
zrasla velika utrjena gradi$¢a — ilirske na-
selbine in cele trdnjave: Vinkov vrh nad
Dvorom, Cvinger pri Deolenjskih Toplieah,
Straza pri Novem mestu (edino gradiSte v
nizini!), Dobrava pri Dobrni¢u, Novo mesto,
Vinji vrh nad Belo cerkvijo in druge. Za
klasiéno halstatsko kulturo starejSe Zelezne
dobe na Dolenjskem je znacilno, da se je raz-
vijala skoraj izkljuéno v hribovitih predelih.
na utrjenih gradis¢ih. Rezultati razliénih raz-
iskovanj v minulih desetletjih, predvsem mo-
nografija A.Miillnerja o zgodovini Zelezar-
stva na Kranjskem, so pokazala, da so s
Iliri na Dolenjskem prav intenzivno ukvar-
jali z rudarstvom in Zelezarstvom. Omenili
smo Ze, da so sledove prahistoriénega fuzi-
narstva odkrili tudi v Novem mestu: namreé
tri talilne peéi za Zelezo, ob teh peceh pa fe
ostanke kovaénice.

Nov natin zivljenja, ki sloni na spremenje-
nih gospodarskih temeljih, vpliva in spremi-
nja tudi druzbeni red ilirskih plemen. V sta-
rejdi Zelezni dobi — halstatu pri Ilirih ni veé
socialne enakosti, ki jo e izpri¢ujejo grobovi
v Briljinu in na Mestnih njivah. Pri¢ne se
vse globlje razslojevanje ilirske druzbe. Na
eni strani rodovni prvaki in plemenski knezi
— govorimo Ze o plemenski aristokraciji —.
ki so v primeru vojne nevarnosti vojaski pec-
veljniki, na drugi strani pa mnozZica kmetov,
pastirjev in rudarjev. Po grskih vzorih (ki so
prisli k nam vzdolz jadranske obale in skozi
Italijo) prirejajo plemenski knezi na gradi-
§¢ih svetane pojedine — simpozije, zdruZene
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z obrednimi daritvami, atletskimi tekmami,
rokoborbami in svefanimi sprevodi.

Vse te manifestacije, ki so jih prirejali ob
nam neznanih praznikih, so nam ilirski umet-
niki — torevti, ohranili v prizorih na bro-
nastih zmagalnih vedricah — situlah. Z ne-
skon¢no potrpezljivostjo so ti prahistoriéni
umetniki iztolkovali z drobnimi kladivei v
bronasto plogevino cele prizore iz teh praz-

Visoka in ozka steklena ¢asa z vbruSenimi ornamenti

in grsko mapitnico na vrhu. Izkopal jo je Pecnik leta

1902 v rimskem grobu v Brsljinu., Hrani jo Anti¢na
zbirka Umetnostnozgodovinskega muzeja na Dunaju
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ni¢nih dni. Te, s homerskimi prizori okrase-
ne situle in pasne plo&ce, ki kaZejo vso rado-
zivost in virilnost halStatske aristokracije, so
najlep$i dosezki halStatske likovne ustvarjal-
nosti, in sodijo danes v svetovno umetnostno
zakladnico. Za nas pa imajo situle e pose-
ben pomen, ker so raziskovanja in dognanja
zadnjih let pokazala, da je eno izmed umet-
nostnih sredis¢ situlske umetnosti bilo ne-
dvomno tudi na Dolenjskem. Na situlah se
v conalni razporeditvi prepletajo scene ro-
bustnega realizma golih borcev, bahavih piv-
cev in intimnih erotiénih prizorov z liriénimi
scenami tekmujoéih muzikantov, orientalno
fantastiko bajeslovnih Zivali, elegantnih ten-
konogih konj, plahutavih ptic in stiliziranih
rastlinskih ornamentov. Nedvomno so se do-
lenjski halStatski knezi vzorovali pri grikih
in italskih velikasih, vendar njihove prefi-
njene kulture in duha niso nikdar dosegli,
niti dojeli.

Vsa ta dogajanja se najlepSe zrcalijo v gro-
bovih iz halStatskega ¢asa, ki so nam Se ved-
no (dokler ne bomo izkopali vsaj enega hal-
Statskega gradiséa) glavna opora za poznava-
nje te dobe. Velike spremembe v gospodar-
skem in druZbenem Zivljenju so narekovale
tudi spremembe pri obredu in naéinu poko-
ravanja. Odslej Iliri svojih mrtvih ne sezi-
gajo veg, temveé jih polagajo k zadnjemu
pocitku z vso opremo in okrasjem, ki so ga
nosili za Zivljenja. Socialna diferenciacija in
druzbeni poloZaj se prenasata iz Zivljenja, iz
mesta zivih tudi v mesto mrtvih. Grobna
konstrukeija ni veé enostavna in grobovi ni-
5o veé brezimni. Na grobove zaéno nasipavati
zemljo — nastajajo velicastne gomile, »do-
lenjske piramide«, ta tako znaéilna pokopa-
l:5¢a halstatskih Ilirov, s katerimi je tako
bogata prav dolenjska deZela. Stotine dolenj-
skih gomil so dobile svoje mesto in ime tudi
v evropski arheoloski literaturi kot »dolenj-
ska skupina gomil«, ki oznaéuje doloéeno &a-
sovno in kulturno-historicno obdobje v pra-
zgodovinski arheologiji jugovzhodne Evrope.
S svojo impozantno velikostjo (npr. gomile
pri Sti¢ni, na Magdalenski gori in v Novem
mestu) so zgovorne prite davne veli¢ine in
mo¢i tistih prebivalcev, ki so v zadnjem ti-
gotletju pred naSim Stetjem prvi intenzivno
naselili naSo zemljo, doziveli tu svoj najveji
razcvet pa tudi zaton.

Taka gomilna grobii¢a z bogatimi najdba-
mi pozna tudi Novo mesto, éeprav gomil da-
nes zaradi zazidav in izkopavanj ne moremo
vet videti, oziroma jih komaj Se zaznamo.
Pokopalis¢a prahistoriénih Ilirov v Novem
mestu so bila na ve¢ mestih. Eno je bilo na
Marofu, severno nad Kettejevim drevoredom

in nad utrjenim gradi$tem. Na tem travniku
sta bili vsaj dve gomili, ki ju je leta 1894
prekopal Peénik. Danes lahko opazimo le e
komaj zaznavno sled ene razkopane gomile.
Drugo, najvetjo gomilno grobisée, je bilo v
Kandiji, na desnem bregu Krke. Le-to je
zavzemalo ves prostor zahodno od Trdinove
ceste, ob obeh straneh Kristanove ceste, tja
do ceste Nad mlini. Tu je vse do poletja 1967
izvezbano oko lahko Se opazilo §tiri velike,
toda Ze moéno sploS¢ene in znizane gomile.
Vse $tiri gomile pa bodo po neizprosni logi-
ki urbanistitnega naértovanja postale plen
gradbenih strojev, saj bo na doslej nezazida-
nem prostoru zrasla v nekaj letih nova sta-
novanjska soseska. S tem dejanjem bodo uni-
¢ene Se zadnje halstatske gomile na novome-
Skem podro¢ju. Zato so obseZna zadGitna iz-
kopavanja v teku. Na podlagi najdb in kon-
figuracije terena domnevamo, da je halitat-
sko gomilno grobis¢e v Kandiji nekoé¢ Stelo
najmanj Sest velikih gomil. Poleg &tirih da-
nes Se vidnih gomil, je stala peta, Ze unicena,
na obmoé¢ju vile Vandot, Sesta (s knezjim
oklepom in trinoznikom) pa severno ob Kri-
stanovi ulici, tam, kjer stoji danes dolga
vrsta povsem neusirezno lociranih garaZ.
Tretje, manjSe gomilno grobi$te z neznanim
Stevilom gomil, je bilo v Smolovi hosti vzhod-
no od Novega mesta, ena gomila pa je bila
tudi v mestnem gozdu, imenovanem tudi
Portovald.

Dve gomili na Marofu je prekopal Jernej
Petnik s sodelavci. Leta 1905 je Walter Smid
za deZelni muzej prekopal dve gomili v ra-
govski hosti in v eni od njih, znani pod ime-
nom Malenskova gomila, odkril grob halStat-
skega aristokrata, ki je bil pokopan skupaj
s konjem. V grobu je naSel z geometrijskimi
motivi okraseno bronasto situlo, lepo izdela-
no konjsko opremo in narebreno bronasto ci-
sto. NajdragocenejSe izkopanine pa so nasli
v gomili na nekdanjem stadionu v Kandiji
leta 1939 in 1941. Med drugimi kovinskimi in
keramiénimi predmeti so nasli tudi slavni
bronasti oklep. Vsekakor je tam bil grob ilir-
skega kneza, ki so ga pokopali skupaj s ko-
njem in v paradni bojni opremi ob koncu
VII. stoletja, okrog leta 600 pred nasSim Stet-
jem. Najdbe takih oklepov so velika redkost,
saj so bili v Jugoslaviji najdeni komaj trije:
poleg novomeSkega Se dva v Sti¢ni, v Evropi
pa jih poznamo skupaj samo 7. V isti gomili
so dve leti kasneje, poleti 1941, nasli Se tri-
nozni bronasti kotlicek (sluzil je po vsej ver-
jetnosti v kultne namene), ki je e vedno
edinstvena najdba v Jugoslaviji.

Sredi avgusta 1967 smo zaradi forsiranih
gradbenih del v Kandiji (delovii¢e se ime-
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nuje Znanteve njive, kar pa ne ustreza po-
polnoma dejstvu, zato bomo celotno halstat-
sko-keltsko grobiSée na desnem bregu Krke
imenovali Kandija) pri¢eli s sistematiénim
izkopavanjem gomile I. Bila je Siroka 30 me-
trov, visoka pa komaj 1,60 m, ker je bila v
teku €asa Ze moc¢no znizana z oranjem. Za-
radi pomanjkanja denarja smo odkopali sa-
mo eno polovico gomile in pri tem odkrili 20
grobov. Vsi grobovi v gomili so bili skeletni,
vendar zaradi moénih kislin in kemiénih pro-
cesov v glini, ki tvorijo gomilo, se kosti niso
ohranile. Obliko in velikost posameznih gro-
bov pa smo vseeno lahko toéno ugotovili za-
radi njihove temne barve, ki so jo zapustile
preperele organske snovi sredi rumeno rjave,
popolnoma sterilne ilovice. Edino z neumor-
nim strganjem odkopane povrSine smo lahko
opazovali razliéne barve in celo barvne od-
tenke, ki so nam vsakokrat izdali polozaj
groba. V teku izkopavanja smo ugotovili, da
so bili vsi grobovi vkopani v krogu bolj na
obodu gomile, medtem ko je bila sredina go-
mile po najdbah iz leta 1967 sodeé¢, prazna.
Enak na¢in pokopavanja v gomili so pred
leti ugotovili tudi v veliki kneZji gomili v
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Sti¢ni, zato je upraviéena domneva, da je
bilo pokopavanje v krogih v velikih gomilah
na Dolenjskem pravilo. Po tipoloski plati
(certoska fibula) bi najdbe iz tega leta uvr-
stili v najmlajsi halstatski ¢éas, to je v IV.
stoletje pred n. 3t.

Po vseh teh imenitnih najdbah sode& (ne-
katere med njimi so evropsko pomembne), je
bilo Novo mesto v halstatski dobi sredi I. ti-
sotletja zelo vaZno sredite Ilirov s sedeZem
plemenskega kneza. Po pomembnosti je bilo
enakovredno trem drugim velikim halstat-
skim centrom na Dolenjskem: v Smarjeti,
Stiéni in na Magdalenski gori pri Smarju.
Halstatski knez in njegovi podaniki so pre-
bivali za moéno utrjenimi okopi gradis¢a na
Marofu (morda nekaj ¢asa tudi na Kapitlju?),
svoje mrtve pa so pokopavali deloma blizu
gradiS¢a na Marofu in na Mestnih njivah,
vetji del pa so jih prepeljavali ¢ez reko in
jih pokopavali k skupnemu pocitku v velike
gomile na kandijski strani. Stevilne in boga-
te najdbe kazZejo, da je Novo mesto sredi I.
milenija pred naSim S3tetjem doseglo svoj
najvis$ji vzpon in najveéjo gospodarsko moé.

Dve hisSasti Zari, dva keramifna kozarca in lonec iz enega rimskega groba v Novem mestu,
takoj po izkopavanju leta 1936
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VDOR KELTOV IN NJIHOVA DEDISCINA

Bujnemu razecvetu in ustvarjalnemu visku
halstatske kulture na Dolenjskem sledi po
IV. stoletju doba stagnacije in poéasnega usi-
hanja. Vzrokov za to je gotovo ved. Eden
notranjih vzrokov bo nemara ta, da so se
ustvarjalei Ze izérpali, zunanji vzrok pa —
prodirajo¢i Kelti. Krdela bojevitih Keltov so
zapu$tala svojo pradomovino v Franciji in
Porenju in v naglih sunkih so prodirala po
vsej Evropi. V veé zaporednih migracijskih
valovih so se razselila tja do britanskih oto-
kov in do Egejskega morja na jugu, ter pri-
gla celo na obale Male Azije. Ceprav malo-
Stevilni, vendar dobro oboroZeni in hitro
gibljivi konjeniki so postali strah in trepet
staroselcev na Balkanu, v Podonavju in Ita-
liji. Sredi III. stoletja pridejo tudi k nam
prva keltska krdela in takrat se utrdi na
Dolenjskem pleme Tavriskov, najvet¢ v oko-
lici Mokronoga. Druga pomembna, toda mlaj-
Sa srediSta keltskega Zivlja na Dolenjskem
so Se: Valiéna wvas, Dobrni¢, Magdalenska
gora, Novo mesto, Smarjeta in Mihovo. Da-
nes vemo, da pravih Keltov v na$ih krajih
ni bilo veliko v primeri z gosto naseljenimi
staroselci Iliri. Zato namesto izraza keltska
kultura uporabljamo raje izraz latenska kul-
tura oziroma latensko obdobje, ki ga Stejemo
po srednjeevropski kronologiji od leta 400 do
prihoda Rimljanov v nase kraje. Pripomniti
pa moram, da v Sloveniji ne poznamo kelt-
skih najdb pred letom 300; v tem ¢asu pri

nas Se vedno traja pozna haldtatska kultura,
ki je na Dolenjskem avtohtona.

Vpliv in pomen keltskega vdora za naSe
kraje je bil nedvomno zelo moéan. Kelti so
nasilno pretrgali in porusdili celotno halstat-
sko-ilirsko ekonomsko, politi¢no in duhovno
strukturo, ki je bila zgrajena na stoletnih
tradicijah. S seboj so prinesli nov naéin Ziv-
ljenja, ki je zraslo na ¢isto drugaénem izro-
¢ilu, nov jezik, nove oblike oroZja in nov
na¢in bojevanja. Klasi¢no orozje ilirskega
vojaka je bila bojna sekira in sulica, keltski
vojak pa je oboroZen predvsem z dolgim
ostrim mec¢em in tezkim udarnim bojnim
nozem. To novo, latensko kulturo, so Kelti
domorodnim Ilirom nedvomno wsilili, toda
premoc¢no Stevilo staroselcev pa tudi inert-
nost tradicij sta pripomogla, da se je nova
kultura prislekov oplajala tudi s prvinami
stare halstatske kulture. Posebej velja to za
keramiéne oblike, ravno tukaj so se ohranile
prvine starih halStatskih oblik. Le teZko bo-
mo na Dolenjskem nadli v zgodnejSem laten-
skem casu ¢iste keltske kerami®ne posode
Tako je z medsebojnim vplivanjem dveh kul-
tur nastala ilirsko-keltska kultura, ki se je
ponekod ohranila Se globoko v ¢as rimske
okupacije.

Keltski grobovi se Ze bistveno razlikujejo
od ilirskih iz hal3tatskega ¢asa, saj Kelti pri
nas spet uveljavljajo seziganje mrli¢ev. Ve-
lik del grobov iz tega ¢asa so vojadki gro-
bovi, ki so jasno opredeljeni s pridatki Zelez-

e
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Upravne podroéje mestnega okrozja Neviodunum. Obsegalo je vecji del Dolenjske med Savo
in Gorjanci, na zahodu pa ga je omejeval Rog in viSnjegorski klanec
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nega orozja. Po takrat veljavnem obicaju so
ob pogrebu vojaka vse oroZje nasilno zvili
ali pa zlomili in tak$no polozili v grob k Zari
s pepelom. S tem so naredili oroZje nerabno,
hkrati pa je to simboliéna smrt oroZja, ki
sledi svojemu gospodarju v grob. Uporaba
Zeleza v mlajsi Zelezni dobi je ekstremna, saj
ga uporabljajo tudi v ¢isto dekorativne na-
mene, kar so v hal$tatu izdelovali le iz bro-
na. NajhujSe keltsko oroZje, meé&i, so dolgi,
dvorezni in skovani iz odliénega jekla. Velik
tehni¢en napredek pomeni uporaba hitro
vrtljivega lon¢arskega kolesa pri izdelovanju
lonéenih posod. Na ta naéin so oblike postale
simetriéne in lep3e, hkrati pa jim je lonéar-
sko kolo omogoéilo velikoserijsko proizvod-
njo enakih posod, podobno, kot delajo danas-
nji lonéarji. V zadnjem stoletju pred nasim
Stetjem zafne v na8ih krajih prvi¢ kroZiti
novo platilno sredstvo — keltski denar —, ki
bo Sele v rimskem é¢asu izpodrinilo staro
menjalno gospodarstvo. Kovanja denarja so
se Kelti nauéili pri Grkih, saj so njihovi ko-
vanci le okorne kopije grSkih staterjev.

V Novem mestu so bili najdeni keltski gro-
bovi na treh krajih, pravzaprav povsod tam,
kjer so najdiS¢a Se starejsih halStatskih gro-
bov. Nekaj jih je bilo odkritih na Marofu,
kot kasnejdi pokopi v halstatskih gomilah, v
blizini pa so odkopali Se nekaj grobov leta
1954. Drugo najdii¢e keltskih grobov je v
Kandiji, kjer so jih na$li prvi¢ Ze leta 1948
pri kopanju temeljev za sindikalni dom (da-
nes stanovanjska hiSa Kristanova ul. 12) in
veckratne slu¢ajne najdbe na parceli Murn,
ki meji na prejSnjo parcelo. NajbogatejSe
najdbe pa smo izkopali poleti 1967 spet v
neposredni blizni. Med dvema halstatskima
gomilama smo odkrili nad 40 grobov, vendar
grobiste Se. zdaleé ni izérpano, saj domneva-
mo, da smo zadeli Sele na periferne grobove.
Med grobovi je bilo dosti vojaskih. V naértu
je sistematiden izkop celotnega grobista.

Med keltskimi najdbami iz Kandije pa ena
po svoji izvirnosti in dragocenosti prekaga
vse druge. Najvet ob&udovanja je bila delez-
na sivo¢rna keramiéna skodela z dvema ro-
¢ajema (kantharos), ki sta bogato okrafena in
oblikovana v moéno stilizirane Zzivalske gla-
ve, ki so tako znaéilne za keltski umetnostni
izraz. Stene posode pa so okrasene z dvema
reliefnima, mo®no stiliziranima bradatima
moSkima obrazoma. Ta obrazna (prosopo-
morfna) posoda iz najcistejSe keltske likovne
tvornosti ima tako visoko ceno zaradi obeh
portretnih obrazov, ki so v prazgodovini ta-
ko redki. Posoda je v Sloveniji edinstvena in
le tezko bi ji na8li primerjavo celo v jugo-
slovanskem okviru. Posodo smo na$li hudo
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razbito in ji manjka precej delov. Zato smo
jo sprito njene enkratnosti oddali na zeljo
nemsSkih arheologov na restavriranje v slo-
vite restavratorske delavnice Rimsko-german-
skega Centralnega muzeja v Mainz. Po kon-
canem restavriranju bo ta posoda najlepsi
eksponat novomeske arheoloske zbirke.

V Kandiji in na Marofu smo lahko opazo-
vali zanimiv pojav, da so ljudje v mlajsi Ze-
lezni dobi kaj radi pokopavali svoje rajne
v starejSe halStatske gomile ali pa v njihovi
neposredni bliZini. V Kandiji imamo ta ugod-
ni primer, da so na enem mestu halStatski
in keltski grobovi. Sistemati¢en in popoln
izkop obeh grobis¢ bi nam lahko dal drago-
cene podatke o kronoloskih in kulturno-hi-
storiénih odnosih med enim in drugim.

V I. stoletju pred nasim Stetjem, v zad-
njem migracijskem valu, se je na Dolenj-
skem naselilo e eno keltsko pleme — Lato-
biki, ki so tudi zadnji prazgodovinski nase-
ljenci na na8ih tleh. Njihovo ime nam je
znano iz antiénih piscev in z rimskih napis-
nih kamnov. Celo obe najveéji mesti v rim-
skem ¢asu na Dolenjskem nosita ime tega
plemena: Praetorium Latobicorum (= Treb-
nje) in Municipium Flavium Latobicorum
Neviodunum (= Drnovo). Precej grobov teh
Latobikov so odkrili pri gradnji nove ceste
iz mesta v BrSljin leta 1890 in nato Se leta
1902 ob gradnji poslopja okrajnega glavar-
stva. To je za Marofom in Kandijo Se tretje
najdisée keltskih grobov v Novem mestu,
kjer so bili najdeni najmlaj§i keltski gro-
bovi.

GROBOVI IZ RIMSKEGA CASA

Leta 35 pred n.3t. so Rimljani po hudih
bojih s trdovratno se upirajo¢imi Japodi v
Liki zavzeli vazno trgovsko postojanko in
strateSko oporiste ob sotofju Kolpe in Save
— Siscijo. S tem je bil izpolnjen prvi del
naérta, ki so ga zasnovali rimski general-
Stabni oficirji. Sledil je drugi del naérta:
pomakniti mejo rimskega imperija na Do-
navo. Tudi ta del naérta je ¢ez nekaj deset-
letij popolnoma uspel. Hkrati z osvojitvijo
Siska je prisla pod rimsko oblast tudi vsa
Dolenjska. Ob vdoru Keltov v naSe kraje
smo dejali, da so le-ti izzvali velike premike
tako v duhovni, kakor tudi v materialni kul-
turi domorodnih Ilirov. Drugaée Rimljani.
Ti se niso brigali za tradicije staroselcev,
njihove Sege in verovanja, saj so jim Siroko-
grudno dovoljevali EeS¢enje domatih bogov.
Njihov vpliv in njihova premoé¢ se je kazala
drugje: v sijajno organizirani drzavotvorni
civilizaciji, centralisti¢cno vodeni iz Rima, ki
je omogoc¢ila obstoj tako ogromne drzZave.
Pisani zakoni, pojem drZavljanstva, moderne
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ceste, nova tehnologija v gradbeniitvu, de-
narno gospodarstvo in ban¢nistvo, obvezna
vojaska sluzba, davéna in carinska politika
in ne nazadnje latin3¢ina kot enotni in ob-
vezni jezik v javni upravi za vso drZavo.
Edino ti ukrepi in tak3na politika so lahka
zagotovili obstoj tako heterogene drZave od
Britanije do Evfrata.

Takoj po rimski okupaciji je bila Dolen;j-
ska Se sestavni del marionetnega noriskega
kraljestva, ki so ga Rimljani formalno tole-
rirali tja do leta 46 po naSem Stetju. Takrat
je bila Dolenjska izlo¢ena iz Norika in vklju-
¢ena v provinco Panonijo, leta 106 pa je bila
dodeljena v Zgornjo Panonijo. Vsa Dolenj-
ska med Savo in Gorjanci in od Mokric do
Vidnje gore je bila upravno podrejena mest-
nemu okrozju Neviodunum. To mesto, kate-
rega ime pomeni v keltskem jeziku Novo
mesto, so zgradili Rimljani ob Savi (takrat
Je Sava tekla Se mimo Drnovega!), natanko
tam, kjer stoji sedaj vas Drnovo pri Krikem.
Vetleina izkopavanja v zadnjem &asu so po-
kazala, da je bilo mesto zgrajeno po klasiéni
rimski zasnovi s pravokotnim tlorisom, ni
pa bilo obdano z obzidjem in imelo je pri-
stanif¢e ob Savi. Strate$ko-prometni in
trgovski oziri so narekovali, da so Rimljani
osnovali upravno sredii¢e Dolenjske v nje-
nem skrajnem jugovzhodnem predelu. V Ne-
velike drZavne ceste Emona—Siscia se je tam
odcepila cesta proti Celeji, ob Savi in Savi-
nji navzgor.

Zivljenje na hribovskih gradi§¢ih zamira.
Seli se tja, kjer so speljane ceste, kajti le-te
dajejo sedaj dezeli utrip, prebivalcem pa za-
sluzek. Rimljani takoj zgradijo moderno, tla-
kovano cesto za hitri promet tudi z vozovi
prek Dolenjske. Cesta ima svoje izhodisée
v Akvileji in vodi prek Emone in Siscije
v Sirmij. Ob njej so zrasla poé&ivalid¢a in
prepreZne postaje s hlevi, gostilnami in pre-
no¢iséi — antiéni moteli. Polagoma so se ob
njih naselili $e¢ neizogibni kramarji in mar-
ketenderice, ki so popotnim ljudem vsiljivo
ponujali svojo robo in usluge. Tako so na
Dolenjskem nastale veéje in manj$e nasel-
bine vzdolZ ceste zaden$i od Emone: Acervo
pri Stiéni, Praetorium Latobicorum v Treb-
njem, Se neugotovljeni Crucium, Neviodu-
num — Drnovo in Romula (Ribnica pri Bre-
Zicah). Velika rimska cesta je tekla mimo
Novega mesta, skoraj po isti trasi kot sedanja
avtocesta! Novo mesto ni veé v srediéu po-
zornosti, zatne se lenobno Zivljenje v globoki
provinei.

Ime Novega mesta v rimskem ¢&asu nam
ni znano in ga najbrz tudi nikoli ne bomo

izvedeli, ker Novo mesto ne premore niti
enega samega napisnega kamna, ki bi nam
lahko to pojasnil. Vendar je'v Novem mestu
morala biti kljub odmaknjenosti od velike
ceste Se vedno mo¢na naselbina, o &emer
nam pri¢ajo Stevilni izkopani grobovi. Rim-
sko pokopali§te v Novem mestu je bilo loci-
rano ob juinem vznoZzju Marofa, toéno tam,
kjer stojijo danes: poslopje obéinske skup-
S¢ine, Beletova hiSa in vrt, del Ljubljanske
ceste pred njima, komanda garnizona, del
parka in stavba Elektro Novo mesto. Prvié
s0 nasli rimske grobove Ze leta 1890, ko so
delali novo cesto proti Briljinu. Takrat so
na$li 38 grobov, v katerih je bilo nad 60 po-
sod. Miillner poro¢a o tej najdbi v »Slovencus
z dne 4. oktobra 1890 takole: »...Nasli so v
grobovih pri Novem mestu 3est svetilnic od
Stirih izdelovateljev, ki so FORTIS, VIBIANI
(jako raz§irjen), STROBILI in IEGIDI. Za do-
lotbo éasa so pomenljivi posamezni denarji,
raztreseni v zemlji, katere so nasli. Eden je
od Klavdija I (41—54 po Kr.), drugi od Anto-
nina Pija (138—161) tretji od Klavdija Gotika
(268—270), Cetrti od Tacita s »Spes publica«
na obratni strani (275—276), peti od Diokle-
cijana (284—304).« Nadteti novei so nam do-
kaz, da so v rimskem é&asu pokopavali pod
Marofom od I—IV. stoletja. Drugi poroée-
valec pa ve povedati, da so poleg naStetih
stvari nasli Se: 3 dobro ohranjene mete, 2
zlata uhana, nad 30 fibul, zaponke, obrotke
in steklene Zare.

Drugi¢ je bilo taisto rimsko grobisée nace-
to, ko so leta 1902 kopali temelje za poslopje
okrajnega glavarstva. Odkopali so nam ne-
znano, toda vsekakor precejinje Stevilo kelt-
skih in rimskih grobov, saj poroéilo o najd-
bah nasteva: »2 srebrni srednjelatenski jibuli,
priblizno 10 enakih bronastih fibul, prav toli-
ko poznolatenskih in norisko-panonskih fibul
iz brona, 1—2 ducata razlicnih rimskih fibul,
2 bronasti zajemalki, latenski bronasti obroc¢-
ki in zapestnice, 2 poskodovani Zelezni celadi,
1 raven in 1 zvit latenski meé, veé suli¢nih
konie in moZev itd.; konéno $e nad 100 posod,
polovica med mnjimi je razbitih.« Nedvomno
bogate in $tevilne najdbe, ki govore o pre-
cej$nji blaginji prebivalcev rimske naselbine
v Novem mestu. Iz opisa najdb tudi vidimo,
da so na grobiSéu pomeSani grobovi iz rim-
skega Casa z onimi iz mlajSe Zelezne dobe.
Omeniti velja Se dve zidani grobnmici, ki ju
je izkopal leta 1936 prof. Jarc ob starem
mestnem pokopaliséu iz iste rimske nekro-
pole, Se nekaj najdb ob Beletovem vrtu iz
leta 1954 in zadnja najdba dveh rimskih gro-
bov v Regeréi vasi, kar pa ne sodi vet¢ v
novomesko mestno podroéje.
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Zemljevid arheoloskih najdis¢ v Novem mestu: 1 — rimski grobovi v Briljinu — 2 — grobovi

iz ¢asa kulture Zarnih grobi$¢é¢ — 3 — prazgodovinska topilnica Zeleza in kovaénica — 4 — dve

hal3tatski gomili na Marofu — 5 — keltski grobovi na Marofu — 6 — zgodnjehal3tatsko Zarno

grobiite na Mestnih njival — 7 — prazgodovinska utrjena naselbina na Marofu — 8 — pozno-

latensko in rimsko grobi8de (Ljubljanska cesta, okrajno glavarstvo) — 9 — halstatsko gomilno
grobii¢e in keltsko grobiSée v Kandiji
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V ZATISJU ZGODNJEGA SREDNJEGA VEKA

Kakor so v Novem mestu Stevilne najdbe
iz prazgodovinskih obdobij in iz rimskega
¢asa, tako malo vemo o tem kraju v ¢asu
od propada zahodnorimske drzave pa do
ustanovitve Novega mesta v XIV. stoletju.
Trenutno v mestu Se nimamo zanesljivih do-
kazov oziroma najdb iz ¢asa preseljevanja
narodov in slovanske naselitve v zgodnjem
srednjem veku. Da je res tako, sta dva vzro-
ka. Prvi: nihée Se ni na Dolenjskem siste-
matiéno odkrival ostalin iz tega obdobja,
drugi vzrok pa moramo iskati v Se redki na-
seljenosti, saj je le-ta v zgodnjem srednjem
veku dale¢ bolj skromna kot na primer v
haltatskem ¢asu ali pa v antiki. V ¢asu od
V. do VII stoletja so potujota ljudstva upo-
rabljala Dolenjsko le kot prehodno ozemlje,
kjer so si kve¢jemu malo oddahnila na poti
v obljubljene dezele son¢éne Italije in ja-
dranskih bregov. Ni pa jih v tem €asu mikala
kot dezela, kjer bi se stalno naselila. Skrom-
ne posamiéne najdbe iz langobardskih in sta-
roslovanskih grobov v S§irSi okolici Novega
mesta: v Trebnjem, na Vinjem vrhu, v Beli
cerkvi in Smarjeti nam vendarle poéasi za-
polnjujejo vrzeli med pozno antiko in viso-
kim srednjim vekom, ko je Dolenjska spet
intenzivno naseljena. ;

Namig in upanje, da bomo tudi v Novem
mestu nasli staroslovenske ostaline, nam da-
je znacilno staro ledinsko ime »Gradec« za
kapiteljski hrib (= Kapitelj) sredi starega
mesta, s kapiteljsko cerkvijo, prostijo in ob-
seznim vrtom na temenu. To ime poznamo
iz menjalne pogodbe iz leta 1365 med stiskim
opatom Petrom in avstrijskim vojvodo Ru-
dolfom IV. Iz izkuSenj vemo, da so prav na
ledinah z imenom »Gradec« skoraj vedno od-
krili zgodnjesrednjeveSske slovanske najdbe.
Sele podrobne raziskave na temenu kapitelj-
skega hriba nam bodo pokazale, ée to pra-
vilo velja tudi v Novem mestu.

*

S tem informativnim pregledom najvaZznej-
5ih arheoloskih najdb na obmoé&ju Novega
mesta smo Zeleli pokazati, da so v tem kraju
ziveli ljudje v wveé&ji naselbini neprekinjeno
od ¢asa Zzarnogrobii¢ne kulture prek hal-
Statskega casa, ko doseze Novo mesto med
VII. in V. stoletjem visek pomembnosti. Sle-
di keltska poselitev zatensi s Tavriski in se
kon¢a z Latobiki. Rimske najdbe iz mesta pa
so znane od I. stoletja pa tja do pozne antike
ob koncu IV. stoletja. Bogate in reprezenta-
tivne halstatske najdbe iz Novega mesta pri-
¢ajo, da je bil v tem kraju sredi prvega ti-
sotletja pred n. §t. eden izmed vodilnih cen-

trov dolenjskih Ilirov s sedeZem pomembne-
ga plemenskega kneza. Slutajne najdbe ka-
Zejo, da je bila utrjena prahistori®na nasel-
bina skozi vse prvo tisotletje in najbrz tudi
Se kasneje v rimskem ¢&asu na vzviSenem
Marofu, medtem ko se srednjeveiko mesto
osnuje in utrdi na kapiteljskem hribu. Moé-
no vabljiva pa je domneva, da je bila $e ena
prazgodovinska naselbina prav na tem Ka-
pitlju, ki je manjsi od Marofa, ima pa od-
litnejSo strateSko lego. V mestu poznamo tri
velike nekropole: najstarejSo na Mestnih nji-
vah, najve&jo v Kandiji, najmlajSo ob Ljub-
ljanski cesti pri poslopju obé¢inske skupséine.

Dolga je arheoloska preteklost Novega me-
sta in bogata je njena dedisé¢ina. Toda z de-
lom smo Sele na sredi poti, kajti v teku so
obsezna izkopavanja v Kandiji, ki bodo pri-
nesla $e marsikatero presenegenje. Sele ko
bodo izkopavanja v Kandiji zaklju&ena, bo-
mo lahko napisali poglobljeno 3tudijo o no-
vomeskih izkopaninah, kriti¢no ovrednoteno
z vseh plati.

VAZNEJSA LITERATURA

Alfons Miillner, Geschichte des Eisens in
Krain (Wien 1909), 67 ss. — Walter Smid, Tu-
muliforschungen, Carniola 1, 1908, 202 ss. —
France Stare, Arheoloska porodila SAZU, Dela
3, 1950, 39 ss. — Stane Gabrovec, Najstarejsa
zgodovina Dolenjske, Novo mesto 1956. — Vin-
ko Sribar, Zavarovalno izkopavanje v Novem
mestu in okolici, Arheolo$ki vestnik IX—X.,
1958—1959, str. 108 ss. — Stane Gabrovec, Grob
z oklepom iz Novega mesta. Situla 1, 1960, 27 ss.
— Tone Knez, Novomeske izkopanine na Duna-
ju. »Dolenjski list« 14, Novo mesto 10. 1. 1963.
— Tone Knez, Iz predzgodovine Novega mesta.
»Dolenjski list« 25. marec — 8. april 1965. —
Stane Gabrovee, HalStatska kultura v Sloveniji.
Arheoloski wvestnik XV.—XVI, 1964—1965, str.
21 ss. — Stane Gabrovec, Srednjelatensko ob-
dobje v Sloveniji. Arheoloski vestnik, XVIII,
1966, str. 169 ss. — Tone Knez, Zarno grobiice
v Novem mestu. Arheoloski vestnik XVIIL., 1966,
51 ss. — Tone Knez, Latenske najdbe iz Nove-
ga mesta. Arheoloski wvestnik XVII., 1966, 391
ss, — Tone Knez, Zarni grobovi v Briljinu. Ar-
heoloski vestnik XVIII, 1967 (v tisku).

OPOMBA

V ¢lanku namenoma nisem uporabil obicaj-
nega citiranja z opombami, ker je v tisku po-
polna bibliografija arheolofkih ¢lankov o novo-
meskih najdbah, ki bo izSla Se letos v Novome-
tkem zborniku, in bi bilo to le nepotrebno po-
navljanje. Zato pa sem na koncu tega ¢lanka
priklju¢il v kronoloskem zaporedju sestavljen
seznam najvaznejSe literature, ki obravnava ar-
heoloske najdbe iz Novega mesta. Kdorkoli se
bo Zelel o gradivu natanéneje pouéiti, bo tam
zlahka naSel ustrezno literaturo.
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KRONIKA CASOPRS ZTA

SLOVENSKO KRAJEVNO ZGODOVINDO

DROBEC REGISTRA LJUBLJANSKEGA NAKLADNISKEGA URADA IZ LETA 1544

JOSIP ZONTAR

V svojem odli¢nem delu »Trgovina sloven-
skega zaledja s primorskimi mesti od XIII.
do konca XVI. stoletja«! je opozoril prof.
Ferdo Gestrin med drugim na pomen mit-
ninskih in podobnih knjig za zgodovino tr-
govine in gospodarskega prometa sploh.? Za-
to morda ne bo odveé, ¢e objavim drobec re-
gistra nakladnine, ki so jo predpisali na 1jub-
ljanskem uradu v ¢asu od 15. aprila do 31.
avgusta 1544. Nasel ga je v dunajskem arhi-
vu dvorne komore prof. Herbert Hassinger
(Innsbruck)® med spisi nekdanjega vodje vis-
jega mitninskega urada v Ljubljani in poz-
nejSega deZelnega vicedoma Kristofa Kniil-
lenberga.! Ravno takrat sem delal v istem
arhivu. Ker je bil prof. Hassinger mnenja,
da bom jaz laze ugotovil osebe, ki se ome-
njajo v registru, mi je prepustil gradivo v
objavo, za kar se mu lepo zahvalim.

V registru je omenjeno samo blago, za ka-
tero je bilo treba placati poleg mitnine S3e
»naklado« (nabitek, Aufschlag). S tem pa je
ze povedano, da izvemo iz njega le za nekaj
vrst blaga.

V usodnem letu 1529 je 7. julija uvedel
nadvojvoda Ferdinand za 3 leta naklado na
Zivino, ki so jo gnali iz ogrskih v avstrijske
deZele. Tu so pobirali novo pristojbino po
naslednji tarifi: od ogrskega wvola ali konja
1 ogrski goldinar, od junca 45 krajcarjev, od
krave 15 kr., od praSi¢a 6 kr. in od kostruna
4 kr5 V ponovni stiski leta 1532 je Ferdi-
nand 7. aprila podalj$al veljavnost gornjega
predpisa in razSiril naklado na izvoz Zivine
iz vseh dednih dezel ter Se na izvoz koZ, ko-
likor je oboje blago §lo na »Lasko«.® Kako je
zadela ta pristojbina benesko republiko, do-
kazujeta dve poro¢ili Marina Sanuta iz ju-
nija 1532: beneski poslanik je govoril s kan-
celarjem Ferdinanda I., kardinalom Bernar-
dom Clesom, glede nove naklade na izvoz
Zivine na Benesko, beneski poslanik pa spo-
ro¢a Ferdinandu novice iz Carigrada in hkra-
ti intervenira v isti zadevi.’

Razsirjena tarifa je wvsebovala naslednje
postavke:

od ogrskega vola 1 gld.,

od domacega vola ali junca 30 kr.,
od jezdnega konja 1 gld,,

od kmetkega konja 30 kr.,

od kostruna ali ovece 6Kkr.,

od pra$ica 10 kr.,

za cel svinjski »boh«® 6 kr.,

za dve volovski kozi 3 kr.,

za tri teletje koze 2 kr.
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Notranjeavstrijske dezele, h katerim je
Stela tudi Kranjska, so Ze poznale mitnino
na zivino. Odslej so pladevali na Kranjskem
ob izvozu Zivine Se naklado, ki sta jo morala
predstojnika ljubljanskega in goriSkega mit-
ninskega urada posebej vpisovati ter obracéu-
navati z dvorno komoro.

Naslednjo spremembo je predpisal Ferdi-
nand I. dne 15. marca 1544: poleg obiéajne
mitnine in stare naklade je uvedel novo na-
klado, vendar z razli¢nimi tarifami za posa-
mezne deZele. Za Kranjsko so veljale nasled-
nje postavke:?

za ogrskega vola 1 gld.,

za domacega vola ali junca 30 kr.,

za kravo 15 kr.,

za majhnega junca 7 Yz kr.,

za bikea ali telico 5 kr.,

za domacega koStruna 6 kr.,

za jezdnega konja 1 gld.,,

za kmetkega konja 30 kr.,

za majhnega konjicka 15 kr.,

za pitanega prasi¢a 1% kr,,

za nepitanega praSi¢a 1kr,,

za cel svinjski »boh« 2 kr.,

za volovsko kozo 2 kr.,

za koZo junca ali krave 1 Y:kr,,

za koo konja 1 '/2kr.,

za kozo koze '/2kr.,

za koZo pragita Y% kr.,

za koZo jagnjeta ali polha 2 Y2 kr.,,

za par podplatnega usnja '/2kr,,

za 1 tovor koz (teza 3 '/2 centa) 30 kr.,

(ta postavka velja samo za meScane in trzane

kranjskih mest in trgov, medtem ko tujci pla-

¢ajo 40 kr.),

za 1 tovor koZuhovine (teza 3 cente) 1 gld.
20 kr.,

za 1 tovor platna 40 kr.,

za 1 cent platna 25 kr.,

za 1 tovor hodnika 30 kr.

Kranjska je bila edina notranjeavstrijska
dezela, ki ji je bila naloZena tedaj Se nakla-
da na Zelezo in izdelke iz njega:

za 1 cent surovega Zeleza in polizdelkov 1 kr.,
za 1 cent Zeleznih izdelkov 2 kr.,
za 1 cent Zebljev 3 kr.

Dne 5. septembra 1544 je porocal Kristof
Kniillenberg dvorni komori na Dunaj, koli-
ko je zna$al donos nove naklade v &asu od
njene uvedbe 15. aprila do konca avgusta
1544, torej za 4 in pol meseca. Prilozil je
izpisek iz mitninske knjige, ki ga tu upo-
rabljam. Trgovsko blago sem razporedil po
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skupinah, ki jih ima v svoji knjigi F. Ge-

strin: A

1. Zivina in mesni izdelki,

2. kozZe, kozuhovina, usnje,

3. Zelezo, Zelezni izdelki ter druge kovine,
4. platno in hodnik.

Navajam datum izvoza, koli¢ino blaga (la-
ket, priblizno 276 cm; funt, priblizno 0,56 kg;
1 cent = 100 funtov; 1 tovor = 3—3 !/2 centa),
znesek naklade v goldinarjih (gld.), krajcar-
jih (kr.) in pfenigih (d.). Izvozniki slede po
abecednem zaporedju. Skupni podatki po
mesecih se nanaSajo na april, maj, junij, ju-
1ij, avgust.

1. ZIVINA IN MESNI IZDELKI

a)koniji

1. 5. Alovis, 1 jezdni konj, 1 gld.,

1. 7. Anton, 2 jezdna in 1 konj za delo, 2 gld.
30 kr.,

4. Khernel Jurij, 1 konj za delo, 30 kr.,

1. 5. Pamphilo, 3 konji za delo, 1gld. 30 kr.,

7. Palmiero, 1 jezdni konj, 1 gld.,
4. RaguSa Andrej (Gradiska), 3 mali konji,
45 kr.,

1. 7. Suan Martin, 6 konj za delo, 7T majhnih
jezdnih konj, 4 gld. 45 kr.,

. Suardo, 1 majhen konj, 15kr.,

23. 4. Stefan in Jurij iz Pazina ter KriStof Kra-
bat, 3 majhni konji, 1gld.,

. Tadeo, 1 majhen konj, 15 kr.,

. Todolt Jakob, 1 konj za delo, 30 kr.,

. Wolf, 1 jezdni konj, 30 kr.
Skupaj 32, po mesecih: 8—4—1—19—0
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b) voli in juneci

29. 4, Cizman (Zischman) Gregor, 25 domatih
juncev, 12 gld. 30 kr.,

15. 6. Ci2man (Zischman) Gregor, 27 domatih
juncev, 13 gld. 30 kr.,

10. 7. Cizman (Zischman) Gregor, 40 domacih
juncev, 20 gld.,

31. 8. CiZman (Zischman) Gregor, 36 domadtih
volov, 18 gld.,

26. 5. Cuk (Tschuk) Lenart, KoSorok in tovarisi,
83 juncev (za Gorico), 15 gld.,

14, 7. Cuk Lenart, 12 juncev, 6gld.,

19. 7. Cuk Lenart in Bostjan Ziller, 30 juncev
(za Gorico), 15 gld.,

12. 8. Cuk Lenart in AmbroZ Pesler, 135 domacih
volov (za Gorico), 67 gld. 30 kr.,

31. 8. Cuk Lenart in Bernard Vodopivee, 44 do-
matih volov (za Gorico), 22 gld.,

17. 8. Mophet Venturin, 332 juncev, 166 gld.,

18. 8. Mophet Venturin, 10 ogrskih volov in 224
juncev, 122gld.,

24. 8. Mophet Venturin, 7 ogrskih volov in 297
domacih volov in juncev, 155gld. 30kr,

4. 8. Neuhoffer Ahac, 29 domacih volov, 14 gld.
30 kr.,

28. 8. Sbardelatto Giov. Battista, 199 domacih
volov in juncev, 99 gld. 30 kr.,

25. 4. Strahajne Jurij, 14 domatih juncev, 7 gld,,
15. 4. Scherer Andrej, 30 domatih juncev, 15 gld.,
16. 4. Scherer Andrej, 24 domac¢ih juncev, 12 gld.,
26. 5. Scherer Andrej, 36 domacih juncev, 16 gld.,
22. 6. Scherer Andrej, 35 juncev, 16 gld. 30 kr.,
20. 7. Scherer Andrej, 43 juncev, 21gld. 30kr.,
31. 8. Scherer Andrej, 101 domaéi wvol, 50 gld.

30 kr.,

24, 5. Ular Mihael, 20 domacih juncev, 10gld.,

17. 6. Ular Mihael, 16 domaéih juncev, 8 gld,,

5. 8. Valentin Piero, 25 ogr. volov, 374 domadcih
volov in juncev, 212 gld.,

7. 8. Valentin Piero, 9 ogr. volov, 200 domadcih
volov in juncev, 109 gld.,

21. 8. Valentin Piero, 154 doma¢ih volov in jun-
cev, 77 gld.,

27. 8. Valentin Piero, 392 domacih volov in jun-
cev, 196 gld.,

30. 8. Valentin Piero, 192 domacih volov in jun-
cev, 96 gld.,

24, 6. Vodopivec Bernard in Ambroz Pesler, 62
juncev (za Gorico), 31 gld.,

12. 8. Ziller Gregor, 20 domaé¢ih wvolov, 10 gld.
Skupaj 4277 glav, po mesecih: 93—139—140
—125—2780

¢) mesni izdelki (bohi)

21. 4. Andrej, 1 kos, 2kr,,

7. 5. Andrej in tov., 81/ kosov, 17 kr.,
24. 5. Andrej in tov., 12 kosov, 24 kr.,
9. 7. Andrej in Jurij, 2 kosa, 4 kr.,
16. Andrej in tov., 4 kosi, 8 kr.,
23. 8. Andrej in tov., 6 kosov, 12 kr.,
26. 7. Bastijan in Viljem, 4 kosi, 8kr.,
9. 8. Bastijan in tov., 3 kosi, 6 kr.,

5. 7. Bastl in tov., 8 kosov, 16 kr.,

10. 5. Blaz in tov., 3 kosi, 6 kr,,

30 Cenc (Zenz), 2 kosa, 4 kr.,

. Cigoj (Zigoy), 1 kos, 2kr,,
Gasper in tov., 5 kosov, 10 kr,,
. Gregor, 1 kos, 2kr.,

Gregor in tov., 3 kosi, 6 kr.,

. Helena, 1 kos, 2kr.,

Jacomo, 6 kosov, 12 kr.,

Jakob in tov., 3 kosi, 6 kr.,
Jakob in tov., 7 kosov, 14 kr.,
Jakob in tov., 6 kosov, 12kr.,
JanZ in tov., 8 kosov, 16 kr.,
Janz in tov., 15 kosov, 30 kr.,

. Jurij in Stefan, 2 kosa, 4 kr.,

. Jurij, 19 kosov, 38 kr.,

Kocijan in tov., 8 kosov, 16 kr.,,
. Kocijan, 19 kosov, 38 kr.,

. Kocijan, 1 kos, 2kr.,

Lenart in tov., 3 kosi, 6 kr,
Luka in tov., 1!/: kosa, 3Kkr.,
Luka in tov., 15 kosov, 30kr.,
Martin, 1 kos, 2 kr,,

. Matevz in tov., 4 kosi, 8 kr.,

. Matevz in Andrej, 41/ kosa, 9 kr.,
Matija, /2 kosa, 1kr.,

Paldauf in tov., 7 kosov, 14 kr.,
. Picardo Aldrago, 1 kos, 2 kr.,

. Piero, 4 kosi, 8kr.,

. Primoz in tov., 3 kosi, 6 kr.,

b
—
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24, 5. Sengsenschmidt Lovro in tov.,, 291!: ko-
sa, 58 kr.,

16. 7. Suan, 1 kos, 2kr.,

29. 6. Stefan in tov., 9 kosov, 18 kr.,

28. 8. Stefan in Jakl, 4 kosi, 8kr,

4. 6. Taller JanZ in tov., 8 kosov, 16 kr.,

12. 7. TomaZz in Gasper, 3 kosi, 6 kr.,

20. 4. Urban, 1 kos, 2 kr.,

25. 6. Urban in tov,, 3 kosi, 6 kr.,

3. 5. Viljem in tov., 2 kosa, 4 kr.,

29. 8. Wallant in tov., 5 kosov, 10 kr.,

21. 6. Wolf, 4 kosi, 8 kr.,

6. 8. Zupan (Supan), 1 kos, 2kr.,
Skupaj 274 1/» kosa, po mesecih: 17—103 '/2
—3814—421/-—173

2. KOZE, KO2ZUHOVINA IN USNJE
a) koZe

17. 5. Adrian Giacomo, 10 tovorov (=1t.), 6 gld.
40 kr.,

31. 5. Adrian Giacomo, 5t., 3 gld. 2kr,,

2. 7. Adrian Giacomo, 22 t., 14 gld. 40kr.,

2. 8. Baseo Francesco, 9 t., 6gld,,

16. 8. Baseo Francesco, 10 t., 6 gld. 40 kr,,

14. 5. de Bucari (Bakar) Hieronim, 24. t., 16 gld.,

7. 5. de Fendt de Leidii, 24 t., 16 gld.,

28. 4. de Fin Francesco, 16 t., 10gld. 40 kr.,

5. 7. de Fin Francesco, 8 t., 5gld. 20 kr..

5. 5. de la Vecchia Gasper, 53 t.,, 35gld. 20 kr.,

14. 5. de la Vecchia Gasper, 16 t., 10 gld. 40 kr.,

21. 6. de la Vecchia Gasper, 34 t., 22 gld. 40kr,,

14. 6. Forest Andrej, 60 t., 40 gld.,

21. 6. Forest Andrej, 20 t., 13 gld. 20 kr.,

24. 6. Forest Andrej, 11 t., 7gld. 20 kr.,

1. 7. Forest Andrej, 21 t., 14 gld.,

29. 7. Gemizeli Carlo, 141/ t., 9 gld. 40 kr,,

29. 8. Hanibal, 4/» t., 3gld,

20. 8. Jurij z Iga, 6 kraviih koZ, 9kr.,

17. 5. Marenz Ludvik, 5 t., 3 gld. 20kr.,

5. 6. Marenz Ludvik, 29 t., 19 gld. 20 kr.,

18. 6. Marenz Ludvik, 6 !/2 t., 4 gld. 20 kr.

2. 7. Marenz Ludvik, 912 t, 6 gld. 20kr.,

20. 8. Marenz Ludvik, 14 t., 9gld. 20kr,,

2. 8. Marco de Alessandria, 7 t, 4 gld. 40 kr.,

19. 7. Marko in Andrej, 15 kravjih koZ (skupaj
z usnjem pod c), 28 kr. 2d.,

16. 7. Martinengo Jakob, 8 t., 5gld. 20 kr,,

26. 7. Martinengo Jakob, 6 t., 4 gld.,

28. 4. Mophet Giov. Battista, 13 t., 8 gld. 40 kr,,

2. 8. Mophet Venturin, 15 {., 10 gld,

13. 8. Mophet Venturin, 141/> t., 9gld. 40kr.,

27. 8. Mophet Venturin, 71/: t., 5gld,,

17. 5. Moscon Anton, 7 t., 4 gld. 40 kr.,

14. 5. Moscon Bernard, 13 t., 8gld. 40 kr,,

16. 8. Moscon Francesco, T t., 4 gld. 40 kr.,

7. 5. Moscon Poloni, 5 t., 3 gld. 20 kr.,

23. 7. Moscon Poloni, 101/z t., 7 gld,,

29. 4. Pastor Gasper, 61/: t., 4gld. 20 kr.,

4. 6. Picardo Aldrago, 10 t., 6 gld. 40 kr.,

16. 6. Picardo Aldrago, 80 t., 53 gld. 20 kr.,

21. 6. Picardo Aldrago, 9 t., 6gld.,

4. 7. Picardo Aldrago, 52 t., 34 gld. 40 kr.,

2. 8. Picardo Aldrago, 50 t., 33 gld. 20 kr.,

16. 8. Picardo Aldrago, 22 t., 14 gld. 40 kr.,
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16. 8.

Piero, 2 volovski kozZi, 4 kr.,
Rizzo Francesco (Trst), 14 t., 9 gld. 20 kr,,

. Rossii Jakob, 41/ t., 3gld,
. Rossii Jakob, 4 t., 2gld. 40 kr.,
. Sbardelatto Giov. Batt, 2 t. in 9 kravjih

koz, 1gld. 33kr. 2d,,

. Sbardelatto Giov. Batt,, 9 t., 6 gld.,
. Spinello Todoro, 4!/: t. in 8 kravjih koZ,

3gld. 12kr,,

. Sorc (Schorz) Blaz, 6 t., 4gld,,
. Torta Jakob, 13 t., 8 gld. 40 kr.,
. Torta Jakob, 60 t., 40 gld.,

. Valentin Piero, 30 t., 20 gld.,

. Valentin Piero, 30 t., 20 gld.,

. Valentin Piero, 12 t., 8 gld.,

. Valentin Piero, 18 t., 12 gld.,

. Valko, 10 kravjih koz, 15Kkr.,

Valko, 18 kravjih koz, 27 kr.,

. Valvasor Giov. Batt, 29 t., 19 gld. 20 kr.,
. Valvasor Giov. Batt.,, 15 t, 10gld,,
. Valvasor Giov. Batt,, 26 t., 17 gld. 20 kr,,

Valvasor Giov. Batt,, 12 t., 8gld,

Skupaj 1058 tovorov in 68 posameznih ko,
po mesecih:

481/ — 2171z — 343!/ — 1891/; — 259
tovorov

28 — 9 — 0 — 17 — 14
posameznih kozZ

1058 tj. priblizno 37.030 centov

b) koZzuhovina

6.
14.
14.

4.
1§15
23.

P - =

23. 5.
24. 5.

105,

30. 5.

. Alt Ludvik, 21/s t. koZzuhovine, 50 kr.,

Alt Ludvik, 7 t. koZuhovine, 2gld. 20kr.,

. Alt Ludvik, 1 t. koZuhovine, 20 kr.,

Alt Ludvik, 3 t. kozuhovine, 1 gld.,

. Anspacher Janz, !/» t. polhovk, 10 kr.,
. Frankovi¢ Mihael, 4 t. koZuhovine, 1 gld.

20 kr.,
Hilleprant Jurij, 6 t. kozuhovine, 2 gld.,

Hochstetter Gasper, 5 t. koZzuhovine, 1 gld.
40 kr.,

Hohenhauser Danijel, 2!/ t. koZuhovine,
50 kr.,

Samerl Blaz, 8 t. koZuhovine, 2 gld. 40 kr.,

. Suan Marko, 1 t. koZuhovine, 20 kr.,
. Schrott Viljem, 1'/: t. polhovk, 30kr.,

Skupaj 42 tovorov, po mesecih:

0 — 3 —1— 4 — 0 t. kozuhovine
0— 0—0—0— 2t polhovk
42 tovorov po 3 cente = 126 centov

c)usnje

21. 4.
25. T.
29. 8.

30. 6.
21. 5.
19, 4.

Anton in tov., 22 parov podplat. u., 11kr.,
Anton in tov., 50 parov podplat. u.,, 25 kr,,

Jakob in tov., 13 parov podplat. u., 6kr.
24,

Kocijan, 1 kos usnja, 1d.,
Lenart, 6 parov podplat. u.,, 3 kr.,

Marko in Andrej, 12 parov podplat. u. in
2 para stranic, gl. pod a),



CASOPIS ZA SLOVENSKO KRAJEVNO ZGODOVIND KERONIEKA

20. 4. Peter in tov., 151/= parov podplat. u., 7kr.

3d,

14. 6. PrimoZ, 1 par podplat. u., 2d.

3.

20.
26.

29.

12

.

28.
12,
i

21.

24,

29,

15.
20.
10.

23.
27.

29.
27.
25.

23.

23.

1.
25.
29.
29.

o«

oo oo

. Frankovi¢ Mihael,
. Frankovi¢ Mihael,
. Frankovi¢ Mihael,
. Frankovi¢ Mihael,
. Frankovi¢ Mihael,

. Frankovi¢ Mihael,
. Frankovi¢ Mihael,

Skupaj 119 parov podplatnega usnja, 1 kos
usnja in 2 para stranic po mesecih:
3TYe —6 — 14 —62 — 0

1 2

ZELEZO, ZELEZNI IZDELKI IN DRUGE KOVINE

. Ahac, 650 funtov (= f.) sekir, 22 kr. 3d.,
. Andrej in Supan, 600 f. Zelez. izdelkov

(kranj. zel.), 21 kr.,

. Anton, 1 cent koroskega Zeleza, 2 kr.,
. Bartoletto Angelo, 20.640 f. kranjskega Ze-

leza, 6gld. 53 kr. 1d.,

. Bastian, 150 f. Zelez. izd. (kranj.), 5kr. 1d.,
. Blasii, 3250 f. kor. zel.,, 1gld. 5 kr.,
. De Fin Francesco, 1150 f. kranj. Zel, 40 kr.

1d,

. Frankovit Mihael, 8003 f kor. Zel, 2gld.

40 kr.,

. Frankovi¢ Mihael in Aldrago, 12.550 f.

(kranj. in kor.) zel., 4 gld. 11 kr.,

10.350 £. kor. Zel, 3 gld.
27 Ier.,

550 f. Zel. izd. (kranj),
19kr. 14,

2 t. kranj. Zebljev (320
£), 11kr.,

13.200 f. kor. Zel,, 4 gld.
24 kr.,

2080 f. kor. Zel,, 41kr.
2d.,

3000 f. kor. zel, 1gld,
26.320 f. kor. Zel.,, 8 gld.
46 kr. 1d.,

. GorSan, 11/: t. (= 300 £.) Zebljev, 10kr. 2d,
. Gregor, 200 f. Zeleza, 4 kr.,
. Hainricher in tov., 8040 f. kranj. Zebljev,

4gld. 41kr. 14,

. Jurko, 200 f. kor. Zeleza, 4kr.,
. Kharner Klement, 8 t. (= 2350 f.) ling za

vrata (narb), 1gld. 22kr. 24d,,

. Klement 50 f. kor. Zeleza, 1kr.,

. Klement in Kristof, 200 f. podkev, 7 kr.,

. Klement, 100 f. kor. Zeleza, 2 kr,,

. Kreuzer JanZ in Lenart Hren, 8658 f. Zel.

izd., 5 gld. 3 kr.,

. Kreuzer Jan# in Lenart Hren, 2470 f. Zel.

izd., 1gld. 26 kr. 24d,,

. Kreuzer Janz in Lenart Hren, 10.000 f. kor.

zel., 1gld. 59 kr.,

. Kreuzer JanZ in Lenart Hren, 3400 f. kranj.

zel. izd., 1 gld. 59 kr.,,

. Kreuzer Janz in Lenart Hren, 8660 f. kor.

el 2 gld. 52kr.,

. Kreuzer JanZ in Lenart Hren, 1750 f. kor.

Zebljev, 59 kr. 3d,,
Kristof in Matija, 1050 f. kor. Zel. 21 kr.,

. Kristof, 200 f. kor. Zel, 4kr.,
. Kristof, 1 t. (= 160 £.) Zebljev, 5kr. 2d,,

Krizman in Anton, 100 f. (= 4000 Zebljev),
2kr.,

21.

20.
21.
13.
16.

29,

.

2.
14.
8.
20.
14.

217.
26.
26.

14.
16.

g o o W

(5 M=t = T = = ]

[=-M=]

. Picardo Aldrago,
. Picardo Aldrago,
. Picardo Aldrago,
. Picardo Aldrago,

. Picardo Aldrago,

. Leicher Matej in Pavel, 3000 f. Zel. izd,

1gld. 45kr.,

. Lenart, 200 f. kor. Zeleza, 4 kr.,

. Luka, 160 f. kranj. Zebljev, 5kr. 2d.,

. Martin, 1650 f. kranj. zebljev, 57 kr. 2d.,

. Moscon Francesco, 4950 f. kor. Zel., 1 gld.

39 kr.,
. Neuhoffer Ahac, 6400 f. kor. Zel, 2gld.
8 kr.,
. Neuhoffer Ahac, 5000 f. kor. zel, 1 gld.
40 kr.,

. Pavel, 1/ t. (= 185 f.) sekir, 6kr. 11/: d,,
. Pavel, 6 t. (= 920 f.) Zebljev, 32 kr,,

. Peter, 200 f. kor. Zel, 4 kr.,

. Peter, 1 t. (= 160 £.) Zebljev, 5kr. 24d.,

. Picardo Aldrago in tov., 2834 f Zel. izd.,

1gld. 39kr.,

. Picardo Aldrago, 570 f Zel, 11kr, 1d,
. Picardo Aldrago,

2000 f. kranj. Zel. izd,
1gld. 10 kr.,

3000 f. kor. zel.,, 1gld.,
6000 f. kor. Zel, 2gld.,
4000 f. kor. Zel, 1gld.
20 kr., -
17.000 f. kor. zel., 5 gld.
40 kr.,

750 f. kranj. Zebljev.,
26 kr. 1d.;

. Posch J. Bapt. in Neuhoffer Ahac, 28.350 f.

kor. Zel, 9gld. 27kr,,

. Posch J. Bapt., 6000 f. kor. Zel, 2gld,
. Posch J. Bapt.,, 13.600 f. kor. Zel., 4 gld.

32 kr.,

. Posch J. Bapt., 650 f. kor. Zel.,, 13 kr.,
. Posch J. Bapt., 6500 f. kor. Zel, 2 gld.

10 kr.,

. Posch J. Bapt., 10.000 f. kor. Zel.,, 3 gld.

20 kr.,

. Posch J. Bapt., 6900 f. kor. Zel., 2 gld. 18 kr.,

7. Rossii Donato, 12.160 f. kor. Zel., 4 gld.

B 0 M 0w Do

(1]

3 kr.,

. Rossii Donato, 5000 f. kor. Zel., 1 gld. 40 kr,
. Rossii Jakob,
. Rossii Jakob,
. Rossii Jakob,
. Rossii Jakob,
. Rossii Jakob,
. Rottenmanner, Stebe Bostjan in Eller,

2480 f. kor. zel, |1 gld. 29 kr.
200 f. kranj. iel.,}z s d.,
8500 f. kor, Zel., 2 gld. 50 kr,,
200 f. podkev, 7kr.,

7700 f. kor. zel.,, 2 gld. 34 kr,,

2688 f. kranj. Zzebljev in podkev, 1 gld. 34 kr.,

. Rottenmanner, Rossii Jakob in Lovro, 4900

f. kor. zel, 1gld. 38 kr.,

. Rottenmanner, 450 f. zel. izd., 15kr. 3d.,
. Rottenmanner in tov., 3910 £ kranj. Zel

izd.,, 2gld. 16kr. 3d,,

. Samerl Blaz, 3000 f. kor. Zel, 1gld.,

Samerl BlaZz, 200 f. kranj. Zel. izd., Tkr.,

. Samerl Blaz, 3500 f. kor. Zel.,, 1gld. 10 kr.,
. Stebe, 260 f. Zel. izd., 9kr,
. Stebe in Citko (Tschitschko), 2310 f. Zel

izd, 1gld. 20kr,,

. Stebe in Luka, 1330 f. kranj. Zel. izd., 46 kr.

24,

. Stebe in Peter, 710 f. kranj. Zel. izd., 24 kr.

3d,

35
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29,

30.

21.
(7

28.

13.

14.

26.

28.

6.

21.

24,

21.

16.

20.

30.

3.

5.

29.
29.
20.

10.
10.
19.

21.

16.

21.

21.

27.

. Stebe in Tomaz, 3250 f. kranj. Zel. izd,

1gld. 63 kr. 3d,,

. Straus, 890 f. kranj. Zel. izd., 31kr,,
. Supan (Zupan), 160 f. Zebljev, 5kr. 3d.,
. Schorz BlaZz in Bartos, 3000 f. kranj. Zel.

izd., 1gld. 45kr.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

19.950 f. kranj. Zel., 6 gld. 39 kr.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

16.767 f. kranj. zel.,, 5gld. 35kr. 1d,,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

17.550 f. kranj. Zel., 5 gld. 51 kr.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

14.050 f. kranj. zel, 4 gld. 41kr.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

8240 f. kranj. zel, 2 gld. 45 kr,,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

6700 f. kranj. Zel., 2 gld. 14 kr.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

10.700 f. kranj. Zel, 3 gld. 34 kr.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

12.100 f. kranj. Zel, 4gld. 2 kr.,,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

12.000 f. kranj. Zel,, 4 gld,,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

12.600 f. kranj, zel.,, 4 gld. 12 kr.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

12.000 f. kranj. zel., 4 gld.,

. Schwarz Hieronim in Locatello Anton,

11.750 f. kranj. Zel, 3 gld. 55kr.,

. Tomaz in tov., 9770 f. kranj. zel. izd., 5 gld.

42kr. 1d,,

. TomaZ in tov., 3250 f. kranj. Zel. izd., 1 gld.

53kr. 2d.,

. Tomaz, 1/ t. (=100 £) kos, 3kr. 2d,,
. Tomaz, /= t. (= 100 f.) podkev, 3kr. 2d,,
. Valtein, 100 f. kranj. Zel. izdelkov, 3 kr.

2d,

. Vicenz, 2996 f. kranj. Zel., 59 kr. 3d.,
. Vicenz, 3800 f. kranj. Zel. izdelkov, 2 gld.

13 kr.,

. Vicenz, 300 f. kranj. Zel., 6 kr.,
. Vicenz, 2700 f. kranj. Zel, 54 kr.,
. Vicenz in tov., 15.590 f. Zebljev, 9 gld. 5 kr.

24,

. Ziherl, 800 f. kranj. zel. izd., 28 kr.,

. Ziherl, 100 f. kranj. Zel, 2kr.,

. Ziherl, T1/z t. (= 1700 £.) Zebljev, 59 kr. 2d.,
. Ziherl in tov., 1240 f. kranj. Zel. izdelkov,

43 kr.,

. Zinguli Stefan, 12.800 f. kor. Zel, 4 gll.

16 kr.,

. Zinguli Stefan, 320 f. kranj. Zel. izd., 11 kr.,
. Khisl Vid, 11 t. (= 3500 f.) surovega bakra,

12 gld. 42kr. 2d.,

. Khisl Vid, 2 t. (= 640 {.) surovega bakra,

2 gld. 40 kr.,

. Khisl Vid, 3 t. (=962 f) surovega bakra,
4 gld.,

. Khisl Vid, 1321 f. surovega bakra, 5 gld.
30kr. 14,

. Khisl Vid, 2080 f surovega bakra, 8gld.

40 kr.,

. Weilhammer Janz, 16 t. (= 5300 f) suro-

vega bakra, 22 gld. 5kr.,

9. 8. Weilhammer Janz, 4000 f. surovega bakra,
16 gld. 40 kr.

Skupaj: Zeleza in Zeleznih izdelkov 5591
centov 31 f, od tega:

kranjskega Zeleza priblizno 2811 centov 3 {.
koroSkega Zeleza priblizno 2780 centov 28 f,
po mesecih:

kranjskega Zeleza v f.: 35.196 — 112.812 —
34.715 — 30.330 — 68.050

koroskega Zeleza v f.: 42. 753 — 48.935 —
6.020 — 44.210 — 136.110

bakra skupaj: 17.803 {., po mesecih: 0 —
9440 — 962 — 0 — 7401 {.

4. PLATNO IN HODNIK

21. 4. Andrej, 1 t. platna in hodnika, 35 kr.,

21. 5. Andrej in tov.,, 2 t. platna in hodnika,
1gld. 10kr.,

24. 5. Andrej in tov., 291 (= laktov) platna, 4 kr.
Sy

31. 5. Andrej in tov, 461. platna, Tkr. 2d,,

1. 7. Andrej, 90 1. platna, 15kr.,

26. 7. Andrej, 2 t. platna in hodnika, 1 gld. 10 kr.,

28. 6. Anton, 1 t. platna in hodnika, 35 kr.,

5. 8. Anton in Urban, 170 1. platna, 28 kr. 1d,

2. 8. Baltazar in Peter, 41 1. platna, 7kr,,

15. 7. Bernhardo, 1 t. platna in hodnika, 35 kr.,

8. 5. Gadper in tov., 41 1. platna, 6kr. 3d.,

15. 6. GorSan, 10 1. platna, 1kr. 2d.,

10. 5. Gregor in Urban, 14 1. platna, 2 kr.,

29. 6. Gregor in tov., 2061/: 1. platna 34 kr. 1d,,

2. 7. Gregor in Benedikt, 2 {. platna in hod-
nika, 1gld. 10kr.,

10. 5. Harmutsch Blaz, 1 t. platna in hodnika,
35 kr.,

16. 6. Harmutsch BlaZ in tov.,, 2 t. platna, 1 gld
10 kr.,

19. 7. Harmutsch Blaz, 1 t. platna in hodnika,
35 kr.,

2. 8. Harmutsch Blaz, '/z t. platna, 11z t. hod-
nika, 1gld. S5kr,

2. 6. Ivan, 5 1. platna, 3d,,

7. 5. Jakob in tov., 50 1. platna, 8kr. 1d,,

26. 7. Jakob, 16 1. platna, 2kr. 2d,.

12. 8. Jakob in Mihael, 16 1. platna, 2kr. 2d.,

23. 8. Jakob in Peter, 9 1. platna, 1kr. 2d.,

1. 8. Jakob iz Sorice, 22 1. platna, 3kr. 2d,,

10. 6. JanZe in tov. 34 1 platna, 5kr. 24,

30. 6. Jeronim in tov., 139 1. platna, 23 kr.,

20). 4. Jurij in tov., 97Y: 1. platna, 12 kr.,

28. 4. Jurij, 42 1. platna, Tkr.,

29. 4. Jurij in tov., 41 1. platna, 6kr. 2d.,

21. 5. Jurij in tov.,, 171 1. platna, 28kr. 2d.,

28. 5. Jurij in tov., 89 1. platna, 14 kr. 3d,,

28. 6. Jurij in Anton, 104 1. platna, 17 kr.,

3. 7. Jurij, 20 1. platna, 3kr: 1d,

19. 7. Jurij, 56 1. platna, 9kr. 1d,,

24. 7. Jurij, 70 1. platna, 11kr. 2d,

14. 6. Kocijan in tov., 41 1. platna, 6kr. 3d,,

10. 8. Kocijan in Wallant, 98 1. platna, 16 kr. 1d.,

13. 6. Krize in tov., 55 1. platna, 9 kr,,

12. 7. Lenart in tov., 17 1. platna, 2kr. 3d.,

19. 6. Luka, 60 1. platna, 10 kr.,

9. 8. Matevz in tov., 4 t. platna in hodnika, 2 gld.

15 kr.,
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26. 4. Matija in tov., 135 1. platna, 22kr. 1d,,

5. 7. Matija, 4 1. platna, 3d,,

30. 6. Mihael, 1 t. platna in hodnika, 35kr.,

1. 7. Mihael in Lovro, 2 t platna in hodnika,
1gld. 10 kr.,

1. 8. Mihael in Lovro, 2 t. platna in hodnika,
1 gld. 10kr,,

16. 7. Mihael in Peter, 2 t. platna in hodnika,
1gld. 10kr.,

20. 8. Mihael in Peter, 331/: 1. platna, 5kr. 2d,

30. 8. Mihael, 12 1. platna, 2 kr.,

3. 5. Nikolaj in tov., 231/: 1. platna, 3kr. 3d.,

7. 6. Peter in tov., 27 1. platna, 4 kr.,

20. 6. Peter, 19 1. platna, 3 kr.,

16. 7. Peter, 4 1. platna, 24d,,

9. 8. Peter in tov., 44 1. platna, Tkr, 1d,,

18. 6. Simon, 11 1. platna, 1kr. 3d,,

14. 5. Stebe, 1 t. platna in hodnika, 35 kr.,

14. 6. Stebe in tov., 4 t. platna in hodnika, 2 gld
20 kr.,

21. 6. Stebe in Martin, 84 1. platna, 14 kr.,

10. 8. Stebe in tov., 3! t. platna in hodnika,
2gld. 2kr. 24,

2. 7. Suan in tov., 54 1. platna, 9 kr.,

24. 5. Schneider Blaz, 1 t. platna in hodnika,
35 kr.,

28. 4. Schneider Jurij in tov., 1 t. platna in hod-
nika, 2 t. hodnika, 1gld. 35kr.,

13. 8. Schneider Jurij, 80 1. platna, 13kr. 1d,,

17. 5. Schrot Peter in tov.,, 7 t. platna in hod-
nika, 2 gld. 20 kr.,

18. 6. Schrot Peter, 1 t. platna in hodnika, 35 kr.,

6. 8. Schrot Peter, 33 1. platna, 5kr. 2d,,

23. 4. Stefan in Jurij iz Pazina in Kristof Kra-
bat, 32 1. platna, 5kr. 1d,

14. 5. Stefan in tov., 26 1. platna, 4kr. 1d.,

20. 8. Taller JanZ, 1 t. platna in hodnika, 35 kr.,

4, 8. Urban, 2 t. platna in hodnika, 1 gld. 10 kr.,

Skupaj tovorov: 49 !/:, po mesecih: 4 — 12
— 9 — 10 — 141/s

laktov: 2510, po mesecih: 3471/ — 4891/2
— 78612 — 331 — 5551/

Ta drobec registra je verna slika gospo-
darskih razmer svojega ¢asa. Na eni strani
kaZe majhne in skromne ljudi, ki nesejo v
krosnjah nekaj laktov platna ali kosov gnjati
¢tez mejo, na drugi pa poklicne meS¢anske,
velike trgovce in podjetnike, ki jim sprav-
Ijajo njihovi usluZbenci cele &rede Zivine ali
desetine tovorov Zeleza (bakra) na »LaSkoe.
Ni potrebno, da opozorim posebej na udej-
stvovanje kmetkih podlozZnikov, ki prihaja
tu lepo do izraza. Vsak se tudi lahko prepriéa
o dejstvu, da sreéamo pri platnu in mesnih
izdelkih skoraj vedno iste osebe. Kdor se bo
zanimal za priloZnostne oziroma trajnejSe
oblike poslovne tovariSije in trgovskih druZb,
mu tu ne bo manjkalo primerov. Eno vpra-
Sanje bi le nadel. Ali nam omogoéajo podat-
ki objavljenega registra sklepati na obseg
blagovnega prometa za celo leto 1544? O.
Stolz!® meni, da mnoZine enega meseca ne

smemo pomnoziti z 12, kvedjemu z 8, ker je
bilo poleti mnogo manj trgovskega blaga v
prometu kot v drugih letnih éasih. Pozimi je
bil promet navadno bolj Zivahen, kajti ta-
krat je bila tovorna Zivina na razpolago, ker
je niso potrebovali za poljska dela. Seveda
ne velja enako pravilo za vse vrste blaga,
npr. za zito, zZivino in Zelezo. Zato bo bolje
$e malo podakati, da bo objavljena Se kaksna
mitninska knjiga XVI. stoletja za nase kraje.

Pomembni so podatki za promet z Zivino,
kozami in kovinami. Naj navedem $e nekaj
dokazil za Zivahno trgovino z Zivino preko
slovenskih deZel. Leta 1528 so naroéili kranj-
skemu deZelnemu glavarju, naj zapleni 4000
volov, ki sta jih prodala Benefanom grof
Bernard Frankopan in Janos Tahy.!! Tri leta
pozneje je dobil deZelni glavar obvestilo, da
je dovoljen izvoz 1000 ogrskih volov.!? Isto
leto je smel uvoziti ferarski vojvoda 400 vo-
lov.!® Marino Sanuto navaja za leto 1532, da
je sredal pisec poroéila med Ptujem in Ljub-
ljano ¢&redo 310 volov, med Ljubljano in
Trstom tudi ve¢jo ¢éredo, ki je pa ni mogel
presteti, ker so se Zivali razkropile na paso.!*
Posebno znaéilno se mi zdi, da je imel dolgo
tasa (nekako do leta 1530) kranjski deZelni
glavar pravico vzeti tujim trgovcem stotega
vola.ls

Iz finanéno-politiénih razlogov je bila pred-
pisana pot za izvoz Zivine in Zeleza. Le iz-
jemoma je dovolil Ferdinand I. leta 1538, v
¢asu »svete lige«, da je tovorila beneska
drzava iz Kranjske 200 miliarijev Zeleza, ki
ga je nujno potrebovala za ulivanje krogel,
sider in drugih potreb3éin za boj proti Osma-
nom, preko TrbiZza in po Kanalski dolini ter
ne po predpisani poti ¢ez Ljubljano in Kras.!*

Dlje se nameravam zadrzati pri osebah, ki
se omenjajo v registru. Mnoge izmed njih so
Ze znane, nekaterih pa nisem mogel ugoto-
viti. Morda se to posrefi komu drugemu.

1. Adrian Giacomo utegne biti istoveten z
Adrianom Jacominom, italijanskim trgovcem,
ki si je kupil meStansko pravico v Gorici, da
ne bi bil veé¢ dolZan pladevati »skladi§&nino«
(Niderlag) v Ljubljani. Mestni svet v Ljub-
ljani se s tem ni strinjal.'” V Ljubljani se
omenja v XVI. stoletju rodbina Andrian.!®

2. Od bratov Alta Ludvika in Volbenka iz
Salzburga najdemo v registru le Ludvika kot
izvoznika koZuhovine. Bratje Alt so bili iz-
med vseh salzburskih trgovcev v najbolj Zi-
vahnih poslovnih zvezah s Kranjsko. O tem
pricéajo pogosti podatki v ljubljanskih zapis-
nikih mestnega sodis¢a v letih od 1517 do
1571. Kupovali so Zelezo, svinec, koZuhovino,
olje, smokve in dobavljali predvsem tkanine
in 3pecerijsko blago. Nekaj ¢asa so imeli v
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Ljubljani slugo Matevia Poscha. Pred sodi-
§¢em jih je navadno zastopal Lovro Sengsen-
schmid, ki se omenja tudi v naSem registru.
V neki pravdi jim je zastavil Pankracij Lu-
staller svoj deleZ pri idrijskem rudniku."
Bratje Alt so imeli poslovne zveze tudi z
avstrijskim dvorom. Tako je podaril Maksi-
milian II. leta 1565 nakaznico na Ludvika
Alta star. in ml. v znesku 500 ren. gold. pa-
peskemu nunciju, kardinalu Zaccaria Delfi-
no, ki jo je takoj vnoveil.2?

3. Cuk (Tschuk) Lenart je najbrz tisti
Tschuk na Vrhniki, ki ga dolze leta 1565, da
ne pusti tovornikom pripeljati zito za idrijski
rudnik, ker dodeljuje kot faktor tovornike
Italijanom in Zidom.*

4. Defendt de Leidi se je priselil morda iz
Ptuja. Omenja se v ljubljanskih zapisnikih
mestnega sodis¢a v ¢asu od leta 1541 do 1568.
Ponovno so mu (1545, 1548) naroéili, da mora
izpolniti meS¢anske obveznosti. Porocil se je
s Skolastiko, vdovo ljubljanskega trgovea
Erazma Pitolina. Imel je dve hisi v Ljub-
ljani. Leta 1547 je bil v sporu s Francem
Moskonom zaradi volov in dobave v Samo-
bor.>?

5. De Fin Francesco je bil trZaski trgovec.
Ugotoviti se morejo njegove poslovne zveze
z Lenartom Hrenom in JoZefom Frankovi-
¢em.?3

6. Foresto Andrej je bil premoZen in ugle-
den ljubljanski trgovee, ¢igar ime se zelo
pogosto najde v sodnih zapisnikih kot ¢lana
mestnega sveta pa tudi kot stranke v Ste-
vilnih pravdah.®* Trgoval je z voli, volno,
tkaninami npr. Karisse in dr.* Bil je tudi
¢lan evangeljskega cerkvenega odbora v
Ljubljani. Forestovo in Trubarjevo druZino
je vezalo iskreno prijateljstvo. Zato se je
ustavil Primoz Trubar v njegovi hisi, ko se
je vrnil leta 1561 kot superintendent v Ljub-
ljano.?®

7. Frankovi¢ Mihael, ljubljanski veletrgo-
vec, ki ga je precej izérpno obravnaval V1
Fabjan¢i¢ v posebni $tudiji »Ljubljanski
Frankovié¢i v XVI. in XVII stoletju« ter v
rokopisu »Knjiga sodnikov in Zupanove«.®
Ferdo Gestrin je poudaril med drugim njego-
ve trgovske zveze z Reko.*s

8. Hainricher Jakob iz Skofje Loke je pri-
peljal leta 1537 veéjo mnoZino Zebljev na
Reko.??

9. Harmutsch BlaZ, ljubljanski me$¢an, nje-
gova zena Francka. Bil je ¢lan mestnega sve-
ta. V zapiskih mestnega sodi$¢a gre le za lo-
kalne zadeve (drazba hiSe, terjatve, tozba
proti svaku za premoZenjske pravice Zene.®
Leta 1569 so mu dali upniki prodati hiso.%
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10. Hohenhauser Danijel, mestan iz Salz-
burga. Sprva je bil v sluZbi trgovskega pod-
jetja, ki je Stelo 5 druzabnikov: Josta Gwi-
nerja, Lenarta Hochstetterja, Severina Hoffa,
Jurija Lufta in KriStofa Brauna. Iz te dobe
so Hohenhauserjeve toZbe proti trgoveu Jan-
zZu Kreuzerju iz Kranja zaradi Zalitev.?® Po
Braunovi smrti je prislo leta 1528 do likvi-
dacije omenjene druzbe. Hohenhauser je raz-
delil gotovino, terjatve in blago v skladi&tu
med druzZabnike® Nekaj ¢asa je bil nato v
sluzbi TomaZa Roringerja, poveini pa se je
udejstvoval kot samostojen trgovec. Zelo po-
gosto se omenja v sodnih knjigah kot upnik,
dolznik in pravdna stranka, npr. z Aramom,
irzaSkim Zidom, GaSperjem Pastorjem, ljub-
ljanskim krznarskim cehom, Francem Mosko-
nom, Gasperjem Lechnerjem in Hieronimom
Schwarzem.?*

11. Hochstetter Gasper, ljubljanski meséan,
je bil tipi¢en zastopnik niirnberskih trgoveev
in njihovih trgovskih druzb. Od leta 1548 je
bil €lan mestnega sveta, v letih od 1565 do
1567 mestni sodnik, leta 1574/75 Zupan. Umrl
je leta 1588.3% Bil je zelo podjeten. V Ljub-
ljani je imel prodajalno sukna. Skupaj =z
mestnim sodnikom JoZefom Frankoviéem in
drugimi druzabniki je trgoval s koZuhovino
in krznarskimi izdelki. Pri tem je prislo do
spora z ljubljanskim cehom krznarjev. Dalje
je zalagal Frankovitevo fuZino na Jeseni-
cah z denarjem in raznimi potreb&¢inami. Po
Frankovi¢evi smrti je terjal za poplaéilo svo-
jih zahtev Zelezo in jeklo. Kako dale¢ so se-
gali njegovi trgovski posli, kaZe register salz-
burske mitnice v Gmiindu na Koroskem, kjer
je zabeleZzen njegov dolg na mitnini iz let
od 1551 do 1553.*¢ Refki trgovec Cesare de
Bottoni mu je dobavil blaga za 260 liber 10 '/=
solidov, ki jih je iztoZila Bottonijeva vdova
Lukrecija leta 1575 pred refkim sodistem.®”

12. Hren Lenart, od leta 1544 dalje ljub-
lianski meS&an. V letih 1553/54, 1554/55 in
1558/59 je bil mestni sodnik, 1565/66, 1566/67,
1577/78, 1578/79, 1581/82 pa Zupan. Leta 1567
se je udelezil kot delegat kranjskih deZelnih
stanov sestanka, ki ga je sklical nadvojvoda
Karel. Nekaj ¢asa (1575/76) je bil tudi za-
stopnik Ljubljane v stanovskem deZelnem
zboru. Umrl je leta 1585.3% Porotil se je z
Lukrecijo, héerko-edinko Zupana in veletr-
goveca JanZa pl. Weilheimerja, ki je podedo-
vala vetino zapuséine. Hren je tako priZenil
tastovo trgovsko podjetje in najbrz tudi hiso
na Mestnem trgu, kjer je bila trgovina in
gostilna. Bil je lastnik fuZine na Savi pri
Jesenicah.®® Iz objavljenega registra je raz-
vidno, da se je povezal z JanZem Kreuzerjem
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v trgovsko druZbo, ki je izvazala Zelezo
(34.888 funtov, od tega 20.360 f. korodkega).

13. Kharner Klemen je bil 25. oktobra 1521
sprejet za ljubljanskega meSéana.*® DeZelm
pisar Matevz Klombner in Kharner sta ime-
la za Zeni dve sestri, ki sta podedovali Pa-
schingerjevo hiSo na Starem trgu.** Veékrat
je bil postavljen za varuha in skrbnika ne-
doletnih otrok.*? Trgoval je predvsem z Ze-
lezom. Na Reki ga srecamo leta 1537 kot iz-
voznika Zeleza in Zeleznih izdelkov ter uvoz-
nika olja. Tudi v Trstu je imel poslovne zve-
ze. Leta 1548 je prosil mestni svet za pripo-
ro¢ilno pismo do trzaske mestne uprave.*®

14. Khisl Vid je bil po rodu najbrz iz juz-
ne Nemc¢éije. Januarja 1522 je prejel mes¢an-
ske pravice v Ljubljani. V letih od 1527 do
1529, morda tudi 1530/31 je bil mestni sodnik,
Zupan pa 1534/35, 1537/38, 1540/41, od 1545
do 1547 in umrl 20. januarja 1547. Leta 1543
je bil tudi stanovski odbornik. Kot zastopnik
kranjskih mest oziroma deZelnih stanov je
odhajal vetkrat na dvor, tako leta 1534 v
‘zadevi podezelske trgovine in denarne re-
forme, leta 1542 zaradi reda za ograjno so-
did¢e in izboljSanja poti skozi dolino Kokre.

Vid Khisl in Janz Weilhamer sta ustanovila
druzbo za trgovino v daljavo, uredila sta pa
tudi nekaj produkcijskih podjetij. Vse kaze,
da je bilo podroéje delovanja v trgovski druz-
bi tako razdeljeno, da je opravljal Khisl
predvsem poslovna potovanja, Weilhamer pa
je vodil trgovske knjige in blagajno. Druzba
je sprejemala tudi tuj denar kot vloge in jih
obrestovala. Tako sta dala brata Alt iz Salz-
burga 1000 ren. gld. na razpolago. Drobec
trgovske knjige omenjene druZbe iz leta 1535
naSteva naslednje vrste blaga: Zelezo, Zico,
ponve, baker, Specerijo, mast, droge, oblajst
(barvilo), galun, milo, papir, vosek, steklo,
italijanske tkanine, koce, jopi¢e iz usnja,
Skornje in hodni¢no platno.

Ze leta 1527 je imel Vid Khisl mlin na
Gradas¢ici. Ferdinand I. je dovolil druzab-
nikoma, da uredita troje ladijskih mlinov na
Ljubljanici, vendar zaradi tega mesto ne sme
utrpeti Skode. Ljubljanski »glazuti« Doleni-
ka-Catanio je dobavljala omenjena druzba
svinec in jo tudi finanéno podpirala. Ko pa
je prisla steklarna na drazbo, sta jo kupila
Khisl-Weilhamer in prosila zanj deZelnoknez-
jo prednostno pravico. Nadalje sta imela fu-
zino za Zelezne izdelke, kjer so med drugim
ulivali topovske krogle. Okoli leta 1530 sta
prejela dovoljenje za izvoz 500 krogel v Bari
(neapeljsko kraljevino). Pol milje pod Ljub-
ljano sta uredila fuZino za bakrene izdelke.
Les za kurjavo sta dobivala iz deZelnoknez-
jega gozda Stange. Menda je bilo v podjetju

zaposlenih 15 strokovnih delavcev, ki sta jih
pripeljala iz Italije. Nameravala sta izpopol-
niti obrat, da bi mogla izdelovati tudi mede-
ninaste predmete. Da bi se potrebna inve-
sticija zanesljiveje izplaéala, sta prosila vla-
darja za primeren privilegij, ki bi jima dajal
za dologen €as monopolski znataj. Baker sta
dobivala iz Samobora, ker sta bila med vo-
dilnimi. delniéarji pri tamkaj$njem rudniku.
Vladarju sta predlagala, da bi speljali v sko-
do Benetanov celotno trgovino s samobor-
skim bakrom preko Ljubljane—Planine—Lo-
kve v Trst ali na Reko. Ferdinand sicer ni
predpisal obvezne poti za prevoz samobor-
skega bakra, obvestil pa je leta 1539 pod-
rejene organe, da sta samo Khisl-Weilhamer
upravit¢ena tovoriti samoborski baker v Trst
ali na Reko. Tak$nemu trgovskemu mono-
polu Ljubljantanov so nasprotovali zlasti
grofje Frankopani, ki so Zeleli spravljati ba-
ker po najkrajsi poti preko Hreljina do Ba-
kra ali v Senj, od koder bi ga prepeljali po
morju v Benetke.

Kot izvoznika sta Khisl-Weilhamer grenko
obé¢utila brezobzirno nadzorstvo beneske re-
publike nad ladijskim prometom na Jadranu.
Kljub raznim dogovorom Benetke niso do-
puséale proste plovbe in so ovirale prevoz
blaga, ki ni bilo namenjeno v njihovo pri-
staniS¢e. Zato sta prosila druzabnika vladar-
ja, naj posreduje pri beneSkem poslaniku, da
ne bi veé ustavljali njunega blaga, ki ga po-
siljata v juZno Italijo, pa tudi pri bratu, ce-
sarju Karlu V., naj jima odobri v neapeljski
kraljevini praviece, ki jih uzivajo trgovci Flo-
rence in Milana. Zelela sta uvoziti iz Apulije
in Sicilije ve¢je mnozine Zzita, ki bi ga dobro
prodala na Reki, v Senju ali drugih obalnih
krajih, katerim manjka Zivil zaradi nerodo-
vitnih tal in pogostih turskih vpadov.*

15. Kreuzer Janz, kranjski meScan, leta
1537 mestni sodnik v Kranju. Kot tak se je
udelezil obravnav pred mestnim sodiSéem v
Ljubljani.** Njegov brat Gregor je bil stolni
dekan v Ljubljani. Sodeloval je s trgovsko
druzbo Khisl-Weilhamer in bil povezan z
Lenartom Hrenom. V mestnih zapisnikih se
omenja med drugim kot upnik R. Stauchner-
ja in GaSperja Lechnerja.i®

16. Locatello Anton. Ime Locatellijev je
znano v nasi zgodovini zelezarstva. Bili so v
XVI. in XVII. stoletju fuzinarji na Jesenicah,
Javorniku in v dolini Ljubelja na koroski
strani.’” Leta 1562 so se pritozili Piero Lo-
catel, Gabrijel Basileo in Kristof Schwarz
proti Matevzu Debelaku, mitni¢arju na sav-
skem mostu v Kranju, ker se ne drZi starih
navad, po katerih se ratuna 1 miliarij Zeleza
le za 3 tovore in se odobri pri desetih tovo-
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rih popust pri mitnini za 1 tovor.*®* Anton
Locatello je bil tujec. Povezal se je s Hiero-
nimom Schwarzem iz Ljubljane. Leta 1547
je sporoéil ljubljanski mestni mitniéar Bost-
jan Roringer, da ne more dobiti »skladi$¢ne
pristojbine« (Niderlag) od Luke Zwegla, fak-
torja druzbe Locatelli-Schwarz. Mestni svet
je odloéil, da mora Schwarz poravnati ome-
njeno pristojbino za tujca Locatellija.f®

17. Martinengo Jakob, mes¢an iz Ptuja.
Omenja se leta 1537 na Reki, od koder je pri-
naSal pomarancée in hobotnice.®® V mestnih
sodnih zapisnikih je zabelezena dalj8a prav-
da z Andrejem Spindlerjem za veéjo mno-
Zino volovskih koz.5!

18. Moffet Giovanni Battista in Venturin,
oba meSéana iz Ptuja. Poseben ugled je mo-
ral uzivati Venturin. Leta 1541 je naroéil
kranjski dezelni glavar Nikola JuriSi¢, naj
posiljajo obves¢evalci z meje pisma, v ka-
terih naj sporotajo novice (vesti) o turski
vojski, ki prihaja na Ogrsko, trgoveu Ven-
turinu Moffetu v Ptuj.’® Dve leti pozneje je
pisal dezelni glavar kranjskemu vojnemu
svetniku Juriju Sigersdorfu, da bodo stano-
vi nakazali denar za plac¢e vojakov pri Ven-
turinu Moffetu, Giovanni Batt. Valvasorju
ali Moskonu Apoloniju v Ptuju.’

19. Moskon Anton, Bernard, Franc in Po-
loni. Rod Moskonov se je priselil iz severne
Italije. V trgovini so nekateri obogateli, de-
loma pridobili plemstvo in nakupili zemlji-
$ka gospostva. Franc Moskon je bil ljubljan-
ski me3¢an, Zena Marjeta. Leta 1551 je kupil
hiso na Mestnem trgu.’® Na Reki se omenja
leta 1537. Tja je tovoril Zelezo in volovske
koZe, od tam pa prinasal olje, fige in poma-
rance.’ Trgoval je tudi z volno in tkanina-
mi® Zapuséinske razprave po Stefanu Pa-
schingerju se leta 1541 ni udelezil pravo-
¢asno.’ V pravdi z D. Hohenhauserjem so
mu ocitali, da je brez vednosti Hohenhauser-
ja prodal vole Gregorja Lasarja in je zato
dolZan poravnati na »dolzno pismo« 200 gld.5®
Leta 1547 se je pritozil Franc Moskon, da so
mu bili v RaSici vzeti trije voli.*® Isto leto je
bil porok za narotilo Zagrebanov, da jim
ulijejo v Ljubljani topove.®® Dalje je prote-
stiral pred mestnim sodiStem, ker mu je dal
Defendt de Leidi »arestirati« blago.®® Zani-
miv je spor iz leta 1548. Franc Moskon je
prevzel za to leto preskrbo trzaskih mesarij
z Zivino. Jurij Pristav pa mu je prigovarjal,
¢es da je druga leta on imel ta apalt in Mo-
skon mu je prepustil posel. Ko pa je nepri-
¢akovano nastopilo pomanjkanje volov in me-
sa, je Pristav odklonil nadaljnje zalaganje
Trzatanov z mesom in Zelel zopet Moskonu
naprtiti to obveznost.* Leta 1567 je sodeloval
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Franc Moskon pri prodaji fuZzine ob Krki.%
Da ne bi bilo potrebno ugoditi inozemskemu
tozniku trgovecu Rafaelu de Pellado, se je
znal prav spretno braniti in zavlaéevati
pravdni postopek.* V sporu s trgovcem Pie-
rom Valentinom je prosil leti 1570 ljubljan-
ski mestni svet za priporoéilno pismo do
Ptujéanov.® Poloni (Apoloni) Moskon je bil
ptujski mestan. Kot pooblastenca za platila
kranjskih stanov leta 1543 smo ga omenili
pri Moffetu Venturinu. Leta 1549 je pozval
Janz Ungnad, Stajerski dezelni glavar, Petra
Keglevi¢a, naj brez nadaljnjih izgovorov po-
ravna svoj dolg pri Apoloniju Moskonu v
Pluju.%

20. Neuhofer Ahac. V mestnih zapisnikih
se omenja v letih od 1547 do 1549 Ahac Neu-
hofer le v manj pomembnih zadevah (proda-
ja hiSe na Novem trgu, oporoka Janza Ko-
Sirja, varuski obra¢un). Zato ga kot trgovca
ne morem pobliZe prikazati.t?

21. Pastor Gasdper. Med Florentinei, ki so
se naselili v XV. stoletju v Zagrebu (»mons
Grecensis«) in pridobili tam me$¢anske pra-
vice, se je odlikovala rodbina Pastor po pod-
jetnosti, ugledu in posesti. Giovanni Pastor
je imel sinova Giovannija ml in Gasperja.
Iz virov izvemo za GaSperjevo Zeno Kata-
rino in sina Stefana.®® Leta 1538 je bil Gasper
zagrebski mestni sodnik.®® Pridobil je tudi
nekaj zemljiske posesti.™ Ukvarjal se je zla-
sti z izvozom Zivine in koZ iz ogrsko-hrvat-
skih dezel v Italijo, zlasti v Benetke. Da ne
bi Gasper posiljal tovorov koz preko Bakra
ali Senja »Cez morje«, marve¢ jih spravljal
preko dezel Ferdinanda I. v Trst ali na Re-
ko, mu je znizal vladar carino v obeh pri-
stanid¢ih na polovico.”™ V burnih ¢&asih po
mohaski bitki, ko sta se potegovala dva tek-
meca za ogrsko-hrvatski prestol, ni bilo lah-
ko trgovati. GaSper je pisal prijatelju, bene-
Skemu trgoveu Francescu dalla Seta novice
o stanovskih zborih v Cetinu in Dubravi ter
sporo¢il, da je prepovedal kralj Ivan Zapo-
lja pod najstrozjo kaznijo vsak izvoz blaga
preko nemskega ozemlja. Zato ne more do-
baviti ogrskih volov za potrebe Benetk, ker
so jih gnali preko Ptuja—Ljubljane—Gorice
na Lasko.”” Leta 1531 so mu vzeli sluzabniki
zagrebSkega Skofa Simona Erdédyja 80 vo-
lov.” Tudi pri izvozu preko Trsta so mu od-
godili nekaj ¢asa pla¢ilo »quarentesa«, tako
da je bil leta 1545 dolzan 68 dukatov 10 3i-
lingov in 1 pfennig.”* Znaéilna je bila Ga-
Sperjeva poslovna zveza z zagrebskim stol-
nim kapitljem. Posojal je denar in dobav-
ljal tezke puske za njihovo trdnjavo Sisak.’s
Iz registra tridesetine za mitnico Zagreb in
nieno podruznico Brdovec za leta od 1545
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do 1555 moremo posneti, da je trgoval Ga-
Sper sploh z vsemi vrstami blaga, ki so bile
tedaj v prometu.” Tudi mesto Zagreb je ku-
povalo v njegovi prodajalni tkanine, Speceri-
je, darila npr. za poroko grofa Zrinjskega in
dr.”” V svoji podjetnosti se Gasper ni oziral
na izkljuéno upraviéenost ljubljanske trgov-
ske druzbe Khisl-Weilhamer do izvoza samo-
borskega bakra na Reko.™ O njegovih tr-
govskih poslih na Kranjskem pri¢ajo razne
pravde pred ljubljanskim mestnim sodi$¢em
npr. leta 1537 z Jernejem Stratihlebom, leta
1541 z Danijelom Hohenhauserjem, s faktor-

jem Andrejem Ochsom, Pankracijem Lustal-

lerjem in Pr. Pauscherjem ter leta 1548 s
Teodorom Spinolo iz Genove.™

22. Picardo Aldrago. V zapisnikih mestne-
ga sveta se omenja leta 1528 Aldrago iz Tr-
sta, ki ga toZijo Volbenk PoZ in njegovi dru-
zabniki® Pozneje pa najdemo Picarda Al-
draga iz Trsta. Ne morem ugotoviti, ali ima-
ta osebi kaj skupnega. Ta trgovec je dosegel
leta 1546 popust v znesku 300 gld. pri trzaski
mitnini.®" Jakob Picardo iz Trsta je bil leta
1552 sprejet za ljubljanskega meS¢ana. Od
takrat dalje je bila rodbina zastopana tudi v
Ljubljani.®?

23. Poz Jan. Krst.,, sin Volbenka Poza. O
njem je objavil Vladislav Fabjanéié Studijo
»Volbenk Polz, ljubljanski veliki trgovec,
denarstvenik in Zupan v zadetku XVI. sto-
letja«.5 Ko je umrl Volbenk, je bil sin Jan.
Krst. Se nedoleten. Varuhi so poskrbeli, da
je odSel mladi Poz v Italijo, kjer si je prido-
bil potrebno znanje v trgovskem poslovanju.
Poroéil se je z Barbaro, héerjo Vida Khisla.
Polnoleten je prevzel oéetovo trgovino in jo
vodil uspes$no dalje. Bil je eden izmed naj-
veéjih izvoznikov Zeleza, deloma v druzbi z
Ahacom Neuhoferjem. Veckrat je moral pn
ljubljanskem mestnem sodiS¢u iztoziti denar
na podlagi zadolZnic, npr. od Maksa Stettner-
ja, Janza Weilhamerja, Jurija Luffta, Kle-
mena Pegkha, Sebastijana Berma iz Reke in
Ivana Barthosa iz Trsta. Kakor oce je tudi
Jan. Krst. dobavljal olje dolenjskim trgov-
cem.® Najbrz je bil tudi on tisti »Sowan
Baptista de Labaco«, ki je poslal leta 1555
Zeblje za utrdbe zagrebskega mesta.®

24. Rizzo Francesco, trzaski trgovec. VL
Fabjanti¢ je zabelezil njegove poslovne zve-
ze z JanZem Kharnerjem, sinom ljubljanske-
ga mestana Klemena Kharnerja.®®

25. Rossi Donato in Jakob. Donato se ome-
nja na Reki v letih 1537 in 1540. Med nje-
govim trgovskim blagom najdemo poleg Ze-
leza, Zeleznih izdelkov in koZz Se pepeliko,
steklo, klobuke, olje, fige in 3iske.®” Dolgo-
trajna je bila njegova pravda z reSkim trgov-

cem Nikolajem Jurkoviéem, ki je prisla od
priziva na vicedoma v apelacijo pri n. a.
vladi.® Jakob Rossi je bil leta 1545 prica
testamenta Janza Weilhamerja.®®

26. Rottenmaner BlaZ je bil morda iz Skof-
je Loke. Tam je bil namre¢ Matija Rotten-
maner loski mesS¢an, ki je bil udelezen pri
rudarskem podjetju v Zeleznikih.® Blaz se
omenja v letih 1537 in 1540 na Reki. V glav-
nem je tovoril tja Zeblje, nazaj pa olje.™

27. Samerl (Zamrl) Blaz, ljubljanski me-
§¢an, mestni sodnik v letih 1549/50, 1550/51
in verjetno tudi 1555/56, Zupan morda v letih
od 1559/60 do 1564/65, zanesljivo v letih
1569/70 in 1575/76. Nekaj ¢asa je bil tudi
stanovski odbornik. Porofen je bil s Kri-
stino, héerko ljubljanskega trgoveca Erazma
Pecolina. Zamrl je pridobil veéjo zemljisko
posest. Umrl je menda leta 1581.%% :

28. Sengsenschmidt Lovro je bil odvetnik,
ki se pogosto omenja kot zastopnik strank
pred mestnim in ograjnim sodiS¢em.

29. Spinola Teodor iz Genove je pridobil
leta 1548 za 5 let monopolno pravico za pro-
dajo zelenega mila, kakor so ga izdelovali v
neapeljskem kraljestvu (Piscaria), in v An-
coni. Pred njim je imel podobno prednostno
pravico Beljacan Henrik Kurz. Jan. Krst.
Poz, ki je bil s Spinolom v poslovnih zvezah,
je moral jamc¢iti, da bo znaSal donos na mit-
ninah, carinah in quarentesu od prometa =
omenjenim milom vsaj 400 ren. gold.* Pred
ljubljanskim mestnim sodiS¢éem se omenja
pravda Jurija Eisfogla iz Niirnberga s Teo-
dorom Spinolo za 25 tovorov mila, vendar
podrobnosti niso razvidne.* Leta 1553 je bila
podaljSana izkljuéna pravica Spinole za 10
let. Ali je imel Teodor sorodstvene zveze z
znamenito rodbino genoveskih finanénikov
Spinola, ki se omenjajo na Francoskem in v
Spaniji v XVI. stoletju, ne morem ugotoviti.*?

30. Sore (Schorz) Blaez je bil sprejet za
ljubljanskega meS¢ana 1. aprila 1541 in je
sodeloval kot élan mestnega sveta. Urula je
bila njegova Zena.?® Med drugim izvemo iz
sodnih knjig, da je imel trdovratnega dolZ-
nika, trZaSkega meS¢ana Janza Barthosa, ki
ga je vetkrat brezuspesno pozval pred ljub-
ljansko sodiS¢e. Zato je prosil Sorc za pripo-
ro¢ilo do trzaSkega mestnega sveta, naj po-
sreduje, ter zagrozil z represalijami proti tr-
zaskim trgovcem, ¢e ne dobi po redni poti
poplaéane svoje terjatve®” Bil je tudi oskrb-
nik premozenja pokojnega Jurija Pristava
ter se pravdal z Jan. Krst. Pozem, Jakobom
Wesenpacherjem in Petrom Reicherjem.®

31. Schwarz Hieronim, ljubljanski meséan,
njegova Zena je bila Felicita. Bil je ¢lan mest-

- nega sveta. Poleg Locatellijev je izkoris¢al
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zelezno rudo na Gorenjskem (zlasti na Ja-
vorniku) in trgoval z Zeleznimi izdelki.® V
sodnih knjigah zasledimo ve¢ njegovih pravd:
leta 1529 s Francescom Lyonom, leta 1537 s
Klemenom Kharnerjem,’®® z Danijelom Ho-
henhauserjem'®* (1537—1545), z JanZem Ma-
rincem (1537—1541) in JanZem Schwardo
(1544).102

32. Valentin Piero, ptujski meséan, je bil
bogat trgovec z Zivino, Zvali so ga tudi Olas=
Peter (= Italijan Peter). Poroc¢en je bil s Ka-
tarino, héerjo ljubljanskega veletrgovea Vida
Khisla.!® Grof Nikolaj Zrinjski omenja v svo-
jem pismu TomaZzu Nadasdyju 1556 izvoz
orgskih volov za Petra Valentina.'™ Ferdi-
nand I. je naroé&il leta 1561 Valentinu, naj
izplata omenjenemu grofu 5000 ren. gold.'%?
Kakor kaze, je bil Valentin tudi v poslovnih
zvezah z GaSperjem Hochstetterjem in Fran-
cem Moskonom v Ljubljani.!®®

33. Valvasor (Vavisor) Giovanni Battisto
s¢ je priselil iz severnoitalijanskega Berga-
maska.!” Poroéil se je z Emerenciano, héerjo
ljubljanskega veletrgovea Vida Khisla. Ob
tastovi smrti se omenja kot pri¢a oporoke.!®™®

Leta 1547 je postal ljubljanski mes¢éan,!'™

kmalu nato je prosil za priporoé¢ilno pismo
do mesta Ancone,''? toda Ze leta 1551 se je
odpovedal meS¢anskim pravicam, ker je na-
meraval pridobiti plemstvo.!'! Kot proviant-
ni mojster za Vojno krajino je tako obogatel,
da je nakupil vrsto gradov z zemljiskimi go-
spostvi vred.

34. Della Vecchia Guadper je pripadal be-
neski rodbini della Vecchia. Ta trgovska dru-
zina je imela svoje ¢&lane tudi v Levanti.
Leta 1531 je opravljal GaSper trgovske posle
v Istanbulu. 22. februarja 1531 je poslal Ni-
coletu della Torre pismo velikega vezirja
Ibraim paSe in Ludvika Grittija, sina bene-
Skega doZe Andreja Grittija. Sporo¢il je tudi
potrebne podatke, zlasti glede nakupa Zita-
ric, ki so jih dobivale tedaj Benetke predvsem
iz turSkih pokrajin.!*® GaSper je potoval tudi
v Solun in Atene, medtem ko sta bila v Be-
netkah Nicolo in Antonio della Vecchia.!'*
Leta 1550 pa ni bilo veé¢ GaSperja v Perl
(Istanbulu), marveé¢ Pietro della Vecchia, ki
je ustregel pro$nji Ferdinanda I. ter posodil
poslaniku Giovanniju Maria Malvezziju iz
Bologne denar in dal svileno blago za po-
trebna darila osmanskim dostojanstveni-
kom. 114

35. Weilhamer JanZ, sin ljubljanskega me-
Séana Stefana Weilhamerja, ki je bil po ro-
du morda iz Salzburga. V prvem zakonu je
bil poroéen z Viktorijo, vdovo ljubljanskega
trgovca Alojzija Katzana. Po njeni smrti se
je porotil z Ano pl. Burgstall, vdovo JoZefa
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Gratzerja, ki je umrl brez potomcev in opo-
roke ter zapustil znatno premozenje. V letih
1536/37 in 1539/40 je bil Weilhamer Zupan
Ljubljane. Kot zastopnik kranjskih stanov se
je udelezil odborniskega stanovskega zbora
na Dunaju (1539) in v Linzu (1541). Ob koncu
leta 1543 je prejel plemstvo (v. Weilheim) in
umrl maja 1545.1'% O njegovi podjetnosti
prim. njegovega druzabnika Vida Khisla.

Objavljeni register kaZe, da je bila tedaj
trgovina mest v daljavo $e naravnana sve-
toevno gospodarsko v prvotnem pomenu be-

" sebe, kajti narodna gospodarstva se Se niso

razvila. Nasa Ljubljana je bila vkljuéena v
trgovino, ki je zajemala ves tedaj dosegljivi
svet. Zato ne preseneta npr. dejstvo, da se
omenja angleSki trgovec Robert Bransitur
okoli leta 1529 v Ljubljani in kmalu nato v
turskem vojaskem taboriséu v blizini perzij-
ske meje.!!®

OPOMBE

1. Dela SAZU 15. Lj., 1965, 296 str. — 2. Rav-
notam 10 sl. — 3. Herbert H., sin geografa, du-
najskega univ. prof. Hugo H., je izrazit gospo-
darski zgodovinar; naj navedem nekaj njegovih
vedjih spisov: Johann Joachim Becher 1635—1682,
Ein Beitrag zur Geschichte des Merkantilismus,
Veroffentlichungen der Kommission fiir neuere
Geschichte Osterreichs 38, Wien 1951, 272 str.;
Forschung titiber Firmen und Unternehmer in
Osterreich seit 1945, Tradition, Zeitschrift fiir
Firmengeschichte wund TUnternehmerbiographic
Jg. 1957, Baden-Baden 1957, 172—192; Der Aus-
senhandel der Habsburgermonarchie in der
zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, Der Stand
der Manufakturen in den deutschen Erblanden
der Habsburgermonarchie am Ende des 18. Jahr-
hunderts (Forschungen zur Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte, herausgegeben von F. Liitge,
Bd. 6., Stuttgart 1964, 61—98, 110—176); Die
Landstinde der osterreichischen Léander. Zu-
sammensetzung, Organisation und Leistung im
16.-18. Jahrhundert, Jahrbuch fiir Landeskunde
von Niedertsterreich 36., 1964, 989—1035; Die
Bedeutung des Zollregals fiir die Ausbildung der
Landeshoheit im Siidosten des Reiches, Fest-
schrift H. Aubin, 1965; Zollwesen und Verkehr
in den osterr. Alpenlindern bis um 1300. Mit-
teilungen des Instituts fiir dsterr. Geschichtsfor-
schung 1965, zv. 2.; Die Anfinge der Wirt-
schaftsgeschichte in den Gsterr. Lidndern, Tiroler
Heimat 29/30, 1965/66 (Festschrift Hans Kramer)
111—129; Die Wirtschaftsgeschichte an Oster-
reichs Hochschulen bis zum Ende des ersten
Weltkrieges; v Wirtschaft, Geschichte und Wirt-
schaftsgeschichte, Festschrift zum 65, Geburtstag
von Friedrich Liitge, Stuttgart 1966, 407—429, —
4. ADvVKD, N6 Herrschaftsakten, Fasz. M 54 a,
fol. 502—520. — 5. ADvKD Gedenkbuch 32, fol
115—116. — 6. F. Krones, Die landesfiirstlichen
und landschaftlichen Patente Maximilians und
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Ferdinands I., Beitrdge zur Kunde steiermirki-
scher Geschichtsquellen 19, 1883, 22, 25. — 7.
M. 8. D. LVI. 366, 489. — 8. Boh od nem. bachen,
pomeni gnjat ali prekajeno slanino. — 9. Ge-
denkbuch 49, fol. 316, ADvKD. — 10. O. Stolz,
Geschichte des Zollwesens, Verkehrs und Han-
dels in Tirol und Vorarlberg von den Anfingen
bis ins XX. Jahrhundert, Schlern Schriften Bd.
108. Innsbruck 1953, 141. — 11. ASLj, registra-
turni protokol II. fol. 264 (1528, 5. april). — 12.
ASLj, registraturni protokol III. fol. 13 (1531,
24. maja). — 13. DAGr, registraturna knjiga
dvorne komore 1531, fol. 93" (1531, 18. julija).
— 14. M. S. D. LVI 319 sl. (1532, 3. junij). — 15.
Carniola I. (1908), 149 (1532, 24. aprila). — 16,
DAGr, registraturna knjiga dvorne komore 1538,
fol. 82 (1538, 26. julija). — 17. MALj, Cod. I/7,
fol. 8 (1548, 9. marca). — 18. KrSM VI. 14, VIIL
195. — 19. MALj, Cod. 1/4, fol. 19 (1541, 25. febr.),
24 (1541, 8. marca), 58" (1541, 29. aprila), I/5,
fol. 136 (1545, 13. julija), I/6, fol. 15 (1547,
13. maja), 47 (1547, 23. septembra), 1'8, fol. 19
(1551, 3. februarja), 39 (1551, 27. febr.), 42 (isti
dan), 143" (1552, 6. maja), 165 (1552, 12. avgusta),
172" (1552, 17. sept.), 187'—188" (1552, 22. okto-
bra), 193" (1552, 5. december), 19, fol. 199 (1569,
12. maja), 1/10, fol. 179" (1570), I/11, fol. 19', 87,
149 (1571); KrSM VI. 13, 900 Jahre Villach, Vil-
lach 1960, 498, 510. — 20. Nuntiaturberichte aus
Deutschland, Abt. II. Bd 4. Nuntius Delfino
1564—1565, Wien 1914, str. CXXI. — 21. Prim.
spise za zgodovino idrijskega rudnika iz ADvKD
v ASLj pod datumom: 1565, 23. januar. — 22.
MALj, Cod. I'4, fol. 77 (1541, 27. maja), I/5, fol.
91° (1545, 6. marea), 190" (1545, 11. septembra),
1’6, fol. 62'—63 (1547, 2. dec.), I/7, fol. 14" (1548,
16. marca), 133" (1549, 15. marca), 159" (1549, 27.
maja), 165" (1549, 21. junija), 174 (1549, 12. julija),
1/8, fol, 126’ (1552, 11. marca), 131’ (1552, 18. mar-
ca), 183 (1552, 7. oktobra), I'9, fol. 51" (1568, 27.
februar), 71° (1568, 2. aprila), KrSM VI, 143. —-
23. MALj, Cod. I/6, fol. 27 (1547, 5. avgust), 1/9,
fol. 150" (1568, 26. novembra). — 24. Npr. z An-
tonom Gajonom in njegovim bratom Vincencem,
MALJj, Cod. I/7, fol. 22'—23 (1548, 11. sept.), 24’
(20. sept.), 32—33 (26. okt), 61—62 )3. nov.),
70—72 (23. nov.), 109 (1549, 8. febr.), 110'—I111
(11. febr.), 1/9, fol. 20—21’ (1568, 23. jan.), 29'—33
(6. febr.), 52—53 (4. marca), 53'—55 (5. marca),
61—63 (19. marca), 73—173’ (5. aprila); z Antonom
de Bossis Cod. I/7, fol. 78" (1548, 7. dec.). — 25.
MALj, Cod. 174, fol. 115 (1541, 13. sept.), I/5, fol.
30°, 103—103’, 114’—115, 116'—117, 128—128’, 130,
181 (vse iz leta 1544/45), 1’6, fol. 70—70", 73", 74’
(1548). — 26. Th. Elze, Primus Trubers Briefe,
Tiibingen 1897, 67, 115, 476; M. Rupel, Nove
najdbe na$ih protestantik XVI. stoletja, Dela
SAZU 17, Lj. 1954, 22; isti, Dva Trubarjeva ra-
¢una, Slavistiéna revija VIII (1955), 107. — 27.
KrSM VII (1940) 112—117, 142—150, 206—214;
prim. Se Kr. 1. 31, XI, 141; V1. Fabjanc¢i¢, Knji-
ga sodnikov in Zupanov, rkp. v MALj 1. 207,
209—211, 244, — 28. F. Gestrin, o. d. 114, 118,
143, 185. — 29. F. Gestrin, o. d. 185. — 30. MALj,
Cod. I/6, fol. 57 (1547, 4. novembra), I/7, fol. 145
(1549, 29. marca), KrSM VI. 198. — 31. MAL;j,

Cod. 179, fol. 177—177" (1569, 4. maja). — 32.
MALj, Cod. I’1, fol. 77 (1523, 31. jul.), 123—124
(1526, 27. aprila), 126 (1526, 13. jul.); ASLj, fase.
stare listine, st. T4 (1526, pred 7. nov.). — 33.
V1. Fabjanéi¢, Nekaj ljubljanskih Zupanov iz za-
Cetka 16. stoletja, KrSM VI. (1939), 195 sl.,, MALj],
Cod. I/1, fol. 17, 123, 126, I/2, fol. 110. — 34
MALj, Cod. 1/4, fol. 19 (1541, 25. febr.), 24 (8.
marea), 58’ (29. aprila), 63 (2. maja), I/5, fol. 12
(1544, 1. febr.), 16—17 (1544, 22. febr.), 29 (21.
marca), 86 (1545, 13. febr.), 87 (13. febr.), 105 (8
maja), 113 (10. maja), 115 —116 (1. junija), 123’
(3. julija); KrSM VII. (1940) 115. — 35. V1. Fab-
janc¢ié, Knjiga sodnikov in Zupanov 1. 256,
258—259, 287, rkp. MALj; Cod. 1/13, fol. 100
(1588, 20. maja). — 36. 900 Jahre Villach, Villach
1960, 499—500, 522; KrSM VII. 147. — 37. HA
Reka, Kancelarska knjiga 1575—1577, fol. 27
(1575, 7. julij). — 38. V1. Fabjanci¢, o. rkp. I.
241—243, 256, 296, sl., 301, KrSM IV. 139, VII,
13, 112, 117; Fr. Kidri¢, Slov. biografski leksikon
I. 341 sl. — 39. Alf. Miillner, Geschichte des
Eisens in Krain, Goérz und Istrien, Wien 1909,
139, 388, 401, 403 sl. — 40. V1. Fabjanti¢, o. rkp.
I. 303 sl. — 41. MALj, Cod. 1/4, fol. 48" (1541, 8.
aprila). — 42. Npr. Petra Laserja (MALj, Cod.
11, fol. 112, 1525, 12. marca), zlatarja Bernharda
Ederja (Cod. I/3, fol. 47, 1537, 9. marca), Gregor-
ja Kegla (Cod. 1/4, fol. 67, 1541, 6. maja, 107. 19.
avgusta). — 43. ASLj, Vic. A. F/I 74 (1537, 26.
junij, 4. avgust, 4. september, 2. december),
MALj, Cod. I/7, fol. 21 (1548, 7. sept.). — 44. V1.
Fabjan¢i¢, o. rkp. 1. 167—172, 186—189, 196, 201,
204—205, 213, KrSM VI. 11—13, 98, 132, 196, 198,
VII. 114 sl. Kr. I. (1953) 30, F. Gestrin, o. d.
116, 900 Jahre Villach, Villach 1960, 495—498,
1. Jahrbuch des Museums der Stadt WVillach,
Villach 1964, 97—99. — 45. MALj, Cod. I/3, fol.
36 (1537, 12. jan.), 115 (3. sept.), 123" (5. okt.). ---
46. 900 Jahre Villach, Villach 1960, 497, MAL;J,
Cod. 1/6, fol. 15 (1547, 13. maja), I'7, fol. 177
(1549, 15. julija). — 47. Alf. Miillner, o, d. 130,
135, 382 sl., 393, 399—401, H. Wiessner, Geschichte
des Kirntner Bergbaues III. Bd., Archiv f. vaterl.
Geschichte und Topographie Kirntens 41—42,
Klagenfurt 1953, 246. — 48. ASLj, Vizedomver-
handlungen 1562, 185 sl, 188 sl. (1562, 27. ja-
nuar). — 49, MALj, Cod. 1’6, fol. 45" (1547, 23.
septembra). — 50. ASLj, Vic. A. F/I 74 (1537, 25.
in 28. febr., 25. sept.) — 51. MALj, Cod. 1/6, 98,
136, I/7, fol. 24, 103', I/8, fol. 59, 117', 144. — 52
ASLj, Stanovski a., fasc. 123a (1541, 19. junij,.
— 53. Istotam, fasc. 123 b (1543, 15. maja). — 54.
KrSM VI. 195. — 55. ASLj, Vic. A. F/I 74 (1537,
8. in 29. jan., 12. marca, 8. maj, 11. in 25. novem-
ber). — 56. MALj, Cod. I/7, fol. 3 (1548, 25. febr.),
113 (1549, 15. febr.), 123 (25. febr.). — 57. MAL]J,
Cod. 1/4, fol. 44" (1541, 7. april). — 58. MAL]j,
Cod. I/5, fol. 18 (1544, 29. febr.), I/6, fol. 104
(1548, 25. maja). Isto leto je bil skrbnik ofrck
Petra Lombarda, naslednje leto JanZa Tischler-
ja; prim. KrSM VI. 194, VIL 13. — 59. MHCZ
XIII. 253. — 60. Kr. I (1953) 31. — 61. MAL],
Cod, 1/6, fol. 62" (1547, 2. dec.). — 62. MAL]j,
Cod. 1/6, fol. 103—103" (1548, 24. maja), KrSM
VI. 133. — 63. 1567, 26. junij, listina ASLj. —-
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64. MALj, Cod. 1/9, (1568) fol. 18, 18", 23, 33,
44’, 50', 61'—62, 69, T4—74’. — 65. MALj, Cod.
1/10, fol. 178" (1570, 24. nov.). — 66. MSHSM 40,
351 (1549, 17. oktobra). — 67. MALj, Cod. I/6,
fol. 149 (1547, 11. marca), I/7, fol. 92 (1549, 25.
jan.). — 68. MHCZ XIV. 295, 309 (1534), 74 (1535),
90 (1537), 312 (1548), XIII. 256 (1558), 258 (1559)
XIV. 254 (1583), 378 (1591), 442 (1592). — 69.
MHCZ III. 93, XIV. 3, 17, 93, 110. — 70. MHCZ
XIV. 163. — 71. ADvKD, Gedenkbuch 28, fol.
354" (1526, 22. nov.), ASLj, Vic. A. F/I 74 se ome-
nja 1527, 17. sept, tovor barvila (Waitgarn). —-
72. M. S. D. XLIII. 704—705 = MSHSM 33. 77
(1527, 8. jan). — 73. MHCZ XIL 96 (1531, G.
april). — 74. ADvKD, Gedenkbuch 57, fol. 86—86"
(1545, 18. junij). — 75. MHCZ XII. 289, 455—457,
458—460. — 76. MHCZ XIII. 99, 104, 108, 110
sl., 113 sl, 116, 121 sl, 125, 128 sl, 131, 135, 137,
140—143, 146 sl., 149 sl, 154, 156 sl, 161 sl, 164,
166, 180, 182 sl.,, 185 sl., 188 sl., 192 sl., 195, 201.
— 77. MHCZ XIIIL 4, 9, 11, 12. — 78. HA Reka,
Kancelarska knjiga 1544—1546, fol. 219 (1545, 20.
jul). — 79. MALj, Cod. I/3, fol. 16'—17, 1/4, fol.
63, 63°, 64, 90'—93, 125, 129, I/7, fol. 31". — 80.
MALj, Cod. I/2, fol. 29 (1528, 29. jan.). — 8I.
ADvKD, Gedenkbuch 59, fol. 187 (1546, 2. jan).
— 82. V1. Fabjanti¢, o. rkp. I. 184 sl., KrSM VII.
117, — 83. KrSM VI. (1939) 7—14, 97—99,
131—134. — 84. 900 Jahre Villach, Villach 1960,
482—485. — 85. MHCZ XIII. 287. — 86. MALI,
Cod. 179, fol. 224" (1569, 15. julija), 233'—234
(1569, 5. avg.), V1. Fabjan¢i¢, o. rkp. I. 303 sl. —
87. F .Gestrin, o. d. 161, ASLj, Vic. A. F/I 74
(1537, 15. jan., 6. in 17. april, 5. junij, 13. avgust,
10. dec.) (1540, 20. in 21. jan., 4. in 19. febr., 9.
in 22. marec, 28. in 30. maj, 11. in 26. junij). —
88. MALj, Cod. I/5 (1546), fol. 118, 121', 1/6, fol.
23, 37 (1547). — 89. MALj, Cod. 1/5, fol. 125°. ---
90. Alf. Miillner, o. d. 129. — 91. F. Gestrin, o. d.
185, ASLj, Vic. A. F/I 74. — 92. V1. Fabjan¢i¢, o.
rkp. I 228, 229—231, 244, 273, 276, 290. — 93
F. Gestrin, o. d. 163; popravi tiskovno napako:
Gerove v »Genove«. ASLj, Vic. A. F/I 9C;
ADvVKD, Gedenkbuch 29, fol. 180 (1527, 1. av-
gust). — 94. MALj, Cod. I/7, fol. 31—31" (1548,
14. oktober). — 95. R. Ehrenberg, Das Zeitalter
der Fugger, Geldkapital und Creditverkehr im
16. Jahrhundert 1. Jena 1912, 329, 344 sl.,, 349,
351 sl. — 96. MALj, Cod. 174, fol. 37 (1541, 1.
aprila), 38—39 (isti dan), 64'—65 (6. maja), 68
(10. maja), 69 (13. maja), 76 (23. maja), 83 (20.
junija). — 97. MALj, Cod. I/6, fol. 145" (1547,
4. marca), 160 (25. marca), 10 (29. aprila), 11
(6. maja). — 98. MALj, Cod. I/8, fol. 60 (1551,
8. maja), 121" (1552, 19. febr.), 127 (11. marca),
166" (12. avgusta), 177" (28. septembra). — 99.
Alf. Miillner, o. d. 398, 382—383, 399. — 100.
MALj, Cod. I/2, fol. 121—122 (1529, 18. junij),
1'3, fol. 43'—44 (1537, 26. jan.). — 101. MAL]J,
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Cod. I/3, fol. 67 (1537, 13. april), 70" (4. maja),
103" (20. julij), 143'—144 (17. dec.), I/5, fol.
101—102°, 147" (1545, 21. avgusta). — 102. MAL;j,
Cod. I3, fol. 104—104’ (1537, 23. julij), 1/4, fol.
24° (1541, 8. marca), I'5, fol 13, 16 (1544, 8. in
22. febr.). — 103. 900 Jahre Villach, Villach 1960,
496, 521. — 104. MHH 1/29, 393—394 (1556, 29.
jul.). — 105. Istotam, 563—564 (1561, 27. aprila®.
— 106. MALj, Cod. I/10, fol. 178" (1570, 24. nov.).
— 107. P. v. Radics, Joh. Weikhard Freiherr v.
Valvasor, Ljubljana 1910, 3—11, 900 Jahre Vil-
lach, Villach 1960, 496. — 108. MALj, Cod. 1’6,
fol. 4 (1547, 28. januarja). — 109. MALj, Cod.
1/6, fol. 148 (1547, 11. marca). — 110. MALj],
Cod. 1/6, fol. 11 (1547, 6. maja). — 111. MAL;],
Cod. I8, fol. 84 (1551, 17. sept.). — 112. 1531,
22. februarja, DAD, Turcica I. Karton 2. — 113.
1532, s. d., 8, 12. maj, 13. julij, ravnotam. — 114
1550, 26. maja, ravnotam, Karton 8. — 115. KrSM
VI 11—13, 132, VII. 13, 114, Kr. 1. 28, V1. Fab-
jan&i€, o. rkp. 1. 192—193, 198—199, F. Gestrin.
o. d. 116, 900 Jahre Villach, Villach 1960, 496,
522, 1. Jahrbuch des Museums der Stadt Villach,
Villach 1964, 97. — 116. Fritz Rorig, Mittelalter-
liche Weltwirtschaft. Bliite und Ende einer Welt-
wirtschaftsperiode. Kieler Vortriage herausgege-
ben von Prof. dr. R. Harms, Bd. 40, Jena 1933,
36 sl, MALj, Cod. I/2, f 118, 120—121 (1529, 4.
junij, 16. julij). Bransitur je prodal pred 1. 1529
tekstilno blago Giovanni Maria Bonnicelliju v
Ljubljani proti zadolZnici za 190 dukatov, ki jo
je prevzel Volbenk PoZz in tozi dolznika pred
mestnim sodis¢em. K. Lanz, Correspondenz des
Kaisers Karl V. Bd. 1. Leipzig 1844, 355 sl.: Gio-
vanni Balbi, ki ga je poslal cesar k perzijskemu
Sahu Ismaelu, sporo¢a 1529, 27. novembra iz
Amana, da je bil z Robertom Bransiturom sku-
paj.

KRATICE:

ADvVED = Arhiv dvorne komore na
(Hofkammerarchiv, Wien)

ASLj = Arhiv Slovenije, Ljubljana

DAD = Drzavni arhiv na Dunaju odd. Haus-,
Hof- und Staatsarchiv

DAGr = DeZelni arhiv v Gradcu

HA = Historijski arhiv na Reki

Kr, = Kronika

KrSM = Kronika slovenskih mest

MHCZ = Monumenta historica liberae regiae ci-
vitatis Zagrabiae ‘

MHH = Monumenta Hungariae historica, Series
I. Diplomataria

M. S. D.= Marino Sanuto,
1879—1903

MSHSM = Monumenta spectantia historiam Sla-
vorum meridionalium, Zagreb

Dunaju

Diarii, Venezia
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ZDRAVILISCA IN KOPALISCA NA NEKDANJEM KRANJSKEM

PETER BORISOV

Vrelce oziroma termalne vode na Kranj-
skem je poznal Ze historiograf J. V. Valvasor
in jih je na vet mestih v »Die Ehre des Her-
zogthums Krain« omenjal, posebno v knji-
gi IV,

Od srede XIX. stoletja so se na Kranjskem
ob izvirih termalnih voda ustanavljala zdra-
vilis¢a in kopalis¢a, ki pa so bila ta ¢as Ze
malostevilna. Dr. Keesbacher navaja, da je
bilo leta 1881 na Kranjskem samo troje zdra-
vilis¢, o katerih se je javno poroéalo — Bled
kot klimatsko zdravilisée in toplice »Louisen-
bad«, zdravilis¢e z mrzlo vodo »Mallner-
brunn« in Toplice na Dolenjskem. Poroé¢ilo®
med drugim pravi: »...Razen pravkar na-
Stetih zdravilis¢, od katerih bi Bled in Do-
lenjske Toplice bila vredna veéjega obiska,
kot ga izkazujeta, poznamo Se kraje, o kate-
rih doslej Se ni bilo nobenega izkaza za jav-
no porotanje. To bi bile Cateike Toplice,
zdravilis¢e v Kamniku in toplice Gallenegg
v Zagorski dolini.. .«

Srednjeve3ko kopalisce

Zdravljenje v zdravilis¢ih je potekalo po
»naravnih zdravilnih metodah«. Te so bile
porojene na nemskih tleh. Na Kranjsko so
zadle bistveno nespremenjene tudi od tam.
Ustanove, ki so se ravnale po »metodah«, so
se oslanjale deloma tudi na naSo domaco
ljudsko medicino; od tod tudi njihovo speci-
fitno obelezje. Te ustanove so bile predhod-
nice sodobne hidro-balneo-klimatoterapije.

Pomanjkljivost »naravnih zdravilnih me-
tod« je bila v tem, da so bile izkljuéno em-

piri¢cne. KasnejSe temeljite Studije in natanc-
ne klini¢ne raziskave so mistiéno navlako
okoli njih ovrgle.* Znanstvena medicina je
od »naravnih zdravilnih metod« v konéni
fazi prevzela samo tisto, kar je imelo kak
smisel za nadaljnji razvoj zdravstva,

Nastanek in razvoj »metod« je potekal to-
rej v luéi posebnih zgodovinskih okolis¢in.

Medtem ko se je francoska medicinska
znanost pod varstvom revolucije iz leta 1789,
splognih svobos¢in in korenitih socialnih spre-
memb, ki so neposredno po njej stopile na
plan, naglo razvijala in dosegala vrhunske,
svojéas evropsko pomembne uspehe, je bilo
sotasno opaziti v nems8ko govorefih deZzelah
obéuten znanstven zastoj.

Do zastoja je priSlo sicer postopoma, ven-
dar je ta dalj ¢asa trajal. Vzrok za to so bile
filozofske smeri Hegla in Schellinga. Njun
metafizi¢ni koncept je po naklju¢ju postal
dominanten filozofski nazor, ki je sku$al
podobno doktrini francoskega Konventa vsi-

liti svoje vodstvo celotnemu javnemu Zivlje-
nju, pridobiti si primat v znanosti ter si spo-
toma podrediti vso tedanjo nem§ko miselnost.
Razumljivo je, da je bil tak nazor za razvoj

* Wilhelm Winternitz je npr. Priessnitzovo
metodo zdravljenja z mrzlo vodo analiziral, pri
¢emer je uporabljal znanstvena raziskovalna po-
magala, ugotovil njen uéinek na srce in krvni
obtok in uvedel pojem hidroterapije v medicino.
Bil je imenovan za profesorja hidroterapije na
dunajski univerzi,®s
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medicinskih ved zavirajo¢ in duha moreé. A
kljub temu, da so se Nemci tega mo¢no za-
vedali, niso marali prevzeti najnovejsih fran-
coskih dosezkov s podro¢ja klinike in pato-
logije, ker so bili kratko malo preponosni na
»svoj svetovni nazor«. Zato ta ¢as drugace
niso mogli, kot da so francosko medicinsko
Solo namenoma Zzalili, ¢e§ da si ta prosto iz-
mislja bolezni. Omalovazevali so namre¢ po-
liti¢no in vojasko moé, ki jo je ustvaril oso-
vrazeni Bonaparte, in odklanjali vsakrsno,
tudi dobronamerno francosko miselnost. Ko
pa je kasneje postal »materializem« kot nova
nemska filozofska smer svetovni nazor, ki je
pometel s poslednjimi pozicijami metafiziéne
$pekulacije, s tem pa vneto podprl dragocena
odkritja mikroskopije, bakteriologije in nau-
ka o celici, je opozicija proti francoski medi-
cinski Soli popolnoma splahnela.

V zatetku preteklega stoletja se je v zdrav-
stvu porajalo vedno ve¢ novih smeri, ki so
si brez vetjega napora priborile zatasno pr-
venstvo v medicini. Najpomembnejse in po
Zahodu najbolj razSirjene so bile Hahne-
mannova »homeopatija«,* Mesmerjev »mag-
netizem« in Schenleinova »Naturhistorische
Schule«.** Ne oziraje se na to, kako globoko
so te »ideje« okupirale ¢loveSko miselnost,
s0 vse bile v bistvu veé ali manj Spekulativne
in misti¢ne narave. PoskuSale so se v medi-
cinsko znanost neopazno vtihotapiti ter si jo
s pomoé¢jo magnetizma, elektrike in kemizma
siloma podrediti.

Res pa je, da se je tudi znanstvena medi-
cina ta ¢as moc¢no oddaljevala od klasi¢énih
vzorov, ki so jih izklesali nesmrtni duhovi,
kakor so bili Hipokrat, Kornelij, Celsus, Ga-
len, posebno pa Paracelsus, Sydenham, Boer-
haave, Fridrich Hoffmann in dr. — in na
katerih je slonela. Ti ustvarjalci so bili na-
tanéni opazovalci narave in njenih zakonov.
Pri zdravljenju so uporabljali v prvi vrsti
naravna sredstva. In prav to dejstvo, ki ga
dobréen del medikusov v zatetku XIX. stolet-
ja ni znal pravilno oceniti, tolmaéiti in upo-
rabiti, je speljalo razvoj medicine na ne-
pravo pot. Zdravljenje bolnikov je bilo zato
prepuséeno stalni nevarnosti zaradi muénih,
prepogostih in dostikrat nepotrebnih opera-
tivnih posegov ter zaradi mnozice komplici-
ranih zdravilnih sredstev in pripomockov, ki

* Na Kranjskem je homeopatijo v prvih de-
setletjih minulega stoletja propagiral nekdanji
predstojnik in visji zdravnik-ranocelnik bolnig-
nice usmiljenih bratov v Ljubljani, prior Faustus
Matevz Gradisek. Hud njen nasprotnik je bil
ljubljanski fizik dr. Fran V. Lipi¢ (Lippich), ka-
snejsi profesor na padovanski fakulteti, ki je v
boju z Gradifkom podlegel in je nato moral za-
pustiti Ljubljano.
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so bili nereédko bolj Skodljivi kot zdravju ko-
ristni.

Kot protiutez takratnemu medicinskemu
staliS¢u, Se bolj pa zaradi strahu pred njim
so nastajale v nems$kih deZelah nove smeri
zdravljenja, ki pa so zaSle v drugo skrajnost
in so se opirale izklju¢no le na empiriko in
iz te izhajajo¢e »naravne zdravilne me-
tode«. V tem smislu so se kasneje ustanav-
ljale zasebne, laitne »zdravilne Sole«, ki so
do dna duSe zanitevale Solsko medicino tudi
Se potem, ko je ta stopila na pravo pof, in
z njo vodile hude, dolgotrajne, a véasih tudi
zmagovite bitke.

Koristnost »naravnih zdravilnih sredstev«
so poznali Ze anti¢ni narodi. Sokrat, Platon,
Aristotel, Tacit so omenjali v svojih delih
posebne naprave za termalne kopeli. Razva-
line slednjih, tudi po na8ih krajih, spomi-
njajo na nekdanje veli¢astne »rimske terme«.
Tudi Cortez, ki je leta 1519 zasedal Mehiko,
je pri Inkih videl, kot je to kasneje opisal,
kupolaste kopaliSske zgradbe. Iz XVI. stoletja
so znane »turSke kopelix, ki so sluzile bol-
nikom kot naprave za potenje in so bile nek-
daj silno razdirjene po Aziji. Splosno pri-
ljubljeno srednjevesSko sredstvo pri Germa-
nih so bile t. i. »nem8ke kopeli«, ki so jih ti
prevzeli od sosednjih slovanskih plemen. Po-
dobne kopeli so uporabljali tudi na Finskem
in v Rusiji.

Nasteli bi lahko vrsto ustanoviteljev »na-

“ravnih zdravilnih metod«, ki so za dana$nji

¢as prav tako kot slednje zgolj Se zgodovin-
ska, ve¢ ali manj zanimiva posebnost (Pavel
Schroth, Lahmann, Ferdinand Kristian Oer-
tel, Schindler, Reinelt, J. H. Rausse, Adolf
Meyer, Moller, Riedlin, Kapferer, Baltzer,
Rose, Berg idr.), vendar so bili med imeni
trije, ki so bili za razvoj naSega zdravstva
najbolj pomembni: Vincenz Priessnitz, Seba-
stian Kneipp in Arnold Rikli. Prvi, §lezijski
kmet in samouk Priessnitz iz Grifenberga,
je pod vplivom svojéas neopaZenega dela
Johanna Hahna: »Unterricht von wunderba-
ren Heilkraft des frischen Wassers«1? iz leta
1738 v prvih desetletjih minulega stoletja
zdravil bolnike po hidropatiénih principih,
tj. z uporabo hladne in tople vode. Pries-
snitzova »naravna zdravilna metodac, ki je v
bistvu temeljila na pridobitvi bolnikove teles-
ne odpornosti, se je naglo §irila po nemsko
govoretih dezelah. Tudi ostala dva »naravna
zdravnika«, zupnik Kneipp in tovarnar Rikli,
ki sta bila sprva goreca privrzenca te nove
zdravilne smeri, sta kasneje Priessnitzovo
»enostransko metodo« izpopolnila in jo obo-
gatila z lastnimi izku$njami in pogledi. Urad-
na medicina, éeprav se je takim »metodams«
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najprej moéno upirala, je vendar kasneje del
teh javno priznala in celo sprejela med
svoje.*

Uspehi »naravnih zdravilnih metod« so
med bolniki imeli zaradi nebogljenosti in za-
ostalosti tedanje medicinske znanosti ter za-
radi zgoraj omenjenih ¢initeljev hude zago-
vornike, a tudi nepopisno sugestivho moc.
To je veckrat begalo ne le nevedno ljudstvo,
ampak je véasih zapeljalo, sicer bolj redko,
tudi solidno izobrazeno zdravniStvo.

Kljub temu pa bi ne smeli odreé¢i pomemb-
ne vloge, ki so jo omenjene empiriéne meto-
de prispevale k razvoju znanstvene medici-
ne.’* Ceprav so bili ustvarjalei »metod« po-
vecini brez osnovne medicinske izobrazbe in
so svoje »metode« odkrivali po nakljuéju, tj.
s pomoc¢jo opazovanja uéinkov le-teh na last-
ni »koZi«, so bila »zdravilna gibanja«, ki so
jih vodili taki laiki, Ze a priori zaradi svoje
preprostosti, razumljivosti in enostavnosti
precej blizu ljudski psihi. Znanstvene teori-
je, hipoteze in izsledki pa so se porajali le
skozi dolgoletne napore in viscke stroske,
terjali pa so za kolikor toliko pribliZno ra-

Na Kranjskem so bila javna kopalisca
ustanovljena med letoma 1318 in 1360. Naj-
bolj znana so bila v Ljubljani, Kamniku,
Skofji Loki in na Bledu. Ohranjeno pismeno
porotilo pri¢a, da je koroski vojveda Ulrik?
ze leta 1267 ob neki priliki podaril gornje-
grajskemu benediktinskemu samostanu kopa-
lis¢e v Ljubljani (stupam balneaream), ki pa
za javnost ni bilo dostopno,

V tem obdobju je namreé¢ prevladovalo
splo3no prepri¢anje, da se s pogostim kopa-
njem ¢lovek najlaZje ubrani kuge. Kopaliséa
so bila tudi srediSéa druzabnosti, kjer so se
prirejale neredko razuzdane zabave. Priljub-
ljeno osvezevanje telesa je bilo tudi v parni
kopeli (Badstuben). Za red v kopalii¢u so
skrbeli od mestnega sveta imenovani nadzor-
niki (kopaliski mojstri), katerim so bili pod-
rejeni kopaliski usluzbenci — balneatores,
barbitonsores in chirurgi. Kasneje, ko se je
strah pred kugo polegel, so javna kopalista
poveéini propadla.

Sredi XIX. stoletja so se po slovenskih
krajih udomadéile »naravne zdravilne meto-
de« oziroma »Sole«. Po nekdanjem Kranj-

KAMNI

»KopaliS¢e in vodno zdraviSée
Kamnik na Kranjskem«

zumevanje brezobzirno in neizprosno po-
prejnjo medicinsko izobrazbo. »Empiri¢ne
Sole« so propagirale splo$na higienska nacte-
la, bolj naravno, smotrno in nravno Zivlje-
nje, kar je bilo brez dvoma zelo zdravo in
koristno in se jih je ljudstvo brz oprijelo in
s pridom posluzevalo. Razen omenjenega pa
so praktiéno izvajale veliko tega, kar je kas-
neje koristilo pri izgradnji znanstvene hidro-
balneo- in klimatoterapije.

* Tako priporo¢a in uporablja npr. Solska me-
dicina v dolo¢enih primerih »Priessnitzove ob-
loge«.
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skem se je najbolj razdirila Kneippova me-
toda, ki je imela najveé privrZzencev med
preprostim ljudstvom, bolj bogati pa so sc
rajsi vozili k Rikliju na Bled.

Kneippova zdravilna metoda®® je bila se-
stavljena v glavnem iz dveh delov:

a) iz sredstev, ki krepijo telo in

b) iz uporabe vode.

Med prva so spadala: hoja z bosimi no-
gami po rosni travi, po mokrem kamenju, po
na novo zapadlem snegu in po vodi; prav
tako polivanje kolen in pomakanje ramen ter
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nog v vodo, ki naj bi bila kolikor mogoce
mrzla.

Voda naj bi rabila Se za polivanje, za umi-
vanje, za kopeli, za pitje in kot para.

Tudi dieta je bila sestavni del zdravilne
metode. Poleg obitajne hrane, ki so jo bol-
niki zauzivali med zdravljenjem, so zjutraj
dobivali Se »Kneippovo krepko juho« (Kraft-
suppe), »Kneippovo sladno kavo«, medico in
kruh iz moke z otrobi.

Posebni predpisi so veljali za obleko. Mo-
rala je biti sedita iz »pristnega domacega
platna«, da je koza bila izpod nje vedno do-
volj topla. Kajenje in zauzivanje alkoholnih
pija¢ je bilo med zdravljenjem prepovedano.

Proti koncu minulega stoletja je bil v Ljub-
Ijani ustanovljen »Worishofen v Tivolijus.
ZdraviliS¢e je obsegalo prostorno leseno ko-
¢o, ki je bila pregrajena v veé¢ kabin. Ob ko-
¢i je tekel pototek Przanj, dovolj mrzel tudi
v vrot¢ih poletnih dneh, kjer so si po Kneip-
povi metodi namakali noge in bosi hodili po
vodi in rosni travi. Kneippovi skoéarji« so
imeli svoje drustvo, na kar opozarja oglas v
»Slovenskem narodu« iz leta 1899:

»Nekateri prijatelji Kneippovega naéina
zdravljenja so se zdruzili v klub ter so v Ti-
voliju, v jako prijetni dolinici napravili ne-
kako malo Kneippovo zdraviliS¢e, katero se
otvori jutri popoldne ob 3. uri. Kdor Zeli klu-
bu prisostvovati, naj se oglasi pri nacelniku
gosp. J. Beli¢u.«

Kopalisce je obstajalo Se nekaj ¢asa po
prvi svetovni vojni, ko so ga upravljali ze-
lezni¢arski upokojenci iz SiSke. Danes ni
opaziti veé sledu za njim. Sedaj je tam ljud-
sko zabavis¢e s kegljistem in bifeji pod ime-
nom Mostec.
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Stare ljubljanske hiSe zasebnih kopalnic
niso poznale.'® V ljubljanskih mestnih arhivih
iz srede preteklega stoletja so ohranjene no-
tice o prvih javnih kopaliskih in zdraviliskih
napravah, ki so bile nekoliko veéjega obse-
ga. Na mestu t. i. »vodnih vrat«, tj. na koncu
sedanjega Grudnovega nabrezja v blizin:
Zabjeka so stale »Marijine toplice«. S tega
kraja so baje Francozi naskakovali Ljubljano
in stari Ljubljané¢ani so vedeli pripovedovati,
da je bila prav ta hiSa »francoska trdnjavax
proti Ljubljani.

Kdaj je bilo kopalisée ustanovljeno, ni zna-
no. Nekdaj je kopalis¢e slovelo pod nemskim
imenom »Marienbad«.!” »Toplice« so bile na-
stanjene v stari hisi in anali iz leta 1847 ta
¢as omenjajo kot lastnika Karla Ferdinanda
Koschierja (Kosirja). Kosir je bil uradnik na
magistratu in je bil med Trnovéani in Kra-
kovéani znan kot vnet »8olar in sploh pasio-
niran pti¢ar«. HiSa je bila od srede prete-
klega stoletja 64-krat zadolZena.

Zgradba »Marijine toplice« je bila prede-
ljena v dva dela tako, da je vsak obsegal po
6 kabin. Kabine so bile opremljene s kopal-
nimi kadmi. Kadi so bile lesene, le dve sta
bili kamniti. Dve kadi sta bili tudi ve&ji in
sta bili namenjeni zakoncema, ki pa sta se
morala za to izkazati, sicer bi ne dobila vsto-
pa.®® Na podolgovatem hodniku sta bila vzi-
dana kotla za segrevanje vode. Vodo so érpa-
li na dvoris¢u iz Ljubljanice z vodno &érpal-
ko, ki jo je gnal najpre] domaéi osel, kasneje
delavec. Proti koncu XIX. stoletja je dal te-
danji lastnik Friderik KoSir napeljati vodo-
vod v kopali§¢e. Ljubljanéani pa so imeli raj-
8i vodo iz Ljubljanice, posebno ob dezevnem
vremenu, ko je bila ta Se vsa kalna. Hvalili
so jo kot zelo zdravo in celo zdravilno. Zato

Vila »Neptun«
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so jo zahtevali od lastnika kopalis¢a tudi
potem, ko je dal speljati vodovod. Da je Ko-
Sir ustregel gostom, je dal natisniti v leta-
kih, ki jih je vsako pomlad pred kopalno
sezono razpetaval po mestu, Se tole nazna-
nilo:

»...Za kopanje v banjah rabil bodem iz-
kljuéno le retno vodo; na razpolago so pa
tudi najboljSe Zveplene in moévirne kope-
li. . .«%8

Obe, z letakom omenjeni kopeli je KoSir
pripravljal na premeten naéin: za Zveplene
je v vodo, pripravljeno v banji za kopel, na-
sul Zveplov prah; za moévirne pa zdrobljeno
Soto.

»Toplice« so do konca minulega stoletja bi-
le dobro obiskovane. Delovale so v sezoni od
1. maja do 1. oktobra. Leta 1900 pa so
Ljubljani v Kolodvorski ulici zgradili »Mest-
no kopaliS¢e« s toplimi kopelmi, kasneje ena-
ko Se v »Slonu« ter mrzlo kopalis¢e ob Gra-
daséici. Obe zadnji kopaliséi sta bili za tisti
¢as moderno urejeni, zato so »Marijine to-
plice« vedno bolj hirale. NajhujSe je bilo za
»toplice«, ko je priéelo primanjkovati 3ote,
ki so jo uporabljali za pripravo »moé&virnih
kopeli«. Z njo pa so tudi kurili, kar je bilo
Se najceneje, ko so segrevali vodo. Leta 1917
je Kodir zaradi pomanjkanja Sote in zaradi
regulacije Ljubljanice moral s »toplicami«
prenehati. V prazne kabine je magistrat na-
to naselil mestne brezdomce. Sredi leta 1931
sc kopaliSte uradno pozgali® S tem so raz-
8irili cesto, ki vodi ob Ljubljanici proti Sent-
jakobskemu mostu.

»Knajpanje« so poznali tudi v Kamniku.
»Kopalis¢e in vodno zdravis¢ée Kamnik na
Kranjskem« (»Bad Stein«) je bilo ustanov-
ljeno leta 1876. Zgrajeno je bilo 411 m nad
morjem, sredi prekrasnega parka, na ozem-
lju nekdanje mekinjske obéine, ob levem bi-
striSkem bregu, v kotu, kjer priteka Nev-
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Lichthiti-Sunpenbsder. genamnites Wasserbeilver-
fahwen. Didrkuren, physikalische Thevapie. 4 Licht
ﬁ ufiparke. 2 Humenkolonien, 1 Villa Prospekie,

Oglas za Riklijevo sonéno zdravili3¢e na Bledu, ob-
javljen v LetoviSkem listu zdraviliS¢a Bled, 1914, 5t. 4

ljica k Bistrici in ob vznoZju do 2560 m wvi-
sokih Kamniskih planin. Okolica je bila za-
res za to prikladna. »BliZnje planine, krepilm
planinski zrak, izvrstna, ¢ista planinska vo-
da, pripravna 3Setalis¢a po gozdovji — vse to
ima Ze samo po sebi veliko zdravilno moé¢ in
blagodejno upliva na slabotne in nervozne
goste . . .«5*

»Vodno zdraviSte« (Wasserheilanstalt) je
bilo urejeno sredi parka in je obsegalo zdra-
vilisko poslopje (Curhaus) in S$tiri vile za
nastanitev gostov. »Zdravisko poslopje« je
imelo veliko plesii¢e in obednico z verando,
kjer je bilo prostora za 100 ljudi. Razen tega
je bilo za goste na razpolago veé sob, keg-
1jisée, biljardnica, salon in toéilnica. Gostje
so lahko stanovali tudi v pripravnih prosto-
rih in sicer v vili »Neptun«, »Na mlinu, »Lu-
jizi« in »Ivani«. Lastnik umetnih nasadov in
poslopij je bil Alojzij PraSniker (Prasch-
niker), veleposestnik in tovarnar v Mekinjah.

Pogled na zdravilis¢e je dajal zelo prije-
ten vtis. Leta 1883 je kopalis¢e obiskal cesar
Franc Jozef in ob tej priliki »je blagovolilo
Njega Velitanstvo izraziti se o kopaliskih na-
pravah jako laskavo in pohvalno«.®

Poleg zdraviliskega poslopja je bilo ureje-
no kopaliS¢ée, ki je imelo ve¢ kopelnih sob
za tople, mrzle in kropilne (douch) kopeli.
Sezona v kopaliséu je bila od 1. maja do
konca oktobra.

V avgustu leta 1891 je zavod prevzel
Kneippovo zdravilno metodo,” zato so se lo-
tili velike preureditve. Ob zdraviliSkem po-
slopju so uredili velik plavalni bazen s 16
kopalnimi kabinami za slaenje. V parku,
nekaj metrov vstran od bazen, je bila zgra-
jena posebna stavba. Tu so se hranila razlié-
na telovadna orodja, ki so bila namenjena za
krepitev bolnikovih miSic. »Vodno zdravi§te«
je imelo vse pripadajofe priprave, ki so so-
dile v arzenal »zdravilnih metod« po Kneippu
in Priessnitzu, poleg tega pa Se Riklijeve
parne postelje.®

Zdravljenje v »zdraviS¢u« je obsegalo na-
slednje vrste »zdravilnih metod«:

a) Sistemati¢no zdravljenje z mrzlo vodo.
Sem je sodilo: kopanje, polivanje, otiranje
ali masaZa telesa s kapljajoéim tuSem, vlaZni
ovitki, kure za potenje s suhimi ovitki, pol-
na kopel, kopel s potapljanjem, nagla kopel,
polkopel, sedezna kopel, noZna kopel, razli¢-
ne lokalne kopeli, zratna kopel, polivajoéi
tus, dezevni tus§, kopel za nos in mrzli ovitki.

* Tako je bilo zapisano v wvabljivi broSurici,
tiskani leta 1893, ki je bila prevod ali slovenska
izdaja nemske knjizice »Wasser-Heilanstalt und
Bad Stein in Krain«. Slednja je iz8la v Worlovi
zbirki. Le na dveh mestih je v slovenski izdaji
bil majhen dostavek.
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b) Medicinsko kopel: blatne, smre¢ne, sol-
ne in ogljikove kopeli.

c) Elektroterapijo, za katero so bili v rahi
aparati s faradiénim in galvaniénim tokom.

¢) MasaZzo, zdravilno telovadbo in inhala-
cije.

d) Kneippovo dieto, kure s pitjem wvode,
kure s hojo in gibanjem na svezem zraku.

e) Zdravljenje s suhim, vro¢im zrakom.

f) Sonéno kopel.*

Vsak bolnik je moral dobiti od kopaliske-
ga zdravnika dovoljenje, da je smel izvajati
zdraviliske kure. ZdraviliS¢e je imelo hidro-
patskega in Se dva druga pomozZna zdravni-
ka, da »se zdravljenje zvrSuje strogo znan-
stveno in pod zdravnikovim nadzorstvome«.®
Hidropat dr. Robert Wackenreiter je bil so-
tasno tudi upravnik zavoda. Specializacijo je
opravil na kliniki za hidroterapijo pri prof.
Winternitzu, na dermatoloSki kliniki pri prof.
Kaposiju, na nevropsihiatriéni kliniki pri
prof. Krafft-Ebingu in Se v Worishofnu, kjer
je po koné¢anem stazu prejel od Kneippa spri-

¢evalo. V kamniSkem zdraviliséu je deloval
Se do leta 1908, ko ga je nasledil dr. Rudolf
Raabe,® bivii asistent na dunajskem hidrote-
rapevtiénem zavodu »Beatrixbad«,

Leta 1892 se je Stevilo gostov moéno pove-
¢alo. Za to je poskrbel sam Kneipp, ki je za-
radi prenapolnjenosti zdravilis¢ v Worishof-
nu usmerjal bolnike v kamniSko zdravili§te
in je s tem priznaval Kamniku isti status,
kot ga je imelo zdravilis¢e v Worishofnu.
Kamniski zavod je bil celo v nekaterih po-

* Leta 1903 so v ta namen zgradili novo po-
slopje.
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gledih na boljSem od podobnih zavodov po
Bavarskem, ker »se tu zdravi vsak bolnik po
osebnosti, uporabljajo se vsa sredstva Kneip-
pove metode, polivanje, umivanje, zavoji.
kopeli, parne kopeli, zdravilna zeliS¢a itd. in
zdravnigko restavracijo — kar je velike vaz-
nosti — nadzoruje zdravnik natanéno in
strogo.«®

Zdravilisée je dovoljevalo precej ohlapne
indikacije. Sem so sprejemali bolnike z nev-
rastenijo, s histerijo, z nevralgijami, z iSia-
som, s kroni¢nimi in habitualnimi glavoboli,
z migreno, z Basedovo boleznijo, z inicialnim
stadijem tabesa, s horejo in lazjimi oblikami
padavice.

Posebnega t. i. »individualnega zdravlje-
nja« pa so bili deleZni bolniki s sklepnim rev-
matizmom, z Zelodénimi in érevesnimi teZa-
vami, s kroniénimi katarji sinusov, Zrelnice
in bronhov, z astmo, s pljuénim emfizemom,
s kroni¢énimi srénimi obolenji (kot angina
pectoris ali sréne nevroze), z motnjami v krv-
nem obtoku, z obolenji jeter in Zol¢nika, =z

Riklijevi pacienti v son¢nem in

zratnem kopalis¢u na VisScah.

Posneto iz prospekta »Arnold

Rikli’s  Sonnenheilanstalt in

Veldes (Oberkrain) Oesterreich
1909+

»enuresis nocturna«, z anemijami in hlorozo,
s podagro, s Skrofulozo, z zama$tenostjo, z
raznimi dermatozami, z »ulcus cruris«, s kro-
niénim obolenjem Zenskih rodil in menstrual-
nimi motnjami, s seksualnimi izpadi ter s
kroniénim zastrupljenjem z alkoholom, ni-
kotinom in morfijem.5

Po ceniku iz leta 1893 so bile cene za »vod-
no zdravljenje«, tj. za uporabo vode za vse
vrste »zdravilnih metod«, za perilo in po-
strezbo — 60 kr. na dan.® Zunanji gostje, ki
so se hranili in stanovali zunaj zavoda, so
plagéevali za samo zdravljenje 80 kr. na dan.
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Pogled na kolonijo Riklijevih
zra¢nih ut, bivanje v teh utah
je bil sestavni del terapije.
Prefotografirano iz prospekta
»Rikli's Sonnenheilanstalt in
Veldes (Oberkrain) Oesterreich.
1909«. Iz gradiva Turisti¢nega
drustva na Bledu

ZdravniS8ki honorar so bolniki placevali
zdravniku in se je ta ravnal po »kakovosti
in dobi zdravljenja«.f® Manj premozni so ime-
li nekaj popusta. Kasneje pa so bile cene
zdravljenja veckrat navzgor zaokroZene.’

KamniSko zdravilis¢e so redno obiskovali
tudi nekateri nasi odli¢ni kulturni in politi-
ni delavci. Tako se je od leta 1885 skozi 16
let zdravil v »zdravi$¢u« znani zgodovinar
prof. Josip Staré iz Zagreba. Tudi skladatelj
Vilhar s prijatelji je bil tu stalen gost.? Po
preusmeritvi zdraviliS¢a na Kneippov naéin
zdravljenja, ko se je tudi dotok gostov naglo
povetal,* so ga obiskovali tudi Stevilni gostje
iz Hrvagke, kot npr. grof Kulmer in kasnejsi
nadékof dr. Bauer. Kamnik je bil ta ¢as »pra-
vo hrvatsko letovisée«.2®

Zaradi odliéne lege zdravilis¢a, ki je omo-
gocala veliko kraj§ih in dalj$ih sprehodov
ter izletov v okolico, so v zdravilis¢e prihajali
tudi istrski in trzaski rodoljubi: Spinéi¢,
Mandié, dr. Ribat in dr. Gregorin. Ti so na
sprehodih lahko nemoteno obravnavali na-
rodnostna in politiéna vpraSanja, ker v ta-
kem okolju oblasti niso bili sumljivi.

KamniSko zdravili§¢e je uzZivalo velik slo-
ves tudi zunaj meja nekdanje Kranjske. Za-
nimiv je s tem v zvezi naslednji primer, ki je
zavodu prispeval Se vedji sloves. Leta 1894
se je v kamniSkem zdravili§¢u zdravil Skof
Janez Stariha (1845—1915),% ki je pripoto-
val sem po nasvetu prijateljev iz Amerike.
Izgubil je bil namre¢ popolnoma glas, a se
je kmalu zatem ozdravljen vrnil v Ameriko.

Med prvo svetovno vojno se je v zdravili-
S¢u nastanilo vojastvo, ki ga je temu pri-
merno poSkodovalo. Po vojni je zdraviliic¢e

* Samo v enem dnevu so leta 1899 nasteli v
zdraviliséu 964 tujcev.1®

kupil tovarnar Pollak iz Ljubljane, nato ga
je podaril konventu usmiljenih bratov v Kan-
diji pri Novem mestu. Usmiljeni bratje so
nameravali obnoviti Kneippovo zdraviliste
ali pa zgraditi na tem mestu dom za onemog-
le duhovnike. V letu 1926 so dogradili stav-
bo le do strehe, naprej pa ni 3lo, ker jc
zmanjkalo sredstev. Leta 1930 so za javnost
odprli prSne, kadne tople kopeli in bazen.
Leta 1937 je lastniStvo kopaliséa prevzela
Kopaliska druzba in mu vzdela ime »Nep-
tun«. Med drugo svetovno vojno so Nemci
dcgradili nedokonéano stavbo, ki so jo nato
uporabili za svoje urade. Po vojni se je v
stavbi nastanila Baza za repatriacije, od leta
1947 pa Zavod za rehabilitacijo invalidne
mladine.

V vasi Podlipici, severno od Zagorja, kjer
se stekata potoka Medija in Orehovica, izvira
iz skal topel vrelec. Znan je bil Ze Valva-
sorju, saj ga je sam vetkrat obiskal in je o
njem tole zapisal: »Toplice leZe pri kraju
Nanuzaki, v bliZini Medije. Vroéa voda vrel-
ca, ki izvira izpod skale, je pomagala Ze mno-
gim bolnikom, posebno tistim, ki so imeli
kontrakture ali stare prelome kosti.«*®

Nekaj minut hoda od vrelca, bolj proti se-
verozahodu, je stal Valvasorjev grad Galle-
negg, ki ga je sredi XIX. stoletja odkupil
tovarnar in bogata$ Prasniker. Podjetni Pras-
niker? je ob vrelcu nameraval kopati, ker je
iskal rudnik s premogom. Premoga pa ni na-
Sel, temveé je pri kopanju naletel na izvire
tople vode. Tu mu je graski profesor minera-
logije, Peters® svetoval, naj bi se rajsi za-
dovoljil s toplim vrelcem, kakor da bi Se na-
prej vrtal v neznano. Pra$niker je tako tudi
storil.
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Na vodi Orehovici je Pragniker dal zgra-
diti leta 1877 kopalisée »Gallenegge« (Valva-
sor-Heim),? ki je stalo na severovzhodni stra-
ni istoimenskega gradu. Kopali¢e je obsega-
lo ve¢ kopeli.

»Das Grottenbad« (Jamna kopel)” je bila
zgrajena na Franc¢iSkovem izviru. Pritliéna,
zidana hiSa je bila opremljena s kabinami.
Tu je bil zidan bazen, ki je bil toliko velik,
da so ga sotasno lahko uporabljale Stiri ose-
be. Za razsvetljavo bazena je sluzila umetna
lué. Temperatura vrelea je bila stalna in si-
cer med 26°—28°C. Vrelec je bil posebno
priljubljen pri bolnikih mo3kega spola, ki
so se zdravili za podagro, za revmati¢nimi
tezavami, za splodno oslabelostjo in za sek-
sualnimi motnjami ali pa so imeli slabo zra-
sle zlome kosti na spodnjih udih. Kopaliste
je zaradi svoje zdravilne moéi bilo znano da-
le¢ zunaj meja nekdanje Kranjske. Obisko-
valci, ki so bili vetinoma preprosti ljudje, so
prihajali sem mnoZi¢no, posebno ob nede-
ljah in praznikih, tudi iz oddaljenih krajev.
Zato je veljalo kopalis¢e kot »1ljudsko kopa-
liste«.

Nekoliko vstran od »Jamne kopeli« stoji Se
danes manjsi obelisk, ki ga je postavil Pras-
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Tlustracija delnih in posteljnih parnih kopeli, ki so bile

del Riklijeve terapije (namesto sonénih kopeli). Pre-

fotografirana ilustracija brosure: »Rikli’'s Bett- und
Heildampfibiider — 1889« :
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niker v spomin in na ¢&ast Valvasorju. Na
prednji strani nosi naslednji napis:
»Dem edelsten krainischen Patrioten Herrn

- Johann Weikhardt Valvasor Freyherrn zu

Gallenegg ect. ect. anlisslich der Eréffnung
dieses Bades im Juni 1877 zum ehrenden
Andenken gewidmet wvon Alois Praschni-
ker.«30

Desno od »Jamne kopeli« je Pradniker ure-
dil drugo kopaliite. Imenovalo se je » Annen-
bad« (Anina kopel)® in je bilo grajeno v §vi-
carskem stilu. Tu se je lahko kopalo 20—25
bolnikov hkrati. Voda vreleca, ki je imel drug
izvir, je imela stalno temperaturo med 24°
do 26° C. Po u¢inku je bila enaka vodi vrelea
v »Jamni kopeli«, Prasniker je tu dal urediti
posebne kopalne banje (kamnite banje, po-
globljene in bazenu podobne naprave). Ko-
pali§€e so uporabljale ve¢inoma bolnice Zen-
skega spola.

Tretje kopaliste, ki je bilo zgrajeno nekaj
korakov vstran od »Anine kopeli«, je leZalo
sredi prelepega in brezhibno negovanega
parka. Imelo je pravi, odprt bazen, ki je bil
obrobljen z dekorativnim cementnim okvi-
rom; tega so izdelale Prasnikerjeve tovarne.®
Dno bazena je bilo pokrito z mivko. Slednja
je imela poseben zdravilen pomen: vodni me-
huréki namreé, ki so se razprsili skozi mivko,
so pokali in so draZili koZo kopalca. Ker je
kil bazen precej plitek, so ga uporabljali tu-
di otroci. Temperatura vode je nihala med
18° in 20° C. Zdravljenje v bazenu je bila
posebnost kopali$¢a. Zanj je bil odrejen do-
poldanski &as, ko so se sonéni Zarki moéno
uprli ob vodno gladino bazena. S tem je na
kopalca uéinkovala zdravilna kombinacija
sredstev: Zarkovja, zdravilne vode iz vrelca
in ¢udovito aromati¢nega, z eteriénimi olji
prepojenega zraka, ki ga je dovajala flora iz
parka. Da bi si gostje zavarovali glavo proti
moénemu soncu, so v kopali§¢u prodajali po-
sebne v ta namen izdelane slamnike po ceni
30 kr. za kos. Gospe in gospodje so kopaliske
klobuke radi nosili tudi zunaj kopanja, ker
so bili li¢no narejeni in primerni za nofnjo.

Ob bazenu so se vrstile kopalne kabine in
garderobe. Na kraju samem pa je bil na
udobnih leZalnikih omogoden prijeten poéi-
tek.

Levo od »Jamne kopeli« je stala restavra-
cija, ki je bila prav tako grajena v Svicar-
skem stilu. Ob tej se je raztezal aromatic¢en
park. Pred njim pa je bil urejen manj3i ba-
zen z vodometom, kamor se je odtekala od-
veéna voda iz »Jamne kopelic.

Zdraviliski gostje so stanovali v Valvasor-
jevi vili, ki je imela 24 prostorov. Tudi grad
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Gallenegg je sluzil v iste namene in je imel
na razpolago za goste 12 prostorov.®0

Zdravnisko posvetovalno sluZbo je v ko-
paliS¢u opravljal obratni zdravnik iz Za-
gorja.

Sedanji videz kopali§¢a je drugaten. Zal
je bolj preprosto urejeno. Parka in vodome-
ta ni veé, pa tudi gradu Gallenegga ne, ki so
ga v zadnji vojni porusili. Dana3nje kopa-
lid¢e si je vzdelo ime »Medijske Toplice«.

Ceprav je bil Bled Se v Prefernovih &asih
komaj znano naselje na Gorenjskem, je do-
segel v zadnjih sto letih raven najvedjega
jugoslovanskega letovistarskega kraja in je
zaslovel dale¢ preko meja naSe domovine.
To se je Bledu posreéilo zaradi izredno ugod-
ne topografske lege in klimatskih razmer.

Bled so zaradi cerkvice na Otoku obisko-
vali ze od XIII. stoletja dalje $tevilni do-
mati in tuji romarji, ki so sem pri§li »prosit
zdravja in usmiljenja pri blejski Materi«.2!
Bolniki pa so se radi posluzevali tudi ter-
malnih vrelcev, ki jih omenja leta 1689 Val-
vasor. Ti vrelci, ki jih je bilo vsega skupaj
sedem — uporabni od teh so bili samo §tirje
—- so bili razporejeni v polkrogu po vzhod-
nem poboé¢ju in so od severa proti jugu bili
postopoma toplejdi. Ni znano, ali so vrelce
uporabljali tudi briksenski Skofje, ki so bili
gospodarji Bleda Ze cd zadetka XI. stoletja,
pat pa omenja Valvasor, da je te rado obi-
skovalo poleg domaéinov tudi plemstvo iz
Avstrije. Ob vrelcih je bilo namreé¢ v XVII.
stoletju zgrajeno leseno kopaliste. Kristof
Karel Waidmann (1642—1651),* oskrbnik
blejskega gradu, je dal del teh vrelcev kas-
neje zasuti, ker se je bil naveli¢al stalnih
obiskov gospode, ki ji je moral ob takih pri-
loZnosti kot dobrim znancem tu pa tam kaj
poslati v kopali¢e ali jih celo povabiti na
grad. Podobne re¢i pa so skopuskemu go-
spodarju 3le le sila teZko od rok. Zato je dal
skopati jarek, da bi ugonobil postrvi in bi
se tudi na tak nac¢in zavaroval pred nadlez-
nimi gosti. Ceprav je bilo kopali§¢e uniéeno,
so domadcini kasneje nasli ob zasutem vrelcu
Se neki drug izvir, ki so ga prav tako radi
obiskovali in si z njim zdravili »bolezni mrzle
narave in izvora«.48

Na' travniku kmeta Ferjana v Zeletah" 2
so Ze naslednjega leta »neki podjetni Blej-
ci«* 26 ob podpori grofa Rajmunda Turjaske-
ga sklenili, da na lastne stroske in z lastnimi
silami zgradijo ob termalnem vrelcu kopali-
i¢e. Na tem mestu je sredi minulega stoletja
zraslo zdravili§¢e »Louisenbade«.

Za blejske vrelce se je kot znanstvenik pr-
vi zanimal Hacquet.!* Leta 1779 je izmeril
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Rac¢un Riklijevega zdravili§éa gospodu kapitanu Sugniju
z dne 8. avgusta. 1864. Prefotografirano iz gradiva Tu-
ristitnega drustva na Bledu

temperaturo vode, ki‘je znaSala 18°R. Prva
analiza® blejskega vrelca je bila nato leta
1784 objavljena v njegovi »Oryctographia
Carniolica«. Kasneje so sledile e druge ana-
lize. Tako sta leta 1821 analizirala termo le-
karnarja VondraSek in Krainsky,?® leta 1822
po nalogu kresije Laschan!* in leta 1874
Kletzinsky.? Analize so pokazale, da voda
iz vrelcev vsebuje bogate mnoZine minera-
lov in so zato zdravniki (npr. dr. Petrovich??)
priporo¢ali njeno uporabo pri zdravljenju
kroni¢nih obolenj. Zdravljenje je bilo menda
sila kratkotrajno, uspehi pa pri tem prese-
netljivi in skoraj »fudeini«. Ne oziraje se
tudi na poroé¢ila, ki jih je poslal prof. Rich-
ter,® je dunajska medicinska fakulteta za-
vzela pri ocenjevanju kemiénih analiz blej-
skih termalnih voda kljub temu precej skep-
titno stalis¢e glede na njihovo zdravilno
vrednost, Kljub takemu odklonilnemu stali-
5¢u je ljubljanski zdravnik dr. Pober?® Blej-
cem svetoval, naj se gradnja kopali$¢a ne
opusti, pri ¢emer se je skliceval na dr. Stro-
ja in dr. Petrovicha, ki sta se navdu3evala
nad terapevtiénimi uspehi, ki sta jih pri ne-
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katerih bolnikih dosegla z uporabo terme.
Ob tem je bil tudi prof. Richter mnenja, da
bi se svrelec moral imenovati zdravilen, ni-
koli pa termalen, saj kot ,toplice’ ne bo ni-
koli pomemben, kot zdravilen vrelec pa lah-
ko postane izredno znamenit«.

Taka mnenja in stali¢a so samo ohrabrila
Blejce. S pomotjo radovljiskega okroznega
zdravnika dr. Petrovicha sta okoli leta 1822
Jerman iz Kamna in Homann iz Lesc® lotila
topli vrelec od hladnega in sta na tem mestu
postavila zatasno leseno stavbo. Ta je imela
dva prostora, in sicer je v enem bila skala,
iz katere je izviral vrelec, ki je imel tempe-
raturo do 20°R. Pri razstreljevanju so mo-
rali biti dokaj previdni, sicer bi lahko znova
skalili topli vrelec z novimi mrzlimi izviri.
Topli vrelec je bil tik nad jezersko gladino
in kake tri seZnje oddaljen od obale jezera.
Termalni vrelec so obzidali in so vodo spe-
ljali v bazen, ki je bil prekrit z leseno koli-
bo. Tu se je lahko kopalo osem ljudi hkrati.
Poleg omenjenega sta bila zgrajena Se druga
dva bazena, vedji — za 12 oseb — je bil na-
menjen moskim, manjsi — za 4 osebe — pa

Reverz medalje, ki jo je dal izdelati odbor za proslavo

50-letnice Riklijevega zdraviliS¢éa na Bledu 1904. Delo

kiparja Wilburgerja. Poleg posvetila ustanovitelju soné-

nega zdravljenja je citat Riklijevega gesla in grb (to-

varnisld znak). Posnetek po originalu — gradivo Turi-
stinega druStva na Bledu
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zenskam. Kopalis¢e so smeli uporabljati v
prvi vrsti samo bolniki, ki so imeli za to pri-
voljenje dr. Stroja. ZdraviliS$¢e so najprej
imenovali po prvotnem lastniku »Preferenc,
po domate pa so mu rekli tudi »Burjevee«14

Novo stavbo na tem kraju, hotel »Louisen-
bad«, je pri¢el graditi leta 1850 po$tni rav-
natelj Hoffmann.'* Kopalis¢e je bilo dogra-
jeno leta 1854, ko ga je njegova vdova pro-
dala JoZefu Luckmannu iz Ljubljanel* Ko-
paliite je nato kupil leta 1875 grof Camillo
Aichelburg,! ki si je dal veliko truda okoli
ureditve Bleda. Ustanovil je tudi prvo me-
teorolosko postajo na Bledu. To zdravilisde,
ki je pri zdravljenju kroniénih bolnikov upo-
rabljalo zdravilni uéinek termalne vode, je
v sezoni od 1. maja do 1. oktobra bilo po
prepri¢anju dr. Ludwiga Germovnika'® pri-
merno tudi kot klimatsko zdravilisée. Neki
drug zdravnik, dr. Miiller, pa je bil celo mne-
nja, da vrelec, ki ima temperaturo 18°R,
vsebuje vefje mnoZine Zvepla in da bi taka
voda, ¢e bi bila pogreta v kadeh, bila pri-
merna za zdravljenje vseh vrst liSajev, a tudi
kot izredno lepotilno sredstvo, ki daje Zenski
polti svezino in roZnat nadah.

Letovanje na Bledu pa Ze v omenjenih &a-
sih ni bilo poceni. Tujec, ki je v €asu sezone
prebil na Bledu ve¢ kot pet dni, je placal
zdravilisko takso 4 gld, ¢e se je posluZeval
zdravili§kih uslug ali ne.#! DruZinski ¢lani
so pladevali polovico pristojbine. Takse pa
so bili izjemoma oproféeni: zdravniki z dru-
Zinami, vojaki od narednika nawvzdol, otroci
pod 12 let starosti in sluZinéad, ki je sprem-
ljala svojo gospodo.

ZdravniSko sluzbo v zdravili§éu sta do leta
1880 opravljala blejski ranocelnik in deloma
radovljiS8ki okroZni zdravnik dr. JelovSek,®
po letu 1890 pa dunajski zdravnik in maser
dr. Rudolf Fréschl*! ter sezonski zdravnik dr.
Lukeschitz.4

Na pobudo grofa Camilla Aichelburga in
dr. Alfonsa Moscheja iz Ljubljane je bhil leta
1891 tiskan letak,* ki je pozival javnost, da
zbira denarna sredstva za gradnjo novega
zdraviliSkega salona in za ureditev zdravili-
Skega parka na Bledu. Z nabranim denar-
jem so potem leta 1896 zgradili »Curhaus«
(Zdraviliski dom),*® ki pa so ga leta 1955 po-
ru$ili zaradi urbanistiéne preureditve tega
mestnega predela.

Zdraviliite »Louisenbad« je bilo leta 1922
preurejeno v hotel »Toplice«.” Deset let ka-
sneje so v hotelu zgradili plavalni bazen s
30 kabinami za 90 kopalcev. Prostornina ba-
zena je znaSala 90 m®. Za javnost je kopaliski
bazen dostopen poleti, pozimi pa navadno le
za hotelske goste.
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Bled pa se je pric¢el naglo razvijati in Siriti
Sele zaradi slovesa, ki ga je pridobil ob usta-
novitvi svojevrstnega zdraviliséa; to je v
zadnji polovici preteklega stoletja pri zdrav-
ljenju raznovrstnih kroni¢nih obolenj dose-
galo izredne uspehe. »...Bled je kot kopali-
8ki kraj ogromno pridobil, odkar biva tod v
vsaki sezoni hidropat. LetoSnje poletje (1858
— op. avtorja) so obiskali Bled zlasti dunaj-
ski in trzaSki gostje. Novo kopaliSko poslop-
je, ki ga je zgradil gospod Rikli, verjetno
ustreza svojim namenom. Na zunaj pa ni
prav posebno lepo.. .«

Tako je Bled kljub temu, da ga je po letu
1818 veckrat obiskal Sir Humphry Davy,
ki je doma in v svetu Siril dober glas o nje-
govih izrednih klimatskih razmerah, zaslo-
vel Sele v Riklijevem ¢asu.

Svicarski tovarnar in hidropat, Arnold
Rikli, se je po sretno prestani bolezni in
okrevanju odloé¢il, da zgradi tu hidropatsko
zdravilisée. Ker je bil bogat, je svojo za-
misel tudi uresnic¢il. Leta 1854 je na Bledu
ustanovil »Curbadehaus« (Naravni zdravilm
zavod),*® ali atmosfericno in kombinirano
zdravilis¢e »Mallnerbrunn«.** Pri svoji zdra-
vilni metodi se je Rikli najprej opiral na
dela Mundeja o hidroterapiji in Cornana o
zmernem zivljenju, najbolj pa na Pries-
snitzovo »naravno zdravilno metodo«. Ker se
kasneje ni veé¢ strinjal z enostransko metodo
»zdravljenja z uporabo mrzle vode« Vin-
cenza Priessnitza, je to izpopolnil z novo
metodo kombiniranega zdravljenja: »Wasser
tut’s freilich, — alles doch nicht; hoher die
Luft steht, — am hochsten das Licht.«37 Zato
je od leta 1867 uporabljal svetlobne zraéne
kopeli, son¢enje in bivanje v zra¢nih kolibah
(»atmosferitno zdravljenje«).?*:3 Teze je ob-
razlozil leta 1869 v knjigi »Die Thermodii-
tetik«.

V blizini danaSnjega »Kazina« je stalo ob
treh mrzlih vrelcih na vzhodni obali jezera
in z glavno fasado, obrnjeno proti jugoza-
hodu, zdraviliS¢ée »Mallnerbrunn«, ki je bilo
grajeno v Svicarskem slogu. Vrelei so imeli
temperaturo 8°, 10° in 12°R. Rikli je dal
vrelce zajeti v bazene, ki so bili v pritli¢ju
velike kopaliske dvorane. Slednja je merila
50 kvadratnih seznjev. Kamniti bazeni so
bili trije, vsak po 5 kvadratnih seZnjev po-
vriine in 4 ¢evlje globoki. Bazeni so imeli v
polovi¢ni globini vode klopi, ki so bile na-
menjene za nozne kopeli od pedi do kolena.
Voda se je v osmih urah obnavljala. Velikost
bazena je dovoljevala plavalne gibe. Ob ba-
zenih so stale Stiri kadi za poloviéne kopeli.
Temperatura vode je zna$ala 8° in 14°R. V
zadnjem delu dvorane so stale postelje za

parne kopeli. Na to iznajdbo je bil Rikli po-
sebno ponosen in jo je popisal v knjigi:
»Rikli’s Bett- und Heil-Dampfbédder«.?® Poste-
Ije je uporabljal v €asu, ko sprememba vre-
mena ni dopus$cala izvajanja naravnih soné-
nih kopeli. Tu je bilo tudi nekaj prostora,
kjer se je 12 bolnikov kopalo lahko sedé.
Ob bazenu so vodile stopnice v prostor s
prhami. Rikli je zbral veé sistemov prh. Te
so bile najmoé¢nejSe drazilno sredstvo. Na-
pajal jih je vrelec, ki je imel temperaturo
8'R. To vodo so bolniki uporabljali tudi za
pitje, ker je wvsebovala najvet¢ ogljikovega
dvokisa.

Nad kopaliSko dvorano je bila zgrajena
spalnica za moske, pred njo pa je bila pokri-
ta lopa in galerija za sonéenje.

Posebnost Riklijevega »naravnega zdravi-
lis¢a« je bila »kolonija zra¢nih ut«. Ute (kc-
libe) so bile razporejene vzdolz jezerske
obale, deloma v blizini danaSnjega javnega
kopaliS¢a. Glavna fasada jim je bila obrnje-
na proti jezeru in je bila brez stene, namesto
te pa je odprtino prekrivala tanka zavesa ali
so bile pritrjene lesene letvice. Ute, ki so
bile namenjene za dve osebi, so bile prire-
jene za izvajanje atmosferske kure. Sam Rik-
li je vet let prebival v taki uti. Kolonija je
Stela 34 ut v dveh vrstah.

Na Strazi je bil »Riklikulme, tj. park za
svetlobno kopel, ki je bil dolo¢en za srednje-
krepke moske. Park »Arnoldshéhe« je bil
namenjen za bolj Sibke; najsibkej$i pa so
uporabljali park »Rolandsheim«. Tudi bol-
nice so imele svoje posebne »parke za svet-
lobno kopels.

Riklijeva »naravna zdravilna metodac« je
temeljila na prepriéanju, da vodi obolenje
nekega organa nujno do oslabljenja celotne-
ga organizma. Uporabljeni zdravilni postopki
(Riklijeva zdravilna kura)® sprozajo v telesu
reakcijo (bolnikovo naravno obrambno moé),
njena kvaliteta pa je odloé¢ilna pri uspehu

“zdravljenja. Ker temeljijo vzroki bolezni sko-

raj brez izjeme na motnjah v presnovi Zivé-
nega fluida in sokov, tj. krvi in limfe, slu-
zijo »zdravilne metode¢, ki jih je predlagal
in uporabljal Rikli, v prvi vrsti za odstra-
njevanje omenjenih motenj. Zato je pri
zdravljenju vseh kroniénih obolenj bistvene
vaznosti popolna regeneracija organizma,
predvsem okrepitev Zivéevja in obto&il3® Ta
smoter, ki ga je Rikli popisal v »Die Grund-
lehren der Naturheilmethode«, je skuSal do-
se¢i z uporabo svetlobnozraénih, sonénih in
vodnih kopeli. Tej terapiji je dodajal e pre-
bivanje bolnikov v »zra¢nih kolibah« in ve-
getarijansko dieto. Pri dieti se je oslanjal
predvsem na dela Hahna in Baltzerja.
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Rikli je bil privrZzenec zavestnega ogreva-
nja in ohlajevanja, a hud nasprotnik »zmot-
nega« medicinskega nauka o Skodljivosti
temperaturnih sprememb. OmalovaZeval in
obrekoval je zdravnike zaradi »metode stru-
pov«, ! tj. zdravljenja z medikamenti, ki je
v navadi v medicini, kajti tudi to je bilo v
nasprotju z njegovim naukom. Zaradi take-
ga staliS¢a je bil Rikli v pogostih prepirih z
zdravniki, ki so ga tudi veékrat obtoZevali,
da SuSmari, enako kakor njegovega sodob-
nika Kneippa ali pozneje v nasih dneh, Zei-
leisa v Gallspachu. V Avstriji so Riklijevu
knjigo »Die Fieberkrankheiten« (O vroé&iénih
boleznih), ki je izSla leta 1900 v lastni na-
kladi, celo oblastveno prepovedali.'*

Bolniki, ki so se Zeleli zdraviti pri Rikliju,
so mu morali poprej poslati svoj natancen
popis bolezni (anamnezo), ki je bil potem
odlotilen za sprejem pacienta v zavod. Rikli
je sicer zatrjeval, da se po »njegovi metodi«
ozdravijo vse bolezni — od revmatizma do
sifilisa*¥® —, vendar je iz previdnosti odkla-
njal nemirne dusSevne bolnike ali bolnike z
akutnimi nalezljivimi bolezni*® ki bi zaradi
hudih patoloskih okvar oéitno diskreditirali
»zdravilno metodo« in bi zavodu jemali do-
ber ugled.

Po sprejetju v zavod so se bolniki morali
strogo drzati udomacenega hiSnega reda.
Zgodaj zjutraj so se v lahki obleki ali ko-
palkah napotili v svetlobni park, Tu so se
»zraéilic do 10. ure. Medtem so pojedli zaj-
trk. Po svetlobni kopeli je sledila enourna
dopoldanska son¢éna kopel, po njej pa ohla-
dilno kopanje, ki je bilo obi¢ajno v polkopeli.
Kopel so bolniki zakljuéili s hojo, da bi se
telo zopet ogrelo. Med 14. in 17. uro so bili
pacienti zaposleni s popoldanskimi zra&nimi
in sonénimi kopelmi ter s ponovnimi vodni-
mi kopelmi. Kopeli so prav tako zakljuéili
s hojo. Ob 17.30 uri pa je bilo skupno vege-
tarijansko kosilo.

Riklijevo zdravljenje ni bilo poceni; do-
stopno je bilo le za premozne bolnike. Kura,
ki je trajala najmanj mesec dni, navadno pa
tudi veé, je veljala 105 gld.:*® Bolnik je pla-
¢eval 5gld. za zdravniSki pregled, 100 gld.
pa za zdravljenje, za postrezbo in za vege-
tarijansko dieto. Oslabelim bolnikom je Rikli
za Gasa kure izjemoma dovoljeval uZivanje
mesa, vendar so ga ti morali plaéevati po-
sebej. Razumljivo je, da je bil »zavod« v
vseh pogledih izredno donosno podjetje.

* Tu se misli na pogosta kronitna zastrup-
ljenja z Zivim srebrom, t. i. »Merkurialkrank-
heit«, ki so ga uporabljali pri zdravljenju sifilisa
v dobi pred odkritjem salvarsana, ne pa na
posledice same lueti¢ne infekcije.
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Rikli je bival na Bledu nad 50 let. V tem
¢asu mu je zavod obiskalo veé tiso¢ bolnikov.
Dr. Germovnik piSe v svojem poroé¢ilu, da je
Rikliju resni¢no uspelo, da je s svojo »me-
todo« ozdravil Stevilne slabokrvne Zenske, ki
so trpele za hudo migreno, nevrozo, tudi za
histerijo, ali ki so imele dolgotrajne men-
strualne motnje ter druga obolenja na rodi-
lih. Prav lepe uspehe pa je dosegel tudi pri
moskih, ki so se zdravili zaradi protina, zlate
zile, pletore, ohromelosti hrbtenice, zastarelih
»izpustajeve, ali zaradi posledic seksualnih
motenj.

Razen na Bledu je Rikli zgradil v letih
1859 do 1892 podobne zavode Se v Trstu, Fi-
rencah in Griesu pri Meranu,'* kamor je rad
odhajal v zimskih mesecih. Leta 1869 je Rikli
s somisljeniki wustanovil »éeto krepostni-
kove, ™ ki je bila neke vrste klub »Riklijev-
ceve.

Iz leta v leto je 3tevilo tujcev na Bledu
nara$talo, ¢emur je veliko prispevala tudi
gradnja gorenjske Zeleznice leta 1868, ki je
povezovala Ljubljano preko Jesenic s Trbi-
7zem. Iz statistiénih podatkov’ je razvidno,

Spomenik Arnoldu Rikliju, ki so mu ga postavili si-
novi, na Strazi. OKrog leta 1945 poruSen. Prefotogra-
firano iz gradiva Turistiénega druStva na Bledu
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da je leta 1881 obiskalo Bled 1080 gostov,
leta 1887 — 1094 gostov, leta 1905 pa Ze 2640
gostov. Po letu 1870 je na Bled sicer priha-
jalo vedno vet tudi takih gostov, ki jim ni
bilo toliko do Riklijevega »asketskega« zdrav-
ljenja, kolikor za potitek. Ti so imeli vecje
zahteve ter se niso zadovoljevali z Riklijevo
skromnostjo. Zaradi tega je bilo v letih 1880
do 1900 na Bledu zgrajenih veé hotelov. Z
otvoritvijo Karavangke Zeleznice leta 1906 je
Bled dobil najkraj$o zvezo s Korosko, Salz-
burgom, Miinchnom in vso srednjo in za-
hodno Evropo, z druge strani pa s Primorsko
in Trstom. S tem je bil Bled tudi uradnco
uvriten med vetja letoviséa in zdraviliscéa
nekdanje avstro-ogrske monarhije.

Leta 1904 so na Bledu slovesno obhajali
petdesetletnico Riklijevih zavodov®®** in so
mu ¢astilci ob tej priloznosti dali kovati po-
sebno bronasto kolajno z doprsnim reliefom.
Izdelali so tudi spominski list. Sinova pa sta
mu postavila spomenik na Strazi.

Ko je dotok bolnikov mo¢no narasel, je
Rikli spoznal, da temu sam ne bo vet kos.
Povabil je na Bled graskega zdravnika dr.
Laaba, ki se je prav tako zapisal »naravni
metodi« zdravljenja. Vodstvo zavoda pa Rik-
li tudi to pot ni dal iz rok. Obdrzal ga je do
leta 1906, tj. do svoje smrti. Po smrti je pre-
vzel lastnistvo zdravili§éa sin, Oskar Rikli.
V opisu »Sonénega zdravilis¢a Arnolda Rikli-
ja na Bledu«, ki je izSel v novi nakladi leta
1909, beremo, da je ta tas imel nad bolniki
zdravni§ko nadzorno sluzbo dunajski hidro-
pat dr. Richard Eder,* ki je na Bledu v ¢asu
sezone ordiniral dvakrat tedensko.

Na Bledu je Rikli imel tudi posnemalce.
Domatin Vovk' je uredil v prvem desetlefju
XX. stoletja podobne prostore za zratne in
sonéne kopeli. Tudi ta »zavod« je privabljal
na Bled $tevilne domace in tuje goste.

7 ustanovitvijo zdravilis¢ in kopali§¢ je
Bled postopoma izgubljal svoj kmetki videz
in se je vse bolj preusmerjal v mestno na-
selje. To je popolnoma dosegel, ko so leta
1914 zgradili vodoved in napeljali elektriko.’

Po prvi svetovni vojni je Riklijevo zdra-
vilis¢e bilo opusteno. Stavbe so bile prodane
in deloma preurejene v druge namene.
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IN MEMORIAM ZVONETA MIKLAVICA

V ¢asu prve svetovne vojne in v letih po
njej se je mnogo Slovencev in slovenskih
druZin izselilo iz Primorske in iz Trsta v
notranjost slovenskega ozemlja. Medtem ko
pripisujemo izseljevanje v vojnem ¢asu tako
imenovanim s»vojnim razmerams, to je, pri-
tisku blizajoce se fronte, je pa drugo izselje-
vanje imelo znaéaj politiécne emigracije.

Prvi skupini preseljencev je pripadala tu-
di druzina pokojnega Zvoneta Miklavi¢a. Si-
cer je bil pokojnik rojen 9. aprila 1914 v
Trstu (starsi so prisli v Trst iz Vol¢), toda
komaj je dobro shodil, je moral zapustiti me-
sto, ker so druZino preselili na slovenski del
Stajerske. Ko se je ote vrnil leta 1920 iz
ruskega ujetnidtva, se je zaposlil v Trbov-
ljah kot trgovski pomoé¢nik. Zato je sin prav
tu tudi obiskoval ljudsko Solo — in spozna-
val proletarsko Zivljenje soseske. Tu se je v
njem podzavesino gradil temelj za oprede-
litev k socializmu oziroma komunizmu.

Ta ideja mu je presla v zavest v gimnazij-
skih letih, saj je bil visjeSolec prav v Casu
velike svetovne gospodarske in domace go-
spodarske ter polititne krize (na ljubljansko
realko se je vpisal leta 1927) in se mu je
toliko bolj okrepila najprej na pravni fa-
kulteti, od leta 1939 dalje 3e na filozofski
fakulteti. Zato je popolnoma logi¢no, da je
bil v Casu diplomiranja leta 1943 Zze aktivist

Osvobodilne fronte in tesno povezan tudi s
partizani.

Ko so bili takoj po okupaciji starsi izgnani
na Hrvatsko, je sin Zvone odSel v Belo kra-
jino, kjer se je zaposlil kot cestni delavec.
Ker je bil Ze tu povezan z aktivisti in par-
tizani, so ga oktobra 1941 aretirali; bolezen
ga je redila pred dolgotrajnim zaporom ali Se
¢em huj$im. Umaknil se je v Ljubljano, to-
da tudi tu ga je zaradi dela za Osvobodilno

_fronto ¢akala podobna logika: okupator ga

je leta 1944 aretiral in zaprl.

Po osvoboditvi je bil najprej profesorski
pripravnik na niZji gimnaziji v Zgornji Si-
ski (diplomiral je namre¢ iz pedagoske sku-
pine), potem pa je od leta 1946 dalje oprav-
Ijal sluZbo, za katero je bil Ze po svoji nara-
vi moéno disponiran: kot poverjenik za kul-
turo in umetnost Mestnega ljudskega odbora
Ljubljana (od leta 1955 dalje kot nacelnik
podobnega oddelka Okrajnega ljudskega od-
bora Ljubljana) je skrbel za vse kulturne in
umetniSke ustanove v mestu, ki so spadale v
njegovo obmoc¢je, na primer za Mestno gle-
dalis¢e, Mestni muzej, Slovansko knjiZnico,
Lutkovno gledalisée, Mestni arhiv itd., itd.
Delo ni bilo lahko, saj je posredno nosil bre-
me za repertoar gledalii¢a, za naéelni razvoj
muzeja, za dotacije knjiznicam, za primerno
razvedrilo otrokom, za napredek arhivistike,
za kvalificiran kader mnozice novih glasbe-
nih Sol, za primerne ateljeje upodabljajoéih
umetnikov in podobno.

Zato je povsem razumljivo, da se je leta
1952 zelo navdusSil za idejo, ki je Zivela v
Mestnem arhivu Ze od osvoboditve dalje, naj
se utemelji revija, ki bi bila nadaljevanje
kulturne tradicije, utemeljene z izhajanjem
predokupacijske Kronike slovenskih mest.
Idejo je podpiral moralno in gmotno (oskrbel
j1 je osnovno glavnico in $e dodatne kapi-
tale!). Vneto in zavzeto je sodeloval pri vseh
ustanovitvenih sejah in pripravah, nagovar-
jal je znance, da so prispevali élanke, oskr-
bel je celo oglase raznih podjetij, se zanimal
za zunanjo opremo revije in podobno.

Ceprav je ob zaZivitvi postala nova »Kro-
nika, ¢asopis za slovensko krajevno zgodo-
vino« glasilo sekecije za krajevno zgodovino
Zgodovinskega drustva za Slovenijo, je ured-
niski odbor izvolil prav Zvoneta Miklavi¢a
za odgovornega urednika. S tem je namret
hotel poudariti njegove nemajhne zasluge za
realizacijo omenjene pozitivne ideje. Razen
nekaj izjem je sodeloval na vseh sejah, ki jih
je imel uredniski odbor od zacetka do letos-
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njega marca in ki jih v teku teh 15 let ni tragitne in vsekakor prezgodnje smrti dne
bilo malo. 27. marca letos.

Ko je leta 1963 postal direktor Pionirskega Kot enega izmed realizatorjev »Kronike«
doma in zaradi tega zapustil uradne prostore in njenega dolgoletnega odgovornega ured-
natelnika kulturnega oddelka Okrajnega  nika ga bo ves kolektiv njegovih sodelavcev
ljudskega odbora Ljubljana, ni to prav ni¢ iz ojjega in ZirSega kroga revije ohranil v
vplivalo na njegov odnos do uredniskih po- lepem in ¢astnem spominu.

slov pri Kroniki. Ostal jim je zvest prav do Fors Eom

A
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IZ DELA NASIH ZAVODOV IN DRUSTEV

Poroéilo o znanstvenem posvetovanju
ob 50-letnici Oktobrske revolucije
in 30-letnici ustanovnega kongresa

Komaunistiéne partije Slovenije

Ob dveh obletnicah je bilo v Ljubljani v
dneh 2., 3. in 4. novembra 1967 znanstveno
posvetovanje, posveéeno tema dvema dogod-

koma in posledicam, ki sta jih povzroéila.

" Program simpozija, ki se ga je udelezilo
veliko Stevilo zgodovinarjev in druZbeno-po-
litiénih delavcev, je bil razdeljen na nasled-
nje skupine: 1. Oktobrska revolucija in Slo-
venci; 2. Komunisti¢na partija Jugoslavije in
nacionalno vprasanje in 3. KPS in dejavnost
progresivnih sil pred II. svetovno vojno. V
vsaki skupini oziroma podroéju je nastopil
glavni referent in veéje Stevilo koreferentov,
vse pa se je dopolnilo in zakljuéilo z zelo
zivo in plodno diskusijo. Ne bom tu povze-
mal vsebine vseh referatov in koreferatov,
kajti bilo bi preveg, saj jih je bilo 27; nekaj
tehtnih prispevkov pa je podalo tudi 19 di-
skutantov, zato bom podal le vsebino glavnih
problemov, o katerih je simpozij najveé raz-
pravljal. .

Za uvod smo sliSali sestavek prof. Borisa
Ziherla Dve obletnici, v katerem je pokazal
na stine totke med zgodovinskim dogaja-
njem, ki ga je pobudila pri Slovencih okto-
brska revolucija, in med ustanovitvijo KPS
dvajset let pozneje.

V prvi skupini »Oktobrska revolucija in
Slovenci«, ki je bila po prijavljenih refera-
tih najobseZnejSa, v glavnem ni bilo odprtihk
novih in spornih vpraSanj, o katerih bi se
kaj ve¢ diskutiralo. Omeniti pa moramo za-
radi njihove tehtnosti, zanimivosti in no-
vosti nekatere izmed njih.

Referat dr. DuSana Kermavnerja Oktobr-
ska revolucija in Slovenci zasluZi vso pozor-
nost zaradi zapletenosti in Sirine problema-
tike. Govori o tem, kako je oktobrska re-
volucija odmevala med Slovenci nasploh,
kaksSne sledove je pustila v slovenskem druz-
benem in polititnem Zivljenju tudi med me-
Stanskimi strankami, ne samo med delav-
stvom. Doslej se je namret pisalo veé ali
manj le o njenem vplivu na delavstvo.

Dr. Marjan Britoviek se je v svojem pri-
spevku »Lenin in zimmerwaldsko gibanje«
dotaknil enega izmed temeljnih problemov
zgodovine delavskega gibanja, ki pa se ga
zgodovinopisje precej izogiba, namreé izobli-
kovanja revolucionarne strategije, ki je bila
osnova oktobrski revoluciji in III. internacio-
nali. Vsa razprava je napisana na podlagi
avtenti¢énih dokumentov.

France Klopéi¢ je v svojem prispevku Slo-
venci med revolucijo in drZavljansko vojno
v Rusiji od leta 1917 do 1921 nacel problem
jugoslovanskih dobrovoljecev v Rusiji in di-
sidentskega gibanja med njimi. Naglasil je,
da se je treba lotiti nove historiéne ocene
obojega.

V tej skupini smo sliSali Se sestavke: Naj-

novejsa znanstvena dognanja v svetu o okto-
brski revoluciji, Seljastvo u februarskoj i
oktobarskoj revoluciji, Odmevi oktobra med
slovenskimi vojaki v avstro-ogrski armadi,
Upori slovenskih vojakov v avstro-ogrski
vojski, Upor 22. julija 1919 v Mariboru, Re-
volucionarna gibanja kmetkega ljudstva v
Sloveniji v letih od 1917 do 1919, Pregled
stavkovnega gibanja na Slovenskem v letih
od 1917 do 1920, Cene in mezde ter gospo-
darski poloZzaj industrijskega delavstva na
Slovenskem v prevratini dobi, Revolucionar-
na preusmeritev socialistov v Julijski krajini -
pc I. svetovni vojni od leta 1918 do 1921,
Oktobrska revolucija in slovenski knjiZzevni-
ki in Revolucionarno Prekmurje.
'V drugi skupini, KPJ in nacionalno vpra-
Sanje pa se je odprlo nekaj vainih vpraSanj
in problemov, ki so povzroéili Zivahno disku-
sijo. Referat dr. Janka Pleterskega Nacio-
nalno vpraSanje v Jugoslaviji v teoriji in
politiki KPJ-KPS, kritiéno delo, izdelano na
podlagi dokumentov, je govorilo o treh eta-
pah v razvoju narodnega vprasanja v teoriji
in praksi KPJ in da je Sele tretja etapa po
letu 1934 pravilno refila bistvo narodnega
vprasanja v Jugoslaviji. Nekateri koreferati
so prisli do popolnoma enakih zakljuckov,
drugi pa so temu nasprotovali. Vsi so si bili
edini v tem, da imamo v razvoju narodnega
vpraSanja pri- KPJ zares te tri etape, razha-
jali pa so se v historiéni oceni posameznih
izmed njih. Referentu in wve€ini nasprotno
mnenje je bilo, da je KPJ na vseh etapah
zaradi danih druZbeno-politi¢nih okoliséin
pravilno reSevala narodno vpraSanje.

Diskusijo o nacionalnem problemu so zbu-
dili prispevki: Prilog istrazivanju stajaliSta
KPJ o nacionalnom pitanju u Jugoslaviji u
razdoblju od kongresa ujedinjenja leta 1919
do Lipanjskog plenuma CK leta 1935; Be-
lezke o stalis¢ih KP Slovenije in italijanske-
ga delavskega gibanja do nacionalnega vpra-
Sanja (do leta 1941); Komunistiéna partija
Hrvatske i nacionalno pitanje 1937—1941;
Nacionalna politika KP Jugoslavije v Slove-
niji v dvajsetih letih in diskusijska prispev-
ka dr. Zwitterja in dr. Kermavnerija.
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Posebej pa je treba omeniti koreferat
Alenke Nedog »O nastanku izjave treh ko-
munistiénih strank o slovenskem narodnem
vprasanju, ki je prikazal nekaj novih, dosle]
neznanih dokumentov.

O KPS in dejavnosti progresivnih sil pred
2. svetovno vojno so govorili sestavki: Rad-
ni¢ki pokret naroda Jugoslavije uoti osni-
vatkih kongresa KPS i KPH; Zunanjepoli-
titna konstelacija v &asu ustanovnega kon-
gresa KPS; Manifest CK KPJ od januara
1937 godine i njegov odraz na rad Partije u
Crnoj gori; Socialisti in komunisti ter boj
Slovenk za enakopravnost; Za enotno in
demokrati¢no Studentovsko fronto; Pogledi
slovenskih marksistov na knjiZzevnost (1919
do 1941); Informacija o gibanju slovenskih
narodnih revolucionarjev (SNR); Nekaj dej-
stev o razvoju kritansko socialistiénega gi-
banja na Slovenskem in Borba za minimalne
mezde v tridesetih letih.

Ta tematika je nadela zelo zanimive in
vazne probleme, kot je problem dveh struj
v kridansko socialistiénem gibanju ob nena-
padalnem paktu Hitler-Stalin, in vpraSanjc
sklepov III. partijske konference KPS spo-
mladi 1940. Diskusija je pokazala, da v
kritansko socialistitnem gibanju ne moremo
razlotevati dveh struj, temveé so le posa-
mezniki iz intelektualnih krogov imeli do
nekaterih vprasanj drugaéno staliS¢e kot vod-
stvo JSZ. Udelezenci simpozija so bili mne-
nja, da moramo pri kriti¢nem ocenjevanju
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nekaterih partijskih stali$¢ o nenapadalnem
paktu in enotni fronti delavstva upostevati
celotno partijsko politiko do tega vpraSanja,
ne pa izolirano ocenjevati nekaterih sklepov
III. konference in jim oé&itati sektaStvo.

Posvetovanje se je dotaknilo tudi proble-
ma o poloZaju in poutevanju novejse zgodo-
vine v nagih Solah. Ugotovilo je, da je struk-
tura predavateljskega kadra na strokovnih
%olah neustrezna, da se je na osnovnih Solah
zbolj¥ala in se e zboljSuje, vendar so velike
tezave prav tam, ker je zgodovina Sele v zad-
njih razredih, katerih ne obiskujejo vsi uten-
ci in spri¢o tega ne dobijo celotnega zgodo-
vinskega pregleda predvsem novejSe zgodo-
vine. Na srednjih Solah pa je predavateljski
kader ustrezen in se Se zbolj$uje. Primanj-
kuje pa sodobnih uénih pripomotkov za
uspesnej$i pouk zgodovine.

Na posvetovanju so raziskovalei podali
svoje nove izsledke in izmenjali mnenja. Po-
kazalo se je, da slovenska historiografija
dobro napreduje. Se bolj, kot na lanskem po-
svetovanju o OF, se je na letoSnjem poka-
zalo, da slovensko zgodovinopisje odpira tudi
najbolj vaZne in delikatne probleme iz naSe
bliznje preteklosti in jih skuSa reSevati. Rav-
no diskusija in borba mnenj na posvetovanju
sta pomagala pri tak3$nem reSevanju — ¢e-
prav ju nekateri redki posamezniki niso je-
mali kot znanstven inStrument — in v tem

je velik pomen posvetovanja.
Janko Prunk
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Loski razgledi, XIV-1967

Loski razgledi nas redno in zvesto sprem-
ljajo iz leta v leto. Stirinajsti letnik (1967)
je zaradi prizadevnosti urednika profesorja
Franceta Planine izSel ze konec novembra,
¢eprav zbornik izhaja ob pomoéi obéinske
skupSéine v pocastitev obcinskega praznika
18. decembra. Naklada je nekoliko visja,
1300 izvodov.

Prispevki S$tevilnih avtorjev, od katerih
nekateri Ze po tradiciji prispevajo vsako leto
kak ¢lanek, so razvri¢eni po Ze ustaljenem
principu: NOB, razgledi, leposlovje ter zapi-
ski in poroéila.

Prvi ¢lanek Toneta Lotrica govori o Skof-
jeloskem odredu, ki so mu ob obé¢inskem
prazniku 18. decembra 1967 podelili domicil
v Loki. Zirovska kronika kronista Vinka
Govekarja letos popisuje leto 1943.

Razglede priéenja dr.Pavle Blaznik z za-
nimivo razpravo Od reverza do transakcije,
kjer opisuje borbo loSkih mes¢anov s frei-
sinskim $kofom, ki jim je na prehodu od
XVI. v XVII stoletje kratil pravice mestne
avtonomije. France Stukl opisuje, kako se
je loski grad arhitektonsko spreminjal od
potresa leta 1511 do danes. Z arhitekturo se
ukvarja tudi dr. Ivan Sedej, ki raziskuje
arhitekturno in stilno problematiko kmeékih
dvorcev na loskem ozemlju. Meta Sterle ko-
mentira zbirko Groharjevih zgodnjih del, ki
jih danes hranijo v ZupniS¢éu v Sorici, V
tlanku navaja tudi nekatere ustne izjave
ljudi, ki so Groharja Se poznali, in nam s
tem reSuje pozabe marsikatere podrobnosti.
Nagi znani literati, kakor Tavéar in Pregelj,
so Loko vetkrat omenjali v svojih literarnih
delih; o tem nam spregovori Jeja Jamar-
Legatova.

Vrste pajkov na Blegosu popisuje dr. An-
ton Polenec. Inz. Veljko Omaljev in dr. An-
ton Ramovs nas seznanjata z rudis¢em urana
v Zirovskem vrhu, kjer ze vet let poskusno
vrtajo in analizirajo uranovo rudo.

Z zgodovino lesne industrije v Sel8ki doli-
ni nas seznanja direktor LIP Ce$njica Janez

Ster. Inz. Ivan Gorenc navaja kratko zgodo-
vino podjetja Motor, prednika danasnjih
Loskih tovarn hladilnikov (LTH). — O ke-
miéni sestavi in mikrobiolo3kih lastnostih
mleka na obmoéju SkofjeloSke mlekarne piSe
njen direktor Milan KoSenina. — Tajnik
skup$éine Skofja Loka Ferdinand Buh raz-
pravlja o samoupravljanju obéanov in Skof-
jeloski obéinski upravi, Milan CadeZ pa o
financiranju druzbenih potreb v obéini Skof-
ja Loka. Oba ¢lanka nam priblizata delo ob-
¢inske skups€ine.

Leposlovje je letos posveteno stoletnici
Groharjevega rojstva. Ivan Mrak, nagrajenec
mesta Ljubljane za leto 1967, je priobé¢il tra-
gedijo v dveh delih o Ivanu Groharju. Tra-
gedijo so igrali prvié v Celju leta 1938, ven-
dar je delo banovinska cenzura prepovedala.
Tudi med vojno mu italijanska cenzura ni
bila naklonjena. Za leto, posveteno stolet-
nici Groharjevega rojstva, je natis tragedije
primerno delo. Istofasno so tragedijo pona-
tisnili v posebnem odtisu v 500 izvodih.

Zapiske in poroétila zaéne ravnatelj Mu-
zeja Andrej Pavlovec s prispevki o stoletnici
Groharjevega rojstva, slikarski koloniji v
Skofji Loki in odkritju spomenika Ivanu
Groharju v novem, po njem imenovanem
Groharjevem naselju. Tudi Sestdesetletnice
rojstva rojaka slikarja Franceta Miheli¢a ni
pozabil. Sledi njegovo poroéilo o razstavah
v galeriji na loskem gradu.

France Planina piSe o ameriSkem rojaku
dr. F. J. Kernu, o Sorici, 0 novem zemljevidu
skofjeloskega ozemlja in o muzejskem izletu.
Jeja Jamar opisuje izlet ¢élanov muzejskega
drustva iz Loke v Freising. Ivan Dolenec pa
razpravlja o pomenu priimka FinZgar.

Veéina prispevkov ima resuméje v nem-
Skem oziroma francoskem jeziku. Opremo
Razgledov je oskrbel akademski kipar Tone
Logonder. Naslovna stran prikazuje detajl
njegovega spomenika Ivanu Groharju v Gro-
harjevem naselju.

France Stukl
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OBVESTILO UPRAVE

Obveséamo naroénike, da smo ob zadnji Stevilki letnika XV/1967
obrac¢unali vse zaostale narotnine in zasebnim naro¢nikom s po-
sebno posto poslali deloma izpolnjene poloZnice. V bodoge bodo
zasebni naro¢niki prejemali poloZnice ob prvi Stevilki posameznega
letnika. Prosimo, da v poloZnice vnesejo $e manjkajote vpise in z

njimi poravnajo naroénino.

Drugim naroénikom (gospodarskim organizacijam, zavodom itd.)
smo poslali ratune za naroénino do konca leta 1968 in jim bomo

tudi za bodofe ratune posebej dostavljali.

NAROCNINA

Za naro¢nike v Jugoslaviji ostane naroénina za XVI. letnik ne-

spremenjena, in znaSa torej 12,00 N din za letnik; posamezna Ste-

vilka stane Se nadalje 5,00 N din. Glede starejiih letnikov velja Se

naprej nasa objava na notranji zadnji platnici 2. Stevilke letnika
XV/1967.

Za inozemstvo veljajo letniki, ki so e na zalogi, do vklju¢no let-
nika XIII/1965 po 1,5 US § (posamezna Stevilka po 0,6 US $). Zacensi
z letnikom XIV/1966 velja posamezni letnik 2 US $ (posamezna
Stevilka 0,8 US $), kolikor znaSa tudi naro¢nina za teko¢i letnik.

Prosimo naroénike, naj nas ¢imprej obveste, ¢e je ob personalnik
spremembah v upravi morda prislo do kake napake pri dostavlja-

nju revije ali pri obratunavanju naroc¢nine.
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Pri Arhivskem drustvu Slovenije je pravkar izila knjiZica

ARHIVI

OD PISARNE DO ZAKLADNICE ZGODOVINE

Knjizica obsega 56 bogato ilustriranih strani. Njen namen je se-
znaniti bralca s pomenom in nalogami arhivov ter z njihovim
delom. Poseben poudarek je dan tudi tehniénim napravam in pri-
pomoékom za delo arhivov. Te naprave ne sluzijo samo zgodovin-
skim arhivom, temveé¢ tudi arhivem, ki jih hranijo organi, gospo-
darske organizacije in zavodi.

Knjizica je tiskana na finem umetniSskem papirju.

Narotite jo lahko pri Arhivskem drustvu Slovenije v Ljubljani,
Levstikov trg 3. Stane 8,00 N din.

Arhivi Slovenije so objavili tudi popolne
preglede arhivskih fondov

ki jih hranijo sami ali ki jih hranijo biblioteke, muzeji in podobni
zavodi. Ti pregledi so iz8li v treh zaporednih knjigah, ki sestavljajo
eno celoto:

1. 60 let Mestnega arhiva ljubljanskega, Ljubljana 1959. Knjiga
vsebuje razen zgodovine zavoda tudi pregled vseh do leta izida v
tem arhivu zbranih fondov. Naro¢a se pri Mestnem arhivu v Ljub-
ljani, Mestni trg 27 in stane 6,00 N din.

2. Splo3ni pregled fondov DrZzavnega arhiva LRS, Ljubljana 1960.
Ta publikacija vsebuje pregled fondov tega arhiva, med katerimi
so zlasti pomembni razni deZelni organi in organi za Slovenijo med
obema vojnama. Knjiga se naro¢a pri Arhivu Slovenije, Ljubljana,
Levstikov trg 3 in stane 3,00 N din.

3. Vodnik po arhivih Slovenije, Ljubljana 1965. V tej knjigi so po
stanju 1. 1. 1963 dopolnjeni podatki za Arhiv Slovenije in Mestni
arhiv Ljubljane, v glavnem pa so objavljeni podatki za druge
arhive in zavode. ObseZno sistematiéno kazalo za-
jema podatke iz vseh treh knjig. Vodnik po arhivih
Slovenije se narofa pri Arhivskem drustvu Slovenije, Ljubljana,
Levstikov trg 3 in velja 100 N din.

Poslopje Centralnega drZavnega arhiva Ruske SFSR v Moskvi. — Poslopje britan-
skega drZzavnega arhiva — Public Record Officea v Londonu. — Shranjevanje do-
kumentov v Skatlah v Nacionalnem arhivu ZDA v Washingtonu. — Aparat za
mikrofilmanje Recordak MRG



