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AGRFT IN CIDMA POJAVIL 21, 2, 1989 0B 20.30 V DVORANI

BDELAN SEVEDA, KOT NA
| AKADEMSKEGA STUDIA

HOMO TEATRALIS, PRIMERNO
GLEDALISKEM LISTU, SE BO V R
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CIOM (STARI GLEJ), POLJANSKA C. 22A, KULTURNI CENTER
POLJANE. PREMIERNO SEVEDA. LEPO NAS POZDRAVLJA, MI
PA TUDI NJEGA. SE VIDIMO, DA GA VIDIMO, IN DA NAS VIDI.
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FRANCE PRESEREN JE SE ENKRAT
MORAL PROSLAVITI OBLETNICO
SVOJE SMRTI, POLITIKI SO ZA EN
DAN POSTALI KULTURNI, KULTURNI
PA SE NISO UDELEZILI PODELITVE
NAGRAD ZA KULTURNE. KOT VSAKO

LETO.

BERLINSKI FESTIVAL +++++ Videli bodo lahko filme: Dangerous Liasions
Stephena Frearsa, La Noche Oscura Carlosa Saure, La Bande des quatre Jac-
quesa Rivetta, Mississipi Burning Alana Parkerja, War Requiem Dereka Jar-
mana, Talk Radio Oliverja Stona, Another Woman Woodyja Allena in seveda
$e morje dobrih filmov. Za Tribuno si bo stvari ogledal (iz prijaznosti seveda)
Miha Mazzini +++*+ V LJUBLJANI pa se bo pribliino v istem ¢asu zacel
Ciklus o ustvarjalnosti, ki ga bo seveda vodil Marko Pogaénik, v CD, okrogla
dvorana, zastonj *~++x v sredo, 15. 2. bo v taistem domu premiera balet-
nega vecera Birgit Cullberg +++++ v petek, 17. februarja bo predaval
o novi arhitekturi v BERLINU Amir Gazié. Prikazal bo 160 projektov, ki so
jih tam izvedli svetovno znani arhitekti *+++* v soboto, 18. febr. bo Dusan
JovanoviC postavil na oder svojega triaskega Striéka Vanjo gospoda Cehova
«++:+ v petek. 24. febr. pa bodo v okrogli dvorani igrali, peli in podobno
Gori usi winetou, istrska skupina neopredeljive glasbene smeri. Bojda zelo

ljubijas jih je Ze veckrat), stare in nove

zanimiva +++++ V zaéetku marca CD obljublja filme Marca Ferrerija (ob-
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Svecan. Leta 1466 je bil zapisan kot set-
Jzan. Tudi to ime so razloino razlagali.
Znamenit slovenski jezikoslovec F. Miklo-
4i¢ pa je v svoji obravnavi Die slawischen
Monatsnamen postavil trditev, da je temu
imenu podlaga glagol sekati, setem, sedi, 1j.
mesec, v katerem so ljudje, v prvoinem
naravnem gospodarstvu, pripravljali drva,
sekali drevje. Le-temu je pritrdil prav tako
znameniti jezikoslovec o. Stanislav Skrabec.
L. 1824 je Fr. Metelko v Novi pratiki spre-
menil sifen -sefan v svecan, kar je ostalo do
danasnjih dni.

—
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Plesni fanson v Cankarjevem domu

Kaj dobite, ée povezete Vil-
lona, Menarta, Byrona z glasbho
Chopina, 0’Djila, Barah Vaug-
han, Irvina Berlina, Bennya Go-
odmana, Jacgquesa Brela in ple-
som Sase SBtaparski? Odgovor
boste dobili 26. 2. ob 19. uri
v mali dvorani Cankarjevega
doma. Pesem je ples misli, ples
Je poezija gibanja, tako pravi
Bada, to bo verjetno potrdil ée
kdo drug.
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JRAI 13 RUNNING AROUND MY BRAIN:

scimo, da si nadarjen étudent fizike, radunalnistva,
strojnistva, medicine ipd. in da se lepega dne v tvojem
podtnem nabiralniku znajde prijazno pismo kakega ameri-
8kegs znanstvenega instituta, v katerem te vabijo k sebi na
izpopolnjevanje in ti med vrsticami obljubljajo celo zaposli-
tev, Priznaj, da ne bi dolgo razmidljall Verjetno te Ze dolgo
dasa spremija misel na pobeg iz tega zakletega Blatnega
dols (kot veliko vedino tvojih kolegov), zdaj pa se ti je
kondéno nasmehnila priloZost. Le kdo iz mess in krvi bi jo
zavrgel?!

Toda — samo trenutek! Kako pa so nasli prav tebe, odkod
Jm tvole ime in naslov? Preprosto — iz radunalnikal V Was-
hingtonu Ze nekaj éasa radunalnisko spremljajo imena in
razvoj jugoslovanskih nadarjenih studsntov, enakao kot pad
i8dejo in spremljajo talente v ostalih nerazvitih drzavah. To
jih seveda stane mnogo manj kot vlaganje v izobrazbo
strokovnjakov na lastnem terenu. Po nekaterih podatkih se
povpredni strofki za Solanje strokovnjaka iz tehniénih in
naravoslovnih znanosti v svetovnem merilu trenutno gib-
ljejo med 20.000 in 50.000 dolarjl. Kar Amerika (in ostali
razviti svet) tako na lahek nadin dobi, Jugoslavija (in ostall
nerazvitl svet) na lahek nagin izgubi. Strokovnjaki zagreb-
fkega instituta »Rudfer Bodkovid« so prifli do alarmantne
ugotovitve, da je v minulih 85 letih Jugoslavija »podarila«
razvitim drZavam okoli 20 milijard dolarjev. Toliko namrad
znasa seStevek stroSkov Solanja za 30 do BO tisod visoko
izobraZenih Jugoslovanov, ki delajo v tujini, in fiktivnega
dohodka, ki naj bl ga pri nas ti Jjudje pridelali s svojim
znanjem in delom.

Raduniea, po kateri so »Rudjer Bodkovidevei= prigli do teh
20 izgubljenih milijard, pa ima eno hude pomanjkljivost.
Narafunali so namred, kakden dohodek bi vsi ti odsaljend
strokovnjaki ustvarili na delovnlh mestih, kakrina imajo
zunaj in pri delovnih pogojih, ki jim jih nudl tujina. Pro-
blem pa je v tem, da velik del teh ljudi pri naSem balkan-

Dlek Mg sen

skemn sistemu kadrovanja, kjer imajo vso prednost »sinovi,
nedaki, vouki« in pa rit-lizajoée medickritete, sploh ne bi
nadel sebi primerns slufbe. Ce bl se jim pa 2e nasmehnila
sreda in bi nekako pridli do take sluzZbe, bi najverjetneje
zakrnell ob nemogodih pogojih za znanstveno-raziskovalno
delo, ob kroniénem pomanjkanju strokovne literature, ob
predpotopni tehnidni opremi in predveem ob ustvarjalnosti
in nadarienosti nenaklonjeni atmosferi, kjer ima uvoz taije
tehnologije absolutno prednost pred lastno inovativnostjo.

Ali, kot pravi dr. Nenad Raos, znanstveni sodslavec
zagrebskega Instituta za medicinske raziskave in medicino
dela, ki je pred kratkim gostoval kot Stipendist na »National
Cancer Institute« v ZDA: »0Odnosa do dels in predvsem
moZnosti raziskovanja v ZDA sploh ne moref primerjati
2z nafimi nemogodimi razmerami. Tam sem Zjutrsj zadel
z eksperimentom Iin pri tem sploh nisem razmisljal, gli
imam vse potrebne kemikalije — samo obrnil sem se po
laboratoriju in sem jih nasel. Pri nas se mi pa dogala, da
tudi po dve leti fakam na dolodene kemikalije! V ZDA sem
tedensko potrosil po tisod dolarjev za poskuse, toliko ni-
marn na voljo tuksj niti letno.« Dr. Raos je sden redkih
znanstvenikov 1z Jugoslavije, ki se je kljub ponujeni sluzbi
v ZDA vrnil v domovino. Vendar pa je tak povratek preklet-
stvo zase, sa} povratniki v veéini primerov preprosto ni-
majo kjer izkoristiti pridobljenega znanja in izkusenj. Vra-
&ajo se v neorganizirana in nesposcbna okolja, kjer porabijo
najvedji del modi za boj z mlini na veter: z administrativ-
nimi blokadami na eni strani in z nemarnostjo ter nedelom
svajih sodelaveev na drugi. Za povratek je torej potrebna
posebna norost ali pa fanatiéni patriotizem.

Najbolj v nebo vpijoé dokaz, da je Jugoslavija pusdava,
v kateri cvet genijalnih znanstvenih umov ne more uspe-
vati (zato pa tem bolj prosperira kaktus bednih mediokri-
tet) je gotovo »primer Tedanovid«. Za genijalca Zlatka Te-
sanoviéa je vesoljna j1gojavnost privié sliSala Bale lani, ko
je kot ameridki univerzitetni profesor pri 32 letih prajel
Farcardovo nagrado (ta sodi po pomembnosti v znanstveni




fate Pac

sferi takoj za Nobelovo) za delo na podrodju superprevodni-
kov. Zlatko je leta 1979 s povpredno oceno 9,8 kondal
naravoslovno-matematidno fakulteto v S8arajevu in po tu-
diju se je hotel posvetiti znanstvenemu delu v lastnem
ckolju, kjer pa zanj ni bilo delovnega mesta. Sarajevska
univerza, ki se opoteka pod teZo drobnjakarske birokracije,
se najbrz predobro zaveda, da bi s prihodom prepametnih in
prenadarjenih miadih ljudi v njeno sredino dokonéno mo-
ral pasti njen old-boys network Tedanovié je hil tako
postavljen pred izbiro: brezposelnost ali Amerika. V Ame-
riki so ga pridakali razdirjenih rok.

In dobro, da je 8el — v Jugi bi kot bedni brezposelnez samao
obremenjeval Ze dovolj izérpano socialo (kje je zdaj tista
radunica inftituta »Rudfer Bodkovid« o teZkih milijardah,
ki bi nam jih morali prisluZiti odseljeni znanstveniki?!).

Pri vsem tarnanju o nevarnih razseZnostih brain-draina
moramo nujno upodtevati tudi posamezne usode znanstve-
nikov, ki so v teh na&th no-future razmerah, beradkih pla-
dah in bednih delovnih pogojih obsojeni na podasno hiranje,
ne da bi do konea izkoristili svoj umski potencial. In iz tega
vidiks je gotovo bolje, da Tedanovié ni ostal kot asistent na
saragjevski univerzi, kjer bi svojo kariero po vzoru kolegov
najbrz usmeril v grebenje za boljfo pozieijo in v podiranje
étudentk, o superprevodnikih pa, bi lahko samo bral v zao-
stalih prevodih élankov iz tujih revij.

Nastell smo Ze vedino razlogov (predvsem znotraj znan-
stveno-raziskovalnega mikro-okolja), ki nade strokovnjake
pehajo v tujino. Zadnje dase pa so pri odloditvah za odhod
v tujino zadell previadovati razlogi, ki temeljijo na razme-
rah v makro-okolju — globoki prepadi nase politiéne in
ekonomske krize, ki jim zaenkrat e ne vidimo dna, so se
zadeli (logiéno) odraZati tudi z radikalno poveéanim begom
pameti. Natandénih Stevilk o tem sicer nimamo, saj nihde pri
nas ne spremlja tega pojava. Podatki, ki so zbrani iz vseh
vetrov (najvedkrat iz obdinskih registrov in iz spiska dode-
ljenih delovnih viz zahodnih drZav), pa so prav Sokantni:
samo v prvih devetih mesecih prejénjega leta naj bi emigri-
ralo ckoli 40.000 Jugoslovanov z univerzitetno diplomo
(kot sem Ze prej omenil, se je v prejénjih desetletjih odselilo
vee skupaj do 50.000 izobraZencev*)!

Res je sicer, da je zaenkrat deleZ Slovencev pri Stevilu
odseljenih Se minimalen, da je zaenkrat deleZ Slovencev pri
gtevilu odseljenih Se minimalen, saj so v nasi republiki
delovne razmere e vedno precej boljde in znanje ima nepri-
merno vidjo ceno kot na jugu, vendar tudi nas breme jugo-
kaosa nezadrzno viede proti dnu. Medtem ko se mladi make-
donski izobraZenci (pa tudi srbski, érnogorski, kosovski...)
drenjajo v vrastah pred konzulati razvitih drav, dakajoé na
delovne vize, se njihovi slovenski vrstniki v mislih Ze pri-
pravljajo na to. Tako je vsaj pokazala kratka anketa, ki sem
jo izvedel med Studenti ljubljanskih fakultet: &sto vsl vpra-
&ani so izjavili, da bi se takoj preselili v tujino, de bi imell za
to realne moZosti, torej zagotovljeno sluzbol Strasljive, ni

|

8e bolj strasljiva pa je lahkomiselnost in naivnost nasih
oblastnikov, ki mislijo, da bode samo s tarnanjem nad uha-
janjern pameti in s pozivanjem na patriotska éustva ven
stremedih strokovnjakov zaustavili plimni val brain-dra-
ina. Dokler ne bodo korenito spremenili celotnega sistema
in z njim tudi naéina razmisljanja, po katerem je rentabil-
neje uvazati tujo tehnologijo kot pa vlagati v fundamen-
talno raziskovanje in lastnl rawvoj, dokler znanju in ustvar-
jalnosti ne bodo pripisall cene, ki jima gre in predvsem
— dokler se bodo tako kréevito oklepall Ze zdavnaj preZivetih
ideolokih dogem, ki kljub visckozvenedéim obljubam politi-
kov o bliZnjih korenitih spremembah drijo to drZavo v re-
trogradnem ekonomskem mritvilu in politidnem kaosu,
tako dolgo bo siva materija pljuskala dez nase meje (navz-
ven. sevedal) — in to v vedno vedjih valovih.

Kaksen tehnoloSki razvo] pa sploh lahko priéakuje dr-
Zava. ki vlaga samo tri odstotke svojega dochodka v izobraZe-

vanje?!

[ZTOK ABERSEK

PoTig Nl LN&H} ——

* Pri tem je treba poudariti, da se je v zadnjem desetletju
bistveno dvignil deleZ izobrafencev v skupnem Stevilu eko-
nomskih emigrantov. To je seveda posledica spremenjenega
povpragevanja razvitih drZav po delovnih sili — medtem ko
so v Sestdesetih, pa tudi sedemdesetin zaposlovale predvsem
tuje delavee z nizko izobrazbo (tedanji val ekonomske mi-
gracije bi tako lahko imenovali bluse collar wave), so danes
zahteve postindustrijskih in postmodernih druZb ssveda
éisto drugaéne; zanimajo jih predveem ljudje z dolodeno
izobrazbo (white collar wave), pri demer pa dajejo seveda

absclutno prednost najprodornejsim umom.
x ] 5




INCIDENT

Pﬁjelnu nas je presenetila novica, da so najsk¢

li5¢u zadrzali skupino novinarjev Mladine, ki naj

ljalr:i iz Kosova. Kakor vemo. se n;ipud': e vedno vrstijo;
mnenje o tem dogodku smo uspeli prebrati v Intervjuju.

Na tej okrogli mizi se je dokonténo izvedelo, da namerava
skupina raziskovalcev iz Slovenije odpotovati na Kosovo in ravno
tam narediti javnomnenjsko raziskavo. Ta ni pomembna le zaradi
zdrave radovednosti, ki nas »meée« tukaj in nas navaja v razno-
vrstne spekulacije o tem, kaj se »tam« tudi res dogaja. Pomembna
je predvsem zaradi Sirjenja metodoloSkega znanja in zaradi po-
stavljanja dolotenih, danes mofno razirjenih mnenj na mesto
lazi, al ¢e bodo rezultati pac¢ taks$ni. za njihovo »Znanstveno«
potrditev.

Javnomnenjske raziskave v svetu Ze dolgo niso nikakrien bav-
bav, vse manj je slidati tudi trditve o tem, kako zelo se z njihovimi
rezultati lahko manipulira. Slovenci so npr. vsako leto izpostav-
ljeni anketarjem, ki jih spradujejo o tem ali onem, rezultati so
vedno javno objavljeni. Studentje se na konéni raziskavi veselo
poigravajo z ukazi iz SP55-a, s pomodjo katerega »kriZajo« posa-
mezna vpraSanja z drugimi in tako z najvedjim veseljem odkrivajo,
kaj si ljudje v »resnici« mislijo. Druge raziskave, ki so ravno tako
ve¢ kot znane, so raziskave javnega mnenja v ZDA, kjer jih
izvajajo na nekajkrat manjiih vzorcih (SRS okoli 2000 izprasanih,
Galluppove raziskave okoli 600 izpraganih). Znano je, da s po-
motjo teh raziskav dolocajo prioriteto kandidatov za predsednika
ali za ostala mesta, ravno tako pa so te raziskave pomembne
zaradi korigiranja posameznih odloditey v politiki. Skratka, ravno
zaradi nobene izmed raziskav se ni potrebno sekirati, niti anket-
nih listi¢ev proglasati za »sumljivo« prtljago.

Spor na skopskem letaliséu nam je pokazal nekaj zanimivih
plati naSega 2ivljenja. Smesno je. kako se je aura Mladine razpasla
v nekaterih okoljih, tako zelo. da ogitno poleg njihovih razisko-
valcey ne obstajajo prav nobeni ved. KRT npr. sploh ni bil
omenjen, znano pa je, da bodo kompletni rezultati raziskave vidni
v knjigi o Kosovu, ki jo v tej zalozbi pripravljajo. Miadina bo,
kakor se slifi, res med prvimi dobila rezultate raziskav. vendar to
ne bodo kompletni podatki.

Zamoléano je tudi vpradanje »sumljive« prtljage. Kakor smo
slifali, se je mili¢nik obregnil v enega izmed anketnih listov, ki je
bil potiskan v albani¢ini (na drugi strani pa v srhohrvaséini).
Samo predstavljamo si lahko, kako zelo je bilo sme$no pojasnje-
vanje okoli tega. da brskanje po anketnih listicih prej skoduje kot
koristi, kajti raziskava, ki je bila narejena v sedmih kosovskih
obé¢inah niti najmanj ni bila privlacno ¢tivo. kar vedo vsi. ki 50 se
Ze kdaj ukvarjali z vnasanjem podatkov s teh listicev v racunalnik.

Le rahel namig pa smo dobili o tem, zakaj je skopska policija
(oz. miliéniki) insistirala na pregledovanju priljage. e jim je bilo
povedano, da se raziskava veze na Kosovo'in ne na Makedonijo.
To namret pomeni. da skopska milica ni pristojna za razsojanje
o tem, Koliko je tovrstna prtijaga pomembna oz. sumljiva.

Neljubi incident so torej mladi raziskovalci Zze prestali. ostane
nam le 3¢ to, da pofakamo na odzive tiska o tem dogodku.
Predvidevamo lahko, da bodo nekje preveé eksponirani in da
bodo na vsak nacin hoteli dokazovati, wkdo vse stoji za tovrst-
nimi prerekanji in pretresi na nasih letaliséih, se posebno. ker gre
tukaj za ¢isto raziskovalno delo, torej za delo s papirji in znanjem,
ne z oroijem. Tovrsino ugibanje je nesmiselno, kajti jasno je, da
Jje miliénik, ki je zacel s prepirom, izostren na odkrivanje, sklepam
pa¢. sovrainega tiska. In ofitno je albanski jezik jasen indikator,
da za nekaj takega »res gre«.

gliko bolj grozljivo bo zamoléevanje tega dogodka. Jasen je
potempadalingi scenarij. Tudi drugi raziskovalci bodo lahko imeli

azlagati dejstva, da za eno ubogo javnomnenjsko
sbujejo sodelavee iz Slovenije. Veliko vprasanje ki
ju o tem, kdo je kriv za incident na skopskem
neodguvor}em je. zakaj teh raziskav na Kosovu

je splohpisienih, so zaposlem kako imjo. Vsebujejo pa tudi
ke o-politiénih vrenjih. Ce bi bila taksna raziskava narejena

i zu]tan ki jih bo prinesla ta raziskava. Rezultati bodo Sok. §ok
za tiste. ki na Kosovu Zivijo in §ok za nas, ki o Kosovu ne vemo
veliko,

Edino, kar lahko upamo je. da se tovrstni dogodki ne bodo veé
ponavljali in da je bilo prerckanje novinarjev in raziskovalcev
Mladine Rubikon, ki smo ga tako prekoragili. Za dobro nas vseh.
PETER PETRIC

Pravkar ustanovljena Antiprohibicionistiéna zveza nas je zasula s svo-
jimi idejami. Njihov glavni ideolog in aktivist, Slave Gorjup, po vseh
naporih zadnjih mesecev e ni obupal in z najhuj$o resnostjo $¢ naprej
enako vztrajno opozarja druzbo na pereé problem narkomanije. Zal nam
je. da nimamo na razpolago veé prostora. ki bi ga lahko namenili tej zvezi,
ki 5i s svojim humanim delovanjem svoj prostor v ¢asopisih nedvomno tudi
zasluzi, Zaradi prepozno oddanih tekstov smo jih bili prisiljeni skrajiati.

Hkrati pozivamo vse zainteresirane, naj imprej pokli¢ejo v Maribor na
njihovo P UK ZSMS ali pa na urednidtvo Katedre. Tam imajo obilo
informacij o delovanju te zveze. Mi pa upamo. da bomo 2e kmalu lahko
spoznali prve rezultate prizadevanj te zveze.

Program delovanja APZ
AZS nafrtuje v prvem trimesedju letoSnjega leta zaletne raziskave

javnega mnenja in sicer Studentske populacije v Ljubljani in Mariboru. Na
osnovi rezultatov namerava AZS prouditi moZnosti za preventivno ukre-
panje na podrodju zlorabe drog ter predlagati alternativne relitve tega
vpradanja v prihodnosti.

Legalizacija marihuane

V zadnjih desetih letih se je Stevilo porabnikov trave samo v Sloveniji
povetalo na 50.000. Trava je pridelana doma, zaloge spomladi (sedaj) Ze
pohajajo. zato se v teh kriznih razmerah moéno bohoti prekupéevanje in
seveda érna borza prodaje. Ostala mamila niso pri nas tako zelo razlirjena
kot na zahodu, sicer pa to ni pomembno - travo legalizirajmo. pa bomo
zajezili trg, Moj ciniémi kolega je predlagal surovo reditev: legalizirati
travo za nekaj mesecev, potem pa zapreti prekupéevalce. Tudi to je
alternativa. na katero naj AZS %e kako raéuna!

Trde droge

Zacetek teksta je fantasticen. UZivalci trdih drog naj le teh ne uZivajo
javno, naj jih ne nudijo ne-uZivalcem, naj jih tudi mkomur ne pnpomﬂag-n
Zelo pozitivno stalisée torej, ki bi se ga morali zavedat vsi. Apel, ki je
namenjen pristojnim organom (v nadaljevanju teksta) nikakor ne bi smel
ostati brez odgovora. Posebno Se ne zaradi tega. ker je veliko govora tudi
o AIDSU, ki se med drugim $iri tudi s pomodjo Ze uporabljenih injekcij-
skih igel.

Legalizacija marihuane in turizem...

... ali akcija iS¢emo dobrega gospodarja. » Turisti bodo sami investirali,
mi pa moramo le pustiti, da semena vzklijejo.= Komentar ni potreben in
v krizi, ki je vsak dan hujia, pride vsak dinar prav. -




RUZA BARIC

ZVEZDA
MED
ZVEZAMI

Tak{:le. Preden se je dan kondéed v Turistu, se je veselo zadel
v Cankarjevem domu na vi-vil-neve-surendr konferenci RK ZSMS,
Kenferenel, ki jegdokonéno utrdila politiéne premoé mladih funkei-
onarjev z RK-ja in ki je hkrati tudi dokazala, da ravno ta ekipa
Jozeta S. premore tudi presneto veliko politiloskega znanja in poli-
tiénosti. Histerije, ki smo jo pri¢akovali z njihove strani, na konfe-
rencl »nenadoma« ni bilo. Lezerna umirjenost predsedujofega in
ciniéni mir bralea stripov v Mladini, Mojmirja O., sta dominirali tudi
v vedenju ostalih. Celo famozni Dejan Verdi€, ki nam je v preteklih
dneh z uzitkom prezentiral paranojo pred Partijo, se nikakor ni
spozabil. Celo veé, Veréié je doZivel na tej konferenci svojo novo
promocijo. Zvezda politicnega neba je znova rojena in pozicija
Dejana V., ki je s svojim nezrelim vedenjem pri obsojanju posamez-
nih asistentov/raziskovaleev Sel krepko predaleé, je ostala do konca
konference nedotaknjena. Ravno tako se nié mi zgodilo Dokumentu,
kajti tudi njegov status ni bil le de facto resneje ogroZen. Zanimivo,

Izid sploh ni presenecenje. Bil je nuja. Za takega so ga naredili
«oponenti« mladih politikov z RK-ja (ne oponenti Dokumenta!), ki
s0 se svojega nasprotovanja in dokazovanja svoje strokovne podko-
vanosti lotili precej nespretno in élovek, zloben kot je, bi rekel celo
nawvno in postopasko. Pomanjkanje vsakrsne strategije je nujno
porodila zastavek. Tega je udejanil sam Slavoj Zizek, ki je iz takénih
ali drugaénih razlogov (ugibanje o tem mkakor ni domena tega
tekstica) za ta Dokument zastavil svo) ugled éloveka in psihoanali-
tika. Zakaj dualizem pri ugledu? Preprosto, sam ZiZzek je najprej,
kakor je sam dejal, govoril samo kot Slavej, ki mu je bilo na ldstne
oéi dano videti Rubikon, kasneje pa je skupaj z Mastnakom sodil
o strokovnosti protiargumentov. In ée slavni Zizek, ki se ga je eden
od asistentov s FSPN-ja lotil na karseda neprimeren, na trenutke
celo Zzaljiv naéin, zastavi vse to, potem 1zid ni bil veé¢ vprasljiv,

Fatalna je bila politiéna in strokovna nedoslednost obeh strani (da
ne govorimo o tem, da so oboji s strokovnostjo Zonglirali tako
perverzno, da je bilo vse skupaj podobno ze posilstvu!). Tudi to je
bila posledica napake v dokazovanju upravi¢enosti — da, predvsem
upravicenosti — pravice do dokazovanja neprimernosti dokumenta
Za demokracijo, ki so jo zagresili predstavniki Mestne konference
ZSMS l.jubljana. Zaradi njihove naivne, recimo temu drze teoretika
in ne politika, sta umanjkali dve pomembni stvari. Prva je ta, da ¢e
s0 oponenti ze proti demokraciji, protidemokrati ali nekaj takega
pac, potem bi nujno morala pasti zahteva za to, da se ravno lem
protidemokratom omogeci znotraj RK-ja, bolje reéeno, mladinske
organizacije, legitimno delovanje, ki ne bo porajalo Zaljive histerije.
Tako je tovrsten Lebensraum postal samo papirnati konstrukt, brez
zivljenja v sebi. Na tej tocki bi strategija RE-jeveev morala pasti,
kajti preveé demokracije v nasih pogojih nujno deluje kot destruk-
tivna sila, kot erotski naboj ene izmed razpravljalk (ki je pognala za
fank s svojim govorjenjem veecino sodelujoéih in z najveéjo subtil-
nostjo postavila sklepénost konference pod vprasaj). Drugo dejstvo
pa e, da je praktiéno udejanjanje demokracije vedno bila in ostala
sibka tocka vseh politikov, ki so pozabili, da so tudi oni politologi in
to ravne s FSPN-ja.

DRuga stvar, ki je umanjkala, pa je bila replika na uvedni,
pozdravni govor tov. Preglja, ki se je na koncu poigral z lapsusom
linguae, kajti ZK je oznadil za zvezdo med zvezami. Zveza komuni-
stov je tako dejansko postala zvezda, kajti perfiden humor tov.
Zivka in modro moléanje tov. Milana BalaZica, avtorja sporne kri-
tike dokumenta Za demokracijo, sta povedignila ZK na nivo vzvi-
gene opazovalke dogajanja. Pdlitiéno modra poteza, ki se bo Ze e

. obrestovala, o tem ni dvoma. In ravno ta sintagma »zvezda med
zvezami« je tista, ki se je bomo spominjali tudi pe Zuru v Turistu.
Nekateri tudi z grenkim priokusom poraza.

RUBIKONCI

Ko je predsednik Slovenske kmecke zveze Ivan Oman na 3. seji
RK ZSMS uporabil v svojem pozdravnem govoru metaforo o Rubi-
konu, verjetno ni pri¢akoval, da bo le-ta sprozila plaz metaforiénih
razlidie, Veliko govorcev jo je uporabilo v razliénih kontekstih: za
nekatere je to majhen potodek, ki ga je potrebno samo prestopiti, za
druge je taisti potocek, v katerem se lahko marsikdo utopi, za tretje
pa je Rubikon celo Kolpa. Na trenutke se je zdelo, kot da je to bil
zbor stranke Rubikona.

Ce zanemarimo to retoriéno-estetsko raven seje, potem se moramo
ustaviti pri njeni formalni razseZnosti, okrog katere se je odvijal
skorajda celoten dialog (na trenutke tudi dialog gluhih). 8lo je za
spor med Mestno konferenco in Republisko konferenco ZSMS okrog
gradiva Za demokracijo, ki naj bi bilo iztoénica te seje. Ob tem pa so
se razvneli znotraj-generacijski spori med mladinci, ki so na »obla-
sti««in med tistimi mladinei, ki so0 v »stroki=. Argumenta obeh strani
sta »brez jaje«: predsedstva RK, ée da je kritiko »pripravljala«
Partija in mestnega, da je dokument Za demokracijo nestrokoven.

Ce se je slovenska Partija ukvarjala s tem dokumentom — in oéitno
so se njene strokovne sluzbe ukvarjale — potem to 5e ne pomeni, da
bo Partija dokument tudi »zaZzgala«. Gre preprosto za »vohunstvos,
ki-ga Partija zganja Ze par let; v »krajo« ide] je (bila) namreé Partija
prisiljena. In ker REK ZSMS, se posebej Dejan Veréi¢, izvrsino
obvladuje politiéni marketing, ve, da pomeni negativna kritika Par-
tije svojevrsten dvig vrednosti dokumenta.

Zavracanje dokumenta Za demokracijo kot »teoretsko skrpucalo«
in »papir« je v tem trenutku odveéno; za politiéni dokument — in to
Za demokracijo je — je strokovnost drugorazredna kategorija. Di-
skurz na tem nivoju je bil na seji neracionalen, nujen pa bo v pri-
pravi kongresnega gradiva. Potrebno pa je zagotoviti primeren &as
in prostor.

Veliko je bilo visokodoneéih in roteéih besed na raéun kulture
politiénega dialoga. Seja pa je bila prej primer antidialoga. Ob tem
pa se porajata dva pomisleka:

— ali kulture politiénega dialoga ne poznamo

— ali pa je bila 3. seja RK ZSMS (in tudi 20, seja CK ZKJ)
eklatanten primer politiénega dialoga v viziji politiénega plura-
lizma,

V prvem primeru je Se éas, da se samovzgojimo, V drugem pa nam
preostane samo $e prostovoljna vkljuéitev. Samo pazite, da ne boste
prepozni!

Dokument Za demokracijo je pozitiven politiéni program, ki za-
sluzi podporo javnosti. Ponovno je izpri¢al politiéno agilnost sloven-
skega mladinskega vodstva ter njihov obéutek za ¢as in prostor,
Odprl pa je vpradanje (reJorganiziranosti ZSMS, ki Ze vrsto let ni veé
druZbeno-politi¢na organizacija samo mladih. Takéna ZSMS, v vi-
ziji sistemsko uveljavljenega politiénega pluralizma (nestrankar-
skega ali vedéstrankarskega), nima pravega prostora. Na to mora
vsekakor odgovoriti kongres. Zdi se pa, ée parafraziram motto 3.
seje, da je predsedstvo RK ZSMS prislo prvo in da ne nosi ure.

BRANKO CAKARMIS
]
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' NEKAJ 0 STUDII HUMANITATIS...

Diskretno obarvane, zadrzano Zlahtno oblikovane knjige iz zbirke STUDIA HUMANITATIS imenovane, se Vam ze nekaj let
ponujajo v ogled in nakup. Gotovo ste tudi Vi, spoitovani bralci, Ze uvrstili te vse pozornosti vredne knjige med druge v svojih

knjiZnicah.

Rojevajo pa se te knjige v prijazni podstreéni sobici na Kersnikovi étiri, kjer je vse v naravnih rjavo belih barvah, le ¢e znameniti
odtenki zelenkaste vnasajo nekaj napetosti in razgibanosti.
Tu boste ob pravem ¢asu, dolo¢enem na vratih, naili odgovorno urednico ZOJO SKUSEK-MOCNIK, glavnega urednika
JOZETA VOGRINCA in prijazno tajnico ALENKO DOLINAR.

TRIBUNA: Baje ni hotela nobena od veli-
kih zaloZb vzeti pod okrilje vase zbirke.

J. VOGRINC: Nekaj let so bill vsako leto
objavijeni razpisi na Kulturni skupnosti, vendar
se je samo prvo leto za eno izmed knjig prijavila
Drzavna zalozba, vsa ostala leta pa se je prijav-
ljala samo zalozba SKUG. Tako smo pristali
tukaj in zdaj tudi Kulturna skupnost Slovenije
meni, da je zaloZzba SKUC tista, ki izdaja STU-
DIO HUMANITATIS.

TRIBUNA: Sedaj se te knjige dovolj dobro
prodajajo. Je tore] ta program tudi veéje
zalozbe spodbudil k podobnim razmislja-
njem in bolj ambicioznemu prirejanju svojih
programov?

Z. SKUSEK-MOCNIK: Ta program je izrazito
nekomercialen, trend zaloib pa je, da delajo
komercialne knjige, knjige, ki se bodo same
vzdrzevale in ki bodo omogotale zadostno aku-
muacijo, da bo zalozba lahko delovala. Nase
knjige pa enostavno niso animive. Prevet dela
je v njih, premalo denarja dobimo zanje in na-
klade so prenizke.

TRIBUNA: V kaks$nih nakladah izhajajo
vase knjige?

Z. SKUSEK-MOCNIK: Okrog tiso¢ dvesto iz-
vodov.

J. VOGRINC: Tisot, tisoé dvesto, iziemoma
lisot: petsto — odvisno od knjige, Freud je na
primer izéel v tisot petsto izvodih.

TRIBUNA: Ali niso to nekam nizke na-
klade?

J. VOGRINC: Niso. Pesniske zbirke se na
primer izdajajo v kakih petsto izvodih in mislim,
da krog bralcev teorije pri nas ni kaj bistveno
vedji, ¢e sploh je. Zdi se mi, da so to Cisto
spodobne naklade. Primerjati bi jih morali z na-
kladami podobnih knjig na srbohrvaskem po-
drogju in bi tako videli, da so to razmeroma
visoke naklade ob potencialnem stevilu bralcev.

TRIBUNA: Kak&no pa je razmerje med do-
tacijami in dohodkom od prodaje?

J. VOGRINC: Mi ratunamo, da bomo z na-
roéninami in prodajo v knjigarah pokrili stro-
ke, ki jih imamo z refijo. Toda to ne pomeni
veliko, saj s tem denarjem ne pokrivamo stro-
Skov tiska, ki pride iz tiskarne, kar sedaj zajema
vsaj dve tretjini, ¢e ne tri tetrtine vseh stroskov.
Cen, ki bi to pokrivale, nikakor ne moremo
doseéi. Ce bi postavili take cene, knjig Ziv krst
ne bi kupil.

Z. SKUSEK-MOCNIK: Cene tiska so tako
visoke tudi zaradi njegove zahtevnosti. Stavek
nase knjige je zelo zahteven, zato je tudi veé
korektur; imamoe tudi zelo razliéno tipografijo, ki
je skoraj nihée vec ne obvlada. Tako na primer
sanskrt in grski alfabet stavijo kot slikice — pri-
merjajo znake, nobeden od stavcev pa teh jezi-
kov ne obvlada veé, Geprav so véasih bili stavci,
ki so bili specializirani za te jezike.

J. VOGRINC: Tako morajo stavci pri takih
besedah, kot so na primer grike, dobesedno
izrezati iz fotokopije tiste deltke, ki so v gréini,

in jih viepiti na ustrezna mesta; pa e pri tem
nasiajaje precejSnje napake, zato je potrebno
zelo veliko korektur.

Z. SKUSEK-MOCNIK: To knjige tako podrai
zaradi dodatnega dela kot zaradi zaviacevanja
izida, kar je tudi odloCujoce pri tej inflaciji.
TRIBUNA: Koliko ljudi je tukaj zaposienih?

J. VOGRINC: Mi smo zaloZzba brez redno
zaposlenih. Pet ljudi nas je tistih, ki delamo vse
knjige. Jaz kot glavni urednik skrbim predvsem
za finanéno plat. Zoja kot odgovorna urednica
dela s prevajalci in skrbi za rokopise do ti-
skarne, 1o pa za nas pomeni delo s prevajalci,
strokovnimi sodelavci, pisci spremnih besed,
lektorji, korektorji, veliko je pretipkavanja, tudi
delo s tiskamo je dolgotrajno... Alenka je taj-
nica, za distribucijo skrbi Barbara Goré&ié. Rajko
Vidrih s Foruma pa knjige tehniéno uredi in
oblikuje. To smo tisti, ki tu vse delamo. MNas
status je pa tak: Zoja je svobodni prevajalec,
tudi Alenka in Barbara sta svobodnjakinji, jaz pa

sem v sluibi na Filozofski fakulteti. Tako mi
nismo delovna organizacija, ampak delujemo
kot sekcija SKUC-a, kar je za nas, tako mislim,
dobro, saj je reZija veliko manjSa kot pri drugih
zalozbah, ratunovodstvo pa nam ureja SKUC
oziroma UK ZSMS...

Z. SKUSEK-MOCNIK: Nekje sem videla, da
se Krt hvali, kako so najmanj5a zalozba z naj-
manj zaposlenimi na svetu, toda oni imajo vsaj
enega rednega zaposlenega, drugate pa de-
lajo tako kot mi.

TRIBUNA: Je obéasnih sodelavcev dovol|
na voljo?

Z. SKUSEK-MOCNIK: S prevajaldi je tako: to
50 zelo zahtevni prevodi in ljudje vedo, da se za
denar to delo ne izplaca. Tako profesionaine
prevajaice zelo teiko dobimo, zato delamo
z ljubitelji oziroma tistimi, ki jim je do tega, da
dolocena knjiga izide. Ponavadi je tako, da se
profesionaini prevajalci ne spoznajo na stroko,
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strokovnjaki pa jezikovno slabo prevajajo. Zme-
raj je nekaksen razkorak med stroko in jezikom,
ki ga tako ali drugade masimo.

J. VOGRINC: V glavnem na koncu, ko se
mora lektor 5e na stroko razumeti.

Z. SKUSEK-MOCNIK: V zadnjem 2asu smo
imeli dvakrat veliko sreéo in smo dobili profesi-
onalna prevajalca, ki se sicer nista dobro spoz-
nala na stroko, paé pa sta bila zelo dobra in
skrbna in 1o sploh ni bil njun prvi tekst, vendar
sta oba rekia, da je bilo to zadnjié. Nikoli ve¢ da
ne vzameta v roko takega teksta, saj si niti
predstavijala nista, da je lako teZko prevajati
Znanstvene tekste.

TRIBUNA: In na koga se boste obrnili ob
naslednjih knjigah?

Z. SKUSEK-MOCNIK: Se zmeraj bomo po-
skusali poiskati take ljudi,

J. VOGRINC: Pomemben je tudi podatek, da
50 honorarji prevodov dvakrat niZji od avtorskih
honorarjev za podobne teksts.

TRIBUNA: Te knjige pa ob pomanjkanju
drugih postajajo tudi obvezna Studijska lite-
ratura.

J. VOGRINC: Glavni motiv za izdajanje
zbirke je bilo prav stanje v zaloZnistvu in v hu-
manistiénih vedah, ko |e bilo pred leti zelo te2ko
priti do tuje Witerature. Nase druZbosiovie in
humanistika zacstajata za svetovno ravnijo. Pri
nas se Se zmeraj prevec ukvarjajo z ideoloskimi
zadevami v znanosti, znanstveni projekti se
utemeljujejo ali z naclonalnimi ali pa z notranje-
politiénimi razlogi. Znanost na teh podrodjih
marsikje 5e ni dosegla take avionomije, da bi si
zastavijala in reSevala tiste probleme, ki so
teoretsko aktualni v vsaki posamezni disciplini.
Tudi zaradi tega pri nas mnegih disciplin ni ali
pa Se niso preseljene k nam. Tako sistematicno
prevajanje teorije iz teh ved postavija nove kri-
terije zahtevnosti druZboslovia in humanizma
na Slovenskem in s tem dviga intelektualno
zaves! druZbosloveev in humanistov pri nas. Iz
povedanega sledi, da to je Studijska literatura.
Knjige, ki jih prevalamo za posamezna po-
drocja, so take, da si brez njih sodobne podobe
teh znanosti né moremo predstavijati. Weber
spada v klasiko, tako sociolodko kot zgodovin-
sko, Braudel je eden izmed temeljnih piscev
nove zgodovine, brez Levi-Straussa si ni mo-
goce predstavijali sodobne antropologije, brez
Freuda nikakrénega druZboslovia ali humani-
stike. ..

Z. SKUSEK-MOCNIK: ... ne smema pozabiti
Jakobsona in Benvenista. . .

J. VOGRINC: .. tadva sta zadetnika struktu-
ralne lingvistike.

Z. SKUSEK-MOCNIK: Tako si Se tee razla-
gamo napade slavistov na raznih skupnostih,
tudi raziskovaini, ki jih utemeljujejo predvsem
s tem, da naj bi se z denarjem, ki se zbira v teh
skupnostih, podpiralo predvsem izvimo sloven-
sko teorijo in literaturo. To je njihav glavni argu-
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ment, ne vemo pa, ée imajo e katerega v ro-
kavu.

J. VOGRINC: Argumenti so wéasih tudi
takséne vrste, da dobi STUDIA HUMANITATIS
preved denarja in da je tako v privilegiranam
polozaju. To se mi zdi absurdno zaradi tega, ker
ne poznam zaloZbe, ki bi bila sposobna slediti
takemu programu in bi izdajala deset tako zah-

" tevnih knjig na leto. Da ne govorim o tem,

v kaksnih razmerah delamo. Tako zahtevnih
knjig pri nas sploh ne izdajajo, jih izdajajo brez
znanstvenega aparata ali pa jih izdajajo tako,
da fraja vse skupaj dve, fri leta, mogote cel vet.
Mi pa smo obvezani, da program, sprejet v ne-
kem letu, ludi izdamo v dogovorjenem roku. In
to je bil tisti pogoj, ki mu dve, tri leta, ko smo
zaCenjali izdajati zbirko, nismo najbolje ustregli
in smo zamujali s kaksno posamezno knjigo.
Jaz sem preprican, da bi, kdorkoli bi se spustil
v tak posel, imel najmanj take ali pa e vedje
tezave z rednostjo izdajanja. Zdaj smo ta ritem
ujeli, grozi pa nam, da bo Kulturna skupnost
zmanjsala dotacije od desset na sedem knjig

ravno sedaj, ko smo se usposobili za to delo.

Razlogi za to so vsaj javno finanéni. In verja-
mem v to, da ima Kulturna skupnost res vsako
leto realno manj denarja. Ne zdi se mi pa smi-
selno zmanjSevati podporo ravno pri tistih pro-
jektih, ki dobro delajo, in ravno takrat, ko naj-
boljSe delajo.

TRIBUNA: Prej ste uporabili besedno
zvezo naérino prevajanje, kar pomeni, da je
zada] trdna programska shema. Kdo jo
ustvarja?

J. VOGRINC: Ko je bil prijekt STUDIA HU-
MANITATIS utemeljen, smo hkrati sestavili pro-
gram Seststotih del z najrazliénejsih podrodij, ki
bi jih morali imeti v slovenséini. Ta program
- pobudnik tega je bil Braco Rotar — 5o sestavili
v glavnem miajsi raziskovalci preko strokovnih
drustev z vseh podrodij: filozofskega, sociolo-
Skega, arheoloSkega, zgodovinskega, psiho-
analiticnega, semiotiénega, umetnostnozgodo-
vinskega, pravnega, ekonomistitnega, literar-
notecretskega, jezikoslovnega... Ta program
obstaja pribliZzno pet let in je v glavnem Se
aktualen, deloma pa bi ga bilo treba posodobiti,
kar delamo, vendar pa je najmanj 5tiri petine
knjig e vedno aktualnih. Trudimo se letnike
uskladiti tako, da bi bilo izdajanje enakomemo
porazdeljenc po podrodjih. Prvo leto je bilo mo-
gote najve¢ zgodovine zaradi tega, ker je bila
pri nas zgodovinska teorija zelo slabo razvita,
v zgodovini sami pa najbolj previadujejo NOB,
novejsa in nacionalna zgodovina in razna po-
fjudna, velikokral ne zelo kvalitetna dela.

Podobno bi lahko rekli za druge vede. Na
podrocju arheologije smo izdali tri knjige, katere
s0 bile prve pri nas izdane teoretske knjige iz
arheologije. Ze prej sem oznadil ta dela kot
klasicna. Teoretske antropologije na primer
pred prevodom Levi-Straussa pri nas ni bilo,
ravno tako lingvisticne teorije, teorije umet-
nostne zgodovine, literarne teorije... literamo
teorijo so sicer pred leti nekaj prevajali, vendar
se je sedaj vse prece| zaustavilo. ¥V nasem
programu sta bili mogoée ravno literarna teorija
in umetnosina zgodovina do sedaj malo zapo-
stavijeni, vendar bomo to v letnikih, ki prihajajo,
nadoknadili.

TRIBUNA: Te programe pa vendarle se-
stavljajo posamezniki. All se tako kaZejo

fota Valentin Furlan

tudi osebni pogledi na stroke in se uveljav-
ljajo intelektualne struje, ki so v tem &asu na
Slovenskem bolj agresivne?

Z. SKUSEK-MOCNIK: Mi imamo tako imeno-
vani programski svet, ki naj bi se zbral vetkrat
na leto, in le-ta izbere iz okvirnega korpusa
Seststotih del deset knjig ali kako veé. lzbiramo
pat glede na moZnosti, kar pomeni, da prilago-
dimo obseg, upostevamo, kateri prevajalci so
na voljo, in uravnoteZzimo stroke. Vse to opra-
vimo na sestanku programskega sveta. Véasih
sicer pride Se do manjgih popravkov... Glede
osebnih preferenc ne vem, kaj naj reéem; so
stroke, ki 5o bolj agresivne, bolj aktivne, ki jim je
veé do tega, da bi uredile svojo terminologijo,
da bi imele svoje knjige. Drugi pa so nezaintere-
sirani in to se pozna...

TRIBUNA: Rekli ste, »...da bi uredile
svojo terminologijo.. .=

Z. SKUSEK-MOCNIK: Ja, so stroke, ki Se
niso imele teoretskih knjig s svojega podrodja,
kar pomeni, da stroka Sele sedaj razmislja o ter-
minologiji in jo tudi 5ele sedaj ustvarja. To mo-
gote ni dokonéna terminologija, vendar se je
vsaj nekaj zacelo premikati in mislim, da so tudi
zato to zelo pomembne knjige za vrsto podrodij.

TRIBUNA: To je mogoée zelo pozno...

J. VOGRINC: Ja, je... Spet bi se vmil k dej-
stvom, ki so spodbudile projekt STUDIA HUMA-
NITATIS. Po eni strani je jasno, da se v taki
dezeli, ki ima samo dve univerzi — od tega je
mariborska hkldo nepopolna prav na podrodju
humanistike in druzboslovja — ne morejo razviti
vse discipline hkrati ali pa se razvije zelo pozno.
To ne pomeni, da se lahko narod, ki bi rad pridel
v enaindvajseto stoletje, odpove tem vedam.
Poznati mora vsaj osnove o tem, kaj vse so
drugi napravili, in mora biti spodbujen, da bi tudi
sam po svojih modeh usposobil znanstvenike,
ki bi se s tem ukvarjali. Vse te vede pa so
v zadnjem Casu doZivele pravo epistemolosko
revolucijo in se ukvarjajo s popolnoma drugad-
nimi stvarmi kot pred ¢asom, hkrati pa so se
odpovedale kriterijem devetnajstega stoletja.
Primer zgodovine: ni veé tako vaino vedeti
dejstva o politiénih in vojaski zgodovini svojega
naroda, tudi ni ve¢ mogoée te vede utemeljevati
nacionalno ali, kot pri nas pogosto $e danes
delajo, aktualno politiéno, tudi ne kar preprosto
utilitarno.

Imejmo tak$no druzboslovje, ki nam bo pove-
dalo, kako se izviedi iz krize. Znanost mora biti
na ravni znanosti svojega tasa, tako na tem
podrodju kot na kateremkoli drugem, ukvarjati
5@ mora s tistimi teoretskimi problemi, ki jih pred
njo postavija epistemologija, ne pa ideologija od
zunaj ali pa lastna ideologija vede. S tem so tudi
povezana virasanja terminologije, kajti z razvo-

jem dolo¢ene znanosti se spreminja tudi njen
besedni zaklad. To prehajanje besediséa iz ene
vede v drugo ali pa iz teh ved v splono intelek-
tualno zavest je mogofe celo hitreje v teh
vedah kot pa drugod ravno zaradi medsebojne
povezanosti in zaradi njihove povezanosti s kul-
turnim Zivijenjem. Pri nas se to besediéée Siri
v nekaterih revijah in Gasopisih: v Miadini,
v Problemih. ..

TRIBUNA: V ozkih krogih humanistiénih
in druzboslovnih strok knjige dobijo odmev.
Kaj pa gire bralstvo?

J. VOGRINC: Meni se zdi, da je odmev kar

dober... Ker pa nismo velika zaloZba, si ne
moremo privosciti velike reklame. Zelo se tru-
dimo, da bi bile nase knjige recenzirane, vendar
je le malo toliko sposobnih in toliko pogumnih,
da bi naredili berfjivo recenzijo. Podatki o pro-
daji presenetijivo kaZejo, da (dobro, je nekaj
hitov, kot so predvsem Freud, pa Levi Strauss
in Weber, to so knjige, kjer je prodaja zelo hitro
vedja kot v povprecju) se vse ostale knjige od
zacCetka zelo dobro prodajajo, da npr. arheolo-
ske knjige v prodaji nikakor ne zaostajajo za
drugimi, kar nam kaZe, kako silovito so v tem
kultumem okolju podcenjevane nekatere disci-
pline in njihovi moZni odmevi. MajslabSe se
prodaja nekaj takega, kot je knjiga Gisele Bock
Drugo delavsko gibanje v ZDA. Jaz mislim, da
je pri te] knjigi kriv naslov, saj si ljudje predstav-
ljajo, da bo to spet nekaksna apoteoza delav-
stva, vendar gre za nekaj radikalno drugaé-
nega. Govori o gibanju, ki se ni toliko menilo za
tisto, za kar naj bi se moralo glede na svoj
zgodovinski poloZaj po Marksu, ampak si je
hotelo izboljsati svo] ekonomski, politiéni in so-
cialni polozaj, in v tem tudi razmeroma uspelo.
Morda bi morali bralce zavesti s spremenjenim
naslovom, pa bi se bolje prodajalo.
* TRIBUNA: Vseeno knjige uspesno proda-
jate...
Z. SKUSEK-MOCNIK: V prvem obdobju po
izidu prodamo kakih 500, 800 knjig, ostalo pa
se potasi prodaja, kar postavija pred nas nove
probleme, kot je skladitenje. Ne izplata se
nam ker smo premajhna zalozba, hraniti
ogromno zalogo knjig.

J. VOGRINC: Dokler je bil samo en letnik ali
pa dva letnika v prodaji, je bilo te knjige laZje
prodati in tudi ljudje so imeli ve€ denarja, kot ga
imajo sedaj, 3e posebej Studentje. Ce se bo
izkazalo, da je povprasevanje po knjigah vedje
od ponudbe, bomo zvisali naklado, vendar za-
enkrat ne kaZe tako. Le ratunajte — vsako leto
deset knjig, to se pravi, da je po petih, Sestih
letin 50 do 60 novih knjig.

TRIBUNA: Do sedaj ste izdali 28 knjig.

OBA (v smehu): Ne, devetindvajset.

In dobiva s Tinetom dve knjigi v dar, vsak svojega Miroslava Cervenko z Vecerno Solo stihoslovja. Lepo in prijazno od njih. Se
na tihem i:lag:m]e_m drzavo, da je v Orwelovih ¢asih Stiriinosemdesetega leta osusila e tisti potoéié¢ tuje literature, ki je curljal
v nade knjigarne in radoznalce prisilila v krpanovsko vlogo, drugim pa navdihnila sreéno idejo novo zbirko na noge postaviti,

STUDIA HUMANITATIS imenovano.

S
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Pogovor z Jean-Francois Lyotardom

]

OD NEHUMANEGA K
SUBLIMNEMU

MNa zunaj suhljat, z zlatimi naoéniki, eleganten, skrajno rafiniran
v drzi in nacinu podajanja svojih pogledov in mnen|; tudi kadar
§ sogovornikom nista v soglasju: taksen je Jean—Francois Ly-
otard francoski »maitre a penser« v zadnjem desetletiu med
najbolj iskanimi in proslavijenimi na seminarju firenske fakultete
za arhitekturo, zastavljenem na temo Umetnost in tehnologija.

Pred nekaj tedni je pri pariski zalozbi Galilee izel izbor esejev
pod naslovom L'inhumain (Nehumano). Priblizali smo se mu, da
ga zaprosimo za nekaj refleksij o svojem zadnjem delu.

Predvsem in najprej: cemu tak naslov?

L. Zato ker bi v dobi, ko se znova vztrajno govori o novem
humanizmu, Zelel, da se odgovori na dvoje temeljnih vpraganj: po
eni strani — ali ljudje, ki v pravem pomenu skrbijo za humanizem,
ne postajajo pravzaprav nehumani in po drugi = ali ni med
bistvenimi lastnostmi Cloveka tudi nastanjeno nekaj nehuma-
nega.

Nehuman, v kakSnem smisiu?

L. V esencialno filozofskem smisiu. Ce bi se &lovek rodil kot
Elovek tako kot se maéek rodi madek, ne bi bilo potrebe pe vzgoji.
Ce bi narava sama programirala, kot to poéne pri ostalih Zivih
bitjin, stanje odraslosti, humanosti ¢loveka, sploh ne bi bilo
moznosti za njegovo vzgojo. In tako se zastavlja vprasanje: kaj je
tisto, kar lahko v Cloveku imenujemo humano. So to zatetne
muke njegovega otrostva ali njegova sposobnost, da si privzame
po zaslugi govora neko drugo prirodo, ki mu omogoéa sodelovati
v Zivijenju skupnosti ter zavedati se lastnih dejanj in lastnih
izborov?

Zaradi éesa se zdi, da sodobna druzba koraci v nehumano?

L. To je predvsem zatiranje etnokultur. Smrt mita na primer je
izredno nevarno dejstvo. Znotraj etnokultur je mit predstavijal
odliéen natin pomnjenja in cbrambo skupnosti pred dogodki
(avvenimenti). Vse, kar se pripeti v primitivni plemenski skupno-




sti, najde v mitologiji naéine lastnega osmisljanja. In vse, Kar si
pridobi tak smisel, bo integrirano v kolektivni spomin, zagotavlja-
joé varnost skupnosti. Tak$ne etnokulture so lokalni spomini, ki
jih ne more izbrisati niti totalitarnost mogoénejéih druzb. Vzhod je
prav s svojim imperializmom dober dokaz zato, nasilno vsiljujo&
lastnokulturo drugim etniénim skupnostim. Operacija, ki ne
uspeva, saj se etnokulture ohranijo pred uniéenjem prav po
zaslugi svojega spomina.

Kaj predstavija dejansko groZnjo etnokulturam?

L. Tehnologije mass — medijev, ki so danes mnogo subtilnejse
od vsakrSnega imperializma. Nasa postmoderna doba, ki je
preprosto reéeno komunikacijska, medtem ko je bila moderna
imperialistiéna, skusa podvredi etnokulture svojemu univerzal-
nemu spominu (banke podatkov), ki ga jaz imenujem velika
monada. Poskusa jih pretvoriti v informacijske objekte (oggeti
informazionali), razvrednotiti v nekaj, kar ne zasluzi, da bi bilo
spoznano in prepoznano. To dejstvo je odloéilno, saj nam daje
vedeti, da sodobne tehniéne znanosti (tecnoscienza) nimajo geo-
grafskega izvora (korenin), niso etnokulturalne. Njihova edina
usmeritev je konstituiranje univerzalnega, deteritorializiranega
arhiva, ki ne funkcionira s pomocéjo éloveskih temveé elektronskih
mozganov.

Ali se ne zdi, da so elektronski moZgani navsezadnje podloZni
kontroli &loveka? In od ¢esa je to odvisno?

L. Prednost elektronskih moZganov je v tem, da lahko delujejo
napajajoé se z energijo, ki ni zemeljska; medtem ko &loveski
moZgani neizogibno pripadajo nekemu telesu, ki se hrani z ze-
meljskimi tvarinami. Elektronski moZgani se hranijo z elektroni in
fotoni, dvema ubornima telescema, ki se nahajata Sirom vsega
vesolja. |z tega pa sledi, da potencialno spomin ni deteritorializi-
ran le na Zemlji temved tudi v kozmosu. Torej lahko domnevamo,
da bi se mogel izogniti eksploziji Sonca, se pravi pravoasno
emigrirati s planeta. Menim, da si vse tehniéne znanosti nasega
tasa (fizika, kemija, biokemija, biomedicina, biogenetika, psiholo-
gija, ekonomija itd.) nezavedno nadvse prizadevajo, da bi omo-
godile takdno emigracijo preko meja sonénega sistema.

V koliksnem obsegu?

L. Na ta nagin lahko velika monada, ki je prav ta univerzalni
spomin, prezivi na ruSevinah, prezivi v entropiji, ki mu grozi Ze
Stiri milijarde let. Ta proces v fiziki imenujemo negantropija ali
negativna entropija. Od tod se da sklepati, da je omenjeni proces
najverjetneje zunaj humanega. Nahajamo se v nekem kotu veso-
lia, kjer se, povsem slugajno, vrii proces negantropije, kjier so
ljudje sami neki proizvod in kjer so tehniéne znanosti prav tako
proizvodi. Vse to pomeni, da smo prispeli do tiste totke, ko veé
ninée ni zmoZen kontrolirati takdnih proizvodov. Nobeden od
voditeljev drzav, nobeden izmed znanstvenih zborov ne more
radi: »Ustavimo se! Spremenimo smerl« Ni vet moralnih zadrz-
kov niti idealnih principov, ki bi e imeli moé¢ zaustaviti tak proces.
Zadostuje pogled na podrodje genetskega inZineringa; ni gene-
tika, ki bi se odpavedal lastnim raziskavam in moZnosti pomemb-
nih odkritiji zgolj iz strahu, da lahko njegovo delo proizvede
posasti.

V svoji novi knjigi govorite tudi o éasu. Katere so relacije med
konceptom éasa in nehumanega?

L. Velika monada zdruzuje vse informacije, tudi o tem, kar se
$ele lahko dogodi, torej poseduje vednost o prihodnosti. Ta bi bila
popolna, ko zanjo prihodnost veé ne bi obstajala, se pravi, ko bi
prihodnost obravnavala, kakor da se je Ze dogodila. 1z vsakda-
njega Zivlienja nam je znan konkreten primer tega paradoksa;
predstavija ga kapitalistiéni kreditni sistem. Posamezniku daje
moznost takojSnjega prejema in uzivanja poljubnega imetja, tipa
hise na primer, ée se zaveZe, da bo odpladeval ocbroke in
ustrezne obresti vse svoje Zivijenje. Ta proces, ki ga imenujem
komplikacija, se nanasa na komunikacijo med ljudmi (complessi-
ficazione) kompleksifikacij gre pa predvsem za to, da lahko njen
objekt zastopa kateri koli predmet. Kapitalizem ne pozna tabujev,
katera koli stvar sme vstopiti v ta pretok. Newvtralizacija objektov
glede na njihovo éasovnost ima svoj ekvivalent v denarju. To vodi
do nevtralizacije ¢asovnih kadenc kot so: prej, zdaj in potem.
Prav te predstavijajo ¢as, v katerem Zivimo, éas, ki postavlja ves
poudarek na varnost, torej na nevtralizacijo dogodkov, saj mini-
malizira meje svobode, ki so pojmovane kot riskantne. Vse te
karakteristike pojasnjujejo uspeh kapitalizma v svetovnih razsez-
nostih, uspeh, ki potrjuje, da je edini sistem, ki deluje z namenom
razvijanja velike monade. Preostali sistemi se zdijo vsi arhaiéni.
Politiéen nasledek tega je — in to je Se eno dejstvo, ki ga vnasa
postmoderna — da danasnje generacije opuscajo misel na alter-
nativo temu sistemu, vkljuéno z Gorbagovom.

Kaksni pa so vasi prediogi za izhod iz tega zaprtega kroga?
Katere so alternative temu sistemu? Kaksne so perspektive?

L. Moramo si znova pridobiti sublimno, saj vemo, da ta sistemn
predstavija negacijo, nevtralizacijo sublimnega, to je &ustva in
posameznikove rafiniranosti. Povrniti si sublimno preko razliénih
pisav (le scritture) (umetnost, glasba, arhitektura, literatura itd.) in
ves ¢as imeti pred seboj, da je resniéno poslanstvo teh pisav
v prepriéanju, da:je bilo nekaj pozabljeno in je pozabljeno, po
besedah velikega slikarja Barucha Newmana, »now« — sedaj.
Edina naloga umetnika ali zapisovalca (pisca, scrittore) je, da
povrne spominu, kar je bilo pozabljenega, pozabljenega ne za-
radi nezadostnosti spomina temveé zaradi Ze omenjene strukture
¢asa; sedaj se pozabi v istem hipu, kot se dogodi. Prievalec
o pozablienem, pisec, umetnik bosta morda sposcbna resiti
tlovestvo pred nehumanim, ki se ga ze dotika.

Kako lahko v dobi, kjer viadajo masovne komunikacije velike
monade, pisec, umetnik sploh ubeZita pred citatofagijo sistema?

L. Najprej bi bilo potrebno znova pretehtati pojmovanje javno-
sti, ki ne bi smela biti enacena z ravnodusno skupino osebkov,
ampak bi naj postala dojemljiva v tolikéni meri kot skupina
individuov pripadajogih neki doloeni etnokulturi in bi vkljuéevala
tustva, obi€aje .in razliénost v okusih. To je tisto, kar se zoper-
stavlja masmedijski kulturi v elektronski dobi postmoderne, ki po
nacrtih velike monade nenehno proizvaja tisto, kar Benjamin
imenuje estetika Soka. Priblizen dokaz tega vidimo v ¢asnikar-
stvu, v spektakularizaciji vsakrénega dogodka; 8kandal, najprej in
predvsem napraviti 3kandal. Pisec, umetnik morata ubezati tej
prazni, ni¢evi logiki prav s svojim poslanstvom prievati o pozab-
lienem. Moj prediog je bojevati se brez upa zmage (di lottare
senza speranza), kajti ¢e bi nujno morali slaviti, e bi nujno morali
zmagati, bi prevzeli ogromno. tveganje, da nas pogoltne veliki
spomin, da nas pogoline velika monada.

RUDOLF KOLMAN

IL SECOLO XIX
Genova. Mercoledi 4 gennaio 1989
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avid Salle je eden izmed protagonistov dogajanja na newyorski umetniski sceni v osemdesetih letih. Retrospektivna
razsiaya, ki potuje po vodilnih ameriskih muzejih zadnji dve leri, pa je njegov status moéno okrepila. » Zaéetki« segajo v leto
1977, ko so se z razstavo »Pictures« v galeriji »Artist Space« v New Yorku predsiavijali redaj malo znani Jack Goldstein,
Cindy Sherman, Robert Longo, Barbara Kruger, Richard Prince itd. Po slabem desetletju pray ti obvladujejo umetniske medije
in triisée v N, Y. Velina teh avtorjev ob naslanjanju na ideje Lacana, Lyotarda, Foucaulta, Baudrillarda (nekateri zelo
neposredno) kafe ponovno prebujen interes za »socialni kontekst«, medije v smislu »razgradnje« ob polni meri ironije. Tudi
Salleja so tako uvrséali kritiki v ta krog »neo-konceptualizma« predvsem kot komentatorja danasnje kulture, veiega
manipulatorja s podobami, reciklatorja znanih tem, ki tako briljantno ustvarja vtis »prividne« vsebine.

Toda, kakina je Sallejeva strategija in mesto subjekta? Salle zagovarja ne-komunikacijo, izpodbijanje narcisistiéne lege
gledalca, ki jo ima z umetnino, in zavraca dominanten, edini pomen. Ta praksa pa se razlikuje od del surrealistov, ki so
Jukotapozirali podobe-brez-povezave, da bi srazbijali parametre racionalnega vsakdanjega sveta in »iskrili« nove, nepricako-
vane, poeticne pomene. Sallejeve podobe naj bi tako bile blifje neviralnim ikonam popularne konzumne kulture Andyja
Worhola, ki igrajo brez nekih ekspresivnih ali manipulativaih odlocitev. (1) Sallejeve podobe se srecujejo, druga ob drugi,
lodeno in dekontekstualizirano. Kljub teinji k »neviralnosti« pa vseeno utelesajo ambigvirero med neko aktivap n\ncjafmr
lego« in pozicijo »neviralnega« znotraj kompleksnosti s kontekstom, ki ga kenfrontirajo, in postajajo od njega, mdc-
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nerazloiljive. Posamezni deli (podobe) ohranjajo identiteto v odnosu do celote. Gre torej za »stvar simo« za vuuaﬁu};{ LR\
Vintervjuju, ki je pred vami, se David Selle pagovarja z eminentno francosko kriticarko Catherine Millet, objailjém j& fm'
v likovni reviji »Art press« konec prejSnjega leta; Salle govori v svojem ustvarjalnem procesu, o odnosu du ~‘gu.-.fmrnln*

ameriskega slikarsrva, o svofik modelih, o svoji Zeni, o sebi.

-------- T T MR-

MED SESTAVLIANJEM IN
OZNACEVANJEM

C. M.: Kako izbirate ikonografske elemente? All
izbirate podobe, ne da bi si predstavijali, kako jih
boste nekega dne uporabili?

D. 8: Nimam ncobene metode ne za zbiranje ne za izbira-
nje. Podobe so okrog mene. Dogaja se, da vidim fotografijo
neke stvari — npr. amerifki stol iz 18. stoletja — ki me
pritegne, in dutim, da jo bom prej ali slej uporabil za sliko.
Spet drugidé gledam fotografije stvari, fotografije fotografij,
brez ideje, kako bi jih lahko uporabil, brez najmanjde Zelje,
da bi jih sploh uporabil. Gre za tako onotranjen, intuiti-
ven proces, da vsak poskus razlag. daje vtis, da je izbira
nakljuéna; ko vendar tu ni nidesar nakljuénega. To je
zelo osebno. Nimam sistema v sehi. To so nekaksini nagibi
povezani z asociacijami, ki se realizirajo v dolodenih temah
ali metaforah.

C. M.: Kaj vas priviaéi pri podobah? Je to forma,
efekt ali veebina?

D. B.: Vse obenem. Pomembno je pravzaprav, kaksna je
videti ta stvar. In to obsega vse troje. To je tisto, kar me
priviadi. Kar zadeva nadin gledanja, razmisljanja o stvari
— ne gre za to, kar ji je vrojenc, generiéno, sploéno — gre za
to, kako reagiram na posebnost neke kretnje, stavka,
ritma, lestvice, distance. Zato te stvari ne more nadome-
stiti neka druga, éetudi se to zdi véasih povsem mogode. Vae,
L_na kar spominja ta stvar, me navaja na misel, da lahko

\ s
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(1) Su_t CGablik, Dancing with Baudrillard, Art in America, junij 1988, 27.
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Uvod in izbor: Tadej POgaéat Y

velidastno; ne pa kategorija, kateri pripada, neka pefereroa

ne zgodovinska, ne avtoblografska, nid od tega, kar se na
sploéno misli. Pomembna je izkljuéno enkratnost, spe-
cifiéncst tega, na kar stvar spominja. Nato pride komplici-
rana transpozicija, slikanje tega (na kar spominja stvar).

C. M.: Kar je de posebej zanimivo pri vasem delu, je
to, da ohranite identiteto podobe kar ste tudi sami
pravikar potrdili.

D. 8.: Hodem podobe zaradi njih samih in jih tudi ohra
nim, kakréne so. Cetudi se kontekst popolnoma spremeni,
so zdaj vgrajene v neko ¢isto novo pomensko shemo, Vendar
gre 8e vedno resnifno za stvar samo (la chose méme), za
vizualnost.

C. M.: Spominjam se, da ste mi prvié, ko sva se
sredéala tukaj v Francijl rekli, da ste prisli prenoviti
svoje vizualno okolje.

D. 8.: Tako, da. To se mi dogaja vedno, kadar pridem sermn.

0. M.: Kako pristopate k izvedbi projekta? Kako
poteka postavitev podobe na njeno mesto (mise en
place)? Kako jih sestavljate? Ali izdelujete makete?
Kako pomemben del vasega ustvarjanja predstavlja
improvizacija?

D. 8.: Vee je improvizacija. Zelo redko delam skice. Toda
slike postanejo tako kompleksne, da véasih delam studije
raznih variant. Vendar vse to pravzaprav ni pomombno; &e
enkrat poudarjam, da je pormembna le specifiénost stvari, ki
se je zavemo le v dolodenem prostoru, na dolodenem nivoju,

—Blika je lahko visoka tudi 5m. In &smu to sluzi? To ne

sodeluje v neki vrsti transpozicije pomena, 10 jo naredi gn108a niti nivoja niti ni pomembno 2a to, kaj hods povedatl. ‘



JAZ ORKESTRIRAM

C. M.: Ali lahko v zvezl s postavitvijo (mise en
place) podob govorimo o »kompoziciji«?

D. 8.: Ce mislite na komponiranje v glasbenam ali literar-
nem smislu, v smislu poetidnega in obenem wvizualnega,
potem da. To je primarno v mojem ustvarjanju. Obstajajo
razliéni umetniki, Za nekatere kompozicija ni pomembna.
Za sebe uporabljam prav to besedo: jaz komponiram. Tudi
orkestriram.

C. M.: To je v nasprotju z amerisko tradicijo »all-
over«, »one-image paintinga«.

D. 8: Da in ne. Pred dvajset leti so me udili, da je treba
slikarsivo osvoboditl kompozicije; kompozieija naj bi pogo-
Jjevala omejenost z okusom, totalno pomanjkanje dosledno-
sti. Ce je bila slika komponirana, ¢e je bila v nekem ravno-
vegju, je to pomenilo pomankljivost, napako, gleds na
»asprit de I'ouvre«. A Zivljenje je polno ironije; zdi se, da so
moje slike zelo dodelane v smislu kompozicije in vendar
imajo Se vedno etos slikarstva nawyorske Sole; svojo avto-
nomijo, vsaj jaz mislim tako. All-over painting, kaj to po-
meni? Samo to, da so slikarji peskusali slikati »modnes«
slike. Za njihovo generacijo je to pomenilo izogibati se
razmejitvam na platnu, ker je to arbitrarno in temelji na
okusu. Manj ko je bilo delitev, bolj je bila slika »modnas«,
Tako je veljalo v neki generaciji, & vse to je le umetnidki
diskurz; to Se nicesar ne pove. Namen slikarjev newyordke
Sole je bil narediti resnidno smoéno« in avtonomno podobo,
in beseda podoba je tu zamenljiva z besedo stvar, Vesaka
Btvar je podoba. Oni so se hoteli éimbol) oddaljiti od kompo-
zicije, medtern ko jaz Se posebej pazim ravno na kompozi-
cijo. Osebnio v tem ne vidim nobensega protislovja; umstnost
Pogosto napreduje s popolnimi obrati.

T

C. M.: Strinjam se, da ne moremo vesega zreducirati
na formalna vprasanja, a vendar, all ni vas nacéin
obravnavanja platna podoben Stelli, temu, kako ga
zasede s trakovi, medtem, ko ga vi zapolnite s kompo-
zicijo podob?

D. §.: Kot slikar newyorske Sole moras bitl avtonomen in
hkrati neovrgljiv, kar je dedidéina prve generacije slikarjev
absatraktnega ekspresionizma — hkrati vir inspiracije in
breme; umetnina mors biti neizpodbitna in hkrati v nobe-
nem smislu ne sporna. To je amerifko. Moldite in glejte!
Zato, da bi uspeli, so morall po mojem slikarji zrtvo-
vati dvom v sebe. To je teZava. Ali lahko v psihologiji
najdemo potrditev pojma neovrgljivosti, v pomenu, kot ga
uporablja newyorska 5ola? Ali nima v dramatiénem in
psiholofkem smislu ta pojem povsem druge veebins, ki
vkljuduje vse, kar smo zavrgli kot »evropski humanizem«?
241 se mi, da je generacija Stelle in drugih preved dosledno
povzela to, kar so poéelli nekateri pred njimi (Barnett
Newman) in drugi, in izumili so formalizem.

C. M.: V éem se vas stil razlikuje od kolaza, kubistié-
nega kolaza, kar zadeva kompozicijo?

D. 8: Kolazi so vedno majhni. Ne moremo jim doloéiti
nivoja. To so intimistiéne stvaritve, in de vzamemo nekatere
tipiéne kubistidne kKolaZe, cell intimni dnevniki. Ne mislim,
da delam kolaZe, ne maram te besedse; ne vem, zakaj. Ce za
vas kolaZ pomeni nekaj, v kar vgradimo deléek sveta, potem
bi to mogodée lahko prilo v postev, Lahko refete, da Rausc-
henberg dela kolaZe, prav; jaz pravim, da je Rauschenbarg
velik umetnik. Kadar on lepi nepomembne deléke, je to
fenomenalno kot komad Tennesse Williamsa. Kadar to isto
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‘ poéne nekdo kot Arman, je to 8e vedno brezveznost. Torej
beseda sama po sebl Se nié ne pomeni. Bolje je govoriti
o tem, kaj ustvarjajo ljudje.

C. M.: Za mene to pomeni, da v kubistiénem kolaiu
ali celo v »combine paintingu« Rauschenberga posa-
mezni elementi izgubijo identiteto v korist celote,
medtem, ko je vasa slika celota, v okviru katere posa-
mezni elementi ohranijo identiteto.

D. 8: Razumem, kaj hodete povaedati; a to isto znagdilnost
lahko najdete tudi v delih drugih avtorjev. 8 tem mislim na
Rauschenbergovo sliko, iz zbirke Sonnabend, ki je datirana
okrog leta 19565. Tam je klobuk. Klobuk, ki je ostal klobuk.
Imate vtie, da bi ta klobuk lahko bil na vadi glavi. Toda
klobuk je na sliki. Dobite obdutek, da stvari 1niiso resniéno
transformirane, da so e v procesu transformacije; in to
jim daje skrivnost in juZno-francoski priokus metaforidno-
sti, :

STVARI OBDRZIJO | ~
SVOJE IME L

C. M.: Ko 2ze govoriva o Rauschenbergu, ali mislite,
da se vas nacin uporabe objektov razlikuje od drugih
umetnikov, predvsem od Rauschenberga all od Jim
Dine-a?

D. 8. Pri Jim Dine-u je to samo dekor. Mogode nostalgija.
Po mojem so stvari pri Rauschenbergu bliZze transformaciji,
blizu so Picassovim skulpturam, ko npr. cedilo postane
glava. On je bolj v tej tradiciji. TeZko bi rekel, kaksni so, kje
so0 moji objekti v temn pogledu. Ne dajejo takénegda viisa. Tega
Be ne vem. Ugotovil sem samo, da je razlika v zvezi z oznade-
vanjem. Pri Rauschenbergu nimam vtisa, da imajo stvari
svoje ime. Medtem ko je pri meni tako. Stvari obdrzijo le
ime. A Ze teorija, ki jo ustvarja samo ime, je pomembna
v oznadevanju. To ima svojo emocionalno tezo. Spomnil sem
se na zabaven veder 2 Robom Rauschenbergom; nekdo
mu je pokazal diapozitiv s Plcassowvo sliko, surrealistiéno
obdobje: dve piki in stoZec, ki ga obdaja obroé. Ogledal si jo je
in rekel: »Tole je pa res dobro — krasen toaster!« Vidite, da ni
nikoli nidesar poimenoval, ée pa Ze, potem namenoma na-
padno.

C. M.: V élanku, ki sem ga napisala o vas, sem citi-
rala sekvenco iz filma »Prezir« Jean-Luc Godarda,v
katerl Michel Piccoli poimenuje drugega za drugim
dele telesa Brigitte Bardot.

D. 8.:: Ah da, znameniti prizor nastevanja delov telesa, ki bi
mu lahko rekli tudi »lekcija francodéine«. Moje delo je,
kakréno je, ravno zaradi »bolezni-od-besed«; obéutka izgube,
kadar je nujno poimenovati neko stvar. Iz tega izvira neka
skrivnostna in vztrajna poetiénost. Na ta naéin stvari ne
zabridem, dam jim smisel take, da jih razporedim drugade.

C. M.: Zakaj uporabljate register barv, ki so neko-
liko passé, nekoliko obrabljene, zastarele?

D, 8.: Mislim, da to nima zveze 8 ¢asom. Kakor da bi hotell
osvetliti neko stvar na sceni, jo skudate prikazati, kakor je
treba, da bi zagotovili pravilen pristop.

C. M.: Na primer, veliko je oker tonov. Rumena je
ubita, rdeéa je mesana s sivo. (iste barve so zelo
redke.

D. 6. Barve so zelo blizu zvokom; ée obstaja vez med
slikanjem in glasbo, je to med barvo in zvenom glasu. Delam
z zvoki, komponiram.

C. M.: Opazila sem, da je zelo pogosta gordéiéna ru-
mena.

D, 8: Ne vemn. Lahko redem, da sem svoje stanovanje
pobarval v tej barvi. Ta barva je zelo yankee. Pogosto jo,
najdemo na amerifkern pohidtvu iz 18. in 19. stoletja, Uga-
jala je ameridkim kolonizatorjem. To je barva, ki zelo pri-
staja novernu svetu.

C. M.: Zakaj slikate v sivini (grizaju), zlasti telesa?

D, 8.: Nodem, da bi me utesnjeval realizem v smislu avten-
tiéne barve. To ni moje dokondno pravilo, a zaenkrat se ne
Zelirm ubadati z realizmom.

C. M.: Geprav so vaie slike videti kot ready-made,
temu ni tako, ker podobe prerazporedite.

" D. 8. Figure mojih slik niso ready-made. Niso podobne
niéemur na svetu. Izmisljene so. Glavni razlog, da jih
puddam &rno-bele, je, da me zanima predvsem igra svetlobe
in sence; veliko bolj je to prezentno v odsotnosti barve. Telo
je na sliki veliko bolj prisotno, de slika prikazuje ritem senc
in svetlobe, kot éa bl posnemal resniéno barvo, to je barvo, ki
jo zaznamo v dolodenem trenutku. Zelo me zanima, kako
svetloba vpliva na formo in na spremembe, ko se telo ocbrada

«v prostoru. Preprosto, a zame zanimivo, To bi lahko podel
tudi z barvami

C. M.: Bivina je morda najbol] neposredna zveza
s fotografijo?

D. 8.: To bi bil razlog za spremembo. O tem Ze nekaj dasa
razmifljam. Tako, kar zadeva slikanje, kot tudi nadin, kako
dobiti Zeljeno povratnost podobe za slikanje. Veste, teZava
s slikami, ki so podobne fotografijam, so reprodukeijs. Ce
vzamete reprodukceijo, je fotografija slike videti kot fotogra-
fija. Telesa so slikana po fotografijah, a jaz imam rajsl
umetnost kot fotografijo in ne Zelim biti fotograf

C. M.: Ali tudi fotografirate sami?

D. §.: Vedno.

C. M.: In zakaj ne uporabite Ze obstojeéih fotografij?

D. 5. Preprosto zato, ker je to edini nadéin, da dobim
podobe, ki jih Zelim slikati.

INVENTIVNOST
V POZAH

C. M.: V éem s0 vade podobe enkratne?

D. 8.: V vaem. Poza, svetloba, kader, vee. Bilo bi odliéno, de
bi to lahko nadel #e narejenc, vendar to ni mogode. Ne gre za
prilagajanje ali za ready-made. Nekateri mislijo, da so vzete
iz pornografskih éasopisov; a zadostuje, da si ogledate eno
samo porno revijo in ugotovili boste, da je nemogode nare-
diti gliko na osnovi teh fotografij. Pravzaprav bi bilo moZno,
a to ne bi bilo veé moje slikarstvo,

C. M.: Pravkar si ogledujem vasde slike. Poze, ki jih
zahtevate od svojih modelov, so ne samo nenavadne,
pogosto celo nenaravne.

D. 8:: Hodem videti telo z vidika, ki ni obiéajen in ni
soclalno maznamovan. Zadnjih Sest mesecev delam
z dvema modeloma. Ena od njiju je skoraj na vseh slikah in
tudi ta katalog je posveden njej. Ona je na nek nadin igralka.
Delava kot igralka in reZiser. Ona ima »viogo«, ki jo »igra«,
Delava nekaj, kar je podobno vsakdanjiku in kar hkrati zelo
redko vidimo v veakdanjem Zivljenju. Poza sama, kot gleda-
nja, vee to je umetno, narejeno. TeZko je vedeti vnaprej,
katere podobe ifdem, kajti to ni portret. Mora biti nekaj za
sebe, nekaj kar konéno vodi do avtonomije podobe. Drugi
model, s katerim sem veliko delal, je Karole Armitagena na
ek nadin zelo drugadéna, ker je drug tip igralke in tudi slike,
ki &8s niso kondane, bodo drugadne, zato ker ona daje nekaj
drugega. Kot pri vsaki improvizaciji, je tudi tu potrebna
neka izhodiféna tofka: improviziram na neko temo, besedo
ali situacijo in to gre tako daled, da je konéni rezultat
nepredvidljiv. Poze so vedno éudne, nenavadne, dajejo drug
pogled na stvar; véasih so cbéutljive, drugié avtoritativne,
viasih oboje hkrati, kar izhaja iz metafors, ki izvira iz nage

: ZVeze s svetom.
C. M.: Al rte 3 modeli avtoritativni?
D. 8. Vdasih da, drugid sploh ne, I&8em, to je vse. To je kot
§ pri vsaki improvizaciji, posredujete, da bi dobili neka]. Ni-
sem zelo avtoritativen.
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0. M.: To vas sprasujem, ker so poze véasih tako
nenaravne, da se mi zdi nemogoée, da bi jih sami
modeli izbrali. Npr., ne 2di se mi verjetno, da bi si
ienska sama od sebe dala violino na hrbet.

D. 8.: Izhajam 1z zamisljenih podob, ki so pogosto kombi-
nacija podob — igralka z rekvizitom in brez konteksta. Ven-
dar ta odnos ni enoznaden. Tudi modeli se nodejo ved dolgo-
dasiti. Zenska, s katero delam, Ze zselo doldo, naredi veliko
stvari, za katere &uti, da izhajajo iz njene osebnosti, ki so
zanjo komunikacija in za katere misli, da jih hodem, misli,
da so pravilne in jih Zeli nareditli. To je interakeija med
cloveskimi bitji. Ne gre za nakljuéje, deprav dogajanje de ni
definirano. I3deva nekaj. '

SLIKARJI UREJAJO
NJIHOVA ZIVLIENJA, DA
BI JIH LAHKO SLIKALI

C. M.: Govorite o tem kot o klasié¢nem odnosu sli-
karja do njihovih modelov.

D. 8.: Ne vem, kaj je to tradicionalni odnos. Poznam samo
svojega. Lanskoletna razstava o Matissu v Nacionalni gale-
riji v Washingtonu, je bila zanimiva, Nikomur ne pride na
misel, da bi si predstavljal, da Matisse slika nekaj kar vidi
skozi okno. On je postavil prizor z izbranimi Jjudmi, da jih je
lahko slikal, ne =au naturel« temved, =kot da bi bilo takoe«,
Bvoje otroke je udil glasbe, da bi jih lahko slikal. Ce tako
‘razumete odnos med umetnikom in modelom, medtemn tudi
Jjaz spadam sem. Gre za to, da »naredite« svet, da bi ga
lahko slikali, ker le tako lahko dobimo samosvojo
avtonomno sliko. Hodem redi, da je Matisse reZiral svoje
Zivljenje, da bi ga lahko opisoval in to podne veak umetnik.
Pisatel}l urejajo svoje Zivljenje tako, da bi ga lahko opiso-
vali, glikarji to delajo, da bi ga lahko slikali, Zame je to
samourmnevno, ne vemn zakaj se drugim zdi zastrasujode.

C. M.: All poznate Degasove fotografije. On je od
svojih modelov zahteval komplicirane, skoraj akro-
batske poze.

i D. 8.: Nisem jih wvidel, a bi jih ra.d Zdi se mi logiéno, &e

poznad umetnike, opazovati, kako delajo koreografl, kot to
podnem jaz Ze pet let. Gre za to, da pripravid ljudi, da
narsedijo nekaj, desar sicer nikoll ne bi; ne samo, ker bi to
bilo dobro, temveé tudi, ker ima to nek nov smisal.

C. M.: Ali je drugade, ée slikate svojo deno?

D. 8.: Drugade, ker je ona drugadna in lahko poéne dru-
gadne stvari.

C. M.: Npr. ali ste uporabili Karoline fotografije
v obscenih pozah, kot ste to delali z drugimi modeli?

D. 8.: Ne dovolim, da bi jih imenovali obscene, toda recimo,
da se ne ozirava na to. Midva ne poznava rezerviranosti.
IzkaZe pa se, da 8o z njo druge stvari bol] zanimive: in to
zato, ker se zna gibatl. Ona poéne stvari drugafe. A nikoli
nisva dolodala, kaj lahko delava in desa ne smeva.

C. M.: Eden mojih prijateljev, slikar, je dolga leta
delal s poklicnimi modeli, dokler ni svoje Zene pri-
pravil do tega, da mu je pozirala. Od takrat pravi, da ne
more delati z drugimi modeli.

D. 8.: Cudno. Delam z ved, modeli vse so igralke. Odvisno od
tega, kakine slike hodes narediti. To mora bitl nekdo, ki mu
Jje to poklic, da presega fiziéno.

C. M.: V interviuju s Petrom Schjedahlom je tudi
odstavek z naslovom »Painting’s Body«, kjer pravite,
da vsi mislimo, da smo »gospodarji svojega telesa« in
da hoéete vi s svojim delom pokazati nasprotno. "

D. 5.: Mislim, da je to problem oznadevanja. e gre za to, da
dokaZem nasproino, to je lahko samo éistunstvo, to ni ideja.
Grobo refeno, med socialnim kontekstom in umet-
| nostjo je razlika.

UMETNOST VAS PUSCA
ZA SABO

C. M.: Mi smo v narciscidnem odnosu s aliko, v od-
nosu identifikacije, v sooéanju s sliko. Zdi se mi, davi
hodete ta odnos spremeniti.

D. 8.: To sem reksl Ze pred engjstimi leti, da Zelirn dalati
slike, ki iznidijo tistega, ki jih gleda. Meni se to vedno znova
dogaja, to je zelo boleds. In zelo kompleksno. ZdruZzite se,
uresnidite nemogode, hek. a}, kar je neodvisno, loéeno od vas.
Moje delo to zahteva, to je umetnost vedno zahtavala. To

uresnisevati je zelo bolede in zelo lepo. Umetnost vas vedno
pusti za sabo.

C. M.;: Bpominjam se, da ste rekli, da je vaie slikar-
stvo zelo ameriiko, uporabili ste termin ramerisii
klasicizem«. Kaj to pomeni?

D. B: Bvropski umetnik je ideolog in figurativee. Identi-
teta ameridkega umetnika is v avtonomnosti, to se mi zdi
véasih zelo drobnjakarsko, tega ne moremo razloZitl v kon-
tekstu evropake kulture. Za evropsko umetnost se predpo-
gtavlla, da je =& alng«: modé ameriske umetnostl izvira iz
tf-ﬁa. da ni nid takénega, da je drugadna in zaradi tega je

Prevod: Lih]ana Kukman ]
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sti. Ne Cooper, ki je bil prej studijski glasbenik, snemal z Beatlesi
in Stonesi, ne Harrison kot glasbenika ne moreta biti tipicna
¢loveka producentske hise, kar je za Handmade films lahko
v kvalitativnem smislu samo dobro. Hisa se namreé veliko laze
brani pred tem, da bi postala popelnoma neobcutljiva financna
ustanova. Tudi Cooper je ponosen na to:

»Mislim, da je Handmade ena redkih hi&, ki'ji ne moremo
otitati, da v njej sedijo debeloriti biznismeni. Mislim, da je prava
redkost naleteti na producentsko hiso, v kateri vodilni kadri niso
nikoli delali kot dealerji ali predstavniki avtomobilskih druzb ali
&esa podobnega. Pa ne, da bi hotel te podcenjevati. Gre jim
preprosto za uspesno poslovanje. Mi pa poskusamo upostevati
tudi to, kar hoemo prodati. Mislim, da se o nas dejansko govori
kot o nekom, ki ga zanima tudi kvaliteta produkta, nekom, ki si
z umetniki deli stremljenja, ki je dovzeten za njihove Zelje.«

Zelo plastiéna potrditev Cooperjevega razmisljanja je npr. pod-
pora Handmade Films reziserjem debitantom. Primer za to je
prva rezija igralca Boba Hoskinsa, fi'm The Raggedy Rawney, ki
s0 ga v angleskih kinih zaceli vrteti pred kratkim. Kljub nekaterim
spektakularno slabim filmom, npr. Shanghai Surprise, je lista
filmov, s katerimi se lahko pohvali Handmade, izjemna. Filme, ki
jih producirajo, je enostavno treba videti. Se preden so posneti,
za njih vlada veliko zanimanje. Kar je seveda znak nepredvidljivo-
sti in kvalitete. Don Boyd, neodvisni filmski producent, pravi
o sodelovanju z njimi tole: »Posneli so nekaj popolnoma britan-
skih filmov, in vedina teh je bilo dobrih. Komajda bi lahko nasel
film, ki mi ni bil véeé. Veéinoma so uporabili nove talente,

animivih producentskih his ni samo v Ameriki. Najuspesnej$a angleska producentska druzba
HANDMADE je npr. lansko jesen praznovala svojo desetletnico. Z drugimi besedami: George Harrison in
Denis O'Brien sta kot lastnika proslavljala deset let posiovno pa tudi kvalitativno uspesnega dela.

——finanéno podpiral, tega preprosto ni veé hotel; film se mu je zdel

\L‘:\,ﬂa /c se je odiodil, da bo tudi sam podpri projekt. film, ki so ga

]

Vsak ima svojo priljublieno zgodbo v zvezi z Beatlesi.
Taks$na je npr. moja: Nekega dne leta 1978 se j@ George Harri-
son znasel na letalu, ki se je vracalo iz Amerike. Na avionu je bil
tudi $e kako zaskrbljeni filmski producent John Goldstone, ki je,
potem ko sta se seznanila, Georgu Harrisonu zaupal svoje
tezave. Snemal je film z Monty Pytonavci, in Elovek, ki naj bi ga

gveC profan. Harrisonu so bili Pytonovei blazno viec, odiodil se
i# torej, da jih finanéno podpre. Po prihodu v Anglijo se je o tem
vetoval s svojim finanénim menazerjem Denisom O'Brienom,

aredili, ni bil ni¢ drugega kot zdaj Ze legendarni The Life of
Brien. Tako naj bi se torej po eni od mnogih verzij zadela
wkariera« HANDMADE FILMS.

Po desetletnici je danes Handmade najmoénejSa neodvisna
producentska hisa v Angliji, za ve€ino ustvarjalcev in kritikov
vodilna sila tega, éemur se optimistiéno pravi britanska filmska
industrija. Poleg tega, da je sploh uspela preZiveti, lahko med
svoje dosezke Steje tudi lako odmevne filme kot Times Bandits,
The Missionary, The Long Good Friday, Mona Lisa in Track 29.
Hisa deluje tako, da se s finanéno platjo ukvarja O'Brien, Harrison
pa pri posameznih projektih deluje toliko, kolikor ga kaksna stvar
zanima. Veliko se na primer ukvarja z novim filmom Davida
Lelanda Checking Out, érni komediji, v kateri odigra svojo viogo
tudi Jeff Daniels, ki smo ga pred kratkim videli v filmu Something
Wild. Najpomembnejdi Harrisonov prispevek je verjetno njegovo
ime, tako da skupaj s e enim glasbenikom, Rayom Cooperjem,
ki je umetniski vodja hise, zagotavlja status rockovske zanimivo-

pametno so ravnali z denarjem, kar mislim, da je njihova glavna
zasluga. To pa $e ne pomeni, da je bilo lahko delati z njimi.«
16
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The Life of Brian

Finanéni uspeh je bil Ze prvi film, The Life of Brian, ki je
v Ameriki prinesel 24 milijonov dolarjev. Temu so sledili bizarmi
Gillmanovi Time Bandits, verjetno preve¢ ekscentriéni za ameri-
gko publiko. Toda O'Brien je bil prepriGan, da bo film uspel,
odloéil se je za tvegano reklamno kampanjo in lastno distribucijo,
ki ga je stala veé kot 5 milijonov dolarjev. Toda njegova predvide-
vanja so se uresnicila. Film je prinesel 46 milijonov dolarjev.
Samo v-Ameriki. Bodo¢nost druzbe je bila s tem zagotovijena.

Prva &tiri leta je Handmade dajal videz produkcijskega krila
skupine Monthy Python, njihovih skupnih in solo projektov. Filmi
Monthy Python Live At Hollywood Bowl, The Missionary Michaela
Palina in Privates On Parade z Johnom Cheesom so se z uspe-
hom vrstili eden za drugim. Handmade pa so wisnili neizbrisijiv
pecat druzbe, ki producira tipicho angleski ekscentriéni humor na
filmu,

The Time Bandits

ekscentriéni. Harrison je leta 1983 v enem redkih intervjujev
izjavil: »Snemamo filme z ljudmi, kikjih ne bi vzel nihée drug; nore
majhne filme, ki pa se dobro obnesejo.«

Handmade formula za uspeh je bila preprosta: najti luknjo na
trgu kvalitetne zabave, se izogniti dragim igralcem in ne prekora-
¢iti predvidenih sredstev (priblizna vrednost teh je bila povpreéno
2 milijona funtov na film). O tem, kdo je »krivec« za finanéni
uspeh, ni dvoma. Pogovarjam se z njim, O'Brienom namreé, na
njegovi jahti na Long Islandu. Njegova pretekiost je striktno
poslovna. Ameri¢an pravi: »Producent sem postal popolnoma po
nakljuéju. Zacel sem s finanénim svetovanjem. Moj prvi nori klient
je bil Peter Sellers. Bil je prvi, ki me je vpeljal v svet filma,
poslovno pa sva zdrzala skupaj-sedem let. Peter me je seznanil
z Georgom leta 1973, tako da je bil George moj drugi nori klient.
No, potem je prisel na pot Lite of Brien in na Zalost je bil film
uspeh... uspeh so bili tudi Time Bandits, zato sva si rekla: to
mora biti torej najlazji nacin, da obogatis. ..«

Kaksen je vodiini etos Handmada?

=Mislim, da je deljiv na dva dela. Najprej bi omenil najin
instinkt, ki je deloval ze prvi dan: iti in pomagati ljudem, da
posnamejo filme. Drugi element pa bi bil snemati filme, ki so
nekaj zelo posebnega, celo bizarnega, gotovo drugadnega od
tega, kar se dela v drugih studijih.«

Kaj pa katastrofa s filmom Shanghai Surprise, nesrecnim po-
skusom holywood style filma z Madonno in Seanom Pennom, ko
je moral Harrison posredovati zaradi kapric igralca?

»Ce nié drugega, smo bankirjem pokazali, da se lahko tudi iz
najvecje katastrofe na svetu izvletemo s pokonénimi glavami. Od
tega filma dalje strikino prekinemo oziroma odpovemo sodelova-
nje, de zavohamo, da bi umetnik lahko delal tezave.«

Glede prihodnosti neodvisnih producentskih his v Veliki Brita-
niji je O'Brien pesimisticen,

»Ce pogledamo leto ali dve nazaj. Uspeéni so bili trije filmi:
Wish You Were Here, Withnail And | in Hope and Glory. Mislim,
da prvi ni uspel vrniti denarja, ki so ga zanj porabil, tretji bi to
lahko, pa verjetno ni, drugemu pa je za las uspelo. Zmeraj teZje je
dobiti dovolj denarja za snemanje naslednjih filmov,«

Glavni projekt, s katerim se trenutno ukvarja Handmade, je
How to Gel Ahead in Advertising, film reZiserja Withnail Bruceja
Robinsona. Gre za zgodbo o Bagleyu, brilijantnem kopircu, ki na
vrhuncu svaoje kariere zaéuli odpor do svoje sluzbe, konzumnosti
nasploh. Unici vse nove predmete v svoji hisi, potem pa ugotovi,
da se mu zacenja delati velik tur na vratu, potem na oteh, usesih,
ustih.... Ma snemanju pri Bristolu z Robinsonom sediva ob
standardno eksoticnem snemalnem kosilu — rakcih, peéeni gove-
dini, puranu, meloni, ogromnih koli¢inah piva in vina. =Film je
v veliki meri satira Anglije, take, kot jo vidim danes. Propada
Anglije, zmeraj ocitnejSega. O manipuliranju medijev, ki nas
prepritujejo, da Zivimo v cudoviti dezeli ¢udes. Realnost pa je
seveda popolno nasprotie tega. Seveda pa bomo, preden se
bodo prvi tega zavedeli, Ze do jajc v blatu.«

Robinson je seveda hvalezen Handmadu. Prvotno piscu sce-
narijev — tudi Killing Fields = mu je Handmade dovolila posneti
polavtobiografski film o drogah in dekadenci v $estdesetih letih,
Withnail and .

Lansko leto so Handmade Films producirali osem celovecer-
cev. 4 v Ameriki, 4 v Angliji. Pred kratkim bodo ali so spustili
v kinodvorane npr. The Lonely Passion of Judith Hearne, v kate-
rem igra hisni igralec Bob Hoskins. Med projekti je TVP, v sodelo-
vanju z Eurythmics in Travelling Men, v katerem bosta skupaj
nastopila Bob Hoskins in Michael Caine. V mesecih in letih, ki
bodo sledili, se bo druZba $e naprej &irila; tega ne skrivajo. Zakaj
koncéno tudi bi.

Sledili so filmi, ki so bili finanéno zelo uspesni, cbenem pa manj |
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Junija leta 1978 so v Marcuse Pfeifer Gallery v New Yorku postavili razstavo z naslovom Goli moski in folografija, ki je
skugala biti predstavitev tovrstne fotografile. To je bila prva tak$na razstava v ZDA - verjetno tudi drugje - razstava, Ki je
v newyorskih umetni$kih krogih naletela na velik odziv. Kritiki so bili v svojem neodobravanju edini - treba pa je povedati
§e, da so hili moskeoa spola. Naimanj ambivalenten je bil kritik Art in America, Rene Ricard: -V povzdigovanju ali
spustanju moskega na nivo seksuainega simbola je nekaj globoko nenaravnega. Zenske so e po tradiciji dekorativni del
tlovestva, moSki pa funkcionalni. Kot da bi predstavijanje moskega telesa kot neéesa lepega vznemirjalo duh naroda. Kot
da bi se ljudje ¢utili ogrozene od moskega spola, ki je za razliko od Zenskega odpri...« In lako naprej. Tudi drugi kritiki si
niso moagli kaj, da ne bi umovali o problematiénosti predstavijanja moskega telesa kot necesa poZeliivesa. Skratka:
ameriSka kritika, z njo pa tudi avior zanimive knjige The Make of the Nude Jorge Levinski, ki je poglavie le-te posvetil tudi
moskemu aktu, se je vriela okoli morainih in pedobnih problemov. Levinski je priblizno deset let kasneje v svoil kniigi
napisal tudi tole: »Zdi se, da sta za te vrste ekscese v okviru fotografije golih moskih »zasluini= dve skupini. Bodisi tista
(manj$a) zenskih feministk, ki so, potem ko so stoletje in ve¢ gledale, kako uporabljajo in ziorabljajo kot seksuaini simbol
njihov spol, poskusale obrniti zadevo na mosko stran. Bodisi tista preteino homoseksuaicev fotografov, ki gledajo na nago
mosko telo tako, kot so moski g'e#all na zensko, kot nekaj spoino vzburjajoéega.« Ta in podobne trditve, ki bi jih lahko
dodajali, so seveda besedovanje v ¢ 4zno. Tako kol govorenje o tem, kako je fotografila golega moskeoa telesa v svoji fazi
pubertete, kako je zaradi tega obsojena na grobost in podobne pomanijkljivosti. Foloorafija, ki si kot svoj objekt odslikave
izbere nago mosko telo, je stars skoraida toliko kot fotografija sama. Res je sicer, da je kvantitativno v produkciji
zavzemala zelo majhen deleZ. Toda prav v zadnjem Gasu se la deleZ obéutno veca, verjetno s kroniénim pomanjkanjem
raznih moraliénih predsodkov v korak. V Ljubljani sicer za zdaj 3e ne homo postavili razstave moskega akia in vsega, kar je
v fotografiji temu sorodno, zalo pa smo Sé po razpisu, ki je pokazal, da obstaja nekaj, kar lahko poimenujemo moski akt
v slovenski fotografiji, odloéill za obljubliano ohjavo nagrajenih fotografij, ki so prispele na nas natecaj. Ker podeljevanje
nagrad in podobnih stvari prepuiéamo politikom ob nilhovem kultumem prazniku, jih sami glede na hierarhiéno lestvico
nismo podelili, za objavo pa smo izbrali folografije BoZidarja Dolenca, Mirana Eriéa in Marjetke Krese. Nateéaj je konéan,
kar pa seveda $e ne pomeni, da nas ne zanima vei folografila moSkepa akia. Projekt 5 ni konéan, zato $e naprej ¢akamo

r  na vase fotografije.
b ’ UREDNISTVO l
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1. Kvintija zdi se premnogim prekrasna; a meni velika,

6. tu&i edina od vseh nezno prikupnost ima.
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2. vitka 5. Lesbija res je prekrasna: ne le med vsemi najzaljsa,

Lo

3. Toda »prekrasna« tajim:-ll':je v njenem ogromnem telesu

fotografija: Marjetha Krese

4, neine miline je éar, kje je le zrno soli? | (Katul)







| UTEMELJITEV IN OSNUTEK

Kljub temu da je pojem demokracija zadnji &ac nedvomno ena od
najpogostejsih besed v ustih nasih vodilnih subjektov, je nasa druzbenoc-
politiéna praksa od demokracije $e prav tako dale¢ kot je daleé od
socializma in samoupravijanja. Dejstvo, da se danes lahko uveljavijajo
najrazlisnejSa nazorska in kritika stali5ta ter se lahko tiska skoraj vse
(razen redkih posameznih izjem) marsikoga zavaja tako, da ne vidi, kako
»vse vedja demokratiGnost« v resnici zajema samo verbalno obmodje ter
ustavaria le varljiv videz demokratizacije, medtem ko celotni politiéno
upravni sistem in njegov izvajalski aparat ostajata v bistvu nespreme-
njena ter nemoteno delujeta po starem. Znacilno za dejansko stanje
demokracije pri nas je, da kljub dolgotrajnim legitimnim prizadevanjem
osvestene javnosti za ukinitev &l. 133, za zloglasni &len in drugi, njemu
podobni 8e zmeraj ostajajo v nasem KZ kot posmeh demokraciji in
Elovekovim pravicam. Vrh tega pa so se zakonska pooblastila in polno-
moéja reprasivnih centrov modi in njihovih izvajalcev v zadnjem Easu e
obéutno povedala, zlasti kar zadeva pooblastila vojske nad civilisti v mir-
nem &asu, kar gotovo ni nakljugje.

Med drugim to najbolj drastiéno dokazujejo vojaski sodni procesi, Ne
samo proces zoper detverico, ampak tudi vse bolj Stevilni, éeprav uradne
javne pozornosti bistveno manj deleZni procesi zoper vojake (nekaterih

metode in status obtoZencev (ta je enak statusu zunaj zakona) gotovo
najbolj grozijivi in zaskrbljujodi.

Priblizno pred pol leta sta zecala Radio Student in Miadina objavijati
razne intervjuje in pritevanja neposredno prizadetin vojakov in njihovih
starSev ter razkrivati metode pritiskov, izsilievan], pravokacij in spletk, ki
vojaski varnostni sluZbi sluzijo pri novadenju amaterskih obvesevalcev
in sodelavcev med vojaki-naborniki in p&ri odkrivanju notranjega sovra2-
nika, metode, ki nisc samo v nasprotju z veljavnimi pravnimi normami,
ampak tudi z vsemni pri nas zakonito veljavnimi listinami o varstvu Elove-
kovih pravie, ki jih je podpisala in ratificirala nova Jugoslavija. Prav tako
pa so tudi v nasprotiu s poglavitnim namenom vsake armade, ki je
usposabljanje za obrambo pred zunanjim sovraZnikom.

Ke vse doslej teh priéevan, ki hudo bremenijo vojasko varmostno
sluzbo in vojasko pravosodje, ni nihée od prizadetih in pristojnih kon-

- kretno zanikal in argumentirano ovrgel — s poslo$enimi politiénimi anate-
mami tega seveda ni mogode storiti — tem priéevanjem pac verjamema. In
ker se je pri nas v zadnjem letu. kalikor vemo, Stevilo vojaskih procesov
v glavnem zoper vojake albanske, hrvaske in slovenske narodnosti
obéutno povedalo, sta zaradi tega naga zaskrbljenost in nb&utek ugroi-

spornega ravnanja z obtoZenci in glede na naciong
obtoZencev lahko samo ugibamo.
Jasno pa je, da ti protizakoniti, voluntaristiéni postopR

detih, in to toliko bolj, €& so jim izpostavijeni osebnos
nedozoreli mladostnikl, pri katerih uporaba pravokatorsl

miadins.

Ze davno pred zagetkom »posebne vojne« zoper Slovenijo slovanski
(in verjetno e kaksnim drugim) fantom pri vojakih v glavnem ni bilo ravno
lahko, &e sodimo po Stevilnih izkusnjah posameznikov, ki smo zanje
zvedeli. Danes pa jim je, kot ve marsikdo povedati, 3e dosti teZe.
Marsikak slovenski (albanski, hrvaski) vojak-nabornik svojo vojasko
sluZbo prestaja v staini negotovosti in pod psihiénim pritiskom, kdaj ga bo
kaka nepremisijena beseda ali izsiljena latna ovadba spravila pred
sodidée ali pa ga bodo z nezakonitimi, vendar uginkovitimi metodami
prisilili, da sam pria zoper tovarida, prijatelja ali celo brata. .. kot se je to
Zgodilo Jasminu Selimoviéu. Po drugi strani pa zaradi tega starsi Zivijo
v napetosti in strahu za svoje sinove, ves ¢as ko i siuZijo vojaski rok, da
jih pri osemnajstih, devetnajstih letih ne naredijo za politiéne in terori-
stigne hudodelce ter jih posliejo pred vojasko sodidte, nato pa v zapor.
Izkudnje starSev Toma Bogataja, Toneta Gosaka, maters obeh Selimovi-

‘opozorilo vsem, ki jih je mar usoda in prinodnost nasih potomcev.

DELOVNEGA PROGRAMA AKCIJE ZA
VAROVANJE PRAVIC VOJAKOV

narodnosti), ki sluZijo vojaski rok, procesi, ki so glede na preiskovalne -

—Cev pa tudi stevilni podobni, javno neobravnavani primeri 50 resno——
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Stanje je e toliko bolj perece sprito dejstva, da po vseh teh protizako-
nitih vojaskih sojenjih nihée od nadih uradnih predstavnikov in varuhov
socialistiéne idejnosti, humanosti in cdgovornosti ni javno zastavil vprasa-
nja o nedopustnosti montiranih vojaskih in drugih procesov z njihovimi
nelegalnimi in necloveskimi »preiskovalnimi metadami«, katerih posle-
dice so hude in trajne psihofiziéne poskodbe in se Z njimi povezani celo
neraziskani smrini primeri. Nihte od tistih, ki & imajo za edine nosilce
resniéne domokracije in pristojne oblikovalce m i imel za
potrebno, da se od njih javno in izrecno ogradi, kal 4ele, da jih obsodi kot
nezdruZljive s samoupravnim socializmom ler zahieva pravno odgovor-
nost zanje.

Zato od njih ogitno ni pritakovati, da bi se zavzemall za uveljavitev
zakonitosti in pravne odgovornosti v konkretnih primerih in da bi varovali
pravice povpretnega posameznika. In kot vse bol| kaZe, tega npr. tudi ni
pritakovati od posebne skupséinske komisije, ki raziskuje okoliséine
montiranega vojaskega ljubljanskega procesa. Ne samo zato, ker dosle]
e nobena od podobnih uradnih komisij (vse od tistih o ugotavijanju izvora
preamozenja, ki so po slovitern Titovem splitskem goveoru rasle ko gobe po
deju) ni dala nobenega dejanskega rezuitata, kar potrjiuje domnevo, da
je njihov naman bolj splavijanje kot reevanje perecih vprasanj, vendar ne
pricakujemo od nje konkretnega utinka predvsem. zato, ker prediaga
prosnjo za pomilostitev ter s tem ipso facto priznava nedokazano Krivdo
okbtoZencev, namesto da bi nepupustljiva in neprilagodijivo terjala uvelja-
vitev zakonitosti in pravice oziroma razveljavitev obsodbe, da bi predia-
gala zahtevo po pravni odgovornosti za Stevilne storjene pravne Kréitve,
ki so jih dokazali na&i vrhunski pravni strokovnjakl, Sodba, ki izhaja iz
nesporno ugotovijene nezakonite premise in ki njen posiopek krsi pravne
norme, ne more biti zakonita, praviéna in veljavna

V takih okoliséinah preostaja kot edina moina obramba spontana
solidarnostna povezava vseh neposredno in pesredno prizadetin, pa tudi
vseh, ki so v danih razmerah dejansko na milost in nemilost izpostavijeni
krsitvam svojih cloveskih in zakonitih pravie. Zato dajemo pobudo za
asnovanje AKCWE ZA VAROVANJE PRAVIC VOJAKOV-NABORNI-
KOWjn vabimo vse druzbeno prizadete in angazirana obcane, da se nam

1
5%

bj preprecavali psihologke zlodine nad miadine, hkrati pa bo
gke-nabornike v konkretnih primerih krsitev njihovih clove-

jgla javnost;

peposredno povezovala z obtoZzenimi oziroma njihovimi svojci ter
jim po potrebi organizirala strokovno pravnisko pomoé;

- obéasno prirejala sre¢anja in razgovere z nekdanjimi vojaki, s staréi
kakor tudi & predstavniki vojagkih staresin o problematiki medsebaojnih
odnosov v vojski;

- v peretih problemih bo organizirala javne tribune ler seznanjala Sirso
javnost z objektivnimi podatki in dejstvi.

— z javnimi protesti in peticjami opozariala na posamezne primere
kréitev Cloveskih in drzavijanskih pravic vojakov-nabornikoy,

— podpirala akcije mirovnih in drugih skupin za uvedbo civilne vojaske
sluZbe in za ukinitev &l. 133 in podobnih Elenov, ki zadevajo 1. i. delikt
sovraine propagande.

Pozivamo vse druzbeno angadirane obcéanse, da se do predlagane
akeije kot tudi do osnutka delovnega programa pismeno opredelijo tar
nam poéljejo svoje dopolnilne pripombe in predioge na naslov: Akcija za
varovanje pravic vojakov-nabornikov, Tribuna, Kersnikova 4. =
Za akcliski odbor:

Draga Ahagié
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1. je ustrezen in potreben
2. sploh ne sodi na univerzo

bilo treba povsem prenoviti

KAR SE PREDMETA SLO
IN DS TICE...

I laziskovalni center UK ZSMS Ljubljana je v svoji raziskavi

Kvaliteta Studija na ljubljanski univerzi prigel do podatkov, ki so
glede na kritizirani predmet SLO in DS zelo zanimivi, saj s kon-
kretnimi Stevilkami podpirajo mnenje, ki ga je Predsedstvo UK
ZEMS Ljubljana Ze dolgo zagovarjalo — predmet je potrebno
ukiniti.

Kljub temu, da se polemike o spornem predmetu viedejo ze
nekaj let, je bilo storjenega bore malo. Novej$i »napori« sestav-
ljalcev programov gredo v tej smeri, da bi predmet prenovili.
Ravno o tem piSemo tudi v danasniji prilogi v Tribuni. Zdi se nam
prav, da na enem mestu zberemo mnenja za in proti, zdi se nam
pa tudi prav, da glede na to, da je to Ze druga tovrstna priloga,
$tudente ponovno opozorimo na ta problem. Nenazadnje, pred
vrati je nova volilno-programska konferenca Studentske viade in
glede na dvomljiv izid glasovanja o tem predmetu na decembrski
programski konferenci, je najbelj smotrno glasovanje ponoviti,

Razumijivo je, da je Univerza vezana na zakonska dologila, ki
so prostor in domet predmeta SLO in DS zakoli€ila v nadih uénih
programih v obliki nedotakljive »tradicije«. Sme&no pri vsemn tem
je le to, da so predavanja pri tem predmetu na veéini fakultet bolj
podobna torturi, psihiéni seveda, in dodatni obremenitvi, izpit pag,
kot pa izobraZzevanju na nekem obrambnem podroé&ju. Vsi, ki smo
ta predmet Ze »pospravili« z menija Studijskih obveznosti, vemo,
kaj in koliko smo znali. 8 tega stalid¢a je povsem upraviGeno
negodovanje in teznje po spreminjanju, kot pa kréeviti poskusi
ohranjanja tega splosnega predmeta.

Cool, pa ga spremenimo. Ampak kako? Je smiselno teziti po
specifitnih snoveh, ¢e banaliziram, je smiselno, ée se Studenti
medicine npr. uéijo o bojnih strupih, 3tudenti strojnistva pa,
predvidevam o zaklepih, ceveh idr... Odgovor je jasen. Kogar
tako znanje zanima, ga bo pri strokovnih predmetih dobil veé kot
dovolj. Implicira pa nam ta odgovor 8e nekaj. Za tovrsten tip
pouka je potrebno tudi specialno znanje in nihée ne more takega
znanja zagotoviti s sedanjimi predavatelji, kajti ¢e bi ga ti imeli, bi
ga Ze predajali prihodnjim rodovom.

In kaj bi pomenilo ukinjanje tega predmeta? Bi to ohromilo
naso bojno in ostalo pripravijenost. Tezko, kajti moski del popula-
cije se je odbranjeval Ze v JLA, Zenski pa je podobne stvari
prenasal Ze v srednji 3oli. Cemu ponavljanje snovi? Utrjevanije ali
bolesten poskus vsiljevanja zastarelega mnenja,” da smo sko-
rajda Vietnam, kateremu grozijo sovrazniki od zunaj in seveda od
znotraj. Smesno, kajti v dobi, ki prihaja, v dobi raéunalnistva, so
take teze zelo neprimerne in celo — nezdrave. In na koncu, &e e
kdo misli, da bi Studenti imeli preve¢ prostega éasa, &e bi nam
trtali ta predmet, potem nam dajte v uéne naére tisto, kar
potrebujemo — veé znanja in strokovnosti, manj balasta preteklo-
sti in garantirano bo ravno to znanje pripomoglo k temu, da bomo
ig lkako branili to, kar imamo — same sebe in sistem, v katerem

MmO,

ieni iul
Vabljeni k branju! Rusa Barié

3. je koristen in patreben, vendar bi ga

' PRENOVA PREDMETA SLO IN DSZ?

Kar se predmeta SLO) in DS tife, se mi zdi, da:

77 0% ?:;-K></T:L¢J"

20,9% 6/

MNENJE
REPUBLISKEGA
SEKRETARIATA

O REAKCWAH RSLO NA GROZNJE STUDENTOV Z BOJKOTOM
PREDMETA SLO IN DS IN O ODNOSU DO OSNUTKOV NOVIH PRO-
GRAMOV:

V razliénih strokovnih in politiénih organih nase republike je prediog
novih programov predmeta dobil poino podporo, saj predstavija realiza-
cijo zahtev in potreb nase druZbe, da akademsko izobraZeni strokovnjaki
v ¢asu Solanja dobijo tista in taksna znanja, s katerimi bodo obvladovali
tudi doktriname, organizacijske in strokovne probleme ocbrambnih in
samozas€itnih nalog kot nedeljive celote svojih rednih delovnih opravil.

V Republiskem sekretariatu za ljudsko obrambo smo izraZenim zahte-
vam posvetili maksimalno pozornost. Skupno z Republiskim komitejern
za vzgojo in izobrazevanje kot sopodpisnikom dogovora in v dogovoru
Z Univerzo smo na potrebo po noveliranju dolodil medrepubliskega
dogovora opozorili Zvezni sekretariat za ljudsko obrambo, ki opravija
viogo koordinatorja podpisnikov. Izhajali smo iz dejstva, da je vzgoja in
izobraZevanje, tudi na podrodju obrambe in zasSéite, proces, ki terja
sprotno in kontinuirano dograjevanje programa z vnasanjem strokovnih
novosti, vkljuéevanjem pedagosko-didakticnih izkusen] in spoznanj ter
dopoinjevanjem organizacijskih modelov. Zato smo utemeljevali potrebo
po takénih spremembah in dopolnitvah dogovora, ki bi omogodile tolikéno
odpriost in fleksibilnost dokumenta, da s svojimi dolodili ne bi niti omeje-
val niti utesnjeval zakonitosti, pomembnih za uspesno funkcioniranje
vzgojnoizobraZevalnega sistema.

O USKLAJEVANJU PROGRAMOV NA ZVEZNI RAVNI IN O OMEJE-
NOSTI Z MEDREPUBLISKIM DOGOVOROM O ENOTNIH OSNOVAH
USPOSABLJANJA MLADINE:

V Koordinacijskern odboru podpisnikov dogovora je bil prv na zahtevo
predstavnikov Slovenije sprejet sklep, da bo pri doloéilin v zvezi s pred-
metom splodna ljudska obramba in druzbena samozaséita SFRJ obve-
lialo staliste usklajeno v Skupnosti univerz Jugoslavije. Zato resniéno
obZalujemo, da se zaradi premajhne pozornosti (in poznavanja proble-
matike) v tej instituciji nada univerza pravzaprav ni mogla uveljaviti kot
neposredni subjekt in sooblikovalec vsaebinskih, organizacijskih kadrov-
skih in materialnih sprememb predmeta.

Spremembe in dopolnitve dogoveora 8e niso sprejete, kar vse udele-
Zence obvezuje, da se 5e naprej trudimo poiskati ¢im bolj sprejemljive
reditve. Republiski sekretariat za ljudsko obrambo je podporo in obvezo,
da nadaljuje z dosedanjimi prizadevaniji dobil tudi v republigki skup&éini,
ob razpravi 0 Porodiiu o uresni¢evanju razvojnega nacérta splosne ljudske
obrambe in dolotenih nalog drutbene samozaséite SR Slovenije. Zato
bomo $e naprej zagovarjali in utemeljevali vse tiste predioge in reditve, ki
bodo ob uveljavijanju polne odgovomosti vzgojnoizobraZevalnih institucij
zagotavljale uéencem in Studentom potrebno znanje za izvajanje uspes-
nih in uginkovitih priprav za zas&ito in redevanje ob naravnih in drugih
nesreéah, izrednih dogodkih in kriznih situacijah, v neposredni vojni
nevarncsti ali vojni. Poznavanje zasnove splodne ljudske obrambe in
druZbene samoza3dite, poznavanje obrambnega koncepta nade druzbe
j@ in mora biti del posameznikove nacionalne kulture, zato prizadevanja
Za ukinitev predmeta splosne ljudske obrambe in druibene samozascite
SFRJ na univerzi tudi v prihodnje ne bodo deleZna nase padpare.

NAMESTNICA
REPUBLISKEGA SEKRETARJA
Bozena Ostrovrinik
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EKOLOSKI SLO.

Zadnja leta so se vrstile Stevilne razprave o ukinitvi obvez-
nega fakultetnega predmeta Obramba in zas€ita, kljub
vsemu pa ni bil sprejet noben zakon, ki bi predmetu odvzel
vsaj njegovo avreolo in ga tako izenacil z ostalimi predmeti,
¢e ga Ze ukiniti ne more. Predmet OZ ima tako 3e vedno
poseben status glede na ostale predmete, razprave pa se e
vedno vrstijo, tokrat je njihov namen nekoliko drugacen.

Lahko upamo na uspeh?

Predmet OZ naj bi v prihodnje vseboval drugafne vsebine,
ki bi bile zaéinjene s pacifizmom, ekologiju, feminizmom in
mogode $e s kan¢kom spiritualizma. Predmet bi tako postal
zanimivej$i in nihée mu ne bi mogel veé o¢itati njegove
dolgoéasnosti in ne nazadnje, da je na fakultetah sploh

odveé.

Zamisel ni slaba, toda Zal smo pozabili na:
— Zgolj spremembe vsebin predmeta OZ ne prispevajo
k bolj#i kvaliteti, potrebni so tudi dobri predavatelji, ki jim

da s0 nosilei predmeta OZ v glavnem vojaske osebe, ki so

doslej dokaj skeptiéno in negativno ocenjevale delovanje
alternativnih skupin,

— Doslej omenjene nove vsebine, ki bi vsebovale paleto
razliénih podrogij, ne morejo poudariti zgolj obrambni
aspekt omenjenih podroéij. Zlasti ekologija, kot ena izmed
v svetu Ze priznanih interdisciplinarnih disciplin, ne more
biti ve¢ privesek drugih disciplin kot doslej, temve¢ mora

doseci enakopraven status z ostalimi disciplinami. S tem, ko

nizem...

jo samo vkljuéimo v predmet OZ, jo samo ponovno odrinemo
na stranski tir. Podocbna razmisljanja se nam porajajo tudi za
vsa ostala omenjena podroéja, kot so mirovrio gibanje, femi-

Ideja o spremembi uénih vsebin pri predmetu OZ ima tako

vsaj dve negativni tocki, ée ne ze veé. Ekologi tako $e vedno

pojmi kot so pacifizem, mirovno gibanje, ekologija, femini-
zem... ne pomenijo zgolj mrtvih besed na papirju. Dejstvo je,

{ -
SR
Kadrovska struktura uciteljev \(\"
Obrambe in zaiite v Sloveniji
v fol. 1. 1985/86

Visoka izobrazba

obramboslovne smeri 14 %
Diploma Vojaske akademije
20,1 %

Visoka izobrazba + SRO 22,6 %
Visoka izobrazba brez SRO

55%
Visja izobrazba 14,5 %
Srednja izobrazba 6,3 %
Absolvent 17 %
Nima pedagoiko andragoike
izobrazhe 15 %
Koncana civilna Sola 21 %

Koncana vojaskasola 79 %
Odstotek Zensk 6,5 %
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podpiramo, mogoce za nekatere ze zastarele predloge, da je
predmet OZ potrebno ukiniti ter mu odvzeti prioriteten
polozaj, kot je Ze utedena praksa v vecini zahodnih drzav.

Za ekolosko skupino Ljubljana
Biserka Karneza

fr’
(@\@
Stevilo predavateljev
predmeta SLO in DS na UEK 23

Redno zaposlen 8
Zaposlen v drugi DO,

dela honorarno 3

V pokoju, dela po pogodbi 12
+Brez habilitacijskih “\
pogojev v perspektivi 16

+Obramboslovna izobrazba 5 ,}

+ Vsi tisti uzurpatorji predava-
teljskih mest, ki ne nameravajo
magistrirati

+ Konéan diplomski aii podi-
plomski Studij na FSPN smer
obramboslovje

o/

IZ PONUDBE KATEDRE ZA OBRAMBOSLOVJE

V konceptu preoblikovanega predmeta bi
morale priti do izraza: specificnosti, ki jih nare-
kujejo slovenska zgodovina, tradicija, organizi-
ranost obrambno-varnostnega sistema -in
obrambno-varnostna ter politicna kultura Slo-
vencey; razlike med tehniénimi in druzboslov-
nimi vigjimi in visokimi Solami, saj bi tehnitne
poglabljale predvsem ekonomsko. materiaino
strokovno planiranje obrambnih in vamostnih
priprav, druzboslovne pa pravni in upravni vidik
obrambnih in vamostnih priprav ter mirovng
socializacijo za ustvarjanje slovenske naci-
onalne samozavesti; specilitnosti posameznih
znanstvenin disciplin, ki so matiéne na visjih in
visokih Solah.

MNove vsabine pradmeta se seveda ne morejo
ved skrivati za tako nejasnim, Ceprav vsakod-
nevnim nazivom, kot je »SLO in DS« Novi
naziv bi ustrezal stroki scle, na kateri bi se
predmet izvajal, ter cbramboslovnim znanjem,
ki so za Studente potrebna. To bi dosegli z nazi-
vom Temelji chramboslovja in (npr.) ekonomija,

Temalji cbramboslovia in geodezija, Temaelji
obramboslovia in politologija, itd. Predmet bi
bilo mogote absolvirati v obsaegu 75 ur ali naj-
veé 90 ur, bil pa bl razdeljen na dva vedja
vsebinska sklopa. Prvi, splosni del (A del) bi bil
enak za veéino Sol, trajal bi 30 ur, v njem bi
studentje poglobili in razéirili sodobna spozna-
nja o vojaski sili, njenih razseZnostih, o proble-
mih miru in madnarodnega sodelovanja, varno-
sti, o razliénih oblikah grozen|j in uporabe sile
v mednarodnih in notranjepolitiénih odnosih,
skratka, gre za vsebine, kjer se podajajo po-
gledi na vojno, varnost, mir, preZivetje kot vred-
note ne glede na druzbeno-politiéne ureditve.
Drugi, aplikativni del (B del) predmeta za vsako
posamezno disciplino, obsega 45 ur, vendar
mora razmerje med A in B delom ostali ela-
stiéno glede na stroke. Tam, kjer je& morda
aplikativnega dela manj, se lahko razirijo in
poglobljo vsebine iz splodnega dela. Tako se
npr. pri filozofiji razéiri tematika etiénosti upo-
rabe vojaske sile, ali mirovne kulture, pri geode-

ziji ali gradbenistvu pa se mora bistvenao razsiriti
aplikativni del predmeta.

Med posebnosti pri izvajanju predmeta sodi,
da se Studentje v skladu z znaéilnostmi organi-
zacije utnega procesa na svoji Soli in poseb-
nostmi svoje stroke odlodijo za leto, ko bodo
predmet vpisovali, izpit pa opravijo ob koncu
kateregakoli letnika. Priporocljivo je, da pred-
met posluéajo (vsaj njegov drugi, aplikativni del)
v vigjin letnikih, torej takrat, ko bodo ze dodobra
spoznali svojo stroko.

Temelji obramboslovja in... se izvajajo
v obliki predavanj, seminarskih vaj, individual-
nih in skupinskih konsultacij, ter obiskov, ogle-
dov in ekskurzij v obrambno-samozaséitno
prakso. S tem se mora pri Studentih oblikovati
spoznanje o0 globalnosti sistema splogne ljud-
ske obrambe in druibene samozaséite ter
0 razmerju med vojagkimi in civilnimi kompo-
nentami tega sistema.

mag. LIUBICA JELUSIC

PRINIVA PRIDMITA SLI IN DSZ?
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fore Valentin Furlan

Morda je parodiia ali pa farsa ali pa je odraz
stvarnost, da je prav ob peidesent oblemici Ljub-
lianske wmiverze Tio v svojem prifoinosimem
goveru degal, da ni nsnovith sumoupravath pra-
vie delovaih liudi in obéanov brez rakinih pravic
v sferah obrambe.

Danes. dvajset let kasneje, se je na t. i, referen-
dumu o predmei SLO [N DS velika vedina
Studentov  Ljubljanske univerze izrekla prou
predmenn. Namoveisa raziskava o kvalireti $m-
dija in universi, & jo je izvedel Raziskovalmi
center UK ZSMS Ljubljana, je pokazala, da
77 % stdentov meni, da predmer ne sodi na
univerzo, Kar povzetek vsega pa se kale sklep
sadnje kenference UK ZSMS, ki za novo solsko
leta, napoveduje bojkor predmera SLO IN DS,

Zakaj? Ker je ta predmer na meakademski
ravii, ker fe mestvaren it nezanimiv, spolitiziran
in zdogmaticiran, ker ga vedinoma predavajo
nestrokovni in neposobni profesorji, in ker i
predmet simbolizira vse nsto politicno slabo in
nezvelo, kar se je v letih obstoja e driave no-
bralo

Pojemt in sosel podrugblianja zadev SLO in
D58 se danes Ze kade bol) kot dogma in politikani-
ska finta, kot pa uspeina meioda ransfera zadey
SLO in DS v sfero drutbe.

V tem komtekstu bi navedel, da ob pojavih
izrazie dritbene aktvnosi, ki se je med drugim
izratala tudi skozi Srrajke, mnodicna politicna m

[ STUDENT

driga chorovanja, ne poznam primera, Ko bi se
watem SLOY in DS.
Sestern je-bel bivokratsko gleh fidy =
1N IMICHETive

smatray fe drudbe akuviral
P vse pobiide
2bhénih skupin. Sisterm pa se fe

uktiviral strane, o smiem ko redi

Aktverant VS Kl
funketenarji. SOV, énote mulice, kako fe reagi-
radi JLA pa ni med naroncne vedet

Danes je
vedilnilt funkeifal
pripravijeni it celo ro, da vkfiu
SLO in DSV dis
rrebmo, WV

H, ma mogak vy

viadrfe rake, on obyialk
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jeali by vprasaniu armade. kar je
seveda powebno in vredne moralne podpore,
verdar menum, da sma kijub vsemu pozabili, na

i i civilno sfero sistema SLO in DS. Ravno
o teh komponeniah sistema sem govoril v okviru
podane ilustracije stanja ob pojavih manifestne
druthene aktivnosti.

Nekaf vzrokov za lakino stanje sem verjemo Ze
zajel, nekayj se jih da e shuriti ali pa de njih prité
skozi analize. Dejstve pa je, da danes Sumdentje
vae te slabosti in napake (Zal pad glede na namen
nisest govoril o dolodenih pozitivmih izkuSnjah)
obdutimo kulminirane v predmet SLO IN DS,
int smo o Cunili in obéwnili v srednyi Soli, ko so se
madedi olja in dméa zajedli mdi v nase duse,
Verjetno je to predmet, skozi katerega se najbolj
kaZejo idefoski vplivi in polinéni posegi dolode-
nih arganoyv in forumov na delo univerze

Zaradi takinega stanja se mi odlodiey [jub-
ljanskik Studentov, da bodo naslednje leto pred-
mer hojkotirali, kaie kot pepolnoma pricako-
vana in praviima in kot élan predsedsiva UK
ZSMS Ljubljana sem trdno odloden zavzemati se
za ta bojkot, ga podpirati. organizirati in vodit,
e se stvart do naslednjega Smdijskega leta ne
bodo zalele korenifto spreminjati.

Odzivi na porazne rezuftate referenduma. re-
zultate raziskav in na groinjo : bojkolom so
razlicni. Kalera se dva ekstrema. Na eni strani je
Skupnost jugoslovanskih wniverz.” ki do vseh po-
bud o programski premovi predmeta  ostaja
ghiha, na driigi strani pa je veliko zagnanost pri
resevanju  problemarike pokazala  katedra za
obramboslovie na FSPN, ki je izdelala osnutek
novega predmeta in ved predlogov asnutkov pro-
gramov za dolodene smeri ftudija.

Kar s¢ nove zasnove predmieta tice, menim, da
je vredmo napore za uveljavitev in pastavirer le-
tega podpren. Predmer © movimi, akademsko
zastavijenimi vsebinami, strokovmimi predavate-
lji. s svojim Krititnim in analindmim pristopom,
bi muine morgl vodin v preseganje odmijine,
o kareri sem govoril. Od rezultatoy owputov pa
b patovd Raived pr(':.friﬁrer sistern SLO in DS, Sﬂ'j
bi se izbolifala kvaliteta obrambno-zaicimih pri-
prav druzbe, da o pomenu nacionalne obrambne
zavesii sploh ne govorim

V procesu realizacije zamisli bo verjerno priha-
falo do nmu‘;'['ir ,;:rrdl';d.l'{rl.'rh pa tueedi pr!'ﬂ(h'fd-
litvih teiav. Prvg je warda Favee v 1'L'Irkrlr ,‘_Ff.l;ci.ﬁ
dolocenih organov, da bi bil predmer uniformen
in casnovan ma skupeih jugostovanskih jedrih.
Kompromise na tem nivaje bo zelo telko dosedi,
st *e sedaj dolodeni indict in izkusnje t.l'f'ufrigu
s Skupnostjo jugoslovanskil univers jasno apo-
Sarfajo ne o,

Ni¢ manjsi ne bo kadrovski problem pri izva-
janjie novega programa, saj se bo jasnefe kazala
interdisciplinarnost  predmeta in =daj$nje i20-
brazbena strikira predavateliev ne bo ved za-
dotdalu. Resitev se morda pontja v podiplom-
skem Studijie obrambosloveey nn  posameznifh
Studijskih smerel in obrama. Dokler pa e vrsie
kadvi ne bodo zagotovijeni, pa vidim moino
resney problema v postavinvd predmeta Rot ski-
pek seminarjev in predavanj ved strokovnjakov
s posameznih podrocij. 'V prvem delu bi prisfi
i+ padtey predvsem kadrr s katedre za obrambe-
slovie, morda celo absolventi ali diplomant,
v driugem delu pa profesorfi posameznih fakuitet.

Ko sem Ze omenil, bo telav pri postavitvi
novega predmeta verjetma e mnogo ved. Veliko
vlogo pri premoscanju le-teh pa bomo prav go-
tove  fmell predvsem  Studentje umiverz  tako
v Lnbijami kot v Mariborn, in midi obe organiza-
cit Studemov UK ZSMS in RK Z5MS. Obe sia
doloden interes za resevanje problema e poka-
zali, potrebro pa bo nujno delo samo fe pospediti
i uskladit, zavedajot se velike politicne moéi,
ki veje iz grofnje o bojkotom.

MIHA SKERBINC

~_ PRINIVA PRIDMEITA SLI IN DSZ?
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PROREKTOR

‘ V prorektorskem volilnem programu sem na-
povedal, da se bom zavzemal za odpravo skupnih
predmetov na univerzi, med njimi tudi predmeta
SLO in DS. Moje negativno stalif€e do skupnih
predmetov izhaja iz vrste razlogov, ki so med
seboj povezani. Zaénem lahko kar s tistim, kar
ftudenti najbolj neposredno obéutijo: preobreme-
njenost s prevelikim Stevilom razdrobljenih pred-
metov in z ustrezno prevelikim Stevilom izpitov.
Ista teZava mudi tudi uéitelje. Vzrok zanjo na-
vadno vidijo v sedanjem naéinu financiranja uni-
verze: ufitelji imajo precej velike wpredavatelj-
skew obveznosti, zato pat slovijox ure prédavanij,
si izmiéljajo nove predmete, ki jih ustvarjajo iz
starih z razmnoZevanjem na nadin cepitve itn.
A ta nalin plaevanja univerze ni nekakina samo-
volina birokraiska domislica, temved je del ne-
kega sistema, ki dolo¢a univerzi mesto v $olskem
aparatu, %oli pa neko znatilno vlogo v druZbenem
Zivljenju. Ta sistem se je, na kratko receno, naj-
bolj dosledno uveljavil z znamenito Solsko re-
formo in z zakonom o usmerjenem izobrazevanju,
ki je to reforme sankcioniral; znadilno je, da je ta
zakon - ustrezno politifnemu geslu o »enotnem
Solskem sistemu« — v istem predpisu zajel tako
srednje Solstvo kakor univerzo. Druga poteza, ki
s0 jo naredili v imenu istega gesla, je bila odprava
gimnazije, t. j. splodno-izobrazevalne Sole, katere
glavni namen je bila priprava na univerzitetni
itudij. Posledica prve poteze — poenotenja Sol-
skega sistema po zgledu (strokovne) srednje Sole
— je bila, da so na univerzo vpeljali tevilne znaéil-
nosti srednjefolskega pouka; posledica druge po-
teze — odprave splosnoizobraZevalne srednje fole
-~ pa je bila, da je bilo treba Stevilne prvine
splodne izobrazbe prenesti na vijo raven, L §. iz
srednje Sole na univerzo. Univerza je s tem po-
stala malo boljsa strokovna srednja $ola. Ceprav
so sskupne predmete« na univerzi uvedli skoraj
izkljuéno z ideolosko, celo sektatko argumenta-
cijo (marksizem, lojalnost rezimu ipd.), je njihova
vloga na univerzi utemeljena globlje, kakor pa so
znali povedati nekdanji reformatorji: njihova
sirukturna funkcija je v tem, da zapolnijo manko,
ki je nastal z odpravo gimnazije (pri tem seveda
pustam ob strani, ali so te] strukturni funkciji
dejansko tudi vselej kos). Se zmerom sem prepri-
an, da je za pridobivanje sploine izobrazbe na
univerzi prepozno: ne samo zato, ker splofnoizo-
| brazevalni predmeti odzirajo dragoceni ¢as stro-
| kovnim predmetom, temved todi zato, ker hi
&tudent na univerzi moral Ze razpolagati z »vzgoj-
nimi« ufinki splofne izobrazbe — t. j. zlasti z »in-
telektualnim  skepticizmoms, z ustrezno »di-
stancow; pa tudi s sposobnostjo, da samostojno
Srudira literaturo, da si na poiskati vire, da zna
| najtivpoet - skoz dzunglo sirokovnega pisanja, zna
| uporabljati in vrednotti sckundarpo literaturo
itn.vipd. Eden izmed pogojev, da univerza po-
| stane vredna svojega imena, je pad tudi v tem, da
lahko raéuna na &tudenta, ki je Ze »izoblikovana
oscbnosts, kot se pravi v pedagoskem Zargonu, na
| §tudenta, ki mu niti na misel ne pride, da bi se
| pustil vzgajati — in ki je vsaj psihiéno, ée ne Ze
, tudi cpistemiéne, sposoben krititnega dialoga
% utiteljem.
Na drugi strani: $tudenti e zmerom potrebu-
iejo splodno izobrazbo — éetudi prepozno, je bolje,
| kakor nikoli; &eprav se polasi obnavlja nekdanja
' gimnazija, bo trajalo 3¢ dolgo, preden bomo do-
bili srednjo %olo, ki bo zares solidna podlaga za
| univerzo; v sedanjem sistemu so hitre spremembe
| nemogode, ne Solstvo ne univerza v tem nista
izjemi; pod sedanjim reZimom je naposled pamet-
neje zkoristiti te picle moznosti, ki jih univerza
sploh ¢ ima - in sc opreti fia svoje lasine modéi,
¥V tem polozaju je bila realisti¢na reiitev: refor-
mirati skupne predmete tako, da jih dvignemo na

akademsko raven, omejimo na racionalen obseg
in jih vgradimo v osnovni, t. j, v strokovni Studij.

To formulo smo z neprecenljivo pomodjo &tu-
dentov in predavateljev zelo uspesno uveljavili pri
druZboslovnih skupnih predmetih: Studenti zdaj
posludajo en sam predmet, ki je lahko zato
ustrezno kvaliteten, traja celo leto in se konéa
 izpitom; $tevilo izpitov je tako zmanjiano s §ti-
rih na enega, fond ur je dejansko za polovico
manjdi; dodatek je svobodni seminar, ki omogoda
aktualizacijo podrodja, 3¢ tesnejdo navezavo na
ocnovno stroko in vedjo aktivnost Studentov.,

Predmet SLO in DS reformiramo po istem
nafelu. Pri tem naj opozorim, da je obstoj tega
predmeta na univerzi lahko celo bolje zagovarjau
kakor splofno druZboslovie: res je mamreé, da
bodo diplomanti na tem podroéju morali na svo-
jih delovnih mestih opravljati specifitne naloge,
za katere se morajo posebej usposobit. Osebno
sicer mislim, da nikakor ni nujno, da to usposab-
ljanje poteka prav na univerzi: prav lahko bi - in
nemara bi bilo celo utinkoviteje, &e bi - to uspo-
sabljanje organizirali na delovnem mestu ali »obe
delu v delovnih organizacijah. Vendar za ta kon-
cept zaenkrat ni politiéne volje, seveda pa tdi ni
nobenih drugih pogojev.

Zato smo se dogovorili za tole realisti¢no refi-
tev, ki je po mojem mnenju v sedanjih razmerah
tudi najboljfa: obseg predmeta se skréi na eno
folsko leto; vsebina se izrazito pribliza osnov-
nemu strokovnemu $tudiju — po enem predlogu
naj bi strokovni del obsegal dve tretjini snovi, po
drugem nekaj veé kakor polovico; ustrezno temu
se predmet preimenuje v »temelji obramboslovia
in... {(tu pride ime osnovnega $tudijskega pro-
grama)«; kakor pri vseh drugih predmetih »patro-
nat« nad Studijem prevzame mati¢na katedra
— v tem primeru katedra za obramboslovie na
FSPN.

Model za reformo predmeta je izdelala skupna
delovna skupina mariborske in ljubljanske uni-
verze. V delovni skupini so predstavniki vseh, ki
lahko pomagajo pri reformi in zagotovijo njeno
uspedno izvajanje: predavateljev, studentov, kate-
dre za obrambeslovie, vodstev obeh univerz, re-
publikega sekretariata za ljudsko obrambo in
republifkega komiteja za vzgojo in izobraZevanje.
Glede na 1o, da so bili pogledi na tem podrodju na
zadetku zelo divergentni in da so bili sprva tu
konflikti tudi najbolj izrazin, moram poudarit,
da je delovna skupina naredila velikansko delo.
Pravzaprav me je uspednost njenega dela prijetno
presenetila, saj sem na zafetku pricakoval veliko

* ved spraznega tekae. Skupina je naredila po mo-

jem mnenju odloéilen preboj, ki nikakor ne bi hil
mogol brez ustvarjalnega deleia predavateljev
predmeta: pod vodsivom tovarida Silvestra
Turka, ki na univerzi skrbi za 1o podrodje, je
skupnost predavateljev strokovno razdelala neka-
tera splokna matela, za katera smo se v vodstvih
obeh univerz dogovorili. Izjemen je bil tudi pri-
spevek katedre za obramboslovie, ki je iedelala
predosnutek  sploinega dela programa in dva
vzorca poscbnega (strokovnega) dela. Naposled
nam je vso mogoéo pomod nudil tudi Republiski
sekretariat za ljudsko obrambo, ki je na »drZavnic
strani zagotovil vse potrebne pogoje za reformo
predmeta na univerzi. Vse to pa ne bi bilo mogoée
brez osebne zavzetosti rektorja Janeza Peklenika,
ki je znal zgladiti zacetne konflikie, odpravit
nesporazume in nas je spodbudil k vsebinskemu
in produktivnemu delu.

Bilanca je torej vseskozi pozitivna — 2al pa je
zmerom $¢ kakien ohakeljes. Ta kled se tokrat
imenuje »Dogovor o skupnih osnovah vzgoje in
izobraZevanja mladine na podroéju splodne ljud-
ske obrambes. To je zvezni dogovor, katerega

podpisniki so ustrezni republiski in zvezni sekre-
tariati in komireji, zdaj pa naj bi ga podpisala tudi
Skupnost univerz Jugoslavije. Koordinacija pod-
pisnikov je sklenila, naj tste dolodbe v dogovoru,
ki se nanatajo na pouk obramboslovia na univer-
zah, izoblikujejo jugoslovanske univerze same.
Z driavne strani so torej zagotovljeni vsi pogoji,
da reformiramo predmet, ga kvalitetno dvignemo
in mu damo ustrezno akademsko teZo. Za to gre
posebna zasluga slovenskemu sekretariatu za
ljudsko obrambo in komiteju za vzgojo in izobra-
zevanje. Zal pa so se jugoslovanske univerze do-
slei nerazumljivo podcenjujoée vedle do tega
predmeta, Skorsj leto dni jih e bombardiramo
s svojimi idejami in predlogi — zaenkrat brez
pravega ucinka. Sedanji osnutek dogovora je iz-
jemno tog in ne dopuséa reforme, ki smo se je
lotili na mariborski in ljubljanski univerai.

Na zadnji skupafini Skupnosti univerz Jugosla-
vije decembra lani je predsednik komisije za SLO
in DS 1e Skupnosti predlagal, naj da skupi¢ina
pooblastilo svojemu predsedniku, da ta dogovor
podpide. Pri tem $e nobena izmed jugoslovanskih
univerz brikone dogovora sploh ni videla, kaj
fcle, da bi o njem razpravljala. Na ljubljanski
univerzi smo s¢ z osnutkom dogovora seznanili
nekaj dni pred skupiino, ker so nam ga posredo-
veli na republitkem sekretariatu za ljudsko
obrambo. Skupé€ino sem obvestil o pripombah,
ki jih imata do osnutka dogovora mariborska in
ljubljanska univerza - in pojasnil, da ne moremo
sprejeti dogovora, ki bi nam onemogoéil reformo,
o kateri smo prepritani, da predmet dviguje na
akademsko raven in zagotavlja neprimerno boljse
uveljavljanje njegovega namena. Predlagal sem
tudi, naj pooblastila za podpis ne damo, dokler
o besedilu dogovora ne bo razpravljala skupicina
Skupnosti univerz, Pri tem je na usti skup&éini
ostalo — nadaljnje razprave ni bilo, glasovali pa
tudi nismo o nidemer. Zato nas je toliko bolj
presenetilo, ko so nam poslali zapisnik s skupi-
fine, v katerem pise, da je skupéina dala poobla-
stilo za podpis dogovora. V sekretariat Skupnosti
univerz sem takoj poslal dopis z zahtevo, da se ta
del zapisnika &rta, ker skupi€ina pooblastila res
i dala. = Medtem je tudi sver ljubljanske uni-
verze sprejel sklep, da dogovora ni mogoée podpi-
sati, dokler o njem ne bodo razpravljale univerze.

Na ljubljanski univerzi se je ta razprava ¢
zacela. Kakor kaZe, bodo nade pripombe na pred-
lozeno besedilo dogovora e bolj radikalne, kakor
smo sprva muslili. Mogoée bomo celo predlagali,
naj dogovora ne podide Skupnost univerz Jugosla-
vije — temved naj ga podpide vsaka univerza pose-
bej: to bi nam vsekakor omogodilo veliko %irsi
manevrski prostor — $e zlasti pa bi uwrdilo odgo-
vornost univerz za izvajanje pouka na obrambo-
slovoem podroéju na vseh stopnjash (tudi v sred-
nji 3oli, v osnovni oli in drugod).

Ironija poloZaja je v tem, da so vsi bistveni
pogojl za reformo predmeta zagotovljeni: Imamo
vsebinski koncept, moéi, ki lahko ta koncept po
strokovnih podrogjih izpeliejo, s ¢asom bomo
lahko zagotovili tudi kadrovske moéi za njegovo
izvajanje — in zlasti imamo aktivno soglasje in
voljo vseh, ki lahko reformo naredijo. Edina ovira
j¢ bistvena ovira: blokada na institucionalni ravni
jugoslovanskih univerz, Blokada je zdaj tam, kjer
bi pri¢akovali najbolj navduieno pomoé.

Vendar pa je to tudi ovira, ki jo je najlaZe
premagati: ne smemo pozabit, da so imeli pri
zadetku reforme odlodilno viogo Studenti. Ce bi
Studenti tudi v jugslovanskem merilu podprli re-
formna prizadevanja, potem bi vsekaker lahko
dosegli, da se prebije tudi ta absurdna blokada,

RASTKO MOCNIK




ZENLIA {383, Adt Jobedotoes

saq ST Pt -‘.:!',r P )
MO SRR

MILOVAN DJILAS

~ 35 LET NEKE ANATEME (2)

ANARHOLIBERALISTICNA KONCEPCIJA? (Po sledeh ¢lankov v Borbi)
Dijilas je od 11. oktobra 1953 do 7. januarja 1954 v Borbi objavil serijo
dvajsetih €lankov, v katerih je predstavil svoje poglede na aktualne druz-
bene razmere v jugoslaviji. Njegove prispevke moramo umestili v €as in
prostor, v katerem so nastali, saj lahko napade nanj, ki so sledili, razu-
memo zgolj v zgodovinskem kontekstu. Nadaljnji razvoj je namre€ v marsi-
tem potrdil njegove teze, ki se danes, v poplavi kriticnih in kritizerskih
pogledov na obstojece stanje, zdijo celo malce naivne in prav nié nevarne.

Zatetek petdesetih let je v Jugoslaviji pomenil postopno prehajanje
v samoupravni socialistiéni sistem, proces ustvarjanja novih druzbenoeko-
nomskih odnosov, ki pa se je-zaradi strukture - le poasi uveljavljal. Po eni
strani je 8lo za teinje za ohranitev, Utrditev in celo razdiritev obstojece
etatisticne strukture druzbe, torej za nadaljevanje politike drzavnega soci-
alizma; po drugi strani pa za prizadevanje za vzpostavitev popolnoma
svobodnega trzis¢a z vsemi karakteristikami blagovnodenarnega gospodar-
stva. Pdleg tega je bilo jasno, da obstajajo Se posamicni, marsikdaj
predimenzionirani poskusi restavracije starih kapitalisti€nih druzbenoeko-
nomskih odnosov. O€itno je bilo tudi, da je nastal velik razkorak med
teorijo in prakso, med idejo samoupravljanja kot koncepta antibirokratske
revolucije na eni ter centraliziranim gospodarskim sistemom, drZavno
partijskim paralelizmom in paternalistino vlogo partije na drugi strani.

IBERALISTICNA KONCEPCIJA?

=

Popolnoma prezentno pa jel bilo, da zapletenosti in raznolikosti Jugoslavije
v principu ustreza karseda Siroka avionomnost, ne pa centralizem.

In v taki situaciji se je pojavil Djilas z ocenami in naziranji, ki jih je
Edvard Kardelj na 3. izrednem plenumu CK ZK] oznacil z besedami:
sDjilasova km‘lcepciia demokracije ni nasa, ni socialisti¢na, temved je
mesanica anarhizma in burkoazno liberalistiénih form.«!

Za kaj se je pravzaprav zavzemal Milovan Dijilas?

Po njegovem mnenju se v |ugoslaviji spopadajo tri poglavitne sile:
Kapitalizem in burfoazija, katere mot ne izvira ve¢ iz podpore Zahoda,
pat pa predvsem iz gospodarskih in politiénih slabosti socialisti¢nih sil,
birokratizem in birokracija ter socializem in demokracija.

Revolucija se ne more refiti s svojo zgodovino, s tem, kar je minulo;
mora se preobraziti v demokracijo in socializem ter v nove humanisti¢ne
odnose. To je njena bodoénost, sicer so v nevarnosti 2e doseZene revoluci-
onarme pridobitve. Socializem pojmuje kot SirSo in EvrstejSo enotnost, ki
presega razlike. V €lanku z naslovom Objektivne sile o tem pide: »Enotnost
socialisticnih sil je'v pogojih narasle notranje in zunanje sile, v spremenje-
nilr objektivnih pogojih, mogoéa samo kot neenotnost’, kot svobodno
izraZanfe razlicnih socialisticnibh mnenj o raznib notranjib vprasanjih.
Z drugega vidika se zdi ta enotnost zastarela in nevzdrina. Resnicna
svoboda, resnicnost socialisticnih sil mora postati glavna objektivna sila
socializma in demokracije.«!
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Neposredna naloga socialistiénih sil je torej uskladitev nacina Zivijenja
~ pravzaprav druZbenih odnosov — z druzbenim temeljem, lo je z lastnino.
Uskiajevanje oklike in vsebine je proces, ki pomeni negovanje in razvifanje
demokracije. Najvedjo nevarnost za demokraticni razvoj socializma pred-
stavija birokratizem, ki je za Djilasa gospostvo politicnih dejavnikov nad
zakoni in druzbenimi odnosi. V ¢lanku z naslovom Zakonitost pise:
sNekod, takoj po vojni, je lahko bila ,partija’ pravica — in fe tudi bila
— koristna in neposredna in 5 tem napredna. Takrat nismo imeli nicesar.
Toda zdaj. . .«?

Kakéna naj bo naloga komunistov v novih razmerah? Pravi komunist se
od birokrata ali deklasiranega malomei¢ana lo¢i po tem, da se bori v novih
protislovjih (burzoazija — birokracija — demokracija) ter si prizadeva
premagati in izpodriniti protisocialisti¢ne sile tako, da razvija konkretne
demokratiéne oblike in dviga zavest o mnoZiéni demokraciji. Le dejanska,
ne samo formalna enakost pred zakoni lahko prepreéi subjektivno in
samovoljno dolocanje meje med socialistiénimi in reakcionarnimi silami.
V druzbi obstaja protislovje, saj je burzuj enakopraven pred zakoni le kot
posameznik, ne pa tudi kot pripadnik razreda. Pravi komunist — demokrat
- se od birokrata in malomeséana, ki je zabredel v komunizem, razlikuje
tudi po tem, da ne zanika tega protislovja, marveé da se bori, da bi ga
odpravil v dobro socializma, To pomeni, da se bori za enakopravnost vseh
pred zakoni, hkrati pa bije idejni boj proti burzoaznim nazorom in obnav-
ljanju kapitalizma.

Djilas se je odlotno zoperstavil pretirani regulaciji, normativizmu in
formalizmu, ¢es da moremo in moramo formulirati samo dosegljive,
praktiéne naloge. Po njegovem mnenju cilj ni in ne more biti komunizem,
komunisticna druZba, ker bo do tega navsezadnje tako ali tako moralo priti
prek uresnidevanja stvarnih, otipljivih in zavestnih ciljev, kot so boj za
oblast, nacionalizacija, nenehni razvoj demokracije in proizvajalnih sil. ..
Skratka, cilj je omogoditi ¢im hitrejde in ¢imbolj gladko gianje socializma
in demokracije. Ali kot pise Djilas: «Osvoboditev ¢lovekovega dela izpod
vsakrinega in slehernega gospostva nad njim, to je — nenehen boj za
demokracijo, to je edini stvarni in trajnejsi cilj za nas zdaj, kakor tudi za ves
Elavedki rod. To namred omogoéa nenehno gibanje. In vse konkretne
oblike in konkretni ukrepi, ki to olajiujejo, so dobrododli in napredni. Te
kankretne oblike, ti konkretni ukrepi — to je cilj. Uresnicljiv od etape do
etape, od konkretne naloge do konkretne naloge. Nenehen boj — 1o sta
socializem in demokracija.«!

Neogibnost pziroma nujnost socializma (komunizma) ni odvisna od
tloveske volje in zavesti. Potiskanje konkretnega v ospredje in zavzemanije
zanj je najnujnejse in edino porodtve dejanskega demokraticnega razvoja.
Ideal, nupmi konéni cil)’, se uresnituje preko zavesinega in organiziranega
boja v dani (v tem primeru in zdaj za demokracijol fazi boja, Nenehni hrup
okrog znanstveno sicer neovrgljivega komunisticnega ideala, ki ga pametni
ljudje ne zanikajo, samo odyrata pozornost od birokratske stvarnosti in
prakse. Preprosto receno: gre za obljubljanje lepse prihodnosti, pozablja-
jo pri tem na obstojedo stvarnost. Pray tako se postavlja vpraganije, ali so
in morajo biti koristi te ali one stranke, skupine ali voditelja vedno islovetne
s koristmi ljudstva oziroma druzbe, tudi kadar pride — vzemimo v naih
razmerah — do navzkrizja in konflikta med njimi? Po Djilasu nobena
stranka ali skupina in tudi ne sam razred ne more biti izraz objektivnih
potreb vse druzbe in si ne more pridobiti, bolje receno prilastiti, izkljuéne
pravice, da bi upravljal gibanje proizvajalnih sil, ne da bi te sile in
predvsem ljudi v njih zasuznjil. ¥ pogojih druzbene lastnine pa vsaka
krepitev vioge katerega koli politi€nega gibanja privede do tega. Zato je
prav slabitev monopola politiénib gibanj nad Zivljenjem in druZbo zahteva
Casa, Se zlasti pri nas v socializmu. Nujno je uskladiti subjektivne (skupin-
ske, strankarske, osebne. . ) nazore in koristi z razvojem proizvajalnih sil,
toda lako, da slednje ¢edalje manj podrejamo prvim. Odnosi so namred Ze
laksni, da se morajo vsi, ki istovelijo svojo usodo z usodo socializma in so
prepricani, da je samo njihovo mnenje in pofetje pravi socializem, zaplesti
v spopad z demokratiénim in socialistiénim procesom. |zhoda iz lega ni in
ne more biti d'okler ne bomo imeli s demokracije, %e vel svobodne
razprave, %e svobodnejdih volitev druzbenih, driavnih in gospodarskih
organov ter dokler ne bomo desledno izpolnjevali zakonov. Le na tak nadin
bomo namre¢ lahko premagali nazadnjadke sile

Nedvomno zanimiva teza, ki je morda c!anes celo bolj akwalna kot
kdajkoli prej.

Prva naloga socialisticne demokracije je, da omogodi izraZanje idej in
zagolovi, da nikogar ne bodo preganjali zaradi njegovih idej. (Povezava
s Elenom 133 se kar sama vsiljuje). Vendar pa ideje, nove misli same v tem
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trenutku niso najvaznejse, pomembnejsa je svoboda misljenja, Djilas o tem
pise: «Prakti¢no to pomeni: boriti se za svobodo razprave povsod in na
vsakem mestu, za krepitev in razvijanje danih demokraticnih oblik, delav-
skih svetov, ljudskih odborov in zborov volilcev. Skratka — zakonitost in boj
mnenj, spel in spet — demokracija. °

Cloveskemu misljenju morajo dolocati meje mislienja samo njegove
realne moinosti, Vsako omejevanje mislienja, éeprav bi ga omejevali
v imenu najlepsih idealov, mora nujno izmaliciti prav tiste, ki o pocnejo.
Zavedati se moramo, da je vsak stvarni korak demokracije, vsako razvijanje
katere koli demokrati¢né oblike v nadih razmerah pravzaprav napredek
socializma in nadaljnje spro&éanje ustvarjalnih sil. Razumljivo je, da nove
ideje niso in tudi ne morejo biti ideje vedine. Nove ideje so zmeraj ideje
manjing, in sicer zaradi narave razmerja med ¢loveskim misljenjem in
stvarnostjo, pa tudi zaradi narave samega Cloveskega mitljenja. Nihte ne
more vnaprej vedeti, koliko je neka ideja napredna. Resnico je mot odkiiti
samo v praksi, v boju. Ce je bila razprava zares svebodna in nacelna, tedaj
respica praviloma ni na eni strani ali vsaj ne vsa.

24. decembra 1953, dva dni po pogovoru s Kardeljem, v katerem mu je
slednji nastel svoje kriticne pripombe na njegova besedila iz Borbe, je
Dijilas objavil svoj Odgovor, v katerem med drugim pife: «Namen teh
Elankov je, da spadbudimo socialistiéno zavest in*vest preprostih ljudi ter
najnaprednejsih duhov.. .

uTisti, ki pravijo, da piSem to zaradi lujine, samo dokazujejo, da nimajo
ciste vesti pred lastnim ljudstvom, in da se pri njih ze zagenja konflikt med
besedami in dejanji, kar je zmeraj bil in je ludi zdaj znak dekadence in
druzbenega nazadnjastva. Dveh moral, dveh resnic v stvarnosti ni. Dvoj-
nost pa imamo, le da o maskiranje lazi z resnico, farizejstva z moralo,
birokratizma s socializmom .. .«

uNiti mislil nisem, da reakcija ne bo izkoristila mojih ¢lankoy, lahko pa
bi jih uporabile tudi resniéno socialistiéne, demokrati¢ne sile. Da pa jih
izkorid¢a tudi reakcija, ni moja krivda, marvet krivda stvarnosti, krivda
prav tistih, ki s svojimi birokratskimi in protizakonitimi dejanji ter samovo-
ljo dajejo reakciji svetniski sij mucenidtva, ji omogocajo, da pred mnoi-
cami primerja njihove bhesede z dejanji in tako odkriva razpoke, skratka
tega so krivi predvsem tisti, ki se v praksi rogajo demokraciji in zakonom pa
tudi lastnim odloditvam. ..« «Pa tudi nas birokratizem, ki je socialisticen, je
nujno nekoliko stalinistiden, nekakien jugoslovanski stalinizem ., « «Spor
sé ofitno ne suce okrog socializma (Komunizma} kot takinega, marve
okrog demokracije, okrog paoti, oblik in tempa, ki se jih bomo drzali. .+

«Toda naj bodo proti mojim nazorom upraviéeni ali ne, demokratié nega
baja proti birckratizmu ne morejo zatreti, ker zdaj ni veliko odvisen od te
ali one teorije, marved od stvarnosti. Prisli smo v obdobje boja za demokra-
cijo, ta boj sicer lahko zadrzujemo, ne moremo pa ga zaustaviti...« "

Dijilas prav tako meni, da imamo preve¢ predpisane resnice, resnice, na
katero ¢akamo, da pridejo, ‘od zgoraj'. Zavedali pa se je wreba, da so0
zavestne socialistiéne sile tdi zunaj uradnih komunisticnib organizacij in
Ze posebej zunaj komunistiénih forumov. Subjektivne sile niso zgolj sivar
komunistov in zavednib delavcey (kakor je bilo nekod), temved je treba
sem pristevati tudi vse tiste, ki so resniéno za neodvisno, demokraticno in
socialistitno Jugoslavijo, ne glede na to ali se njihovi idejmi nadzori
ujemaijo s to ali ono navidezno socialistiéno, pa tudi resnicno dogmo tega
ali onega funkcionarja, Birokratska in dogmatiéna teorija o tem, da so samo
komunisti zavestna sila socializma (‘ljudje posebnega kova’, kakor |e rekel
Lenin} prikriva stvarnost in pomeni leZnjo po privilegiranem poloZaju
v drubi, po funkcijah na podlagi politicne in "idejne’ pripadnosti, ne pa na

podlagi sposobnosti in strokovnega znanja. Demokracija Cedalje bolj

odkriva, kdo je dejanski sovraZnik socializma ter opozarja, da je novi
sovraZnik — birokratizem — Ze nevarnejii od starega — kapitalizma. Zato je
mogode socialistiéno zavest razvijati dalje predvsem v konkretnem boju
proti birokratizmu, ne pa z iskanjem razrednega sovraznika za vsako ceno
Poklicni revolucionarji, ki so bili v deloceni fazi druzbenega razvoja nujno
potrebni, zdaj predstavljajo oviro zanj in s tem se je la oblika vsebinsko
spremenila v svoje protislovije.

Ko razpravlja o vlogi ZK, Djilas poudarja: «Stvar je v tem: ali bo ZK
ostala ali prenehala biti partija v starem, vojnem, predkominformoyvskem in
prediestokongresnem smislu. Demokracija v nadi deZeli ni in ne more biti
brez komunistov in tudi ne brez njihove aktivne vioge, ki mora priti do
izraza tudi v dologenih organizacijskih oblikah. Brez komunistov ni in tudi
ne more biti Jugoslavija. Cilj komunistov pa ne sme biti nekakina ab-
strakina stranka ali zavest za komuniste, pac pa — ljudstvo in dviganje
konkretne zavesti mnoZic o demokraciji oziroma o konkretnih oblikah
boja zanjo. Zato komunisti nimajo vee potrebe, da bi obravnavali lekoca
vprasanja zunaj Socialisticne zveze. Poirebno in koristno pa je, da komuni-
sti vstopajo v SZDL kot preprosti élani in da v njej delajo. Leninistiéni tip
partije in drzave (diktatura ob pomodi partije) je prezivel in mora prefiveti
povsod in zmeraj, br ko nima vel pogojev za revolucijo, br¥ ko zatne
dejansko ziveti demokracija.«

Simon Bizjak
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fare Bolidar Dolenc

DISKURZ UNIVERZE NE KVALITETA STUDIFA

asa Univerza nam je vsak dan bolj tuja. Kako zelo viden je
Ze ta pojav, nam najbolje kaZe drobna knjiZica o kvaliteti Studija
na ljubljanski univerzi, v kateri so zbrani podatki iz raziskave, ki
je bila opravljena pred kratkim v okviru UK ZSMS Ljubljana.

Prepiri. ki se glede samega Studija vrstijo na fakultetah, so ze
davno presli meje zgolj akademsko — §tudentskega »prepueayac

nja« in postali svojevrste evergreen §tudentskega vsakdafiar Na-
sprotja, antagonizmi med obljubljenim in storjenim, med Z¢efiim

in »nemogocime«, so v bistvu problem cele druzbe: Le da se ta .
obnasa kot maceha do ljudi. ki naj bi jo, nekega'dné vsaj, celp
vodili. Obna3a se kot aborterka do lastnega, odstrsnjenega plodu)!

In tako postajajo nasproija vsak dan bolj otitna) umieerzain
Studenti z njo capljamo na mestu. kar pa danes pomenhpraktiéno
to. da se vztrajno vratamo nazaj. Vsake toliko Zasa Srudentje
s kak$nim bojkotom opozarjajo, da jalovo stanje v &asu tudija ne
sme biti samo njihov problem, &e pa to je, potem naj jim bo delno
resevanje nakopicenih zagat tudi prepuséeno. In spet nié, kot da
se ni m¢ zgodilo, in zdi se nam, kot da se tudi nikoli ne bo
Zakon o usmerjenem (usmrajenom) izobraZevanju je pred leti
obljubljal veliko. Velike in lepe besede o prihodnosti Solstva
v Sloveniji so kar deZevale. Zgodilo pa se je tisto, kar lahko
kratko ozna¢imo za masaker. Strahovita inflacija izpitov, ki so
dosegli Ze mejo neverjetnega. placevanje uditeljev po glavah
ucenceyv, kakor da smo v klavnici. porast egalitarizma, kot da smo
v Casu francoske revolucije. Studentski bojkot zaradi neprimer-
nega nacina Studija in dtudentskega Zivljenja in $¢ bi lahko nadte-
vali... Visek pa je tovrstno ravnanje s Studenti doseglo v pred-
logu, da naj bi izpite % celo sami placevali. Ne da bi se spusdali
v debato o tem, koliko lahko tak halin dela prinese dodatnih
financ posamezni fakulteti (in s tem izboljfa, upajmo da. njen
socialni poloZaj), lahko ugotovimo, da se s tem kvaliteta Studija in
nenazadnje znanja, ne bi prav ni¢ dvignila. Se bolj ogitno bi

postalo, da je za velik del Studentske populacije (20 %) Studij le
pot za pridobitev formalne izobrazbe, papirja. Vprasanje pa je.
kaj bi potem poéelo tistih 70 % Studentov, ki e vedno upajo, da
se bodo med Studijem 3e kaj naudili. Navsezadnje. verjamem, da
bi posamezne fakultete dobile kar dovolj denarja od 3tudentov.
veridar bi se s tem postavile v poloZaj socialne prostitutke, zato bi
bil moyda celo smotrnej§i predlog. da naj zaéne lepo prodajati
diplomg, kajti s tem bodo nedvomno zasluzili ve¢ kot pa s perma-
nentnim ¥zirajanjem na padanju $tudentov na izpitih.
_<Ra&¥s;2adnji¢ sem poslufala RS, na katerem je bilo izregeno
athkega, da naj bi letos Kuéan zaukazal, naj se pri oblikova-
U :l’ndruku Zakona o usmerjenem izobratevanju ZK ne vmefava
‘Vizdelavo osnutkov tega zakona. Zalostno je, da je moral (2 je to
seveda res) Kudan kaj takega sploh zaukazati, vendar te anekdote
na splodno ne verjamem. Prej jo je potrebno vzeti kot metaforo
stanja na Univerzi. Cas, v katerem smo sedaj. ne potrebuje ved
befelov. polititne platforme za to, kaj se sme in éesa se ne sme
potenjati. In implicirati glede na sedanje stanje. da je Kulan
morda skupaj z befelom v resnici dal tudi antibefel. je malce
neukusno. Jasno je, da je Univerza zaprta ustanova, ki se ne
zgleduje po ustanovah podobnega namena. in jih lahko najdemo
kar nekaj v oddaljenem svetu (vse bolj oddaljenem!), zato je tudi
jasno, da v zaprtih, hierarhiéno zgrajenih sistemih nek befel
obstaja, pa naj je bil sploh: kdaj izreéen. Konzervativizem je
imanenten tovrstnim institucijam, za to pa ni kriva nobena Par-
tija. pa¢ pa profesorji (in deloma tudi Studenti) sami. »Marksi-
stina« logika. s katero smo mo&no preobremenjeni, nas je »prisi-
lila«, da smo vedno in povsod verjeli v nekak3no zgodovinsko
nujnost, da, celo o, da je bil nek poraz objektivna zakonitost
razvoja. Miselnost, ki smo ji vsi pomalem podlegli. je zmoZna
opravitevati prav vse poraze, prihod Hitlerja na oblast, Stalinove
tistke. dachauske procese., devalvacijo Univerze... Preprosto
dejstvo, s katerim se nikakor ne moremo in nofemo sooéiti pa je.
da zgodovino res gradijo ljudje. in da je vdaja in vztrajanje




‘ v (vsakrdnem) pat poloZaju najlaZja pot. In za to pot smo vzgojeni.

Zal je tako, kajti ob vseh druZbenih vrenjih, ki jih doZivljamo
v teh &asih, je bore malo slisati tudi o tem, da je neka druiba
lahko neodvisna in svobodna zgolj in samo tedaj. e ima svobodno
in avtonomnao Solstvo.

Kakor lahko vidimo, ima zvezda med zvezami dovolj opravka
Ze sama s sabo, zato je ne-sprememba Solstva znak. da si v preda-
valnicah ogledujemo tragikomitno bedo. Na eni strani je to beda
tistih. ki so se podredili nekim vladajotim normam (ki so jih
navsezadnje sami tudi producirali!), in ki nale znanje ocenjujejo
$e vedno v dometu starih, kaurijanskih meja do ravno tistih
meja, ki so jih sami pomagali zakoligiti. Ob tem se &lovek vprasa,
ali ni ta meja. vulgarizirajo¢ Kanta, ¢ meja razuma samega,
meja, ki jo je Univerza, da bi bila &im bolj ppdobna dnevni
politiki, postavila in obdrZala predvsem sama.

Druga beda je beda studentov samih. njihovega nenehnega
poskusa snemanja zvezd z neba in vedno vnoviénega zavedanja,
da je to nebo predaleé zanje. Se bolj dale¢ pa bo ob eventualnem
sprejetju dodatka Zakona o usmerjenem izobraZevanju. kajti ta
med ostalimi miselnimi salti mortali predvideva tudi to, da se
fakultetni svet nadomesti s tam nekim Pedagofko znanstvenim
zborom. ki pa slutaj morda?, vsekakor ni tripartiten. Ali lepSe
refeno, Studenti bi tako izgubili tudi moZnost veta, ki jo imajo
sedaj. Ali Se lep3e redeno je to poskus odvzemanja legitimnih in
civilizacijsko pridobljenih Studentovskih pravic. Vsem nam je Se
kako jasno. da se meja svobode in meja moZnosti za odlotanje
skoraj povsod v svetu razdirjajo. pri nas pa jih hkrati z eksperi-
mentiranjem v srednjih §olah omejujemo v nadaljnjih stopnjah
izobraZevanja.

Smesno pri vsem tem je to, da je tokrat anekdota o Kuéanovem
ukazu spodmaknila ravno tisto podstat, na kateri je bila sezidana
ideologija Prepovedanega in praksa Prilagojenega. S &m bomo
vztrajanje pri obstojecem upraviili sedaj? TeZka bo.

Vendar izhod obstaja, o tem sploh ni dvoma, Univerza mora
opraviti sama s sabo. Za zatetek. Konkurenea, ki jo Studentje vse
bolj zagovarjajo in ki se je bojijo, je edini nadin za spremembe.
Odpiranje v svet in odpiranje svetu, graditev, bodimo malce
Zlobni. Univerze po meri cloveka, to je Se edino. kar nam ostaja.
Ce si zelimo spremembo. seveda. Zahteva, ki sem jo slidala na
RS, namre¢ da se Univerza mora zaceti bolj agresivno vkljudevati
v spremembe Solstva, je zgredema zahteva. Zahtevati je namred
treba, da se Univerza zacne sploh, enkrat Ze, vkljucevati v te
spremembe. Studentje, ki zahtevajo selektivnejdi, intenzivnejsi in
kvalitetnejsi Studij. na tej poti ne bodo nobena ovira, prej dobro-
dosla pomot.

Tttty

Nekako presenetljiva zahteva. ki so jo $tudentje izrazili v razi-
skavi o kvaliteti Studija. niso samo sploine zahteve po vedji
kvaliteti samega Studija. Zanimivo je zavraéanje mnoZiénega §tu-
dija (vsak naj 3tudij tudi dokonéa. op.). Celo 76 % anketiranih
zavraca tako logiko $olanja. pri Cemer pa. kar niti ni presenetljivo,
v tej zahtevi prednjacijo Studenti visokih Sol.

Zlom tovrstne miselnosti predstavija tudi podpora, ki je po
mnenju veé kot 80 % Studentov, potrebna nadarjenim Studentom,
tako imenovani »eliti«. Ta jasno izraZen »elitizem« dokonéno
postavlja na laZ iluzijo o 3oli, ki je odprta vsem. Univerza namreé
mi odprta vsem. kar nam dokazujejo tudi podatki o socialnem
izvoru Studentov. ki Studirajo na posamezni fakulteti. Z egalitariz-
mom smo iluzijo o »3oli za vse«, »brezplatneme $olstvu le podpi-
rali. Najbolj zanimivi, in glede na anketirano populacijo, tudi
neprifakovani odgovori so se pojavili pri vprasanju ali so se
anketirani med $tudijem usposobili za uporabo racunalnika. Po-
datki so naslednji: :

Med Studijem se nisem usposobil za uporabo raéunalinika:

1. popolnoma se strinjam 38,2 %
2. se strinjam 26,7 %
3. neodioéen 10,7 %
4. se ne strinjam 17,4%
5. sploh se ne strinjam 68%

Vet kot polovica $tudentov torej ne zna uporabljati raéunalnika
oz. se tega na fakulteti niso nauéili. Zanimivo je to, da se
z vpradanjem strinja kar 42 % anketiranih iz tehniénih fakultet,
86% vprasanih z medicinske fakultete, 74 % anketiranih iz BTF
in druzboslovnih fakultet,.. Porazmo torej. Le 9% anketirane
d populacije meni, da so se sposobni zapopasti z rafunalnikom in to
je prej zelo. zelo tragien, kot pa razveseljiv podatek.

fore Bo

fidar Dolenc

Zelo zanimiva so tudi mnenja o predavateljih. Ti naj bi bili po
mnenju vedine Studentov celo pomembnejsi kot sodobna tehnifna
opremljenost fakultet. Ta odgovor je fantastiCen input. ki ga je
raziskava pokazala. Jasno namre¢ postane. da Studenti. ki so
vseskozi postavljeni med alternativo ali to ali ono, to tudi spreje-
majo. Tako nam postane jasno, kako zelo so razliéne trditve
o tem, da je fakulteta le podaljfek srednje Sole, kajti sodobna
tehniéna opremljenost fakultet je nujen predpogoj za sodobno
folanje. Si sploh lahko predstavljamo medicinea, ki se uéi kirur-
gije. to je seveda povsem lai¢no gledanje, brez laserja? 5i lahko Se
predstavljamo novinarja, ki nima pojma o sodobnih telekomuni-
kacijskih sredstvih, o katerih morda le nekaj slidi. morda celo
naredi izpit. vendar jih nikakor ne vidi. da o delu na njih sploh ne
govorimo? Si sploh $e lahko predstavlijamo Studente. ki delajo
»pes«, brez ratunalnikov, v katerih je nedvomno tudi velik del
sodobnega znanja in preko tega materializirane tudi sodobne
miselnosti? O¢itno si lahko.

Ravno tako se pri tem sklopu vprasanj pokaZe jasna meja
recimo temu. »druzbene« delitve med €lovekom kot znanstveni-
kom in élovekom kot predavateljem. Studentje so sicer za strozje
izbirne kriterije svojih predavateljev, vendar kljub tej, pri nas ne
navidezni, pa¢ pa dejanski umetelno zastavljeni delitvi. postaja
normalno, da je Univerza 3ola za izobraZevanje, veliko manj pa za
znanstveno delo.

»Oznalevalski« je tudi sklop vprasanj o povezavi Univerze. Vel
kot 80 % anketiranih meni, da je premalo sodelovanja med naso
univerzo in univerzami po Jugoslaviji. 7 % vprasanih meni. da je
dovolj sodelovanja s tujimi univerzami. skoraj Cetrtina vpraSamih
pa misli, da tega sodelovanja sploh ni. Tri Cetrtine izpraSane
populacije meni, da ni imelo nobenih moZnosti za navezavo
mednarodnih stikov.

Navezava mednarodnih stikov med drugim pomeni pretok zna-
nja in informacij in odkritosréno mnenje vprasanih nas sili k zak-
lju€ku. da je naSa univerza zelo izolirana institucija. Dodatno
brskanje po spominu. kaj lahko pomeni takSen podatek. nam
pove. da je potemtakem naSe znanje dovolifno za pedagoiko
dejavnost ali kaj podobnega, ne zadoS¢a pa pogojem, ki naj bi bili
postavljeni za vstop in prietek znanstveno-raziskovalnega dela.

Tako smo spet tam, kjer smo bili. Majhen narod, majhna
univerza, majhna sredstva, majhne moinosti. Situacija. ki se je
odrazila tudi v tej anketi. kajti katastrofalen podatek o uporabi
tuje $tudijske literature in Zeljo po poslusanju tujih strokovnjakov
in profesorjev (skoraj 70% anketiranih) je moéno vsaka-k-sebi.
Upamo. da bomo vse vet poslusali tuje strokovnjake, kajti posle-
dica tega bo najverjetneje tudi bolj zavzeto branje knjig. taksnih
in drugaénih. v tujih jezikih.

Tako. dovolj bo statistiénih podatkov. Knjizica je z njimi natr-
pana in priporoéljivo je, da si jih ogledate tudi sami. In kaj reéi za
konec? ZaZeleti Univerzi sreéno pot v prihodnost? Apelirati na
Studente, naj se zavzamejo za spremembo Studijskega procesa?
Ponovno napisati kak recept kot popotnico in poduk?

Ne vem. Clovek je utrujen po tako obseZenem pisanju in edino.
v kar ne dvomim je. da replika vedno izzove repliko in da
sprememba zakona izzove novo spremembo zakona, ta pa Se eno
in $e eno in tako naprej. Na koncu pa of anemo tam, kjer smo e
bili, oéarani nad spremembami in razoCarani nad spremenjenim.

Ruia Bari¢
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BraNko CAkaRmi$

Ce zeli nekdo postati tribun, t. |. besed-
nik, glasnik, ljudski voditel] ali priljubljen
govornik, ki javno brani pravice ljudstva,
potem mora izpoinjevati naslednji pogoj:
e prej mora biti tribuna$. Dokaz za to sem
nasel v starih Stevilkah Tribune, s katerih
sem odpihnil prah pozabe in odkril marsi-
kaj zanimivega. Ker je ¢tiva mnogo, pona-
tis pa nemogo&, sem se odlodil za (ne)na-
meren in nenadelen izbor, saj Zivimo
v »nenacelno koaliirani druzbi«. Za zace-
tek lahko nastejem le nekaj imen, ki so se
tako ali drugace pojavijala v Tribuni, nepo-
sredno kreirala njeno urednisko politiko ali
pa so bila izraz takSne politike. To so:
Milo§ Mikeln, Milan Kuéan, Joze Su-
gmel], Tine Hribar, Ivan Kreft, Milan Pin-
tar, Darko Strajn, Dimitrij Rupel, Jaga L.
Ziobec, Rudi Rizman, Andrej Inkret,
Marjan Pungartnik, Pavel Gantar, Sreéo
Zajc, lgor Vidmar, Sre¢o Kirn, Igor Bav-
¢ar, Milan BalaZic, Robert Botteri in
mnogi drugi. Ze takéno povréno nasteva-
nje posameznikov, ex tribunaSev, pove,
da so 1o liudje, ki predstavijajo alfo in
omego danasnjega politiénega in kultur-
nega Zivljenja na Slovenskem.

8. decembra 1951 je iz&la prva Stevilka
Tribune kot naslednica Studentskega i-
sta. Ta je izhajal od 20. marca 1948, ureje-
vali so ga Franci AmbroZi¢, Daro Bra-
tos, Rudi Mahkota, Milos Kobe, Milan
Starin, Milos Mikeln, ki je tudi' urednik
prvega letnika Tribune. Prvi letnik obsega
devet stevilk, ki izhajajo Stirinajstdnevno.
MNasledn]i letnik urejuje Boris Mikos, ima
tirl Stevilke; leta 1953 prevzame s Sest-
najsto Stevilko urednidtvo PrimoZ Kozak,
izide osemnajst &tevilk. Od cetrtega let-
nika dalje izhaja dvajset Stevilk ¢asopisa
na leto. Bogdan Pleda ureja list od se-
demnajste Stevilke Sestega letnika do
Sestnajste sedmega, ko ga zamenja
Janko Popovié.

In kaj je priobéila prva Stevilka Tribune,
katere cena je bila deset dinarjev (1. janu-
arja 1952 — 3,00 din za dolar}? Uvodnik je
bil rezerviran marsalu Titu, »tvorcu troj-
nega lika nase domovine: herojskega, de-
lovnega in dosledno demokraticnega-, ki
je spregovoril o revoluciji. Studente je sez-
nanila o tekoti ekonomsko-socialni pro-
blematiki porajajode se intelektualne sre-
nje, obvestila bralce o ustanovni skup&é&ini
Zveze Studentov Jugoslavije ljubljanske
univerze ter predstavila Statut Zveze stu-
dentov Jugoslavije (ZSJ). Zadniji list ¢aso-
pisa pa sta zavzemali kulturna in Sportna
rubrika.
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| Vpliv pomembnih sprememb, ki so na-

stale v sferi kulturnega in intelektualnega
ustvarjanja v zacetku petega desetletja
predvsem z ukinitvijo agitpropov, je viden
tudi v sami uredniski politiki, Ceprav je vse
tja do »&tudentskih nemirgv« Tribuna bila
kot slinasti otrok, ki venomer pricakuje, da
ga bo nekdo obrisal. Ker je to (bil) éasopis
namenjen predvsem Studentom, je bila
v zatetnem obdobju srediséna tematika
univerza z vsemi podrodji delovanja. V po-
sebnih prispevkinh so bile predstavijene
univerze po svetu, nagin Studija in Zivlijenja
v Evropi in Ameriki. Studentje pa so lahko
tudi izvedeli, da ni na gnilem Zahodu ni¢
novega, vsaj po E. M. Remargueu sodeé.

Danasnji Studentje in politiki na UK
ZSMS bi lahko. marsikaj zanimivega in
poutnega izvedeli iz prvih Stevilk Tribune.
Denimo iz ocene Studentov-komunistov
o politiénem poloZaju na univerzi v za-
cetku leta 1952, ko so poudarili, »da mo-
ramo v boju proti apolitiénosti in za pra-
vilno pojmovanje socialistiéne demaokra-
cife poiiviti politiéno propagandno delo na
Univerzi«, Polititna neangaziranost pa je
rak rana mlade intelekiualne srenje tudi e
danes.

S svojevrstnim revolucionarno-razred-
nim patosom je preZet uvodnik ob 1. maju
leta 1952: »Res, da nase roke niso Zu-
jave, obrazi ne razorani — pa smg ven-
darle pripadniki razreda, ki mu je zgodo-
| vina naklonila najplemenitejso in tudi na-
. Jjodgovornejse dolZnost, da odpravi-izko-
| riéanje cloveka po Gloveku.« Ta citat po-
svefam vsem tistim kolegom — uporabni-
kom Studentskega servisa, z naslednjo
| mislijo: nase roke so Zuljave, nasi obrazi
razorani zato, da bi si lahko z lastnimi
sredstvi omogodili Studenta dostojen stu-
dij. S tem so opravili najodgovornejso
in najplemenitej$o zgodovinsko nalogo
- odpravili smo izkoriséanje $tudenta
po delavcu!

V letu 1952 je bil ustanovljen tudi klub
Studentov Zurnalistov, ki je zdruZeval
vse Studente, ki so se ukvarjali z novinar-
stvom, in na ta naéin je Tribuna posku3ala
pridobiti éim ve¢ sodelavcev. Morda bi
moralo tudi zdajSnje urednistvo razmisliti
o taksni kadrovski okrepitvi morda Ze
v »spomladanskem prastopnem rokus.

Da sokolovska tradicija ni pojenjala niti
z dolomitsko izjavo leta 1943 prica tudi
odloéna zahteva Studentov leta 1953 po
uvedbi telesne vzgoje na univerzi in orga-
niziranju samostojnega Akademskega
§portnega drustva. Zivel Sokol!

V posebnem podlistku pa zvemo, da je
bil tudi Karadjordje »titovec«, kar vse sku-
paj spominja na tisti vic, da je bil Tito
pravzaprav Rus. V rubriki Crno na belem
pa je poudarieno in dokazano (émo na
belem), da biti funkcionar ni meonopal, $e
manj pa to pomeni biti taréa za zlona-
merne napade. Sramujte se, vi, ki napa-
date monopoliste!

Aprila leta 1953 je Tribuna priobéila ne-

—_—

4
strinjanje Studentov ljubljanske univerze |

s prediogom, da bi Studente verskih 3ol
izenatili z njimi. Menim, da je z danas-
njega zornega kota njihovo nestrinjanje
zgodovinsko relevantno, saj nikjer v svetu
ne poznamo prakse, ki bi enadila mehke in
trde droge. Za opij pa vemo, kam sodi,
mar ne?!

Od leta 1959 do 1964 so Tribuno Ureje-
vali Dusan Voglar, Stane Cehovin, Joze
Susémel], Niko Tiéar, Peter Jambrek,
Drago Mirosié in Ivan Kreft.

V petnajsti Stevilki Tribune leta 1957 se
pojavi razprava o marksistiéni vzgoji v ué-
nem naértu univerze in o viogi komuni-
stov, predhodi pa ji uvodnik, v katerem
med drugim pise tudi tole:

=Nekje v tebi Zivi Clovek,

pravi resniéni clovek,

in ko ga bos nasel,

bos doZivel svoj veliki Oktober. «

Mi bi s tem razpravo o marksistiéni
vzucui zakljudili.
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Zanimivo je, da je Milan Kuéan Zze leta
1962 zavestno izjavil, da morajo komunisti
biti korak pred prakso. Zaenkrat (mu) jim
to Se ni uspelo, morda zato ne, ker so
prakso vedno skusali zaustaviti, preusme-
riti, ne pa dejansko prehiteti. Sicer pa je bil
Kuc€an kot tribunas »zadolZen« za vprasa-
nja povezana z univerzo. predvsem zaradi
takratne vioge v politiénem Zzivijenju uni-
verze. Kasneje, kot predsednik predsed-
stva ZM Slovenije, se pojavi v rubriki Sta-
fetni razgovori, v kateri so bili predstavijeni
druzbeno-politiéni delavei. Med drugim je
dejal, da »sovrastva~ med Studenti in dru-
gimi miadirei ni, da pa obstaja med posa-
mezniki, ki delajo v Studentski in miadinski
organizaciji. Ze kot skojevec je ugotovil,
zakaj ni mozna reforma Partije: ker »sa-
moupravna organizacija v najbolj cistem
smisiu besede, pa Zveza komunistov, po
majem mnenju, ne bo postala, dokler ne
bo za enega od njenih temeljnih organiza-
cijskih principov veljal demokratiéni cen-
tralizem (etudi ga ne pojmujemo sta-
titno) ftorej dokler bodo druZbeni pogoji
laksni, da bodo elementi partijnosti
v strukturi Zveze komunistov zahte-
vall....«. (podértal B. C.)

Zatetek 3estdesetih let pa je ¢as nove
revolucije — seksualne. Tudi Tribuna je
odpirala vprasanja, ki so se nanasala na /
to temo, vendar vsakokrat z neko mero
rezerviranosti. Zato pa so bili jurisi na bari-
kade tolikanj manj rezervirani.

Nekoliko se bomo lotili tudi nase nepo-
sredne konkurence (Miadine). oziroma
njenega advokata. Leta 1962 je Drago
Deméar, Student prava, razmiéljal o pra-
vici narodov do samoodiotbe. V svojem
razmisljanju se je zavzemal za sprejetje
nacela o trajni pravici narodov do samood-
lotbe. Na drugem mestu pa razmisljia
o politiéni kritiki in v svojem pisanju je
vizionarski. Vizionarski zato, ker je ze pred
dvajsetimi leti in veé napovedal urednisko
usmeritev tednika Mladina. Pa si poglejmo
dva fragmenta iz njegovih razmisljanj,

..Nismo pa 8e brali v nasih éasnikih
(niti v revijah) ocen, kako je bila dejansko
izvedena rotacija: ali fe bila le horizon-
taina, ali tudi vertikalna, koliko ludi, ki
delajo v podjetjih in zavodih po vsej repu-
bliki, je élanav republiskih predstavniskih
in poiitiénih organov. . .«. Na koncu pa po-
udari: ....»Cloveku se poraja obéutek, da
sov naén druzbi ustvarjeni tabuji in plafoni,
V katere ni dobro posegati. To pa bistveno
Kkréi temeljna nacela socializma: druzbeno
lastnino in samoupravijanje vseh ljudi.«
Ker se vsaka dobra firma posvetuje s svo-
jim advokatom, menim, da je tudi Miadina
storila tako. Od tod tudi zakljuéek in odgo-
vor kontramladinasem, da s tem ko Mia-
dina razbija tabuje in plafone, brani te-
meljna nacela socializma.

Za danes zapuséam Tribuno in vas va-
bim novim doZivetjem naproti v naslednji
- Stevilki, ko bo pred nami leto 1968. Pom-

 nite: vsi tribuni na Slovenskem so si- ]

—

novi Tribune!
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dekani se mi zarijejo v nogo. Poéi strel, v hipu me spusti in se ozre Proti Pwlikowskernu, nato pa stede v grmovje. LeZim na
“ L—_

Dan se trga iz noéi. Nobenega ravnovesgja ni med tem: dan — nod. Megla je populnoma otrpla, hladna, neoprijemljiva.
‘Bvetloba prihaja kot svitanje, milost spanca in se v zgodnjem popoldnevu neopazno, kot da je ni bilo, prelije nazaj v mrak.
Teden, deset dni, morda mesec smo v neki majhni zapuséeni vasicl sredi ozke doline na severovzhodu deZels. Viadim se iz
postelje, prvo Silce Zganja, gnus nad.samim seboj, za katerega vem, da se mu ne splada posvedati kaksne vedje pozornosti.
Pijanske blaznosti prihajajo do svoje zgornje todke, to dutim. Vedno se na isti nadin vradam k samemu sebi. Vstajanje,
umivanje, slabost, britje, zajtrk, slabost. Stvari gredo itak s svojim tokom, Zivljenje poteka kot kaksna sanjska zgodba, ki se
dogeja nekje na robu budnosti in spanja, zgodba, ki jo dutimo v zavestnem in nanjo lahko tudi malce vplivamo, resniéni
vzvodi akecije pa so nam nedosegljivi.

(las mineva v monotonem #akanju, okoli dvesto nas je. Vedina je tiha, cele dneve v skupinah neksj brkljajo okoli tabora,
plezajo po napol razpadlih strehah his in jih popravijajo. Kot da hodejo obuditi k Zivljenju Ze napol razpadlegs mrlida.

V posadki sta dva Evropejca, Miha, moZ nizke, drobne postave, temne, lesketajode se polti in vedno isteda, brezizraznega
pogleda. In pa Foljak Pawlikowski, ogromen atletski tip razbrazdanega obraza, vedno, tudi v najhujsi vroéini obut
v volnene nogavice in tefke, ckovane gojzerje. Umrl bo v nekem malem mestu. Tu bo, napol debilen od ogromnih kolidin
Zganja, ki jih je popil, blodil od gostilne do gostilne in venomer ponavijal eno samo besedo: »Opical« Napol trezen bo
v kakéni beznici razlagal dtudentom, da je slikar, in da lahko narife nago Zzensko tako drugade, da se niti sludajno ne bo
prepoznala. Le-ti ga bodo, prestradeni zaradi ogromnosti telesa in opletajodih rok, otrplo in tiho poslusali. Mestni pretepadi
ga bodo vsake toliko dasa zbili na tla in ga z mirno vztrajnostjo breali v glavo in trebuh. Zupanja bo odloéila, da potepuhi ne
smejo ved spati v dakalnici Zelezniske postaje, ker kazijo izgled mesta. To zimo se bodo temperature spustile tudi do minus
trideset stopinj Celzija in nekega jutra bodo za zidom nagli Opico, napol skréeno vase in iz nosa mu bo visela zelena,
lesketajoda se ledena sveda. L

Pawlikowski in Miha sta najemnika, e prejanje leto sta se klatila po Afriki, kjer so v manjsih skupinah poZigali vasi
domorodeev z njimi vred. To éakanje ju sploh ne moti, sprejemata ga popolnoma brezbriZno. V popoldnevih se potikamo po
okolifkih grapah. Kako uro hoda od taborisda smo odkrili opusdeno svetifde in si v njem uredili Zganjarno. Male jablane, ki
rasejo med razpadlimi zidovi vrta, so obrodile obilico drobnih, kislih sadeZev, kotel pa smo naredili kar iz starega
bencinskega soda. Tako presedimo popoldneve in vedere ob ognju, ne meneé se kaj dosti drug za drugega, pijemo Zganje in
ge pogrezamo v megleno otopelost.

Vodica kaplja v podstavljeno posodo in Miha, danes nekam éudno nervozen in napet, venomer vstaja in hodi ven po drva,
tako da naju 8 Pawlikowskim oblivajo valovi mrzlega zraka. Cim se londek napolni, ga na dudek izpije, nato pa se ez neka]
dasa zlekne ob ogenj. Roke potegne med noge, tako da me spominja na spodvitega psa in nezavedno se nasmehnem. Ze
naslednji hip pa se zvije v kréu in zad¢ne bruhati 2ganje, ki se mu nato slinasto viede po bradi. Prostor se napolni s kislim
vonjem, vstanem, zaprem ol in z vso silc premagujem slabost, ki me obide vsakokrat, ko vidim koga bruhati. Odidem na
prosto. Hladen, meglen zrak me zbistri, nekje iz notranjosti se slisi cvréanje vode, ki teée na Zerjavico. Pawlikowski podpira
Miho in odpravimo se proti taboru. ;

Belestenje listja in trsja se mesda s cmokanjem nog, ki se udirajo v modvirska tla. Megla se podsi red& in pred nami se
v terni zarisuje navpiéna pedina. Postane mi jasno, da emo zasli. Ko obstanemo, pa slidim iz daljave pulzirajode, natrgano
cviljenje. Odidemo proti zvoku in se kmalu znajdemo pred ozko reZo, ki se odpira v skall. Iz nje sedaj prihaja popolnoma
razlodno kruljenje. Postane mi nekako tesnobno in zaénem prigovarjati, da pojdimo, Miha pa, 8e pred kratkim ves
opotekajod se od slabosti, postane kar nasnkrat popolnoma trezen. V jamo zadne metati kamenjs in drezati vanjo s pusko.
Pawlikowski ga zadne vledi za opasad, on pa se dere, da je treba jazbeca na vsak nadin ubiti. Zival vse bolj evili, Miha oplsta
z rokami in vrZze v jazbino dimno bombo. Opasad se cdpne, Pakwlikowski 2grmi na hrbet v blato, jaz pa Miho udarim !
8 pudkinim kopitom po pleéih. Obrne se in obstojim kot vkopan. Po rokah mu raste siva, 8detinsta dlaka, nos se mu je |
podaljdal v gobee, iz katerega prihaja zamolklo rendanje in oéi se mu v polmraku prihajajodega jutra ledeno lesketajo.
B8premenil se bo v jazbeca in potem mi ne bo ved pomodi, pomislim in dvignem pusko. Toda bilo je prepozno, ostri zadiljeni :

tleh, prostor najprej vezvalovi, se nato usloéi v kroglo, slika se zamegli in zatemni. | i




Po nekej dneh se prvié dobro zavedam samega sebe, Veak dan se mi je zavest odprla kot reZa, skozi katero se mi je

F v meglici zavrtel najprej obris sobe, balina stropa in sten, nato obéutenje potnih srag po éelu in zopet padanje v nié. Obliva ™
me zona mrazs, ki se podasi in enakomerno prelije v vrodino in nato kot po sinusni krivuljl padanje nazaj v mraz. In
podasno, vendar vse modngjss obéutenje boledine v nogi, ki Zari kot sonece. Z boledino pa se vrada tudi spomin.

Zaradi strelov nas je patrulja kmalu nasla, Mene v bolniSnico, njiju v zapor. Ko sem okreval, je najprej zasedalo vojasko
sodisde. Zgodbi o jazbecu, ki jo je povedal Pawlikowski, ni jasno nihde verjel. Kri, ki so jo naéli na Mihovem no2u, so povezali
z mojo nogo. Odloditev je bila hitra inh dokondna. Zaradi nediscipline in poizkusa umora so ga obsodili na smrt. Trdil sem, da
se ne spominjam nidesar. 8 Pawlikowskim so naju oprostill.

Zrak reZe v pljuda z ostrino britvice. Jesen se je preveselila v zimo v enem samem hipu. Posadka je zbrana na robu vasi,
prisotnost na usmrtitvi je obvezna. Odklonl zavezovanje odéi, TiSina postane grozeda in svedana obsndm. Zreva drug
v drugega in v njem vidim nek drug svet, ki me odnasa v.., Btreli, zliti v en sam, kompakten pok, ki brutalno preseka tiSino.
Zdrznem se iz popolne otrplosti v zafdudenost, ki je ne mors zapolniti noban odgovor. Zmedeno gledam ckrog sebe, desstarji
poveljujejo vodom in napetost z zvoki, ki nrihajajo, podas! popudda. Korakamo nazaj v vas.

Vojadka penzija ni ravno velika, a zadostuje, da lanko dvakrat, trikrat tedensko kosim zunaj. Ponavadi takrat, ko me
revina v nogi ne trga preved. Zahajam v prijetno gostilno, kamor hodijo tudi udenci bliZnje gledalidke akademije. Pijem kavo
in prisluskujem hrupu okoli sebe. Studentje so e precej dobre volje, nekaj jih poznam tudi po imenih. Eden od njih vstane,
majod se malce naprej — nazaj, in nazdravi: »Fantje, to je kruta igra.«

Nasmehnem se, poklifem natakarico, in jim narodim e eno rundo na moj radun.
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Sigmund FREUD: Mali Hans. Vol&i dovek (300 strani)

Mali Hans: petletni dedek, ki se esiloww konj — Freu- vanju orice. Razen v fi iin

dova prva ob avljena. anal:lu primera. Voldji élovek: uporabno

bogat mlad Rus s fobijami iz o — Freudova najbolj raziskovanja uinkovanje govorice.

zapletena in nnjsl analiza. To nista le temeljni deli in Rastko Moé&nik)

puhonnahze. Eu njim pnwud m:ﬂio kulturnosti jezika

ob koncu tisotletja. { 200-letnica Revolucije je pravicn datum za izdajo
Fernand BRAUDEL mcmm (2 zvu;ka, 1100 strani)

Po Strukturah lizo resta jskih,

Materialna ctvilmd]a

Igre menjavc 80 ti-
polodka
gavuzav in mudu
ojnega  udinkova-
nja dne
podlage material-
nega Zivljenja ljudi
in vidjega, menjal-
nega, denarnega
gospodarstva  ter
druzbemh in poli-
tiénih mehanizmov
prerazporejanja bo-
gastva v ¢asu od 1g-
nesanse do razsvet-
ljenstva. (Prevod:
Gregor Moder)

Armaldo MOMI-
GLIANO: Razpra-

Drugi del iz
razprav
:zis pisja prmnia*
ovino|
ob neposrednih
raziskavah prelom-
nih obdobij v antié-
ni zgodovini (od za-
¢etkov Rima preko
helenizma in grike
kulturne k;itt;e
Rima a
Judov v hef:;:skem
svetu do adapud}e

antike na

stvo mprihnda bar
premislek
antiéne in nanjo na-

vezane evrops e hi-

st

orcificnsge " in
]ek‘funlnega raz-
merja do preteklo-

sti, {P‘remd Srec-
ko FiSer)

Perry ANDER-

SON: Prehodi iz
antike v fevdalizem
(400 strani)

Skupaj z nadaljeva- -
Rodovniki

njem,
absolutistiéne dria-

ve, ki bo v SH izflo

L. 1990, je to delo

STUDIA HUMANITATIS

velike revol

el trilogij
M‘ F v % ml.etje

teorijo govornih dejanj, ki je nmogo&]n nov
lozofij izkazala
no de v teoriji ideologije in drugod, kjer je v om_:
(Prevod: Bogdan L«

Francois FURET: Misliti Francosko mmi'ud;a (300 w’)

najbolj aktualnega njenega zgndovhm ,:h'amlv

eserctdokoph:dopogluénuum
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Za

;e

o a"éf’&"o?”ﬁg

NAROCITE 4. LETNIK ZBIRKE STUDIA HUMANITATIS!
Zbirka prinasa prevode temelinih del humanisticnih ved in
druzboslovia v svetu. Brez njih slovenska kultura ne bo
mogla veljati za sodobno kulturo, kier sta humanisti¢na in
druzboslovna tearija intelektualno orodije za razumevanie in
spreminjanje sveta, slovenski jezik pa ne za sodoben jezik,
kier je besedi¢e humanistike in druzboslovia skupna last
vseh intelektualcev. Knjige 4. letnika bodo izhajale od
pomladi do zime 1989 in bodo vsebovale 9 naslovov v 10

zvezkih s skupaij priblizno 3650 stranmi branja.

NAROCANIE

4. letnik je mogoée naroditi na dva nacina:
1. Tako, da na naslov Zalozba SKUC, Kersnikova 4, 61000
L|ub!fc:nc: Ziro racun 5010167852011 (za Studia humanita-
fis) najkasneje do 31. marca letos vplacate 300.000 din

narocnine za kompleten cetrti letnik zbirke.
2. Tako, da na isti naslov do konca vsakega meseca od
februaria do junija 1989 vplacate skupaj 5 obrokov po
92.000 din v skupni vrednosti 460.000 din. Visina obrokov se
z inflacijo ne bo spreminjala. Za naro¢nika vas bomo Ssteli,
ko boste vplaéali prvi obrok, in vam bomo poslali poloz-

nice za ostale §tiri obroke.

Ob istih pogojih se lahko naroéite tudi osebno v pisarni

Zalozbe SKUC, Kersnikova 4, 4. nadstropje.

PREDNOSTI NAROCNIKOV
Z naroénino boste poravnali vse obveznosti do zaloznika.
Knjige boste prejeli brez doplacila. Za naroénike bodo
knjige bistveno cenejse kot v knjigarni, kjer bi stal letnik zdaj
okrog 550.000 din, ob izidu pa kajpak Se vec.

POSEBNE UGODNOSTI STUDENTOV IN DIJAKOV
S potrdilom o Solanju bo za vas narocnina 3e cenejsa:
200.000 din ob placilu v enem znesku ali 4-krat po $2.000 din.

PREJEMANJE KNJIG
Naroéniki bodo knjige takoj po izidu dobili po posti.
Naroéniki laliko po dogovoru prihajajo po knjige osebno.

Nerednim plaénikom bomo posiljanje knjig zadrzali, visino.

obrokov pa revalorizirali v skladu z inflacijo.

Forim Labacense

in na nih evrc duht
T
skega zgodovinopisja v hi no materialistiéen prikaz eko-
nnmske.ggllﬁﬁlﬂinw odovine evropskih druzbenih

razkroja absolutizma. (Pre-
vod: Dmnﬁrbig; ) ¥ yro

JohnL. AUSTIN: mmwa:m mmxpuf)"

Izbor enega vodilnih filozofov
ﬂ]mofﬁ%m;a vpliv je danes neizmeren, ugje rnzv[l

Frane Jerman. Mm}mm%w Zoja
Skusek-Moénik). _

Meyer SCHAPIRO: memmuﬁmﬂwmw

ja j:}% rodu bo prvi m%hm“m:&Q tega

a na Slovenskem. Schapiro mi prenove
mmmmmm&egwm‘, arvet sodi tudi med
zgodovinarje in teoretike umectnosti, ki namenjajo veliko
pozornosti modernizmu.{Prevod: Igor Zabel) -

CETRTI LETNIK
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rmm Ulein

Viado Miheljak
KVALITETA
STUDIJA NA
LJUBLJANSKI
UNIVERZI

Prva knjiga, ki je rezultat
raziskovalnega centra pri UK
ZSMS Ljubljana, bi seveda
najprej morala postati obvezno
&tivo za vse, ki daljsi ali krajsi
¢as predavajo ali se kako dru-
gaée udejstvujejo na Ljubljan-
ski univerzi. Predvsem pa za
tiste, ki se ukvarjajo in se bodo
de kar nekaj éasa ukvarjali
z reformo univerze. Prvi¢ re-
forme univerze ne more biti, ne
da bi se upostevale Zelje in po-
trebe tistih, ki so njeni objekti

EMILE
BENVENISTE
— PROBLEMI
SPLOSNE
LINGVISTIKE I

Editions Gallimard so leta 1966
izdale zbornik razprav gospoda
Emila Benveniste, o0 katerem je
v predgovoru zapisal, da gre za
razprave, poskuse prikaza ozi-
roma prispevkov k »veliki proble-
matiki govorice.« Tem poskusom

MIROSLAYV
CERVENKA

-~ VECERNA
SOLA
STIHOSLOVJA

S mdia Humanitatis je oditno
sposobna zapolnjevati karseda ra-
zlitne vrzeli ali kar érne luknje
v slovenski prevodni strokovno-
humanisticni literaturi. Ena takih
lukenj je tudi tista verzifikacije, saj
tako rekod od knjige Isacenka Slo-

Eirfane hE,
Theie NIREREAX,
Thslekecalad eenkie

ER IAEE Ljuilinas

i

je skupna tematika, odnos med
biologkim in kulturnim, subjektiv-
nostio in socialnostjo, simbolom
in mislijo, znakom ir: objektom. ..

To, kar beremo, je najprej po-
skus pregleda pred dvajsetimi leti
in §e nekaj tekodih raziskav, se
pravi nekdaj najnovejsih prizade-
vanj na podro&ju obée lingvistike,
danes pa Ze s kritiénim otesom
Easa, ki mineva, gledanih priza-
devanj, ki so lingvistiko popeljala
v razliéne smeri, Potem se raz-
pira osnovni problem komunika-

venski verz (pa Se ta ni bifa
sivozna«) nismo imeli prilike
brati tehinih ali netehtnth thranih
razprav iz verzifikacije. No, Ve-
derna folg sthoslovia ni zanimiva
in branja vredna zgolj zato, ker
druge prevedene tovrsine litera-
ture ne bi bilo. Gre preprosto za
knjigo, ki kijub svojemu zavajajo-
cemu naslovu nikakor ni nekak-
Sen kratki kurs verzifikacije ali
stihaslovia. Najboljse bo, e naj-
jprej razjasnimo sintagmo Vederne
fole stthoslovia: po mnenju To-
neta Pretnarja, ki je avtor spremne
Studije-predstavitve lefkega av-

Marjetka JerSek:

TEDEN DNI DO POLNE
LUNE

Knijizni prvenec Marjetke Jer-
Sek je mogofe oznaliti z eno
samo besedo — nostalgija. No-
stalgija za zlatimi &asi ljubljanske
alterscene, za 2url v starem FV-
ju v Zgomnii Sigki, v K4, v SKUC-
u... Nostalgija za lezbiéno ozi-
roma gay sceno iz prve polovice
80-ih let. Gre za kratek |jubezen-

ali subjekti, se pravi Studentov.
Drugié¢ pa je reforma neke uni-
verze lahko uspeina Sele, ko se
zaéne v samem jedru, se pravi
pri reformi predavateljskega
in raziskovalnega kadra. Ta pa
je izpeljiva (ne zgolj ampak
tudi) s pomoéjo studentske po-
pulacije, bolje upostevanja nji-
hovih mnenj, konstruktivnih
razmisljanj. In ¢e je kaj, je razi-
skava, katere predstavitev je
knjiga, pokazala, da so Stu-
dentje glede vprasanj, ki so po-
glavitna za zagotavljanje vi-
soke kvalitete studija, s tem pa
tudi kvalitete univerze, njene
reforme, dosegli visoko stopnjo
enotnosti. Skorajda enoznaéno
so se anketiranci namreé — kar
je najvazneje —izjasnili za uni-
verzo kot selektivno, visoko
kvalitetno glede

ustanovo,

o .'gmé?'@ :
 BENVENISTE

i o
FaEn

Ssiotes Ingviste

forja, gre Ia (zpostavitev zapostay-
ljenega, obojestranskega statusa
stihoslovne vede v sodobni fefki
(in ne samo tef) literarni vedi.
O 1em stanju med drugim prica
tudi dejstvo, da je knjiga izsla (e
temu lahko tako recemo) pred Sti-
rimi let v Pragi, in to v nié ved
oziroma prej manj kot desetih, za
silo zvezanih tipkanih izvodih.
Potem pa Se eno dejstvo: slovenski
prevod je bojda prvi na svetu,
dejansko pa bi to pomenilo, da je
Cervenkova knjiga prvié zares iz-
$la Sele v slovenitini. Kaj bi Se
lahko dodali: za tiste iz stroke bo

ski romandek, napisan v slengu,
ki mu verjetno niti Marko Cenko-
vi& ne bi mogle nitesar oditati.

Zgodba o staranju — da ne re-
gemo dozorevanju - anarhi-
stiéno revolucionarme miadine
zapoznele seksualne revolucije.
Pripoved o precbrazbi genera-
cije jointa, piva in fuka brez ra-
zloga v poétene drzavijane nase
»gocialistitne samoupravne
druZzbe«. Ni ve& upanja, povozil
ga je tank. Dokonéno spoznanje
= punk is dead.

skupnih predmetov so se z ve-
liko vefino odloéili za korenito
spremembo, $e z vedjo vefino
so sodili, da predmet SLO
sploh ne sodi na univerzo.
Enotno so se zavzeli za zmanj-
Sanje Stevila izpitov, mjihovo
vecjo zahtevnost in povedanje
moznosti ustvarjalnega Stu-
dija, samostojnega  dela.
Skratka: kvaliteta studija na
Ijubljanski univerzi je neiz-
podbiten dokaz, da Studentski
populaciji ni vseeno, kaj se do-
gaja z univerzo, kako in
v imenu koga se jo reformira.
Vprasanje ostaja samo Se, ali
bodo v sploini apatiénosti
uspeli svoje poglede wvsiliti«
tistim, ki odloéajo (brez njih?)
o usodi ljubljanske univerze,
s lem pa o usodi vsaj nekaj
nadaljnjih generacij.

cije, pa problematika strukture in
analize, sintaktiénin funkcij, lek-
sike in kulture, tloveka v jeziku.
To je gele prvi del knjige, ki bi
morala kot teoretski uvid v zaple-
tenc problematiko zanimati vse,
ki se ukvarjajo z lingvistiko, preko
te pa tudi z raznimi drugimi pro-
blemi. Ce pa verjamemo predpo-
stavki, da konfiguracija govorice
dologa vse semiotiéne sistems,
postane knjiga zanimiva za tako
rekoé nepregledno paleto bral-
cev.

Miroshoy
CERVENKA
Yerermn foin

sEhaivin e

dovolj navedba naslovaov pasa-
meznik poglavij - razprav. me-
tricna norma jamba in troheja,
melrum in  pomen, polimetrija
Machove pesnitve Maj. .,

In na koncu sprehod v Zivalski
vrt z roko v roki z ljubljenim Elo-
vekom. Povsem malome&éan-
sko, plehko, brezvezno... Skoraj
pravijiéno. »Potem sva e dolgo
sretno in zadovoljno Zivela,« se
zapise Marjetki JerSek na koncu.

Skratka, knjiga napisana tako
za upokojens, etablirane ex-al-
tarnativee kot tudi za tiste, ki so
bili bodisi premiadi bodisi pre-
stari za ljubljansko punkovsko
pomiad.

S.B.
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UMRL JE
DUSAN DULE NOVAK,
777 IGRALEC

{ [ .
I e em domu potem pod n
! | Nn oder se véasih zateéejo umret 2 Hudo bolin Je 11;3. mﬁea:.a?r:ﬂ:o za na
I‘ i igralci, na svojo rodno semljo, veéno spa- oni svet so mu ie sedili, ampak babice ni
;l . nje in sanje, dolr.lar"bu zadnji teater de skrbelo — samo pridni otroci umrejo — je
| bival na semlji, ismérpani od #ivijenja, govorila in vnudek Je res ozdravel, kralj |
sladico izérpani od odrskega #ivljenja. Lear pa je umrl, kralj Lear iz Povesti o do- |

daliséa, medtem ko po poljanah ali mest- Dean, nenadoma je stopil k njemu boxji
nem vrvesu ali morskem dnu nabirajo poslanec, ga odpeljal v veénost, nas pa pu-
roze, besede, skoljke, ki jih gostom v svo- stil same.

[ Umrjejo pa tudl sunaj svojega doma gle- brih ljudeh, umrl je na cesti, kakor James

~ VRATA V DANES IN JUTRI

(javna uprizoritev IV. letnika AGRFT, J. P. Sartre; Zapria vrata,
skupna produkcija CD)

foto Marjan

Okrogfu dvorana Cankarjevega doma, protipropaganda za
teater, v kateri si v protest negledljivosti pad opazoval gospe in
gospoditnice med publiko — je slednji¢ le spregovorila s pravim
jezickom. Odrsko okroglost obkroZa publika v funkciji Zive meje
in hkrati krvi Zeline amfiteaterske publike, varno nad pekel privz-
dignjene, kar pomeni soliden izhodis¢ni poloiaj za uprizoritev
Zaprtih vrat.

Spore o tem, ali je tekst fedalje boljsi (kot bi ga Sartre zapecan!
v steklenico Jack Daniellsa) ali pa je zastarela mada, ker lezbifitvo
Se samih lezbijk ne vznemirja ved, mogode tiste moske sladokusce,
katerih fivljenjska felja je postati Zenska, hkrati pa seveda lezbijka,
spore o tem zapelatimo za fase, ko bomo razsprii pomembnejie
reci.

Ne bom te mudil, se hahlja sadist proseemu mazohistu, pa
mogode besede ni spregovoril, niti s trepalnico trenil — mikromi-
zanscena je delovala tako organsko, kot malokdaj in odnosi med
peresi triperesnice so bili podobni magnetnim silam in antisilam, ki
bi se sprotile, de bi znanstveniki skreirali rri elemente, v katerih bi
se v razliénih razmerjih nahajali vsi doslej odkriti elementi — in te
nove super efemente soodili v jedru krogle neprebojnih sten.

Kruh scenografiji je rezala sicer ljubeéa mati akademija — njej pa
ga je rezala madeha, ki jo tako ali tako vsi poznamo. Zategadelj
ostane razmerje med zunanj§&ino in notranjidino izpeljano samo
na pol — namreé, prosojni til, ki je s svetlobnimi zamenjavami
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spominjal na stene akvarija, v katerem so tri cloveske ribice in trije
kamni mocnih barv, na katere sedajo, bi moral biti potegrjen Se
dlje v dvorano in skozi vse izhode iz cenira, skozi katere se igralci
izstopali v prazno in porusili iluzijo. § tem bi se ustvarila vizija
rovov v podzemlju, ki vodijo sem ter tja, vsi pa se brezizhodno
koncajo v katakombi — waka vizifa pa bi bila skoraj gotovo rehniéno
prezahtevna.

Zacetku bi lahko oponesli, da nas je premalo prestrasil in lik
sobarja — mefista ni zasnovan na drobnih gestah sunkih in vbhodlfa-
jih, tistih, ki poi§éejo najoblutljivej§i fivec — fe pa fe je zaletek
flegma, ni $usa v glavo, ko nesrecna trojica dojame, da je v godlji,
ki je za vselej zapria v ekonom loncu.

Vendar pa taka ritmi¢na re¢ niti malo ne zmanj$a blesteco
izvedbo etude Stirth igralcev in refiserja.

Primoi Mizi Ekart je operiral z ledenimi kretnjami, ki so
v trenutku pogasile gorece upanje zaprtih in §koda je, da se tekstu
navkljub ne pojavi fe kdaj in potrdi svojo zgodbo. 53

Dario Farkes Varga, mracni predmet pofelenja, je unié
svojega Garcina nenehno zalival s coctailom najrazlicnej

asa Veper Jamnik si ni hotel ve¢ glave modriti z larpurlartiz-
mom, polna glava mu ga je Ze bila, blei&edih svetlob skozi troje
filtrov, scenski vlaki so mu dvigovali in spudtali lase, varnostiki-
gasilei Cankarjevega doma so se mu prikazovali v sanjah, rakete so
mu gledale iz usesa in tako se je zgodila moska stvar, ki se je Maja
Adusa Vidmar nikakor ni mogla sramovati, nasprotno, saj brez
#enske postane moska stvar popolnoma nekoristna, vsaj v vedini
primerov.

Ekipa ena + dva + &e kdo je delovala tiho, precizno in uigrano,
v kleti Gleja, kakor v skriti tovarni teZke vode na istem kraju pred
petintiridesetimi leti.

Gospoda iz Neue Lublanische Schlag je bila gotovo prikrajiana za
loZiranje, kajti Glejeve loZe so prekomplicirane za poglede ispod
umetnih trepalnic in zgodba, ki se izvrdi na odru, je ljubezenska
zgodba, je dogajanje, ki mu kritiki morajo priznati prvinskost,
Siroke mnoZice pa osvobajujoto identifikacijo — in ta predstava bi
postala lahko zlata jama, &e bi jo sproduciralo Mestno gledalisée
Ljubljansko in postavilo v vsak najdrobnejii delfek svoje marketin-
ike mreie — tako pa bo akademija ostala $e naprej revna, ker morajo
uenci pa¢ hoditi v 3olo, 3¢ naprej bo brez prostorov &loveka
dostojnih (za kakih trideset odrov, ki jih uporabljajo amaterski odri,
bi se akademiki od veselja en dan od zore do mraka prekopicevali).

Scenografija predstave, ki jo je iz svojega mogolnega objema
razpostavil Zmago Modic, je zanimiva predvsem zato, ker je vse na
svojem mestu, ¢e pa Ze ni — se med dogajanjem samo tja postavi,
kjer mora biti. Celo mesarski kavlji, ki jih je cela mnoZica, so tako
razporejeni, da ne sme nobeden manijkati, pa ne ved toéno zakaj
— vsekakor pa je to vedel scenograf.

Maja Adusa Vidmar in Borut Dohtar Veselko, daljna varianta
R. Burtona in E. Taylor iz Virginie Wolf, ki se sootata s stekleni-
cami piva in dnevnikom namesto z mladim parom sta postregla tako
receptorjem za komiko, kakor za tragikomiko. Maja Adusa Vid-
mar, z odloénostjio Marry Poppins, naslednji hip ljubetnostjo,
Cankarjeve matere, pa spet radostjo porofene Zenske, veseleé se
gospodinjstva, je odli¢no vihtela samoironijo, in ko je odpenjala
jopice pred nagrmodenim soigralcem, se je zdelo, da nosi isto jopico
od svojega petega leta starosti in da ji jo bodo slekli fele po smru.

Borut Dohtar Veselko, v katerega ustih je celo zobotrebec imel
svojo zgodbo, pa je odigral rolo s tako moéjo preobrazbe, kot jo ima
tanker, ki mora Ze pri Piranu motorje ugasnit, ko gre v Trst.

in obéutij - ki ravno zavoljo svoje razlidnosti sodijo tako dobro I

skupaj.

Na prve misel hvaleino viogo je imela Darja Reichman - vesela
lahkotivka, se pravi v usta cigarSpic in zadnjico v pogon - vioga
Estelle pa je darovala gledalcu vse kaj drugega, med drugim
odli¢no zaigrano neigrano naivnost, elementarni bes, na trenutke,
ko sede na stopnico, pa je Darja Reichman spominjala na plavo-
laso Heidi, ki breskrbno sedi na travniku, visoko na soncni
planini.

Luéka Potkaj je zaigrala magiéno fensko, trpela je zares, kajii le
Ines ve, zakaj trpi in zaio eding lahko postane svetnica in se resi.
Jazzisti improvizirajo iz boleéine, érnopolti suZnji iz muke wjetosti
in Lucka Poikaj je izvrstno premodulirala organski glas boleéine
v imaginarnost izpovedi v svoji pevski tocki. Njen hlaéni kostum in
sponka za lase sta skupaj z gibanjem spominjali na Paris in Luéka
Pockaj je z neverjetno lahkoto stopala po tanki vrvi magicne igre.
Takole nekako — Cankarjev dom je lahko ponasen, da je odprl
Zaprtim vratom.

MAKAR CUDRA
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(javna uprizoritev IV, letnika AGRFT, skupna produkcija z EG
Glej. Kroetz: Moska stvar)

Takole torej morajo vrli akademijci prosjaéiti za svojo streho pri
sosedih, kakor beraéi, saj ¢e bi sardine 'z konzerve premestili na
AGRFT bi prisle iz dezja pod kap — utesnjenost je tolikina, da se po
produkciji prvega letnika Matjaz Klopéié in Dragan Zivadinov
sploh ne bi mogla poiteno pretepati zavolj Ze katere mlade prvo-
Solke, sicer pa bi je zmagovalec v namisljenem dvoboju tako ali tako
ne mogel zmagoslavno popeljati k svojemu projektu, kajti na pot se
mu bi postavil mentor prvega letnika in dekan Mile Korun, reksi:
»That's My Girl, Boys!«

MAKAR CUDRA
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Marco Polo

TRAVEL AGENCY MARCO POLO
Goriska 16°, 65270 AJDOVSCINA tel.: (065) 62 742

Ce bi radi potovali, pa si sami ne upate na pot in

vam ni do instantnih pustolovi¢in, poskusite pri nas!
Skupaj z vami bomo ustvarjali doZivetje potovanja,
car izleta... ali pa samo pomagali pri papirnatih stva-
reh, kot so letalske karte, vize...
Cakamo vas!
AR RN E R

Spostovani Simon Bizjak!

Zahvaljujem se Vam. ker ste objavili intervju. Ljubljana je postala
danes edino svobodno mesto za ljudi. ki so preganjani v Hrvagki (in izven
nje). Kaj bi mi brez vasega svobodnega tiska?

Podiljam Vam dve fotografiji; ponovno sem jih fotokopirala. morda sta
sedaj boljsi. Poskusite, fe ne gre drugace. narediti foto-grafiko; ta pona-
vadi bolje uspe in se lahko naredi tudi s fotokopije. Se posebno dobro in
pomembno bi bilo objaviti sliko s strani 25.

Napake. ki bi jih morali popraviti. so te:

= str. 9. 20. vrstica: ne podpredsednik ZAVNOH-a (predsednik je bil
Nazor):

- sir. 9, 41, vrstica: ne »serija Slankovs, ampak serija falsifikatoy;

- sir. M0, 33. vrstica:ne »Aakovo« ampak Pakovo;

- sir. 1, 11, vrstica: razlaga: 1946. leta so prispela neka pisma naslov-
liena na Hebranga. 1948, leta so pisma naslovljena na Tita. Kardelja.
Rankovica, Dilasa in samo eno (kolikor vem) tudi na Hebranga;

— sir. 10, v kurzivu postavijen tekst v 4. in 5. vrstici: ne »Dobrica Cosié,
njegova soproga Mitra Mitrovice. ampak Mitra Mitrovi¢, soproga Milo-
vana Pilasal!!

To je zelo pomembno.

Lep pozdrav!

Zagreb. 4. 2. 1989 Dunja Hebrang
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GARY GRAY

ROCK ZA
OBESANJE

Ze televizijski reklamni spoti za film Dom za obeSanje, so
vzbudili sum, da je Goran Bregovic za Kusturico naredil dosti boljo
muziko kot za lastno firmo Bijelo Dugme. Ogled filma je sume
v celoti potrdil. Povrinega poslusalca bi ta ugotovitev utegnila
presenetiti, saj je v obeh primerih muziko posnela skoraj ista ekipa:
Laza Ristovski, zbor iz Beograda, makedonski duvaéi. V obeh pri-
merih je prisotna (zlojraba tako imenovanega n° odnega melosa. In
ée vemo, da pop obrtniki dostikrat prodajajo kot filmsko glasho
svoje studijske ostanke, je za marsikoga nejasno, kako hudiéa je
lahko muzika (in ploiéa) Dom za obesanje boljSa od mega-sellerja
Ciribiribela, Zlobnezi bi nedvomno odgovorili, da je filmska muzika
uspeinejéa, ker pri snemanju niso spustili v studio Alena Islamovica.
Ugotovitev je povsem na mestu, da jo je treba nekoliko dopolniti.
Vsaj za dva zadnja albuma Dugmeta je znaéilno, da je skusal
Bregovid zdruZiti nezdruzljivo: Ostati najveéja rockovska atrakeija
in snemati pop plosée za kar najfirie obéinstvo, pisati pompozne
skladbe za skromne glasovne sposobnosti HM pevea, vpletati speci-
fiéne folk elemente in ostati pri tem vse-jugoslovanski. Nasprotno
pa Bregovidev pomp-folk-pop razbremenjen vseh trinih in zvezdni-
ékih predsodkov v Domu za obesanje odli¢no funkcionira. V spekta-
kelskih prizorih in dramaturgkih vigkih igra isto vlogo, za katero so
si naprimer v Coppolovi Apokalipsi morali sposoditi Wagnerja in
Doorse. Zasluzi si torej pet zvezdie. A kaj, ko ni niti sluéajno jasno,
kdaj bi utegnil Kusturica posneti naslednji film. Tako lahko zago-
tove napovemo le, da bo Bregovié¢ fez kaki dve leti posnel se eno
dolgotasno ploséo skupine Bijelo Dugme. Je Ze tako, da izpete
zvezde nikakor ne morejo prenehati z vnovéevanjem stare slave. Pa
ne da zasluZnim rockerjem ne bi privoséil njihovih avtomobilov,
jaht, vil in zasluZene penzije. Nekateri je imajo namreé toliko, da
bodo z njo lahke udobno Ziveli do sodnega dne, pa se vseeno trudijo
¢imbolj zapraviti nelkdanji ugled.

Poglejte na primer Pink Floyde. Ko je album The Dark Side Of the
Meon po kakinem desetletju in pol konéno izpadel z ameritke
lestvice albumov in so nameravali sestavljalci rock enciklopedij
dokonéno zakljuéiti poglavje o skupini; so Gilmour, Wright in Ma-
son brez dotedanjega Sefa Hogerja Watersa posneli nov studijski
album. Na njem so 5 spremenljivim uspehom kopirali skupino Pink
Flayd. Potem so se odpravili na turnejo in dokazali da Pink Floyd ni
nujno sinonim za dober zvok. Kot krono te farse pa so objavili Se
dvojni koneertni album s posnetki omenjene turneje, Maslovili so ga
Neini zvok grmenja. Na njem ni sicer ne neZnosti ne grmenja, so pa
zato anemiéne inaéice Pink Floyd greatest hits, ki jih Gilmour prav
kriminalno odhrope. Vse drugo je tako ali tako obdelano, dodelano
in zmiksano v studiju. P. F. ze dolgo, dolge niso objavili live plo&ce,
ker je blesavo dvakrat prodajati isti studijski §morn. S to blamazo
pa 50 si uni¢ili renome in zapravili moZnost, da bi jim v rodni vasi
postavili spomenik. In to za nekaj udivih milijonov v konvertibilni
valuti, ki je imajo Ze toliko, da bi jo lahko zapravili kveéljemu
z vlaganjem v kak3en jugoslovanski industrijski kolos.

b

Andrija Hebrang, Karlo Mrazovié — Gaspar in dr, Miaden Ivekovic, 23. septembra
1942, ob dnevu zamenjave ustaskih funkcionarev.
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