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Antonin Dvofak:
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Liriéna pravljica v treh dejanjih, napisal Jaroslav Kvapil, poslovenil Niko
Stritof

Dirigent: Samo Hubad Reziser: Edvard Rebolj
Scenograf: akad. slikar Maks Kavcic
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CarOVIICA et E. Karlovéeva, B. Stritarjeva
GOZAAT ... A. Andrejev, S.Strukel
Kuhartele | .c:icininviiviiiass sovaeds M. Patikova

Prva gozdna' vila cosevssiiesaesa M. Reboljeva, S, Mihajlovska
Driga: gozdng vla ooscaeossnamisss C. Souékova, V. Ziherlova

Tretja gozdna ‘Vila ...cowqanvsasen s S. Drakslerjeva

Lovece A. Dermota

Prinéevo spremstvo in gozdne vile.
Vodja zbora: Joze Hanc Koreograf: Slavko Erzen
Kostume so po naértih Mije Jardeve izdelale gledaliske delavnice pod vod-
stvom Cvete Galetove, Angele Humarjeve in JoZeta Novaka

Odrski mojster: J. Kastelic — Inspicient: H. Rebolj — Razsvetljava: S.
Sinkovec — Lasuljarja in maskerja: J. Mirti¢ in R, Kodrova

Na prvi strani ovitka objavljamo reprodukcijo fotografije prvega reziserja
naie Opere v 1. 1892, evropskega opernega pevca, baritonista Josipa Nollija
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Lastnik in izdajatelj: Uprava Slovenskega narodnega gledaliséa
v Ljubljani. Predstavnik: Ju§ Kozak. Urednik: Smiljan Samec,
Tiskarna Slovenskega porogevalca. Vsi v Ljubljani.
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Dr. Valens Vodusek:

DVORAKOVA POT DO »RUSALKE«

Leta 1857 skripljejo preproste kmed-
ke lestvane po praskih ulicah in se
ustavijo pred Konviktom orglarske
sole. Sem je pripeljal oée Dvorak 16-
letnega Antona, ¢igar glasbenemu ta-
lentu je preprosta kmeéka pamet do-
lo¢ila visoki zivljenjski poklic vaske-
ga organista. Druge pomoé¢i mu siro-
masni dom ne more nuditi, A v dveh
letih, ki sta mu na razpolago do koné-
nega izpita, zagrabi mladega Antona
muzika z vso silo in mu odpre nova
obzorja. Zato se po izpitu ne preseli
na kak vaski cerkveni kor, temveé se
kot stradajoé student z violo pod paz-
duho pridruzi orkestru, ki igra po
vseh mogoéih praskih gostilnah in” ka-
varnah, Sedaj se pri¢enja zanj vedlet-
na visoka $ola revié¢ine in petnajstlet-
na visoka Sola kompozicije, ki je pre-
prosta, po zgledu marsikaterega sta-
rega mojstra. Sam si je svoj lastni
profesor. Dobra volja prijateljev mu
omogoé¢i, da pride sem in tja do kla-
virja in kakih not. Sam namreé¢ nima
ni¢esar razen talenta, za katerega pa
nihée ne ve, in razen Zilave kmecke
vztrajnosti, ki mu pomaga éez najhuj-
ga leta.

ok %

Leta 1862 pri¢ne z delom é&eika ope-
ra v Pragi; ker nimajo e Cehi last-
nega orkestra, pometejo v opero god-
benike iz kavarn in gostiln; tako za-
nese tja usoda tudi 2l-letnega Dvora-
ka. To je njegov prvi stik z opero,
tam ostane za violskim pultom pol-
nih 11 let. Tu spozna za dirigentskim
pultom Smetano, tu slisi njegovo »Pro-

dano nevesto«, tu vidi navduseno ce-
§ko meséanstvo, ki mu pomeni opera
takrat nekako kulturno sredii¢e. Ni
¢éudo, da tudi mladega Dvofaka pre-
vzame Zelja, ki postane njegova Ziv-
ljenjska sanja: z opero pridobiti si
priznanje in slavo, in se izkopati iz
Zze predolge revseine, b

Ni ¢udo, da je tudi zanj Wagner bog
in da tudi on ¢asti Liszta, kot ga ¢asti
sam Smetana. Kdo bi mu torej zame-
ril, ¢e se po dveh simfonijah, ki osta-
neta v rokopisu, in po kopici komor-
nih del spravi 29-leten na opero »Al-
fredu z nemskim tekstom, v kateri po-
sname po svoje Wagnerja od uporabe
vodilnih motivov do »Sprechgesang-a«.
Nié¢ ne de, ¢e se zanjo nih¢e ne zmeni.
V $oli zivljenja pomeni to paé le skus-
njo za prestop v visji letnik. Dvofak
nerad premisljuje in filozofira, potreti
se tako ne da nikoli.

Prihodnje leto (1871) ima Ze konca-
no novo opero, pravzaprav komiéno
spevoigro wnKralj in oglara, o Kkateri
se ze slisijo glasovi, da bo celo izve-
dena. Toda solisti se pritoZujejo, da so
partije pretezke in nehvalezne, tudi
zbor odpove sodelovanje. Se Smetana
sam_ ki prizna, da je delo polno geni-
alnih domislekov, ne vidi moZnosti za
izvedbo, In tako priroma ¢ez dve leti
pantitura nazaj v roke avtorju z opom-
bo, da je pretezavna. Kako tudi ne,
¢e so ji bili vzorec »Mojstri pevel
Niiremberski«. Potem se torej ni é&u-
diti vsem modernim nonakordovskim
harmonijam, mrgolenju vodilnih moti-
vov, prenasi¢enosti orkestralnega zvo-
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ka, kar je v éudnem nasprotju s pre-
prosto fabulo.

Toda &e muzika ni v redu, zato ni
ge libreto zanié. Takle neznan in reven
komyponist paé teze pride do dobrega
novega libreta. Ce mu vre muzika iz-
pod peresa kot Dvoraku, potem ni no-
ben problem, napisati muziko Se en-
krat od kraja.

o %

V resnici za¢enja v tistih letih Dvo-
fak muziko $e enkrat od kraja, ne sa-
mo v tej operi, temve¢ v zivljenju
na sploh. Zave se pravega izhodisca
svoje umetnosti, ¢eske ljudske glasbe,
zato ga pelje pot stran od Liszta in
Wagnerja. Njegova trda petnajstletna
Sola samouka se bliza kraju. S kan-
tato »Hymnus« za zbor in orkester
doseze v javnosti prvi uspeh. 1z oper-
nega orkestra presedla na mesto orga-
nista, paé ne na vasi, temveé¢ v Pragi.
Cas je dozorel, da si lahko ustanovi
lasten dom; plameni mladostnih del,
ki jih drugega za drugim uni¢uje v
ognju, kazejo, da je dozorel v njem
tudi samosvoj umetnik.

Tako torej lahko priéne leta 1874
¢isto znova opero »Kralj in oglara.
Toda uspeha, o katerem vzirajno sa-
nja, mu ne prinese niti ta nova pred-
stava, Ceprav doseZze ob uprizoritvi
precejinje priznanje. Po §tirih izved-
bah je Ze odstavljena z repertoarja;
éez 7 let, ko poskusijo Se enkrat, do-
Zivi celo samo dve izvedbi. Ali je
vzrok morda le v libretu? Poskus$a ¢ez
nekaj let Dvorak sam s predelavo
teksta, 30 let kasneje s popolno pre-
delavg dirigent Kovarovic. Toda res-
ni¢no probojnega uspeha ta opera ni
dozivela nikdar.

Leto za tem (1875) je tu Ze nova,
komiéna opera »Trmoglavcic (Tvrdé
palice«); a ta mora ¢akati polnih 7
let, da dozZivi ob najsiromasnejsi de-
koraciji 2 izvedbi in 3$e potem éaka
desetletja na boljso usodo. Te in bolj-
Sega libreta bi paé bila vredna Zivo-
teko¢a, lahkotna in éista muzika. Pa
razo¢aranje ni ne prvo, ne zadnje.

Uspeh in slavg Dvorak vztrajno pri-
¢akuje od opere, pa mu prideta nepri-
¢akovano ¢isto od drugod, »Moravski
dvospevi« (1875) mu napravijo ime na
Dunaju, mu s pomocjo bBrahmsa naj-
dejo $e zaloznika Simrocka in s tem
prvi sloves po Sirokem svetu. Vendar
se Dvorak trmasto zaganja proti uso-
di. Istega leta napise se drugo opero
nVanda«, ki jo pokoplje ze ena sama
uprizoritev. Ta poraz preboli sklada-
telj z vrsto novih, velikih instrumen-
talnih del. Sredi njih pa ga zopet za-
mami veliki uspeh Smetanove opere
»Poljub«, in tako je ¢ez dve leti kon-
¢ana zopet nova komic¢na opera »Pre-
brisani Kmet« (Seima sedlak). Zaradi
slovesa Dvorakovega imena si paé naj-
de pot preko Prage tudi $e na Dunaj,
Dresden in Hamburg, pa ne za dolgo.

Clovek obra¢a, usoda obrne; kar ni
usojeno operi, stori navidez neznatno
instrumentalno delo, napravljeno po
naro¢ilu; »Slovanski plesic poneso
skladateljevo ime samo leto dni kas-
neje Ze po vsem svetu.

Zopet se vrstijo komorna in orke-
stralna dela, serenade, simfonije, kan-
tate, koncerti, a bliza se tudi leto 1881,
ko naj bi bilo slovesno odprto novo
Narodno gledalii¢e v Pragi, Za to pri-
liko ima Dvofak Ze pripravljeno novo
opero »Dimitriju s snovjo iz ruske
zgodovine, najdramati¢nej$o med vse-
mi prejinjimi in kasnej$imi, z veliki-
mi zbori in ansambli. Uprizortev v
Pragi mu prinese uspeh, a skladatelj
s tem ni zadovoljen. Rad bi z njo pro-
drl v svet in jo zato §e naknadno
predeluje v nekako glasbeno dramo,
v smislu Wagnerjevih nacel. Toda na-
rodno-politine razmere vy Avstriji se
zaostrujejo in tako opera zaradi li-
breta ne more prodreti niti do Dunaja.

L

Paé pa so ta razocaranja tisofkrat
povrnjena z drugimi uspehi: od leta
1884 dalje Dvorak stalno gostuje v
Angliji, kjer kot dirigent svojih del
Zzanje vse veéjo slavo, ki se §iri in
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Scena za 1. in III, dejanje Dvofakove nRusalkea na odru ljubljanske Opere
pri uprizoritvi 1. 1924, v rezijij in pod glasbenim vodstvom F. Rukavine in v
inscenaciji V. Skrusnega.

raste z novimi instrumentalnimi deli
po vsem svetu. Vendar le ne more
preboleti rane zaradi oper, ne more
pozabiti mladostnih sanj. Z rahlo
grenkobo sporoc¢a 1. 1887 v pismu pri-
jatelju, da pise novo opero nJakobi-
nec« le »sebi v privaino zabavo in
veselje«. In res je tudi ta dozivela
celo doma wusodo, nad katero se je
Dvofak pritozeval Ze prej, ¢e§ »pri
nas neka opera ugaja, morda celo
zelo ugaja, pa se da enkrat, dvakrat,
ali nekajkrat in potem vedno redkeje,
dokler ne pozabijo nanjo. Tu od vse-
ga tega ne ostane nicesar, samo na ve-
ke vekov ta Prodana nevesta.c

¢ 3 %

Petdesetletni umetnik je dosegel po
zunanjih ¢éasteh najvijo toéko Zivljenj-
ske poti. Malo prej je postal &astni
doktor univerze v Cambridgesu ter
zatem domaée pratke univerze, dobil
visoko odlikovanje s cesarskega Duna-
ja in profesuro v pradkem konserva-
toriju. Malo zatem je nastopil pot v

Ameriko, kjer so ga ¢akali novi, Se
viharnejdi uspehi od vseh dotedanjih,
in kjer so se rodila nova instrumen-
talna dela. Zdelo se je, kot da je misel
na opero v njem konéno ugasnila. Ko
se je po treh letih 1. 1895 vrnil v do-
movino, se je z dvema godalnima
kvartetoma poslovil za zmeraj ne sa-
mo od komorne, ampak tudi sploh od
absolutne glasbe., Preko &tirih simfo-
nié¢nih pesnitev se je v zadnjih letih
Zivljenja vrnil k svoji mladostni 1ju-
bezni, k operi.

Dva meseca pred smrtjo je dejal:
»V poslednjih petih letih nisem pisal
niéesar kot samo opere. Hotel sem se z
vsemi silami, dokler mi $e Bog zdrav-
je da, posvetiti opernemu ustvarjanju.
Vendar ne iz nekake nedimrne Zelje
po slavi, temve¢ zato, ker se mi ope-
ra zdj najpripravnej$a tvorba tudi za
ljudstvo. Te vrste glasbo poslusajo naj-
§irsi sloji in to zelo pogosio, vtem ko
bimoral pri komponiranju simfonij naj-
brz ¢akati dolga leta, da bi bile pri nas
izvedene. Moji zaloZniki Ze vedo, da
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ne bom niéesar veé pisal zanje. Dru-
gi silijo v mene z vprasanji, zakaj ne
skladam to ali ono; nimam veé za tiste
panoge apetita. Na mene gledajo kot
na simfonika, a vendar sem dokazal
7e pred dolgimi leti preteZno nagnje-
nje za dramatiéno ustvarjanje.«

Ce v primeri z njegovimi komorni-
mi deli simfonijami in kantatami teh
zadnjih njegovih besedi Se vedno ni
opravi¢ila opera
(Cert a Kaéa) iz teh zadnjih let, po-
tem jih je vsaj v ne¢em bolj potrdila
leto dni za tem (1900) »Rusalkaa.

Po devetih poskusih v 30-tih letih
je 3Sestdesetletni umetnik konéno na-
pisal svoje najlepSe in najtrajnejse

NEKAJ REZIJSKIH

Dvorakova pravljiéno fantasti®na
zgodba o vodni vili Rusalki in o njeni
veliki ljubezni ter hrepenenju po lju-
bezni s pravim ¢lovekom, postavlja
reziserju in dirigentu nemalo prav
zamotanih psiholoikih problemov. Pro-
blematika, ki v »Rusalki« sicer ne pre-
vladuje, a vendarle zanesljivo wobstaja,
je v loé¢itvi dveh svetov, stvarnega in
nestvarnega. Ta dva svetova sta Ze
po zakonu narave loféena, ne moreta
skupno Ziveti, zato je vsak poskus, da
bi ju zdruzili, Ze vnaprej obsojen v
propast, Prvi kakor drugi svet pred-
stavljata v »Rusalkic« na eni strani
vodna vila s povodnim moZem in arov-
nico, nadrugi stranipa Princ. Izhajajoé
prav iz tega problemsg, tudi oba pro-
padeta prav zaradi tega, ker sta ho-
tela preko marave zaZiveti skupno Ziv-
ljenje in ljubezen. Ce bi se to celo le
za hip zgodilo, bi »Rusalka« povsem
izgubila svojo tragiénost, kajti ¢im se
v dramskem dogajanju pojavi sila, ki
je enako moéna ali celo §e moénejsa
od éloveka, sila, ki ureja njegovo ho-
tenje in ¢ustvovanje, bi se izgubilo
imdividualno stremljenje junaka, ki
se pretvori v splodno, tipiéno. Sila, ki
deluje izven éloveka, preko njegovih
individualnih moéi, rahlja dramatiéni
izraz in zgodba postane liriéno epiéna.

»Vrag in Katrau-

operno delo, ki sicer ni dramati¢no v
polnem pomenu besede, paé pa sodi
po pravljiéno-liriéni lepoti med naj-
lepia Dvorakova dela sploh. In &e ni
prodrlo Se v Siroki svet, pomeni ven-
dar za Cehe in za druge slovanske na-
rode poleg Smetanove »Prodane neve-
ste« najlepie éeiko operno delo.

To predzadnje Dvofakovo delo pa
je pravzaprav tudi njegov labodji
spev. Res je v preostalih 3tirih letih
do kraja Zivljenja napisal $e opero
nArmida« na tekst Jaroslava Vrchlic-
kega, ki pa kljub zasnovi velike glas-
bene drame §e do danes ni obujena
iz rokopisa v Zivljenje na opernem
odru.

MISLI OB »RUSALKI«

»Rusalka« pa je navzlic svojim po-
etiénim akcentom vsekozi izrazito
dramatiéna in tragiéna. V nji se torej
ne zrcali zgolj problem dveh nasproti
si slojefih svetov, marved ima »Ru-
salka« v sebi neko simbolno noto
velike ljubezni, ki je élovek — v tem
primeru Princ in KneZna — ne more
doumeti. Ko se Rusalka spremeni v
¢loveka, iskane ljubezni v stvarnem
svetu ne najde in se zapu3fena vrne
v svoje jezero. V mjenem srcu pa ta
velika ljubezen 3e mnaprej Zivi, saj
nosi v sebi odslej poleg ljubezni Je
veliko spoznanje ¢éloveka: vsa beda
ubogega ¢lovedkega Zivljenja se raz-
gali prav v éudoviti Rusalkini dudevni
moéi, da prosi usmiljenja za taisto
éloveiko duso, ki jo je prevarila in
zavrnila, a ni sama kriva, da mi spo-
sobna velike ljubezni.

Nié¢ manj zanimiv, kakor je tragi¢ni
lik Rusalke, je znalaj Princa. Ta je
sicer mormalen &lan realnega sveta,
vendar ga od vsega zadetka do konca
oklepajo neke tajne sile, ki jim ne ve
izvora in ki v mnjihovem narodju
konéno tudi tragiéno propade. Pred-
stavnik pravega sveta je v »Rusalki«
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tuja kneZna, ki se, ne meneé se za
velika dogajanja okrog sebe, Princa
in Rusalko, predaja Zeljam po ¢loveski
erotiki. Knezna je v svojem ¢ustvo-
vanju groba in nepopustljiva in nosi
v sebi vse tipiéne slabosti ¢loveka, ki
se zlasti pokazZejo ob koncu drugega
dejanja, ko Princa kljub ljubezni za-
sovrazi, vide¢, da ga preganjajo tuje,
neznane sile.

Pojava JeZibabe v »Rusalki« je prav
svojstvena in po J. Kvapilu obdelana
tako, da jo moremo imenovati res
specifilno éesko. Zaradi tega JeZibaba
v nadi sedanji interpretaciji nima zu-
nanjega, Ze kar menufakturnega iz-
raza ¢arovnice z upognjenim telesom
in s strah vzbujajoéim videzom, mar-
" veé¢ je suvereno bitje, ki z modrimi
nasveti obvlada svojo okolico. Jezi-
baba nikomur ne lize, temveé zgolj
svetuje, in to posteno. Tudi nima no-
bene mamere, da bj z zvija¢o pripra-
vila kako zlofinsko dejanje, kar je
sicer konec koncev osnovna poteza
vsech zlih ¢arovnic od »Sneguljéice«
naprej. Zato je JeZibaba pravljiéno,
dobrosréno fantastiéno bitje brez ka-
krsne koli zlolinske karakterizacije.

Vazna osebnost Povodnega moza, ki
je strasten zagovornik in ¢uvar svojih
praveenih vods, iz dna duse sovraZzi
¢loveski rod in ga ob koncu tudi pre-
kolne, saj mu je vzel ljubo héerka
Rusalko, ki mora odslej kaznovana
bloditi kot veséa skozi no¢. Pa tudi
vsi ostali igralski elementi niso v
»Rusalki« podrejenega pomensz. Gozd-
ne vile, zbor in balst, vsi morajo biti
organsko povezani z vsebino, &eprav
to po dramaturdki strani ni lahko do-
sedi. Ob vsakem neskrbnem prijemu
lahko kaj km:lu postanejo samo neki
dekorativni faktor, kar pa nikakor ni
v skladu z dejanjem.

Julij Betteto v vlogi Povodnega moza

v Rukavinovi uprizoritvi
pri nas 1. 1924,

»Rusalkew«

Se dva izrazito preprosta, ljudska
elementa sta v »Rusalki«, Oskrbnik
in Kuharéek, ki s svojo ljudsko mi-
selnostjo pravilno komentirata vse
dogodke na princevem gradu in z glo-
boko zaskrbljenostjo ¢akata, kako se
bo Princ odloZil. Celo Se k JeZibabi
gresta po nesvet, kako maj bi poma-
gala resiti ljubljenega gospodarja.

V scenskem pogledu smo stremeli z
modernimi dekorativnimi sredstvi do-
seéi potrebno poezijo in se odmakniti
od zastarcle Sablone. V kakini meri
nam je to uspelo, naj pokaZe uprizo-
ritev.

Edvard Rebolj




DVOHAKOVA »RUSALKA« NA SLOVENSKEM ODRU V LJUBLJANI

dalid¢a prof. Friderik Juvanéié. Po
éagkih operah v Pragi, Brnu in Plznu
je bila slovenska opera po vrstaem
redu éetrta, ki je uprizorila to Dvofa-

Dvofakova opera »Rusalkac je bila
v slovenski operi v Ljubljanj prvié
uprizorjena v sezoni 1907/08, ko je bil
intendant Slovenskega deZelnega gle-

Razpored posameznih vlog v Dvofakovi operi nRusalkas v slovenski operi
v Ljubljani od slovenske krstne predstave te opere.

Sezona 1907/8 1911/12 1919/20
s i : { Rukavina
Dirigent H. Benisek Talich lBalatka
ReZiser J. Kratochwill Krampera Buéar
. Jastrzebski fStepniowski
Princ {Orielski k. g. Krampera lKovaé
Tuja knezna Groszova Foedransbergova Thalerjeva
[ Collignon . ,
Rusalka | Gerbideva k. g. Sipankova Zikova
Povodni moz Vasi¢ek Krizaj Rumpel
Carovnica Persilova M. Perilova M. Thierryjeva
Logar Kratochwill Horsky Trbuhovié
Kuharéek Thalerjeva Thalerjeva Danilova V.
1. vila Skrdlikova Kramperova —
2. vila Perslova R. %
3. vila Borzewska Perilova R. =
Lovec Buksek Bukiek Stamcar
192425 193132 1939/40 in 1940/41 1945/46
Rukavina Stritof Stritof Dr. Svara
Rukavina Kreft Debevec Frelih
fJiranek Gostié J. Francl Lipuséek
|Kovaé . | Basiteva
Thalerjeva Thierryjeva 3 Hussujeva
Ro | Laboseva
ZUINOVA Gjungjenéeva Heybalova Vidalijeva
lVaneékvovn o : ‘Lupéa {Navigin
Betetto umpe lBete"o lLupga
Sfiligojeva Kogejeva Kogejeva Karlovéeva
Mohorié& Janko Sladoljev Langus
Ribi¢eva Ramsakova ’Barbiéeva Patikova
. . Polajnarjeva Malnaridev
Korenjakova Ribi¢eva }Vidalijevn a
i Medveds¢kova Bukovéeva
Seb.rova Spanova Ivantiteva
; | Rupnikova e
Ovsenikova Golobova | Polajnarjeva | ge l:lortn.:u'je\m
Perk Magoli Rak
erko agolié akovec lStrukelj
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Skica za inscenacijo Il. dejanja nRusalke« v nasi sedanji uprizoritvi, ki jo

je insceniral akad.

kovo delo, vtem ko je bila hkrati
uprizoritev v Lvovu in na Dunaju
Sele napovedana.

Kakor skoraj vsaka opera, uprizor-
jena v slovenskem gledalidéu, ima tu-
di »Rusalka« svoj posebni pomen v
zgodovinskem razvoju slovenske opere
in na$ pregled kaZe, kako so bile po-
samezne vloge v operi porazdeljene od
slovenske krstne predstave 4. febru-
arja 1908 naprej. Ce izvzamemo na-
stop Jarmile Gerbi¢eve kot gosta, stu
pri krsini predstavi sodelovala samo
dva Slovenca (Thalerjeva in Bukiek)
v manjsih vlogah, vsi ostali od diri-
genta in reZiserja pa so bili — dasi
vsi Slovani — le tujei v nasi operi.

Z vsako novo uprizoritvijo »Rusal-
ke« v slovenski operi pa se je v tem
pogledu poloZaj boljdal in Ze pri na-
slednji uprizoritvi v sezoni 1911/12, ki
jo je dirigiral poznejsi znameniti &e-
§ki dirigent Vaclav Talich ob zadetku
svoje kariere v Ljubljani, je zabele-
Ziti, da se je $tevilo slovenskih sode-

slikar M. Kav¢ie.

lujo¢ih pevcev podvojilo: Krizaj, Foe-
dransbergova, Thalerjeva, Buksek. To-
da $e v sezoni 1919/20 ob obnovitvi
slovenske Opere po prvi svetovni voj-
ni je bila veéina sodelujo¢ih tujcev,
tako da je slovenska »Rusalkac Sele
v sezoni 1919/20 dobila z Leopoldom
Kovaéem svojega slovenskega princa,
potem ko sta povodnega mozZa po Kri-
Zzaju pela 1 Rumpel i Betetto. Od te
sezone naprej je veéina sodelujodih
bila Slovencev.

Kljub temu, da se je mogla opera v
prvem obdobju slovenske Opere obdr-
Zati ob vsaki uprizoritvi samo po eno
sezong na odru, pa je zabeleZiti da
je poleg prvotnega prevoda doZivela
se dva prevoda svojega besedila: Fra-
na Marolta in Nika Stritofa, med-
tem ko so se pri uprizoritvah po prvih
tujih reziserjih udejstvovali slovenski
reziserji mlajse generacije (Kreft, De-
bevec, Frelih) jele po letu 1931, insce-
nacije po prvi svetovni vojni pa je
oskrbel Skrusny.
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»RUSALK A«
(Vsebina opere)

Prvo dejanje. Lepa Rusalka zivi v
svojem prelestnem vilinysm svelu sre-
di temnih gozdov ob zelenem jezeru
v druzbi svojih sestric in starega strié-
ka, povodnega moza. Nekoé pa n:jde
do njemega jezera pot mlad prine, ki
mu je ta éarni koi¢ek sveta tako vseé,
da se odtlej ¢éed*e hodi sem ‘kopat.
Rusalkz se van) zaljubi, a ker je za
princa le kakor hladni val, ne more
éutiti toplote njegovih objemov nit
uzili sladkosti njegovih poljubov. Od-
slej Zzivi v njej ena sama Zelja, da
bi ji bilo dano postati élovek in tako
doseéi izpolnitev s:nj ljubelega srca.
V tihem poletnem veéeru rajajo druge
gozdne vile po tratah, Rusalka pa sedi
na vrbi in toZi mesecu in povodnemu
moZzu o svoji ljubezni in o svojem
hrepenemju, Povodni moZ jo svari pred
nehvaleZnostjo in nestanovitnostjo
éloveskega srca. Rusalkz pa ga ne po-
sluia, temve? prosi v svojem neutes-
nem hrepsnenju za pomoé¢ éarovnico
Jezibabo. Jezibaba se je usmili in jo
s svojim ¢&arnim lekom izpremeni v
&lovesko bitje, v lepo, preprosto de-
klico, ki pa naj jo v novem Zivljenju
spremlja prekletstvo veénega molka.
Ce bi se kdaj razocéarana vrnila k
vilinjemu jezeru, me bo smela veé v
druzino ruszalk, temved naj se spreme-
ni v smrtonosno, po moévirju blodeéo
vei¢o. — Princ pride na lov, najde v
gozdu prelepo memo deklico, jo na
prvi pogled vzljubi in odvede nz svoj
grad.

Drugo dejanje. Ob nemi Rusalk: po-
stans princu kaj kmalu tesno pri
dudi. Uganka njenega izvora ga vzne-
mirja, ne obluti prav nlene ljubezni.
zak=j njeni poljubi so mrzli in objemi

hladni, Sploh mu postaja to ¢udezno
bitje iz dneva v dan bolj merazumlji-
vo. Tudi kuharéex in grajski logar
sepetata o Rusalki kaj éudne redi,
meneé, di je urekla princa. Tuja knez-
na, ki je prigla z velikim, sijajnim
spremstvom na dvor v obiske, bi Ru-
salko rada izpodrinila iz prinéevega
srca. Princ res podle?s njenim éarom,
pozabj na Rusalko in om:mijen pade
pred kneZno na kolena. Nemi in ne-
molni Rusalki presune srce neizmerna
bole¢ina, ko spozna, da z vso ljubez-
nijo ne more princa prikleniti nase.
Jokaje potoZi povodnemu mozu v graj-
skem ribniku svojo nesreéo, ker ni
dosegla blaZensiva éloveike ljubezni
in jo zdaj ¢aka grenka usoda blodne
ves¢e. Povodni moZ napove v svoji
jezi nezvestemu princu skorajinjo Za-
lostno smrt, in tuja kneZna ga takoj
nato brezsréno zapusti.

Tretje dejanje. Carovnidina strasna
«letev se uresnidi. Rusalka prinasa
smrt vsakomur, ki se ji pribliZza. Obe-
nem ji Jezibaba izrodi bodalce, s po-
moéjo katerega bi ji  bilo mogoée
oprati s sebe preklztstvo, &e bi z njim
zadala smart ljubljenemu princu. Ru-
salka pa ga node pogubiti, temveé
rajs; vdano nosi tezo svoje krute
usode in zaZene bodalo v jezero.

V gozdu ob zelenem jezeru spet ra-
jajo vodne vile. Semkszj prideta tudi
kuharéek in grajski logar, da bi pri
Jezibabi nasla zdravilo za bolnega
princa, ki gine od hrepenenja po iz-
gubljeni Rusalki. Carovnica ju zapodi.
Konéno pride, od ¢udne sile gnan,
tudi sam princ v gozd, Svojo krivdo
opere in hrepenenje utedi s smrtjo v
Rusalkinem objemu.




Janko Traven:

OB ROJSTVU SLOVENSKE OPERE
(K Sestdesetletnici Slovenskega deZelnega gledaliséa v Ljubljani.)

Dne 17. februarja 1887 je pogorelo
staro deZelno, imenovang tudi stanov-
sko gledalisée v Ljubljani na Kon-
gresnem trgu. V svojih igralskih spo-
minih je Anton Cerar-Danilo zabeleZil
ta dan kot érni dan za slovensko gle-
dalis¢e in hkrati obup, ki je zajel slo-
venske igralce ob nesre¢i tega dne.
Ne glede na cosebne pocutke sloven-
skega igralca tistega éasa v tej kata-
strofi je nesre¢a v resnici ogrozila
obstoj slovenskega gledalidéa, ko se je
v skromni obliki tedaj vnovi¢ zaéelo
porajati z velikimi napori najboljsih
in najodliénejsih slovenskih gledali-
skih ljudi.

Prvotni, po Nolliju zbrani ansambel
slovenskih gledaliskih diletantov in
amaterjev se je bil razsel po letu 1875,
ko je Nolli odsel v Zagreb in ko so se
zacele pojavljati gospodarske in de-
narne tezave ob veliki gospodarski
stiski, ki je zajela vso Avstrijo in v
zivahnem trgovskem mestu, kakor je
bila Ljubljana, ni mogla ostati brez
odmeva in posledic. Zanimanje obéin-
stva za gledalid¢e je sprva opesalo,
nato pa je po vidnih slovenskih'poli-
tiénih neuspehih, ki so jih vladajodi
Nemci in z njimi, zbrani prilastek
nemskutarjev znali brezobzirno izra-
biti proti Slovencem, in v najbolj o&itni
postojanki slovenskega javnega delo-
vanja, kakor je bilo slovensko gleda-
lii¢e (Cetudi Se v svoji omejeni dn
zaéetniski obliki), skoraj docela izgi-
nilo, V tem obdobju se je moglo zgo-
diti, da Dramatiéno drustvo v svojem
dvanajstem drustvenem letu, to je v
sezent 1878/79 ni moglo prirediti niti
ene predstave in se je ob otopelosti
obé¢instva pregenilo Sele nato, ko je
tik pred svojo smrtjo postal predsed-
nik druitva Josip Juréié in ko je
naslednje leto ob ponovnem predsedo-
vanju Ivana Murnika postal drudtven:
tajnik mladi in Zivahni dr. Ivan
Tavéar.

Toda vse to prizadevanje ni niti zda-
le¢ moglo dose¢i zivahnega igralskega
navdudenja Nollijevega obdobja, je
zaostajalo za njim po repertoarju, po
Stevilu uprizorjenih del in ne nazadnje
po kvaliteti na hitro roko in z do-
kajsnjo teZzavo zbranega, poveéini no-
vega diletantskega osebja. Ne glede na
to so te sezone pomenile ohranitev
kontinuitete gledaliskega dogajanja in
so po krepkem delu drusvenih odbor-
nikov, ki so se marljivo pnizadevali,
da zberejo prepotrebni nov ansambel
igralskih navdusencev, dosegle svoj
najvec¢ji uspeh, da so se mogli izbrati
iz preizkudajotega se zbora dilentan-
tov prvi talenti, ki so pozneje v res-
nici pomenili novo osnovo slovenskega
gledalidkega ansambla in prve sloven-
ske poklicne igralce na domaéem odru.

Nedvomno je bilo delo drustvenega
predsednika dr. Josipa Stareta v sezo-
nah 1884/85 in 1885/86, ko je bilo
usmerjeno k iskanju igralskih talen-
tov, koristno, ¢etudi se je sad tega
dela pokazal $ele v poznejiih sezonah.
V tistih letih pa je klavrno Zivotar-
jenje drustva in slovenskega gledali-
i¢a vzbujalp upraviéeno nevoljo slo-
venskih razumnikov. Fran Levec, ki
je kot urednik »Ljubljanskega Zvona«
rajdi moléal o delu »Dramati¢nega
druitva«, kakor pa se spotikal nad
njim, je v letu 1886 le spregovoril,
pchvalil drustvo za izdajanje zbirke
»Slovenska Talija«, nato pa ugotovil
da »s tem pa Se ni pomagano jedine-
mu slovenskemu gledalid¢éu v Ljub-
ljani, s katerim nikako ne napreduje-
mo, Uzrok ti Zalostni prikazni so de-
loma nase politiéne razmere, potem
pomanjkanje primernega, raznovrst-
nega repertoarja in priznani faktum,
da nimamo vsestransko izobraZenega,
spretnega dramaturga, ki bi vodil
predstave ter skrbel za dobro urejeno
dram. 3olo, za bolj& gledal. naraséaj. S
tem nedemo grajati sedanjega vod-



stva, in tudi ne dozdanjih igralcev, ki
v teh kritiénih razmerah oboji store,
kar morejo in z veliko poZrtvovai-
nostjo in pravim domoljubjem skrbe
vsaj za to, da slovensko gledaliice
popolnoma ne zaspi...« Nadalje nam
razkriva ta zabelezZka bolno razmerjec
med gledaliséem in obéinstvom, ki je
bilo eno izmed vzrokov zastoja slo-
venskega gledalis¢a in stiske, ki jo je
dozivljalo gledalisko dogajanje teh let
med Slovenci: »Ako se nam posreéi na
oder gpraviti primernih novih iger =z
dobrimi moémi, potem se obudi znova
tudi med ob¢instvom zanimanje do
naSega gledaliséa. Da je pa obéinstvo
doslej precej malomarno, tega mu ne
moremo $teti v zlo; kajti ako se igrajo
leta in leta vedno iste igre in §e ne
vselej posebno sreéno in gladko, potem
ne moremo in ne smemo vse krivde
zvradati na — obéinstvo, ki se hoée v
gledaliséi zabavati, a ne dolgocasiti.
Dolgéas tudi najveljega prijatelja do-
made Talije poZene iz njenega hrama.
Ako se v napominjanem oziru pre-
ustroji gledalis¢e nase, potem sSele se
mu je nadejati boljSe podpore od ob-
¢instva in tudi od dezelnega zasto-
pa...«

Levéeve ugotovitve in opozoritve so
iz3le Ze post festum, dasi so nam
dovolj jasno ohranile podobo stiske
slovenskega gledalii¢éa v teh prehod-
nih sezonah. Medtem je odbor Dra-
matiénega drustva Ze izbral primerni
talent med naraiéajem, preizkusenim
v problematiénih sezonah po letu 1880,
in posial $olat Ignacija Borstnika, ki
je s koncem julija 1886 Ze prevzel re-
Zijo predstav in v jeseni istega letu
priéel s poukom v obnovljeni drama-
t1éni $oli. Z Borstnikom si je pridobilo
drustvo uéitelja naraséaja ter ravna-
telja, dramaturga in reziserja sloven-
skega gledalis¢éa v eni osebi. Ze v
sezoni 1886/87 so pozivili repertoar s
Schillerjevo Zzaloigro »Kovarstvo in
ljubezen« in Gogoljevp komedijo »Re-
vizor« ter hkrati poizkusali pomnoziti
Stevilo uprizarjanih iger.

Vzporedno s stremljenjem, da da
svojemu gledaliskemu prizadevanju no-

vo osnovo po dramski plati, se je
»Dramatiénemu drustvu« ponudila tudi
podobna resitev za poZivitev glasbenih
predstav, ki jih je bilo treba v ¢&asu
krize skoraj docela opustiti. Skupne
z »Glasbeno Matico« in »Citalnico« je
drustvo povabilo Frana Gerbi¢a, da
prevzame pri »Glasbeni Maticic mesto
uéitelja in vodje drustvene sole, pm
»Citalnici« mesto pevovodje in pri
»Dramatiénem drustvue mesto kapel-
nika. Ta odloé¢itev »Dramatiénega dru-
itva« in pristanek Frana Gerbi¢a, da
se vrne v domovino, sta dala Sloven-
cem ustanovitelja slovenske opere in
sta omogoéila »Dramatiénemu drustvu,
da poZivi svoj repertoar z glasbenimi
predstavami.

Gerbi¢ je §tudiral na konservatoriju
v Pragi 1865 do 1867, medtem ze izdal
svoje prve skladbe, ko pa je z odliko
konéal konservatorij, je zaéel peti kot
tenorist pri ¢eskem gledali3¢u v Pragi.
Nato je pel devet let pri hrvaski operi
v Zagrebu, eno sezono v Ulmu v
Nem¢iji in eno sezono v Lvovu, kjer
pa je po lastni odlo¢itvi opustil operno
kariero in se posvetil glasbenovzgoj-
nemu delu kot uditelj solopetja na
Ivevskem konservatoriju. Gerbié je bil
prvi slovenski operni pevec evrop-
skega formata, z dokajsnjo gledalisko
prakso in neprecenljive vzgojiteljske
vneme. Temu se je pridruzevalo ne-
premagljivo domdljubje in v denar-
nem pogledu prav nezahtevna skrom-
nest. Iz.doemoljubja j= prisel iz Lwvova
domov, da ustanovi Slovencem opero,
njegova nezahtevna skromnost pa mu
je omogodila, da je z lahkim srcem
zapustil dokaj donosno mesto na lvov-
skem konservatoriju, ki ga je zame-
njal z nezavidljivim poloZajem pio-
nirja slovenske opere in vse mere
presegajodim skupkom ljubljanske za-
vistne oZine.

Gerbi¢ je takoj mislil na ustanovi-
tev slovenske opere, vendar je odbor
»Dramatiénega drustva«c na njegove
visokolete¢e naérte gledal z dokajs-
njim dvomom in je Zelel le obnovitve
slovenskih operetnih predstav, ki so
ljubljanskemu ob¢instvu ostale v do-

— 46 —



brem spominu $e iz Nollijevih éasov.
Odboru je lebdela pred oémi reditev
gledaliske krize s premaganjem dolgo-
éasnosti gledaliskih predstav v smislu
Levéevega koncepta ob razboru polo-
zaja med gledaliskim obéinstvom. Ne-
soglasje med svojimi prizadevanji in
prizadevanjem igralcev po eni plati
in nezanimanjem obéinstva za sloven-
ske predstave po drugi plati je Zelel
premostiti s ponovno uvedbo operet-
nih predstav, medtem ko si je Gerbié
zastavil Ze dolo¢nejsi cilj z zaupanjem
v svoje lastne organizacijske, vzgoj-
ne in umetniike modéi.

Gerbié¢ je zadel z organizacijo in po-
izkusi glasbenih predstav, ko se je
prepri¢al o kakovosti zbranega an-
sambla in drugih pevcev, ki bi prisli
v postev za slovenski operetni oziro-
ma operni pevskizbor (¥). Zato mu je
bilp treba zvrhane energije, ki mu je
ni nedostajalo. Ze prva predstava Zaj-
¢eve komiéne operete »Meseénicaw, ki
je bila 25. januarja 1887, mu je pri-
nesla priznanje obéinstva in spoznanje
o novih naporih, ki jih bo moral vlo-
Ziti v svoje delo, ¢e bo hote]l primerno
izuéiti glasbeno ne$olane in dokaj ne-
uke ¢lane pevskega zbora. V resnici
je to bilo od vsega pocetka teZasko
delo, ki mu je mogla biti kos izredna
domoljubna navdusenost Gerbiéeva in
njegova nepopustljivost ob naértu, da
vsem oviram nakljub ustanovi Sloven-
cem opero.

Zamislimo si sedaj polozaj, ko je
ob Boritnikovih pripravah za vzgojo
dramskega nara3¢aja in izpopolnitev
dramskega repertoarja ter ob prvih
Gerbi¢evih glasbenovzgojnih posegih
pri prvem kritiénem pregledu izbra-
nega pevskega zbora posegla v to Zi-
vahno delo katastrofa pozZara starega

* O Gerbi¢evem prizadevanju za ob-
likovanje slovenskega gledaliskega an-
sambla za operetne predstave in za
oblikovanje operetnega oziroma oper-
nega pevskega zbora primerjaj podrob-
nosti v Studiji »Slovenska opereta in
Josip Povhe« v 4. in 7. §tev. lanskega
»Gledali$kega listax (Opera).

gledalié¢a in s tem onemogoc¢ila — ka-
kor se je zdelo — wvsako nadaljnje
delo slovenskega gledaliskega udejstvo-
vanja za nedolo¢en éas!

Toda zagon je bil tako moéan, da je
premagal tudi to oviro, za katero se je
zdelo, da je vse prej kakor poZivljajoce
vplivala na slovensko gledalii¢e. Sklep
»Dramatiénega drudtva«, ki mu je zdaj
predsedoval dr. Ivan Tavéar in mu je
bil blagajnik agilni dr. Josip Stare, da
nadaljuje drustvo s predstavami pod
okriljem Citalnice, kjer si je zagotovilo
majhen oder, je vnovié omogoéil slo-
venske predstave in prav tu se je ro-
dila slovenska opera, da najde 3ele s
sezono 1892/93, ko je bhilo dograjeno
novo dezelno gledalii¢e, primernejie
prostore za svoj nadaljnji razvoj.

Prva operna predstava, s katero je
Gerbié presenetil ljubljansko gledali-
§ko obéinstvo, je bila po nekaterih
operetnih predstavah ki so bile
predvsem preizkusni kamen za soli-
ste in zbor, tolikokrat preizkusan in
vezban pa Gerbiéu — uprizoritev Blo-
dkove éedke opere »V vodnjaku« dne
25. marca 1889, dan, ki pomeni roj-
stvo slovenske opere.

Izbira opere je pomenila priznanje
cedkemu glasbeniku V. Blodku (1834
do 1874) in njegovemu delu. Prvié je
bila uprizorjena v éeskem gledaliséu
v Pragi 1867 in mavduieno sprejeta.
DozZivela je nekaj pred ljubljansko
uprizoritvijo tudi rusko uprizoritey v
Peterburgu. Napovedi opere v nasih li-
stih so slavile njene znaéilne krasote,
izborno instrumentacijo, krasne samo-
speve, dvospeve in zbore. Poleg teh
napovedi so objave v listih S¢ posebej
poudarjale, da gre za prvo slovensko
operno predstavo: »Domaéa umetnost
slavila bode v ponedeljek, dne 25. t.
m., velik korak v svojem napredku.
Prvikrat pela se bode ta vecer na slo-
venskem odru opera. Ta dan bode
torej v zgodovini in razvoju domade
umetnosti jako pomenljiv, kajti po-
menja nam porod oper, vrhunec glas-
beno-dramatiénih predstave (Slovenski
Narod).

Y, [
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Stev. 27. Bramatiéno drutvo v Ljubljani.

Dr. pr. 383.

Predzadnja. predstava v letosnji sezoni.

Vponedeljek dné 25, marcija 1889,
P&~V dvorani ljubljanske éitalnice. ~®x

Prvikrat:

v L dejangi in 2 Spial B8 Posbenil Fran Ugtushil A ilpem Blesded

Dirigent oport gowped kepelnik GLERDIC

bl

Upera

.

Odgevorni wedja IGNACL) BORSTNIK

Saene

e e L L o I — et hn Woe - PrrTi -
MVttt = = - - - = - P wwn e —

VETOPNINA:

Sederi prie vrste 80 ke — druge seste 70 ke~ trege vite 60 Lr Vuepoine 40 kr ~ Dijaski in garnis
zooshi biljet 30 kr —~ Sedezi s dobivajo v torck dopoludne pri Cllalownem hustesu (ealikal in eveder pri kasd

Gledaliski lep2k z naznanilom prve slovenske operne predsiave v Ljub-
ljani dne 25. marca 1. 1889. v citalnici.
Zdi se, da jov bil éas za prvi nastop tev je pritegnila v sploinem vse ljub-
slovenske opere ugodno izbran, kakor ljansko gledalisko obé&instvo, posebno,

je o tem sodil glasbeni porodevalec ker so nekaj pred tem nemski igralc:
ljubljanskega uradnega lista. Uprizori- v zasilnih prostorih na verandi Kazine



prenehali s svojimi predstavami, Prvi
nastop nasih zaéetnih opernih solistov
(Polono je pela Gerbifeva, Jerico Da-
nedeva, Janka Buéar in Jurija riane-
cki-Megla¢) je zato dosegel ob polni
dvorani nedeljeno priznanje ob¢instva.
Ob¢instva ni motila oé¢itna pomanjklji-
vost prve uprizoritve te opere na slo-
vensacem odru, ker ni spremljal opere
orkester, temve¢ le ad hoc sestavljeni
godalni orkester petih gospoaoov. <
jih je spremjal na klavirju Janu-
schovski. Zaradi t redukcije seveda
niso mogle priti do izraza instrumen-
talne lepote opere. Zato pa so kritiki
slavili nastop vseh solistov in zbora
ter kapelnika Gerbiéa, ki je s tem za
svoj nemajhni trud (imel je najmanj
stirideset vaj, da je uvezbal soliste in
zbor, kar je bilo za tedanje razmere
v slovenskem gledali¢u nezasli3ano
Stevilo) dosegel lepo priznanje svoje
vztrajnosti in uspeh svoje glasbeno-
vzgojne metode.

Uprizoritev je bila velik druzabni
dogodek v Ljubljani in je posreéena
izvedba izzvala pri obéinstvu viharna
priznanja Gerbicéu in sodelujo¢im. Vsi
predstavljalei so bili obdarovani z ven-
c¢i in Sopki. Gerbiéu pa so poklonili
jjubljanski Cehi lovorjevo liro.

1z poro¢il, ki so se nam o prvi slo-
venski operni predstavi ohranila, naj
posnamem priznavalne besede poroce-
valca »Slov, Naroda«, da so »izborno

peli« in da je »gospa Gerbi¢eva vna- -

njost c¢arovnice Polone jako sreéno
pogodila, gospod Bucar pa je bil vée-
raj posebno dobro razpoloZen. G. Me-
gla¢ (Pianecki) je vse ob¢instvo
najprijetneje presenetil. Njegov Jurij
bil je pravi tip zastarelega smesnega
samca. G..Meglaé igral je z dobrim
humorjem, svojo partijo pa izvrstno
resil, k ¢éemur treba mnogo $ole, po-
sebno pa tako lepega in moénega gla-
su, kakerien je g. Megla¢a. Zbori so
bili jako dobro ubrani in évrsti in so
mnogo pripomogli k lepemu efektu.
Opere sijajen uspeh je obéinstvo na-
udusil in povsod izrazalo se je iskre-
no priznanje g. prof. Gerbiéu, ki je
opero poslovenil in s ¢éudovito mar-

ljivostjo in pozrtvovalnostjo spravil na
oder. Slava mu!« — Poro¢evalec »Slo~
venca« je posebno poudarjal vaZnost
uprizoritve slovanske opere, katere
glasbi priznava »razkoino melidijoz-
nost, bistroumno gibénost in ljubko,
humoristiéno nadihneno Zivahnost«. To-
da Blodek je »liricen skladatelj«, na
vi§ine dramatiénega ucéinka pa ne do-
spé — nima tudi priloZnosti, kajti de-
janje libreta mima dramatiénih kon-
flitkov. Vsebina opere je namreé¢ »le
kratka, vesela pripovedka, vrsta raz-
vritenih, ve¢ ali manj resnih in vese-
lith obrazov...« Vse pevce z zborom
poro¢evalec hvali in se mu v tem pri-
druzuje tudi poroéevalec ljubljanskeg:
uradnega lista, ki je ocenil nastop zbo-
ra kot »resniéno sijajen uspeh«, ker
je pel évrsto in s tako navdusenostjo,
da so se mu posludalci (»kar se pri
opernih uprizoritvah pa¢ redko zgodi«)
oddolzili s ploskanjem, ki se skoraj
ni hotelp poleé¢i, Ob takih priznanjih
pa se poroéevalec uradnega lista le
dotakne oé¢itnih pomanjkljivosti reZije
in inscenacije (mesec, drevo, vodnjak)
in obzaluje, da je bila s takimi ma-
lenkostmi o$kodovana »vzorna upri-
zoritev.«

Opero so ponovili 3¢ v isti sezonr
in v enaki zasedbi 31. marca 1889 pri
ne docela zasedenem gledalis¢u in vno-
vi¢ v naslednji sezoni 9. marca 1890.

Ko so jo ponavljali 22. novembra
1891 in 27. decembra 1891 je bila za-
sedba naslednja: Polona Gerbiéeva, Je-
rica Daneseva, Janko Buéar in Jurij
Stamcar. Uspeh ponovne uprizoritve
je bil 3e ve¢ji kot prej in ga je gle-
daliski kritik »Slov. Naroda« Josip
Nolli oznamenoval z naslednjimi be-
sedami: »Predstavljalo se je v tako do-
vréeni obliki, da bi izvzemé&i kak mali
nedostatek tudi najstroZji kritik mo-
ral biti zadovoljen. Glavno priznanje
gre izre¢i g. kapelniku prof. Gerbiéu,
ki je tako marljivo in precizno studi-
ral opero v vseh detajlih in nam tako
podal zares lep muzikaliéen uzitek, ka-
kor ga Ze dolgo nesmo imeli...« Po-
membnost nove ponovitve je bila pred-
vsem v, tem, da je pri njej sodelovala
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Deielno gledalidée v Ljubljani
V oedeljo dne 22 pinavans 1893
Na ¢ast dragim bratom s Stajerskega.

Prolog k operl Toharski plemiti+
Ziokl Fr. Gestrin Govon g 1g Bordinik

TEHARSKI PLEMICL

Lirita opers v treb dejanjih. Bpisal A. Fuatek. Uglashil
dr. B. lpavie
Kapelnik g. Fr Gertac Reliser g Jos. Nolli

OSOBE:

. gospod Joup Nolli
gospod Marcel Fedyerkowski
gospica Luzija Dancleva

. gospod Joup Pavick
gospa Mitka Gerlneeva
gospod Fran Perdan
gospod Fran Teaovshy
gospod Anton Verovick

Grof Uhr celjski
Pengar, fspan tchank:
Marjetica, njega hés
Ivan, e fenin .
Jenca
Romar o e v
Valentin, Ivanov prijated)
Glasnik grofa celpkega

Pray I gospud Antun Tekaliev
Drugi | kmetski fant gospod Jomp Rus
Tmyl gospod Ivan Oroien
Grofov birid gospod Anton Savski.

Fantje, dekleta, starcfline, vitelki sluge, birids, spremstvo
grofove
Dejanje se vrli na Teharph sredi 15 stoletja.
¥t produtans aniea sthacter slavnege domaleqs peipelds Do | LRI

v 1 Parterni sedels L @0 DIL viste 90 b, IV, da VIIL wrste
70 hr., IX. do XL wrete 60 he. Halhoashs sedchi 1. vevie 20 he. (L vrne
00 \1, 1AL, vrote 30 kr. Galeryjohs sedels 40 b Vetopama v lole 60 br
Parersa stopbla 30 by, Dnjabhe watopasce 30 i, Galenpha stopbla 20 b1,
Sedeb se dobivaro v Gadndm trabhs, Scleaburgove wie, 18 sa weler
. preduave pri blagajosc
Zaletek toino ob polu & url. bonec pred 1o. uro aveler.
Blagajuna s odpre o0 1 wn svedr
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Gledaliski list z naznanilom slavnostne (tretje) predstave Ipavcevih nTe-
harskih plemicevu, ki veljajo za prvo izvirno slovensko operno delo, upri-
zorjeno na odru nase Opere 1892/93. (Nar. muzej v Ljubljani.)

prvié vojaska godba domadega pes-
polka stev. 27 kot kompletni orkester
pod Gerbi¢evo taktirko in je zato ob-
¢éinstvo prvié moglo uZivati Sele pri
teh dveh predstavah muzikalne lepote
te slovanske kompozicije. V popolni
obliki se je zato opera predstavljala
prvi¢é 22. novembra 1891 in je tudi ta
datum $teti k rojstnemu dnevu sloven-
ske opere pod Gerbiéevim vodstvom.

Hkrati moramo ob tej predstavi za-
beleziti prvo strokovno kritiko, ki jo
je — kakor omenjeno — napisal gle-
daliski praktik in operni pevec evrop-
skega slovesa Josip Nolli, in se nam
je z njo ohranil prikaz pevskih zmoz-
nosti nasega prvega opernega ansam-
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bla, ¢etudi je bil majhen in v zaéetku
svoje delavnosti,

Gerbi¢eva (Polona) je presenetila v
glasovni stroki altovske partije, ki jo
je izvedla dovrieno. Precej globoka
partija ji ni delala nikakrinih tezav,
éetudi sega mnogokrat do globokega a
pod érto in celo do globokega e. Into-
nacija je bila ¢ista in prednasanje do-
bro. Maska ji je bila dobra, igrala je
izvrstno.

Daneseva (Jerica) je pela s toliks-
nim veseljem in tako ljubko kot ma-
lokdaj ter z neko naravno lahkoto, ki
je tudi na posluialce vplivala prav
blagodejno. Pri tem je zabelezil Nolli
iz svoje prakse, da se tudi v tem kaZe
nadarjenost Blodekova, »da je znal



pisati tako, da se pevcu ni treba mu-
¢iti, kar mnogi skladatelji ne umejo
in mislijo, da je ¢loveiko grlo kak
klarinet ...«

Buar (Janko) se je izkazal kot fin,
dobro 3Solan pevec, dasi vlega ni po-
sebno hvaleZna. Posebno lepo in z
umetniskim izrazom je zape] andante
»Vodnjak obraz moza«. Punktacijo na
koncu je izvriil na nac¢in operne ka-
dence prav dobro in ob ploskanju ob-
¢instva.

Stamcar (Jurij) je imel s partijo
»basso buffo« tezavno nalogo. Resil
jo je prav dobro. Obe njegovi ariji sta
jako hvaleini in dobro komponirani,
toda komic¢na koloratura, segajo¢a do
spodnjega f, dela pevcu, ki ni basist,
mnogo preglavice. Prav dober je bil v
igri in je starega zaljubljenca pred-
stavljal povsem drastiéno. V vseh osta-
lih toékah posebno v kvartetu v fina-
lu je sodeloval prav pohvalno.

Pohvalno omenja Nolli Zenski in tudi
moski zbor, ki sta bila dobro nastudi-
rana in precizna. Pripominja pa, da b1
mogel takSen zbor, kakor ga je zdaj
ustanovil Gerbi¢ pri »Dramatiénem
drustvue, priti do veljave Sele v veé-
jem gledaliséu, »kajti pri neakustiéni
dvorani, kakor je ¢italnidka, in na
tako tesnem prostoru, kjer sta orkester
in zbor skoro jeden poleg drugega, ne
da se doseéi popoln efekt...«

Naposled hvali Nolli Gerbiéevo delo,
poudarja njegovo prevajalsko delo pri
tej operi in njegov trud pri Studiju
opere: w..zahvalni moramo biti v
prvi vrsti njemu za izredni muzikalni
uzitek ... Z radostjo priéakujemo dalj-
ni razvoj nase domaée slovenske ope-
re, ki si je ba$ letos postavila tako
lepo in krepko podlago.. .«

Komplicirani ustroj opere (dasi je
Gerbié¢ spravljal na oder samo manjsa
dela in je Blodekova opera »V vod-
njaku« bila uprizorjena kot dvodejan-
ka samo zato, ker se je zdela v enem
samem dejanju — kakor jo je kompo-
niral skladatelj — pretezko uprizor-
‘ljiva v nasih razmerah) in maloite-
vilni ansambel s tezko se prilagodlji-
vim zborom nista dovoljevala Gerbiéu

kakih posebnosti. Uvajal je svo) an-
sambel in obéinstvo poéasi v operno
ponazarjanje ob vseh tezavah in po-
manjkanju primernih prostorov za va-
je (prenekaterikrat je gostoljubno da-
jal zboru za vaje na razpolago svoje
stanovanje). Kljub temu je v obdobju
pripravljalnih sezon do otvoritve no-
vega deZelnega gledaliséa poleg neka-
terih operetnih uprizoritev posredo-
val gledaliSskemu obéinstvu Se dve
operi: Rozko$nega opero »Miklavie, ki
so jo peli 3, in 4. maja 1890 Ze na
koncu sezone in zato ni povzroc¢ila po-
sebnih odmevov, ter Wurmbovge opero
»Codrillog, ki je brez posebne muzi-
kalne vrednosti in se vsebinsko nasla-
nja na »Cavallerio rusticano«. Ta ope-
ra je zanimiva za nas morda v toliko,
ker je bila prvi¢ uprizorjena v zaseb-
nem gledalidéu grofa Esterhazija v To-
tisu in je v njej nastopil prezgodaj
umrli slovenski operni pevec Trtnik
v vlogi Sancheza in je morda prav
on dal kot Gerbi¢ev uéenec pobudo,
da so jo uprizorili tudi v Ljubljani 25.
marca 1892, komaj leto dni po njeni
krstni uprizoritvi.

Ze prej so nekajkrat na slovenskem
odru peli posamezne odlomke iz raz-
nih oper oziroma recitative in arije
(prim. Verdi 1870 in 1871, Donizetti
1871), za svojo benefico pa si je ie-
bral Gerbié ob zakljuéku sezone 1891-
92 prizore Verdijevega »Trubadurjag,
ki so jih peli 6. marca 1892 élani na-
Sega opernega ansambla v hrvaséini,
ker v hitrici ni bilo mogoée izgotoviti
slovenskega prevoda izbranih prizorov.
Ta nastop so ponovili 19, marca 1892
in mu dodali prizor iz Maillartove
opere »Pus¢avnikov zvonéek«, v kate-
rem sta svoji partiji odpeli Gerbic¢eva
in DaneSeva v ¢e3¢ini. Ta dva nasto-
pa sta vzbudila precej zanimanja in
nakazala moznosti, ki so se napovedo-
vale za nadaljnji razvoj slovenske
opere. Hkrati je to bilo slavje Gerbi-
¢evega dotedanjega dela za slovensko
opero, ki mu jih je ob njegovi poZrtvo-
valnosti javnost hvaleZno priznavala:
»...8a) so znane zasluge, ki si jih je
pridobil prof. Gerbié¢ za slovensko
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opero v Ljubljani. Dosel je v Ljublja-
no v ¢asu, ko nismo imeli nobenih
operetnih predstav, ter je s svojo éa-
stito obiteljo ustanovil slovensko ope-
ro v Ljubljani, ki danes lepo napre-
duje, vsaj ponosni smemo biti, da je
Ljubljana danes jedino mesto na slo-
vanskem jugu, ki ima stalno opero.
Beligrad je nima in Zagreb pa je na-
vzlic temu, da je imelo hrvasko gle-
dalisée petnajstkrat veéjo podporo,
nego jo imamo mi, ni mogel vzdrzati.
To so ¢initelji, katere nam je uvaze-
vati ter priznati, da je ravno g. Ger-
bi¢a zasluga, da imamo v Ljubljani
opero, G. prof. Gerbi¢ pustil je svoje
odliéno mesto na konservatoriju v
Lvovem ter je prifel samo zato v
nas$o sredo, v srce slovenskega giba-
nja in delovanja, da tu koristi narodu,
zlasti pa da kot izkuSen glasbenik
povzdigne slovensko umetnost. In to
je on tudi storil.. .«

Medtem so dozorevale priprave za
novo sezono 1892/93, ki se je otvorila
s slavnostno predstavo Juréiceve »Ve-
ronike Deseniske« 29. septembra 1892,
Po ponovitvi te uprizoritve je sledila
3. oktobra 1892 prva operna predstava
v novem deZelnem gledali3éu. Za to
predstavo so izbrali ponovno Blod-
kovo opero »V vodnjakue«, ki je tako
dozZivela svojo tretjo premiero v slo-
venskem gledalis¢éu na novem odru,
z ustrezajo¢imi sceniénimi pripomocki,
skratka pravo gledalisko premiero.

Opero je dirigiral Gerbié, v njej so
se prvi¢ predstavili gledaliSkemu ob-
éinstvu novo angazirani ¢lani oper-
nega ansambla, ki naj bi omogoéil
redne slovenske operne predstave. Po-
leg Slovencev Nollija, Pavika, Perda-
na in Gizele Nigrinove sta bili med
solisti angazirani Cehinji Lujiza Dane-
Seva in Gerbiéeva Milka (Ze prej ¢la-
nici Gerbi¢evega poizkusnega operne-
ga ansamblz) ter basist Marcel Fe-
dyczkovski iz Plzna in tenorist Dostal.

Pri ponovni premieri Blodkove
opere sta nastopili Daneieva in Ger-
biéeva v svojih dotedanjih vlogah,
medtemn ko jo vlogo Jurija pel Fedycz-
kovski in vlogo Janka Dostal. Razsir-

jeni prostor novega gledalid¢éa in po-
voljna akustika dvorane sta nudila
fele prave moZnosti i pevecem i orke-
stru. Toda v slavnostnem obeleZju pri-
rejena predstava se je konéala z dis-
akordom, Novi tenor Dostal je bil ne-
izkuSen novinec in ni opraviéi] niti
najskromnejsih nad. Ob¢instvo ga je
soglasno odklonilo in nasi gledaliski
anali ne vedo nikdar veé¢ o njem kaj
povedati.

Ta nerodni pripetljaj ob ponovnem
rojstvu slovenske opere je skusalo
vodstvo popraviti s tem, da je ob po-
noviti Blodkove opere dne 27. no-
vembra 1892 zaupalo tenorsko partijo
namesto Dostala slovenskemu tenori-
stu Paviku. Zato je napovedalo po-
novno uprizoritev, da »bodemo tako
rekoé prvi¢ ¢éuli lepo skladbo Blode-
kovo v popolni obliki v novem gleda-
liséu, ker prva letosnja predstava vsled
nedostatka tenorja ni popolnoma uga-
jala.« Toda ponesreéeni poizkus ob za-
¢etku opernih predstav v novem gle-
daliséu ni $el brez odmeva mimo ob-
¢instva iin je ponovitev opere bila v
skoraj praznem gledalis¢u, éetudi je
pomenila za Pavika novo stopnjo v
vrsti njegovih opernih vlog. Ponovna
uprizoritev Blodkove opere 12, okto-
bra 1893 v drugi sezoni Slovenskega
dezelnega gledalidia je kljub »novi iz-
-daji« ostala osamijrna ponovitev v
vrsti izvedb te opere v prvem razvoj-
nem obdobju slovenske opere.

Zakljuéujoé zgodbo prvih uspehov
in neuspehov slovenske opere ob njeni
ustanovitvi je pripomniti, da je osebje
slovenske opere v obdobju ponesrece-
nih poizkusov obnovitev Blodkove ope-
re ze bilo v polnem delu za svoje na-
daljnje udejstvovanje in uveljavitev
skromnega prvega slovenskega oper-
nega ansambla. Ze oktobra 1892 so se
zaéele skusnje za uprizoritev nove iz-
virne slovenske glasbene odrske ustva-
ritve — Ipavéevih »Teharskih plemi-
¢eve¢ na Funtkov libreto, ki jih je kot
novo slovensko opereto napovedal Ze
leta 1890 Anton Trstenjak in ki jih je
skladatelj posveti] slovenskemu gleda-
liséu. Ze v decembru 1892 pa so se za-



<ele skusnje za prvo slovensko upri-
zoritev operne enodejanke Pietra Mas-
cagnija »Cavallerija rusticana«, katere
krstna predstava je bila 8. februarja
1893. Kakor je bila uprizoritev Mascag-
nijeve opere odio¢ilni glasbeni dogo-
dek na poti razvoja slovenske opere
in je povezal in utrdil stremljenja Ger-
bi¢evega opernega vodstva s celotnim
opernim ansamblom Slovenskega de-
Zelnega gledaliséa in po njem z vsem
glasbenim dogajanjem med Slovenci,
pa je pomenila krstna predstava Ipav-
¢evih »Teharskih plemiéeve velik na-
rodni in kulturni dogodek za Slovence
in se po tem uvrica v dogodke ob roj-
stvu slovenske opere.

Ipavéevo spevoigro, ki so jo krstili
kot »liriéno opero«, je pripravil Fran
Gerbi¢, reziral pa Josip Nolli, ki se je
s to rezijo in vlogo Urha, grofa celj-
skega, po svoji evropski poti vnovié
uvrstil v ansambel slovenskega gleda-
lis¢a, ¢igar operno osebje (glasnika
grofa celjskega je »pel¢ celo mladi
Anton Veroviek) se je uévriéalo in
pripravljalp za svoje nove naloge.
Hoffmeister, operni porodevalec »Slov.
Naroda« je zakljuéil svoje poroé¢ilo o
tej operni krstni predstavi z zanos-
nimi besedami: »Mi vstajamo! Kamor-
koli obrnemo pogled, povsod vidimo
veselo ustajanje in krepko, na na-
rodni podlagi osnovano napredovanje,
Vs nase javno Zivljenje in delovanje
presinja narodna zavest. Znanost in
leposlovje sta ze zdavna prekoraédila
ozko mejo diletantizma in postala ka-
rakteristiéni izraz misljenja in znacda-
ja naroda slovenskega, zajedno pa se
popela do visokosti, katera jim zago-
tavlja stalno vrednost in stalno me-
sto v zgodovini dusevnega naSega Ziv-
ljen'a. Tudi v glasbi napredujemo in
v soboto slavili smo spomina vredni
dan, ko se je na slovenskem odru
predstavljala izvirna, v narodnem du-
hu zloZena slovenska opera, ki je prav
zaradi svojega éistega slovenskega
znaéaja uznesla in navdusila mnogo-
brojno obé¢instvo. Mi vstajamol«

Poleg sveéanega zacetka Slovenske-
ga dezelnega gledalidéa z otvoritveno

predstavo 29. septembra 1892, s éimer
je bilo odprtp novo deZelno gledaliée
in je otvoritev dobila svoj posebni
poudarek za Slovence Ze s tem, da
je bila v novem gledaliiéu prva pred-
stava slovenska predstava, ni morda
nobena prvih predstav v novem gle-
daliséu sprozila takega navduSenja, ka-
kor uprizoritev Ipavéevih »Teharskih
plemi¢eve. Prvi¢ je to bila slovenska
glasbena ustvaritev, zeljno pri¢akovana
od vseh Slovencev, da dokumentira
naSo kakovost tudi na glasbenem po-
pris¢u v opernem izrazu kot najvisjem
glasbenem in gledaliskem izrazu. Dru-
gi¢ sta skladatelj in libretist uporabila
domaéo snov, snov iz domade sloven-
ske zgodovine, ki je bila splo$no zna-
na. In tretji¢ je prav pri nadaljnjih
uprizoritvah te slovenske opere v isti
sezoni prislo do velike, splosno slo-
venske kuliurne manifestacije, ki naj bi
s priklenitvijo vseh Slovencev na slo-
vensko kulturno in narodno (¢etudi
Se ne politiéno in gospodarsko) sre-
disée Ljubljano uévrstila dusevno po-
vezavo vseh Slovencev.

Dasi so se Ze prvih predstav v novem
gledaliséu precej stevilno udeleZevali
Slovenci iz province, vendar pa so
navdu$eni Slovenci nasega severovzho-
da pod vodstvom Celjanov (glavni
aranZer je bil Dragotin Hribar) 3sele
ob uprizoritvi Ipavéevih »Teharskih
plemiéeve sklenili najoZjo povezavo
s kulturnim dogajanjem v Ljubljani,
ko so za nedeljo 22. januarja 1893
napovedali skupnostni obisk tretje
uprizoritve te opere. S posebnim vla-
kom je ta dan prispelo v Ljubljano
na obisk slovenske opere okoli 400
gostov iz Celja, Vranskega, Braslove,
Mozirja, Sostanja, Vojnika, Smarja,
Maribora, Laskega, Zidanega mosta,
Trbovelj in Hrastnika, ki so se jim
pridruzile $e deputacije iz Trsta, Go-
rice in Slov. Korotana. Gostje so bili
Zze na kolodvoru v Ljubljani slovesno
sprejeti (v pozdrav jim je spregovoril
predsednik ljubljanske éitalnice dr.
Karel Bleiweis-Trstenigki, pozdravu je
odgovoril v imenu gostov dr. Medved
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Prva slovenska Rusalka Jarmila Gerbi-
éeva, héerka ustanovitelja slovenske ope-
re Frana Gerbita, ki je v naslovni vlogi
gostovala v Slovenskem deZelnem gleda-
Uséu v Ljubliani 8. in 14. marca 1908.
Sodobna kritika je pozdravila njen na-
stop in ngotovila: »Rusalka ni samo pela
temvel tudi Zivela z vso svojo duSo . . .
Do izrednega uspeba pa ji je pripomogla
tudi njena lepa vnanjost in rast, kakor
tudi izborna Sola glasu in muzikalna na-
darjenost. Njen glas je, kolikor se more
po tej skozinskoz liriéni partiji soditi, za
wsako srednje veliko gledalisée prav do-
volj mocan, v srednji legi gorak in me-
hak, sposoben v wsaki legi vsake modu-
lacije.«

iz Maribora), do veé¢jih manifestaci)
pa je prislo zveder v gledaliséu.
Clankar »Slov. Naroda« je v slav-
nostni pozdravni §tevilki napisal na-
slednje naéelne besede: »Tisti dan, ko
se je slovesno otvoril dom, kateri je
zgradila dramatiéni umetnosti dezela
kranjska, izraZali smo nadejo, da bode
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postalo to ponosno poslopje kulturno
toris¢e vseslovensko, da bode iz njega
prodirala umetnost slovenska sirom do-
movine slovenske. Naglasali smo tacas,
da sega pomen slovenskega gledaliica
v beli Ljubljani v kulturnem pogledu
daleé preko dezZelnih meja, da bode
kulturnega napredka slovenskega v
novem krasnem domu delezna vesolna
Slovenija ... In v nedeljo se bode v
prvi¢ ma slovesen naédin obistinila ta
nasa nadeja, jutridnji dan bode vesel
naroden praznik za belo Ljubljano.
Prihiteli bodo v sredii¢e Slovenije na-
i bratje od mogoéne Drave in bistre
Savinje, od zelenega Pohorja in iz vi-
norodnih slovenskih goric, da se na-
vdusé ob zvonkih glasih slovenske glas-
be in besede, da se zdruzijo z nami
v slovesno manifestacijo zdruZene in
nerazdruzene Slovenije v znamenji
kulture in umetnosti.. .«

Tako je slovenska opera ob svojem
rojstvu s svojim kulturnim poslan-
stvom pospedujoée posegla v rmazvoj
narodnopolitiénega problema Sloven-
cev in ob izlofitvi vsakrénih kvar-
nih regionalnih tendenc Zive navdiho-
vala — Zedinjeno Slovenijo, Ob spo-
minu na njene porodne boleéine ob
ustanovitvi je nada dolZnost, da ji
priznamo to pospedujoéo vlogo kot
splosno narodno zaslugo.

Pred Sestdesetimi leti se je slovenska
opera ob rojstvu zadela uveljavljati
s skromnimi sredstvi, zato pa z navdu-
Senimi domoljubnimi moémi. Pozneje
je imela preboleti neiteto tezav, ki
niso samo enkrat grozile, da ohrome
nje delo, temve¢ tudi, da jo popolno-
ma onemogocijo. V eni teh peripetij,
v éasu teZzke preizkusnje mladega slo-
venskega gledaliiéa se je moral od slo-
venske opere posloviti tudi njen usta-
novitelj Fran Gerbié. To pa je poseb-
no poglavje, ki zaéenja hkrati v Ziv-
ljenju slovenske opere docela novo
obdobje.



SEZNAM NA ODRU LJUBLJANSKE OPERE UPRIZORJENIH OPERNIH

DEL

od sezone 1892/93 do konca 1951/52 Sicapno

Leto Stewvilo

S1. Skladatelj Naslov opere prve upriz. predstav
1. Smetana Prodana mevesta 1894 307
2. Verdi Traviata 1897 257
3. Bizet Carmen 1896 211
4. Puccini Madame Butterfly 1908 205
5. Puccini La Bohéme 1903 195
6. Verdi Trubadur 1895 175
7. Puccini Tosca 1906 173
8. Massenet Manon 1907 145
9. Verdi Rigoletto 1896 145
10. Rossini Seviljski brivec 1905 135
11. Cajkovski Jevgenij Onjegin 1903 130
12. Gounod Faust 1896 127
13. Leoncavallo Glumadéi 1899 122
14, Offenbach Hoffmanove pripovedke 1903 120
15. Mascagni Cavalleria rusticana 1893 113
16. Verdi Aida 1898 96
17. Foerster Gorenjski slavéek 1896 92
18. Thomas Mignon 1905 86
19. Dvotak Rusalka 1608 86
20. Janadek Jenufa 1922 76
21. Musorgski Boris Godunov 1921 72
22. D’Albert Nizava 1909 65
23. Gotovac Ero z onega sveta 1937 64
24. Cajkovski Pikova dama 1905 63
25. Donizetti Don Pasquale 1925 63
26. Mozart Figarova svatba 1926 62
27. Borodin Knez Igor 1930 54
28. Massenet Thais 1921 54
29. Blodek V vodnjaku 1889* 46
30. Mozart Don Juan 1925 45
31. Charpentier Luiza 1922 45
32. Wagner Veéni mornar 1900 1
33. Verdi Ples v maskah 1897 41
34. Rimski Korsakov Sneguroéka 1931 40
35. Massenet Don Kihot 1938 39
36. Beethoven Fidelio 1927 38
37. Smetana Dalibor 1899 38
38. Smetana Poljub 1894 37
39. Puccini Gianni Schicchi 1922 35
40. Weber Carostrelec 1893 34
41. Massenet Werter 1909 34
42. Nicolai Vesele Zene Windsorske 1898 33
43. Wagner Tannhailser 1900 33
44. Wagner Lohengrin 1899 32
45. Massenet Glumaé nase preljube Gospe 1914 33
46. Poli¢ Deseti brat 1951 31
47. Zaje Nikola Subic Zrinski 1900 31
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48.
49.
50.
Bl
.52,
53.
H4.

57,

DrAlbert
Musorgski
Donizetti
Flotow
Humperdinck
Kienzl

Parma

. Prokofjev
. Auber

Savin

. Kozina

Giordano

. Wolf Ferrari
. Svara

. Glinka

. Puccini

. Planquette

. Verdi

. Mozart

. Wolf Ferrari
. Halevy

. Goldmark

. Saint Saens
. Weinberger
. Rimski Korsakov

73. Lortzing

. Gluck

. Parma

. Konjovié

. Safranek Kavié
. Moniuszko

. Musorgski

. Parma

. Ponchielli

. Bellini

. Delibes

. Weingartner
. Puccini

. Boito

. Verdi

. Kovartovic

. Puceini

$0.Strauss

91,
92,
93.
94,
HER
96.
97,
98.
99.

Krenek
Rossini

Polia
Polii-Foerster
Savin

Puceini
Wagner
Cajkovski
Pratella

Mrtve o¢i
Soroéinski sejem

Lucia Lammermoorska

Marta

Janko in Metka
Evangeljnik
Ksenija

Zaljubljen v tri oranZe

Fra Diavolo
Lepa Vida
Ekvinokeij
André Chénier
Zvedave Zenske

Veronika Deseniska

Ivan Susanin
Sestra Angelika

Corneivillski zvonovi

Othelio

Carobna piscéal
Stirje grobijani
2idinja

Sabska kraljica
Samson in Dalila
Svanda dudak
Carska nevesta
Car in tesar
Orfej in Evridika
Zlatorog
Koitana
Hasanaginica
Halka
Hovaniéina
Stara pesem
Gioconda

Norma

Lakme

Vaska sola
Turandot
Mefistofeles
Ernani

Psoglavei

Manon Lescaut
Saloma

Jonny svira
Viljem Tell

Mati Jugovidev
Gorenjski slavéek
Gosposvetski sen
Plasé

Parsifal

Jolanta

Nina nana, punc¢ka moja
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1925
1949
1907
1894
1895
1907
1897
1927
1897
1909
1946
1933
1626
1946
1947
1922
1905
1903
1927
1934
1901

1910
1908
1929
1924
1905
1942
1921
1931
1930
1897
1934
1898
1938
1896
1922
1921

1932
1922
1897
1502
1952
1928
1928
1962

1947
1937

1923
1922
1933
1938
1931



Prizor iz nase uprizoritve Mozartovega »Bega iz serajau

. Mozart

. Wagner

. Sattner

. Dvotak

. Mayerbeer

. Kogoj

. Catalani

. Adam

. Verdi

. Cilea

. Riccei

. Bravniéar

. Bravniéar

. Sirola

. Mozart

. Sostakovié

. Blech

. Halze

. Odak

. Respighi

. Wolf Ferrari
. J. B. Foerster
. Rimski Korsakov
. Rimgkj; Korsakov
. Schmidt

. Cornelius

. Offenbach

. Smetana

. Btrauss

Beg iz seraja

Walkira

Tajda

Vrag in Katra
Afri¢anka

Crne maske

Wally

Postiljon Lonjumeaunski
Moé usode

Adrianna Lecouvreur
Krispin in njegova botra
Pohujsanje v dolini Sentfl.
Hlapec Jernej

Novela od Stanca

Cosi fan tutte

Katarina Izmajlova
Zapecatenci

Adel in Mara

Dorica plese

Plamen

Suzanina tajnost

Eva

Majska no¢

Mozart in Salieri
Notredamski zvonar
Bagdadski brivee
Robinzonada

Tajnost

Kavalir z roZo
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1929
1929
1927
1923
1895
1929
1926
1919
1930
1940
1942
1930
1941
1923
1928
1936
1923
1932
1935
1939
1911
1925
1924
1924
1923
1925
1932
1922
1936
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129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144,
145.
146.
147,
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174,
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.

Mascagni
Malahovsky
Rossini
Sutermeister
Osterc
Savin
Albini
Gotovac
Ipavec
Donizetti
Donizettj
Stravinski
Dvofak
Novak

Wagner-Regeny

Svara
Janadfek
Karel
Cerepnin
Bizet
Osterc
Ostere

De Falla
Konjovié
Puccini
Zandonai
Montemezzi
Koszalsky
Weil
Weiss
Kreutzer
RozZicky
Mayerbeer
Delanoy
Mailart
Vladigerov
Vilhar
Parma
Gerbié
Bendl
Suppe
Lecocq
Minheimer
Weiss
Neumann
Flotow
Smetana
Donizetti
Fontana
Auber
Glinka
Hummel
Vilhar

Prijatelj Fric
Hlapec Jernej
Pepelka Angelina
Romeo in Julija

[z komi¢ne opere
Matija Gubec
Mari¢on

Morana

Teharski plemiéi
Kapljice za ljubezen
Linda di Chamounix
Oedipus rex
Jakobinec

Laterna

Kralji¢in ljubljcnec
Kleopatra

Katja Kabanova
Botra Smrt

01-01

Biseri

Dandin v vicah
Medea

Kratko Zivljenje
Miloeva Zenitev
Dekle z zlatega zapada
Francesca da Rimini
Ljubezen treh kraljev
Zemruda

Car se da fotografirati
Naskok na mlin
Prenoéis¢e v Granadi
Eros in Psiha
Hugenoti

Damski lovec
Puiéavnikov zvonéek
Car Kalojan
Lopudska sirotica
Urh, grof Celjski
Nabor

Stari Zenin

Lepa Galatea
Girofle Girofla
Mazepa

Poljski zid
Ljubimkanje
Alessandro Stradella
Libusa

Favoritinja

Azrael

Nema iz Portici
Ruslan in Ljudmila
Mara

Smiljana
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1942 -
19032
1935
1952
1928
1936
1802
1933
1892
1938
1937
1928
1938
1931
1935
1940
1934
1936
1933
1906
1932
1932
1935
1927
1928
1935
1929
1935
1931
1903
1893
1927
1904
1931
1895
1937
1925
1895
1625
1893
1900
1909
1908
1906
1912
1901
1934
1902
1903

1906
1905
1901

NNN“W“UU&““-&-h&-BA&#GUMUU\G‘IU‘W&FUQQ\MUMUUU‘U"..'>mo@@ﬁ@mo@m@m@mm



Prizor iz nase uprizoritve Mozartove opere »Beg iz serajau
(Konstanca — N. Vidmarjeva, Selim pasa — M. Gruden in Belmonte —
J. Lipuscek)

OPERNE VESTI 1Z TUJINE

Newyorika Metiropolitan Opera za-
éenja novo sezono dne 10. novembra
t. 1. z novo uprizoritvijo Verdijeve
opere »Moé¢ usode«. Dirigira Fritz
Stiedry, reZira Herber{ Graf, glavne
partije pa pojo Zinka Kunc-Milanov,
Mildred Miller, Richard Tucker, Le-
onard Warren in Cesare Siepi.

Razen tegag bo Opera v tej sezoni
na novo uprizorila §e Puccinijevo
»Bohemeu« (v italijaniéini in v angleséi-
ni) in Stravinskega opero »The Ra-
ke's progress«, in ponovila iz prejs-
njih sezon: Aido, Cavallerio rusticano,
Don Carlosa (Verdi), Don Juana, Don
Pasquala, Giocondo (Ponchielli), But-
terfly, Glumacée, Rigoletta, Tosco, Car-
men, Samsona in Dalilo (Saint-Saens),
Lohengrina, Mojstre pevce norimber-
ske, Parsifala, Tristana in Izoldo, Ka-
valirja z roZo, Borisa Godunova, Cosi
fan tutte in Netopirja (J. Strauss).

Univerzitetno gledalis¢e v Indiani
bo kot prvo v Ameriki uprizorilo
opero Benjamina Brittena »Billy Budg,
Dirigent Ernst Hoffmann, reZiser
Hans Busch.

Univerziietno gledalis¢e JuZnokali-
fornijske glasbene Sole bo v zadetku
januarja uprizorilo kot svetovno pre-
miero novo opero Georgea Antheila
»Volpone.

Miinchenska Opera bo to sezono
prvi¢é uprizorila Menotijevaga »Kon-
zula« in »sintetiéno« Mozartovo opero
»Don Pedro« (verjetno kompilacija
Mozartove glasbe na novo besedilo?).

Ameriska druzba Northwest Grand
Opera Association je v oktobru v
Washingtonu wuprizorila Mozartovo
»Figarovo svatbo« v novem angle$kem
prevodu, ki ga je oskrbel dirigent
uprizoritve Eugen Linden. Linden je

’
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2a svoj prevod 9 mesecev studiral iz-
virni material na Dunaju in v Salz-
burgu.

Londonska Covent Garden Opera
bo v tej sezoni uprizorila novo opero
Benjamina Brittena »Elizabeta I.«.

Z LETOSNJIH EVROPSKIH OPER-
NIH IN GLASBENIH FESTIVALOV:

Letodnji »Il maggio fiorentinou v
Florenci je bil v glavnem posveéen
Rossiniju. Uprizorili so Rossinijeve
opere »Armida«, »Il conte Ory«, »Tan-
credi, »La Pietra del Paragone« in
»Viljemx Tell«. Razen tega so uprizo-
rili Ze pozabljeno opero skladatelja
Cavallija iz 17. stoletja »Didona« in
novo opero Vita Frazzija »Don Kihot«,
ki je dobila drugo nagrado v matecéaju
milanske Scale ob petdeseti obletnici
Verdijeve smrti.

Milanska Scala je z velikim uspe-
hom uprizorila Boitovo opero »Mefi-
stofeles« (pod glasbenim vodstvom
Victorja de Sabate in z Nicolo Rossi -
Lemenijem v maslovni vlogi ter z Dra-
gico Martinis kot Eleno) in lldebran-
da Pizzettija »Deborah in Jaila« (di-
rigent Antonio Vioto).

V Rimu so se osnovali dve manjsi
Operi: Piccolo Teatro dell'Opera Co-
mica in Piccolo Teatro in Musica, ki
uprizarjata krajie, neznane in redko
izvajane komiéne opere in intermezze.
Prva je uprizorila Rossinijevo mla-
dostno enodejanko »Poroéna menicac
in Donizettijev »Lekarnarjev zvon-
¢ek«, druga pa Romejev prvenec »Me-
dij«, Monteverdijev »Boj« in Aubero-
vega »Fra Diavolak,

Niiremberska Opera je z velikim
uspehom uprizorila dve operi enega
najboljiih novejsih nemskih skladate-
ljev, Carla Orffa: »Der Mond« (prvi¢
uprizorjena v Miinchenu 1. 1939) in
»Die Kluge« (Frankfurt, 1943), nada-
lje komiéno opero Franza Lehnerja
»Schlaue Susanna« in Hindemithovo
»Mathis der Mahler«,

1z nasega »nBega iz serajau
(Osmin — L. KoroSec, Blonda —
M. Patikova)

Ziirriska Drzavna Opera je gosto-
vala na festivalu v Wiesbadenu s Stra-
vinskega opero »Rake’s progressg,

Hamburska Opera je gostovala na
mednarodnem festivalu v Edinburgu
z Webrovim »Carostrelcem«, Mozarto-
vo »Carobno piséaljox, Straussovim
»Kavalirjem 2z rozZo«, Beethovnovim
»Fideliom« in Paula Hindemitha
»Mathis der Mahler«.

Na festivalu v Salzburgu je najbo-
lje uspela uprizoritev opere Richarda
Straussa »Die Liebe der Danaex, v
katerj je pel Midasa Josip Gosti&,
Anneliese Kupper Danao in Paul
Schoffler Jupitra. Dirigiral je Clemens
Krauss.

V Bayreuthu sta Wagnerjeva vanuka
Wieland in Wolfgany Wagner prelo-
mila s tradicijo dosedanjega mnaéina
uprizarjanja Wagnerjevih oper. Letos
sta uprizorila teiralogijo »Ring der
Nibelungen« in »Parsifala« ter »Trista-
na« v moderni inscenaciji, ki je teme-
ljila najve¢ ma svetlobnih in senénih
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efektih. V »Rheingoldu« je pela Erdo
¢lanica beograjske Opere Melanija
Bugarinovie, dirigiral je Joseph Keil-
berth s hamburike Opere, mediem ko
e aTristana in lzoldo« dirigiral Her-
bert von Karajan, a »Parsifalac Hans
Knappertshusch.

Pariska Opera je uprizorila heroiéni
balet v stirth dejanjih z epilogom »les
Indes Galantes«, ki ga je napisal skla-
dately Jean Philippe Rameau (1683 do
1764). Dejanje tega eksotitnega baleta
se godi v Turéiji, Peruju, Perziji in
Severni Ameriki, Za uprizoritev, ki
so jo pripravili trije koreografi: Serge
Lilar, A. Aveline in H. Lander, so
zdruzili baletna ansambla Velike Ope-
re in Opere Comique. To je bila do-
slej najdrazja pariska uprizoritev (100
milijonov frankov!). Samo pri peruj-
ski sceni med Inki je bilo na odru

hkrati nad 250 dragocenih kostumov.
Uprizoritev je prava pariska senzacija
in je dosegla tud; velik umetniiki
uspeh.

Parisko gledalisce na Champs Ely-
sées je prikazalo stiri opere dvajsete-
ga stoletja: Benjamina Brittena »Billy
Bud«, ki jo je uprizorila londonska
Covent Garden Opera pod glasbenim
vodstvom samega skladatelja: Virgila
Thomsona »Stirje svetniki v treh de-
janjih«; Vittoria Rietia opero »Don
Perlimplin«. Kot éetrta je gostovala
Dunajska Opera z »Vojickome sklada-
telja Albana Berga.

Angleska Opera v Glyndebourncu
je na letosnjem festivalu uprizorila
Rossinijevo »Pepelko«, Verdijevo nMac-
beth« in Mozartovo »Cosj fan tuitex
ter »ldomenec«. Sodelovali so med
drugimi: Alda Noni, Sena Jurinac in
Marko Rothmiiller.






