
и

IZ VSEBINE

Sklad za izgradnjo 
Maistrovega spomenika 
Študentsko gibanje 
Razvoj in reforma 
visokošolskih zavodov 
v Mariboru 
Študentsko gibanje 
v Ljubljani 
Gospodarstvo 
Kultura
Srednješolska rubrika 
Periskop

Izh a ja jo č  iz dosed a n je  a k tiv n o s ti s lo ven sk ih  
š tu d e n to v  in  m lad ine , k i  se  je  p o seb e j izkazala  
v  m a n ife s ta c ija h  v  L ju b lja n i, M ariboru in d ru ­
g ih  s lo ven sk ih  m e s tih  po  o d lo litv i ob iska  p red ­
sed n ika  T ita  v Ita liji, na tr ib u n i o p o lo la ju  za­
m e jsk ih  S lovencev , v  d e ja vn o s ti m ednarodnega  
odbora  in a kc ijskeg a  odbora  p ri S k u p n o s ti š tu ­
d en to v  lju b lja n sk ih  v iso ko šo lsk ih  zavodov in  v  
akc ija h  m a r ib o r sk ih  š tu d e n to v  te r  v drugih  akc i­
jah , v zp o d b u jen i z  iz ja vo  ita lijanskega  zu n a n je ­
ga m in is tra  A lda M ora z dne  28. 1. in z iz javo  
državnega sek re ta r ja  za zu n a n je  zadeve tov. 
M irka  Tepavca  29. 1., v ka ter ih  slovenska  na­
ro d n o stn a  sk u p n o s t n i bila neposredno  o m e n je ­
na, nasla v lja m o  na zbor narodov zvezne  s k u p ­
šč ine  nasledn je

O D P R T O  P I S M O

E vropa  je  v krizi, so d o b n i sv e t na pre lom nic i. 
Pod p r itisk o m  velekap ita la  in  heg em o n ističn ih  
s tr u k tu r  n a sta ja jo  novi represivn i socia ln i s is te ­
m i. T o ta lita rna  po litika  cen tro v  sve tovnega  m o ­
nopola in represivna  p o litika  reakcionarn ih  sil 
v  posam ezn ih  državah  je  u sm erjen a  p ro ti nosil­
cem  socialne revo lucije  in  n a ro d n o stn e  o svobo ­
d itv e  v vsa k i k o n k re tn i d ružb i.
B o j za popo lno  eko n o m sko -p o litičn o  in  k u ltu r ­
no  u ve lja v ite v  slo ven ske  n a rodnostne  s k u p n o s ti 
v I ta li ji  in A v s tr iji ra zu m em o  k o t k o n k re te n  
p risp evek  v d em o kra tiza c iji m ed narodn ih  odno ­
sov, v ka te r ih  je po loža j m alih  narodov in  pri­
p a d n iko v  m a n jš in sk ih  na ro d n o stn ih  sk u p in  eden  
od  za nesljiv ih  o b je k tiv n ih  k r ite r ije v  za s to p n jo  
d e m o k ra tič n o s ti posa m ezn ih  d rža vn ih  in d ru ž ­
ben ih  s tru k tu r .

I.
Š tu d e n tje  sm o  sk u p a j z d ru g im i d e lo vn im i lju d ­
m i na p leb is tic ita rn i način  p o d p rli od ločen  ko ­
rak  p red sed n ika  T ita , k i je  z o d lo ž itv ijo  ob iska  
odgovoril na p o litiko  iz s iljeva n ja  neo fa šističn ih , 
ir ed en tis tičn ih  in  ko n serva tiv n ih  p o litičn ih  sil v 
I ta liji. P ričaku jem o , da bo  ob isk  p redsedn ika  
rep u b like  b is tv en o  p rispeva l k n a d a ljn jem u  
r a z r e š e v a n j u  o b s t o j e č i h  v p r a š a n j ,  
p r i č em er  je  po lo ža j s lo ven ske  n a ro d n o stn e

sk u p n o s ti in  d e fin itivn o  p r izn a n je  s  sporazu ­
m o m  o sog lasju  do ločene državne  m e je  priori­
te tnega  pom ena. O bisk, k i bo o d p rl p o t za k o n ­
k re tn e  u krep e  bo n a jm o čn e jš i udarec  s ila m  re­
a kc ije  in  n a jb o ljš i p r isp evek  n a p red n im  silam , 
k i si p riza d eva jo  za ra zvo j jugošlovansko-ita li- 
ja n sk ih  odnosov  na načelih  m iru  in  p o litike  
a k tivn e  koeksis tence . .
S ezn a n jen i sm o  z iz javo  ita lijanskega  zunanjega  
m in is tra  A lda M ora z d n e  28. I. in  z  iz javo  dr­
žavnega sek re ta r ja  za zu n a n je  zadeve tov. M irka  
Tepavca  z dne  29. 1. P riča ku jem o , da  bodo izjavi 
o razvo ju  do b rih  so sed sk ih  odnosov, slonečih  na 
načelih  popolnega  p rizn a va n ja  neodv isnosti, su ­
veren o sti in do sled n em  sp o š to v a n ju  sp o ra zu m o v  
in  pogodb, sled ili k o h k re tn i ko rak i; realizacijo  
določb spo ra zu m a  o sog lasju  v k lju č n o  z n jego­
v im  specia ln im  s ta tu to m  na v sem  področju , 
k je r  s trn je n o  ž iv ijo  S lovenc i, b o m o  im eli za  
k o n k re te n  d o ka z  po litično  izražene dobre  vo lje  
za razvo j dob rih  so sed sk ih  odnosov.

II .
P odp iram o vse  zah teve  p re d s ta v n ik o v  sloven ­
sk ih  organ izacij in  p o litičn ih  sku p in , k i so jih  
v  sk u p n i sp o m en ic i posredova li p red sed n iku  
m in is trskeg a  sve ta  C olom bu; p o d p ira m o  zakon ­
sk i o sn u te k  o p ra vn i za šč iti s lo ven ske  narod­
nostne  m a n jš in e  v  deže li F urlan i;a-Ju lijska  kra ­
jina , k i ga je  11 k o m u n is tičn ih  sen a to r jev  29. 
aprila  1970 pred ložilo  p red sed stvu  senata. Pod­
p ira m o  zah teve  napredn ih  p o litičn ih  sil in de­
m o kra tičn e  ita lija n ske  ja vnosti, k i so  jih  izra­
zili na m n ožičn ih  a n tifa š is tičn ih  m a n ifes ta c ija h  
ob  o b so d b i narašča joče d e ja vn o s ti fa š is tičn ih , 
revanšis tičn ih  in  drug ih  reakcionarn ih  sil. Zah­
tevam o, da ita lija n ske  d rža v lja n e  s lo ven ske  na­
ro d n o s tn i in  s lo ven sko  narodostno  sku p n o s t  
ko t ta k šn o  enako  o bravnava jo  v  tržašk i, gorišk i 
in  v id e m sk i pokra jin i. Z ah tevam o , da im a slo­
ven ska  narodnostna  s k u p n o s t enak  obseg pra­
vic, ko t jih  im a z za ko n o m  zago tovljene  franco­
ska  in n em ška  narodnostna  skup ina . Z a h tevam o  
ra zp u stite v  organ izacij in p rep o ved  d e javnosti, 
k i d e lu je jo  v fa š is tič n e m  in  ired en tis tičn em  d u ­

h u  in  p o d p ira m o  ta ke  zah teve  m ed  ita lija n sko  
ja vn o s tjo .
Z a h teva m o  odpravo  zakonov, k i za n ik u je jo  pra­
vice ita lija n sk ih  d rža v lja n o v  s lo ven ske  nacional­
n o sti a li p ravice s lo ven ske  sk u p n o s ti k o t takšne , 
za h teva m o  p r izn a n je  vseh  n o rm , k i  zago tavlja jo  
norm a len  ra zvo j s lo ven ske  sku p n o s ti, k o t npr. 
ko d ifika c ija  pravice do  poučevan ja  v m a ter in em  
je z ik u  za S lovence  v provincah  T rs t, G orica in  
V idem . Z a h teva m o  enakopravno  navzočnost S lo ­
vencev  v  urad ih , ja vn ih  šo lsk ih  in  sodn ih  orga­
nih; za h teva m o  slo ven sk i TV  program ; zah teva ­
m o , da im a jo  s lo ven ske  ku ltu rn e , p rosve tne ,

odprto 
pismo

šp o r tn e  in  druge organizacije  te r  m a n jš in sk i  
t isk  en a ko  pravico  do finančne podpore  iz ja v ­
nih  sred stev , k o t to  ve lja  za ita lija n ske  orga­
n izacije  in  tisk .

111.
U gotavljam o, da je  v  ra zvo ju  sam oupravne  
d ru žb en e  sk u p n o s ti o sta lo  področje  zunan je  po­
litik e  ja vn o s ti re la tivno  n a jb o lj o d tu jen a  poli­
tična sfera . Z ah tevam o , da se  vsi' sa m o u p ra vn i 
su b je k ti  resn ično  u ve lja v ijo  tu d i pri o b likova ­
n ju  zunan je  po litike . Socia lis tične  rep u b like  in 
n jih o v i p re d s ta v n išk i organi, d ru žb en e  in poli­
tične  organizacije, s tro ko vn a  zd ružen ja , sred ­
stva  javnega obveščan ja , ku ltu rn e  in zn a n s tve ­
ne u sta n o ve  im a jo  od ločilno  vlogo  v  procesu  
d em o kra tiza c ije  o b likovan ja  in izva jan ja  zuna  
n je  p o litike  na ravni federacije.
R azvita  sa m oupravna  družba , ki hoče b iti u č in ­

kovita , zah teva  o sebno  o d govornost vseh  nosil­
cev  ja vn ih  pooblastil. N a  p o d ro č ju  zu n a n je  poli­
tik e  im a  nedosledno  sp o š to va n je  princ ipov  jav­
nosti, od g o vo rn o sti in  s tro k o v n o s ti še posebej 
nega tivne  posledice, ker  zm a n jšu je  zaupan je  in 
podporo  ja v n o s ti in  s  te m  neposredno  tu d i slabi 
po loža j Jugoslavije  v  sve tu ; vse  to  je  posebej 
jasno  p riš lo  do  izraza  v k r itičn em  razpoložen ju  
naše ja v n o s ti o b  d o g o d k ih  v A v s tr ij i in  Ita liji. 
Z ah tevam o , da zvezna  sku p šč in a  in zvezn i izvrš  
ni sve t, d rža vn i sek re ta r ia t za zunan je  zadeve s 
svo jo  u sm e r itv ijo , o rganizacijo  in  načinom  svo 
jega  dela  om ogočijo , da se v  k o n s titu ira n je  zu  
nan je  p o litik e  v k lju č ijo  vsi dru žb en i su b je k ti  v 
repub likah . O d slo ven sk ih  poslancev in odgovor­
n ih  o rganov p r iča ku jem o , da bodo  dosledno  
v z tra ja li p ri rea lizaciji in te reso v  s lovenskega  na 
roda, ka terega  ses ta vn i del je  tu d i ena tre tjin a  
S lovencev , k i ž iv ijo  izven  m e ja  S R S . Poudarja  
m o, da bo p rav  u ve lja v ite v  slo ven ske  družbene  
sk u p n o s ti v celo ti tu d i prispeva la  k nasta jan ju  
n ovih  od n o so v  v federaciji. N a ši in te resi za ure  
d ite v  po loža ja  za m e jsk ih  S lo ven cev  n iso  noben  
poseben  s lo ven sk i ko m p le k s , s ka te r im  bi obre  
m en jeva li m ed d rža vn e  odnose, a m p a k  so  to  vi 
ta ln i in te resi ju g o s lo va n ske  d ružb ene  sk u p n o s ti 
k o t je  tu d i neodvisen  razvo j m a kedonskega  na 
roda s tv a r  vse  Jugoslavije . Sele z  resn ično  u ve­
lja v itv ijo  vseh  p ravic  za m e jsk ih  S lovencev  se 
u resn iču je  ko n s titu ira n je  slovenskega  naroda  v 
d e m o kra tičn i federac iji enakopravn ih  narodov  
in  n a ro d n o sti Jugoslavije .
P redlagam o, da zbor narodov zyezne sku p šč in e  
razpravlja  o  vlog i repub lik  pri o b liko va n ju  zu­
nan je  p o litike  in v tem  k o n te k s tu  vp ra ša n j tud i 
o po loža ju  s lovenske  narodnostne  s k u p n o s ti  v 
so sedn jih  državah.
V prip ravah  sku p šč in ske  razprave in na sk u p ­
šč in i m o ra jo  p r iti do izraza vsi nosilci in teresov  
ju g oslovansk ih  narodov in vseh  sam o u p ra vn ih  
su b je k to v  v družbi.

Zveza š tu d e n to v  S lo ven ije
Izv ršn i odbor sk u p n o s ti š tu d e n to v
LV Z in M VZ

Ljub ljana , 1(1. £  197J
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PROGRAMSKA OSNOVA STUDIJSKE EKO- 
NOMSKOTEHNICNE ORGANIZACIJE SETO

P rog ram  dela  SETO  sestoji iz tre h  b is tven ih  d e . 
lov: ,
1. ŠETO je o rg an iza to r in koord inato r,
2. SETO se zarad i svoje o rgan iziranosti in  koor­
d in iranosti v k lju č u je  v gospodarsko dogajan je ,
3. SETO  predv ideva  k onk re tne  naloge.
1. SETO je o rgan iza to r in koord inato r
— stikov  z gospodarstvom  in  in teg riran eg a  š tu ­
d ija  gospodarstva  p reko  izkušeni posam eznikov.'
— sodelovan ja  z D IT in DE, p red av a te lji, delov­
n im i organizacijam i,- vseh ostalih  gospodarskih  
po tencialov , za in te res iran ih  za sodelovan je  s š tu ­
den ti ekonom skotehničn ih  ved,
— vzpostav lja  in vzdržu je  stike  s tem i po tenc i­
ali v  slovenskem  m erilu , s težn jo  vzpostav iti kon­
ta k te  tu d i z ostalim i gospodarsko razv itim i in 
n e razv itim i obm očji,
— p lačanega dela za š tuden te  na  štud ijsk ih , po ­
k licno  zanim ivih  tem ah.
— SETO  se zavzem a za novato rstvo  oz. inovaci­
je, za dela na področjih , za ka te ra  si pod je tja  ne 
m orejo  vzeti časa, k e r  jih  ov ira jo  vsakodnevne 
obsežne naloge.
(P ovprečna vsakdan jo st, na k a te ro  naleti š tu ­
den t. ko je v proizvodnji, ga otopi. Zato SETO 
n av a ja  svoje č lane  k novatorskem u delu. ker n i­
so ob rem en jen i z vsakodnevnim i proizvodnim i in 
d ružinsk im i problem i in k e r je  področje raz isko­
v an ja  predvsem  n jihov  bodoči poklic.)
— ŠETO vzdržu je  s tike  m ed tovarn išk im i g lasi­
li in K atedro .
2. SETO  bo zarad i svo je  organ iz iranosti v p liv ­
nejši v:
— zavzem an ju  in izoblikovanju  stališč do gos­
p o darsk ih  prob lem ov in odločitev.
— pred log ih  za izboljšan je  š tud ijskega  sistem a 
na  ekonom ski in tehn ičn i šoli,
— p ri vzgoli ekonom istov do tehničn ih  p rob le­
m ov in tehn ikov  do ekonom skih,
— učen ju  na n ap ak ah  in op o zarjan ju  javnosti 
n an je .
8. SETO  predv ideva n ek a te re  k o nk re tne  oblike 
dela , d ru g e  fo rm ira  v delovan ju ,
—  organ iz ira  za svoje člane:
strokovne  ekskurz ije , š tu d ijsk a  srečan ja , sim po­

s  š tuden tske  skupščine

katedra

zije, sem inarje , raz iskovan ja , p roučevanja, spo­
znavne p rired itve , n ag radna  po tovan ja  za n a j - v  
boljše ekonom iste in tehn ike, o rgan iz ira  v do ­
govoru z delovnim i o rganizacijam i pomoč pri ri­
san ju  tehn ičn ih  risb, m erjen jih , isk an ju  p o d a t­
kov za s ta tis tičn e  obdelave.

— SETO  se zavzem a za realizacijo  ene prv ih  
svojih  nalog, to je  u s tanov itve  študen tskega  ra ­
dia M aribor. MF

naš standard
Prehod na ek on om sk e cen e j e  za nam i, 
družbeni d ogovor o Š tipendiranju  in kre­
d itiranju  štud en tov  ter d ija k o v  je  rea liz i­
ran 8 0 '/s  (ne, to  ni m oja u gotov itev ; re­
publiški p oslanec T one Rem c je  to poved al 
na se ji k on feren ce ZSS). P ravite, da š tev i l ­
ka ni točna? Prepričan  aem, da im ate prav. 
Pa veste  zakaj? Zato, k er D o len jsk a ,  Šta­
jerska in G orenjskp  ne p red stav lja jo  20°/o 
S loven ije ,  družbeni dogovor pa v občinah  
teh regij  v g lavnem  ni bil sprejet.  Da mi 
ne bo k do  očital netočnosti: na G o r en j­
skem  in D o len jskem  je  bil po besedah tov. 
Remca slab  odziv. Poznam pa rezultate v 
SR S loven ij i ,  k je r  je  s tanje  sledeče: dogo­
vor j e  podpisan in se izv a ja  v občini Mur­
ska Sobota in pri TIS občine Ptuj;  podpi­
san j e  tudi v občini Orm«ž, pa se ne izva­
ja, ker ni sredstev.
O b prehodu na ek on om sk e -cene  smo 
postavlja li  eno vprašanje: Ali standard  
študentov ne bo padel? O d govor j e  bil: 
»Ne, družbeni dogovor bo to preprečil,  za­
časno pa RIS.«
Danes, ko se pogovarjam  s študenti, ko  
vidim, kolik o  manj jih redno večerja  in 
za jtrk u je ,  pa lahko rečem: S T A N D A R D  
Š T U D E N T O V  JE PADEL! Živel družbeni  
dogovor, kost, ki smo jo  dobili za g loda­
nje, da ne bi grizli! V. Š.

študentsko gibanje
utrinki s  š tuden tske  

skupšč ine
Redna letna skupščina študentov m ari­

borskih visokošolsk ih  zavodov, ki je  bila  
pretekli inesec, ni presenetila . Ostala je  
tako po vsebin i kot zu n anji  m anifestativni  
moči v okvirih  konvencionalnosti.

Razvnela  se je  s icer ostra razprava o 
poslovanju  Zadruge študentov in d ijak ov  
(Branko GERL1C, JA N ŠA , KU H ARIC.  
ŠALE, MENIC, KUSTER, H O R V A T  idr.), v 
zvezi z organ izacijo  ŠETO  (PLOHL. LAM­
PE, ŠVA JN C ER  idr,), o dnevnem  redu 
(PLOHL, D O L A R  idr.), malo manj ostra 
in razburljiva , pa zato tehtnejša  o nazivih  
diplom antov VEKŠ (JANŠA, POŽAR), o 
d elovan ju  Katedre v naslednjem  obdobju  
(GERIČ), o razvoju p edagoške ak adem ije  
(KUCUK), o študentskem  gibanju  v S lo v e ­

n iji v zvezi s pripravami za kongres Zve­
ze študentov Jugoslav ije  (GERIČ), o refor­
mnih p rizadevanjih  visokih  šol (BUTI­
NAR). o K U D  Študent (CIMERMAN) itd..
b istveno novih vzpodbud pa, razen redkih  
izjem za nadaljn jo  ak cijo  študentov v Ma­
riboru, ni dala. U pan je  m zaupanje  pa 
dajeta velika udeležba in odkrito razprav­
l ja n je  o stvareh, ki so bile doslej tabu 
(npr. Zadruga. Katedra).

Za novega predsednika izvršnega odbora 
je bil izvo ljen  T O N E  JANŠA, študent  
VEKš, za odgovornega urednika Katedre 
pa še za eno mandatno dobo SLAVK O  
GERIČ, absolvent PA.

Namesto, da bi obširneje  pisali o vsebini 
skupščine smo se odločili,  da v tej štev ilk i  
v g lavnem  obravnavam o študentsko g ib a ­
nje in prob lem atiko  visokih  šol.

S lavko  GERIČ

Iz razprave S lavka  Geriča, odgovornega  
urednika Katedre, na seji  sta lne skupščine
ŠS MVZ.

»Čeprav smo osnovni koncept Katedre  
s področja nekaterih konkretn ih  vsebin in 
splošnega smisla v g lavnem  uresničili ,  j e  
naša sposobnost v tem trenutku v ustvar­
janju  vsebine lista približno takšna:

— V jesen i smo dosegli določen nivo  
(lahko ga sami ocenite),  na katerem smo  
se ustalili in ga ne moremo preseči.

— V u gotavljanju , ( informaciji, razmi­
šljanju) smo predvsem z vk lju č i tv ijo  no­
vih sodelavcev, s konkretno zadolžitv ijo  
za posamezna področja (šole, občinska  
skupščina, politične organizacije) in z ure­
sn ičitv ijo  našega osnovnega koncepta,  
k valitetnejši koi kdajkoli prej.

— V kritiki smo le malo nad n ivojem  
kritičnosti dnevnih časopisov, kar pa ob e­
nem pomeni, da se ta osnovna kvaliteta  
študentskega lista ne izraža primerno.

— V posredovanju predlogov za razre­
ševanje  določene problem atike smo na ne­
katerih področjih zelo visoko (študentska  
skupnost in študentsko gibanje, šole. k u l­
tura, problem atika nerazvitih območij,  po­
litične organizacije),  smo pa zato na p o­
dročju političnega sistema in gospodarstva  
(posebno nekaterih vej) izredno nespretni 
in nemočni.

Da bi presegli to stanje, bomo morali  
VSI, ki jim je  Katedra pri srcu. ki so pro­
stovoljno  ali po položaju zanjo odgovorni,  
storiti naslednje:

— U RED NIŠKI O D B O R  MORA D O S E ­
ČI VEČJO IN T E G R A C IIO  IN S K U PN O  
O B R A V N A V A N JE  POSAM EZNIH TEM  
TER FO RM IR ANJE S K U PIN  ZA O B R A V ­
N A V O  POSAM EZNIH PODROČIJ.

— VKLIUCITEV A SISTENTOV. P R O ­
FESOR JEV IN D R UG IH . KI SO  T A K O  
ALT D R U G A Č E  POVEZANI Z VISOKIMI 
ŠOLAMI.

— SO D E L O V A N JE  K ULTURNIH. G O ­
S PO D A R SK IH  IN 'POLITIČNIH D E L A V ­
CEV IZ MARIBORA IN IZ O STA LE SL O ­
VENIJE. KAR ZAHTEVA. D A  ŠE E N ­
KRAT PRO K LAM IRAM O  P O P O L N O  
O D P R T O S T  V D E L U  U R E D N IŠK E G A  
O D B O R A  IN LISTA. •

PR AV IC O  IMAMO, D A  SI ŽELIMO 
LIST, KI BO ZA DO VO LJIL CIM VEC  
RAZLIČNIH INTERESOV BRALCEV. 
LIST. KI BO K O R A K A L  V Z PO R E D N O  Z 
DRUGIMI ŠTUDENTSK IM I LISTI, KI 
JIH IZ DAJAJO VEČJI VISOKOŠOLSKI  
IN UNIVERZITETNI CENTRI.

PRAV G O T O V O  SI T O  ŽELIMO T U D I  
USTVAR | ALCI LISTA. V EČK R AT S O -  
TO  SAM O ZELJE. ZATO ZEL.IM. D A  
U P O Š T E V A JE  RAZMERE (OMEJENA  
FIN A N Č N A  MOŽNOST. MALO PIŠO Č E­
GA P O TE N CIA L A  BREZ TR A D IC IJE  
BO JK O TIRANJE NEKATERIH STARIH  
SODELAVCEV'. SAM O  D V O LE TEN  ŠT U ­
DIJ PA ŠE T O  BREZ H U M A N ISTIČ N IH  
VED). V KATERIH D EL A M O . IN D A  
SKUŠA M O VSI SK U PA J TE ZAVIRALNE  
MOMENTE. P O SE B N O  TISTE. KI N ISO  
VEZANI NA D O L G E  PR O C E SE . IZKLJU­
ČEVATI.

Foto: B. Cerln
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Izdaja Izvršni odbor Študentske skupnosti VZM.
K ated ro  u re ja  u red n išk i odbor: Marija Franko­
vi*, Slavko Gerič (odgovorni u redn ik ), Vladimir 
Gajšek, Branko Gerlič, Žarko Golob, Igor Plohl, 
Tone Janša, Barbara Vidic, Dušan Zbašnlk, Bori 
Zupančič, Jože Zagožen, Mitja Žitnik, Marjan 
Žmavc (tehn ičn i u redn ik ). U redn iš tvo  in  uprava: 
Ob parku 7, telefon 22-001. Tekoči račun 018- 
078-548. N enaročen ih  slik  in rokopisov ne  v ra č a ­
mo. Cena izvoda 50 par (letna n a ročn ina  10 din, 
za ustanove  in p o d je tja  15 din). Tisk: CP Mari­
borski tisk.

STRAN 2

DOSEDANJE DELO
— slovensko javnost 

smo seznanili z na­
menom sklada in ce­
lotno akcijo Kate­
dre

—  zbrali okrog milijon 
dinarjev (starih)

—  dogovarjamo se za 
sestavo častnega od­
bora in organizacij­
skega delovnega od­
bora

NEPOSREDNE
NALOGE
—  sestava častnega od­

bora
—  sestava organizacij­

skega odbora
—  zbiranje denarja

V Katedri št. 9 z dne 10. 4. 
1970 sem  slučajno prebral vaš 
poziv. In iciatorjem  te akcije  
čestitam  k poštenem u priza­
devanju, da tudi general Mai­
ster, osvoboditelj Maribora in 
Spodnje Štajerske, dobi spo­
doben spom enik. Prava sram o­
ta je , da se mu še do danes 
nism o prim erno oddolžili. Tu­
di m oj oče  Drago Bordon, 
zdaj upokojenec v Kopru (81 
le t) , je bil M aistrov borec in 
se s hvaležnostjo spom inja  
svojega požrtvovalnega povelj­

n ika . Za sk lad  po šiljam  sk ro ­
m en p rispevek  po  svo jih  m o­
čeh, z željo , da bi se s red s tv a  
za g ra d n jo  sp o m en ik a  zb ra la  
č im p re j. Želim  vam  uspeha!

Dr. R ado  B ordon

Dipl. inž. Z latko E rjavec  
L ju b ljan a . T u rn e rjev a  21 
U redn ištvo  KATEDRE 
V V ečeru sem  zasled il č lanek , 
ki o p isu je  vaše p rizad ev an  je in 
trd n o  od ločnost, d a  u sp e te  s 
p red logom  za p o stav itev  spo­
m en ika  g enera lu  R. M aistru . 
M orda se b o ste  spom nili, da  
sam  že več ko t dve leti po­
š iljam  apele  n a  vse in s tan ce  z 

zah tevo  za tak šn o  p o stav itev

nostjo* d a  fo rs ira te  zgorn je , 
vam  pred lagam , d a  bi n ad a lje ­
vali ta  bo j skupno . V p rim eru , 
da  s te  z m ojim  p red logom  so­
g lasn i, vas p ro s im  za nekako  
p o o b las titev , s k a te ro  bi lahko  
u sp ešn e je  n as to p a l v te j zade­
vi. M orda  bi m e sp re je li v p ri­
p rav lja ln i o d b o r ali podobno. 
G loboko sem  p re p r ič a n , da  
b om o  uspeli in v p rem islek  
d a je m  še idejo , d a  bi ob  p r i­
ložnosti o d k r i t ja  spom en ika  
dosegli še to , da  bi bil prvi 
slovensk i genera l p rog lašen  za 
n a ro d n eg a  h e ro ja  slovenskega 
n a ro d a . T udi ta  a k c ija  ni ne­
izvedljiva.
V p rič ak o v an ju  vašega cenje-.

cu tunanv UUOUDUV«

sp o m en ik a . V ečer je  o  tem  p i-neSa odgovo ra  vas lepo po-

Dipl. ihg. Z. E rjav ec

št.
din

sal in m e ta k o  v sa j m o ra ln o z d ra v lja m . 
p o d p rl. V zvezi z vašo  odloče-

Or.rtADD EOROON
»V«—  U U IU M t,CuU M m !

»I, 1. im .

K A T K  D № A( 
odbor aklada »a
grtdAjo ipoaouilut fedo lfn  M aistra

M o
park« T
r i b a

K ahta lju jaa m  aa u l  la p ia  a 4 «  1. l t t l  (p a |( ta * l  g*
ja  I m .  Alatba d a r i l ) *  v k ata ra*  a ta  u l pa jM A ilit. baba pouk* 
a Ju ij*  »a a g r a l i ta a  apoaaalk* fsa a ra l«  M aistra * Maribora.

V a li i a l j i | .  l a  b i l o i a l m l  v a lb a m  » k la la  l a  p a .ta l  ajagav t l a « ,  
•a  a v ao a lja a  a la a ra a . I i  av a jib  aaaah a« bo* t r a l t l  okopaj t  h « ,  
I*  b i  аа a ro la tv a  aa ogradilo«  apoaaoAKa C l^ i a j  ob ra la kB r a l a  
oaaioal t j ^ r a j  o M a a lt iD .

P roola »a*,, da aa a a« a jlk  a a la \ |t jik  ak rsp lk  oW»oltoto.

Z ahvaljajoa aa тоа aa aaapaaja* l o l t a  vaa obilo  ааракат »M
g «  « i  p r  t o r t n a  p o a d r o v l j o a .

irntmptmo

Dr. Rado B ordon 
kn jiževn ik
G estrinova 7, L ju b ljan a  
V 9. štev ilk i vašega lis ta  z dne  
10. 4. 1970 s te  o b jav ili š tev ilko  
nam en sk eg a  ra č u n a  p ri SDK 
— sk lad  za izg rad n jo  M aistro ­
vega spom en ika , h k ra ti pa po ­
zvali tu d i posam ezn ike , naj 
to  ak c ijo  p o d p re jo  in s p ro ­
sto v o ljn im i p rispevk i postav i­
jo  tem elje  spom en ika .
K er se m i je zdela vaša  po­
n u d b a  u m es tn a , sem  dne  20. 4. 
1970 nakazal na bančn i raču n  

518-756/1-548 znesek 100,00 
(s to  d in a r je v )  ko t svoj 

p rispevek  k te j akc iji.
V endar m i o d tle j ni znano, 
kako  po leka  ak c ija  za zg rad i­
tev spom en ika  M aistru  v M a­
rib o ru . M edtem  »o m u o dk rili 
spom en ik  v K am niku  (k  od ­
k r i t ju  pa  ni p rišel noben od 
slovensk ih  po litičn ih  veličin, 
k a k o r berem  v N aših  razg le­
d ih !) , v en d ar m enim , da  tak  
spom en ik  sodi p redvsem  v 
M arib o r, ki ga je  M aister osvo­
bodil z d e ja n je m , p ri k a te rem  
je  sodeloval tud i m oj oče D ra­
go tin  B ordon, zdaj u p o k o je ­
nec v K opru .
H valežen vam  bom , če m i 
b o ste  sporočili, ali je  m oj p r i­
spevek  p riše l na p rav i naslov, 
h k ra t i pa, kako  je  z ak c ijo  za 
zg rad itev  sp o m en ik a  gen era lu  
M aistru  v M aribo ru .
L epo vas p ozd rav l jam ,

d r . R ado  B ordon

PRISPEVAJTE V SKLAD ZA IZGRADNJO MAISTROVEGA SPOMENIKA
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osnutek izhodišč za sestavo  
sredn jeročnega in dolgoročnega 

razvoja m ariborskih 
visokošolskih zavodov

P r i  za snov i  r a z v o ja  p r o g ra m a  b i  b i lo  v e r ­
j e tn o  t r e b a  u p o š te v a t i  n a s le d n je  m om en-

z d r u ž e n je  MVZ se r a z v i j a  v d r u g o  v iso k o ­
šo lsko  s red išče  S lo v e n i je ,  a n a l iz i r a t i  bi b i ­
lo t r e b a  š tev i lčno  in k a k o v o s tn o  ra s t  u č i­
te l je v ,  r a s t  v p isa n ih  š tu d e n to v  in  d ip lo ­
m a n to v ,  p o v e č a n je  m a te r ia ln e  b az e  (nova 
p o s lo p ja ,  o p re m a ,  r e k o n s t r u k c i je ) .  
Srednjeročni razvoj (do leta 1975):
  V E K Š : ra z v o j  III. s to p n je  in n o v a  g ra d -

n j a ;  • • j
  VTŠ: r a z v o j  v v isoko  šolo (s t ro jn i  o d ­

de lek ) ,  o p rem a ,
  P A :  in v e s t ic i j sk i  p r o g ra m  in^ n° ' ' a

g r a d n ja ,  p r o g ra m  p o d a l j š a n j a  š tu d i ja
na tr i  le ta ,  .......................

  V PŠ: k a d r o v s k a  s ta b i l iz a c i ja ,  iz redn i
š tu d i j  n a  II. s to p n j i ,  in te rd is c ip l in a rn i  
š tu d i j  v po v ez av i  z VEKŠ,

  VAŠ: sp e c ia l iz ac i ja  v i z o b ra ž e v a n je  k a ­
d r o v  za p o sp e šev a ln o  s lu ž b o  in p e r m a ­
n e n tn o  i z o b ra ž e v a n je  v in o g r a d n ik o v  — 
s a d j a r j e v  in pospeševa lcev .

D olgoročn i razvoj (do le ta  1985):
— V EK Š: n a d a l j n j i  r a z v o j  in s t i tu to v  in 

r a č u n a ln i š k e g a  ce n tra ,
  V TŠ: r a z v o j  n e k a te r ih  d r u g ih  o d d e l ­

k o v  v v iso k o  šolo,
— P A : n a d a l j n j a  i z g r a d n ja ,  r a z v o j  v  3- oz. 

4 - le tno  v iso k o  šolo,
— VPŠ: r a z v o j  v f a k u l t e to  s spec ia ln im i 

u sm e r i tv a m i ,
— V AS: r a z v o j  s a d ja r s k o - v in o g r a d n iš k e g a  

o d d e lk a  v v isoko  šolo.
R ealizac ija  zahtev do skupščine občine
Maribor
L o k a c i j a  za:
— g r a d n jo  P A ,
—  s ta n o v a n j s k o  g r a d n jo  za u č i te l je ,
— š tu d e n t s k e  dom ove ,
— k n j iž n ic o ,
— pos lo v n e  p r o s to r e  z d r u ž e n ja  
Z a h te v e  do republike:
—  r e a l iz a c i ja  o d o b r e n e  s is te m iz a c i je  in 

o d o b r i te v  n a d a l j n j i h  p o t r e b n ih  de lovn ih  
m est,

—  r e a l i z a c i j a  z a h te v  za f i n a n c i r a n je  p o ­
t r e b n i h  s t a n o v a n j  za u č i t e l j e  ( spom e­
nica),

—  p o t r d i t e v  k o n c e p to v  o n a d a l j n j e m  r a z ­
v o ju  VTŠ in P A ,

— o d o b r i te v  in v e s t ic i j sk ih  s r e d s te v  za no ­
v o g r a d n jo  P A  in o p re m o  VTŠ.

A k tivn o  v k lju č e v a n je  u č ite ljev  v raz isko­
valno  skupnost.
R a zv ija n je  medprometnosti in integracije.  
Form iranje  in razv ijanje  sktm nosti v iso ­
košolsk ih  zavodov v SR S loveniji .

P R E D S T O J N IK :  
p ro f .  Jo s ip  B u t in a r ,  d ip l.  ing.

reform a prizadevanja in VEKŠ
O reform i visokošolskega štud ija  smo že veliko 
povedali, toda zelo m alo nared ili. E den tistih , ki 
m isli, da  je  od besed čim prej treb a  preiti k  d e ­
ja n ju , je  izredni p rofesor VEKŠ in predsednik  
sveta šole dr. R udi C rnkovič. V našem  lis tu  je 
o tem  že pisal, konkre tno  pa je  uveljav il svojo 
m isel v  šoli p ri poučevan ju  p red m eta  gospodar­
ske finance.
K .: Z avzem ate se za rad ik a ln e  sprem em be viso­
košolskega štud ija . Na VEKŠ ste celo p red lag a ­
li. da bi dovolili obisk p red av an j le študentom , 
ki svoje obveznosti redno  izpoln ju jejo . Toda s 
svojim i predlogi n is te  uspeli. Zanim a nas. če m i­
slite  s tak im i predlogi še v z tra ja ti, ali pa ste  se 
Odločili za d rugačen  postopek p ri u v e ljav ljan ju  
svojih  idej. Ali pa so vas m orda prepriča li, da 
to  ni ko ristno  in boste tak e  poizkuse opustili? 
K ot kom unist ste  dolžni opozarjati svojo okolico, 
naj sp re jm e nekaj, za k a r  ste p rep ričan i, da je 
prav ilno , pa če vas okolica posluša ali ne!
D r. C.: Ideje  o tem eljite jš ih  sp rem em bah  š tu d i­
ja  so se izgubile v poplavi razp rav  in predlogov 
o refo rm i visokega šolstva. Sam  nisem  bil do­
volj uporaben  in dosleden p ri rea liz iran ju  teh 
idej, v en d ar se mi zdi, da je  vsaj enaka  m era 
k rivde  na  s tran i brezp lodne organizacije razprav, 
sp re jem an ja  predlogov in realizacije. S istem  u- 
p ra v lja n ja  šol ni tak , da bi zagotovil uspešnost 
razp rav  z zav rn itv ijo  ali s sprejem om  neke ideje. 
Is točasno pa tud i form alistično  obravnavam o 
po trebe  no sprem em bi sistem a u p rav ljan ja  in 
smo zadovoljni, če se ustanovi npr. kom isija  iz 
enakega štev ila  p ro feso rjev  in študentov , ki pa 
v resnici n im a nobenega vp liva na u p rav ljan je  
šole.
K .: Izbrali s te  tr i skupine študentov , ki so bili v 
p rvem  le tn iku  najbo lj uspešni. Ti so imeli po­
sebna p red av an ja  in ste  jim  snov p redstav ili v 
prib ližno  1/3 časa, ki ste ga porabili za ostale 
študen te . S te  to sprem em bo v pedagoškem  delu 
uvedli nenadom a ali pa ste  se nan jo  p r ip ra v lja ­
li že dalj časa? K akšni so rezu lta ti vašega dela? 
Al: m islite  ta  način p redavan ja  izpopolniti? K a . 
ko?
Dr. C.: Posebnih  p rip rav  za prehod na ta  način 
pedagoškega dela ni bilo, ker m i obilica dela ne 
dovolju je, da  bi se sistem atično in pravočasno lo­
teval nek a te rih  problem ov. To je tud: razlog, da 
so se p o jav lja le  p ri tem  poizkusu določene sla­
bosti in pom anjk ljivosti. V endar ugotavljam , da 
sem  dosegel n ek a te re  cilje, ki sem si jih pred 
tem  zastavil.
D rug nam en je  bil odprav iti razvlečenost pedago­
škega procesa in znanja . Po sta rem  se ta p ro ­
ces začne 1. ok tobra in tr a ja  do sred ine ja n u ­
a rja . Sedaj oboje, razlaga in p rip rav e  na izpit, 
teče vzporedno in je  končano v 6—7 tedn ih . S 
tem  je  dosežena večja koncen trac ija  in in tenz iv ­
nost pri štud iju .
T re tje , k a r  sem  hotel doseči, pa je  bilo omogoči­
ti h itre jše  n ap red o v an je  pri štud iju . Izpit: se ne 
kopičijo, pač pa so enakom erno  razpore jen i sko­
zi ves sem ester Pozitiven rezu lta t tega načina 
dela je  p red  začetkom  jan u arsk eg a  izpitnega ro ­
ka že 70 š tuden tov  d rugega le tn ika  imelo izpit 
iz p redm eta  gospodarske finance. Ce dodam o še 
kak ih  50, ki bodo izpit op rav itili v jan u a rsk em  
in feb ru a rsk em  roku, bo im elo p red  p riče tkom  
če trtega  sem estra  okoli 120 študen tov  o p rav ljen  
izpit iz tega p redm eta .

Lan: je  opravilo  ta  izpit v  istem  času okrog 70 
študen tov . S tem  se u s tv a rja  možnost, da večje 
število  študen tov  h itre je  d iplom ira.
2. P rip rav iti bom m o ra l boljša v p ra šan ja  za p re ­
izkus zn an ja :
a) za p rev e rjan je  poznavan ja  pojm ov.
b) za sposobnost sam osto jnega k o m bin iran ja  
znanja .
K er je  š tu d en t ak tiven  d e javn ik  p ri pedagoškem  
procesu, je  seveda uspešnost tud : te  oblike dela 
v veliki m eri odvisna od n jega. Če bo videl v tej 
obliki pedagoškega dela iste p rednosti kot p ro fe­
sor, bo rezu lta t še boljši.
K.: K ako so š tuden tje  sp re je li novo obliko dela? 
Dr. C.: Po dosedanjih  izkušn jah  sodim, da š tu ­
d en tje  pozitivno ocen ju jejo  nov način  dela in 
da je  zelo m alo tak ih , ki so ta  način  ocenjevali 
kot lažji te r  zato niso uspeli. V tem  me u tr ju je  
tud i dejstvo, da je obseg snovi, za je te  v v p raša ­
n jih , b istveno  večji ko t p ri ustnem  izpitu na kon­
cu sem estra.
K.: Rekli ste, da je bil to  ek sperim en t (p red ­
vsem  s prvo skupino n a jbo ljš ih  študentov). S te 
im eli z n jim i kakšne posebne nam ene (npr. p ri­
dobiti posam ezne kand ida te  za delo v in s titu tih  
VEKŠ)?
Dr. C.: Po skup inah  sem m ora l delati, k e r bi b i­
lo preveliko  število študen tov  ovira za ta k  n a ­
čin dela in zarad i tega. k e r sem  m oral upošte­
vati s ta tu ta rn o  določilo, da lahko  izpite iz d ru ­
gega le tn ika  op rav lja jo  le tisti, ki im ajo že vse 
izpite iz p rvega le tn ika. D rugega nam ena nisem  
imel. U spešnost štud ija  posam eznega študen ta , 
dokazana na ta  način, ne m ore b iti osnova pr: 
izbiri ljud i za delo v in s titu tih , ker ne dokazuje 
posebnih sposobnosti in nagn jen j za raz iskoval­
no delo. Za in s titu te  bi m orali odb ira ti k and ida­
te na osnov: sem inarsk ih  nalog.
K.: K aj m enite  o tem , da se m orajo  š tu d en tje  v 
zelo velik ih  skup inah  učiti tu je  jezike, š tud ira ti 
politično ekonom ijo in m atem atiko? Ti p redm eti 
p red s tav lja jo  največ jo  selekcijo  na p rv i stopnji. 
Ali m islite, da šola ne  m ore rešiti teh  p roble-

dneh  n aš tu d ira t: tu d i po 85 s tran i in je učen je
spet kam panjsko .

VLADO NARTNIK
R ezultate  testov bi m ora l p rofesor sp ro ti o b jav ­
lja ti. P red n o st tega sistem a je, da snov v m a n j­
ših količinah lažje  in  ra je  študiram o.

TOMAŽ KERŠMANC
Tak način pedagoškega dela bi bilo dobro razši­
riti tudi na druge predmete. Menim, da bi m o­
rali na ta način predavati dva predmeta v se­
mestru. in sicer drugega za drugim. Ostali pred­
meti bi se potem lahko vzporedno študirali sko­
zi ves sem ester. Tone Janša

kurzni sistem  na VTŠ
V želji, da postane štud ij čim uspešnejši in čim - 
k ra jši, so na  VTŠ sp re je li več ukrepov. O m ejil bi 
se sam o na enega, na u red itev  p redavan j po 
kurznem  sistem u. Č eprav  je to leto poskusno, 
kurzn i sistem  je  sam o na e lek tro  oddelku, sem 
p rep ričan , da pom eni pom em bno prelom nico v 
organizaciji štud ija .
K urzni sistem  ni novost v  tu jin i, novost je  le 
pri nas.
Naj navedem  nekaj osnovnih značilnosti. P red a ­
van ja  tečejo  po kurz ih ; ku rz  je običajno ses tav ­
ljen  iz zah tevnejšega in dveh m an j zahtevnih  
predm etov . Ti p redm eti se p redava jo  vsak dan 
od 7. do 13. ure. Sproti se pišejo kolokviji; do­
ločen p rocen t, dosežen pri ko lokviju , š tuden ta  
opraviči izpita. N euspeh pri enem  kolokviju  m u 
d aje  m ožnost, da odgovarja sam o tista  poglav­
ja, ki jih  je  obsegal kolokvij. P rv a  m ožnost je  
to rej, da im a š tu d en t po koncu kurza že tud i 
op rav ljene  izpite.
K dor te  p rve  m ožnosti ni izkoristil, im a drugo. 
Po vsakem  kurzu  je  nam reč  določen čas nam e­
n jen  za izpite. P ra v  gotovo je  snov ta k ra t še zelo 
sveža in uspeh  ne izostane.

razvoj in reforma
visokošolskih 

zavodov 
v mariboru

m ov? Se vam  ne zdi, da bi m ora la  šola omogočiti 
p red av an ja  in va je  iz teh  p redm etov  v m ajhnih  
skup inah  veliko prej ko t za p redm et gospodar­
ske finance? P redavaln ice  v en d ar niso zasedene 
nepretrgom a, osebni dohodki na  VEKŠ pa tudi 
niso tako  m ajhni, da ne bi mogli p riteg n iti do­
volj p redavate ljev .
Do izraza so p rišle  tudi n ek a te re  slabosti:
1. predvsem  je  bilo p rem alo  časa za skupne p r i­
p rave: za p red av an je  in razpolago snovi te r  za 
ind iv idualno  delo študentov . Š tu d en t bi m oral 
biti v  tem  času m an j ob rem en jen  p ri d rugih  
p redm etih , k a r bi kasneje  lahko  nadoknadil. Tu 
se pokaže, da je  po trebno  u sk lad iti način  dela 
vseh p redm etov  v istem  sem estru .
Eden od nam enov je  bil. odp rav iti časovno raz- 
m ahn jenost m ed p red av an jem  in drugim i obli­
kam i pedagoškega dela te r  ak tivn im  delom  š tu ­
den ta  ozirom a njegovih  p rip rav  za izpit. Ta 
nam en je dosežen, k e r  so se š tu d en tje , m edtem  
ko sem  predava l in razlagal, učili, p rip rav lja li 
za izpit in ga tu d i že op rav lja li.
Dr. C.: P redm ete , ki ste jih  navedli ko t prim er, 
bi v sekakor kazalo še p re j ko t gospodarske fi­
nance  obravnavati v  m a jh n ih  skup inah  in s 
sp ro tn im  p rev e rjan jem  znan ja . Razlogi, da šola 
še ni p ristop ila  ali da le počasi p ristopa k tem u, 
so v resnici: p o m an jkan je  p rostorov  in učiteljev, 
po drugi s tran i pa izredno veliko število  š tu d en ­
tov. V endar se mi zdi, da je g lavni razlog ven­
d arle  veliko število  študen tov , ki pa  niso vsi res­
ni kand idati za štud ij. Zato tudi m oja ideja  o 
prepovedi ob iskovanja p red av an j neak tivn im  
študen tom  ali tistim , ki bi na začetn ih  testih  ne 
bili uspešni. P rob lem  bi se dal delno rešiti z d i­
ferenciacijo  š tuden tov  po ak tivnosti. A ktivnim  
bi mogli in m orali zagotoviti kva lite ten  in  uspe­
šen štud ij.
K.: Ž elite  še kaj povedati?
Dr. C.: Zdi se mi, da bi m arsika te ri p rob lem  šole 
tem eljite je  — bolj dolgoročno, če že ne h itre je  
rešili ob perm anen tnem  sodelovanju  študentov. 
Za uspešnost sodelovanja  š tuden tov  v u p ra v lja ­
n ju  šole, je. po m ojem  m nen ju , celo pom em bnej­
še to, da so le-ti povsod in sta lno  priso tn i pri 
odločanju, kot pa n jihovo število  v  o rgan ih  u p ­
rav ljan ja .
K.: H vala za razgovor.

ŠTUDENTKA X

Se sam  ne veš. kdaj oprav iš ta  izpit, k e r so testi 
lažji kot klasični izpiti. Po tej m etodi bi bilo tr e ­
ba op rav lja ti izpite pri več predm etih .

FRANC LOVŠIN

Izpit je  v  tem  p rim eru  le fo rm alnost. Ce š tud i­
raš prav ilno , je  psihično n ap rezan je  m an jše  kot 
pri klasičnem  načinu  š tud ija , k e r te  prisili k 
sp ro tnem u štud iju .

DUŠAN ZBASNIK

T akšen načn štud ija  se m i zdi lažji ko t pa k la ­
sičen. v en d ar povzroča zan em arjan je  d rugih  
p redm etov. T reba bi bilo poiskati idealno rešitev, 
ki bi poleg štu d ija  enega p redm eta  dopuščala 
možnosti za redno delo p ri ostalih . Tolažim o se 
lahko s tem , da ogrom no štu d en to v  tu d i sicer ne 
š tu d ira  sproti.

REDKOBESEDNA ŠTUDENTKA
Izpit je  lažji, v en d a r je  zak ljučeno  zn an je  slabše. 
U čenje je  kam panjsko .

IVAN LAH »
Možnosti, da opraviš Izpit, so večje, znanje pa 
je slabše, kot če bi študiral na klasičen način. 
Ta sistem  nim a prednosti, ker sm o m orali v  treh

Po kurzu  in  tednu , nam en jenem u za izpite, se 
prične nov kurz. Lahko se zgodi, da kdo iz tak š­
nih  ali d rugačn ih  razlogov ni uspel op rav iti vseh 
izpitov. Ta im a še vedno tre tjo  možnost, ki je  
b ila za n jegove p redhodn ike  tud i edina, to je. da 
opravi izpite v no rm aln ih  izpitn ih  obdobjih. 
P red s to jn ik  e lek tro  oddelka ing. Ženko je o k u rz­
nem  sistem u deja l nekako tako le: »Od kurznega 
sistem a p redavan j ne  p ričaku jem o b istveno  b o lj­
ših  rezu lta tov . Zavedam o se, da je  s tem  še bolj 
ok rn jena  tako  im enovana akadem ska  svoboda, 
p rav  tako kot vemo, da m oram o š tuden te  čim - 
h itre je  v k ljuč iti v  in tenzivno štud ijsko  delo. 
Mnogo študentov  še n im a p rav ih  delovnih  navad, 
kurzn i sistem  pa je  tisti, ki jih  vodi. jim  razpo­
re ja  delo. K urzn i sistem  omogoča redn im  štu ­
dentom , da  v  času p red av an j op rav ijo  tu d i vse 
štu d ijsk e  obveznosti-«
K akšno pa je  m nen je  študentov?
B rez dvom a je  kurzn i sistem  boljši od k lasič­
nega. D elati pa je  treb a  precej, drugače ni 
uspeha. Povprečno  je  tre b a  š tu d ira ti 4—5 u r  na 
dan. Težko je  tud i doseči boljšo oceno ko t za ­
dostno, k a r  je  na klasičnem  izpitu  lažje.
Smo za ku rzn i sistem . P rv i sem ester je  za nam i, 
rezu lta t: so že delno vidni, na jpom em bnejši pa 
je  p rav  gotovo ta, da v tem  času še nikoli ni 
bilo toliko o p rav ljen ih  izpitov.

V.S.

prejeli smo
SKUPŠČINA SOCIALISTIČNE 
REPUBLIKE SLOVENIJE 
L J U B L J A N A  
Statut univerze v Ljubljani
Spoštovan: tovariši poslanci!

V zvezi z ob ravnavo  predloga novega s ta tu ta  
un iverze v L ju b ljan i vas želimo opozoriti na ne­
k a te ra  dejs tva , za k a te ra  m enim o, da jih  m ora 
naša družba, ozirom a vi, tovariši poslanci, kot 
n jen : p reds tavn ik i, v om enjeni obravnav i upo­
števati.
P o trebe  po d ip lom antih  visokih in v išjih  šol v 
našem  po d je tju  in tudi v d rug ih  gospodarskih 
organ izacijah  v našem  nacionalnem  prosto ru  v 
znatn i m eri presegajo  sedan je  dejansko  število 
d ip lom antov  teh šol, zato m enim o, da je  treb a  
V NOVI STATU T U NIVERZE V L JU B L JA N I 
V GRA D ITI TUDI DOLOČILA, K I BI ZAGOTO­
VILA, DA BI SE POVEČALO ŠTEV ILO  ŠTU ­
DENTOV. K I ŠTU D IJ ZA K L JU Č IJO  V RED­
NEM St u d i j s k e m  r o k u , z a  k a t e r e g a
ZLA STI POUDARJAM O, DA GA NE KAZE PO ­
DALJŠEVA TI.

Nizko število  d ip lom antov  v p rim erjav i z vsa­
koletnim i vp:si na (za nas ž iv ljen jsko  pom em b­

nih) fak u lte tah  (stro jna, elek tro , ekonom ska fa ­
kulteta), nam  zgovorno pove, DA JE  PROGRAM  
ŠTU D IJA  NA TEH FA K U LTETA H  PO TREBEN  
SPREM EM B. Seveda so važni pogoji š tu d ija  
(predavalnice, delavnice, labo ra to riji) kot tu d i 
p redava te ljsk i kad er (od stim ulacije  za znan­
stvena dela do stanovan j zanje), k a r  je  tre b a  re ­
ševati vzporedno z reform o štud ija . R eform a 
štud ija  na  univerzi ne sm e povzročiti podaljše­
van ja  štud ija  ozirom a njegovega rednega tr a ja ­
n j ,  tem več naj rodi PO G LO BLJEN O  DELO — 
S ŠTUDENTI za čim prejšn jo  p ridobitev  zn an ja  
iz s troke  in omogoči h itro  d ip lom iran je  te r  č im ­
p re jšn jo  vključitev  m ladih  s trokovn jakov  v go­
spodarstvo, v proizvodne organizacije, k je r  teh  
k adrov  tud: najbo lj p rim an jk u je . N A JB O LJ 
SPOSOBNIM  ŠTUDENTOM PA  BI M ORALI 
ZAG OTO VITI MOŽNOST D IPLO M IRA N JA  V 
K R A JŠEM  ROKU IN JIM  TA K O J A LI PA  K A ­
SN EJE OM OGOČITI N A D A LJEV A N JE ŠTU D I­
JA  NA III. ST O PN JI. REFORM A UNIVERZE 
MORA PRED V IDETI STALNO DOPOLNILNO 
IZO BRA ŽEV AN JE DIPLOM ANTOV v rednem  
delovnem  razm erju  zarad i spro tnega (tekočega) 
izpopoln jevan ja  znan ja  z novim i odkritji in no­
vimi spoznanji v stroki.

N aše Z druženo pod je tje  je  zelo za in te res irano  za 
redni prvo- in d rugostopenjsk i štud ij, na tud i za 
d ip lom ante III. stopnje, saj p rogram  razvoja
Isk re  kaže velike po trebe po enih in drugih . Po 
teh izračunih  bomo do le ta  1975 po trebovali p ri­
bližno:

110° e lek tro inžen irjev  I., II. in III. stopnje,
300 s tro jn ih  inžen irjev  I., II. in III. stopnje,
300 ekonom istov I., II. in I I I  stopnje.

P ri tako  in tenzivnem  štud iju , k ak ršen  je danes 
na om enjen ih  fak u lte tah , Isk ra  več 10 le t ne bi 
m ogla zadostiti svojim  po trebam , če niti ne upo­
števam o dejstva, da danes večina strokovnega 
kad ra  iz in d u strije  ODH AJA  V TRGOVINO k ar 
bo slej ko p re j POGUBNO VPLIVALO TUDI NA 
GOSPODARSTVO KOT CELOTO. -

Isk ra  se na  kadrovskem  področju  p rip ra v lja  na 
ak tivno  delovanje  za p ridob ivan je  nov ih  m lad ih  
kadrov  in  p rip rav lja  v rsto  ukrepov  zno tra j n a ­
šega velikega kolektiva kot tudi na  akcije  na 
šolah vseh n ivo jev  in  stopenj.

s° g lavni razlogi, da SE ISK RA  N IKA KO R
S T M N JA  S K AK RŠN IM K O LI PO D A L JŠE ­

VANJEM  D EJA N SK EG A  T R A JA N JA  ŠTU D IJA  
na fak u lte tah  univerze v L jub ljan i. A peliram o 
tudi n a  vas. spoštovani tovariši poslanci, da nas 
v naših  p rizadevan jih  podprete.
P re jm ite  naše isk rene  pozdrave!

PREDSEDNIK 
ODBORA ZA POSLOVNO PO LITIK O  

Z P ISK RA  
V ladim ir LOGAR. dipl. oec.

o delu š tuden tske  komisije
R eform a — beseda, ki je  danes tako  ak tualna . 
R eform a un iverze — govorim o in govorim o, kup 
p ap ir ja  je  nap isanega na to  tem o. mnogo m anj 
nare jenega.

M ariborski š tu d en tje  nism o izdelali svojega kon­
cepta reform e naših  visokošolskih zavodov. Za 
nas je bilo dovolj, k a r  so napisali drugi, dovolj, 
da smo vse p reš tu d ira li. A četudi tega ne bi bilo. 
bi ub ra li isto pot. kot smo jo.

N ekateri so nam  to zam erili, predvsem  š tu d en t­
ska vodstva v d rug ih  visokošolskih cen trih , k ljub  
vsem u pa smo vedno bili p repričan i o p rav ilno­
sti dela in že današn ji rezu lta ti, pa čeprav  nism o 
zadovoljni z n jim i, nam  govorijo, da smo šli v 
pravo sm er.

P rogram , ki ga je sp re je la  skupščina, je  bil k ra ­
tek  po štev ilu  nap isan ih  v rstic , je  pa pred  kom i­
sijo  postav il veliko dela, ki ga je bilo treb a  op ra­
viti. Da na k ra tko  n ašte jem  osnovne točke p ro ­
g ram a:

— učbeniki,
— izpitn i roki,
— razb ito st urn ikov ,
— sem inarska  p redavan ja .

Posam ezne šole so različno uresn ič ile  naše  skle­
pe, v en d ar pa, če se om ejim o na na jb istvenejše , 
lahko  ugotovim o nasledn je :
— da so urniki v večini primerov še zelo razbiti,
— da izpitni roki niso nikjer postavljeni za pol 
leta naprej in sporazumno s študenti,
— da pri učnih programih in obremenjenosti 
študentov ni nikakršnih sprememb.

U gotovim o lahko, da sp re jem a študen tov  in sez­
n a n ja n ja  z visokošolskim  štud ijem  n a  vseh šo­
lah ni bilo. p rav  tako pa  tudi, da je  združen je  
MVZ poskrbelo za pedagoško u sposab ljan je  uči­
teljev .

Vse šole še vedno niso usk lad ile  u rn ik o v  z zako­
nom o visokem  šolstvu, ki določa za m aksim al­
no tedensko  obrem en itev  š tuden ta  tr id e se t ur. 
N ekatere  šole (VTS, PA) se zavzem ajo za p oda lj­
ševan je  štud ija . Š tu d en tje  podpiram o te  težnje, 
v ko likor so up rav ičene in u tem eljene , v g lav­
nem  pa naj bi štud ij, ki da je  višješolsko izobraz­
bo. t r a ja l  le dve leti.

Včasih so na komisijo letele pripombe, da se 
zavzema za takšne oblike študija, nad katerimi 
študentje niso navdušeni. Morda je v tem nekaj 
resnice, toda mi se zavzemamo za študente, ki 
želijo v času študija pridobiti določeno znanje, 
ne zavzemamo pa se za lenuhe, prav tako kot 
nismo navdušeni, da študentje postanejo knjižni 
molji. Če se zavzemamo za to. da se prizna štu ­
dij kot delo, je jasno, da mora študent vsak dan 
določen čas tudi opravljati to delo. Vili Sale

- n «

Foto: B. Čerin
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o delovnem in 
samoupravnem 

statusu štu­
denta

(Gradivo ob volitvah delegatov na II. kongresu 
sam oupravljavcev v Jugoslaviji)
Namen sestavka je podati kratek pregled dose­
danjih razprav in stališč o delovnem  statusu  
študentov in njihovih sam oupravnih pravicah. 
Služil naj bi za širšo razpravo o teh vprašanjih, 
predvsem pa preprečil, da ne bi po nepotrebnem  
ponovno razpravljali o stvareh, ki so bile že več­
krat soglasno snrejete. Odprto je vprašanje re­
alizacije teh sklepov.

I.
1. Prve razprave o sodelovanju študentov v up­
ravljanju so se začele že leta 1953, ko je bilo iz­
raženo m nenje, da vključevanje študentov v sa . 
moupravne organe ne bi koristilo niti študentom  
niti profesorjem. (Natančneje glej razpravo o 
razvoju diskusije v  zvezi s temi vprašanji do le­
ta 1967: Ideje, jugoslovanski študentski list. št.
2, stran 97-105)
2. Ze  v prvih razpravah o tem, kakšna naj bo no- 
va študentska organizacija, se je kot najpom em b­
nejše v programu študentov izrazila borba za 
delovni status študenta in njegove samoupravne 
pravice. Se pred form alnim sprejetjem  reorgani 
zacije je bila skica izdelana za program Skupno­
sti študentov. Poglejm o nekaj parol iz te skice:
»— D ejstvo, da smo prikrajšani za pravice, ki 
ustavno slede iz delovnega statusa občana, je v 
naši družbi težje sprejem ljivo kot drugje. Boli 
nas popularna delitev m ladine na tiste, ki delajo, 
in tiste, ki ne delajo.
— Zavzemamo se za samoupravno organizacijo 
študentov — delavcev. Ustanavljam o organiza­
cijo, ki bo tem eljila na statusu študenta kot de­
lavnem  statusu . . .
— Skupnost študentov na fakulteti oz. univerzi 
je  sestavni člen fakultete oz. univerzitetne sa­
mouprave.«
3. Te ideje so dobile ustrezen odraz tudi v novem  
(sedaj veljavnem ) statutu Skupnosti študentov in 
m anifestu, ki je sestavni del tega statuta:
»Študij je družbeno pomembna in koristna de­
javnost . . .  Vrednotimo ga kot delo, kar tudi je- 
Študent zato ne more im eti položaja družbene­
ga podpiranca, ampak je delavec s pravicam i in 
dolžnostmi, ki jih ustava daje delovnem u ljud­
stvu, pravicam i in dolžnostmi, prilagojenimi po­
sebnostim  študija.
Upravljanje visokošolskih zavodov, njihovih  
združenj in študentskih d om ov . . .  ni študent­
ska boniteta, ni družbena miloščina. Izhahaja iz 
študentove stvarne delovne vloge. Organizirana 
Skupnost študentov pa je  poskus zavestno do­
govorjenega združevanja študentov na osnovi 
delovnega statusa«.
4. Del zgoraj navedenih idej je bil realiziran s 
tem, da je bila Skupnost študentov vključena v 
fakultetni in univerzitetni statut in tako prizna­
na za sam oupravni subjekt.
5. Široko zasnovano delo posebne komisije Skup­
nosti študentov za delovni status študenta ni 
prineslo zaželenih rezultatov. Ugotovljeno je b i­
lo samo, da se naj glede na sedanjo slabo soci­
alno strukturo študentov upošteva načelo so li­
darnosti in se da štipendija — dohodek le tistim, 
ki so je najbolj potrebni. Jasno je, da moramo 
upoštevati pri nagrajevanju študentovega dela  
om enjene specifičnosti, vendar to ni bistveno. 
Bistveno je. da ne govorimo o socialni podpori, 
tem več priznamo vse, kar študent dobi, kot na­
grado za študij, delo.
6. N ajnovejše gradivo izvršnega odbora Skupno­
sti študentov (Reforma univerze in študenti) pra­
vi: »Ker je oddvojen od procesa proizvodnje, iz­
ključen iz znanstvenoraziskovalnega dela, ker je 
objekt v  procesu učnovzgojnega dela, je študent 
onemogočen, da o problemih, pogojih in progra­
mu svojega dela neposredno odloča.«
Tu je  s študentske strani izražen dvom o tem, ali 
je  to, kar danes (lahko) počnejo študentje na 
univerzi, res delo, in dvom o tem, da je na te­
m elju takega »dela« mogoče uspešno sodelovati 
pri upravljanju, kaj šele zahtevati priznanje d e­
lovnega statusa.
7. Splošni zakon o fakultetah in univerzah (Urad­
ni list SFRJ, št. 29/1960) je določal, da študentje  
niso člani fakultetnih uprav, to je sedanjih pe- 
dagoškoznanstvenih svetov, niti niso člani u n i­
verzitetne skupščine. Danes je položaj vendarle 
drugačen, čeprav še ni zadovoljiv. V pedagoško- 
znanstvenem  svetu univerze imajo študentje tre­
nutno dva predstavnika, v  univerzitetni skupšči­
ni po 36 (od 568) članov. Zakonodaja še vedno 
ne dopušča študentom  enakopravnega soodloča­
nja v svetu fakultet.

J zainteresiranost za UPRAVLJANJE.5 Iz tega pa
zopet izvirajo odpori zoper priznanje enakoprav­
ne vloge študentskim  predstavnikom v sam ou­
pravnih organih. Družba pa ni pripravljena priz­
nati študentom delovnega statusa.’ Vse sile j® 
treba usm eriti v to, da se sprem eni vloga študen­
ta v tem sm islu, da bo študij postal delo v pra­
vem pomenu besede. (1). Pri tem sprem injanju  
morajo enakopravno sodelovati tudi študentje, 
zato jim je treba dati vse možnosti pri uprav­
ljanju. (2). Tako naj bi dobili tudi trdno osnovo 
za priznanje, da je študent delavec. (3). Vse te 
sprem embe so v interesu študentov in profesor­
jev. »Študentje in učitelji smo enotna delovna 
skupnost, zato moramo najti skupne poti za 
stalno in  aktivno sodelovanje pri reševanju štu ­
dijskih in družbenih problemov.« (Rcvolucionira- 
nje družbe in univerze, skupina študentov filo­
zofske fakultete v Ljubljani, maja 1970). »Poleg 
družbe v celoti, sposobnih znanstvenih in peda­
goških delavcev so ZA REFORMO UNIVERZE 
zainteresirani študentje kot celota, ne pa posa­
mezni študentje«. (Uvodnik v Tribuni, 14. 4. 1970) 
Gre torej za skupne interese, zato ni nobene os­
nove več za nezaupanje do študentov in njihovih  
predstavnikov. Razlog za nezaupanje imajo samo 
tisti, ki so za status quo.
U gotovim o lahko, da  v d an ašn jih  ra zp rav ah  ni 
več dvom a o tem , da je  š tu d en t delavec in  da 
m u je  tre b a  ta  s ta tu s  p riznati. K dor danes ugo­
v a rja  delovnem u s ta tu su  š tu d en ta  in  n jegovim  
prav icam , n a v a ja  sam o fo rm alnop ravne  zadržke. 
Seveda pa  ostanejo  o d p rta  m noga v p ra šan ja  
glede poti, glede tega, kako, k d a j in v kak ršn i 
m eri sp rem en iti š tu d en tsk i sta tu s.

III.
Samoupravljanje ni mogoče, dokler študent ni­
ma delovnega statusa. Sam oupravljanje je pra­
vica DELOVNIH LJUDI. (9. člen ustave SFRJ) 
Študentje pa imajo po zakonu o visokem  šolstvu  
pravico in dolžnost sodelovanja v delu sam ou­
pravnih organov (37. člen). Študentje torej imajo 
pravico sam oupravljanja, ni pa jim  priznan de­
lovni status, čeprav določa 7. člen ustave SFRJ: 
»Samo delo in uspehi dela določajo materialni in  
družbeni položaj človeka.« Kako naj potem pri­
čakujemo zainteresiranost za sam oupravljanje, 
ko pa je  študentom priznana posamezna pravica 
delovnih ljudi (enako velja  za volilno pravico v 
zbor delovnih ljudi republiške skupščine), ne pa 
status delovnega človeka? študentje so zainte­
resirani za delo v sam oupravljanju toliko, koli-

Koordinacija bilateralnega sodelovanja z organi­
zacijam i ZS univerzitetnih centrov.

program ske osnove dela 
š tudijske komisije:

— vsebinska p rip rav a  za eno tn i politični nastop  
delegatov  za d rug i kongres sam ouprav ljavcev  
Ju g o slav ije  o prob lem atik i razvo ja  u n iv erz ite tn e  
sam ouprave.

— o rg an iz iran je  sem in arja  SŠ o učinkovitosti in  
enakop ravnosti o rgan izacijsko-po litične  vloge 
š tuden tov  v sam oupravnem  soodločan ju : fo rm i­
ra n je  d iskusijskega  jed ra ,

— n a d a ljn je  sodelovanje  v  okv iru  razp rav  p o tr­
jev an ja  s ta tu to v  visokošolskih zavodov.
— sp re jem  delovnega p rog ram a kom isije, k i naj 
vk lju ču je :

delovno skupino za reformo univerze in prog­
ramska načela ZŠJ,
delovno skupino za delovni status študenta, 
delovno skupino za razvoj pedagoškega procesa 
in sodelovanja v sam oupravnih organih univer­
ze.

program ske osnove dela 
socialno ekonom ske 

komisije io sš :
— n ad a ljev an je  akcije  za podpis d ružbenega do­
govora o u v a ja n ju  novih  eno tn ih  načel naciona l­
ne štip en d ijsk e  po litike za pe tle tno  obdobje.
— rea lizac ija  repub liškega  š tipend ijskega  cen tra  
kot o rgan izacijsko  tehn ičnega  serv isa  za izvaja­
n je  naciona lne  kad rovske  po litike  n a  podlagi 
enotne, u sk la jen e  štip en d ijsk e  politike.
— sodelovan je  v  ra zp rav ah  o koncep tu  pe rsp ek ­
tivn ih  p lan o v  razvo ja  SRS: š tu d ija  o vplivu  ko- 
re lac ijsk ih  po javov  m ed naciona lno  kadrovsko  
politiko in  sp lošnim  d ružben im  razvo jem  n a  po ­
ložaj in s tru k tu ro  š tu d en tsk e  populacije,
— sodelovan je  v  razp rav i ob postopku  sp re je ­
m a n ja  p redloženega skupščinskega p riporočila  in

če koga peče 
vest. . .

študentsko gibanje
v ljubljeni

n .
Iz dosedaj navedenega izhaja, da je  kar na treh 
področjih študentski status neustrezen. Iz polo­
žaja objekta, ki ga ima študent v ŠTUDIJSKEM  
PROCESU', izhaja njegova nesposobnost in ne-
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kor čutijo, da lahko tako neustrezno stanje po­
magajo sprem injati. Jasno je  torej, da ne m ore­
mo ločevati razprave o pravicah študentov v sa ­
m oupravljanju od razprave o delovnem  statusu  
študenta. To se je pokazalo tudi ob razpravi oko­
li vprašanja glede pravic študentskih predstav­
nikov v  sam oupravnih organih, ki se je takoj 
sprem enilo v vprašanje, ali je študent delavec 
(Glej Tribuna, 14/4-1970, stran 4 in 5). Rektor 
univerze dr. ing. Roman Modic je ob tem  jasno 
povedal, da obstajajo samo zakonodajne pravne 
zapreke za enakopravno udeležbo študentov pri 
odločanju o univerzitetnih zadevah in za pri­
znanje delovnega statusa študentov. In te zapre­
ke je treba čimprej odpraviti. »Menim, da je 
študij družbeno potrebno in koristno delo IN DA  
JE ŠTUDENT DELAVEC. TO SO DEJSTVA, 
PRED KATERIMI CELOTNA JUGOSLOVAN­
SKA DRUŽBENA SKUPNOST NE MORE ZA­
PIRATI OCI.«

minimalni politično 
usmerjevalni program io s š

P erm anen tno  zd ružen je  :n  ak tiv ira n je  k o h eren t­
nih  revo luc ionarn ih  skup in : del š tu d en tsk e  po­
pulacije , zavzete za re šev an je  tem e ljn ih  v p ra ­
šanj in d ružben ih  odnosov, n ap red n e  in teligence, 
ki ji d ružbeni in stituc ionalizem  in vsiljen i odno­
si na un iverzi onem ogočajo nap rednost, in d ru ž ­
beni sloji, ki jim  nedem okra tičn i izobraževalni 
sistem  onem ogoča razvoj la s tn ih  sposobnosti — 
osebnosti, te r  zd ruževan je  in  v sk la jev an je  na- 
pred tjjh  štud en tsk ih  in teresov  ob ko n c ip iran ju  te ­
m eljnega, dolgoročnega program a skupnosti š tu ­
dentov.
N ad aljn ja  rea lizac ija  teženj nap red n e  š tuden tske  
populacije  po av tonom nem  v k lju čev an ju  v  d ru ž ­
benopolitične tokove z las tn im  konceptom  revo- 
lu c io n lran ja  odnosov in instituc ij ob program sk i 
u sm eritv i ak tivnosti IO  od enostranskega v k lju ­
čevanja  v politične in stitu c ije  na škodo kom un i­
kativnosti s š tu d en tsk im  zaledjem : p rek v a lif ik a ­
cija od strokovnopolitičnega v  organizacijsko- 
-po litičen  izvršiln i o rgan  S kupnosti študen tov . 
R azširja ti ob like  na jš irše  neposredne ko m u n ik a­
tivnosti s š tuden tsk im  zaledjem : skupščina, d is­
kusijsk i zbori, m ed iji obveščan ja  idr.
V b ližn jem  volilnem  obdobju  v sam oupravne  or­
gane fak u lte t, un iverze  in  skupnosti s politično 
akcijo  omogočit: in izkoristiti vp livnost za zd ru ­
ževanje š tu d en tsk ih  nap red n ih  in  specifičnih  in ­
teresov  p reko  oblik  sam oupravnega soodločanja.

Programske osnove kom isije za družbenopolltlč. 
na vprašanja

reforma univerze in družbe:
— p artic ipac ija  štu d en to v  v sam oupravn ih  o rg a ­
n ih  fak u lte t in univerz. Sociološko-pol:tološka 
analiza  vzrokov in ovir. ki p rep reču je jo  udelež­
bo štu d en ta  v  odločanju ,
— odnos d ružba — univerza: fu n k c ija  univerze 
v m odern i d ružbi, n jen  vp liv  na d ružbene sp re ­
m em be in  obratno,

— fu n k c ija  znanosti.

Organizacija In aktivizaeija študentskih poten­
cialov:

— problem i organ izacije  Š tu d en tsk e  skupnosti,
— stalno sp rem ljan je  in analiza družbenih po ­
javov, ki so za študen tsko  populacijo pomembni
(konfron tacija  naših  stališč  z drugim i cen tri po­
litičnega odločanja)

Sodelovanje z ZMS na osnovi konkretne akcij­
ske enotnosti.

novele  štipend ijskega  zakona (odbori in zbori 
skupščine SRS),

— usposobitev  strokovne  službe za p erm an en tn o  
sp rem ljan je  in  an a liz iran je  g ib an ja  š tu d en tsk e ­
ga s tan d a rd a ,

— n a d a ljn ja  in ic ia tiva  za izvedbo g lobalne a n a ­
lize štip en d ijsk e  po litike v SRS,

— n a d a ljn ja  in ic ia tiva  za sk len itev  m edrepub li­
škega dogovora za zagotovitev  m ožnosti (m ate­
ria ln ih ) m edun iverz ite tnega  štud ija .

— o rgan iz irano  rešev an je  socialnoekonom ske 
p rob lem atike  študen tov , stanovalcev  izven štu ­
den tsk ih  dom ov: o rg an iz iran je  s in d ik a ta  š tu d en ­
tov — stanovalcev  izven SD z organizacijsko , po ­
sredniško  in nadzorno  funkcijo .

program ske osnove 
aktivnosti komisije 

na področju zd ravs tvenega  
va rs tva  študentov

— rea lizac ija  p rog ram a zd ravstvenega  v a rs tv a  
štu d en to v  na  osnovi sp re je teg a  zakona,

— p erm an en tn o  in n ač rtn o  sp rem ljan je  fizičnih 
sposobnosti študen tov  na osnovi dokum en tac ije  
d isp an ze rja  za zd ravstveno  va rs tv o  štu d en to v  ZD 
L ju b lja n a  in  d isp an zerja  za m edicino dela ZD 
M aribor.

— sodelovan je  v izdelavi s ta tu ta  in  p rav iln ikov  
zavarova lne  skupnosti,
— sodelovan je  v  fo rm iran ju  p rogram a sk lada  za 
zd ravstveno  v a rs tv o  štu d en to v  v novi funkciji 
strokovno  — u sm erjeva lnega  forum a,
— usposobitev  cen tra ln e  o tro šk o -v a rstv en e  štu ­
den tske  ustanove,

— p ro b lem atik a  nezgodnega zav aro v an ja  š tu d en ­
tov  pri delu.

Mi, Jugoslovani, in vsa svetovna javnost smo b i­
li p riče izredno d ram atično  izvedeni devalvaciji 
d in arja . Ne d ram atičn i zarad i po p re jšn jih  bo jev  
o stopn ji ra zv red n o ten ja ; bolj razbo ritem u  po d ­
p redsedn iku  (nekdanjem u) zveznega izvršnega 
sveta  pa bom o m orali p riznavati odslej nap re j 
tu d i jasnov idnost in  treznost dn k a r  jih  je  spo­
sobnosti, ki gospodarstven iku  pom enijo  vrline. 
Zelo sladko se lahko  sm ejim o (dr. M iljanič tud i, 
on predvsem ) zadnji pom em bni odločitvi ZIS. ki 

j e  p re tre s la  svet (jugoslovanski) in  postav ila  na 
glavo vsa tre zn a  p rognoziran ja  in u g o tov ljan ja  
de janskega s tan ja  v  zvezi s po trebnostjo  ta k o j­
šn jega d ev a lv iran ja  d in a rja . Za kaj gre? ZIS je  
vseskozi zastopal sta lišče  (uradno), da m oram o 
v toku  p rv e  faze s tab ilizac ije  izvršiti uk repe , ki 
naj bi ok rep ili naše  gospodarstvo, ga p rip rav ili 
za zelo zah teven  korak , na devalvacijo . R estr ik ­
tivn i u k rep i pa, ki so jih  izvajali, so b ili nepo­
polni, gospodarstvo pa  jih  je  izigravalo. Z akaj je  
deva lvac ija  zah teven  korak?
Ce nočem o ponov iti s itu ac ije  iz le ta  1965, ko sm o 
deva lv ira li d inar, neso razm erja  zno tra j gospo­
darskega p ro s to ra  pa pustili an a rh ičn a , bi se m o­
ra li odločiti za d rugo  pot: za pot, k i b i b ila  na 
n je j d eva lvac ija  končni ak t. T akšno stališče je  
ZIS zelo dolgo zastopal, zarad i tega je  tud i od­
stopil d r. M iljan ič  — n jegova koncepcija  je  b ila  
d rugačna. 24. ja n u a r ja  pa  sm o ugotovili, da  se 
cigan dela no rca  tu d i iz belega k ru h a : d in a r  smo 
deva lv ira li za 16,67 % . In  M itja  R ibičič je  v  TV 
dnevn iku  vedel povedati, da d ruge  rešitve  ni, 
da je  le  ena  pot itd .
Zdaj pa se lahko  up rav ičeno  sp rašu jem o, kako 
m ore organ , ko t je  ZIS, o tako  pom em bnih  v p ra ­
šan jih  tak o  (relativno) h itro  sp rem in ja ti svoje 
p rep ričan je . To lahko  sproži več hipotez:
a) d a  je  d r. M iljanič im el p rav , ZIS pa tega ni 
ho te l uv ideti, n a k a r  je  M iljan ič  odstopil. Sedaj 
se sm eje  ZIS;
b) da  je  d r. M iljan ič  im el p ra v  in d a  je  Z IS  to  
vedel m  njegovo koncepcijo  sp re je l. O dstop M i- 
ljan iča  je  v  tem  p rim eru  ali fin g iran  a li pa  je  
do tega prišlo  iz d rug ih  razlogov;
c) da  ZIS sploh ne ve, kaj hoče. V tem  p rim eru  
se sm ejejo  v  tu jin i. ,
N ajbolj »hecno« p a  je  posluša ti z a tr jev an ja , češ 
da s tan d a rd  ne bo padel, da delavsk i raz red  ne  
bo po jedel m an j k ru h a  in  da  bo vse tako, če n e  
še lepše, ko t je  bilo. Zlata časi se obetajo  tu r iz ­
m u in izvoznikom , uvoznike pa  n a j v rag  pocitra . 
A si kdo upa  trd iti, da b rem ena  in flacije  in de­
valvac ije  ne nosi delavsk i razred?
P ris ta jam o  lahko na  vse še tako  ostre  p rincipe 
n ad a ljn jeg a  dela, k e r n am  lahko  ta  u k rep  (deval­
vacija) p rinese  dolgo želeno stab ilnost. A bso lu tna  
ta  s tab iln o st ne bo, bo pa p rem ostila  neso razm er­
ja  v zunan je trgov in sk i ak tivnosti. U pravičeno 
pa dvom im  — p re tek lo s t dvom e p o tr ju je  — da 
bodo izv a ja n ja  zas tav ljen ih  sm ern ic  gospodarske­
ga razvo ja  dovolj dosledna. Ze tekoče analize 
(b ližnja p rihodnost) ne bodo dovolj spodbudne. 
R azum em  dilem o: k o m b in iran je  gospodarsk ih  
načel s socialnim i e lem en ti ali gospodarjen je  po 
popolnom a ekonom skih  p rincip ih . V endar pa 
m ešan je  sociale in  ekonom ike p o ra ja  še večje 
disproporce in  nestab ilnost. Težko bi se tud i bilo 
odločiti za strogo ekonom ičnost. P reo s tra  bi bila 
in  p reveč  ljud i bi ostalo brez dela. še več pa bi 
bilo lačnih . K akopak  bodo ekonom isti z ag o v arja ­
li sledn jo  varian to . ZIS je  v e rje tn o  ne bo sp re­
jel. T orej lab irin t ne  kaže u p an ja  na  uspeh. Lo­
teva se m e skepsa. V edno iščemo s red n je  poti, 
izogibam o se sp ro tnem u  rešev an ju  problem ov. 
U red itev  sistem a n a g ra jev an ja  pa bi v erje tno  
im ela ugoden po litičn i odm ev. To bi lahko  zd ru ­
žilo vse p rogresivne  sile p ri ob likovanju  s tab il­
nega gospodarskega sistem a. V n asp ro tnem  p r i­
m eru  se lahko  po javi d ruga  Poljska. P a  ne da bi 
grozil; tem ni oblaki ne p rih a ja jo  n a  človekov 
poziv. Ce bom o vedeli, kaj hočemo, bo laže to 
tudi sto riti. Tako pa se danes sm ehljam o. D eval­
vacije  pa vseeno znam o izva ja ti.

D. Z bašnik

nekaj podatkov 
in pojasnil 

o katedri
S k u p n a  n ak la d a  lis ta  zn aša  10.200 izvodov, iz je­
m a je  le d ev e ta  štev ilka , ki je  izšla v n ak lad i 
11.000 izvodov. V ju n i ju  sm o  im eli 9.800 redn ih  
naro čn ik o v , štev ilo  je  n a to  za rad i konca šol­
skega le ta  in  sp re m e m b  naslovov  padlo. Sedaj 
se zopet d v ijp je , ta k o  im am o  8.100 red n ih  na 
ročn ikov . 2.000 izvodov p a  ra z d e lju je m o  s re d n jim  
šo lam , V EK S in PA. Poleg š tu d en to v  je m ed 
redn im i na ro čn ik i veliko  d ijakov , uč ite ljev , de­
lavcev in  uslužbencev . P o šiljam o  jo  na  252 pošt 
v S loven iji in d ru g ih  rep u b lik ah . N ekaj k ra jev  
in štev ilo  naročn ikov : M aribo r 4.600, L ju b ljan a  
1.820, C elje 415, M urska  S obo ta  260, K ran j 234, 
L endava 30, V elenje 70, V aražd in  22, Z agreb  64 
itd . 370 izvodov si je  u tr lo  p o t v tu jin o , p re d ­
vsem  m ed zam e jsk e  S lovence na K oroškem  in 
v Ita liji.
K aj pa Število  in obseg  izdan ih  š te v ilk?  C elotn i 
p ro ra č u n sk i s tro šk i v p re tek lem  le tu  so bili p re ­
raču n an i na  t r in a js t  štev ilk  z d v an a)s tim i s tra n  
mi k lasičnega fo rm a ta  K a te d re  (sk u p n o  156 
H rani). V tem  sm islu  so bile po d p isan e  tu d i

pogodbe z u s trezn im i o rg an izac ijam i za subven­
c io n ira n je  lista. V p rim e rja v i s p re tek lim i leti 
je  b il v p lan u  obseg  povečan  za tr i s tra n i v eni 
štev ilk i. V le tu  1970 je  izšlo 16 štev ilk , od tega 
9 n o rm a ln ih  in  3 d v o jn e  štev ilke  (1 z 2 s tr., 1 z 
8 s tr ., 5 z 12. s tr ., 4 s 16 s tr .  in 1 z 28 s tra n m i) , 
k a r  je  sk u p n o  162 s tra n i. K tem u  je  p o treb n o  
p riš te ti še 6. štev ilko  z d v a n a js tim i s tra n m i, ki 
je  izšla po  novem  letu.
S svo jim i p risp ev k i je  v K ated ri sodelovalo  364 
av to rjev , vsako  š tev ilko  je  v p o p reč ju  n ap isa lo  
22 av to rjev , nobene  pa  ne m an j ko t 19 av to rjev . 
M ed sodelu jočim i so bili v večini š tu d e n tje , di» 
ja k i in p ro fe so rji. V večini p rim ero v  so posa­
m eznik i p rv ič  p isa li za časop is, p rav  go tovo  pa 
bodo  s p isan jem  tu d i nada ljeva li.
K ro§ K a ted re  ( t is t i , ki p ri n je j kak o rk o li sode- 
lu je jo ) , ki se je  z rad ik a ln o  sp rem em b o  (m e­
n ja v a  u re d n iš tv a )  p o p o ln o m a razb il, se znova 
u s tv a rja . N apak  bi b ito  p ričak o v a ti, da  bodo 
prvo  le to  v idni, p osebno  zarad i b o jk o tira n ja  ne­
k a te r ih  s ta r ih  sodelavcev, posebni uspehi. Bi­
s tveno  nove kva lite te  p r id e jo  le z d a ljš im , v z tra j­
n im , k o n tin u iran im  delom . S
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s p o š t o v a n i  k o l e g a  j o s i f i

N a jp re j k u p  opravičil!
Prvič, ker  ti sp loh  p išem . Zelo  boš presenečen, 
ko  boš dob il to  p ism o . N a jb rž  n isi n iti v  san jah  
pričakova l, da ti bom  kd a j pisal in da si im el 
v  m en i občudovalca  in kolega po stanu; n a j­
m a n j pa si si ve r je tn o  m islil, da boš kd a j od  
n jega  dob il tako  p risrčno  p isem ce. D rugo opra­
v ič ilo  se nanaša na titu lira n je . K er tu  sem  se te 
drzn il ogovoriti, ke r  ču tim , da sva  si bila b lizu  
po ž iv lje n jsk ih  pogled ih  in po m etodah , k i sva  
jih  uporab lja la  pri na jin ih  poslih . V edno  sem  
v iso k o  cen il tvo jo  od ločnost in š iro ko p o tezn o st 
p ri o b računavan ju  s t is t im i podleži, k i so se ti 
d rzn ili s to p iti na po t do  velikega  cilja , k i si ga 
im el vedno  p red  očm i. K ončno  sem  ti dolžan  
opravič ilo  tu d i zato, ker  te ogovarjam  s ko le­
gom . T ud i z.a to  im a m  teh ten  vzrok. Precej ne­
sk ro m n o  la h ko  rečem , da te bilo  m a lo  ta k ih  na 
te m  po loža ju , ki bi j im  lahko  rekel kolega po  
stanu . Ti si bil eden  izm ed  redkih , k a jt i  ču tim , 
da si bil tu d i ti p rivrženec  ide i starega  Macchia- 
ve llija  in o tožen  po sta n em  ob m isli, da se m la­
de generacije  sp loh  ne zm en ijo  več zanj; da, 
d o s ti jih  je, k i sp loh  ne pozna jo  n jegovih  čudo­
v itih  idej. N a m es to  da b i p roučevale  do  p o ta n ko ­
s t i  n jeg o v  h u m a n i n a u k  o d o vo ljen o sti sred stev  
za dosego posvečenega  cilja , k i ta sred stva  ve­
dn o  opraviču je , z n a jveč jim  u ž itk o m  preb ira jo  
М агха, Lenina, R ussela , M arcusa in podobne  
sen tim en ta ln e  m ile  duše, po tem  pa p ro te s tira jo  
p ro ti vo jn i, nasilju  in zah teva jo  po litične  svo b o ­
ščine. Jaz b i jim  že pokazal, in tu d i ti b i jim , o 
te m  sem  prepričan! Z am e in zate lahko  trd im , 
da  sva  n jegove  ide je  na š iro ko  uporab lja la  v 
p r a k s i . . .
S icer  pa, m a lo  m e je  zaneslo, začeti bi m ora l 
na  začetku , ta ko  ko t je  prav m  spodobno. 
P rizna ti ti m oram , da sprva  tu  pri nas ni bilo  
sliša ti dosti o  tebi. B o lj so  govorili o tis te m  Le­
n in u  in  ga kova li v zvezde, glede sp o so b n o sti se­
veda, drugače pa sm o  se ga tu  pri nas kar m alce  
bali. N o, sreča, da je  h itro  u m r l (T i, zv iti lis jak , 
ja z  se m  še danes prepričan, da si m u  m alce po­
m agal na on i sve t, ka jne , pacek? Tako  se  vsa j 
šu š lja  še danes.) in da si p revze l vodstvo  ti, p ra ­
v i č lovek, »neusm iljen  in je k le n «. H itro  si posta l 
prav i »hazjaj«  v d om ači h iši in p o m ete l s šaro, 
k i jo  je  sku ša l u ve lja v iti ta m  pri vas po revo lu ­
c iji V la d im ir  Iljič : z dem o kra c ijo , svo b o d n im i 
vo litva m i, so d e lo va n jem  m nožic  pri oblasti. Na  
tiho  sem  ti p loskal. T a ko  je  treba!
No, m e d te m  je  prišel tu d i m o j tren u tek . T udi 
pri nas so  b ed n ik i zah teva li u to p ijo : nacionaliza­
c ijo , svobodo  in ka j vem  k a j še vse. T u  ti m o ­
ra m  p rv ič  v obraz poveda ti, da m i pri m o jem  
po slu  očiščevanja  n isi p rav  n ič  pom agal. Celo 
nagajal si m i, b a tju ška , s  svo jo  K o m in te rn o  in  
p o šilja n jem  m ed n a ro d n ih  brigad. No, z Dolfeto- 
vo in  D ucejevo  po m o č jo  sm o  jih  le n a k les tili in 
ta ko  sva  posta la  kolega po stanu . Pri č is tka h  po  
d rža v lja n sk i vo jn i sem  se zopet zgledoval pri 
tebi. T vo je  č is tk e  v a rm a d i in p a r tiji so  presegle  
m o ja  n a jb o lj o p tim is tičn a  predvidevan ja . R es ti 
je  uspelo , da si v  n eka j le tih  poslal v  večna lo­
v išča  cve t n a jb o lj zagrizenih  ko m u n is to v , starih  
revo lucionarjev  in  obglavil arm ado. Seveda  si 
im el odličnega p om očn ika : B erijo . Veš, tu  pri 
nas n isem  m ogel iti ta ko  na š iroko , k a jt i  če bi 
jih  »po sp ra v il« to liko  k o t si jih  ti v tis tih  zla tih  
le tih  od 1936—40, p o tem  ne bi bilo sko ra j nobe  
nega Spanca več. Pa tu d i tako  genialn ih  p o m o č­
n ikov , k o t je bil B erija , jaz n isem  im el. D olfe, 
D uce in jaz sm o  večkra t iz rek li pohvalo  na tvo j 
račun  in izp ili ob s la vn o stn ih  tren u tk ih  čašico  
na tvo je  zdravje . P osebej D olfe je  bil navdušen , 
to  ti la h ko  rečem ; deja l jc, da bi se lahko  m a rs i­
ka j naučil od tebe.
N o, sicer pa sta  ta ko  bila prija te lja . M ene in  
m o je  fa lang is te  je  p r ije tn o  vzradostil tv o j p a k t 
o p r ija te ljs tv u , k i si ga sk len il z D olfetom , m o­
jim  ve lik im  za vezn iko m  in p r ija te ljem . Priznati 
m oram , da nt bilo  preveč p a m etn o  od njega, da 
ga je  tako  h itro  in ta ko  k ru to  prelom il. 22. ju n ij 
je  bil zan j črn i p e tek , začetek  konca, tebe pa je 
spravil v  p rece j n ep rije tn o  luč pred p ra v im i ko ­
m u n is ti po v sem  sve tu  in dom a. Pričeli so čve­
ka ti neka j o  izd a ji ko m u n izm a , o d e litv i p lena
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( t is to  s P o ljsko  je  bilo res enkra tno , ti lis ja k  
zv iti!);  no, tis t im  dom a si h itro  zaprl gobce, 
ta ko  da s i j im  nalep il e tik e to : so vra žn ik i države, 
vohun i, izda ja lci in jih  ( b rez  ka kšn ih  sodnih  
cerem onij, seveda ) h itro  posla l v eno  svo jih  ve­
lik ih  p ro s to rn ih  taborišč  za »po litičn e«. T ako  je  
treba, stari kam erad !
O d začetka  vo jne , ko  te je  D olfe ta ko  m ika stil, 
sm o  bili vsi p repričan i, da drž iš  z nam i. M islili 
sm o , da si tis t i p a k t o p r ija te ljs tv u  in nenapa­
d a n ju  z D o lfe to m  vzel č is to  zares! K ako  bi si 
na j drugače razlagal tvo ja  p ove lja  na fron to , 
da ne sm e jo  odgovarja ti »na izzivanje«, k er  da 
gre za p ro vo ka c ijo , ko pa so  bile če te  osi že 
50 k m  čez m e jo ! N e boš m e prepričal, da tvo ja  
N  K V  D in KG B n i vedela za dan  napada, s ta ri 
lis ja k! P riznaj, da si hotel na lep  način pospra­
v iti n eka j teh  ra zvp itih  U kra jincev  in K ozakov, 
k i jih  že tako  in  tako  n iko li n isi m aral, zda j pa 
se je  ponudila  lepa prilika. K ončno  si pa le u v i­
del, da se D olfe ne šali in pokaza l si m u  zobe. 
N a jb rž  n isi hotel, da bi bilo om adeževano  tvo je  
im e  pri m es tu  na Volgi, ka j, b a tju ška? ! T vo je  
sa m o lju b je  b i bilo uža ljeno , p oznam  te! Toda  
plačal si drago ceno oz. bolje: plačali so  jo, 16 
m ilijo n o v  tvo jih  m u žiko v . Pa ka j je  to  tebi, g lav­
no, da si zm agal! V elik i, gen ia ln i vo jsko vo d ja , 
ovenčan s slavo, ko  so  tvo ji v o ja k i obešali tis to  
čudno  rdečo cu n jo  na R eichstagu. D olfe se je  
od  obupa  u stre lil, D uceja so sra m o tn o  obesili za 
pete  la stn i izdajalci, banditi, osta la  sva sam a, 
m idva  starega kova. T a kra t sem  se m alce bal 
zate, m islil sem , da ti bo slava stop ila  v glavo  
in da boš res p o p u stil tis t im  s linavcem  dom a in  
po sve tu , k i so  zah teva li svoboščine, politične  
in osebne, kruha , standard . Toda n isem  se zm o ­
til v tebi, dragi Josif! V idiš, kar zanese m e od  
navdušen ja , ko  se sp o m n im  na tis te  Čase. B ilo  
je  res lepo od tebe, da m e ta kra t nist izdal; da 
nes se za ved a m , da bi lahko  le s p rs to m  m ignil, 
pa bi odletel. S a j veš, ti A m eričani, k i jim  je 
d em okrac ija  stop ila  v glavo, pa rah loču tn i An­
gleži in  p o š ten ja ka rsk i F rancozi so še začeli 
neka j m en ca ti o  d ik ta to r s tv u , o o s ta n k ih  fa šiz­
ma, o črn ih  sencah p re tek lo sti, k i so še v E vro ­
pi. Pa nisi m ign il s p rs to m , hvala ti, ba tjuška .
Je že tako, da ko  si na v išku  slave, na v išku  
m oči, ko  drž iš  kelih  zm age, da bi ga izpil, ti 
pride n eko  niče in ti n a su je  va n j pelina. V  tvo­
jem  p r im eru  je  bil to  n ek i nezna tn i V alter, ko t 
si ga sam  klical, ali T ito  po partizansko , človek  
iz tvo je  šole, iz tvo jega  tabora. K akšna  sram ota ! 
P otem , ko  si si vzel P oljsko , Č eško, R om un ijo , 
M adžarsko, V zhodno  N em č ijo  in B olgarijo , si 
m islil, da bo šlo  tako  tu d i z m alo, ra zdrob ljeno  
in porušeno  Jugoslavijo  Če bi m e ta kra t poslu­
šal, bi ti sve tova l, da bodi previden , preden  se­
deš na ta  sod  sm odn ika . T i B a lkanc i so  jo za­
godli že T u rko m , pa ub o g em u  F erdinandu  v Sa­
rajevu, no, nazadn je  še D olfetu , k i je  takra t, 
aprila 1941, dobil p rv i živčn i z.lom. Č udno bi bi­
lo, če je  ne b i zagodli še tebi.
Danes, ko  g ledam  nazaj, m o ra m  reči, da si jih  
podcenjeva l. M islil si, da bodo tiho, ko t so  bili 
osta li zajci iz tvo jega  lovišča, ko boš odpelja l 
dom ov, kar se o d p e lja ti da, za tisto , ka r je še 
ostalo, boš pa sk len il fam ozne, p r ija te ljske  tr ­
g ovske  pogodbe, ob ka ter ih  so zahodni trgovci 
dob iva li napade sm eha, k a jt i ta k ih  pogodb niso  
sk lepa li n iti Angleži z B uri v za če tku  tega s to ­
letja .
N a jb o lj zabavne so bile m ešane so v je tsko -ju g o ­
slo va n ske  družbe, ki so zrasle na tv o je m  in Mo- 
lo tovem  ze ln iku ; n ikar ne taji, b a tju ška . Zgra­
jene so bile na zelo b is tr ih  načelih: vaša zah te­
va po m onopo lu  v  Jugoslaviji in pravica  do  »ka­
p itu lacije« , t. j. ta k  režim , po ka terem  so  m eša­
ne d ru žb e  izvze te  iz. dom ače ju r isd ikc ije . Tako  
se npr. sp o m n im  Juste  — m ešane d ružbe  za 
le ta lsk i p ro m e t in pa Juspada, parop lovne m e­
šane d ru žb e  za rečni p ro m et. V  cen iku  te d ru ž­
be, ka tere  d irek to r  je  bil seveda tvo j č lovek, 
sem  prebra l tud i tole: za vaše blago je sta l ne- 
lo -tonski k m  0,19 din, za osta lo  0,28 in za jugo­
s lovansko  0,40 din. S  to  d ru žb o  si je  Jugoslavija  
po m o jih  ka lku lac ijah  »prislu žila « sa m o  v le tu  
1948 38 m ilij. d in  izgube. M oram  ti če stita ti, ba t­
ju ška ; poleg tega, da si bil p o litičn i in vo ja šk i 
genij, si b il tu d i eko n o m sk i. Toda V a lte r  ni bil

eden  tis tih  poslu šn ih  lu tk ic , k a k ršn i so  b ili to ­
varišica P aukerjeva, D im itrov , Č ervenkov, Go- 
m ulka , R a ko si ali H oxha. P ovedal ti je, ka j m isli 
o tebi. Žalostno, toda vsak  do živ i en k ra t svo j 
W aterloo. P opustili so ti živci, res se ti ne bi 
bilo treba  ta kra t s p u s tit i  ta ko  n izko , psova l si, 
da je  b ilo  veselje , kamerad.. A n ič  ni p o m a ­
galo.

M islim , da tistega  In fo rm b iro ja  n isi n iko li do  
kra ja  prebolel. D o to lk lo  te  je, tis to  le to  je  bil 
začetek  tvo jega  konca, to  v id im  šele sedaj, ko  
gledam  u m ir je n e  p e rsp ek tiv e  d va jse tih  let. T vo­
ja  sm r t m e  je  zelo  prizadela . Ta sv o ja t d o m a  in  
p o  sve tu  s i je  celo n eka ko  oddahnila , ko  s i iz­
tegnil pe te , k a ko r  so  govorili, bog jim  oprosti. 
Po tvo ji s m r t i  je  šlo  n e k a j časa vse narobe. Na 
o b las t je  prišel po vseh  p r ip e tija h  tu d i t is t i  ne­
zna tn i, d ebe lu šn i o fic ir , H ruščov , sa j se ga sp o ­
m in ja š , ne? Prvo ka r je  naredil, je  b ilo  to, da  
je  od le te l v  B eograd in  p rve  besede, k i jih  je  
izgovoril, ko  je  sto p il iz letala, so  bile: »Obža­
lu jem , kar se  je  zg o d ilo ...«  V idiš, tako  je, če 
sv in ja m  n a tro siš  biserov.
S k o ra j s tra h  m e je povedati, ka j se  je  m e d te m  
dogajalo  v tv o je m  »lovišču«. Na M a d ža rskem  so  
vrg li tvo jega  zvestega  slugo R dkosija , razstrelili 
tvo j sp o m en ik  in pobili nič ko liko  tvo jih  po­
gu m n ih  m o ž  iz KGB. V endar so  še  bili m o žje  v

K rem lju , k i so  se  znali o tr e s ti nare jene  sen ti­
m en ta ln o s ti in zavoziti s  tank i na ulice ter na­
m er iti m itra lje ze  na ljudi. N iso  delali sra m o te  
tvo jem u  sve tem u  sp o m in u , to  m i la h ko  verja ­
m eš, m o j kam erad .
N a jb o lj ža losten  del pa šele pride, odigral pa 
se je v tvo ji trdn jav i, v tvo jih  sobanah K rem lja , 
k je r  si to liko k ra t ob čudov itih , o to žn ih  večerih, 
ko  je  sonce z za d n jim i žarki zla tilo  kupo le  Va­
silija  B laženega, podpisoval dolge seznam e s m r t­
n ih obsodb. Ah, ka kšn i časi! Poglej, ravno  tu  je 
tis ti o fic irček  H ruščov sk lica l kongres partije  
in  tu  si je  d rzn il — k je  so bili lju d je  pravice, 
k o t je  bil B erija , k i bi to  preprečili?  — ob la titi 
javno , p red  ce lim  sve to m  tvo je  im e. Od nekod, 
iz zaprašen ih  trezorjev , ka m o r si m islil, da ni­
ko li ne bo segla človeška  roka, je  p riv leke l na 
dan k u p  tis tih  b rezp o m em b n ih  lis to v  z im en i na 
sm r t obso jen ih , k i s ta  jih  v m rz lih  večerih  pod­
p isovala  ti  in B eriia , ta ko  za šalo, ko t sla  ta kra t 
m islila . In  našte l je  več m ilijo n o v  ta k ih  im en. 
L ju d je  so  se  zgrozili. P o tem  jim  je v grd i luči 
prikaza l še tvo ja  štev ilna , p rostorna  taborišča, 
k je r  s i p revzga ja l po litično  nezanesljive . Deliti 
j im  je  pričel od likovan ja , k i si jim  jih  ti pobral. 
Z ah teva l je  obnovo  ču d o v ito  režiranih  procesov, 
ker ba je  to  sploh  n iso bili so d n i procesi, am p a k  
burke . Le k a ko  si je  drznil?! S  tem  je seveda  
razkačil ljud i, k i so  pričeli s t isk a ti p esti in š k n  
pa ti z zobm i, kar je bilo ka jp a k  prepovedano, 
pod sm r tn o  kazn ijo , ko  si bil Še ti »h a z ja jin «. 
P otem  je  šlo ko t plaz. V seh  tisoč m a rm o rn a tih  
sp o m en iko v , k i s i si jih  dal z v e lik im i sr e d s tv i

p o sta v iti po š irn i R u s ij i in tu d i izven  n je  na  
najlepših  trgih v m estih , so se te barabe lo tile  s  
kra m p o m  in d in a m ito m . V e liko  m esto  ob Volgi, 
k je r  so Frict p rv ič  bežali, se  danes im en u je  Vol­
gograd. G otovo  si se v grobu obračal, ko  so te  
vrgli še iz častnega m esta  v K re m lju  in te za­
kopa li za zidom  k o t psa, s  ko m a j v id n im  napi­
som . K a kšn o  bo g o k le ts tvo ! Veš, dragi kam erad , 
ponoči m e včasih obhaja  m ora  in v id im  se v 
p o dobnem  položaju.
K o  sem  že sko ra j obupal, se je  le obrn ilo  na 
bolje. T vo j vpliv, k i ga p o lju d n o  danes im en u je ­
jo  sta lin izem , še ni zb ledel, še im aš so m iš ljen ike , 
1° ti je  lahko  v u teh o  v teh h ud ih  tren u tk ih . Tu­
di H ruščova so  »odžagali« (ne, niso ga ustre lili, 
ko t bi naredil ti, kar bi bito  ed ino  prav; ka j ho­
češ, n ov i čast, nove navade, ni več tis te  odloč­
n o sti)  in na ob last so p riš li zopet lju d je , k i spo­
š tu je jo  tvo j spom in . O krca jo  vsakega, k i reče, 
da nisi bil dober vo jsko vo d ja  in označijo  vsako  
pisan je  o ko n cen tra c ijsk ih  taboriščih , m n ožičn ih  
pogrom ih , b rezprav ju  m  podobn ih  nesm islih , ki 
da so  se ba je  dogajali za časa tvo je  d ik ta tu re , 
z.a b la ten je  revo lucije  in  p a rtije  in p o šlje jo  av­
to r je  po  k ra tk e m  p o sto p ku  v S ib irijo . Se  je osta ­
lo n eka j tvo jega  duha.
V a lte r jev  vp liv  se je zadn je  čase nevarno, k o t  
kuga, razširil po tvo jem  lovišču. L ju d je  se tra­
p ijo  z norim i m is lim i na n eka kšn o  sa m o u p ra v ­
ljan je , k je r  bodo  ba je  delavci sam i gospodarili 
s tovarnam i. K o  so  Cehi ho teli p o sk u s iti n eka j  
podobnega, navdahn jen i seveda od  jugoslovan­
skega p rim era , so  se tvo ji so m iš ljen ik i v K rem ­
lju  zgrozili in h itro  posla li »pravoverni« v lad i 
»p r ija te ljsk o  b ra tsko  pom oč« v  ta n k ih  in ba jo ­
netih . Vraga, kd o  bo pa dovolil, da  se gradi so­
cia lizem  brez d ir e k tiv  iz K rem lja ?  S a j to  bi po­
tem  ne bil več socia lizem . C isto  tvo je  m isli, m a r  
ne, b a tju ška ?  P reveč sem  se  razvisa l, ka m era d  
Josif, s ta r  in se n tim en ta len  posta jan j, sp o m in i 
m e prevzem a jo , pa kar b rb ljam .
E j, vid iš, do  zda j sem  govoril sa m o  o tebi, o 
sebi ti pa n isem  še nič povedal. T ud i m en i se 
slabo godi; veš, včasih  se m i zdi, da so  naši časi 
m inili. D olfe, Duce, ti, Josif, in jaz, ka kšn a  če­
tverica  sm o  bili, ka j?  K o t š tir je  a poka lip tičn i 
jezdeci. Z d a j pa sem  osta l sa m  in km a lu  se  vam  
bom  pridružil. P osebej še, ker se m i tu d i dom a  
up ira jo , svo ja t nehvaležna! Pred k ra tk im  sem  
m oral 6 lju d i  — pom isli, pod  p r itisk o m  n eka kš­
nega sve tovnega  m n en ja  — k i sem  jih  že obso­
dil na sm r t, p om ilo s tili. S ram o ta , ti p rav im , da  
bi se č lovek razjokal. N o, tu d i pri teb i se doga­
ja neka j podobnega. H očejo , da tv o ji p om ilo ­
s tijo  n eka kšn e  Zide, k i so bili ob so jen i na s m r t  
zaradi ae jan ja , ki ga — ta ko  p ra v ijo  — sp loh  
še n iso  storili. In  p o tem  tis t i  S o lžen jicm , ali ka­
ko  se že piše, k i si ga že ti poslal v »konclager«! 
N apisal je  neka kšn e  napol sp o m in e  na tis te  ča­
se, ko je  bil zaprt — dobil je  N obelovo  nagrado. 
S a j so že vsi ponoreli! N o, hvala bogu, da pri 
vas vsa j še v  vrhu  vlada ščepec tvo je  m ise lno ­
sti: zabrisali so  ga iz Z veze  kn jiževn iko v ! Lahko  
si zadovoljen , da im aš še tako  zves te  ljud i, m e­
ne pa je strah , kd o  bo sk rb e l za blagor m o je  
dežele, ko  bom  jaz um rl.

Raja v  tvo jih  b ivših  ko lon ijah  je zavohala, da  
ni več tis te  trdne  roke, z^ato izb ru h n e  p u n t zd a j  
tu , zda j tam . Z a d n ji je  bil prav pred k ra tk im  na 
P oljskem , k je r  so  — ko t veš  — bili vedno  na j­
bo lj pokorn i. A m pak  G om ulka  je še vedno  tvo j  
učenec, in sicer dober: lačne delavce, k i so  se 
uprli in zah teva li kruha , je  dal p rog lasiti za hu ­
ligane in nadn je  je poslal arm ado! Srce  m i je 
zaigralo ob te j vesti in rekel sem  si: to  je d ik ­
ta tura  pro le taria ta , takšna , ko t sem  si jo  jaz 
zam išlja l! S  p u ška m i je treba  nad delavce!
Torej vid iš, ba tju ška , da ni vse  tako  črno, k o t  
bi lahko  bilo. Le s ta r  sem  in betežen  in p o tem  
še ta kšn e  sv in ja rije , ko t je  bil tale Burgos; vse  
sku p a j kaže  na to, da bom  km a lu  oplel. Poču­
tim  se osam ljenega , m ladina  m e ne razum e, ni 
ji več do  idealov in m etod , ki sm o  jim  bili m i  
zvesti, za to  v  resignaciji p išem  s ta r im  ko legom , 
pogrešajoč sta rih , dobrih  časov.

P ozdravlja  te tvo j p r ija te lj Caudillo.

P. S.

P ism o sem  naslovil na  sv. Petra; če te  ni gori, 
bo že on  posla l p ism o  na pravi naslov.

V o jko  U RBANČ IČ

bodočnost 
je vera. . .

Ob h k ra tn em  u g o tav ljan ju  neidejnosti in  p raz ­
nosti dela študen tske  skupnosti opažam o znake 
p reb u jan ja . P reb u jan ja  v sm islu iskan ja  o p ri­
jem ljiv ih  ciljn ih  točk, ki jih  ideologija postavlja 
predse. V le tih  po vojni smo idejo zanem arja li, 
izvajali smo politični aktiv izem  v študen tsk ih  
v rstah . D asiravno se bodo posplošene trd itv e  doz­
devale  nerea lne  in zdravem u razum u nerazsodne, 
vz tra jam . K er bi sicer pozabil spon tanost ju n i j­
sk ih  dogodkov in počasno, pa dokaj vz tra jno  re ­
form o Š tipendijske politike. L ju d je  pravim o, da 
z zlatom  naložen osel preskoči še tako  visok zid 
S tru k tu ra  š tip en d ito rjev  se je v le tih  po vojni 
bistveno  sp rem in la la . L eta 1052/53 so npr. d ržav ­
ni o rgani da ja li 90 °/o vseh štipendij, v šolskem  
le tu  1967/68 pa sam o še 34,5 n/o, Delovne o rgan i­
zacije, šole in d ružbenopolitične skupnosti pa so 
p rispevale  vedno več sredstev . In dandanes smo 
dočakali fam ozni družbeni dogovor o štipend ira  
n iu . Po tem  ko sem slišal o dogovoru govoriti 
pred  podpisovanjem . sem bil boli srečen ko t V a­
silij B laženi v Moskvi. D anes pa se nekate ri z a ­
teka jo  v resign irano  razm išljan je , dvom e, drugi 
spet v analizo  izva jan ja  sklepov SAM OUPRAV­
NEGA DRUŽBENEGA DOGOVORA, ki se nan je  
vsak zadnji hudič požvižga, t r e ti ' spet (na seji 
sta ln e  skupščine SS MVZ 14. 1. 1971) v id ijo  v d o ­
govoru le sredstvo  za u tišan je  perečega p rob le­
ma. ki pa bo brez. dvom a izbruhnil na dan. K ajti 
lju d je  se ne razb u rja jo  zaradi v sake ppsam ezne 
m alenkosti. K um ulirane  nerešene zadeve pa po­
stanejo  vzvod, ki inlciira zelo grobo razrešitev  
K er m islim , da družbeni dogovor o š tip en d iran ju  
ni pokazal rezu lta tov , ki smo jih  vsi p ričakova- 
M, dan i pa so bili vsi pogoji za njegovo u v e lja v i­
tev, dvom im  v dob ronam ernost in Iskrenost za ­
stav ljenega akcijskega p rog ram a; re zu lta ti so 
m erilo  uspešnosti.

*

Je j, je j, in smo še rekli, da naše gospodarstvo 
po trebu je  kad re  (in form acija ; poglej analizo 
k ran jsk e  Iskre, ki p ripoveduje , koliko stro k o v ­
njakov  bo to p o d je tje  potrebovalo  v prihodnosti, 
in to b ližnji prihodnosti). Da bi p rep rečil m orda 
pretežavno b rskan je , vam  postrežem  s štev ilk a ­
mi. Isk ra  bo po trebovala  do le ta  1975 309 stro jn ih  
inžen irjev , 1100 e lek tro in žen irjev  m 300 ekono­
m istov. To so sam o potrebe Z druženega podjetja  
Isk ra!

Poglejm o, koliko študen tov  je d ip lom iralo  na

RtfokfA'

TAN TAL

stro jn ih  fak u lte tah  v le tih  od 1965 do 1968: 3075, 
na ekonom skih  8346, na e lek tro tehn išk ih  pa 
2249.
P ri teh  podatk ih  m oram o upoštevati, da je  od 
leta 1960 nap re j število d ip lom iran ih  študentov 
na fak u lte tah  zelo počasi, sorazm erno  s p o treb a­
mi pa prepočasi, naraščalo . 1960. le ta  je d ip lom i­
ralo v Jugoslav iji 9974 študen tov , le ta  1968 pa 
12070. To, sk ra tk a , pom eni, da se nam  obeta ze­
lo velik  deficit v pogledu d ip lom iran ih  š tu d en ­
tov. Ta pa bo za naše gospodarstvo mnogo usod­
nejši kot p lačiln i debalans v m ednarodni m e n ja ­
vi naše d ržave. Če opažam o k rivu ljo , ki beleži 
»naraščanje«  števila d ip lom iran ih , nas postavi 
na rea lna  tla  ugotovitev, da smo po vojni priče 
ogrom nega n araščan ja  števila vpisan ih  š tu d en ­
tov. Od le ta  1951/52 pa do le ta  1967/68 se je  po­
večalo število  vpisan ih  jugoslovansk ih  študen tov  

13.9 (na v iš jih  šolah), na fak u lte tah , akadem i­
jah  in visokih šolah pa za 2,6. M islim, da sistem  
štud ija , š tip en d iran je , p rizn av an je  vloženega de­
la v š tud ij, p ridob ivan je  zn an ja  itn. vsebujejo  
neso razm erja , ki družbo  v e lja jo  m ilija rd e  d inar- 
!®Y' onem ogočajo pa tud i rea lno  in sprotno 
vk lap ljan je  d ip lom antov  v gospodarstvo. U skla- 
i e vanj e po treb  in možnosti zanem arjam o, s tem  
na si k ra jšam o  čas do nasledn je  devalvacije  
Dobro lahko  gospodari le družba, ki u s tv a rja  p ro ­
du k te  na znanstveno  zasnovanih  tem eljih .

*

U pravičila za dosedan je  razm ere bomo iskali v 
p rem ajh n ih  sredstv ih , ki jih jugoslovanska 
družba da je  za štud ij in izobrazbo kadrov. Sa; 
laz ne trd im  n ičesar d rugega! Zelo neodgovorno 
m neum no se mi zdi poslušati razne čenče o 
d ružbenem  dogovoru o štip en d iran ju , o in te rd is­
c ip linarnem  š tud iju  in podobno (reform a u n iv e r­
ze itn.) ko tisti, ki razvezu je  m ošnjo, zelo sko­
po odm eri š tu d en tu  živ ljen jsk i m inim um , v iso­
košolskem u zavodu pa tudi dovoliu.ie le ž ivo tar- 
lenie te r  m u o n e m o g o č a  razrešitev  in uspeh 
Sam o ilu s trac ija : Število š tuden tov  se neprestano  
povečuje, nism o pa mogli zagotoviti ustreznega 
porasta učnega osebja. R ezultati, ki smo jth  do ­
segli so p rim erno  slabi. Pa kako nal d ip lom ira 
večji de! š tuden tov  v p rednisanem  roku. ko na 
smo priče takem u  s ta n ju : leta 1938/39 je prišlo

na vsakega p red av a te lja  25, študentov , le ta  
1945/46 pa že 32! L eta  1963 smo im eli dokaj ugod­
no situacijo : 19 študen tov  na p red av a te lja  (ne v 
M ariboru!!!), Potem  pa se po jav lja  v ečan je  š te ­
vila študen tov  n a  p red av a te lja . Ne kaže, da se bo 
položaj poboljšal. VEKS, na prim er, zaposlu je 
nekaj učnih  in s trokovn ih  moči. za ka te re  ji 
sploh niso dodeljena sredstva . V endar so p o tre ­
be prevelike, da bi se bilo moč pogovarja ti o t r e ­
nutno slabi situaciji. J e  že k a r  u sta ljen a  in ne 
kaže, da io bomo rešili v k ra tkem  času. D okler 
bo k ru h  rezal tisti, ki ga ne bo jedel, bo slabo.

DUŠAN ZBA SN IK
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Stanetu severju  v spomin j
Ko ob  k r s ti  izb ira jo  ve like  besede, 
ko  bi radi u je li belo  sm r t, 
teda j sneg gozdove preprede  
in  n ihče ne ve, za ka j je  p o tr t.

Da, z nam i s te  se veselo  sm eja li, 
ko t da /e  da leč slovo! =
In  g le ite , v p rv i sneg vas bodo  pokopa li ц
in n am  bo  tesnobno , težko .

K o t da s te  tu . V n asm eh ih  p rep ro sti 
za kr ili s te  m ale skrb i. n
V sebi ču tili s te  U tvo in  so lze  k rep o s ti 
brez v sem ogočn ih  in  večn ih  reči.

Prižgali s te  sveče ob K ro tk e m  d ek le tu .
— S le  jih  prižga li zase?
Z da j v id im o  U tvo v  letu , 
k i bega z V a m i čez m irn e  jase!

Ob k r s ti  izb ira jo  ve like  besede ~
in sneg zam ede  prve  poti.
Od n eko d  p r iv rešč ijo  neslišne  u jede , 
zavon ja le  so  m rk o  kri.

A U tva je  v  nas in  v naši zavesti 
b o m o  ja sn ili tem n o  nebo. r
S p o m in u  V a šem u  b o m o  zvesti, 
čeprav  n a m  je  tesno , težko .

K A T E D R A  1

osebni prostor proti družbeni
dimenziji ali

KLOP V ZELENEM
Janez Švajncer je izdal knjigo KLOP V ZELE­
NEM. Ta roman prinaša novo, sm iselno urejeno 
tem atiko o upokojenem oficirju in družbenem  
aktivistu, ki se nenadoma znajde zunaj zaprtih 
vojaških struktur povsem osam ljen, odtujen, 
zbegan. Na klopi v zelenem parku se ljubijo 
mladinci, toda »odrasli« jim  skušajo v liti gorečo 
moralo. Morali pa sledi kazen: mladinci upoko­
jenega oficirja pretepejo tako močno, da se mu v 
glavi zavrti in mora v umobolnico. Po kazni je 
na vrsti očiščenje: umobolnica. Za očiščenjem  
se oglasi vsakodnevje, puščoba in sanje o lep­
šem, bolj moralnem življenju, kjer bo za vse 
dovolj kruha. Te sanje pomenijo humanistični 
elem ent. Klop v zelenem  ostane v glavi upoko­
jenega oficirja. To je srečanje med starejšo in 
mlado generacijo z vsem i tveganji in spori. L ast­
na nezadostnost se sprevrže v subjektivno osa­
m elost, v zasebni krog, v družinsko problem a«- j 
ko. Zato Švajncerjev roman uveljavlja kritična . 
načela med krivdo in strahom, med spoštova­
njem starejših in osebnim zlom. Biografsko v ze­
to pomeni knjiga totalni preobrat od neuresniče­
ne kondicije do komercialne posplošitve. Zdi se, 
da se na klopi v zelenem vse preprodaja, da je 
osebno življenje kljub tragičnim dogodkom po­
splošeno in poistoveteno z zunanjimi, neosebni­
m i vplivi, torej z aktivizmom . Ko Švajncer išče, 
že usm erja stilno usm eritev z idejno podobo in 
zgodovinskim  kontekstom.
Ritem proze je prisekan v kratkih stavkih. Izbi­
ra imen je slovanska. Liki glavnih protagonistov 
in antagonistov (Stane Dobnik, Marta Dobnik, 
sekretar Miran, Gorazd, Svarun, V e r a ...)  so 
med seboj povezani z dinamično kompozicijsko 
zasnovo. Subjektivnost stila je povezana torej z 
zgodovinskim kontekstom. Nekaj dos passovskih  
prijem ov in asociativnih stavkov poživi roman in 
ga sočasno om ejuje na več posameznih tipov in 
besednih pa stavčnih področij. Prav zato je proz­
ni ritem prisekan, čeprav v celoti enovit' Švajn­
cer je m isli o navzoči družbeni neposrednosti iz­
peljal v funkcionalnih zvezah, pustil pa je odprto 
vprašanje o integralni, psihološko usmerjeni 
osebnosti. Tako so se izrazito spreobrnile navade 
v  vsakdanjo tragičnost, zavest v nezavest in 
obratno.

franči zagorčnik:

leto in dan
B esede  sp re tn e  in zanes ljive  pada jo
s p ra v  topega je z ika
rekel bi s h rb ta  na h rb e t
a zd i se nič besed
ko  je  beseda  to liko  k o t nič.
T eda j začu tiš  da je  čas 
n e k je  d rug je  
da  je tra ja n je  
ali ča ka n je  na tra ja n je  
ali sa m o  prisluh .

A tu  si v laka  še  ni
in  prav to  v zp o d b u ja  trgovino  s k ičem  
ne da bi k d o  odgovarja l za to.
C iganka preglasi tč  
k i se zg r in ja jo  o ko li n je  
a m ra z je  prav ta kšen  
m isli s t isk a  v o b lju b o  
za d inar
o j za d inar sve tli
lju d s tv o  se zg r in ja  k o b lju b i
do  zadn jega  d inarja
k i ga ni škoda
k i te  popelje
m o rd a  m orda
v n ek  bo ljš i svet.
V  tem  bi bil povod  razodet.

To  s ilje n je  se p o n u ja
besede  tra ja n je  besede
iz n eke  s lu šn o sti
iz neke  druge gm o te
in da lje  iz nekega  p o če tja
na pol tu jega  na pol izk lju ču jo čeg a
k je  si ted a j
na te m  belem  p a p ir ju
na tem  ze lenem
na tem  rdečem
na tem  v ijo liča stem
na tem  k a k ršn e m  koli.

L a h ko  bi se rek lo
izvrgel te je  čar top le  o b lju b e
izločila  te je  m a rljiva  bela m iš.
A d o sti večja  p razn ina  je okrog  tebe  
k i si nem ara  hud ičev  vo h u n  ali ka j 
da te šepe ti ne doseže jo .
T o  je pač ena na j gr šib  lu k e n j 
ka r jih  m ore  b iti.
Le ka m  se zavlečejo  crkava t 
ko  že ne pride jo  daleč  
o d  Is ta n b u la  do M iinchna

in da lje  v E ssen  v H am born  
ju žn ja k i iz ra jske  ilirije  
iz Sicilije don  k ih o ti iz m anč. 
Z a s tru p ljen i s to  top lo to  
s to  nesnažno  sm rd liiv o  ob ljubo .
K ako  le jim  ugaja  vse to
ka ko  se le peča jo  sa m i s sabo
z besedam i z vn em o
z L epo tico  in  dobil sem  L epo tico  Golo
in z d ru g im i verižicam i
Z la to  vse  je  k o t Zlato.
K ako  se le zagan ja jo  in  h ih ita jo
in ne odneha jo
v o trp li v z tra jn o s ti
k o t bi s lu tili
da p rem in e  čar
ko  p rem in e  beseda.
In  res se ra zk ro jijo  k d a j pa kd a j 
ra zkro p ijo  se  
pogledajo  na m raz  
a zam uda  se po d a ljšu je  
ne da bi kd o  odgovarja l za to  
in  sp e t naza j
p red  sm rd ljiv i o lta r  u p an ja  
v zp o d b u ja jo  k d e ja n jem  
k i je  seganje tem n ih  zn a ka žen ih  rok  
k s v e tlim  d in a r jem  
k sv e tlim  d a ja n jem  
k M ilijonom  p o vsem  m ogočim  
k P rem ija m  p o vsem  doseg ljiv im .

Ali bi stegn il še svo jo  roko  
ali bi segel po  sve tli d inar  
da bi v ide l od b lizu  vse to  
da bi ču til lahko  
da G ospod  
hvala G ospod, ali pa 
ne G ospod
ti si brez troh ice  vere G ospod.
Povej
č is to  isk ren o  povej
ali bi se s  to  s ta ro  ciganko  pova lja l
zaka j
ti l ju d je  živ ijo  
sp re jem a jo  dar ognja  
sp re jem a jo  ogenj besed.

A m ise l 
se  noče  
m is liti
za p u s ti p ro m e te jk o  
na drug i s tra n i 
p re isk u je  obraz  
m lade ženske  
o trp e l
in  neodziven  
o bstane  
v te j 
o trp li 
va rnosti

moč sedanjosti 
in cinizma

»E nzensberger je  to  sto ril in uspelo m u je, da 
je  s svojim  delom  postal pom em ben izpovedova- 
lec resnice sodobnega sveta in nem štva  ko t n je ­
gove specifične vsebine.« T ako zak lju ču je  svojo 
esejistično  pripoved  Niko G ra fen au er z naslo­
vom Pesniški svet H ansa M agnusa E nzensber- 
gerja . Ob tej razp rav ic i, ki so jo ob jav ili P ro ­
blem i, št. 69—70. se p o jav lja  v p rašan je  na o d -  

m očju  k ritike , p redvsem  takšne  lite ra rn e  k r i t i­
ke, ki bo upoštevala  n a jp re j um etnost, to rej či­
ste ak te  zavesti. »1. N ajp re j je  očitno, da n i m o 
goče govoriti o poljubnost: in te rp re tira n ja  in 
raz lag an ja  u m etn išk ih  del. In te rp re tira n je  je  
strogo u je to  v način  ek s is tiran ja  in dogajan ja  
sam e um etnosti. S tru k tu ra  doga jan ja  in ek sist:- 
ra n ja  um etnosti določa tu d i in te rp re tac ijo . V raz ­
sežnosti našega p rem isleka o usodi in zgodovin: 
um etnosti je in te rp re tira n je  isk an je  resnice sa- 
m outem eljitve  um etn iškega dela.« je zap :sal dr. 
D ušan P irjev ec  v isti štev ilk i P roblem ov v U vo­
du v v p ra šan je  o znanstvenem  raz iskovan ju  
um etnosti. K er se nam  v p ra šan je  postav lja , m o­
ram o nan j tudi v p raš ljivo  odgovorit:, to  pom eni 
p rem isliti sam o v p ra šan je  tistega, čem ur pravi 
N. G rafenauer, da je  E nzensberger pom em ben 
izpovedovalec resnice, resn ice sodobnega sveta 
'n  nem štva  ko t n jegove specifične vsebine.
P rvo  v p ra šan je  se v sekakor povezuje  z v p ra ša ­
n jem  videza in  resnice, u speha, pom em bnosti itd. 
in u s tv a rja ln eg a  n apo ra ; zajem a, sk ra tk a , genezo 
resnice ko t tak e  in n jenega nenehom a sp rem en ­
ljivega videza, zajem a osvetljeno  in znano resn i­
co o nem škem  svetu , ki se ko t specifičen  v k lju ­
ču je  v  sodobni svet; ta  v p ra šan ja  pa  niso več od­

pre] resnico sam outem eljitve  um etn iškega dela, 
če hočem o o dk riti znanstveno  resnico; o N emčiji 
in  o te j in sedanji PO LITIČN O  opredeljen i N em ­
čiji pa ne m orem o govorit: ko t o specifičnem  sve­
tu  in n jegovi resnici, ki ju  opeva E nzensberger 
P a poglejm o to rej tej resnici v oči: načini, po 
k a te r ih  poznam o ZGODOVINO um etnosti in 
um etn iško  ak tivno  afirm acijo , so nenehom a na 
robu zavestnega p redstavnega sveta ; ta  p red s tav ­
ni svet pa je  lahko  u resn ič ljiv  ali n estvaren , n a ­
videzen ali resničen, resnico ljuben  ali neresn ičen ; 
zategadelj p o trebu je  um etnost sam outem eljeva- 
nje, in  ne zavoljo politične — takšne  ali d rugač­
ne, ideološko levo ali desno u sm erjene  — a fir­
m acije. N ekaj pri in te rp re tira n ju  zveni torej n e ­
znanstveno  in  ta neznanstvenost se pokaže pri 
k ritičn i ob ravnav i poezije, ki jo na vsak način 
skuša povezati s političnim  s tan jem  v N em čiji, s 
političn im  stan jem  v sodobnem  svetu. T ako po­
s tav lja  svoje diagnoze te j d ružb i in E nzensber- 
gerju  na nač in  po litičn ih  gledišč, n ik a r tis tih , po 
k a te rih  se um etnost u tem elju je  na zavestnem  ob­
rob ju , s čistim i ak ti zavesti; zategadelj v te j te ­
m eljno  zgrešeni misli o E nzensbegerjevem  uspe­
hu  in  n jegovi pom em bnosti izpovedovanja m ore­
mo n a jti le  neenovit koncept P roblem ov, dasi t u ­
di je  Uvod zelo zgleden in izpriču je  m iselnost ce­
lo tnega kroga sodelavcev v te j štev ilk i. A glej. 
znanost, politična znanost bi naj nenadom a n a ­
dom estila um etn iško  k ritiko ; to je nekako  tako, 
kot če bi kdo povezoval astro logijo , sa lam andre  
in selfe z b is tven im  razvojem  svetovne zgodo­
vine; to je, ko t vidim o, dan d an ašn ji mogoče, saj 
se za obrazom  znanstvenosti sk riv a jo  ideološke 
astro loške napovedi in  p re rokovan je  iz politič­
n ih  k a rt;  ali pa je zategadelj um etnost zares u te ­
m eljena  s čistim  ak tom  zavesti? a li pa je  dan ­
današn ji čvekaštvo  in golo razum arstvo  v n a ­
pornem  iz rab ljan ju  in nasilnem  iskan ju  tu jk  že 
tud: p rav a  in  znanstvena  in te rp re tac ija  um et­
nosti pa lite ra rn ih  del? Ti dve v p rašan ji bi m o­
ra l a v to r  p re b ra ti z vso pozornostjo , poleg tega 
pa tudi, s sodelavci, U vod v v p rašan je  o zn an ­
stvenem  raziskovan ju  um etnosti. Ce nam reč  zač­
nem o svet op redeljevati politično, to ni več um e t 
nost, tem več zam enjava  po litike za um etnost; to 
sem  po jasn il s tem , da jeza p ro ti v ladav in i seda­
n je  N em čije še ne m ore pom eniti čistega zav est­
nega ak ta . ne. vseprej se u k v a rja  s čisto p ra k ­
tičnim i zadevam i, ko t so, na  p rim er, evropska 
varnost, NATO. za nas pa naši delavci, ki so šli 
s trebuhom  za k ruhom  v to  in  takšno  N em čijo; 
vse kaže, da G ra fen au e r jeva raz-p rav ica  velja 
p ra v  n jim , p rav  tistim , ki m orejo  p rak tičn i uspeh 
in pom em bnost v  N em čiji resnično doživeti, lah ­
ko pa pom aga tud i ko t p riročn ik  za socialne de' 
lavce, saj im a kuip lepo posplošenih ugotovitev  
tu d i s tega področja.
Za p rim er naj navedem  str. 350: »Tehnični kom  
fo rt čedalje  bolj n a p o ln ju je  d ružbene prosto re  
in  p rinaša  s seboj nova n o tra n ja  izkustva, s či­
m er posega v m edčloveške odnošaje; po drugi 
s tran i pa fan tastično  izpopolnjeni tehn ično-ko- 
m un ikac ijsk i in poročevalski sistem  v razv itih  
d ružbah  o d s tra n ju je  zadn je  ostanke p rovince v 
sm islu p rosto rske  in duhovne om ejenosti-« P rav  
lepe ugotovitve! Nas, b ra lce  P roblem ov, bi zan i­
malo, k a j je  že v en d a r tis to  N O TR A N JE IZ ­
KUSTVO, ki ga p rinaša  s seboj tehn ičn i kom - 
fo rt; saj je  v en d ar vsem  znano — in  ta  resnica 
je tako  prep rosta , zategadelj pa tud i tako  h k ra ti 
za m noge »neprim erna« in o d tu jljiv a  —, da za­
hodni »fan tastično  izpopolnjeni tehn ično-kom uni- 
kacijsk i svet«, ki je  ponekod resda povsem  si­
s tem atiz iran  — od tod tudi težnje po vojni, po 
p ed an ta riji, po gospodovanju  nad  tu jim i naro ­
di. k a r  so v zgodovini Nemci nedvom no in n e ­
dvoum no pokazali — n ik d a r še ni om ejil duhov ­
ne  om ejenosti, pa tud i p rov incijske ne. ka-li člo­
veške. V najbo lj razv itih  sistem ih in  im perijih  
se razv ija jo  največ ji norci in tu d i u spevajo ;
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p rta  v  znanstveno  raz iskovan je  um etnosti, m a r­
več v prvi v rs ti v zgodovinsko vp raš ljiv o st n em ­
ške narodne in narodnostne  usode, pa svetovne 
in specifično nem ške politike. To pom eni, da o 
E nzensbergerju  kot tip ičnem  PO LITIČN EM  po­
javu  v te j in sedan ji N em čiji ne m orem o raz­
p rav lja ti kot o PESN IK U  tako  dolgo, dok ler u - 
poštevarno p rav  kom ponente  in  te rm inologijo  iz 
političnega žargona in ta  žargon ozirom a poli­
tično govorico p rev a jam o  v jezik lite ra rn e  ali 
um etn iške k ritike. P o iskati m oram o to re j n a j-

p rav  tako  pa uspevajo  n jih  veličastn i lak a ji in 
h k ra ti n jihovi opozicijski »sovražniki«, ki se gre 
do jezne m ladeniče. T akšna je  človeška resnica 
tega po litičnega problem a, pa naj ga že p rev ed e­
mo v pesn išk i fenom en ali ne; recim o pa, da 
pesem  o h ran ja  sam a zase svojo sim bolno za je ­
tnost in svo je  često k ra t politično in nezanim ivo 
obrobje. T orej tud i z gledišča funkcije  um etni 
škega ali kn jiževnega dela ne  m orem o govoriti 
zgolj o po litičnem  in kak ršnem  koli d rugem  po­
lito loškem  akcijskem  p rog ram u ; ne, preg ledati 
m oram o obču ten ja  (aisthesis), potlej zgradbo (m i- 
m esis) in občutiti celovitost vseh s seboj povez- 
ljiv ih  v redno t, ki jih  obču ten ja  v  naši p re d s ta v ­
ni zavesti in  po čistih  ak tih  zavesti v sebujejo  
(katharsis). Res je, da politični fak to rji sežigajo 
ali pa tu d i dv igu je jo  kn jige  v nebo -to  kaže tudi 
naša kn jiga-, a res je, da  ZNANSTVENA k ritik a  
um etnosti, ki se sp rašu je , nim a s politično a f i r ­
m acijo. pa naj bo to tud i E nzensbergerjeva , ali 
kogar koli, p rav  nič op rav iti. Z akaj?  Z ategadelj, 
k e r  je  vsak  politični k rog  že v sebi sk len jen  in 
pom eni to rej le m odel za p renov itev  sta rega  in 
idejno sklepnega, to  je  ideološkega, k a r  je  p re v ­
zel iz časa p re tek leg a ; od tod tudi k lasifikacija  
PO L IT IČ N IH  afirm acij, n ik a r  pesniških . Tako 
E nzensberger, ki je, ko t p iše N. G rafen au er, »vo­
d iln i p red s tav n ik  tako  im enovanega jeznega pes­
n ištva« (str. 346) ko t pesn ik  skozi G ra fen au e rje - 
vo k ritik o  ne  zavzem a n ik ak ršn ih  pesn išk ih  iz­
hodišč ali um etn iškega deja, m arveč  se u k v a rja  
tud i s pom em bnostjo  v p rašan j, ko t so: »splošna 
vo jaška  obveznost, ponovna oborožitev  N em čije, 
izotopi, a tom ska nevarnost, b lokovska razd e lje ­
nost sveta itd.« (str. 349), čep rav  n ava ja  v svoji 
razp rav ic i tud i T. S. E lio ta T rad ic ijo  in in d iv id u ­
aln i ta len t: »Ta čut, ki je  obču tek  tako  za nad - 
časovnost ko t za časovnost in za nadčasovnost 
in časovnost skupa j, je  tisto , k a r  nared i av to rja  
trad ic ionalnega  in obenem  povzroči, da se av to r 
k a r  n a jo s tre je  zaveda svojega m esta  v času svo­
je  las tne  sodobnosti.« (str. 352) P ri G ra fen au e r- 
jevi razp rav i g re  to re j za tem eljn i razkol m ed 
političnim i in  lite ra rn o k ritičn im i izhodišči, ki 
n ikako r ne m orejo  za jem ati skupnega in celovi­
tega časovnega, trad ic ionalnega  ali pa p ro s to r­
skega, av an tga rd is tičnega  večsm iselnega obeležja, 
m arveč predvsem  posega v tisto  ok rn jen o st sve­
ta. v tis ti v idez p rep ro ste  resnice, ki p rav i, da 
pesništvo  v z tra ja  v im anen tn ih , č is tih  ak tih  za ­
vesti. m edtem  ko politika, znanosti in p rax is  ne 
m orejo  izluščiti iz ob rob ja  problem ov sebi la s t­
nega b is tv a ; g re  to re j v osnovi za razkol m ed 
b itjo  in b is tven im , m ed s tru k tu ro  in s t ru k tu r i­
ranostjo , m ed  celoto n o tran jih  sk len jen ih  za­
vestno rad ik a ln ih  tokov in celov itostjo  p ro s to r­
skih razsežnosti. K do je  torel E nzesberger in kaj 
je: — pesnik , a li po litični jezljivec? Po G ra fe - 
n auerjevem  je  vsakega pol, z izgovorom, da je 
politični jez ljivec  v nenehn i stisk i, k a r  pom eni:

»Nemško izobraženstvo pa je dandanes še pose­
bej prizadeto, saj se v n jem  kot dediču in na­
daljevalcu  nem ške k u ltu rn e  dediščine spričo na­
cistične av an tu re , ki je  b istveno okrnila  o rgan­
ski razvoj nem ške k u ltu re  in um etnosti, in  sp r i­
čo m eje, ki deli N em čijo na dvoje, p o ra ja ta  s trah  
p red  tem . da bi se p re tek la  skušn java  ne pono­
vila. in pa občutek  brezdom stva ali bo lje  pol- 
dom ovinstva«. (str. 346) T udi tuka j zajem a k r i­
te rij um etniškega in te rp re tira n ja  b istveno p ri- 
las tn iško  v p rašan je  in b istveno  raz likovan je  ozi­
rom a om ejitev  im anentnega, k: je  vk ljučeno v 
znanstveno  um evan je  in. bolje povedano, razk ri­
van je  vp raš ljiv e  um etnosti; spet sreču jem o iz­
raze. ko t so: »nem ška k u ltu ra  in um etnost«, »ob­
čutek  brezdom stva«, »nacistična avan tu ra« , »de­
litev N em čije na dvoje« itd. G re to rej p redvsem  
za politično an g až iran je  piscev, n ik a r um etniško, 
g re  to rej za d ržavo tvornost in ne za stilistiko ; 
res, dan d an ašn ji m orejo  d ržavn i organi raz lagati 
um etn iška dela. in  to v okvirih  n ašte tih  napak , 
k: jih  je, z zam enjavo in  p rev a jan jem  politične­
ga jezika v pesniškega, sto ril N. G rafenauer. 
Politično ugotov ljena d e js tv a  pri N. G ra fen au e r­
ju  pa ne v e lja jo  le  za pesniški svet H. M. E n - 
zensbergerja . m arveč v p rvi v rs ti za vsakega 
d ržav ljan a  sedan je  N em čije, ki je  doživel »gos­
podarski čudež«. S tem  pa, da sp rav ljam o d ru ž ­
bena razm erja  v pesn išk i svet. odkrijem o videz 
in ga proglasim o kot resnico; resnica pa je  k ljub  
tem u zm erom  pokončna in tudi če jo  nadom e­
sti videz, ostane resnica o videzu. Po litična p ra k ­
sa to re j s pesn išk im  svetom  ne bi sm ela im eti 
skupn ih  izhodišč in jih  tud: ne m ore im eti sa j: 1. 
v politični p raksi skoz zgodovinski tok zavesti 
nastopajo  ide je  in ideologije v im enu v ladav in  
(pesništvo, um etnosti pa o sta ja jo  skozi v raščan je  
v obdobja in v čas še vedno v brezčasovju . im a­
jo to rej rad ik a ln i koren  ne le trad ic ije , tem več 
p redvsem  n o tran jih  protislov ij učlovečenja), 2. 
k e r je  politični svet le  d ružbena, m arksovsko do­
ločljiva nadstavba , ki se v k lju ču je  v  režim e 
(m edtem  ko um  ne p ripada  nobeni v ladavin i, 
saj je dan vsakem u človeku, čeprav  v om ejeni 
m eri. neum nost pa ra s te  v brezcilj). 3. k e r  po li­
tičnost nastopa  po p raksi in  iz p rakse, se ne 
sp rašu je , am pak  odgovarja  po kalup ih , m odelih, 
rav n eh  itd. (m edtem  ko je  um etnost nenehno  
vp raš ljiv a  in se v  im anenci odp ira  obču ten ju  in 
um u po čistih  ak tih  zavesti). N. G ra fen au er bi se 
m oral to re j v sekako r odločiti ali za politologijo 
ali pa za znanstveno  raz iskovan je  um etnosti; a 
na jlaže  je  iz obojnega n ap rav iti coctail in  ga spi­
ti na en  m ah. V pesniškem  svetu  H. M. E nzens- 
b e rg e rja  to rej ne zasledim o doslednosti in  re sn i­
ce, tem več nenehno  upogibanje  h rb ta  p red  b iča­
n jem  videzov; lahko  bi se odločil a li za politično 
obravnavo  PO LITIČ N IH  problem ov in skušenj 
in  a v a n tu r  v N em čiji ali pa za lite ra rn o -k ritičn o  
znanstveno, a k ljub  tem u, ali pa p rav  zarad i te ­
ga, v p raš ljivo  raz iskovan je  pesniškega sveta ; 
osebno nam reč  n isem  in ne m orem  b iti p re p r i­
čan. da je E nzensberger pesnik  le zato, k e r de­
lu je  d ružbeno  in p redvsem  politično, k e r je  
N em čija razde ljena  na  dva dela  ali zavoljo  naci­
stične av an tu re . T akšno  zm otno in te rp re tira n je  
je  h k ra ti na jlaž je , saj n e  razišče n iti filozofične- 
ga tem elja  v  k ritik i, nam reč  ka j je  človeško in 
kaj stvarno , m arveč  lepo in lagodno razlaga s 
političn im  stan jem  sed an je  N em čije s ta n je  — in 
ne razvoj — pesniškega u s tv a rja n ja . Ce to velja , 
če to  načelo  p re v a ja n ja  po litičnega in  politolo­
škega jezika v en d a r ve lja  v im enu znanstveno ­
sti za H. M. E nzensbergerja , potlej lahko  reče ­
mo tudi za n jegovega b ra ta , da tud i on piše pes­
mi. saj je  ko t nem ški sodobni in te lek tua lec  p rav  
tako  u tesn jen , p rav  tak o  občuti razpolovi] en ost 
N em čije, s H ansom  pa je  celo v k rv n em  sorod­
stvu! Zdi se to re j, da za H. M. E nzensberger jem  
sto jijo  tu d i po litični in teresi, ki jih  ta  nedvom no 
n ad a rjen i nem ški u s tv a rja lec  tu d i sam  p rev a ja  
p reko pesniškega jezika v znanstven i in poli­
tični jezik ; n jegovo  tv eg an je  pač ni tiste  v rste , 
k je r  človek izgublja, am pak  tam , k je r  vsepov­
sod dobiva v im enu p a rtij in političn ih  s tru j, 
k a r  pa je v  N em čiji zarad i razk ro jenosti po litič­
nega angažm aja  še posebej mogoče; ta  m ožnost 
pa odpira  tu d i nove: »P reden zav rn e te  to  p rim e r­
javo, Vas prosim , da pom islite , da ta k ra t  ni bilo 
govora o p linsk ih  celicah, da so B erlin  obisko­
vali ugledni d ržavn ik i in se rokoval: s H itle r­
jem  in da večina lju d i ni v erje la , da Nemci m e­
r ijo  na  svetovno gospodarstvo.«« (Tako za tr ju je , 
m ed drugim , H. M. E nzensberger »zelo spoštova­
nem u gospodu p redsedniku«  na W esleyan U n.- 
versity , k je r  le  odpovedal p red av an ja  ko t gost.) 
B aš lepa pesm ica in lepa p rim erjav a  z ZDA, 
predvsem  pa p re raču n an a  po litična ost, ki se 
spom in ja  časa p re tek lega  Š tipend ijo  Pa je  E n­
zensberger na  W esleyan U m versity  m ed drug im  
v istem  pism u tak o  odklonil: »Menim, da je  raz­
r e d  ki eospodari in v lada, ki vodi zadeve tega 
razreda  splošno nevaren.« (T ribuna, L j. 18. 3. 68., 
št. 16. str. 7, č lanek  Z akaj zapuščam  A m eriko). 
T o re j '— po litika  za politiko!
»V u s tv a rja n ju  ni n ik d a r  Resnice, če se ta zgle­
d u je  zgolj na p riznanost no rm alnosti resničnega; 
še m an j pa vidim o Resnico, če jo  skušam o n a ­
m esto um etnosti um etno  n ap rav iti z in s tru m en t: 
znanstvene  m etodologije. N em ara  je p rav  v tem  
in dustria liz irana  um etnost a li m nožična k u ltu ­
ra , k a te re  osnova je  p ren ap e ta  psihoza in k a le -  
re izraz so p rav  politične, sociološke, psiholo- 
ške . .  razlage um sk ih  s tv a ritev  Sedanjosti.«  
(V ladim ir G ajšek , R esnica, u s tv a rjen je , slepota, 
T ribuna , Lj., 18. 3. 68., št. 16, str. 14) N orm alnost 
■'n m orala  izk ljuču je ta  vsebino um etn iškega dela 
in  n jegove p rilastk e , da bi lahko nadom estili 
resnico in  za jem ali p o tv o rjen o  vsebino ko t u m e t­
niški dej iz sam osvojega zap rteg a  prosto ra  m  
časa; m orala  ln  no rm alnost lahko  o b sta ja ta  le 
v kritik i psiholoških, socioloških, politoloških in 
d rug ih  ved, n ik ak o r pa  n e  m oreta  izsiliti um u, 
da bi izpovedal resnico; no rm alnost in  m orala  
se p rep le ta ta  v n o tran jih  p ro tislov jih  in  poveza­
nostih  na tis ti specifični način, po ka te rem  lah ­
ko sicer p repoznam o skorjo  p iram idnega d ruž­
beno angažiranega delovanja , n ik a r  d ružbene 
rad ik a ln o sti; zato v sodobnih d ru žb ah  na Z aho­
du, k je r  v lada ekonom ska prem oč nad  norm al- 
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D ve dijakinji 3. letnika na 1. gimnaziji v M ari­
boru sta nam poslali svoje prispevke. Jožica 
Sentočnik je za našo rubriko Izbrala svojo črtico 
Konec nekega življenja. Svoja dela je že brala 
na šolskih proslavah, v časopisu pa doslej še ni 
objavljala. Debitant je tudi Lidija Vizantin, ki 
se nam predstavlja s perorlsbo Faraon. Obe pes­
mi pa sta  delo Teodorja Lorenčiča, dijaka 2• 
gim nazije v Mariboru.

N 1Г.
K je  s te  zd a j vi,
k i s te  neko č  šli razigrano
p reko  polj?
K a ko r  o troci s te  bili, 
ta ko  lahkega  koraka  
in  tako  d o sti vas je  bilo.
Z d a j h o d im  ja z  sam  
p reko  tega travn ika .
M oji ko ra k i so  te ik i
in  p o ln i upan ja ,
k e r  ja z  n osim  vso  težo  človeka.

smis. 1
Ž iv ljen je  je n a jveč ji sm isel.
T o  je  nesko n čen  sm isel.
S M R T  N 1 O D M IRA N JE .
S M R T  JE  PO RAJANJE.
Č lovek k lju b u je  p ora jan ju ,
ko  n im a  ljubezMi,
ko  ve le za egoizem ,
ko  je  posluša l p redavan je  EG O IZM A.
Z apri ta  vrata , Č LO VEK.
Ta  vra ta  egoizm a, ■ 
in  s i da j im e:
ČLOVEK  —  U lLPEZEN .

JOŽICA SANTOCNIK

konec nekega življenja
Dekle. Veselo, živahno, naivno. Vsa n jena  p o sta ­
va  razodeva to. Svetli, k u štrav i lasje, m odre oči. 
ravno  začrtana  usA . C enjen  značaj se vidi iz n je ­
nega dnevn ika , ed ine s tvari, k i je  še ostala v  do­
kaz, da je  nekoč bila. ,  *

I.
Svetel, jesensk i d an  je. Oh, ko bi bilo tako  sve­
tlo  in  veselo tu d i v m eni! Ž alostna sem , slabo 
razpoložena, zd iram  se nad mam o, odgovarjam  
očetu, sk ra tk a , sam a sebe težko p renašam . D a­
nes je  pri n as  te ta . Iz k u h in je  se sliši, kako  k le ­
p e ta ta  z m aterjo . Ne zm an jka  jim a besed; ko ­
liko si im ata  povedati! Težko ju  poslušam  to ­
d a . . .  Oh, sa j ju  razum em , kaj pa naj bi delali 
d rugega! Ne m orem  biti več dom a. R aje  bom  šla 
kam . Na sprehod? Ne vem. K am  ven. M orda bo 
sonce p rem agalo  žalostno poču tje  in občutek  
osam ljenosti v m eni. M orda? G rem  res zato na 
sprehod? Hočem biti iskrena sam a s seboj. T ež­
ko je  p riznati, v en d ar si hočem  priznati. V ideti 
ga hočem ! Sam o en pogled v n jegove iskrive, 
tem ne oči, sam o en k ra tek  sm ehljaj in srečna 
bom! Ali bom  res? Ni v m eni sk rita  še kakšna 
druga želja? Z ačutim , da mi je  k ri ud a rila  v  li­
ca. Ne, nočem  več prem išljevati, sam o m isliti ne! 
Tečem  po ulici. Sonce veselo sije. toda počasi se 
zb ira jo  oblaki na nebu. Bo deževalo? R ada im am  
d e ž . . .  N ikogar ne vidim . P rv e  kap ljice  dežja mi 
ud a rijo  v obraz. Sunkovito  se ustavim . K je  sem ? 
Vse okoli m ene je sivo, pusto, žalostno, p rav  tš -  
ko. kot sem jaz. Ne. nočem biti sam a. K je so m o­
je  p rija te ljice?  Hočem v družbo, v skupnem  vese­
lju  pozabiti na glodajoče m isli, ki m e u tru ja jo , 
ž a lo s t i jo . . .

II.
N eum na sem. Toda včeraj sem  vseeno nared ila  
p rav . ko sem se vrn ila  med svo je  p rija te lje . Im e­
la sem  občutek da vedo za m oie gorje. V vese­
lem, p rija te ljsk em  vzdušlu sem pozabila na svo­
jo žalost. Vživela sem se v družbo, ki sem  je bil« 
navajena . Ko so ugasnili luči. sem  začutila  neke 
ustn ice na svojih  in neko roko, ki m e je  ob je­
m ala okoli v ra tu . K do je? V nlegovih s tra s tn ih  
po ljub ih  sem pozabila na tem ne oči. ki me za­
sledu je jo  vse dneve in noči. N isem se b ran ila . 
Z akaj bi se tudi? Ce smo veseli, bodim o veseli! 
P rije tn o  je dišalo, bilo je nenadom a vse tako  
lahko. Iztegnila sem  svoje roke in jih izprožila 
v obiem u. Nočem m isliti na  nič. nočem  m isliti na 
lu tri!
III.
Ležim. Sonce mi sije  v obraz !n me bode v oči. 
Z aprem  jih  P red  m ano sc obnav lja jo  dogodki 
p re jšn jega  dne. Ni mi vseeno. Ali me je  sram ? 
Ne! Ta občutek Je že davno um rl v m eni. P re ­
večk ra t sem vse to že preživela, da bi se mogla 
še sram ovati. P red  kom? P red  m am o? O na ni­
ma tak ih  skrb i kot jaz. v moji žalosti me pušča 
samo. Z apuščena sem. Toda . . .  Ne. vse to ni res. 
H udobna sem, egoistična, zaverovana vase. Ne­
srečna? Da, tudi nekoliko nesrečna in spričo te 
svoje nesreče se čutim  neizm erno osam ljeno 
V č e ra j . .  Da, včeraj. To Je ena izmed m ojih s la ­
bost). Ne m orem  se zad ržati, prem agati. Nič po­
nosa. nič sam ozavesti ni več v m eni..Sem  cunju, 
p razna  zan ičevan ja  vredna, ki pa še k ljub  tem u 
misij tn to 1o uničuje. Ne m orem  več! Nočem bi­
ti takšna! Oh. moči, moči si želim. moči. da bi 
lahko prem agala vse težave, ki se zbirajo nad 
m enoj!
N eum nost! K aj je  zadn je  čase z  m enoj? V čeraj

je bilo p ravzap rav  lepo. T ako veselo! In  ko sem 
se vračala domov, sem bila p rav  Židane volje 
Tudi pili smo. M orda zato? Kdo ve? M am a mi 
je nekaj govorila, me prosila, pa sem zaloputnila 
v rata  v svojo sobo in jo pustila, da je strm ela 
za m enoj Gotovo je potem  jo k a la ' Pa kaj zato? 
K rokodilje  solze?
IV.
Čudim  se sam a sebi. Tako daleč sem  že padla? 
Kdo bi mogel verje ti, da bom  nekoč postala  ta k ­
šna? Jaz, p ridna m am ičina in očkova punčka. 
Zgražam  se nad svojim  ravnan jem . T o d a . . .  Ali 
niso tudi d rug i takšn i?  Vem. da se kopljem  v 
b la tu  lastne  um azanosti. Čutim, da mi blato pol­
zi po grlu, lepi mi oči in m e osleplia. K ako se 
bom rešila?  Poznam  roko. ki bi m orda u resn ič i­
la vse m oje ž e l je . . .  M am a m e kliče. V trgovino 
moram . Kaj bi v trgovini? Niti tega ne vem. kaj 
naj kupim , Pozabila sem. N eznana sila me žene. 
da tečem  po cesti kakor neum na. Padam , p a ­
dam  . . .  oh, kako globoko sem  . . .  spe t te tem ne 
oči, kako m e žgo, bodejo, m am a . . .  oh. m oje no ­
g e . . .  ne. ne me vleči za lase ! . . .  Jaz , oh . . .  K o­
nec. Konec nekega ž iv ljen ja . Toda kakšen ko­
nec?

o maškaradi in 
rdečem klasju

Vsa jav n o st naše repub like  je popolnom a obse­
dena od teh  dveh filmov* Na ulici, v kavarn i, po 
vsaki film ski p redstav i, na sestankih , javn ih  in 
p riva tn ih , celo med pavzam i v gledališču vsi go­
vore le o M aškaradi in Rdečem  k lasju . Zato je  
zadnji čas, da še K a ted ra  p ristav i svoj lonček. 
O M aškaradi smo lahko  mnogo preb ira li po n a ­
ših časopisih. Tako smo prišli do sklepa, da je  
M aškarada film , poln d rzn ih  seksualn ih  scen.. K ot 
takega ga lju d je  seveda ocenju jejo  za nevarnega 
m ladini. Poglejm o vso s tv a r še z d ruge  plati. 
M ladino zastru p lja jo  tud i vvesterni in k rim in a l­
ke. uvoženi (švedski in nem ški) film i in končno 
še polne pplice lite ra rn e  plaže in rev ij, ki se 
publicira jo  le z jrazriimi m iss in  fotom odeli. Se 
bolj pa škodi zloglasnost; M aškarade p rim erjav a  
z Rdečim  k lasjem , film om , kom bin iran im  z iz­
vlečki iz P o trčevega rom ana Na km etih.
K adar govorim o o Rdečem  k lasju , m oram o izbi­
rati dosti ostre jše  besede kot pa za M aškerado. 
Č eprav je  ta  film  posnet po P o trčevem  rom anu, 
vsebuje m arsikatero  sceno, ki bi res škodila m la­
dim. Seveda ne gre tu  za scene posilstev ipd.. 
tem več za odlom ke, ki d a je jo  m ladim  nekoliko 
čudno sliko o naši narodnoosvobodiln i borbi. K ar 
p reberite  nekaj m nenj:
— T ista odurna partizanka! N ajp re j sem  mislil, 
da je ss-ovski oficir!
— Tako so se to re j šli p artizan e  p ri nas!
Ko sem za m nen je  v p raša l nekega znanca, 
P tu jčana , mi je povedal, da so se k m etje  zg ra ­
žali, ko so videli, kaj je  rež iser 2 iv o jin  Pavlovič 
nared il iz slovenskega km eta. S ta r  borec iz NOB 
pa je  rekel, da ga je  po tem  film u s r a m  pove­
da ti svojim  otrokom , da je b il v partizan ih . 
Splošno m nen je  se p redvsem  v rti okoli tega. da 
je  Pavlovič našega km eta sp rem en il v  B alkanca. 
P r i h a j a m o  do sklepa, da je  ta  film  posnel človek, 
ki ne pozna slovensk ih  razm er. In  s tem  mnogo 
boli zastrup ljam o m ladino, ki se hodi v  kino 
sm eja t in zgražat nad  NOB in km eti.
M aškarado smo prepovedali. Rdeče k las je  pa še 
dalje  p redvajam o  po k inem atografih . Poglejm o 
si, kakšno zan im an je  je  povzročilo v M aniboru. 
K inem atografsko  p o d je tje  ga je  prvič p redva­
ja lo  29. decem bra lani, in sicer v dvoran i kino 
gledališča. N ato so 5. ja n u a r ja  letos p rek in il: n je ­
govo p red v a jan je , a  so ga m orali, n a  željo  publi­
ke, ponovno p red v a ja ti od 9. ja n u a r ja  d a lje  v  k i­
nu U darn ik , k je r  so ga d a ja li nep rek in jeno  do 
22. ja n u a rja . Po tle j so se ko lu ti • selili v  kino 
Pobrežje, a že 25. ja n u a r ja  so potovali nazaj v  
cen ter, to k ra t v  kino P a rtizan . In  še sedaj je 
dvorana večidel popolnom a zasedena. Ko bodo 
film  p red v a ja li v  k inu  U nion, se bo m enda kon­
čala n jegova ovenčana po t v  cen tru  M aribora. 
F ilm  bi lahko  obsodili tu d i za rad i poplave sek­
sua ln ih  scen. N eka te re  m ed n jim i ti ob rne jo  že­
lodec, na p rim er scena, ko R ade S erbedžija  
v vlogi kom unista  — izvleče te lička iz k rave , s i1 
obriše roke s senom  in se loti m alice (balkan i­
zacija našega km eta!), n a k a r  sledi še spolni akt 
na  kupu  gnoja! M ajda P o to k ar pa hoče postati 
zvezda film a, saj jo  na p la tn u  vidim o več golo 
kot oblečeno in  več v položajih, ki jih  je  sposob­
na p rikaza ti v saka  ženska, saj zan je  ni potrebno, 
da bi jih  oblikovala g ledališka ozirom a film ska 
igralka.
Tako. Za konec pa še to: N aš človek (m lad in 
s ta r  in v  sred n jih  le tih ) je  že tak o  n ap o ln jen  z go­
limi zadnjicam i in spolnim i ak ti v  film u, televi­
ziji, l i te ra tu ri (F igurae V eneris, B a rb a re la  . .  •). 
da m u m ajh n a  M aškarada ne bo škodila. Ško­
dila m u bo pa podoba o povo jn ih  le tih  p ri nas! 
Da ne govorim o, kako lepo p ropagando  za slo­
vensko n a rodno  zgodovino bomo s tem  nared ili 
v tu jin il

center marksi­
stičnih krožkov 

v mariboru
Na območju Maribora deluje sorazmerno veliko 
marksističnih krožkov, ki po svoji vsebinski in 
organizacijski usm erjenosti spadajo med najbolj­
še tovrstne oblike dejavnosti v Sloveniji. V svo­
jem bistvu opravljajo posebno, dodatno idejno­
politično izobraževanje. O benem  pa z razpravami 
o aktualnih vprašanjih šole ali širšega okolja 
mlade ljudi navajajo na brezkom prom isno  obra­
vnavo in diskusijo. To tudi pom eni, da so lahko 
pomemben faktor v celotni usm eritvi dela m la­
dine na šoli.
Da b| delo m arksističnih krožkov postalo bolj 
koordinirano In da bi bile odpravljene nekatere 
vsebinske in m etodološke pom anjkljivosti, so v 
Mariboru pri občinski konferenci Zveze mladine 
na pobudo republiškega centra ustanovili center 
m arksističnih krožkov. Ta pobuda je bila prav 
gotovo zadnji vzpodbudni podnet, zakaj posa­
mezni krožki so že zdavnaj prrdlagali in zahte­
vali. da se ustanovi skupno vodstvo krožkov, ki 
bo sposobno v vsakem trenutku posredovati In 
razreševati posamezne probleme In problemčke. 
Tu je potrebno Iskati vzrok, da so udeleženci 
ustanovnega sestanka, to je člani ln mentorji 
marksističnih krožkov, hkrati s podporo naložili

centru cel kup nalog. Med njimi so bistvene n a­
slednje:
— ustanavljanje novih marksističnih krožkov 
(trenutno se dogovarjajo za ustanovitev dveh),
— na osnovi programov, ki jih marksistični krož­
ki že imajo, in predlogov republiškega centra  
marksističnih krožkov naj izdela center okvirni 
vsebinski program krožkov.
— skupno s programi je potrebno izdelati tudi 
sezname vodij in predavateljev za obravnavo po­
sameznih tem,
— ustanoviti knjižnico s sociološko, filozofsko in 
drugo politično literaturo, ki bi bila na voljo  
vsem krožkom v Mariboru.
— V poznejši razpravi so v komisiji za ak- 
tualnodružbena vprašanja odločili, da se pri 
predsedstvu oz. v okviru centra ustanovi m ark­
sistični krožek (sprva so predlagali samo enega, 
vendar bo po vsej verjetnosti zaradi števila pri­
jav potrebno organizirati dva). Člani teh dveh 
krožkov bodo predvsem mladi iz delovnih orga­
nizacij in s terena, kjer m arksističnih krožkov 
ni. Prav gotovo bodo v perspektivi (pogoj je, da 
bo ta krožek tako po vsebini kot po metodah za­
nimiv in ustrezen) ti člani krožkov lahko v svojih  
delovnih organizacijah in na terenu, nosilci usta­
navljanja samostojnih krožkov.
Ob tako izdelanem programu bo mogoča izm e­
njava predavateljev med posameznimi krožki in, 
po možnosti, organizacija skupnih razprav za 
vse krožke ali skupino, še posebej kadar gre za 
vodje razprave iz drugih krajev ali kadar ti n i­
majo časa, da bi se udeležili razprav v vseh  
krožkih. Skratka, pravkar ustanovljeni center 
marksističnih krožkov naj bi bil koordinator d e­
la posameznih krožkov, obenem pa bi razreševal 
tekoče težave.
Zastavljen program, ki se  delom a že realizira, 
je ob vsej subjektivni in materialni podpori ga­
rancija, da bo ena izmed najidealnejših oblik 
idejnopolitičnega osveščanja doživela v Mariboru 
nov in pričakovan razmah.

pisati - čemu?
Niso vsi članki dobri, če jih pišemo premišljeno 
in počasi. Včasih človeku kaj leži na srcu in ta­
krat je treba sesti k stroju brez predsodkov in 
misli: »Kaj bodo rekli drugi? Morda tega ne bo­
do niti razu m eli? ...«
Absurd je pričakovati, da bi ljudje obravnavali 
vse misli nekega človeka. N i žalostno, če jih ne 
odobravajo zato, ker jih ne razumejo. Mnogo bolj 
žalostno je, ako jih ne razumejo, ker jih nočejo 
razumeti. Pravilno je ugotovil prijatelj: Pri nas 
pisati o problemih, »ki uradno ne obstajajo, po­
meni pisati o problemih, ki »ne obstajajo«, pom e­
ni pisati o nepotrebnih zadevah. Bolj zanim ivo in 
nujno se je razpisati o kaki Maškaradi. Prednosti 
takega pisanja:
1. »problem« je uradno priznan, torej problem  
je.
2. Bralci so najbolj »navdušeni potrošniki« sex  
klobasarij — zagotovljeno je torej, da bodo pi­
sanje prebrali.
3. Iz drugega sledi naklada lista.
4. V »uradno priznanih« problemih se lahko na­
pada po m ili volji, brez strahu zaradi kake več­
je reakcije — koža torej ostane cela. itd.
Iz prvih štirih in vseh naslednjih vzrokov sledi, 
da obstajajo pereči problemi, ki so »pomembni« 
za našo veličastno skupnost in kot taki pišočim  
prinašajo denar.
Kaj pa tisti revček, ki ga je  mati narava udarila 
po glavi z m islijo, da je treba preko časopisov 
vzgajati ljudi, da je treba preko sredstev javne­
ga obveščanja pripomoči k hitrejšem u družbene­
mu napredku, da je treba s takim i sredstvi raz­
kriti trote in pijavke itd? Kaj bo s takim reve­
žem?
POMILOVALI ga bomo. POMILOVALI, ker bo 
želel iskati »probleme, ki jih uradno sploh ni« in 
ker bodo zaradi tega njegovi članki zgolj »čve­
kanje«, ne pa problemi. Skratka — takega reve­
ža mi v naši potrošniški družbi ne potrebujemo. 
PIKA.
Ali bi mu njegova »jamranja« sploh objavili?  
A li bi mu sploh dali za to kak honorar?
Čemu? Čemu, če pa piše, npr., o zlaganosti v naši 
družbi, o revnih kmečkih otrocih, ki ne morejo 
v šolo, če pa p iš e . . .  KAJ BO STORIL »VELIKI« 
Pisec v desetletju »ŠUND« literature? Beri član­
ke o kriminalu, o sojenjih, o pornografskih fil­
mih, o kvaliteti štajerskih vin, o vinskih sejmih, 
o pretepih, o najboljših kavbojkah, o slavnih  
slovenskih in sploh pevcih, o tem  in onem v e li­
kem filmskem zvezdniku, oooooooo . . .  NE BERI 
PA (ker jih ni) člankov v našem dnevnem  tisku  
o vseh problemih, ki še ne obstajajo uradno. Ta­
ko še včeraj nisi m ogel brati o KORUPCIJI (s 
ponosom lahko rečemo, da danes že lahko bere­
mo), O DEVALVACIJI (enako ponosno) danes že 
lahko beremo. Premalo zvezdic? Premalo Cene- 
tov Matičičev? NE, TOVARIŠI! Tako ne bo šlo 
hitreje. Nič bolj ne sovražimo kakor zlaganost. 
ODKRITOST nam je zelo pri srcu. RADI BI PO­
MAGALI NAŠEMU OKOLJU, pa se bomo zaradi
zlaganosti počasi izolirali in skrbeli z a  tako
kot večina drugih. KAKO DOLGO BO PA SLO 
TAKO NAPREJ?
xyxy  . . .  od tu naprej stroj več ne piše najbolje. Ne
vem , kaj mu je. Čisto je zmešan. Treba bi ga
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bilo Ideološko prepričati, da bi pisal pravilneje. 
Vsi tisti tovariši, ki govore o problemih šele ta . 
krat, ko so Javno znani in priznani, ln prej le 
poslušajo zvezdice, naj se, prosim, javijo, da pre­
pričajo moj pisalni stroj ideološko, da bo pisal 
malo manj zmešano in malo bolj »PRAVILNO«.

Iztok SVARUNIC

ZAKAJ SMO TAKSNI?

Tema. ki Jo obravnav« ta  članek, je  že dokaj ob­
rab ljena . a še vedno zelo ak tu a ln a . G re za m la­
dega človeka kot ind iv id ium  in kot delček d ru ž ­
be. K oliko lahko berem o v časopisju  o p o k v ar­
jeni m ladini, ki ji po glavi le te  le m am ila, p ija n ­
čevanje, k rim inal, dom ače zabave, vse zvrsti raz ­
vedrila , nim a pa in te resa  za resno u s tv a rjan je . 
Vse to p isan je  m e ie nagnalo, da raziščem  vzro­
ke za te  po jave in ugotovim , zakaj ie  tako.
V ečkrat sem  slišal med m ladim i, da so g ledali­
ški abonm aji le izgovor za starše , m ladi pa g re­
do v tem  času v disco. v  javne  lokale, na dom a­
če zabave. Poslušal sem jih  in povedali so m i:
— V te a tru  je  dolgčas, z n ič im er me ne m orejo  
p ritegn iti.
— P ri operah  se mi obrača želodec, d ram e 
pa . . . ,  no ja. dolgčas!
— G ledališče je  edino, k a r  zadostu je  kot izgovor, 
da  lahko  grem  ven. Ce bi mi s ta rš i dovolili več 
prostosti, bi mogoče rada  hodila tja !
— N aše gledališče 1e preveč starokopitno . Z akaj 
n im ajo  ra je  kakšn ih  res m odern ih  s tvari, ko t je  
bila P up ilija?
— Ah, sam o govoričijo  in p repeva jo  neke brez- 
veznosti! Saj je  vse skupaj brez sm isla!
— S tarši se bojijo , k e r im am  fan ta . Tako grem  
nam esto  v gledališče ali na  koncert ra je  n a  se­
stanek . Vsaj včasih  se lahko  vidiva.
— Vse skupaj se m i že j . . .  ! Ce se nap ijem , je  
bolj »lustik«!
To je  neka j izjav naših  m ladih . S p rašu jem  se, 
kdo je  k riv  tega. Al: gledališče, ali s tarši, a li 
m ladi sam i? Za večjo  zanesljivost sem  šel še v 
kino, a  ne g ledat film , tem več opazovat reakcijo  
m ladine. P ri ljubezensk ih  film ih  sem  slišal ne­
kaj pripom b, ki n iso kazale  ravno  na jbo ljšo  
vzgojo, še m an j pa inteligenco. E d ine  zv rs ti f il­
m a, ki m lade resno  p ritegnejo , so w este rn i in 
k rim inalke. Ce so seveda dovolj »napete« in  če 
je  dovolj m rtv ih . V p rv ih  v rs ta h  rad i sedijo  t i ­
sti. ki živo »sodelujejo« p ri film u, v  zadnjih , pa 
tisti, ki se posvečajo bolj svojim  zadevam  kot pa  
p la tnu . Č lovek je  lahko  k a r  presenečen, ko opa­
zi. da kino dvo rana  ni pom em bna, ko t kaže ime, 
tem več slovenskem u m ladincu  razv ija  čut za h u ­
m or in  sk rb i za ljubezenske  pred igre. N ekaj re d ­
kih. osam ljen ih  m lad incev  se zb ira  v kino g leda­
lišču, k je r  res vsi .g ledalci sledijo  film u. Z akaj?  
Prv ič  tu  ni mogoče d a ja ti neresn ih  pripom b, k e r  
so film i p retežk i, d rug ič  pa:
— N ikoli več v  kino gledališče! P reveč  svetlo  
je, pa se še po lju b lja ti n e  m oreš!
Tako se večina m lad ine  obnaša v g ledališk ih  in 
kino dvoranah . V endar ne m orem o za vse k riv i­
ti n jih  sam ih. V eliko k rivdo  nosijo  tu d i starši. 
A k a j, ko so pa  tako  zaposleni, da n im ajo  časa 
za svoje otroke. In  naši otroci so tak o  nehvalež­
ni! P rem alo  lju b ijo  svoje starše , ki za n jih  teka jo  
naokoli (za denar). In  n ek a te ri še p rav ijo , da ne  
poznajo svo jih  staršev , k e r jih  tako  poredko v i­
dijo!
Ce se noče z  um etnostno  vzgojo u k v a rja ti »pri- 
va tp i vzgojni sektor«, bi lahko  za to  poskrbela  
šola. S sodelovanjem  k inem atog rafsk ih  pod je tij 
bi lahko  u stvarili abonm aje, k! bi m lad im  zago­
tav lja li res dobre film e, n u jno  pa bi bil p o tre ­
ben nekdo, ki bi film  poprej razložil, da bi ga 
lažje razum eli. K m alu  bi sam i od sebe ugotovili, 
kaj i e dober in kaj slab  film.. S tem  bi m ladim  
omogočili, da bi se sam i n ad a lje  seznan jali s 
kv a lite tn im  film om  in g ledališk im  delom .

Moč sedanjosti 
in cinizma

(Nadaljevanje s 6. strani)
nostjo  in m oralo  s političnim  pritiskom , niso n i­
ti in te lek tualc i popustili p re d  grozo časa p rihod­
njega, m arveč  so se vdali v sedanjost, v s trah  
p red  narod i n a  d rugih  celinah  in o tokih; a p rav  
pesem bi m orala  posta ti vsem  skupna, vsaj zd ru ­
ževati b: m orala  narode s silno besedno lepoto; 
socialna oko lja  so dandanes res ponekod v kap i­
ta lis tičn ih  deželah sila razv ita , a glej, tr i č e tr ti­
ne vseh zem ljanov  so še nepism ene, lako ta  se 
še zm erom  širi, p ra v  tak o  vojne. Ali bi. narj bil 
torej ubogi H ans M agnus E nzensberger pro ti svo ­
jem u nem škem u narodu , p ro ti »em anacijam  vo­
lje  do moči« ko t p rav i G rafenauer, ali n a j bi 
torej s pesniško besedo v navidezni dem okra­
tičnosti E nzesberger razg lašal politična gesla n a ­
m esto pesm i? Ali je  potlej pojm ovni obseg k ri­
tičnosti v  lite ra rn ih  u m etn in ah  in v  um etn išk ih  
e k sis t:ran jih  sploh določljiv , vsaj logično pove­
zan s p redm etom , ki ga k ritik  ob ravnava?  Ne. 
U veljav ljan je , uspeh in  pom em bnost E nzensber­
g erja  po litika na političnem  in socialnem  nem ­
škem  obm očju so čisto d ruge  n a rav e  k ak o r pa v 
pesniškem  snovan ju  ta istega  E nzensbergerja ; 
k a jti eno  je  biti »jezni m ladenič« in k riča ti z 
gesli in  m anifestac ijam i, d ek la rac ijam i, pism i 
itd. načelno in p rog ram irano  zoper oblast, drugo  
pa ie  pesništvo  in um etnost in um ; če  hoče kdo 
sistem  sp rem in ja ti, m ora b iti, v z tra ja ti v  n jem , 
obra tno  pa se dogaja, če hoče kdo biti v  im a- 
nen tnosti, v rad ika lnem  razk riv an ju  resnice, ki 
se v riv a  skozi čas in  p ro sto r; eno le. če kdo d e ­
lu je  in piše po eni p la ti po modi in  po svojem  
položajnem  sorazm erju  do vo ljne  moči, čisto ne­
kaj d rugega pa je, če kdo zavrže položaj in  se 
bori v  nemoči prot: las tn i moči, če odpira s tv a r­
ni sve t in stopa v resnico.
N avsezadn je  to re j ugotav ljam o, da G ra fen au e r­
jev« m isel p rinaša  p rav zap rav  boli in fo rm ativ ­
ne novice, ki 1ih na vsak  način skuša sp rav iti 
v odnos politika — um etnost, k u ltu ra  — um et­
nost. c iv ilizacija — um etnost, b irok rac ija  — te h ­
n o k rac ija  — um etnost, nem ška a v an tu ra  — um et­
nost. To pa še n! niti začetek znanstvenosti k a ­
k ršn e  koli znanstvene , vp raš ljiv e  in te rp re tac ije , 
saj n av a ja  takšn«  d e js tva , ki so m oreb iti za N. 
G ra fen au e rja  in  še koga, ki izm ed b ra lcev  ne 
pozna nem škega pesn ika H. M. E nzensbergerja  — 
le ta  si nam reč  p rav  z jeznim  m laden ištvom  u s t­
v a rja  pom em bnost, sloves, uspeh itd. —, p rav za ­
p rav  ko t d e js tv a  še k a r  zanim iva, a n ič  več ko t 
zanim iva; za pesništvo  in še posebej nem ško 
pesništvo pa ne  p rispeva N. G ra fen au e r v svoji 
za to re j in fo rm ativn i razp rav i nič tem eljnega, nič 
odločilnega, nič b is tvenega; to  pa vseskozi n a ­
sp ro tu je  P irjevčevem u U vodu v v p rašan je  o 
znanstvenem  raz iskovan ju  um etnosti, na tu d i 
vsebini in konceptu  .89 -70, štev ilke Problem ov.
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Kakšen Dunaj neki — Beograd, Beograd.
(Kakršnakoli asociacija prepovedana!)

gru -  gru

ted a j rdeča  k r i kap lja .

P isala sva  s i  »S p o što va n i« 
in  ja z  —  k o t  p isa l bi s  krv jo .
K o t luna  v  p rv i slan i 
zašla m e d  trave  sva , v  tem o.

Pisala sva  s i *S p o što va n i« 
b rez  jeze, sm e h a  in  sram u.
A k a j n a j zda) in tu  m i brani, 
da ne b i reke l ti: GRU-GRU?

D l A L E K T 1C N O M E T AFIZ1C N O G N O SEO LO SK O  
LO G IČ E N  P R O B LE M

E n ti- t i ta  im a  N enca, 
k i p oreden  je  fa n tič .
S i o g ledu je  M eta  fizična  kolenca, 
k i ko n ča jo  se  v  Nič.
M a rx  m  N ie tzsch e  uč ita  N enca, 
k a j n a j j im a  p o je  v bas.
S tra šn o ! T o  ni n it i  k v in te  senca, 
k a j še le  izu r jen  g lasi 
O n to  lo ško  pač razum e,
N  ene, k i  v  M eto  rad tišči.
S a j d o ja m e  in  d o u m e  
pač, e, tične  le s tva ri.
M orala bo  E n ti-te ta  
resno  u k re n iti  ka j.
Če ne, bo  od p rla  M eta  fiz ičn a  ko lenca  
in  N  ene  bo  jadra l v N ič k o t v  K aj.
K d o r so v r a ti papaga jstvo , 
papagaje na i goji.
N a js tv o  n a j sp re m in ja  v  k a js tv o  
in  k o t N enc  lepo  ž i v i  
N a u k  te  zgodbe n i fr ig id en  
k o t p r ičakova l bi K do.
V lju b ezn i do  m o d ro s ti je  p rev id en  
tis ti, k i  m o lč i  g lasnč.

fabula o fabuli
P asjezvesto  g leda m ačka, 
zraven  piše k rasn o  poezijo* 
ko u tru d i se  ji  tačka , 
koj poda se v  oštarijo . 
L ite ra rn o  tam  razp rav lja , 
k a j je  hum anizem —stv ar, 
p lača ti se  obotav lja , 
k e r  je  m a jh en  hon o rar. 
M ačjesm ešno p as ji k r i tik  
se ji  v  č rn i b rk  sm eji.
To je  p rav i ana litik , 
k i n a  fu n k c iji sedi.
P asjezvesto  g leda m ačka, 
m ačjesm ešni p as ji k ritik , 
zdaj kn jiževnost je  ig račka, 
teo re tičn i paleo litik : 
skupaj u g iba ta  že zvesto, 
k akšen  bo razvoj človeka, 
pes požre k lobaso s p resto , 
m ačk a  pa golido m leka.
Poezija  zdaj se  s k r itik o  ubada, 
k ritik a  pa  s poezijo, 
le  d a  v eč ja  je  nak lada , 
da senzacije  sledijo .
N arod  psov  in  m ačk  p resn e to  
v  fab u lah  še  za  razp le t 
bo gotovo v lekel d re to  
in  bo m ili, k ra sn i cvet.
Ce kdo od pesnikov sodobnih  
2 razredčenim črnilom prede 
in zraven kritikov spodobnih 
nekaj zraven še  prisede, 
tedaj, so pesm ice nevidne, 
ker so pisane z vodo, 
kritike p£ so vsevidne, 
ker v tej vodi plavajo.

Bruc 1971 — izdal Klub študentov Prekmurja

Z a ka j se  K a ted ra  sa m o vo ljn o  o korišča  z im en o m  

M IR O SL A V  SL A N A  — M IRO S??

O d ogorčen ja  b i b il k m a lu  dob il srčn i in fa rk t, 
k o  so  m i M LAD I LJU B LJA N Č A N I pokaza li V A ­
B IL A , na ka te r ih  je  p isalo , da b i na j jaz, M I­
R O SL A V  SL A N A  - M IR O S, k o t p o vab ljenec  so­
delova l na »SP O N T A N I L IT E R A R N O  - Z A B A V N I  
P R IR E D IT V I Z  Z N A Č IL N O ST M I L IT E R A R N E ­
GA M A R A TO N A , K I  BO  V  SR E D O , 23. 12. 1970 
O B 19. u ri V K LU BU  M LA D IH  I T D . . .«  p o d  VA­
B IL I pa  je  b il o d tisn je n  okroge l peča t: URED ­
N IŠ T V O  K A T E D R E  i t d . . . . ,  po leg  pa še  podpis:  
O D G O VO RN I U R E D N IK  SL A V K O  G ER IČ . (N e­
ka j teh  vab il se m  sk r b n o  sp ra v ili)
N obenega  d vo m a  ni, da se  je  u red n iš tvo  ho te lo  
s  sv o jim  sa m o v o ljn im  p o č e tje m  o k o r is ti ti in 
a firm ira ti na m o j račun.

U redn iš tvu  je  dob ro  znano, da sem  se od K A T E ­
D R E  d is ta n c ira l te r  da  za nobeno  ceno  ne  b i p ri­
s ta l na sodelovan je , to  pa pom en i, da je  tiska n je  
m ojega  im ena  na vabila  z  iig o m  K A TE D R A  ne­
m a rn a  ža litev .

P o ja sn iti tu d i m o ra m , d a  se m  p r ire ja l L IT E ­
R A R N E  M A R A T O N E  ( tra ja li so  tu d i po  70 u r!)  
le  p red  n e k a j leti. S e  pravi, da se  je  K a tedra  
o b en em  še o ko ris tila  z m o jo  idejo . K er ne bi 
m ogel d ovo liti, da b i se  K A T E D R A  o ko ris tila  še  
Z m o jo  SU P E R M O TO R IČ N O  P O E ZIJO  (p e sn išk i  
fe s tiv a li rta d re v ju  itd  ), za to  po ziva m  u red ­
n ika  Geriča, da  ja vn o  po jasn i, s  k a k šn im  n a m e­
n o m  so, b rez m o je  ved n o sti, onečastili m o je  im e, 
k i ga za d n je  čase celo  p tič i p o  p a rk ih  i z  Ž v  r- 
g o  l e v  a j  o  te r  p r ip e v a jo  d o k a j ja sn o  in  
sp o š tljivo .
K ajti MIROSLAV SLANA - MIROS JE IN BO 
OSREČEVAL TISTE, K I VANJ VERUJEJO, TI­
STE, K I PA MU STREŽEJO PO ŽIVLJENJU IN  
ONECASČAJO NJEGOVO IME, PA BO ZAPI­
SAL POGUBI!!! V S  E  ZA VARSTVO PTIC 
PEVK EKSOTOVH!

PL. tit.
MIROSLAV SLANA ■ MIROS 

ODGOVOR KATEDRE
Tako hudo pa spe t ni. Prav gotovo bi si lahko 
spoštovani tovariš Slana šte l v čast, da sm o po­
vabili poleg ostalih slovenskih pesnikov in lite­
ratov tudi njega.
To je  pač vprašanje kriterija. Po vse j verjetnosti 
im am o drugačnega kot on sam. Ce Slana meni, 
da bi bilo Katedrino im e omadeževano, če on 
sodeluje na prireditvi, ki jo  K atedra organizira 
ah obratno, ga v  bodoče na take  in podobne pri­
reditve, ki jih  bom o organizirali, ne bom o več 
vab ili

Skozi 
P
e
r

skop
V lokalu so sedeli: igralca Jože Samec, Franček  
Vičar in režiser mariborske Drame Janez Drozg.
V vroči diskusiji o tem  in  onem — od gledali­
ške kritike, do slovenskega svetobolja in  kozmo- 
politstva —- se  nenadoma oglasi Drozg: »Težko 
je biti režiser.«
»Kdo je  slab režiser?« vprašata igralca.
»To se pa ve. Slab režiser je  tisti, ki pita z m e­
som svoje občinstvo kot frankfurtske gosi.«
P. S.: Nič čudnega torej, da so slabi režiserji iz­
črpani in da imajo gole »igralke« vedno dovolj 
delat

Kolegij ZKD (beri: Zveze kulturnih delavcev) je 
kot rim ski senat. Vsi so senatorji, m anjka le 
plebs. Um etniki pa so gladiatorji in bi naj zado­
voljili ljudstvo, ki kliče po krim inalkah in do­
stavlja: »Kruha in iger!«

Prijatelj mi Je pisal iz Kaira, kjer je  preživel 
nekaj lepih sončnih Tini, razglednico. In kaj mi­
slite, m i je  napisal? Nič drugega kot to: »Čim 
bolj spoznavam Arabce, tem bolj sem na strani 
Izraelcev!« Pa pravimo, da okolje oblikuje ljudi 
kljub njihovim  duhovnim aspiracijam. In drugi 
so m i potrdili, da je res tako.

Dr. Matjaž Km ecl je na pedagoški akademiji 
predaval o Katalogih in slovenski književnosti. 
Znal je poiskati povezanost (vplivnost) dadaistič­
ne struje in ustvarjalnega kroga, ki producira 
poezijo. Mojstrsko je reproduciral snov, priteg­
nil je poslušalce. Ni pa znal pokazati svojega  
prepričanja, da res tako m isli, kot je povedal. 
Kajti likovne ekspresivnosti, npr. črke a, ne mo­
remo enačiti z dadaizmom Hansa Arpa, kislih  
gobic ne z originalnostjo.

Devalvirali smo dinar! Za 16,67 procentov! In 
osebni dohodki so zamrznjeni le do aprila, ho­
telirji napovedujejo zvišanje cen, oblast govori 
o povečanju cen po razumnih kriterijih (ne vsak, 
marsikateri ne bo smel povečati cen svojih ar­
tiklov!). Želimo si še takšnih devalvacij. Se na 
mnoga leta!

P rip ra v e  n a  k on ferenco  zveze š tu d en to v  Jugosla ­
v ije  kaže jo  n a  en o tn o s t — to d a  en o tn o s t v  p o ­
p o ln i a n a rh i ji  raz ličn ih  pogledov,

•
Г

N a se s ta n k u  p red s tav n ik o v  1 0  SS MVZ iz M a­
rib o ra  in  p red s tav n ik o v  un iverze  iz L ju b ljan e  
je  b ilo  zas lčd iti tu d i m nen je , d a  je  o  kong resu  
zveze š tu d en to v  Ju g o slav ije  doslej v g lavnem  
vod ila  ra zp rav o  š tu d e n tsk a  e lita . Ob tem  se po­
stav lja  v p ra šan je , kd o  §te t is t i  »elitni« tovariš i, 
k i se  p o g o v a rja te  v im en u  š tu d en to v ?  Mi vas 
n a m re č  ne  p oznam o  i 
za  svoje,

p oznam o  in  Vas tu d i ne  p rizn av am o

Ali so bili »skupinski« Dialogi zrcalna slika m o­
nologov?

Marija Švajncer ml. spet piše pravljice za M aga­
zin 7 DNI. Kot opažamo, se je  dobro naučila ž i­
valskega jezika v  pogovoru z ljudmi.

Stari in prastari dovtipi ne zgubijo šegave ostri­
ne, če jih pripovedujejo ljudje, ki se najraje sm e­
jejo sami sebi.

Kaj je klasično?

— Ce poveste masten dovtip s prefinjeno dom i­
slico in oboje uredite v  miselno celoto.

•

A li so pri Cehih obrvi res Stalinovi brki na višji 
ravni?

•

V čem je razlika med kuncem in kengurujem?
— V tem  vendar, da oba skačeta po Avstraliji, 
ne da bi za to vedela.

•

Beno Seušek rad recitira v gostilniškem krogu 
K ettejevega Pijančka, medtem ko omizje prepe­
va: »Ko b’sodov ne blo . . . «

Ce bi bile še živali nacionalisti in šovinisti, tedaj
ne bi nikdar prišlo do brezrazredne človeške dru­
žbe.

*

Pravijo, da je komunist tisti, ki bi dal zadnjo 
srajco za svojega tovariša, in da je tovariš tisti, 
ki bi dal zadnjo srajco za komunista.

Delavcem delavstvo!
Narodu narodnost!
Otrokom otroštvo!

D E L O
M lt|a G orjup (glavni 
u rednik), J ak  Koprive 
(odgovorni uradnik). 
A nt*  M ahkota • (po­
močnik glavnega ura-, 
dn lka). Vlado Ja re  
(oo tran ja  -politika in. 
gospodarstvo ), M iran 
Šuštar (zunanja politi­
k a ) . S ergej Voinjak 
(kultura).- Mjro Za­
krajšek , A nton Rupnik 
(dopisništvo, lokalna 
kronika), Evgen’ Ber­
g a n t  ( šp o rt) ,  Dušan 
TreM e .(centralna Y#- 
dakclja). Jak a  i tu la r ,  
(nedeljska izdaja »Da­
la« ), France V rečar 
(sobotne p riloga). Bo-' 
go  Sajovic (Pleanl pa- 
ta k ) .

D E L O
UREJA
UREDNIŠKI ODBOR: 

M itja ‘G orjup (glavni 
uradnik). Jak  Koprivc 
(odgovorni, urednik), 
Vlado Ja rc  (no tra­
nja politika- ^ ' - g o ­
spo d arstv o ), Miran 
Š u šta r (zunanja poli* 
tika), S erge j V oinjak 
(ku ltura), Miro Za­
krajšek, Matija D er-' 
m asti« (dopisništvo 
lokalna, k ronik*). Ev-' 
gen  Bergant (špo rt); 
Dušan T reb le  (cen­
tra lna  redakcija)

D E L
UREJA
UREDNIBKI ODBOR: 
Drago S e j Iger (glavni 
u rad n ik ), D ušan Ben­
k o  (odgovorni urod- 
n lk ). Jak  Koprivo (no-, 
tršn ja  po litika.In  go­
sp o d a rs tv o ), M iran 
• u l ta t '  (zunanja poli­
tik a ) . S ergej Vošnjak 
(k u ltu ra), Miro Za­
kra jšek , M atija Der- 
m aetla- (dopisništvo, 
lokalna kronika), Ev­
g en  Bergant (šp o rt) , 
Dušan T rebše (cen­
tra lna  redakc ija ).


