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ljudje in drevesa sodijo skupaj

Foto: Mifo Hochteter

Izhajajoé iz dosedanje aktivnosti slovenskih
Studentov in mladine, ki se je posebej izkazala
v manifestacijah v Ljubljani, Mariboru in dru-
gih slovenskih mestih po odloZitvi obiska pred-
sednika Tita v Italiji,-na tribuni o poloiaju za-
mejskih Slovencev, v dejavnosti mednarodnega
odbora in akeijskega odbora pri Skupnosti Stu-
dentov ljubljanskih visokoSolskih zavodov in v
akctjah martborskih Studentov ter v drugih akci-
jah, vzpodbujeni z izjave italijanskega zunange-
ga ministra Alda Mora z dne 28, 1. in z izjavo
driavnega sekretarja za zunanje zadeve tov.
Mirka Tepavca 29. 1., v katerih slovenska na-
rodnostna skupnost ni bila neposredno omenje-
na, naslavljamo na zbor narodov zvezne skup-
§c¢ine naslednje

ODPRTO PISMO

Evropa je v krizi, sodobni svet na prelomnici.
Pod pritiskom velekapitala in hegemonistiénih
struktur nastajajo novi represivni socialni siste-
mi. Totalitarna politika centrov svetovnega mo-
nopola in represivna politika reakcionarnih sil
v posameznih driavah je usmerjena proti nosil-
cem soctalne revolucije in narodnosine osvobo-
ditve v vsaki konkretni druzbi.

Boj za popolno ekonomsko-politiéno in kultur-
no uveljavitev slovenske narodnostne skupnosti
v ltaliji in Avstrifi razumemo kot konkreten
prispevek v demokratizaciji mednarodnih odno-
sov, v katerih je poloiaj malih narodov in pri-
padnikov manjSinskih narodnostnih skupin eden
od zanesljivih objektivnih Kriterijev za stopnjo
demokrati¢nosti posameznih driavnih in drus-
benth strukitur.

I,

Studentje smo skupaj z drugimi delovaimi ljud-
mi na plebisticitarni na¢in podprli odloéen ko-
rak predsednika Tita, ki je z odlofitvijo obiska
odgovoril na politiko izsilfevanja neofasisti¢nih,
tredentistiénih in konservativaih politicnth sil v
Italiji. Pri¢akujemo, da bo obisk predsednika
republike bistveno prispeval k nadaljnjemu
razrelevanju obstojedih vprasanj,
pri demer je poloiaj slovenske narodnostne

skupnosti in definitivno priznanje s sporazu-
mom o soglasju doloZene driavne meje priori-
tetnega pomena. Obisk, ki bo odprl pot za kon-
kretne ukrepe bo najmocnejii udarec silam re-
akcije in najboljsi prispevek naprednim silam,
ki si prizadevajo za razvoj jugoslovansko-itali-
janskih odnosov na nacelth miru in politike
aktivne koeksistence. |

Seznanjeni smo z izjavo italijanskega zunanjega
ministra Alda Mora z dne 28. 1, in z izjavo dr-
favnega sekretarja za zunanje zadeve tov. Mirka
Tepavca z dne 29. 1. Pri¢akujemo, da bodo izjavi
o razvoju dobrih sosedskih odnosov, sloneéih na
nacelih popolnega priznavanja neodvisnosti, su-
verenosti in doslednem spoitovanju sporazumov
in pogodb, sledili konkreini koraki; realizacijo
dolodh sporazuma o soglasju vkljuéno z njego-
wim specialnim statutom na vsem podrocju,
kjer strnjeno Zivijo Slovenci, bomo imeli za
konkreten dokaz politiéno izrafene dobre volje
za razvoj dobrih sosedskih odnosov.

I,

Podpiramo vse zahteve predstavnikov sloven-
skih organizacij in politicnih skupin, ki so j:’h
v skupni spomenici posredovali predsedniku
ministrskega sveta Colombu; podpiramo zakon-
ski osnutek o pravni zadliti slovenske narod-
nostne manjsine v deieli Furlanija-Julijska kra-
jina, ki ga je 1l komunistiénih senatorjev 29.
aprila 1970 predlofilo predsedstvu senata. Pod-
piramo zahteve naprednih politiénih sil i de-
mokratiéne italijanske javnosti, ki so jih izra-
zili na mnofitnih antifadistiénih manifestacijah
ob obsodbi naraiéajoée dejavnosti faSistiénih,
revansistiénih in drugih reakcionarmth sil. Zah-
tevameo, da italijanske driavljane slovenske na-
rodnostni in slovensko narodostno skupnost
kot takino enako obravnavajo v triadki, goriski
m videmski pokrajini, Zahtevamo, da ima slo-
venska narodnosina skupnost enak obseg pra-
vie, Kot jih ima z zakonom zagotovljene franco
ska in nemika narodnostna skupina. Zahtevamo
razpustitey organizacij m prepoved dejavnosti,
ki delujejo v fasisticnem tn iredentistiénem du-
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hu in podpiramo take zahteve med italijansko
javnostjo.

Zahtevamo odpravo zakonov, ki zanikujejo pra-
vice italijanskih driavijanov slovenske nacional-
nosti ali pravice slovenske skupnosti kot takine,
zahtevamo priznanje vseh norm, ki zagotavljajo
normalen razvoj slovenske skupnosti, kot npr.
kodifikacija pravice do pouéevanja v materinem
jeziku za Slovence v provincah Trst, Gorica in
Videm. Zahtevamo enakopravno navzoénost Slo-
vencev v uradih, javnih Solskih in sodnih orga-
nih; zahtevamo slovenski TV program; zahteva-
mo, da imajo slovenske kuﬁume, prosvetne,

odprto
pISMo

Yportne in druge organizacije ter manjSinski
tisk enako pravico do finanéne podpore iz jav-
nih sredstev, kot to velja za italijanske orga-
nizacije in tisk.

111.

Ugotavijamo, da je v raivoju samoupravne
dru?bene skupnosti ostalo podroéje zunanje po-
litike javnosti relativno najbolj odtujena poli-
tidna sfera, Zahtevamo, da se vsi samoupravni
subjekti resni¢no uveljavijo tudi pri oblikova:
nju zunanje politike. Socialistiéne republike in
njihovi predstavnilki organi, druibene in poli-
tidne organizacije, strokovna zdrulenja, sred-
stva javnega obveilanja, kulturne in znanstve
ne ustanove imajo odlocilno vlogo v procesu
demokrarizacije oblikovanja in izvajanja zuna
nje politike na ravni federacije,

Razvita samoupravna druiba, ki hode biti uéin-

kovita, zahteya osebno odgovornost vseh nosil:
cev javnih pooblastil. Na podrodju zunanje poli-
tike ima nedosledno spoitovanje principov jav-
nosti, odgovornosti in strokovnosti $e posebej
negativne posledice, ker zmanjiuje zaupanje in
podporo javnosti in s tem neposredno tudi slabt
poloaj Jugoslavije v svetu; vse to je posebe)
jasno prislo do izraza v kritiénem razpoloZenju
nase javnosti ob dogodkih v Avstriji in Italiji.
Zahtevamo, da zvezna skup$éina in zvezni izyrs
nt svet, driavni sekretariat za zunanje zadeve s
svojo usmeritvijo, organizacijo in naéinom svo
jega dela omogocijo, da se v konstituiranje zu:
nanje politike vkljucijo vsi druZbeni subjekti v
rcigubhkah. Od slovenskih poslancev in odgovor-
nth organov pricakujemo, da bodo dosledno
vetrajalt pri realizaciji interesov slovenskega na'
roda, katerega sestavni del je tudi ena tretjina
Slovencey, ki Zivijo izven meja SRS. Poudarja
mo, da bo prav uveljavitev slovenske druibene
skupnosti v celoti tudi prispevala k nastajanju
novih odnosov v federaciji, Na3i interesi za ure
ditev polofaja zamejskih Slovencev niso noben
poseben slovenski kompleks, s katerim bi obre
menjevali meddriavne odnose, ampak so to vi
talm’mreresi jugoslovanske dru?bene skupnosti
kot je rudi neodvisen razvoj makedonskega na
roda stvar vse Jugoslavije, Sele z resni¢no uve
liavitvijo vseh pravic zamejskih Slovencev se
uresni¢uje konstituiranje slovenskega naroda v
demokratiéni federaciji enakopravnih narodov
tn narodnosti Jugoslavije.

Predlagamo, da zbor narodov tyezne skupiéine
razpravija o vlogi republik pri oblikovanju zu-
nanje politike in v tem kontekstu vpradanj tudi
o poloiaju slovenske narodnostne skupnosti v
sosednjih driavah.

V pripravah skupiéinske razprave in na skup-
$¢éini' morajo priti do izraza vsi nosilci interesov
;u%osiovanskih narodov in vseh samoupravnih
subjektov v drudbi,

Zveza Studentov Slovenije
Izvrini odbor skupnosti ¥tudentoy
LVZ in MVZ

Ljubljana, 10. 2. 197}
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PROGRAMSKA OSNOVA STUDIJSKE EKO.
NOMSKOTEHNICNE ORGANIZACLJE SETO

Program dela SETO sestoji iz treh bistvenih de-
lov: :

1: SETO je organizator in koordinator.

2. SETO se zaradi svoje organiziranosti :n koor-
diniranosti vkljuéuie v gospodarsko dogajanije,
3, SETO predvideva konkretne naloge.

1. SETO je organizator in koordinator

- stikov z gospodarstvom {n integriranega Stu-

dija gospodarstva preko izkufeni posameznikov,

— sodelovanja z DIT in DE, predavatelji, delov-
nimi organizacijami,- vseh ostalih gospodarskih
potencialov. zainteresiranih za sodelovanie s 8tu-
denti ekonomskotehniénih ved,

— vzpostavlia in vzdr2uje stike s temi potenci-
ali v slovenskem merilu, 8 teZnjo vzpostaviti kon-
takte tudi z ostalim! gospodarsko razvitimi in
nerazvitimi obmoéji,

— pladanega dela za Studente na 3tudijskth, po-
klieno zanimivih temah.

— SETO se zavzema za novatorstvo oz. inovaci-
je, za dela na podro¢iih, za katera si podjetia ne
morejo vzetl éasa, ker jih ovirajo vsakodnevne
obseZne naloge.

(Povpreéna vsakdanjost, na katero naleti &tu-
dent, ko je v proizvodnji, ga otopi. Zato SETO
navaja svoje &lane k novatorskemu delu. ker ni.
so obremenjeni z vsakodnevnimi proizvodnimi in
druZinskimi problemi in ker je podroé¢je razisko-
vanga predvsem njihov bodo&! poklic.)

— SETO vzdrZuje stike med tovarnidkimi glasi-
1i in Katedro.

2. SETO bo zaradi svoje organiziranosti vpliv-
nejs v:

— zavzemanju in {zoblikovanju stali3¢ do gos-
podarskih problemov in odloditev,

— predlogih za izboljfanje 3tudijskega sistema
na ekonomski in tehni&ni Soli,

== pri vzgoli ekonomistov do tehniénih proble-
mov in tehnikov do ekonomskih,

— uéenju na napakah in opozarjanju javnost
nanje. )

3. SETO predvideva nekatere konkretne oblike
dela, druge formira v delovanju,

—= organizira za svoje ¢lane:

strokovne ekskurzije, 5tudijska sredania, simpo-

-

Foto: B, Cerin

katedra

Izdaja Izvrini odbor Studentske skupnosti VZM,
Katedro ureja urednifki odbor: Marija Franko-
vig, Slavko Geri¢ (odgovorni urednik), Viadimir
Gajiek, Branko Gerlié, Zarko Golob, Igor Plohl,
Tone Jania, Barbara Vidic, Dufan Zbasnlk, Bori
Zupantié, Joze Zagoien, Mitja Zitnik, Marjan
Zmavoe (tehniéni urednik), Uredniitvo ‘n uprava:
Ob parku 7, telefon 22-004. Tekofi rafun 618-
678-548. Nenarodenih slik in rokopisov ne vrata-
mo. Cena lzveda 50 par (letna narofnina 10 din,
za ustanove in podjetja 15 din). Tisk: CP Mari-
borski tisk.
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zije, seminarje, raziskovanja. proutevanja. spo-
znavne prireditve. nagradna potovanja za naj-
bolide ekonomiste !n tehnike, organizira v do-
govoru z delovnimi organizacijam: pomoé¢ pri ri-
sanju tehniénih risb. merjenjih. iskanju podat-
kov za statistiéne obdelave.

— BETO se zavzema za realizacijo ene prvih
svoiih nalog, to ie ustanovitve $tudentskega ra-
dia Maribor, MF

nas standard

Prehod na ekonomske cene je za nami,
druzbeni dogovor o &tipendiranju in kre-
ditiranju &tudentov ter dijakov je realizi-
ran 80 % (ne, to ni moja ugotovitev; re-
publiski poslanee Tone Reme je to povedal
na seji konference 288), Pravite, da stevil-
ka ni toéna? Prepri¢an sem, da imate prav.
Pa veste zakaj? Zato, ker Dolenjska, Sta-
jerska in Gorenjska ne predstavljajo 20 %
Slovenije, druzbeni daogovor pa v obcinah
teh regij v glavnem ni bil sprejet. Da mi
ne bo kdo o¢ital netoénosti: na Gorenj-
skem in Dolenjskem je bil po besedah tov.
Remca slab odziv. Poznam pa rezultate v
SR Sloveniji, kjer je stanje sledeée: dogo-
vor je podpisan in se izvaja v obéini Mur-
ska Sobota in pri TIS obé¢ine Ptuj; podpi-
san je tudi v obéini OrmgZz pa se ne izva-
ja, ker ni sredstev.

Ob prehodu na ekonomske -cene smo
postavljali eno vprasanje: Ali standard
itudentov ne bo padel? Odgovor je bil:
*Ne, druzbeni dogovor bo to prepreéil, za-
¢asno pa RIS.c

Danes, ko se pogovarjam s studenti, ko
vidim, koliko manj jih redno vederja in
zajtrkuje, pa lahko reéem: STANDARD
STUDENTOV JE PADEL! Zivel druZbeni

dogovor, kost, ki smo jo dobili za gloda-

nje, da ne bi grizli! V.S

utrinki s Studeniske
skupscine

Redna letna skupicina itudentov mari-
borskih visokosolskih zavodoy, ki je bila

pretekli mesee, ni presenetila, Ostala je
tako po vsebini kot zunanji manifestativni
mo¢i v okvirih konvencionalnosti.

Razvnela se je sicer ostra razprava o
poslovanju Zadruge Studentov in dijakov
(Branko GERLIC, JANSA, KUHARIC,
SALE, MENIC, KUSTER, HORVAT idr.), v
zvezi z organizacijo SETO (PLOHL, LAM.
PE, SVAJNCER idr), o dnevnem redu
(PLOHL, DOLAR idr.), malo manj ostra
in razburljiva, pa zato tehtnejsa o nazivih
diplomantov  VEKS (JANSA, POZAR), o
delovanju Katedre v naslednjem obdobju
(GERIC), o razvoju pedagoike akademije

|

(KUCUK), o &tudentskem gibanju v Slove-

DOSEDANJE DELO

— slovenske  javnost
smo seznanili z na-

5 menom sklada in ce-
e lotno akecijo Kate-
3 dre '
%) « zbrali okrog milijon
o dinarjev (starih)
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nika. Za sklad posiljam skro-
men prispevek
¢eh, z zel
za gradn_i’o spomenika zbrala
cimprej. Zelim vam uspeha!

Dipl. in2. Zlatko Erjavec
Ljubljana, Turnerjeva 21
Urednistvo KATEDRE

V Vederu sem zasledil &lanek,
ki opisuje vade prizadevanje in
trdno odlo¢nost, da uspete s

niji v avezi s pripravami za kongres Zve-
ze Studentov Jugoslavije (GERIC), o refor-
mnih prizadevanjih visokih §ol (BUTI-
NAR), o KUD Student (CIMERMAN) iid..
bistveno novih vzpodbud pa, razen redkih
izjem za nadaljnjo akeijo &tudentov v Ma-
riboru, ni dala. Upanje in zaupanje pn
dajeta velika ndelezba in odkrito razprav-
ljanje o stvareh, ki so bile doslej tabu
(npr. Zadruga. Katedra).

Za novega predsednika izvrinega odbora
je bil izvoljen TONE JANSA. student
VEKS, za odgovornega urednika Katedre
pa %e za eno mandatno dobo SLAVKO
GERIC, ahsolvent PA.

Namesto, da bi obfirneje pisali o vsebini
skupitine smo se odloéili. da v tej &tevilki
v glavnem obravnavamo &tndentsko giba-
nje in problematiko visokih #ol.

-SODELA

Iz razprave Slavka Geriéa, odgovornega
urednika Katedre, na seji stalne skup&cine

SS MVZ.

»Ceprav smo osnovni koneept Katedre
s ?odrnéja nekaterih konkretnih vsebin in
splosnega smisla v glavpem uresnié¢ili, je
nasa sposobnost v tem trenutku v ustvar-
janju vsebine lista priblizno takina:

— V jeseni smo dosegli doloten nivo
(lahko ga sami ocenite), na katerem smo
se ustalili in ga ne moremo presedi.

— V ugotavljanju, (informaeiji, razmi-
Sljanju) smo predvsem z vkljuéitvijo no-
vih sodelaveev, s konkretno zadolzitvijo
za posamezna podroéja (Sole, obéinska
skupidina, politicne organizacije) in z ure-
spititvijo nafega osnovnega koncepta,
kvaliteingjfi koi kdajkoli prej.

— V kritiki smo le malo nad nivojem

kritiénosti dnevnih ¢asopisov, kar pa obe-
nem pomeni, da se ta osnovna kvaliteta
dtudentskega lista ne izraZa primerno.
/| posredovanju predlogov za razre-
fevanje doloéene problematike smo na ne-
katerih podroéjih zelo visoko (Studentska
skupnost in Studentsko gibanje. Sole, kul-
tura, problematika nerazvitih obmoéij, po-
lititne organizacije). smo pa zato na po-
dro&ju politi¢nega sistema in gospodarstva
{posebno nekaterih vej) izredno nespretni
in nemoéni.

Da bi presegli to stanje, bomo morali
VSI, ki jim je Katedra pri srcu. ki so pro-
stovoljno ali po poloZzaju zanjo odgovorni,
storiti naslednje:

— UREDNISKI ODBOR MORA DOSE-
ClI VECJO INTEGRACIJO IN SKUPNO
OBRAVNAVANJE POSAMEZNIH TEM
TER FORMIRANJE SKUPIN ZA OBRAV-
NAVO POSAMEZNIH PODROCIJ.

— VKLJUCITEV ASISTENTOV, PRO-
FESORJEV IN DRUGIH, KI SO TAKO
ALl DRUGACE POVEZANI Z VISOKIMI
SOLAML

— SODELOVANJE KULTURNIH, GO-
SPODARSKIH IN POLITICNIH DELAV-
CEV 17 MARIBORA IN 1Z OSTALE SLO-

 YENIJE. KAR ZAHTEVA. DA SE EN-

PROKLAMIRAMO  POPOLNO
UREDNISKEGA

KRAT
ODPRTOST V DELU
ODBORA IN LISTA.-

PRAVICO IMAMO, DA SI ZELIMO
LIST, KI BO ZADOVOLJIL CIM VEC
RAZLIGNIH _INTERESOV  BRAICEYV.
LIST. KI BO KORAKAL VZPOREDNO Z
DRUGIMI  STUDENTSKIMI _LISTI, KI
JIH_IZDAJAJO VECJI VISOKOSOLSKI
IN UNIVERZITETNI CENTRL

PRAY GOTOVO SI TO ZELIMO. TUDI
USTVARJALCI LISTA, VECKRAT. SO.
TO SAMO ZELJE" ZATO ZELIM. DA
UPOSTEVATE RAZMERE (OMEJENA
FINANCNA MOZNOST. MALO PISOCE-
GA POTENCIALA BREZ TRADICIJE
BOJKOTIRANJE NEKATERIH STARIH

VCEV. SAMO DVOLETEN STU-
DIL. PA SE TO BREZ HUMANISTICNIH
VED). V KATERIH DELAMO, IN DA
SKUSAMO VST SKUPA] TE ZAVIRALNE
MOMENTE. POSEBNO_TISTE. KI NISO
VEZANT NA DOLGE PROCESE, IZKLJU-

Slavko GERIC

SKLAD ZA IZGRADNJO MAISTROVEGA SPOMENIKA

o svojih mo-
i se sredstva

o, da

Dr. Rado Bordon
vi. Mo
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nostjo, da forsirate zgoruje,
vam predhagam, da bi nadalje-
vali ta boj skupno. V primeru,
da ste z mojim predlogom so-
glasni, vas prosim za nekako
pooblastitey, s katero bi lahko
uspesneje nastopal v tej zade-
a bi me sprejell v pri-

ravljalni odbor ali podobno.
glohoko sem preprican, da
bomo uspeli in v premislek
dajem 8e idejo, da bi ob pri-
loZnosti odkritja spomenika
dosegli f¢ to, da bi bil prvi

et _  prediogom za postavitev spo-  slovenski general progladen za 3 ; s
L sesm‘:o E‘St“ega od- menika generalu R. Maistru. parodne asheroja slovenskega Ker se mi je zdela vada po- e
&‘) bora in organizacij- Morda se Em:tc s m;"l."ji, da nparoda. Tudi ta akcija ni ne- pudba umestna, sem dne 20. 4,
= - sam Ze veC kot dve leti izvedljiva. ' : 1 a i

A skega delovnega od- $iljam apele na vse inslnncgoi \I;.veriélaknvaniu HTIEEATIES 1970 nakazal na banéni uu{:}:a
W bora zahtevo za takéno postavitey ' P 5 P §t. 518756/1-548 znesek 100,
ki sp;omemka. \:‘eéer je o terreI pi-f:lcialiﬂ govora vas lepo po-  din (sto dinarjev) kot svoj '
A sal in me tako vsaj moralnozdravljam. -ispevek k tei aketii. o

/) NEPOSREDNE podprl. V zvezi z vaio odloée Dipl, thg. Z. Erjavec PEIKIERER k o o N
1o NALOGE t/u;:dar n: otillgj ni mani:g. %,
' ,RADD BORDON cako poteka akgcija za zgradi- :

: ;Jq — sestava Castnega od- mmt tev spomenika Maistru v Ma. N
R bo WpRaane S b0 e riboru. Medtem so mu odkrili o
A i . L= spomenik v Kamniku (k od. ;‘n::

-- gestava organizacij- klril{:_‘ ! ?h nlp :5;::'3::1!?022“&? X
slov & i ;
skega odbora cier i 38 kakor berem v Nadih razgle “'::
- zhiranje denaria ) i Gk dih!), vendar menim, da tak S
M : o b spomenik sodi predvsem v t\‘d
5 : . M S Maribor, ki ga je Maister osvo- 2!
g;,ﬁ 'V _Katedri 8t. 9 z dne 10. 4, bodil z dejanjem, pri katerem N
o 1970 sem sluéajno prebral vag SIS el b W60 Sunla 3. 0 DO 101 (oMt Il oo Je sodeloval tudi moj oce Dra- g
= 1iv. Imﬁialo;}em te akcije o o Slarke Gardd)y v bateren 112w yoiwsnilis babe poieia gotin Bordon, zdaj upokoje 5_'1
s estitam k podtenemu priza- ige o8 sfriivem pometin g1 HopY nec v Kopru. L
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10. 4. 1870 ste objavili Stevilko
namenskega ra¢una pri SDK
— sklad za izgradnjo Maistro-
vega spomenika, hkrati pa po-
zvali tudi posameznike, naj
to akcijo podprejo in s pro-
stovoljnimi prispevki postavi
jo temelje spomenika.
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osnutek izhodiS¢ za sestavo

srednjerocnega in dolgoroénega
razvoja mariborskih

visokoSolskih zavodov

Pri zasnovi razvoja programa bi bilo ver-
jetno treba upostevati naslednje momen-

::{(li'ruienje MVZ se razvija v drugo visoko-
folsko sredisée Slovenije, analizirati bi bi-
lo treba Steviléno in kakovostno rast uci-
teljev, rast vpisanih 3Studentov in diplo-
mantov, povecanje materlalne“haze (nova
poslopja, oprema, rekmm‘rukcufl.

Srednjeroéni razvoj (do leta 1975):

— VEKS: razvoj II{. stopnje in nova grad-

nja; ; ' 4 2
— VTS: razvoj v visoko Solo (strojni od-
delek), oprema, : ;
— PA: investicijski program 1In_ nova
gradnja, program podaljsanja gtudija
na iri leta, BNt s, j
— VP&: kadrovska stabilizacija. izredni
studij na IL stopnji. interdisciplinarni

ttudij v povezavi z VEKS, :
VAS: specializacija v izobraZevanje ka-
drov za pospesevalno sluzbo in perma-
nentno izobraZevanje vinogradnikov —
sadjarjev in pospeevalcev,

Dolzoroéni razvoj (do leta 1985): .
VEKS: nadaljnji razvoj institutov 1n
racunalniskega centra,

VTS: razvnjgnekaterih drugih  oddel-
kov v visoko Solo, :

PA: nadaljnja izgradnja, razvoj v 3- oz.
4-letno visoko Zolo, G s
VPS: razvoj v fakulteto s specialnimi
usmeritvami, ) ;
VAS: razvoj sadjarsko-vinogradniikega
oddelka v visoko Solo. ‘
Realizacija zahtev do skupi¢ine obéine
Maribor

Lokacija za:

— gradnjo PA, )
stanovanjsko gradnjo za uditelje,
$tudentske domove,

— knjiznico, )

— poslovne prostore zdruZenja

Zahteve do republike: I
realizacija odobrene sistemizacije in
odobritev nadaljnjih potrebnih delovnih
mest, -
realizacija zahtev za financiranje po-
trebnih stanovanj za uéitelje (spome-
nica), ol
potrditev konceptov o nadaljnjem raz-
voju VTS in PA,

odobritev investicijskih sredstev za no-
vogradnjo PA in opremo VTS. .
Aktivno vkljuéevanje uéiteljev v razisko-
valno skupnost. i
Razviianie medpromefnosti in iniegrac_:_lc.
Formiranje in razviianie skurmmosti viso-
kofolskih zavodov v SR Sloveniji.

' PREDSTOJNIK:

prof. Josip Butinar, dipl. ing.

i {4

reforma prizadevanja in VEKS

O reformi visokoSolskega Studija smo Ze veliko
pavedali, toda zelo malo naredili. Eden tistih, ki
misli, da je od besed ¢imprej treba preiti k de-
janju, je izredni profesor VEKS in predsednik
sveta &ole dr. Rudi Crnkovid. V naSem listu je
o tem Ze pisal, konkretno pa je uveljavil svoio
misel v Zoli pni poutevanju predmeta gospodar-
ske finance. :
K.: Zavzemate se za radikalne spremembe viso-
kosolskega Studija. Na VEKS ste celo predlaga-
li, da bi dovolili obisk predavani le Studentom.
ki svoje obveznosti redno izpolnjujejo. Toda s
svojimi predlogi niste uspeli. Zanima nas, ée mi-
slite s takimi predlogi Se vztrajati, ali pa ste se
odlo@ili za drugaden postopek pri uveljavlianju
svojih idej. Ali pa so vas morda prepridali, da
to ni korisitno in boste take poizkuse opustili?
Kot komunist ste dolZni opozarjati svojo okolico.
naj sprejme nekaj, za kar ste prepritani, da je
pravilno, pa ¢e vas okolica posluda ali ne!
Dr. C.: Ideje o temeljiteidih spremembah Studi-
ja so se izgubile v poplavi razprav in predlogov
o reformi visokega Solstva, Sam nisem bil do-
volj uporaben in dosleden pri realiziranju teh
idej. vendar se mi zdi, da je vsaj enaka mera
krivde na strani brezplodne organizaciie razprav.
sprejemanja predlogov in realizacije. Sistem u-
pravljanja 8ol ni tak, da bi zagotovil uspesnost
razprav z zavrnitvijo ali s sprejemom neke ideje.
Istofasno pa tudi formalistiéno obravnavamo
potrebe po spremembi sistema upravljania in
smo zadovolini, &e se ustanovi npr. komisija iz
enakega Stevila profesorjev in &tudentov, ki pa
v resnici nima nobenega vpliva na upravljanije
Sole.
K.: Izbrali ste tri skupine 8tudentov, ki so bili v
prvem leiniku najboli uspedni. Ti so imeli po-
sebna predavanja in ste jim snov predstavili v
priblizno 1/3 ¢asa, ki ste ga porabili za ostale
Studente, Ste to spremembo v pedagoikem delu
uvedli nenadoma ali pa ste se nanjo pripravlja-
li 2e dalj ¢asa? Kaké&ni so rezultati vadega dela?
;:&I, mislite ta natin predavania izpopolniti? Ka-
o7

Dr. C.: Posebnih priprav za prehod na ta naéin
pedagofkega dela ni bilo, ker mi obilica dela ne
dovoljuje, da bi se sistemati¢no in pravotasno lo-
teval nekaterih problemov, To je tud! razlog, da
so se pojavliale pri tem poizkusu dolotene sla-
bosti in pomanjkljivosti. Vendar ugotavljam, da
sem dosegel nekatere cilje. ki sem si {ih pred
tem zastavil.

Drug namen je bil odpraviti razvledenost pedago-
skega procesa in znanja. Po starem se ta pro-
ces zatne 1. oktobra in traja do sredine janu-
arja. Sedaj oboje, razlaga in priprave na izpit.
tete vzporedno in je konéano v 6—7 tednih. S
tem je doseZena vedja koneentracija in intenziv-
nost pri 3tudiju,

Tretje, kar sem hotel dosedi, pa je bilo omogodi-
ti hitrejfe napredovanie pri &tudiju. Izpit! se ne
kopi¢ijo, pa¢ pa so enakomemo razporeieni sko-
zi ves semester., Pozitiven rezultat tega nadina
dela je pred zafetkom januarskega izp'tnega ro-
ka Ze 70 Studentov drugega letnika imelo izpit
iz predmeta gospodarske finance. Ce dodamo fe
kakih 50, ki bodo izpit opravitil! v januarskem
in februarskem roku, bo imelo pred pri¢etkom
fetrtega semestra okoli 120 Studentov opravljen
izpit iz tega predmeta,

Lan! je opravilo ta izpit v istem &asu okrog 70
studentoy. S tem se ustvarja moZnost. da veéje
stevilo &tudentov hitreje diplomira.

2, Pripraviti bom moral bolja vpra%anja za pre-
izkus znanja:

a) za preverjanie poznavanja pojmov,
b) za sposobnost samostoinega kombinirania
znanja,

Ker je Student aktiven dejavnik pri pedagoikem
procesu, je seveda uspefnost tud! te oblike dela
v veliki meri odvisna od njega. Ce bo videl v tej
obliki pedagoskega dela iste prednosti kot profe-
sor, bo rezultat 5e boljsi.

K.: Kako so studentje sprejeli novo obliko dela?
Dr, C.: Po dosedanjih zkusnjah sodim. da $tu-
dentie pozitivno ocenjujejo nov naéin dela in
da je zelo malo takih, ki so ta naéin ocenjevali
kot lazji ter zato miso uspeli. V tem me utriuje
tudi dejstvo, da ie obseg snovi, zajete v vprasa-
ajih, bistveno veéii kot pri ustnem izpitu na kon-
cu semestra.

K.: Rekli ste, da je bil to eksperiment (pred-
vsem s prvo skupino najbolidih &tudentov). Ste
imeli z njimi kak#ne posebne namene (npr. pri-
dobiti posamezne kandidate za delo v institutih
VEKS)?

Dr. C.: Po skupinah sem mora]l delati. ker b} bi-
lo preveliko &tevilp Studentov ovira za tak na-
¢éin dela in zaradi tega. ker sem moral upoite-
vati statutarno doloéilo, da lahko izpite iz dru-
gega letn‘ka opravljajo le tisti, ki imajo Ze vse
izpite iz prvega letnika. Drugega namena nisem
imel. Uspesnost &tudija posameznega 3Studenta,
dokazana na ta naéin, ne more hiti osnova pr
izbir! liudi za delo v institutih, ker ne dokazuje
posebnih sposobnosti in nagnjeni za raziskoval-
no delo. Za institute bi morali odbirati kandida-
te na osnovi seminarskih nalog.

K.: Kaj menitz o tem, da se morajo $tudentje v
zelo velikih skupinah uéiti tuje jezike. Studirati
politiéno ekonomiio in matematiko? Ti predmeti
predstavliaio naiveéio selekeiio na prvi stopnii.
Ali mislite, da %ola ne more resiti teh proble-

dneh na3tudirat! tudi po 85 strani in je udenie
spet kampanjsko.

VLADO NARTNIK

Rezultate testov bi moral profesor sproti objav-
ljati. Prednost tega sistema je, da snov v manij-
&h koliéinah lazje in raje Studiramo,

TOMAZ KERSMANC

Tak naéin pedagoskega dela bi bilo dobro razsi-
riti tudi na druge predmete. Menim, da bi mo-
rali na ta naéin predavati dva predmeta v se-
mestru, in sicer drugega za drugim. Ostali pred-
meti bi se potem lahko vzporedno Studirali sko-
zi ves semester. Tone Jansa

kurzni sistem na VTS

V Zelji, da postane $tud!j éimuspesnejsi in éim-
kraj&i, so na VTS sprejeli ve¢ ukrepov. Omejil bi
sé samop na enega, na ureditev predavanj po
kurznem sistemu. Ceprav je to leto poskusno,
kurzni sistem je samo na elektro oddelku, sem
prepri¢an, da pomeni pomembno prelomnico v
organizaciii studija.

Kurzni sistem ni novost v tuiini. novost je le
pri nas.

Naj navedem nekaj osnovnih znaéilnosti. Preda-
vanja tefejo po kurzih; kurz je obiéajno sestav-
lien iz zahtevnejSega in dveh manj zahtevnih
predmetov. Ti predmeti se predavajo vsak dan
od 7. do 13. ure. Sproti se piSejo kolokviji; do-
lofen procent, doseZen pri kolokviju, 3tudenta
opravi¢i izpita. Neuspeh pri enem kolokviju mu
daje mozZnost, da odgovarja samo tista poglav-
ja, ki iih je obsegal kolokvij. Prva moZnost je
torej. da ima &tudent po koncu kurza ze tudi
opravljene izpite.

Kdor te prve moznost! ni izkoristil. ima drugo.
Po vsakem kurzu je namret doloen ¢as name-
njen za izpite. Prav gotovo je snov takrat Se zelo
sveza in uspeh ne izostane,

razvoj in reforma
visokosolskih

zavodov

v mariboru

mov? Se yvam ne zdi, da b! morala Sola omogoéiti
predavanja in vaje iz teh predmetoy v majhnih
skupinah veliko prej kot za predmet gospodar-
ske finance? Predavalnice vendar niso zasedene
nepretrgoma, osebni dohodki na VEKS pa tudi
niso tako majhni, da ne bi mogli pritegniti do-
volj predavateljev.

Do izraza so prisle tudi nekatere slabosti:

1. predvsem je bilo premalo fasa za skupne pri-
prave: za predavanje in razpolago snovi ter za
individualno delo &tudentov. Student bi moral
biti v tem &asu manj obremenien pri drugih
predmetih, kar bi kasneje lahko nadoknadil. Tu
se pokaZe, da je potrebno uskladiti naéin dela
vseh predmetov v istem semestru,

Eden od namenov je bil, odpraviti ¢asovno raz-
mahnjenost med predavanjem in drugimi obli-
kamj pedagofkega dela ter aktivnim delom &tu-
denta oziroma njegovih priprav za izpit. Ta
namen je doseZen, ker so se Studentje, medtem
ko sem predaval in razlagal, u&ill, pripravljali
za izpit in ga tudi Ze opravljali.

Dr. C.: Predmete, ki ste jih navedli kot primer,
bi vsekakor kazalo Se preji kot gospodarske fi-
nance obravnavati v majhnih skupinah in s
sprotnim preverjanjem znanja. Razlogi, da Sola
8e ni pristopila ali da le polasi pristopa k temu,
s0 v resnici: pomanjkanie prostorov in uditeliev,
po drugi strani pa izredno veliko &tevilo 3tuden-
tov, Vendar se mi zdi, da je glavni razlog ven-
darle veliko §tevilo §tudentov, ki pa niso vsi res-
ni kandidati za &tudij. Zato tud:! moja ideja ©
prepovedi obiskovania oredavani neaktivnim
Studentom ali tistim, ki bi na zacetn’h testih ne
bili uspegni. Problem bi se dal delno regiti z di-
ferenciacijo Studentov po aktivnosti. Aktivnim
bi mogli in morali zagotoviti kvaliteten in uspe-
Sen Studij.

K.: Zelite &e kaj povedati?

Dr. C.: Zdi se mi, da bi marsikateri problem Zole
temeljiteje — boli dolgoroéno, ée %¢ ne hitreje
redili ob permanentnem sodelovaniu &tudentov.
Za uspednost sodelovanja &tudentov v upravlia-
nju #ole, je, po mojem mnenju, celo pomembneij-
Se to, da so le-ti povsod in stalno prisotni pri
odlotanju. kot pa niihovo itevilo v organih up-
ravljanja.

K.: Hvala za razgovor.

STUDENTKA X

Se sam ne ved, kdaj opravid ta izpit, ker so testi
lazji kot klasiéni izpiti. Po tei metodi bi bilo tre-
ba opravljati izpite pri ve¢ predmetih.

FRANC LOVSIN

Izpit je v tem primeru le formalnost. Ce #tudi-
rad pravilno, je psihiéno naprezanie manife kot
pri klasiénem nadinu Studija. ker te prisili k
sprotnemu Studiju.

DUSAN ZBASNIK

Takden naén 8tudija se mi zdi lazji kot pa kla-
si¢en, vendar povzrofa zanemarjanie drugih
predmetov. Treba bi bilo poiskati idealno regitev,
ki bl poleg Studija enega predmeta dopuitala
moZnosti za redno delo pri ostal’h. TolaZimo se
lahko s tem, da ogromno Etudentov tudi sicer ne
Studira sproti.

REDKOBESEDNA STUDENTKA

Izpit je lazji, vendar je zaklju®eno znanie slabge.
Uéenje je kampanjsko.

IVAN LAH

MoZnosti, da opravi$ izpit, so vedie, znanje pa
je slable, kot ¢e bi Btudiral na klasi®en nadin.
Ta sistem nima prednosti; ker smo morali v treh

Po kurzu in tednu, namenjenemu za izpite, se
priéne nov kurz. Lahko se zgodi, da kdo iz taks-
nih ali drugaénih razlogov ni uspel opraviti vseh
izpitov. Ta ima 3e vedno tretjo moZnost, ki je
bila za njegove predhodnike tudi edina, to je, da
opravi izpite v normalnih izpitnih obdobjih.
Predstojnik elektro oddelka ing. Zenko je o kurz-
nem sistemu dejal nekako takole: »Od kurznega
sistema predavanj ne pritakujemo bistveno bolj-
Sih rezultatov. Zavedamo se, da je s tem Se bol]
okrnjena tako imemovana akademska svoboda.
pray tako kot vemo, da moramo $tudente éim-
hitreje vkljuéiti v intenzivno 3tudijsko delo.
Mnogo Studentov &e nima pravih delovnih navad.
kurznj sistem pa je tisti, ki jih vodi, jim razpo-
reja delo. Kurzni sistem omogo¢a rednim 3tu-
dentom, da v ¢asu predavanj opraviio tudi vse
Studijske obveznosti.«
Kaksno pa je mnenje Studentov?
Brez dvoma je kurzni sistem bolidi od klasig-
nega. Delati pa je treba precej, drugaée ni
uspeha. Povpreéno je treba Studirati 4—5 ur na
dan. Tezko je tudi dose&i boljfo oceno kot za-
dostno, kar je na klasi¢énem izpitu laZie.
Smo za kurzni sistem. Prvi semester je za nami,
rezultat! so Ze delno vidni, najpomembnej& pa
je pray gotovo ta, da v tem @asu Se nikoli ni
bilo teliko opravljenih izpitov. s
V.S,

prejeli smo

SKUPSCINA SOCIALISTICNE
REPUBLIKE SLOVENLJE
LIUBLJANA

Statut univerze v Ljubljani

Spostovan! tovarisi poslanci!

V zvezi z obravnavo predloga novega statuta

univerze v Ljubliani vas Zelimo opozoriti na ne-
katera dejstva, za katera menimo, da jih mora
nasa druzba, oziroma vi, tovaridi poslanci. kot
njeni predstavniki, v omenjeni obravnavi upo-
Stevati.
Potrebe po diplomantih visokih in vigiih %ol v
nasem podjetiu in tudi v drugih gospodarskih
organizacijah v naSem nacionalnem prostoru v
znatni mer: presegajo sedanie dejansko Stevilo
diplomantov teh $ol, zalo menimo, da je treba
V NOVI STATUT UNIVERZE V LJUBLJANI
VGRADITI TUDI DOLOCILA, KI BI ZAGOTO.
VILA, DA BI SE POVECALO STEVILO STU-
DENTOV, KI STUDIJ ZAKLJUCLJO V RED-
NEM STUDIJSKEM ROKU, ZA KATEREGA
ZLASTI POUDARJAMO, DA GA NE KAZE PO-
DALJSEVATI.

Nizko &tevilo diplomantov v primeriavi z vsa-
koletnimi vpisi na (za nas Zivlienisko pomemb-

nih) fakultetah (strojna, elektro, ekonomska fa-
kulteta), nam zgovorno pove, DA JE PROGRAM
STUDIJA NA TEH FAKULTETAH POTREBEN
SPREMEMB. Seveda so vaZni pogoji $tudija
(predavalnice, delavnice, laboratoriji) kot tudi
predavateljski kader (od stimulacije za znan-
stvena dela do stanovanj zanje), kar je treba re-
Sevati vzporedno z reformo &tudija. Reforma
Studija na univerzi ne sme povzroéiti podaljde-
vanja #tudija oziroma njegovega rednega traja-
ni3, temved naj rodi POGLOBLJENO DELO —
S STUDENTI za éimpreiénio pridobitev znanja
iz stroke in omogoéi hitro diplomiranie ter &m-
prejdnjo vkljuéitev mladih strokovnjakov v go-
spodarstvo, v proizvodne organizaciie, kier teh
kadrov tudi najbolj primanjkuje. NAJBOLJ
SPOSOBNIM STUDENTOM PA BI MORALI
ZAGOTOVITI MOZNOST DIPLOMIRANJA V
KRAJSEM ROKU IN JIM TAKOJ ALI PA KA-
SNEJE OMOGOCITI NADALJEVANJE STUDI.
JA NA III. STOPNJI. REFORMA UNIVERZE
MORA PREDVIDETI STALNO DOPOLNILNO
IZOBRAZEVANJE DIPLOMANTOV v rednem
delovnem razmerju zaradi sprotnega (tekoéega)
izpopolnjevanja znanja z novimi odkritii in no-
vimi spoznanji v stroki.

Nade ZdruZeno podjetje je zelo zainteresirano za
redni prvo- in drugostopeniski Studii. pa tudi za
diplomante IIL. stopnje. saj program razvoja

Iskre kaZe velike potrebe po enih in drugih. Po
teh izraéunih bomo do leta 1975 potrebovali pri-
blizno:

1100 elektroinZenirjev I, IL in IIL stopnije,

300 strojn‘h inZenirjev L, IL in IIL. stopnje,

300 ekonomistoy I., IL in IIL stopnie.

Pri tako intenzivnem $tudiju. kakréen je danes
na omenjenih fakultetah, Iskra veé 10 let ne bi
mogla zadostiti svojim potrebam, e niti ne upo-
Stevamo dejstva, da danes ved'na strokovnega
kadra iz industrije ODHAJA V TRGOVINO, kar
bo slej ko prej POGUBNO VPLIVALO TUDI NA
GOSPODARSTVO KOT CELOTO. -

Isk;a se na kadrovskem podroéju pripravlia na
aktivno delovanje za pridobivanie novih mladih
kadrov in pripravlja vrsto ukrepov znotraj na-
Sega velikega kolektiva kot tud: na akcije na
Solah vseh nivojev in stopenij.

To so glavni razlogi, da SE ISKRA NIKAKOR
NE STRINJA S KAKRSNIMKOLI PODALJS?])B-
VANJEM DEJANSKEGA TRAJANTA STUDIJA
na _takultetah univerze v Ljubljani. Apeliramo
tudi na vas. spodtovani tovaridi poslanc.. da nas
v nasih prizadevanjih podprete.

Preimite nage iskrene pozdrave!

PREDSEDNIK
ODBORA ZA POSLOVNO POLITIKO
ZP ISKRA

Vladimir LOGAR, dipl. oec.

0 delu Studentske komisije

Reforma — beseda, ki je danes tako aktualna.
Reforma univerze — govorimo in govorimo, kup

napill'ja je napisanega na to temo, mnogo manj
narejenega.

Mariborski $tudentje nismo izdelali svojega kon-
ceptq reforme naSih visokoSolskih zavodov. Za
nas je bilo dovolj. kar so napisali drugi, dovolj,
dg smo vse preStudirali. A &etudi tega ne bi bilo,
bi ubrali isto pot. kot smo jo.

Nekateri so nam to zamerili, predvsem Student-
ska vodstva v drugih visokoZolskih centrih, kljub
vsemu pa smo vedno bili prepridani o pravilno-
sti dela in Ze danadniji rezultati, pa ¢eprav nismo
zadovolini z njimi. nam govorijo, da smo 8lj v
pravo smer.

Program, k! ga je sprejela skupd&ina, e bil kra-
te_k po Stevilu napisanih vrstic, je pa pred komi-
sijo postavil veliko dela, ki ga je bilo treba opra.
vitl. Da na kratko naitejem osnovne totke pro-
grama:

— uébeniki,

— izpitni roki,

— razbitost urnikov,

— seminarska predavanija.

Posamezne #ole so razlitno uresnidile naSe skle-
pe, vendar pa, fe se omeijimo na najbistvenejse,
lahko ugotovimo naslednie:

— da so urniki v veéini primerov e zelo razbiti,

— da izpitni roki niso nikjer postavijeni za pol
leta naprej in sporazumno s $tudenti,

— da pri uénih programih in obremenjenosti
Studentov ni nikakrinih sprememb.

Ugotovimo lahko, da sprejema &udentov in sez-
nanjanja z visokodolskim &tudijem na vseh So-
lah ni bilo, pray tako pa tudi, da je zdruZenje
?’11‘_7?.' poskrbelo za pedagoéko usposabljanje udi-
eliev.

Vse $ole %e vedno niso uskladile urnikov z zako-
nom o visokem golstvu, ki doloéa za maksimal-
no tedensko obremenitev Studenta trideset ur.
Nekatere ole (VTS, PA) se zavzemajo za podalj-
Sevanje Studija. Stidentie podpiramo te teznje,
v kolikor so upravitene in utemeljene. v glav-
nem pa naj bi &tudij, ki daje vi&jeSolsko izobraz-
bo, trajal le dve leti.

Véasih g0 na komisijo letele pripombe, da se
zavzema za takdne oblike itudija, nad katerimi
Studentje niso navdudeni. Morda je v tem nekaj
resnice, toda mi se zavzemamo za $tudente, ki
Zelijo v ¢asu &tudija pridobiti dolofeno znanje,
ne zavzemamo pa se za lenuhe, prav takeo kot
nismo navdufeni, da Etudentje postanejo knji#ni
molji. Ce se zavzemamo za to, da se prizna &tu-
dij kot delo, je jasno. da mora #tudent vsak dan
doloden &as tudi opravijati to delo. Vili Sale

: }




o delovnem in
samoupravnem
statusu stu-
denta

(Gradivo ob volitvah delegatov na II. kongresu
samoupravljaveey v Jugoslaviji)

Namen sestavka je podati kratek pregled dose-
danjih razprav in stalis¢ o delovnem !ta-tusl.l
Etudentov in njihovih samoupravnih pravicah.
Sluzil naj bi za Sirfo razprave o teh vpraZanjih,
predvsem pa preprefil, da ne bi po nepotrebnem
ponovno razpravljali o stvareh. ki so bile Ze veé-
krat soglasno spreijete, Odprto je vpraSanje re-
alizacije teh sklepov,

L
1. Prve razprave o sodelovanju ftudentov v up-
ravljanju so se zacele ie leta 1953, ko je bilo iz-
raieno mnenje, da vkljufevanje Studentov v sa-
moupravne organe ne bi koristilo niti Studentom
niti profesorjem. (Natanfneje glej razpravo o
razvoju diskusije v zvezi s temi vpraZanji do le-
ta 1967: Ideje, jugoslovanski Studentski list. st.
2, stran 97-105)
2. Ze v prvih razpravah o tem, kakina naj bo no-
va #tudentska organizacija, se je kot najpomemb.-
nejfe v programu Studentov izrazila borba za
delovni status fiudenta in njegove samoupravne
pravice. 8e pred formalnim sprejetiem reorgani-
zacije je bila skica izdelana za program Skupno-
sti Studentov. Pogleimo nekaj parol iz te skice:
»— Dejstvo, da smo prikrajSani za pravice, ki
ustavno slede iz delovnega statusa obfana, je v
nadi druZbi telje sprejemljive kot drugje. Boli
nas popularna delitev mladine na tiste, ki delajo,
in tiste, ki ne delajo.
— Zavzemamo se Za samoupravno organizacijo
itudentov — delaveev. Ustanavljamo organiza-
cijo, ki bo temeljila na statusu Studenta kot de-
lavnem statusu...
— Skupnost Studentov na fakulteti oz. univerzi
je sestavni €len fakultele oz. univerzitetne sa-
mouprave.«
3. Te ideje so dobile ustrezen odraz tudi v novem
(sedaj veljavnem) statutu Skupnosti Studentov in
manifestu, ki je sestavni del tega statuta:
»8tudij je druibeno pomembna in koristna de-
javnost... Vrednotimo ga kot delo, kar tudi je
Student zato ne more imeti poloZaja druibene-
ga podpiranca, ampak Je delavee s pravicami in
dolinostmi, ki jih ustava daje delovnemu ljud-
stvu, pravicami in dolinostmi, prilagojenimi po-
sebnostim Studija.
Upravljanje visokoSolskih zavodov, njihovih
zdruZenj in ftudentskih domov... ni §tudent-
ska boniteta, ni druZbena milo§¢ina. Izhahaja iz
Etudentove stvarne delovne vloge. Organizirana
Skupnost Studentov pa je poskus zavestno do-
govorjenega zdrufevanja 3tudentov na osnovi
delovnega statusas,
4. Del zegoraj navedenih idej je bil realiziran s
tem, da je bila Skupnost Studentov vkljuéena v
fakultetni in univerzitetni statut in tako prizna-
na za samoupravni subjekt,
5. Siroko zasnovano delo posebne komisije Skup-
nosti Studentov za delovni status Studenta ni
prineslo zaZelenih rezultatov, Ugotovljeno je bi-
lo samo, da se naj glede na sedanjo slabo soeci-
alno strukturo Ztudentov uposSteva naéelo soli-
darnosti in se da Stipendija — dohodek le tistim,
ki so je najbolj potrebni. Jasno je, da moramo
upoitevati pri nagrajevanju Studentovega dela
omenjene specifiénostl, vendar to ni bistveno.
Bistveno je, da ne govorimo o socialni podpori,
temved priznamo vse, kar Student dobi, kot na-
grado za Etudij, delo,
6. Najnoveje gradivo izvrinega odbora Skupno-
sti Studentov (Reforma univerze in §tudenti) pra-
vi: sKer je oddvojen od procesa proizvednje, iz-
klju€en iz znanstvenoraziskovalnega dela, ker je
objekt v procesu uénovzgoinega dela, je Student
onemogoéen, da o problemih, pogojih in progra-
mu svojega dela neposredng odloda.«
Tu je s ftudentske strani izraZen dvom o tem, ali
je to, kar danes (lahko) poinejo §tudentje na
univerzi, res delo, in dvom o tem, da je na fe-
melju takega »delas mogoée uspeino sodelovatl
pri upravljanju, kaj Sele zahfevati priznanje de-
lovnega statusa.
7. Splofni zakon o fakultetah in univerzah (Urad-
ni list SFRJ, 5t. 20/1960) je dolodal, da Studentje
niso €lani fakultetnih uprav, to je sedanjih pe-
dagofkoznanstvenih svetov, niti niso élani uni-
verzitetne skup&dine. Danes je poloiaj vendarle
drugaden, éeprav fe ni zadovoljiv. V pedagofko-
znanstvenem sveln univerze imajo Studentje tre-
nutno dva predstavnika, v univerzitetni skup#&éi-
ni po 36 (od 568) &lanov. Zakonodaja %e vedno
ne dopuifa Studentom enakopravnega soodlofa-
nja v gvetu fakultet,

IL
Iz dosedaj navedenega izhaja, da je kar na treh
podroéjih &tudentski status neustrezen, Iz polo-
iaja objekia, ki ga ima Student v STUDILISKEM
PROCESU', izhaja njegova nesposobnest in ne-

Tulntereslunm za UPRAVLJANJE.? Iz tega pa
zopet izvirajo odpori zoper priznanje enakoprav-
ne vlioge Studentskim predstavnikom vy samou-
pravnih organih. DruZba pa ni pripravijena priz-
nati fiudentom delovnega statusa.’ Vse sile je
treba usmeriti v to, da se spremeni vioga §tuden-
ta v tem smislu, da bo studij postal delo v pra-
vem pomenu besede. (1). Pri tem spreminjanju
morajo enakopravno sodelovati tudi Studentje,
zato jim je treba dati vse moznosti pri uprav-
ljanju. (2). Tako naj bi debili tudj trdno osnovo
za priznanje, da je Student delavec. (3). Vse te
spremembe so v interesu Studentov in profesor-
jev. »Studentje in uéitelji smo enotna delovna
skupnost, zato moramo najti skupne poti za
stalno in aktivno sodelovanje pri resevanju stu-
dijskih in druzbenih problemov.« (Revolucionira-
nje druzbe in univerze, skupina itudentoy filo-
zofske fakultete v Ljubljani, maja 1970). »Poleg
druzbe v celoti, sposobnih znanstvenih in peda-
goskih delaveev so ZA REFORMO UNIVERZE
zainteresirani Studentje kot celota. ne pa posa-
mezni Studentje«, (Uvodnik v Tribuni, 14. 4. 1970)
Gre torej za skupne interese, zato ni nohene o0s-
nove veé¢ za nezaupanje do Studentov in njihovih
predstavnikov. Razlog za nezaupanje imajo samo
tisti, ki so za status quo, '
Ugotovimo lahke, da v danainjih razpravah ni
ved dvoma o tem, da je Student delavee in da
mu je treba ta status priznati. Kdor danes ugo-
varja delovnemu statusun Studenta in njegovim
pravicam, navaja samo formalnopravne zadrike.
Seveda pa ostanejo odprta mnoga vprasSanja
glede poti, glede tega, kako, kdaj in v kakrini
meri spremeniti Studentski status.
IIL.

Samoupravljanje ni mogode, dokler itudent ni-
ma delovnega statusa. Samoupravijanje je pra-
vica DELOVNIH LJUDIL (9. élen ustave SFRJ)
Studentje pa imajo po zakonu o visokem #olstvu
pravico in dolZnost sodelovanja v delu samou-
pravnih organov (37. élen), Studentje torej imajo
pravico samoupravljanja, ni pa Jim priznan de-
lovni status, éeprav doloéa 7. élen ustave SFRIJ:
»Samo delo in uspehi dela dolofajo materialni in
druzbeni poloZaj éloveka.« Kako naj potem pri-
fakujemo zainteresiranost za samoupravijanje,
ko pa je #tudentom priznana posamezna pravica
delovnih ljudi (enako velja za volilno pravieo v
zbor delovnih ljudi republifke skup&¢ine), ne pa
status delovnega €loveka? Studentje so zainte-
resirani za delo v samoupravljanju toliko, koli-

kor futijo, da lahko tako neustrezno stanje po-
magajo spreminjati. Jasno je torej, da ne more-
mo lodevati razprave o pravicah Studentov v sa-
moupravljanju od razprave o delovnem statusu
Studenta, To se je pokazalo tudi ob razpravi oko-
li vprafanja glede pravie Studentskih predstav-
nikov v samoupravnih organih, ki se je tako]
spréemenilo v vpradanje, ali je Ztudent delavec
(Glej Tribuna, 14/4-1970, stran 4 in 5). Rektor
univerze dr. ing. Roman Modic je ob tem jasno
povedal, da obstajajo samo zakonodajne pravne
zapreke za enakopravno udeleibo Studeniov pri
odlofanju o univerzitetnih zadevah in za pri-
znanje delovnega statusa Studentov. In te zapre.
ke je treba &imprej odpraviti, »sMenim, da je
!iudld druZbeno potrebno in koristno delo IN DA
JE STUDENT DELAVEC, TO SO DEJSTVA,
PRED KATERIMI CELOTNA JUGOSLOVAN-
SKA DRUZBENA SKUPNOST NE MORE ZA-
PIRATI OCIL«

minimalni politi¢no
usmerjevalni program io s3

Permanentno zdruZenje ‘n aktiviranje koherent-
nih revolucionarnih skupin: del &tudentske po-
pulacije, zavzete za refevanje temelinih vpra-
Sanj in druzbenih odnosov, napredne inteligence,
ki i1 druzbeni institucionalizem in vsilieni odno-
si na univerzi onemogo¢ajo naprednost, in druz-
beni sloji, ki jim nedemokratiéni zobraZevalni
sistem onemogota razvoj lastnih sposobnosti —
osebnosti, ter zdruZevanje in vsklajevanje na-
prednih $tudentskih interesov ob koncipiranju te-
meljnega, dolgoroénega programa skupnosti $tu-
dentov.

Nadaljnja realizacija tefeni napredne &tudentske
populacije po avtonomnem vkljuéevanju v drug-
benopolitidne tokove z lastnim konceptom revo-
lucioniranja odnosov in inst'tucii ob programski
usmeritvi aktivnosti IO od enostranskega vklju-
Cevanja v politiéne institucijie na &kodo komuni-
kativnosti s §tudentskim zaledjem: prekvalifika-
cija od strokovnopoliti¢énega v organizaclisko-
-politi¢en izvréilni organ Skupnosti &tudentov.
Razéirjati oblike najSirfe neposredne komun'ka.
tivnosti s £tudentskim zaledjem: skup&&ina, dis-
kusijski zbori, mediii obveitania idr,

V bliZnjem volilnem obdobju v samoupravne or-
gane fakultet. univerze in skupnosti s politidno
akeijo omogodit! in izkoristiti vplivnost za zdru-
Zevanje Studentskih naprednih in specifi®nih in-
teresov preko oblik samoupravnega soodlodania.

Programske osnove komisije za druZbenopolitid.
na vprasanja

reforma univerze in druzbe:

— participacija &tudentov v samoupravnih orga-
nih fakultet in univerz. Sociolofko-poltolodka
analiza vzrokov in ovir. ki prepreduiejo udelez-
bo ‘#tudenta vy odlodaniju,

— odnos dru’ba — univerza: funkeija univerze
v moderni druZbi, nien vpliv na dru?bene spre-
membe {n obratno,

— funkeija znanosti.

Organizacija in aktivizacija Ztudentskih poten-
clalov:

— problem! organizacije Studentske skupnosti,

— stalno spremlianje in analiza druZbenih po-
javov, ki so za $tudentsko populacijo pomembni
(konfrontacija nadih stall& z drugimi centri po-
litiénega odlodanja)

Sodelovanje z ZMS na osnovi konkretne akolj-
ske enotnosti.

Koordinacija bilateralnega sodelovania z organi-
zacijami Z8 univerzitetnih centrov.

programske osnove dela|

Studijske komisije:

— vsebinska priprava za enotni politiéni nastop
delegatov za drugi kongres samoupravljavcev
Jugoslavije o problematiki razvoia univerzitetne
samouprave,

— organiziranje seminaria SS o uéinkovitosti in
enakopravnosti organizacijsko-politiéne vloge
tudentov v samoupravnem soodlodanju: formi-
ranje diskusijskega jedra,

— nadaljnje sodelovanje v okviru razprav potr-
jevanja statutov visokofolskih zavodov.

— sprejem delovnega programa komisije, ki naj
vkljuéuje:

delovno skupino za reformo univerze in prog-
ramska nacela Z8J,

delovno skupino za delovni status Studenta,
delovno skupino za razvej pedagoikega procesa

in sodelovanja v samoupravnih organih univer-
ze.

programske osnove dela
socialno ekonomske
komisije io sS:

— nadaljevanie akecije za podpis druzbenega do-
govora o uvajanju novih enotnih naéel nacional-
ne itipendijske politike za petletno obdobje.

— realizacija republifkega &tipendiiskega centra
kot organizaciisko tehniénega servisa za izvaija-
nje nacionalne kadrovske politike na podlagi
enotne, usklajene &tipendijske politike,

— sodelovanje v razpravah o konceptu perspek-
tivnih planov razvoja SRS: &tudija o vplivu ko-
relacijskih pojavov med nacionalno kadrovsko
politiko in splofnim druZbenim razvoiem na po-
loZaj in strukturo §tudentske populacije,

— sodelovanje v razpravi ob postopku s‘fureje-
manja predloZenega skupftinskega priporoé¢ila in

studentsko gibanje

v ljubljani

novele &tipendijskega zakona (odbori in zbori
skupstine SRS),

— usposobitev strokovne sluzbe za permanentno
spremlianje !n analiziranje gibanja itudentske-
ga standarda,

— nadaljnja iniciativa za izvedbo globalne ana-
lize &tipendijske politike v SRS,

— nadalinja iniciativa za sklenitev medrepubli-
Skega dogovora za zagotovitev moZnosti (mate-
rialnih) meduniverzitetnega studiia,

— organizirano refevanje socialnoekonomske
problematike Studentov, stanovalcev izven $tu-
dentskih domov: organiziranje sindikata $tuden-
tov — stanovalecev jzven SD z organizacijsko, po-
srednifko in nadzorno funkeijo.

programske osnove
aktivnosti komisije

na podro€ju zdravstvenega
varstva Studentov

— realizacija programa zdravstvenega varstva
studentov na osnovi sprejetega zakona,

— permanentno in naértno spremljanje fizi¢nih
sposobnosti Studentov na osnovi dokumentaciie
dispanzeria za zdravstveno varstvo Studentov ZD
Ljubljana in dispanzeria za medicino dela ZD
Maribor,

— sodelovanje v izdelavi statuta in pravilnikov
zavarovalne skupnosti,

— sodelovanje v formiranju programa sklada za
zdravstveno varstvo $tudentov v novi funkeiii
strokovno — usmerjevalnega foruma.

— usposobitev centralne otrofko-varstvene #tu-
dentske ustanove,

— problematika nezgodnega zavarovanja $tuden-
tov pri delu.

|

e

|

vest...

Mi, Jugoslovani, in vsa svetovna javnost smo bi-
Ili prife izredno dramati¢no izvedeni devalvaciii
dinarja. Ne dramatiéni zaradi{ poprej%njih bojev
o stopnji razvrednotenja; bolj razboritemu pod-
| predsedniku (nekdanjemu) zveznega izvrinega
| sveta pa bomo morali priznavat! odslej naprej
tudi jasnovidnost in treznost in kar jih je spo-
sobnosti, ki gospodarstveniku pomenijo vrline.
Zelo sladko se lahko smejimo (dr. M!ljanié tudi,
on predvsem) zadnji pomembni odloéitvi ZIS, ki
je pretresla svet (jugoslovanski) in postavila na
glavo vsa trezma prognoziranja in ugotovljanja
dejanskega stanja v zvezi s potrebnostjo takoj-
Snjega devalviranja dinarja. Za kaj gre? ZIS je
vseskozi zastopal stalisée (uradno), da moramo
v toku prve faze stabilizacije izvrSiti ukrepe, ki
naj bi okrepili nade gospodarstvo, ga pripravili
za zelo zahteven korak, na devalvacijo. Restrik-
tivni ukrepi pa, ki so jih izvajali, so bili nepo-
polni, gospodarstvo pa jih je izigravalo. Zakaj je
devalvacija zahteven korak?

Ce no¢emo ponoviti situacije iz leta 1965, ko smo
devalvirali dinar, nesorazmerja znotraj gospo-
darskega prostora pa pustili anarhi¢na, bi se mo-
rali odloditi za drugo pot: za pot, ki bi bila na
njej devalvacija konéni akt. Tak3no stalifée je
ZIS zelo dolgo zastopal, zaradi tega je tudi od-

{ stopil dr. Miljani& — njegova koncepcija je bila

drugatna, 24. januarja pa smo ugotovili, da se
cigan dela norca tudi iz belega kruha: dinar smo
devalvirali za 16,67 %. In Mitja Ribiéi¢ je v TV
dnevniku vedel povedati, da druge refitve ni,
da je le ena pot itd.

| Zdaj pa se lahko upravifeno sprasujemo, kako

more organ, kot je ZIS, o tako pomembnih vpra-
sanjih tako (relativno) hitro spreminjati svoje
prepri¢anje. To lahko sproZi ve¢ hipotez:
a) da je dr. Miljani¢ imel prav, ZIS pa tega ni
hotel uvidet!, nakar je Miljanié¢ odstopil. Sedaj
se smeje ZIS;
b) da je dr. Miljani¢ ime. prav in da je ZIS to
vedel in njegovo koncepcijo sprejel. Odstop Mi-
liani¢a je v tem primeru ali fingiran ali pa je
do tega pridlo iz drugih razlogov;
¢) da ZIS sploh ne ve, kaj hote. V tem primeru
se smejejo v tujini. '
Najbolj »hecno« pa je poslusati zatrjevanja, fed
da standard ne bo padel, da delavski razred ne
bo pojedel manj kruha in da bo vse tako, ¢e ne
Se lep3e, kot je bilo. Zlati éasi se obetajo turiz~
mu in izvoznikom, uvoznike pa naj vrag pocitra.
A si kdo upa trditi, da bremena inflacije in de-
valvacije ne nosl delavsk’ razred?
Pristajamo lahko na vse %e¢ tako ostre principe
nadaljnjega dela, ker nam lahko ta ukrep (deval-
vacija) prinese dolgo Zeleno stabilnost. Absolutna
ta stabilnost ne bo, bo pa premostila nesorazmer-
ja v zunanjetrgovinski aktivnosti, Upravideno
pa dvomim — preteklost dvome potrjuje — da
bodo izvajanja zastavljenih smernic gospodarske-
ga razvoja dovolj dosledna. Ze tekode analize
(bliZnja prihodnost) ne bodo dovolj spodbudne.
Razumem dilemo: kombiniranje gospodarskih
nacel s socialnimi elementi ali gospodarjenje po
popolnoma ekonomskih principih, Vendar pa
meSanje sociale in ekonomike poraja Se vetje
disproporce in nestabilnost. Tezko bi se tudi bilo
odlo¢itl za strogo ekonomilnost, Preostra bi bila
in preveé¢ ljud: bi ostalo brez dela. Se ved pa bi
bilo la¢nih. Kakopak bodo ekonomisti zagovarja-
li slednjo varianto. ZIS je verjetno ne bo spre-
jel. Torej labirint ne kaZe upanja na uspeh. Lo-
teva se me skepsa. Vedno iitemo srednje poti,
izogibamo se sprotnemu refevanju problemov.
Ureditev sistema nagrajevanja pa bi verjetno
imela ugoden politi¢ni odmev. To bi lahko zdru-
Zilo vse progresivne sile pri oblikovanju stabil-
nega gospodarskega sistema. V nasprotnem pni-
meru se lahko pojavi druga Poljska. Pa ne da bi
grozil; temni oblaki ne prihajajo na etlovekov
poziv. Ce bomo vedeli, kaj hodemo, bo laie to
tudi storiti. Tako pa se danes smehljamo. Deval-
vacije pa vseeno znamo izvajati.

D. Zbasnik

L1

nekaj podatkov
In pojasnil

o katedri,

Skupna naklada lista znasa 10.200 izvodov, izje-
ma je le deveta Stevilka, ki je iz8la v nakladi
11.000 izvodov. V juniju smo imeli 9.800 rednih
naroCnikov, Stevilo je nato zaradi konca fol-
skega leta in sprememb naslovov padlo. Sedaj
se zopet dviguje, tako imamo 8.103 rednih na-
ro¢nikov, 2.000 izvodov pa razdeljujemo srednjim
folam, VEKS in PA. oleg Studentov je med
rednimi naroéniki veliko dijakov, uditeljev, de-
laveev in usluzbencev. Pofiljamo jo na 252 post
v Sloveniji in drugih republikah. Nekaj krajev
in Stevilo naroénikov: Maribor 4.600, Ljubljana
1.820, Celje 415, Murska Sobota 260, Kranj 234,
Lendava 30, Velenje 70, VaraZdin 22, Zagreb 64
itd. 370 izvodov si je utrlo pot v tujino, pred-
vsem med zamejske Slovence na Korostkem in
v Italiji,

Kaj pa 3tevilo in obseg izdanih Stevilk? Celotni
proratunski stroski v preteklem letu so bili pre-
ratunani na trinajst §tevilk 2z dvanajstimi stran.
mi klasi¢énega formata Katedre (skupno
strani). V tem smislu so bile podpisane tudi
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pogodbe z ustreznimi organizacijami za subven-
cioniranje lista. V primerjavi s preteklimi leti
je bil v %Ianu ubseg povetan za tri strani v eni
Stevilki. V letu 1970 je iz8lo 16 Stevilk, od tega
9 normalnih in 3 dvojne &tevilke (1 z 2 str,, IBz
8 str,, 5z 12, str,, 4 s 16 str, in 1 z 28 stranmi),
kar je skupno 162 strani. K temu je potrebno
pristeti $e 6, Stevilko z dvanajstimi stranmi, ki
1¢ izéla po novem letu.
S svojlimj prispevki je v Katedri sodelovalo 364
avtorjev, vsako §tevilko je v poEreéfu napisalo
22 avtorjev, nobene pa ne manj kot 19 avtorjev,
Med s e]u}oéimi so bili v vedini $tudentje, di.
jaki in profesorji. V ve¢ini primerov so posa-
mezniki prvi¢ pisali za ¢asopis, prav gotovo pa
bodo s pisanjem tudi nadaljevali,
Krog Katedre (tisti, ki pri njej kakorkoli sode-
lujejo), ki se je z radikalno spremembo (me-
njava uredni$tva) popolnoma razbil, se znova
ustvarja, Napak bi bilo pri¢akovati, da bodo
Ervu leto vidni, posebno zaradi bojkotiranja ne-
aterih starih sodelavcev, posebnl uspehi. Bi-
stveno nove kvalitete pridejo le z daljdim, \rzmg-
nim, kontinuiranim delom. S G,
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pismo josifu

 visarionovicu

SPOSTOVANI KOLEGA JOSIF!

Najprej kup opraviéil!

Prvié, ker t1 sploh pisem. Zelo bos. presenelen,
ko bas dobil to pismo. Najbri nisi niti v sanjah
pricakoval, da ti bom kdaj pisal in da si inel
Vv ment obludovalca in kolega po stanu; naj-
manj pa st st verjetno mislil, da bo$ kdaj od
njega dobil tako prisréno pisemce. Drugo opra-
vi¢ilo se nanasa na tituliranje. Ker tu sem se te
drznil ogovoriti, ker Sutim, da sva si bila blizu
po Zivijenjskih pogledih in po metodah, ki sva
fih uporai;!'a(a pri najinih poslih. Vedno sem
visoko cenil tvojo odlocnost in Sirokopoteznost
pri obracunavanju s tistimi podleZi, ki so se ti
drznili stopiti na pot do velikega cilja, ki si ga
imel vedno pred ocmi. Konéno sem r1i dolian|
opravi¢ilo tudi zato, ker te ogovarjam s kole-|
gom. Tudi za to imam tehten vzrok. Precej ne-
skromno lahko recem, da je bilo malo takih na |
tem poloZaju, ki’ bi jim lahko rekel kolega po |
stanu. Ti st bil eden izmed redkih, kajti cutim,
da si bil tudi ti privrienec idei starega Macchia-
vellija 1 otoZen postanem ob musli, da se mla-
de generacije spfoh ne zmenijo veé¢ zanj; da,
dosti jih je, ki sploh ne poznajo njegovih cudo-
vitih idej. Namesto da bi proudevale do potanko-
sti njegov humani nauk o dovoljenosti sredstev
za dosego posvecenega cilja, ki ta sredstva ve-
dno opraviéuje, z najveéjim ufitkom prebirajo
Marxa, Lenina, Russela, Marcusa in podobne
sentimentalne mile dule, potem pa protestirajo
proti vojni, nasilju in zahtevajo politicne svobo-
Sc¢ine. Jaz bi jim fe pokazal, in tudi ti bi jim, o
tem sem preprican! Zame in zate lahko trdim,
da sva njegove ideje na Siroko uporabljala v
praksi. .. ]

Sicer pa, malo me je zaneslo, zaceti bi moral
na zacetku, tako kot je prav m spedobno.
Priznan ti moram, da sprva tu pri nas ni bilo
slifati dostt o tebi. Bolj so govorili o tistem Le-
ninu in ga kovali v zvezde, glede sposobnosti se-
veda, drugace pa smo se ga tu pri nas kar malce
bali. No, sreca, da je hitro wmrl (Ti, zviti lisjak,
jaz sem Se danes prepridan, da si mu malce po-
magal na oni svet, kajne, pacek? Tako se vsaj
Suslja Se danes.) in da si prevzel vodsivo i, pra:
wvi clovek, »neusmiljen in jeklene. Hitro si postal
pravi vhazjaj« v domaci hist in pometel s Saro,
ki jo je skusal uveljaviti tam pri vas po revolu-
ciji. Viadimir Iljic: z demokracijo, svobodninu
volitvami, sodelovanjem mnoiic {m' oblasti. Na
liho sem ti ploskal. Tako je treba!

No, ntedtem je prisel tudi moj trenutek. Tudi
pri nas so bedniki zahtevali utopijo: rmc:ou_an:a"
cijo, svobodo in kaj vem kaj Se vse. Tu ti mo-
ram prvic v obraz povedali, da mi pri mojem
poslu ocis¢evanja nisi prav ni¢ pomagal. Celo
nagajal si mi, batjuska, s svojo Kominterno in
posiljanjem mednarodnih brigad. No, z Doifeto-
vo in Ducejevo pomocjo smo fih le naklestili in
tako sva postala kolega po stanu. Pri éistkah po
drzavijanske vojni sem se zopet zgledoval pri
tebi. Tvoje cistke v armadi in partijt so presegle
mojanajbolf optimistina predvidevanja. Res 1i
je uspelo, da st v nekaj letih poslal v vecna lo-
vidda cvet najbolj zagrizenih komunistov, starih
revoluctonarjev wm obglavil armado. Seveda st
imel odlicnega pomocnika: Berijo. Ves, tu pni
nas nisem/mogel iti tako na $iroko, kajti ¢e bi
jth »pospravil« toliko kot si jih ti v tistih zlatih
letih od 1936—40, gorem ne bi bilo skoraj nobe
nega Spanca vet. Pa tudi taka genialnih pomod-
nikov, kot je bil Berija, jaz nisem imel. Dolfe,
Duce in jaz smo veckrat izrekli pohvalo na tvoj
raéun in izpili ob slavnostnih trenutkih casico
na tvoje zdravie. Posebej Dolfe fe bil navduien,
to ti lahko redem; dejal je, da bi se lahko marsi-
kaj naudil oa 1ebe. A .
No, sicer pa sta tako bila prijatelja. Mene in
moje falangiste je prijetno vz.mdos!tl tvoj pakt
o prijateljstvu, ki si ga sklenil z Dolfetom, mo-
jim velikim zaveznikom in prijateljem. Priznati
moram, da nt bilo preve¢ pametno od njega, da
ga je tako hitro in tako kruto prelomil. 22. junij
je bil zanj ¢rni petek, zadetek konca, tebe pa je
spravil v precej neprijetno lu¢ pred pravimi ko-
munisiti po vsem svetu in doma. Prideli so éve-
kati nekaf o izdaji komunizma, o delitvi plena

(tisto s Poljsko je bilo res enkratno, ti lisjak
zviti!); no, tistim doma si hitro zaprl gobee,
tako da st jim nalepil etiketo: sovrazniki driave,
vohum, izdajalci m jith (brez kakinih sodnih
ceremontij, seveda) hitro poslal v eno svojih ve-
likih prostornih taboris¢ za »politiéne«. Tako je
treba, start kamerad!
Od zacletka vojne, ko te je Dolfe tako mikastil,
smo bili vst prepricani, da dr&is z nami. Mislili
smo, da si tisti pakt o prijateljstvu in nenapa-
danju z Dolfetom vzel cisto zares! Kako bi si
naj drugale razlagal tvoja povelja na fronto,
da ne smejo odgovarjati »na izzivanje«, ker da
gre za provokacijo, ko pa so bile Cete osi ie
km cez mejo! Ne boi me preprical, da tvoja
NKVD in KGB ni vedela za dan napada, stari
lisjak! Priznaj, da si hotel na lep naéin pospra-
viti nekaj teh razvpitih Ukrajincev in Kozakov,
ki jih Ze tako in tako nikoli nisi maral, zdaj pa
se je ponudila lepa prilika. Konéno si pa le uvi-
del, da se Dolfe ne 3ali in pokazal si mu zobe.
Najbri nisi hotel, da bi bilo omade3evano tvoje
ime pri mestu .na Volgi, kaj, batjuska?! Tvoje
samoljubje bi bilo uialjeno, poznam te! Toda
placal si drago ceno oz bolje: platali so jo, 16
milijonov tvojih muiikov. Pa kaj je to tebi, glav-
no, da si zmagal! Veliki, genialni vojskovodja,
ovenéan s slavo, ko so tvoji vojaki ohesali tisto
cudno rde¢o cunjo na Reichstagu. Dolfe se je
od obupa ustrelil, Duceja so sramotno chesili za
pete lasini izdajalci, banditi, ostala sva sama,
midva starega kova. Takrat sem se malce bal
zate, mislil sem, da ti bo slava stopila v glavo
in da bos res popustil tistim slinavcem doma in
po svetu, ki so zahtevali svoboiline, politicne
in osebne, kruha, standard, Toda nisem se zmo-
til v tebi, dragi Josif! Vidis, kar zanese me od
navdulenja, ko se spomnim na tiste Case. Bilo
je res lepo od tebe, da me takrat nist izdal; da
nes se zavedam, da bi lahko le s prstom mignil,
pa bi odletel. Saj ve$, ti Americani, ki jim ife
demokracija stopila v glavo, pa rahloéutni An-
glefi in poStenjakarski Francozi so %e zaceli
nekaj mencati o diktatorstvu, o ostankih fasiz-
ma, o érnih sencah preteklosti, ki so $e v Evro-
pi. Pa nisi mignil s prstom, hvala ti, batjuska.
Je Ze tako, da ko si na vidku slave, na visku
moci, ko drii§ kelih zmage, da bi ga izpil, ti
pride neko nice in ti nasuje vanj pelina. V tvo-
Jem primeru je bil to nekit neznarni Valter, kot
st ga sam klical, ali Tito po partizansko, élovek
iz tvoje Sole, iz tvojega tabora. Kak$na sramoia!
Potem, ko si s1 vzel Poljsko, Cesko, Ronumijo,
MadZarsko, Vzhodno Neméijo in Bolgarijo, si
mislil, da bo §lo tako tudi z male, razdrobljeno
in poruseno Jugoslavijo Ce bi me. takrat poslu-
Sal, bi ti svetoval, da bodi previden, preden se-
del na ta sod smodnika, Ti Balkanci so jo zua-
godli Ze Turkom, pa ubogemu Ferdinandu v Sa-
rajevu, no, nazadnje Se Dolfetu, ki je takrat,
aprila 1941, dobil prvi Zivéni zlom. Cudno bi bi-
lo, ¢e je ne bi zagodli e tebi.
Danes, ko gledam nazaj, moram reér, da si jih
podcenjeval. Mislil si, da bodo tiho, kot so bili
ostalt zajet 1z tvojega loviséa, ko boi odpeljal
domov, kar se odpeljati da, za tisto, kar je 3e
ostalo, bod pa .sk[em'! famozne, prijateljske tr-
govske pogodbe, ob katerih so zahodni trgovci
dobivalt napade smeha, kajti takih pogodb niso
sklepali niti Angle?i z Buri v zacetku tega sto-
letya.
Najbolj zabavne so bile melane sovjetsko-jugo-
slovanske druzbe, k1 so zrasle na tvojem in Mo-
lotovem zelniku; nikar ne taji, batjuska. Zgra-
jene so bile na zelo bistrih nalelih: vasa zahte-
va po monopolu v Jugoslaviji in pravica do ska-
pitulacifes, 1. J. tak reiim, po katerem so meia-
ne drulbe izvzete iz domace junisdikcije, Tako |
se npr. spomnim Juste — meSane drufhe za,
letalski promet in pa Juspada, paroplovne me-
Sane druzbe za reéni promet. V ceniku te drui-
be, katere direktor je bil seveda tvej é&lovek,
sem prebral tudt tole: za vade blago je stal ne-
to-tonski km 0,19 din, za ostalo 0,28 in za jugo-
slovansko 0,40 din. S to druZbo si je Jugoslavija
po mojth kalkulacijah wprislufila« samo v letu
1948 38 milij. din izgube. Moram ti destirati, bat-
judka; poleg tega, da si bil politiéni in vojaski
genij, st bil tudi ekonomski, Toda Valter ni bil

eden tistih posluSnih lutkie, kakrdni so bill to-
variiica Paukerjeva, Dimitrov, Cervenkov, Go-
mulka, Rdkosi ali Hoxha. Povedal 1 e, kaj misli
o tebi. 2alostno, toda vsak doZivi enkrat svoj
Waterloo. Popustili so t Zivei, res se ti ne bi
bilo treba takrat spustiti tako nizko, psoval si,
da je bilo veselje, kamerad. A nié ni poma-
galo.

Mislim, da tistega Informbiroja nisi nikoli do
kraja prebolel. Dotolklo te je, tisto leto je bil
zacetek tvojega konca, to vidim Sele sedaj, ko
gledam umirjene perspektive dvajsetih let. Tvo-
ja smrt me je zelo prizadela. Ta svojat doma in
po svetu si je celo nckako oddahnila, ko si iz
tegnil pete, kakor so govorili, bog jim oprosti.
Po tvojt smrti je slo nekaj ¢asa vse narobe. Na
oblast je pridel po vseh pripetijah tudi tisti ne-
znarni, debelusni oficir, HruS¢ov, saj se ga spo-
minjas, ne? Prvo kar je naredil, je bilo to, da
je odletel v Beograd in prve besede, ki jih je
izgovoril, ko je stopil iz letala, so bile: »Obzia-
lujem, kar se je zgodilo...x Vidis, tako je, e
svinjam natrosis biserov.

Skoraj strah me je povedati, kaj se je medtem
dogajalo v tvojem »lovis¢us. Na Madziarskem so
vrgli tvojega zvestega slugo Rakosija, razstrelili
tvoj spomenik in pobili nié koliko tvojih po-
gumnih moZ 1z KGB. Vendar so e bili moije v

Kremlju, ki so se znali otresti narejene senti-
mentalnosit in zavoziti s rank: na ulice ter na-
meriti mitraljeze na ljudi. Niso delali sramote
Ivojemu svetemu spominu, to nu lahko verja-
mes, moj kamerad.

Najbolj Zalosten del pa 3ele pride, odigral pa
se je v tvoji trdnjavi, v tvojih sobanah Kremlja,
kjer si rolikokrat ob cudovitih, otofnih velerih,
o0 je sonce z zadnjimi tarki tlatilo kupole Va-
silija Blazenega, podpisoval dolge sezname smri-
nth obsodb. Ah, kaksni éast! Poglej, ravio tu je
st oficircek Hruscov sklical kongres partije
ur tw si je drznil — kje so bidi ljudje pravice,
kot je bil Bertja, ki bi to prepredili? — oblatiti
lavno, pred celim svetom tvoje ime. Od nekod,
iz zaprasemih trezorjev, kamor si mislil, da nt-
koli ne bo segla cloveika roka, je priviekel na
dan kup tistih brezpomembnih listov z imeni na
smrt obsojenih, ki sta jih v mrzlih veéerth pod-
pisevala ti in Beriia, tako za Salo, kot sia takrar
mislila, In nastel je veé milijonov takih imen.
Ljudje so se zgrozili, Potem jim je v grdi ludi
prikazal $e tvoja $tevilna, prostorna taboriiéa,
kjer si prevzgajal politiéno nezanesljive. Deliti
1tm je pricel odlikovanja, ki si jim jih ti pobral.
Zahteval je obnovo dudovito reiranih procesov,
ker baje to sploh niso bili sodni procesi, ampak
burke, Le kako si je drznil?! S tem je seveda
razkaéil ljudi, ki so priceli stiskati pesti in §kr1
patt z zobmi, kar fe bilo kajpak prepovedano,
pod smrino kaznijo, ko si bifje ti »hazjajins.
Potem je 3lo kot plaz, Vseh tiso& marmornatih
spomenikov, ki si si jih dal z velikimi sredstvi

postaviti po 3irni Rusiji in tudi izven nje na
najlepiih trgth v mestih, so se (¢ barabe lotile s
krampom in dinamitom. Veliko mesto ob Volgi,
kier so Frici prvi¢ beZali, se danes timenuje Vol-
gograd. Gotovo si se v grobu obracal, ko so te
vrglt 3e 1z ¢asinega mesta v Kremlju in te za-
kopali za zidom kot psa, s komaj vidnim napi-
som. Kakino bogokletstvo! Ves, dragi kamerad,
porioct me véasith obhaja mora i vidim se v
podobnem poloiaju.

Ko_sem Ze skoraj obupal, se je le obrnilo na
bolje. Tvoy vpliv, ki ga poljudno danes imenuje-
jo stalinizem, Se ni zbledel, 3e imas somisljenike,
to 1 je lahko v uteho v teh hudih trenutkih, Tu-
di Hruséova so »odiagalic (ne, niso ga ustrelili,
{cor bi naredil n, kar bi bilo edino prav; kaj ho-
ces, novi éast, nove navade, ni ved riste odlod-
hosit) n na oblast so 5?’!.‘1“ zopet ljudje, ki spo-
Sru;e;q voj spomin. Okreajo vsakega, ki rece,
da nisi bil dober vojskovadja in oznadijo vsako
pisanje o koncentracijskth tabori$éih, mnoZi¢nih
pogromih, brezpraviu mm podobnih nesmislih, ki
da so se baje dogajali za ¢asa Ivoje dikiature,
2a blatenje revolucije tn partije in posljiejo av-
lorie po kratkem postopku v Sibirijo. Se je osta-
lo nekaj tvojega duha.

Valterjev vpliv se je zadnje ¢éase nevarno, kot
kuga, razsiril po tvojem loviséu. Ljudje se tra-
pijo z norimi mislimi na nekakino samouprav-
lianje, kjer bodo baje delavei sami gospodarili
§ tovarnami. Ko so Cehi hoteli poskusiti nekaj
podobnega, navdahnjem seveda od jugoslovan-
skega primera, so se rvoji somisljeniki v Krem-
lju zgrozili in hitro poslali spravovernis viadi
»prijateljsko bratsko pomoés v tankih in bajo-
netih. Vraga, kdo bo pa dovolil, da se gradi so-
cualizem brez direktiv iz Kremlja? Saj to bi po-
tem ne bil veé socializem. Cisto tvoje misli, mar
ne, batjuska? Preveé sem se razpvisal, kamerad
Josif, star win sentimentalen postajam, spomini
me prevzemajo, pa kar brbljam.

Ej, vidis, do zdaj sem govoril samo o tebi, o
sebi ti pa nisem 3e nié povedal. Tudi meni se
slabo god; ves, véasih se mi zdi, da so nadi éasi
minili. Dolfe, Duce, ti, Josif, in jaz, kaksna ée-
iverica smo bilt, kaj? Kor Stirje apokaliptiéni
jezdect. Zdaj fa sem ostal sam in kmalu se vam
bom pridruiil. Posebej se, ker se mi tudi doma
upirajo, svojat nehvaleinal! Pred kratkim sem
moral 6 ljudi — pomisli, pod pritiskom nekaks-
nega svetovnega mnenja — ki sem jih e obso-
dil na smrt, pomiostiti. Sramota, ti pravim, da
bi se clovek razjokal. No, tudi pri tebi se doga-
ja_nekaj podobnega. Hocejo, da tvoji pomilo-
stijo nekakine Zide, ki so bilt obsojeni na smrt
Zaradr dejanja, ki ga — tako pravijo -- sploh
se niso storili. In potem tisti Sol#enjicin, ali ka-
ko se Ze pise, ki si ga ie ti poslal v skonclager«!
Napisal je nekaksne napol spomine na tiste éa-
se, ko je bil zaprt — dobil je Nobelove nagrado.
Saj sa e vsi ponoreli! No, hvala bogu, da pri
vas vsaj e v vriu viada $éepec tvoje miselno-
sti; zabrisali so ga iz Zveze knjifevnikov! Lahko
st zaaovoljen, da imas 3e tako zveste ljudi, me-
he pa je strah, kdo bo skrbel za blagor moje
deiele, ko bom jaz wmrl,

Raja v tvojih biviih kolanijah je zavohala, da
ni vec niste trdne roke, zato 1izbruhne punt zdaj
tu, zdaj tam. Zadnji je bil prav pred kratkim na
Poljskem, kjer so — kot ve§ — bili vedno naj-
bolf pokorm, Ampak Gomulka je % vedno tvoj
ucenec, in sicer dober: laéne delavce, ki so se
uprlt in zahtevali kruha, e dal proglasiti za hus
ligane in nadnje je poslal armado! Srce mi je
zatgralo ob tey vestt in rekel sem st to je dik-
tatura proletariata, tak$na, kot sem si jo jaz
zamiljall S puSkami je treba nad delaveel
Tore) vidi8, batjuika, da ni vse tako &rno, kot
bi lahko bi'o. Le star sem i beteden in polem
Se tak3ne svinjarije, kot je bil tale Burgos; vse
skupaj kafe na to, da bom kmalu oplel. Polu-
rim se osamljenega, mladima me ne razume, ni
ji ve¢ do idealov in metod, ki smo jim -bilt mi
zvesli, zate v resighaciji pisem starim kolegom,
pogrelajoé starih, dobrih Casov.

Pozdravlja te tvoj prijatelj Caudillo,

P.S.

Pismo sem naslovil na sv. Petra; ée te ni gori,
bo Ze on poslal pismo na pravi naslov,

Vojko URBANCIC

bodocnost
je vera...

Ob hkratnem ugotavljanju neidejnost: in praz-
nosti dela Studentske skupnosti opa%amo znake
prebujanja. Prebujania v smislu iskania opri-
jemljivih eillinih todk, ki ith ideologija postavlia
predse. V letih po voini smo idejo zanemariali.
izvajali smo politiéni aktivizem v Etudentsk’h
vrstah. Dasiravno se bodo posplodene trditve doz-
devale nerealpe in zdravemu razumu nerazsodne.
vztrajam. Ker bi sicer pozabil spontanost junii-
skih dogodkov in potasno, pa dokaj vztrajno re-
formo £tipendijske politike. Ljudije pravimo, da
z zlatom nalozen osel preskoli #e tako visok zid
Strukturs &t!penditorjev se je v letih po voini
bistveno spreminfala, Lets 1932/53 so npr. drzav-
ni organi dajali 80 %/ vseh &tipendij, v Solskem
letu 1067/68 pa samo &e 34,5 "/s, Delovne organi-
zacije, $ole in druzbenopolitiéne skupnosti pa so
prigpevale vedno ved sredstev. In dandanes smo
dotakali famozni druzbeni dogovor o &tipendira-
niu. Po tem ko sem slidal o dogovoru govorit!
pred podpisovaniem, sem bil boli srefen kot Va.
sillj Blaten! v Moskvi. Danes pa se nekateri za-
tekajo v resignirano razmislianje. dvome. drugi
spet v analizo izvajanja sklepov SAMOUPRAV-
NEGA DRUZBENEGA DOGOVORA, ki se nanje
vsak zadnil hudié¢ poZviiga. treti® spet (na seii
stalne skupitine S8 MVZ 14. 1. 1971) vidijo v do-
govoru le sredstvo za utidanie perefega proble-
ma, ki pa bo brez dvoma izbruhnil na dan. Kait
ljudje se ne razburiaio zaradl veake ppsamezne
malenkost!. Kumulirane nereiene zadeve pa po-
stanejo vzvod. ki inlciira zelo grebo razreditev
Ker mislim, da druZben{ dogovor o 8tipendiraniu
ni pokazal rezuliatov, k' smo ilh vsi pritakova-

M, dani pa so blll vsi pogoll za niegovn uveljavi.
tev, dvomim v dobronamernost in |skrenost za-
stavljenega akcljskega programa; rezultat| so
merilo uspednosti,

*

Jei, ie], in smo %e rekll. da nade gospodarstvo
potrebuje kadre (informacija: poglej analizo
kranjske Iskre., ki pripoveduje, koliko strokov=-
njakov bo to podjetie potrebovalo v prihodnosti,
in to bliZznji prihodnosti). Da bl prepre#il morda
pretezavno brskanje. vam postrelem s Stevilka-
mi, Iskra bo potrébovala do leta 1975 300 strojnih
‘nZenirjev, 1100 elektroinZeniriev in 300 ekono-
;n;f.ro;r. To so samo potrebe ZdruZenega podijectia
skra

Pogleimo. koliko S&tudentov
A & X

je diplomiralo na

strojnih fakultetah v letih od 1865 do 1068: 3075,
gzaqgekonomskih 8346, na elektrotehniskih pa

Pri teh podatkih moramo upoftevati, da je od
leta 1960 naprej &tevilo diplomiranih &tudentov
na fakultetah zelo poéasi, sorazmerno s potreba-
mi pa prepoéasi. naraitalo. 1960. leta ie diplomi-
ralo v Jugoslaviji 9974 tudentov, leta 1968 pa
12070. To, skratka, pomeni, da se nam obeta ze-
lo velik deficit v pogledu diplomiranih Studen-
tov. Ta pa bo za nase gospodarstvo mnogo usod-
nejél kot pladilni debalans v mednarodn: menija-
vi nafe driave. Ce opaZamo krivuljo, ki bele?!
»haradtanjes« &levila diplomiran‘h, nas postavi
na realna tla ugotovitev. da smo po voini pride
OFromnega naradtanja 8tevila vpisanih &£tuden-
tov. Od leta 1951/52 pa do leta 1967/68 se je po-
vectalo Stevilo vpisanih jugoslovanskih tudentov
z8 13.9 (na vi%jih $olah), na fakultetah, akademi-
jah in visokih %olah pa za 2.6, Mislim. da sistem
&tudija. &tipendiranje. priznavanie vioZenega de-
la v §tudij, pridobivanje znanja itn. vsebujejo
nesorazmerja, ki druZbo veliajo milijarde dinar-
iev, onemogofajo pa tudi realno in sprotno
vklapljanie diplomantov v gospodarstyvo, Uskla-
fevanje potreb in moZnost} zanemariamo, s tem
pa si krajiamo &as do naslednje devalvaclie
Dobro lahko gospodari le drugba. ki ustvaria pro.
dukte na znanstveno zasnovanih temeljih.

Opravitila za dosedanje razmere bomo ‘skali v
premajhnih  sredstvih, ki jih jugoslovansks
druzba daje za &tudij in {zobrazbo kadrov. Saj
1az ne trdim n'tesar drugega! Zelo nendzovorno
in neumno se mi zdi poslufati razne dende o
druzbenem dogovoru o #tipendiranju. o interdis.
ciplinarnem &tudiju in podobno (reforma univer.
ze itn) ko tisti, ki razvezuje mofnjo. zelo sko-
po odmeri #tudentu Zivljenjski minimum, viso-
kodolskemu zavodu pa tudi dovoljuje le Zvotar.
enje ter mu onemogoéa razreditev in uspeh
Samo ilustraciia: §tevilo §tudentoy se neprestano
povetuje. nismo pa mogli zagotoviti ustreznegs
porasta ufnega osebja. Rezultatl. ki smo ik do-
segli so primerno slab!. Pa kako nai diplomirs
vedii del &tudentov v prednizanem roku. ko pa

smo prife takemu stanju: leta 1938/30 je prilo

na vsakega predavatelia 25 Studentov. leta
1845/46 pa ze 32! Leta 1963 smo imeli dokaj ugod-
no situacijo: 19 $tudentov na predavatelia (ne v
Mariboru!!!), Potem pa se pojavlia veéanje §te-
vila Studentov na predavatelja. Ne kaZe, da se bo
poloZzaj pobolidal, VEKS, na primer. zaposluje
nekaj uénih in strokovnih moéi. za katere ji

sploh niso dodeljena sredstva. Vendar so potre-
be prevelike, da bi se bilo moé pogovarjati o tre-
nutno slabi situaciii. Je Ze kar ustaljena in ne
kaZe, da io bomo res'li v kratkem &asu. Dokler
bo kruh rezal fisti. ki ga ne bo jedel. bo slabo.
DUSAN ZBASNIK
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stanetu severju v spomin

Ko ob krsti izbirajo velike besede,
ko bt radi ujeli belo smrt,

tedaj sneg gozdove preprede

in nthée ne ve, zakaj je potrt.

Da, z nami ste se veselo smejali,

kot da 1e daleé slovo! s
In glejte, v prvi sneg vas bodo pokopali
in nam bo tesnobno, tezko.

=
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Kot da ste tw. V nasmehth preprosti
zakrili ste male skrbi. ]
V sebi cutili ste Utvo in solze kreposti
brez vsemogodnih in veénth reéi.

Priigalt ste svece ob Krotkem dekletu.
— Sie jth priigali zase?

Zdaj vidimo Utvo v letu,

ki bega z Vami éez mirne jase!

Ob krsti izbirajo velike besede

in sneg zamede prve potL

Od nekod privreiéijo neslidne ujede,
zavonjale so mrko kri.

A Urva je v nas in v nadi zavesti
bomo jasnili temno nebo.
Spominu Vasemu bomo zvesti,
éeprav nam je tesno, tezko.
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osebni prostor proti druZbeni
dimenziji ali

KLOP V ZELENEM

Janez Svajncer je izdal knjigo KLOP V ZELE-
NEM. Ta roman prinada novo, smiselno urejeno
tematiko o upokojenem oficirju in druZbenem
aktivistu, ki se nenadoma znajde zunaj zapriih
vojaskih struktur povsem osamljen, odtujen,
zbegan. Na klopi v zelenem parku se 1jubijo
mladinci, toda »odrasli« jim skusajo vliti goreto
moralo. Morali pa sledi kazen: mladinci upoko-
jenega oficirja pretepejo tako moéno, da se mu v
glavi zavrti in mora v umobolnico. Po kazni je
na vrsti odiSéenje: umobolnica. Za oéisenjem
se oglasi vsakodnevje, puStoba in sanje o lep-
Sem, bolj moralnem Zivijenju, kjer bo za vse
dovolj kruha. Te sanje pomenijo humanistiéni
element. Klop v zelenem ostane v glavi upoko-
jenega oficirja. To je srefanje med starejso in
mlado generacijo z vsemi tveganji in spori. Last-
na nezadostnost se sprevrie v subjektivno osa-
melost, v zasebni krog, v drufinsko problemati-
ko. Zato Svajncerjev roman uveljavija kritiéna
naéela med krivdo in strahom, med spoitova-
njem starej$ih in osebnim zlom. Biografsko vze-
to pomeni knjiga totalni preobrat od neuresnite-
ne kondicije do komercialne posploSitve. Zdi se.
da se na klopi v zelenem vse preprodaja, da je
osebno #ivljenje kljub tragiénim dogodkom po-
splofeno in poistoveteno z zunanjimi, neosebni-
mi vplivi, torej z aktivizmom. Ko Svajnecer iice,
7e usmerja stilno usmeritev z idejno podobo in
zgodovinskim kontekstom.

Ritem proze je prisekan v kratkih stavkih. Izbi-
ra imen je slovanska. Liki glavnih protagonistov
in antagonistov (Stane Dobnik, Marta Dobnik,
sekretar Miran, Gorazd, Svarun, Vera..) s0
med seboj povezani z dinamiéno kompozicijsko
zasnovo. Subjektivnost stila je povezana torej z
zgodovinskim kontekstom. Nekaj dos passovskih
prijemov in asociativnih stavkov poZivi roman in
ga sofasno omejuje na veé posameznih tipov in
besednih pa stavénih podroéij. Prav zato je proz-
ni ritem prisckan, éeprav v celoti enovit. Svajn-
cer je misli o navzoéi druZbeni neposrednosti iz-
peljal v funkcionalnih zvezah, pustil pa je odprto
vpraianje o integralni, psiholoiko usmerjeni
osebnosti. Tako so se izrazito spreobrnile navade
v vsakdanjo tragiénost, zavest v nezavest in
obratno. YG
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franci zagorénik:

leto in dan

Besede spretne in zanesljive padajo
s prav topega jezika

rekel bi s hrbta na hrbet

a zdi se nié besed

ko je beseda toliko kot nié.

Tedaj zaluti da je éas

nekje drugje

da e trajanje

ali éakanje na trajanje

ali samo prisluh.

A tu si vlaka 3e ni

in prav to vzpodbuja trgovino s kicem

ne da bi kdo odgovarjal za to.

Ciganka preglast té

ki se zgrinjajo okoli nje

a mraz je prav takien

misli stiska v obljubo

za dinar

oj za dinar svetli

liudstvo se zgrinja k obljubi
o zadnjega dinarja

ki ga ni $koda

ki te popelje

morda morda

v nek bolj3i svet.

V tem bi bil povod razodet.

To siljenje se ponuja
besede trajanje besede

iz neke slusnosti

iz neke druge gmote

in dalje 1z nekega pocetja
na pol tujega na pol izkljuéujolega
kje si tedaj

na tem belem papirju

na tem zelenem

na tem rdedem

na tem vijolicastem

na tem kakrinem koli.

Lahko bi se reklo

izvrgel te je éar tople obljube
izlocila te je marljiva bela mis.

A dostt vecja praznina je okrog tebe
ki si nemara hudic¢ev vohun ali kaj
da te Sepeti ne doselejo.

To je ﬁaé ena najgriih lukenj

kar jth more biti.

Le kam se zavleéejo crkavat

ko e ne pridejo daleé

od Istanbula do Miinchna

STRAN 6

in dalje v Essen v Hamborn
juinjaki 1z rajske ilirije

iz sicilije don kihoti 1z mané.
Zastrupljeni s to toploto

s to nesnaino smrdliivo obljubo.
Kako le nm ugaja vse o

kako se le pe¢ajo sami s sabo

2 besedamit z vnemo

z Lepotico in dobil sem Lepotico Golo
in z drugimi veriicami

Zlato vse je kot Zlalo.

Kako se le zaganjajo in hihitajo
i ne odnehajo

v otrpli vztrajnosti

kot bi slutili

da premine car

ko premine beseda,

In res se razkroijijo kdaj pa kdaj
razkroptjo se

pogledajo na mraz

a zamuda se podaljsuje

ne da bi kdo odgovarijal za to

in spet nazaj

pred smrdljivt oltar upanja
vzpodbujajo k dejanjem

ki je seganje temnih znakaZenih rok
k svetlim dinarjem

k svetlim dajanjem

k Milijonom povsem mogocim

k Premijam povsem dosegljivim.

Ali bi stegnil 3e svojo roko
ali bi segel po svetli dinar

da bt videl od blizu vse to

da b1 ¢util lahko

da Gospod

hvala Gospod, ali pa

ne Gospod

ti si brez trohice vere Gospod.
Povej

éisio iskreno povej

ali bi se s to staro ciganko povaljal
zakaj

ti ljudje Zivijo

sprejemajo dar ognja
sprejemajo ogenj besed.

A misel

se noce

musliti .
zapusti prometejko
na drugt strant
preiskuje obraz
mlade Zenske
otrpel

in neodziven
obstane

v le]

otrpli

varnosti

mo¢ sedanjosti
in cinizma

sEnzensberger je to storil in uspelo mu je, da
je s svojim delom postal pomemben izpovedova-
lec resnice sodobnega sveta in nemétva kot nje-
gove specifitne vsebine.« Tako zakljutuje svojo
esejistiéno pripoved Niko Grafenauer z naslo-
vom Pesnidki svet Hansa Magnusa Enzensber-
gerja. Ob tej razpravici, ki so jo objavili Pro-
blem’, &. 69-—=70, se pojavlia vprasanje na 0D-
modju kritike, predvsem taksne literarne kriti-
ke, ki bo upostevala najprej umetnost, torej &i-
ste akte zavesti. »1. Najprej jie oditno, da ni mo-
goée govoriti o poljubnost interpretiranja 1n
razlaganja umetnidkih del. Interpretiranje e
strogo ujeto v naéin eksistiranja in dogajamia
same umetnosti. Struktura dogajanja in eksisti-
rania umetnosti dolo¢a tudi interpretacijo. V raz-
seZnosti nalega premisleka o usodi in zgodovin!
umetnosti je interpretiranje iskanje resnice sa-
moutemeljitve umetnidkega dela,« je zapisal dr.
Duan Pirievec v isti Stevilki Problemov v Uvo-
du v vprasanie o znanstvenem raziskovanju
umetnosti. Ker se nam vpradanie postavlja, mo-
ramo nanj tudi vpra&liive odgovoriti. to pomeni
premisliti samo vprasanje tistega, ¢emur pravi
N. Grafenauer, ds je Enzensberger pomemben
izpovedovalee resnice, resnice sodobnega sveta
‘1 nemétva kot njegove specifitne vsebine.

Prvo vpralanje se vsekakor povezuje z vprada-
njem videza in resnice, uspeha, pomembnosti itd,
in ustvarjalnega napora; zajema, skratka, genezo
resnice kot take in njenega nenehoma spremen-
ljivega videza, zajema osvetljeno in znano resni-
co o nemékem svetu, ki se kot specifi¢en vklju-
éuje v sodobni svet; ta vpradanja pa niso veé od-

prta v znanstveno raziskovanje umetnosti, mar-
ved v prvi vrsti v zgodovinsko vpradljivost nem-
ike narodne in narodnostne usode, pa svetovne
in specifitno neméke politike. To pomeni, da o
Enzensbergerju kot tipitnem POLITICNEM po-
javu v tej in sedanji Neméiji ne moremo raz-
pravljati kot o PESNIKU tako dolgo, dokler u-
poétevamo prav komponente in terminologijo iz
politiénega fargona ‘n ta Zargon oziroma poli-
titno govorico prevajamo v jezik literarne ali

umetniske kritike. Poiskati moramo torej naj-

pre] resnico samoutemeljtve umetnifkega dela,
&e hotemo odkriti znanstveno resnico; o Neméiji
in o tej in sedanji POLITICNO opredeljenj Nem-
&iji pa ne moremo govorit: kot o specifiénem sve-
tu in njegovi resnici, ki ju opeva Enzensberger.
Pa poglejmo torei tej resnici v oéi: na&ini, po
kater'h poznamo ZGODOVINO umetnosti in
umetnifko aktivno afirmacijo, so nenehoma na
robu zavestnega predstavnega sveta; ta predstav-
ni svet pa je lahko uresniéljiv ali nestvaren, na-
videzen ali resnifen. resnicoljuben ali neresniéen:
zategadelj potrebuje umetnost samoutemeljeva-
nje, in ne zavoljo politiéne — taksne ali drugaé-
ne, ideolodko levo ali desno usmerjene — afir-
macije. Nekaj pri interpretiranju zveni torej ne-
mnanstveno in ta neznanstvenost se pokaZe pri
kritiéni obravnavi poezije, ki jo na vsak naéin
skufa povezati s politién'm staniem v Nemdiii, s
politiénim staniem v sodobnem svetu., Tako po-
stavlia svoje diagnoze tej druzbi in Enzensber-
geriu na na&in politiénih gledi$¢. nikar tistih. po
katerih se umetnost utemeljuje na zavestnem ob-
robju, s &istimi akti zavesti: zategadelj v tei te-
melino zgredeni misli o Enzensbegerjevem uspe-
hu ‘n njegovi pomembnosti izpovedovania more-
mo naijti le neenovit koncept Problemov, dasi tu-
di je Uvod zelo zgleden in izpriduje miselnost ce-
lotnega kroga sodelavcev v tej &tevilki. A glei.
znanost, politi®na znanost bi naji nenadoma na-
domestila umetni3ko kritiko: to je nekako tako,
kot & bi kdo povezoval astrologijo. salamandre
in selfe z bistvenim razvoiem svetovne zgodo-
vine; to je, kot vidimo, dandananiji mogode, saj
se za obrazom znanstvenosti skrivajo ideoloike
astrolodke napovedi in prerokovanije iz politié-
nih kart; ali pa je zategadelj umetnost zares ute-
meliena s ¢istim aktom zavesti? ali pa ie dan-
dana&inji dvekastvo in golo razumarstve v na-
pormem izrabljanju in nasilnem iskanju tujk Ze
tud’ prava in znanstvena interpretacija umet-
nosti pa literarnih del? Ti dve vprasaniji bi mo-
ral avtor prebrati z vso pozornostjo. poleg tega
pa tudi, s sodelavei, Uvod v vprasanie o znan-
stvenem raziskovanju umetnosti. Ce namreé¢ zaé-
nemo svet opredeljevati politiéno, to ni ve¢ umet-
nost, temve¢ zamenjava politike za umetnost; to
sem pojasnil s tem, da jeza proti vladavini seda-
nje Nemtije Se ne more pomeniti éistega zavest-
nega akta. ne. vseprej se ukvaria s &isto prak-
tiénimi zadevami, kot so, na primer, evropska
varnost, NATO, za nas pa nasi delavei, ki so §li
s trebuhom za kruhom v to in takino Neméijo:
vse kaZe, da Grafenauerjeva raz-pravica velja
prav njim, prav tistim, ki morejo praktiéni uspeh
in pomembnost v Neméiji resni®no doZiveti, lah-
ko pa pomaga tudi kot prirodnik za socialne de-
lavee, saj ima kup lepo posplodenih ugotovitev
tudi s tega podrodja.

Za primer naj navedem str. 350: »Tehni¢ni kom-
fort ¢edalje bolj napolnjuje druibene prostore
in prinada s seboj nova notranja izkustva, s ¢i-
mer posega v medélovedke odnodaje: po drug
strani pa fantastiéno izpopolnieni tehniéno-ko-
munikacijski in porofevalski sistem v razvitih
druzbah odstranjuje zadnje ostanke province v
smislu prostorske in duhovne omejenosti.« Prav
lepe ugotovitve! Nas, bralce Problemov, bi zani-
malo, kaji je Ze vendar tisto NOTRANJE I1Z-
KUSTVO, ki ga prina%a s seboj tehniéni kom-
fort; saj je vendar vsem znano — in ta resnica
je tako preprosta, zategadeli pa tud’ tako hkrati
za mnoge sneprimernas« in odtujljiva —, da za-
hodni »fantastiéno izpopolnjeni tehniéno-komuni-
kacijski svet«, ki je ponekod resda povsem si-
stematiziran — od tod tudi teinje po vojni, po
pedantariii, po gospodovanju nad tujimi naro-
di, kar so v zgodovini Nemci nedvomno in ne-
dvoumno pokazali — nikdar & ni omejil duhov-
ne omejenosti, pa tudi provincijske ne, ka-li &lo-
veske. V najboli razvitih sistemih in imperiiih
se razvijajo najveéii norei in tudi uspevajo:

pray tako pa uspevajo njih velidastni lakaj! in
hkrati njiihovi opozicijski »sovraZniki«, ki se gre-
do jezne mladeniée. Takina je tloveska resnica
tega polititnega problema, pa naj ga Ze prevede-
mo v pesnidki fenomen ali ne: recimo pa, da
pesem ohranja sama zase svojo simbolno zaje-
tnost in svoje cestokrat politiéno in nezanimivo
obrobje. Torei tudi z gledidéa funkcije umetni-
skega ali knjizevnega dela ne moremo govorit
zgolj o politiénem in kakrinem koli drugem po-
litolodkem akciiskem programu; ne, pregledati
moramo obéutenja (aisthesis), potlej zgradbo (mi-
mesis) in obéutiti celovitost vseh s seboj povez-
ljivih vrednot, ki jih obdutenja v na$i predstav-
n! zavesti in po &istih aktih zavesti vsebujejo
(katharsis). Res je, da politiéni faktorji seZigajo
ali pa tudi dvigujejo knjige v nebo -to kaZe tud:
nasa knjiga-, a res je, da ZNANSTVENA kritika
umetnosti, ki se spraduje, nima s politiéno afir-
macijo, pa naj bo to tudi Enzensbergerjeva, all
kogar koli, prav nié opraviti, Zakaj? Zategadelj,
ker ie vsak politiéni krog %e v sebi sklenjen in
pomeni toreji le model za prenovitev starega in
ideino sklepnega, to je ideolofkega, kar je prev-
zel iz éasa preteklega; od tod tud! klasifikaciia
POLITICNIH afirmacij, nikar niskih, Tako
Enzensberger, ki je, kot pife N. Grafenauer, »vo-
dilni predstavnik tako imenovanega jeznega pes-
niftva« (str. 346) kot pesnik skozi Grafenauerje-
vo kritiko ne zavzema nikakrinih pesniikih iz-
hodisé ali umetnidkega deja, marved se ukvarja
tudi s pomembnostio vpradanj, kot so: »sploéna
vojadka obveznost, ponovna oboroZitev Nemdije,
izotopi, atomska nevarnost, blokovska razdelje-
nost sveta itd.« (str. 349), éeprav navaja v svoji
razpraviei tudi T. S. Eliota Tradicijo in individu-
alni talent: »Ta &ut, ki je obdutek tako za nad-
tasovnost kot za Casovnost in za nadéasovnost
in ¢asovnost skupaj, je tisto, kar nared! avtoria
tradicionalnega in obenem povzrodi, da se avtor
kar najostreie zaveda svojega mesta v dasu svo-
je lastne sodobnosti.« (str. 352) Pri Grafenauer-
jevi razpravi gre torej za temeljni razkol med
politignimi in literarnokritiénimi izhodis¢i, ki
nikakor ne morejo zajemati skupnega in celovi-
tega ¢asovnega, tradicionalnega ali pa prostor-
skega, avantgardistitnega vetsmiselnega obeleZia,
marved predvsem posega v t!sto okrnjenost sve-
ta. v tisti videz preproste resnice, ki pravi, da
pesnidtvo vztraja v imanentnih, Cistih aktih za-
vesti, medtem ko politika. znanosti in praxis ne
morejo izlusditi iz obrobja problemov sebi last-
nega bistva; gre torej v osnovi za razkol med
bitio in bistvenim, med strukturo in strukturi-
ranostio, med celoto notranj’h sklenjenih za-
vestno radikalnih tokov in celovitostjo prostor-
skih razseZnost!. Kdo je torej Enzesberger in kaj
je: — pesnik. ali politi®nl jezljiivec? Po Grafe-
nauerjevemn ie vsakega pol, z izgovorom, da je

politi®ni jezliivec v menehni stiski, kar pomeni:

| nadarjeni nemék!

»Nemsko izobraZenstvo pa je dandanes 5e pose-
bej prizadeto, saj se v njem kot deditu in na-
daljevalcu nemske kulturne dedii¢ine spri¢o na-
cist'éne avanture, ki je bistveno okrnila organ-
ski razvoj nemske kulture in umetnosti, in spri-
&0 meje. ki deli Neméijo na dvoie. porajata strah
pred tem. da bi se pretekla skusnjava ne pono-
vila. in pa obdéutek brezdomstva ali bolie pol-
domovinstva«. (str. 346) Tudi tukaj zajema kri-
terii umetniikega interpretiranija bistveno pri-
lastnifko vpradanje in bistveno razlikovanje ozi-
roma omejitev imanentnega. ki je vkljuéeno v
znanstveno umevanje in. bolje povedano, razkri-
vanje vpradljiive umetnosti; spét sretujemo iz-
raze, kot so: snemdka kultura in umetnost«, »ob-
tutek brezdomstvae«, »nacisti®na avantura«, »de-
litev Neméije na dvoje« itd. Gre torei predvsem
za politiéno angaZiranje piscev. nikar umetnigko,
gre torej za drZavotvornost in ne za stilistiko;
res, dandana&nji moreio drzavni organi razlagatj
umetnika dela, in to v okvirih nastetih napak,
k! iih je. z zamenjavo in prevajaniem politi¢ne-
ga jezika v pesnidkega, storil N. Grafenauer.
Politiéno ugotovljena dejstva pri N. Grafenauer-
ju pa ne veliajio le za pesniiki svet H. M. En-
zensbergerja, marveé v prvi vrsti za vsakega
drzavljana sedanje Nemdije. ki je dozZivel »gos-
podarski ¢udeZ«. S tem pa, da spravljamo druz-
bena razmerja v pesnidki svet. odkrijemo videz
in ga proglasimo kot resnico: resnica pa je kliub
temu zmerom pokonéna in tudi ée jo nadome-
sti videz, ostane resnica o videzu. Politiéna prak-
sa torej s pesnifkim svetom ne bi smela imeti
skupnih izhodiZ in jih tud: ne more imeti saj: 1.
v politidni praksi skoz zgodovinski tok zavesti
nastopajo ideje n ideologije v imenu vladavin
(pesni&tvo, umetnosti pa ostajajo skozi vrastanje
v obdobja in v &as #e vedno v brezéasoviu, ima-
jo torej radikalni koren ne le tradicije, temved
predvsem notranijih protislovii uélovefenia), 2.
ker je politiéni svet le druzbena. marksovsko do-
lofljiva nadstavba. ki se vkliuéuije v reiime
(medtem ko um ne pripada nobeni vladavini,
saj je dan vsakemu éloveku, ¢eprav v omejeni
meri. neumnost pa raste v brezcilj), 3. ker poli-
titnost nastopa po praksi in iz prakse, se ne
spraduje, ampak odgovaria po kalupih, modelih.
ravneh itd. (medtem ko je umetnost nenehno
vpradliiva in se v imanenci odpira ob&utenju in
umu po &istih akt’h zavesti). N. Grafenauer bi se
moral torej vsekakor odlofiti ali za politologijo
ali pa za znanstveno raziskovanie umetnosti; a
nailaZe je iz obojnega napraviti coctall in ga spi-
ti na en mah. V pesnidkem svetu H. M. Enzens-
bergeria torei ne zasledimo doslednosti in resni-
ce, temvet nenehno upogibanje hrbta pred biga-
njem videzov; lahko bi se odlo&l ali za politiéno
obravnavo POLITICNIH problemov in skudenj
in avantur v Nemé&iji ali pa za literarno-kritiéno
znanstveno. a kljub temu, ali pa prav zaradi te-
ga, vpra$ljiivo raziskovanje pesnifkega sveta;
osebno namre¢ nisem in ne morem biti preori-
¢an, da je Enzensberger pesnik le zato, ker de-
luje druzbeno in predvsem politi€no, ker je
Neméija razdeliena na dva dela ali zavoljo naci-
st:éne avanture. Takino zmotno interpretiranje
je hkrati najlaZje, saj ne raziice niti filozofiéne-
ga temelja v kritiki, namreé kaj je €lovesko in
kaj stvarno, marveé lepo in lagodno razlaga s
politién'm stanjem sedanje Neméije stanje — in
ne razvoj — pesnifkega ustvarianja. Ce to velia,
& to nadelo prevajanja politiénega in politolo-
fkega jezika vendar velja v imenu znanstveno-
sti za H. M. Enzensbergerja, potlej lahko refe-
mo tudi za niegovega brata, da tudi on piSe pes-
m’, saj je kot nem&ki sodobni intelektualec prav
tako utesnjen, prav tako ob&uti razpolovljenost
Neméije. s Hansom pa je celo v krvnem sorod-
stvu! Zdi se torej, da za H. M. Enzensbergerjem
stojijo tudi politiéni interesi. ki jih ta nedvomno
ustvarjalec tudi sam prevaja
preko pesniikega jezika v znanstveni in poli-
tiéni jezik; njegovo tveganje pat ni tiste vrsie,
kier &lovek izgublja, ampak tam, kjer vsepov-
sod dobiva v :menu partii in politi¢nih struj,
kar pa je v Neméiji zaradi razkrojenosti politi¢-
nega angaimaja $e posebei mogole; ta moZnost
pa odpira tudi nove: »Preden zavrnete to primer-
javo, Vas prosim, da pomislite, da takrat ni bilo
govora o plinskih celicah, da so Berlin obisko-
vali ugledni drzawmiki in se rokovall s Hitler-
jem in da vedina ljudi ni veriela, da Nemci me-
rijo na svetovno gospodarstvo.e« (Tako zatrjuie,
med drugim, H. M. Enzensberger »zelo spoétova.
nemu gospodu predsednikuec na Wesleyan Uni-
versity. kier ie odpovedal predavanja kot gost)
Baé lepa pesmica in lepa primerjava z ZDA,
predvsem pa prerafunana polititna ost, ki se
spominja tasa preteklega. Stipendijo pa je En-
zensberger na Wesleyan University med drugim
v istem pismu tako odklonil: *Menim, da je raz-
red, ki gospodari in vlada, ki vodi zadeve tega
razreda, sploéno nevaren.« (Tribuna, Lj. 18. 3. 68.,
&t. 18. str. 7, ¢lanek Zakaj zapudtam Ameriko).
Torej — politika za politiko!

»V ustvarjanju ni nikdar Resnice, e se ta zgle-
duie zzoli na priznanost normalnosti resniénega;
&e. manj pa vidimo Resnico, &e jo skuSamo na-
mesto umetnosti umetno napraviti z instrument!
manstvene metodologije. Nemara je prav v tem
industrializirana umetnost ali mnoZifna kultu-
ra, katere osnova je prenapeta psihoza in kate-
re izraz so prav politiéne, socioloike, psiholo-
ike... razlage umskih stvaritev Sedanjosti.e
(Vladimir Gajsek, Resnica, ustvarjenje, slepota,
Tribuna, Lj.. 18. 3. 68,, &t. 16, str. 14) Normalnost
in morala izkljudujeta vsebino umetnitkega dela
in njegove pnilastke, da b! lahko nadomestili
resnico in zajemali potvorjeno vsebino kot umet-
nigki dej iz samosvojega zaprtega prostora in
gasa; morala in normalnost lahko obstajata le
v kritiki psihologkih, sociologkih, politoloskih in
drugih ved, nikakor pa ne moreta izsiliti umu,
da bi izpovedal resnico; normalnost in morala
se prepletata v notranjih protisloviih in poveza-
nostih na tisti specifi®ni na¢in. po katerem lah-
ko sicer prepoznamo skorjo piramidnega dru2-
beno angaiiranega delovanja, nikar druZbene
radikalnost'; zato v sodobnih druibah na Zaho-
du. kier vlada ekonomska premo¢ nad normal-

(Nl_dllj«vm,la na 7. strani)
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Dve dijakinji 3. letnika na 1. gimnaziji v Mari-
boru sta nam poslali svoje prispevke. JoZica
Sentoénik je za naso rubrike izbrala svojo &rtico
Konec neékega Zivijenja, Svoja dela je #e brala
na #olskih proslavah, v ¢asopisu pa doslej Se ni
objavliala. Debitant je tudi Lidija Vizantin, ki
se nam predstavlja s perorisbo Faraon. Obe pes-
mi pa sta delo Teodorja Lorendica, dijaka 2.
gimnazije v Mariboru.

NIL

Kje ste zdaj vi,

ki ste nekoé sl razigrano

ﬁreko polj? e
akor otroci ste bili,

tako lahkega koraka

in tako dosti vas je bilo.

Zdaj hodim jaz sam

preko tega travnika.

Moji koraki so teiki

in polni upanja,

ker jaz nosim vso teio cloveka.

smis. 1

Zivljenje je najvedji smisel.

To je neskonéen smisel.

SMRT NI ODMIRANIJE.

SMRT JE PORAJANIJE.

Clovek kljubuje porajanju,

ko nima ljubezvt,

ko ve le za egoizem,

ko je posludal predavanje EGOIZMA.
Zapri ta vrata, CLOVEK.

Ta vrata egoizma, -

_in si daj ime:
CLOVEK — LIUBEZEN.
JOZICA SANTOCNIK

konec nekega Zivijenja

Dekle. Veselo, Zivahno, nalvno. Vsa niena posta-
va razodeva to. Svetli, kustravi lasie. modre og!,
ravno zatrtana usth. Cenjen znad¢aj se vidi iz nje-
nega dnevnika, edine stvari, ki je $e ostala v do-
kaz, da je nekod bila. 4 \

L
Svetel, jesenski dan je. Oh, ko bi bilo tako sve-
tlo in veselo tudi v meni! Zalostna sem, slabo
razpolozena. zdiram se nad mamo, odgovarjam
odetu, skratka, sama sebe tezko prenasam. Da-
nes je pri nas teta, Iz kuhinje se slisi, kako kle-
petata z materjo. Ne zmanjka jima besed; ko-
liko s! imata povedati! Teiko ju posludam to-
da... Oh, saj ju razumem, kai pa naj bi delall
drugega! Ne morem bit! veé doma. Raje hom 8la
kam. Na sprehod? Ne vem, Kam ven. Morda bo
sonce premagalo Z%alostno podutie in obdutek
osamljenosti v meni. Morda? Grem res zato na
sprehod? Hotem biti iskrena sama s seboj. Tei-
Ko je priznati, vendar s{ hoéem priznatl. Videt!
ga hofem! Samo en pogled v njegove iskrive,
temne o¢i, gamo en kratek smehliaj in sreéna
bom! Ali bom res? Ni v meni skrita 8¢ kaksna
druga Zelja? Zacutim, da mi je kri udarila v li-
ca. Ne, notem vet premiglievati, samo misliti ne!
Teéem po ulici. Sonce veselo sije, toda podasi se
zbirajo oblaki na nebu. Bo defevalo? Rada imam
def ... Nikogar ne vidim. Prve kapljice defja mi
udarijo v obraz. Sunkovito se ustavim. Kje sem?
Vse okoll mene je sivo, pusto, Zalostno, prav ta-
ko. kot sem jaz. Ne, nofem biti sama. Kje so mo-
je prijateljice? H v druzbo, v skupnem vese-
lju pozabiti na glodajofe misli. ki me utrujajo,
zalostijo...

11,

Neumna sem. Toda vieraj sem vseeno naredila
prav, ko sem se vrnila med svoje prijatelje. Ime-
la sem obéutek. da vedo za moje gorje. V vese-
lem, prijateljskem vzdudju semn pozabila na svo-
jo zalost. Viivela sem se v druZbo, ki sem fe bila
navajena. Ko so ugasnili ludl, sem zatutila neke
ustnice na svojih ‘n neko roko, ki me je obje-
mala okolj vratu. Kdo ie? V niegovih strastnih
poliubih sem nozabila na temmne ofi, ki me za-
sledujejo vse dneve in nodl., Nisem se branila.
Zakaj bi se tudi? Ce smo veseli, bodimo veselj!
Prijetno je difalo, bilo je nenadoma vse tako
lahko. Iztegnila sem svoje roke ‘n fih izproZila
v obiemu. Nodem misliti na nié, notem misliti na
jutri!

111

Letim. Sonce mi sije v obraz ‘n me bode v odl.
Zaprem jih Pred mano se obnavliajo dogodki
prejénjega dne. Ni mi vseeno. Ali me je sram?
Ne! Ta obéutek je Ze davno umrl v meni. Pre-
vetkrat sem vse to Ze preZivela, da bl se mogla
ge sramovati, Pred kom? Pred mamo? Onpa n:-
ma takih skrbi kot jaz. v moii 2alosti me puséa
gamo. Zapuséena sem. Toda ... Ne vse to ni res.
Hudobna sem, egoistiéna, zaverovana vase. Ne-
srefna? Da, tudi nekoliko nesreéna in sprido te
svoie nesrefe se Cutim neizmerno osamlieno
Véera},.. Da, véeraj. To je ena izmed moj‘h sla-
bost]. Ne morem se zadratl, premagatl, Ni¢ po-
nosa, nié samozavesti ni veé v meni. Sem cunju.
prazna. zanitevania vredna, ki pa #e kliub temu
mizlj in to io uni¢uje. Ne morem veé¢! Notem bi-
ti takdna! Oh, motl, moéi si Zelim. modi, da bl
lahko premagala vse lezave, ki se zbirajo nad
menoj!

Neumnost! Ka] je zadnje tase z menoj? Viera)

ie bilo pravzaprav lepo. Tako veselo! Tn ko sem
se vralala domov, sem bila prav Zidane wolje
Tudi pili smo. Morda zato? Kdo ve? Mama mi
ie nekaj govorila, me prosila. pa sem zaloputnila
vrata v svojo sobo in jo pustila. da je strmela
za. menoj Gotovo ie potem ijokala' Pa kaj zato?
Krokodilje solze?

IV.

Cudim se sama sebi. Tako dale¢ sem Ze padla?
Kdo bi mogel verjeti. da bom neko¢ postala tak-
&na? Jaz. pridna mamiéina in ofkova pundka.
Zgrazam se nad svolim ravnaniem. Toda... Ali
niso tudi drugi takdni? Vem. da se kopliem v
blatu lastne umazanosti, éutim, da mi blato pol-
z1 po griu, lepi mi o8 ‘n me osleplia. Kako se
bom redila? Poznam roke. ki hi morda uresnidi-
la vse moje Zelje... Mama me kli¢e. V trgovino
moram. Kai bi v trgovini? Niti tega ne vem. kai
naj kupim. Pozabila sem. Neznana sila me Zene,
da tefem po cest]j kakor neumna. Padam, pa-

dam... oh, kako globoko sem... spet te temne
o¢i, kako me Zgo, bodejo. mama ... oh, moje no-
fe... ne, ne me viedi za lase!. , Jaz, oh... Ko-

nec. Konec nekega ziviienia. Toda kakgen ko-
nec?

o maskaradi in
rdecem klasju

Vsa javnost nase republike je popolnoma obse-
dena od teh dveh filmow Na ulici. v kavarni, po
vsaki filmski predstavi, na sestankih, javnih in
privatnih, celo med pavzami v gledalliéu vsi go-
vore le o Maskaradi in Rdecem klasju, Zato je
zadniji Cas, da se Katedra pristavi svoi lonéek,
O Madkaradi smo lahko mnogo prebirali po na-
3:h casopisih. Tako smo prisli do sklepa, da je
Maskarada film, poln drznih seksualnih scen., Kot
takega ga ljudje seveda ocenjujejo za nevarnega
miadini. Pogleimo vso stvar Se z druge plati.
Mladino zastrupliajo tudi westerni in kriminal-
ke, uvoen’ (3vedski in nemski) filmi in konéno
Ze polne police literarne plaZe in revii, ki se
publicirajo le z sazdimi miss in fotomodeli. Se
boli pa &kodi zloglasnost! Maskarade primerjava
z Rdeé¢im klasiem. filmom. kombiniranim z iz-
vletkl iz Potrfevega romana Na kmetih.

Kadar govorimo o- Rdetem Klasju, moramo izbi-
rat! dosti ostreide besede kot pa za MaSkerado.
Ceprav je ta film posnet po Potréevem romanu,
vsebuie marsikatero sceno, ki bi res Skodila mla-
dim. Seveda ne:gre tu za scene posilstev ipd.
temved za odlomkKe, ki dajejo mladim nekoliko
éudno sliko o nadi narodnoosvobodilni borbi. Kar
preberite nekaj mnenj: g g
— Tista odurna partizanka! Najprej sem mislil,
da je ss-ovski ofieir!

— Tako so se torej §li partizane pri nas!

Ko sem za mnenje vpradal nekega znanca,
Ptujéana, m! je povedal. da so se kmetje zgra-
zali. ko so videll, kaj je reziser Zivojin Pavlovig
naredil iz slovenskega kmeta. Star borec iz NOB
pa je rekel, da ga je po tem filmu sram pove-
dati svoiim otrokom, da je bil v partizanih.
Sploino mnenje se predvsem vrti okoli tega, da
je Pavlovié naSega kmeta spremenil v Balkanca,
Prihajamo do sklepa, da je ta film posnel Elovek,
ki ne pozna slovenskily razmer, In s tem mnogq
boli zastrupljamo mladino. ki se hodi v kino
smejat in zgrazat nad NOB in kmeti.,
Maskarado smo prepovedali, Rdefe klasie pa e
dalje predvajamo po kinematografih, Poglejmo
si, kakéno zanimanije je povzrofilo v Manbory.
Kinematografsko podjetie ga je prvié predva-
jalo 29. decembra lani, in sicer'v dvorani kino
gledaliéa. Nato so 5. januaria letos prekinil! nje-
govo predvajanje, a so ga morall, na Zeljo publi-
ke, ponovno predvajati od 9. januarja dalje v ki-
nu Udarnik, kier so ga dajali neprekinjeno do
22. janiiarja. Potlej so se koluti-selill v kino
PobreZje, a 'Ze 25. januarja so potovali nazaj v
center, tokrat v kino Partizan. In Se sedaj je
dvorana veéidel popolnoma zasedena. Ko bodo
film predvajali v kinu Union, se bo menda kon-
gala njegova ovencéana pot v centru Maribora.
Film bi lahko obsodili tudi zaradi poplave sek-
sualnih scen. Nekatere med niimi ti obrnejo Ze-
lodec, na primer scena, ko Rade SerbedZija —

v vlogi komunista — izvleée telicka iz krave, 51’

obrige roke s senom in se loti malice (balkani-
zacija nasega kmetal), nakar sledi & spolni akt
na kupu gnoja! Majda Potokar pa hode postatl
zvezda filma. sai jo na platnu vidimo vec¢ golo
kot obleteno in ved v polofajih. ki jih je sposob-
na prikazati vsaka Zenska, saj zanje ni potrebno,
da bi iih oblikovala gledalifka oziroma filmska
igralka. :
Tako. Za konec pa $e to: Nas &lovek (mlad in
star in v srednjih letih) je Ze tako napolnjenz go-
lim! zadnjicami in spolnimi akti v filmu, televi=
ziji, literaturi (Figurae Veneris, Barharela ...h
da mu majhna Maskarada ne bo #kodila. Sko-
dila mu bo pa podoba o povoinih letih pri nas!
Da ne govorimo, kako lepo propagando za slo-
vensko narodno zgodovino bomo s tem naredili
v tujinil

center marksi-
sticnih krozkov
v mariboru

Na obmobju Maribora deluje sorazmerno veliko
marksistidnih krokkov, ki po svojj vsebinski in
organizacijski usmerjenosti spadajo med najboli-
%e tovrsine oblike dejavnosti v Sloveniji. V svo-
jem bistvu opravijajo posebno, dodatno idejno=
politi¢no izobralevanje. Obenem pa z ragpravami
o aktualnih vpradanjih Sole ali Sirfega okolja
mlade ljudi navajajo na brezkompromisno obra-
vnavo in diskusijo. To tudi pomeni, da so lahko
pomemben faktor v celotni usmeriivi dela mila-
dine na Seli.

Da bl delo marksistiénih krokkov postalo bolj
koordinirano in da bi bile odpravijene nekatere
vsebinske In metodoloike pomanjkliivosti, so v
Mariboru pri obfinskl konferenci Zveze mladine
na pobudo republifkega centra ustanovili center
marksistidnih krofkov. Ta pobuda je bila prav
gotove zadnji vzpodbudni podnet, zakaj posa=
mezni kroikl so #e zdavnaj predlagali in zahte-
vall, da se ustanovl skupno vodstve kroikov, ki
bo sposobno v vsakem trenutku posredovati in
razrefevatl posamezne probleme in probleméke.
Tu je potrebno Iskati vzrok, da so udeleienci
ustanovnega sestanka, to je &lanl in mentorji
marksistiénih kroZkov, hkrati s podporo naloZili

centru cel kup nalog. Med njimi so bistvene na-
slednje:

— uslanavljanje novih marksistiécnih kroikov
(trenutno se dogovarjajo za ustanovitev dveh),
— na osnovi programoy, ki jih marksistiéni kro#-
ki #e imajo, in predlogov republifkega centra
marksistiénih krozkov naj izdela center okvirni
vsehinski program kroZkov,

— skupno s programi je potrebno izdelati tudi
sezname vodij in predavateljev za obravnavo po-
sameznih tem,

— ustanoviti knjiZnico s socioloiko, filozofsko In
drugoe politiéno literaturo, ki bi bila na voljo
vsem krozkom v Mariboru.

~— V poznejii razpravi so v komisiji za ake
tualnodruzbena wvprafanja odloéili, da se pri
predsedstvu oz, v okviru centra ustanovi mark-
sisticni krozek (sprva so predlagali samo enega,
vendar bo po vsej verjetnosti zaradi Stevila pri-
jav potrebno organizirati dva). Clani teh dveh
kroZkov bodo predvsem mladi iz delovnih orga-
nizacij in s terena, kier marksistiénih kroikov
ni. Prav gotovo bodo v perspektivi (pogoj je, da
ho ta kroZek takeo po vsebini kot po metodah za.
nimiv in ustrezen) ti £lani kroZkov lahko v svojih
delovnih organizacijah in na terenu, nosilci usta-
navljanja samostojnih krozkov.

Ob tako izdelanem programu bo mogoéa izme-
njava predavateljey med posameznimi kroZki in,
po moZnosti, organizacija skupnih razprav gza
vse kroZzke ali skupino, Se posebej kadar gre za
vodje razprave iz drugih krajev ali kadar ti ni-
majo ¢asa, da bji se udeleZili razprav v vseh
krozkih. Skratka. pravkar ustanovljeni 'center
marksistiénih kroZkov naj bi bil koordinator de-
la posameznih kroZkov, obenem pa bi razrefeval
tekoce tezave.

Zastavljen program, ki se deloma Ze realizira,
je ob vsej subjektivni in materialni-podpori ga-
rancija, da bo ena izmed najidealnejSih oblik
idejnopolitiénega osveitanja doZivela v Mariboru
nov in pricakovan razmah.

pisati - cemu?

Niso vsi €lanki dobri, &e jih pifemo premiiljeno

Iin pocasi. VEasih ¢loveku kaj leZi na sreu in ta-
krat je treba sesti k stroju brez predsodkov in

| misli: »Kaj bodo rekli drugi? Morda tega ne bo-
do niti razumeli? .. .«

Absurd je pricakovati, da bi ljudje obravnavali
vse misli nekega ¢loveka. Ni Zalostno, &e jih ne
odobravajo zato, ker jih ne razumejo. Mnogo bolj
#alostno je, ako jih ne razumejo, ker jih noéejo
razumeti. Pravilno je ugotovil prijatelj: Pri nas
pisati o problemih, »ki uradno ne obstajajo, po-
meni pisati o problemih, ki »ne obstajajos, pome-
ni pisati o nepotrebnih zadevah, Bolj zanimivo in
nujno se je razpisati o kaki MaZkaradi, Prednosti
takega pisanja:
1. sproblems je uradno priznan, torej problem
je.
2. Bralei so najbolj »navduSeni potroSniki« sex
klobasarij — zagotovljeno je torej, da bodo pi-
sanje prebrali,
3. Iz drugega sledi naklada lista.
4. V suradno priznanih« problemih se lahko na-
pada po mili volji, brez strahu zaradi kake veé-
je reakcije — koiZa forej ostane cela. itd.
Iz prvih Stirih in vseh naslednjih vzrokov sledi,
da obstajnjo pereéi problemi, ki so »pomembni«
za naso velicastno skupnost in kot taki piSo&im
prinasajo denar.
Kaj pa tisti revéek, ki ga je mati narava udarila
po glavi z mislijo, da je treba preko Casopisov
vzgajati ljudi, da je treba preko sredstev javne-
ga pbvestanja pripomoéj k hitrejSemu druibene-
mu napredku, da je treba s takimi sredstvi raz-
:rmq trote in pijavke itd? Kaj bo s takim reve-
em?
POMILOVALI ga bomo, POMILOVALI, ker bo
¥elel iskat] »probleme, ki jih uradno sploh ni« in
ker bodo zaradi tega njegovi &lanki zgolj »éve-
kanje«, ne pa problemi. Skratka — takega reve-
‘;:'li l?.l{ v nasj potrodniski druZbi ne potrebujemo.
Ali bi mu njegova »jamranjaz sploh objavili?
Ali bi mu sploh dali za to kak honorar?
Cemu? Cemu, ée pa pife, npr., o zlaganosti v nagi
druibi, o revnih kmedkih otrocih, ki ne morejo
v folo, {e pa pife.,. KAJ BO STORIL »VELIKI«
pisec v desetletju »SUND« Jliterature? Berl &lan-
ke o kriminalu, o sojenjih, o pornografskih fil-
mih, o kvaliteti Stajerskih vin, o vinskih sejmih,
o pretépih, o najboljsih kavbojkah, o slavnih
slovenskih in sploh peveih, ¢ tem in onem veli-
kem filmskem zvezdniku, ooooooeo.,. NE BERI
PA (ker jih ni) &lankov v naSem dnevnem tisku
o vseh problemih, ki Se ne obstajajo uradno, Ta-
ko Se véeraj nisi mogel brati o KORUPCIJI (s
ponosom lahko redemo, da danes Ze lahko bere-
mo), O DEVALVACILJI (enako ponosno) danes e
lahko beremo. Premalo zvezdic? Premalo Cene-
toy Matifitev? NE, TOVARISI! Take ne bo &lo
hitreje. Ni¢ bolj ne sovraiimo kakor zlaganost.
ODKRITOST nam je zelo pri sreu, RADI BI PO.-
MAGALI NASEMU OKOLJU, pa se bomo zaradi
zlaganosti podasi izolirali in skrbeli za..... tako
kot veéina drugih. KAKO DOLGO BO PA BLO
TAKO NAPREJ?
X¥Xy ... od tu naprej stroj ved ne pile najbolje. Ne
vem, kaj mu je. Cisto je zmeSan, Treba bi ga

bilo ideolofko prepriéati, da bl pisal pravilneje.
Vsl tisti tovarisi, ki govore o problemih Sele ta-
krat, ko so Javno znani In priznani, In prej le
poslufajo zvezdice, naj se, prosim, javijo, da pre-
priéajo moj pisalni stroj ideolofko, da bo pisal
malo manj zmefane in malo bolj »PRAVILNO«.

Iztok SVARUNIOC

ZAKAJ SMO TAKSNI?

Tema, ki jo obravnava ta &lanek, ie e dokaj ob-
rabliena, a e vedno zelo aktualna. Gre za mla-
dega &loveka kot individium in kot delek druz.
be. Keoliko lahko beremo v fasopisiu o pokvar=
jeni mladini, ki ji po glavi lete le mamila. pijan-
&evanje, kriminal, domate zabave. vse zvrsti raz-
vedrila, nima pa interesa za resno ustvarjanie.
Vse to pisanje me ie nagnalo. da raziséem vzro-
ke za te pojave in ugotovim. zakaj je tako.
Veékrat sem slifal med mladimi. da so gledali-
8ki abonmaiji le ‘zgovor za starfe, mladi pa gre-
do v tem &asu v disco, v javne lokale, na doma-
Ce zabave. Poslual sem fih in povedali so mi:
— V teatru je dolgéas, z niéimer me ne morejo

pritegniti.
— Pri operah se m! obrafa Zelodec, drame
pa.... no ja, dolgéas!

— Gledalisée je edino, kar zadostuje kot izgovor,
da lahko grem ven. Ce bj mi star§i dovolili ved
prostosti, bl mogoce rada hodila tja!
— Nade gledaliite je preved starokopitno. Zakaj
nimajo raje kakinih res modernih stvari, kot je
bila Pupilija?
— Ah, samo govoridijo in prepevajo neke brez-
veznosti! Saj je vse skupaj brez smisla!
— Stardl se bojijo, ker imam fania. Tako grem
namesto v gledaliiée ali na koncert raje na se-
stanek. Vsaj a¢asih se lahko vidiva.
— Vse skupaj se mi Ze j...! Ce se napijem, je
bolj »lustike!
To je nekai izjav nasih mladih. Spragujem se,
kdo je kriv tega. Al gledaliite, all stardi, ali
mladi sami? Za vetjo zanesljivost sem Zel e v
kino, a ne gledat film, temveé opazovat reakcijo
mladine. Pri ljubezenskih filmih sem slifal ne-
kaj _pripomb, ki niso kazale ravno najbolifo
vzgojo, §e manj pa inteligenco. Edine zvrsti fil-
ma, ki mlade resno pritegnejo. so westerni in
kriminalke, Ce so seveda dovoli snapete« in Ce
je dovolj mrtvih. V prvih vrstah radi sediio ti-
sti, ki Zivo »sodelujejo« pni filmu, v zadniih, pa
tisti, ki se posvedajo bolj svojim zadevam kot pa
plainu. Clovek je lahko kar preseneden, ko opa-
zi, da kino dvorana n! pomembna, kot kaZe ime,
temved slovenskemu miladincu razvija &ut za hu-
mor in skrbi za ljubezenske predigre. Neka| red-
kih, osamljenih mladincev se zbira v kino gleda-
liséu, kjer res vs!.gledalci sledijo filmu, Zakaj?
Prvi¢ tu ni mogode dajati neresnih pripomb, ker
so filmi preteiki, drugi¢ pa:
— Nikoli ve¢ v kino gledalii¢e! Preveé svetlo
je, pa se Ee poljubliati ne mores!
Tako se vetina mladine obnafa v gledalidkih in
kino dvoranah. Vendar ne moremo za vse krivi-
ti njih samih. Veliko krivde nosiio tudi starsi.
A kaj, ko so pa tako zaposleni. da nimajo &asa
za svoje otroke. In nadj otroci so tako nehvalez-
ni! Premalo ljubijo svoje starfe, ki za njih tekajo
naokoli (za denar). In nekateri §e pravijo. da ne
djml',-?j.r}ajo svojih stariev, ker j‘h tako poredko vi-
ijo!
Ce se note z umetnostno vzgojo ukvarjati spri=-
vatni vzgoini sektore, bj lahko za to poskrbela
fola. S sodelovanjem kinematografskih podijeti
bi lahko ustvarili abonmaje, k! bi mladim zago-
tavljali res dobre filme, nuino pa bi bil potre-
ben nekdo, ki bi film poprej razloZil, da bi ga
laéle_ razumeli. Kmalu b! sami od sebe ugotovili,
kaj je dober in kaj slab film.. S tem bi mladim
omogotili, da bi se sami nadalie seznanjali s
kvalitetnim filmom in gledaliskim delom,

Moc¢ sedanjosti
in cinizma

nostjo in morale s politiénim pritiskom, niso ni-
ti intelektualci popustil! pred grozo ¢asa prihod-
niega, marvet so se vdali v sedanjost, v strah
pred naredi na drugih celinah in otokih; a prav
pesem bi morala postati vsem skupna, v=al zdru.
Zevati b! morala narode s silno besedno lapoto;
socialna okolja so dandanes res ponekod v kapi-
talistitnih deZelah sila razvita, a glej, tri Zetrti-
ne vseh zemljanov so #e nepismene, lakota se
fe zmerom J¥iri, prav tako vojne. Al bi naj bil
torej ubogi Hans Magnus Enzensberger proti svo-
jemu nemikemu narodu. ti semanacijam vo-
lie do moéi« kot pravi atﬂ:auer. ali naj bi
torej s pesnifko besedo v navidezni demokra-
ti¢nosti Enzesberger razglasal politiéna gesla na.
mesto pesmi? Ali {e potlej pojmovni obseg kri-
tién_os_ti v literarnih umetninah in v umetnigkih
cksist'ranjih sploh doleé¢liiv, vsai logiéno pove-
zan s predmetom, ki ga kritik obravnava? Ne.
Uveljavljanje, uspeh in pomembnost Enzensber-
gerja politika na politiénem in socialnem nem-
Skem obmoéju so Zisto druge narave kakor pa v
pesnifkem snovanju taistega Enzensbergeria:
kajti eno je biti sjezni mladenié« in kriéati z
gesli In manifestacijami, deklaracijami, pismi
itd. nadelno in programirano zoper oblast, drugo
pa ie pesnidtvo in umetnost in um; & hode kdo
sistem spreminjati, mora biti, vztrajati v niem,
obratno pa se dogaja, ¢e hole kdo biti v ima-
nentnosti, v radikalnem razkrivaniju resnice, ki
se vriva skozi 2as in prostor; eno je, &¢ kdo de-
luje in pide po en! plati pe modi in po svojem
poloZajnem sorazmeriu do veline modi, &isto ne-
kaj drugegs pa je, &¢ kdo zavrie polo#aj in se
b9r1 v nemodi prot! lastni moél, & odpira stvar-
ni svet in stopa v resnico.

Navsezadnie torei ugotavliamo, da Grafenauer-
feva mise] prinada pravzaprav boli informativ-
ne novice, ki ith na vsak natin skuda spraviti
v odnog politika — umetnost, kultura — umet-
nost, eivilizacija — umetnost, birokraciia — teh.
nokracija — umetnost, nemika avantura — umet-
nost. To pa 3e n! niti zadetek znanstvenosti ka-
krine koli znanstvene, vpradlilve interpretacije,
saj navaja takina dejstva, ki so morebiti za N.
Grafenauerja in &e koga, ki ‘zmed bralcev ne
pozna nemikega pesnika H. M. Enzensbergeria —
le ta si namreé prav z jeznim mladeniitvom ust-
varja pomembnost, sloves, uspeh itd. —, pravza-
prav kot dejstva Ee kar zanimiva, a ni¢ ved kot
zanimiva; za pesniftvo in %e posebej nemsko
pesniftvo pa ne prispeva N. Grafenauer v svoil
zatorej informativni razpravi ni® temelinega, nié¢
odlotilnega, ni¢ bistvenega; to pa vseskozi na-
sprotuje Pirjevéevemu Uvodu vy vprafanie o
znanstvenem raziskovanju umetnost!, pa tudi
vsebini in konceptu «80.-70, Etevilke Prob]emuv.p
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Kakfen Dunaj neki — Beograd, Beograd...
(Kakrinakoli asoclacija prepovedana!)

gru - gru

tedaj rdeca kri kaplja,

Pisala sva si »Spostovania

in jaz — kot pisal bi s krvjo.
Kot luna v prvi slani

zasdla med trave sva, v temo.

Pisala sva si »Spoitovania
brez jeze, smeha in sramu,

A kaj naj zdaj in tu mi brani,
da ne bi rekel ti: GRU-GRU?

DIALEKTICNOMETAFIZICNOGNOSEOLOSKO
LOGICEN PROBLEM

Enti-téra ima Nenca,

ki poreden je fantié..

St ogleduje Meta fiziéna kolenca,
ki konéajo se v Nié.

Marx in Nietzsche uéita Nenca,
kaj naj jima poje v bas.

Stra3no! To m: niti kvinte senca,
kaj Sete izurjen glas!

On to losko paé razume,

Nenc, ki v Meto rad tidéi.

Saj dojame in doume

pac, e, ticne le stvart.

Morala bo Enti-teta

resno ukreniti kaj,

Ce ne, bo odprla Meta fiziéna kolenca
in Nenc bo jadral v Nié kot v Kaj.
Kdor sovraii papagajstvo,
papagaje naj goji.

Najstvo naj spreminja v kajstvo

¢ in kot Nenc lepo fivi.

Nauk te zgodbe ni frigiden

kot pri¢akoval bi Kdo.

V ljubezni do modrosti je previden
tisti, ki.moléi glasnd,

ganuREK?

TH \,gﬁl\‘

i

Pasjezvesto gleda maédka,
zraven piSe krasno poezijo;
ko utrudi se ji tadka,
koj poda se v oitarijo.
Literarno tam razpravlja,
kaj je humanizem—stvar,
plaéati se obotavlja,
ker je majhen honorar,
Madjesme3no pasjl kritik
se ji v érni brk smefi.
To je pravi analitik,
ki na funkeciji sedi.
Pasjezvesto gleda madka;
madjesmesni pasji kritik,
zdaj knjiZevnost je igradka,
teoretiéni paleolitik:
skupaj ugibata Ze zvesto,
kakZen bo razvoj &loveka,
pes poire klobaso s presto,
madka pa golido mileka.
Poezija zdaj se s kritiko ubada,
kritika pa s poezijo,
le da vedja je naklada,
da senzacije sledijo.
Narod psov in maék presneto
v fabulah fe za razplet
bo gotovo viekel dreto
in bo mili, krasni evet.
Ce kdo od pesnikov sodobnih
z razredéenim &rnilom prede
in zraven kritikov spodobnih
nekaj zraven e prisede,
tedaj, so pesmice nevidne,
ker so pisane z vodo,
kritike na so vsevidne,
ker v tej vodi plavajo,
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Zakaj se Katedra samovoljne okoriida z imenom

MIROSLAV SLANA — MIROS??

Od ogoréenja bi bil kmalu dobil sréni infarkt,
ko so mi MLADI LIUBLIANCANI pokazali VA-
BILA, na katerih je pisalo, da bi naj jaz, MI-
ROSLAV SLANA - MIROQS, kot povabljenec so-
deloval na »SPONTANI L!TERAIg“\JlO -ZABAVNI
PRIREDITV] Z ZNACILNOSTMI LITERARNE.
GA MARATONA, KI BO V SREDO, 23. 12. 1970,
OB I9. uri V KLUBU MLADIH ITD .. .« pod VA
BILI pa je bil odtisnjen okrogel peéat: URED-
NISTVO KATEDRE itd...., poleg pa le odpis:
ODGOVORNI UREDNIK SLAVKO GERIC, (Ne.
kaj teh vabil sem skrbno spravill)

Nobenega dvoma ni, da se je urednitvo hotelo
s svojim samovoljnim poletjem okoristiti in
afirmirati na moj radun. i

UredniStvu je dobro znano, da sem se od KATE:
DRE distanciral ter da za nobeno ceno ne bi pri-
stal na sodelovanje, to pa pomeni, da je tiskanje
mojega imena na vabila z igom KAJZEDRA ne-
marna Zalitev, :

Pojasniti tud: moram, da sem prirejal LITE-
RARNE MARATONE (trajali so tudi po 70 ur!)
le pred nekaj leti. Se pravi, da se je Katedra
obenem Se okoristila z mojo idejo. Ker ne bi
mogel dovoliti, da bi se KATEDRA okoristila Se
z mojo SUPERMOTORICNO POEZ1JO (pesniski
festivali na drevju itd....), zato pozivam ured-
nika Geri¢a, da javno pojasni, s kakinim name-
nom so, brez moje vednosti, onecastili moje ime,
ki ga zadnje éase celo ptiéi po parkih iz % v r-
golevajo ter prépevajo dokaj jasno in
spoitljivo.

ajti MIROSLAV SLANA - MIROS JE IN BO
OSRECEVAL TISTE, KI VANJ VERUJEJOQ, TI-
STE, KI PA MU STREZEJO PO 2IVLIENIU IN
ONECASCAIO NJEGOVO IME, PA BO ZAPI-
SAL POGUBI!I! V S E ZA VARSTVO PTIC
PEVK EKSOTOV!I

PL. tit.
MIROSLAV SLANA - MIROS

ODGOVOR KATEDRE

Tako hudo pa spet ni. Prav gotovo bi si lahko
Spodtovani tovari¥ Slana $tel v éast, da smo po-
vabili poleg ostalih slovenskih pesnikov in lite-
ratov tudi njega.

To je pa¢ vpraSanje kriterija. Po vsej verjetnosti
imamo dru, aérufa kot on sam. Ce Slana meni,
da bi bilo Katedrino ime evano, fe on
sodeluje na prireditvi, ki jo Katedra or ra
ali obratno, ga v bodoée na take in podo pri-
reditve, ki jth bomo organizirali, ne bomo ve’

vabili.

fabula o fabuli

|
skop

V lokalu so sedeli: igralea Jo¥e Samee, Frandek
Vigar In refiser mariborske Drame Janez Drozg.
V vroéj diskusiji o tem in onem — od gledali-
Ske kritike, do slovenskega svetobolja in kozmo-
politstva — se nenadoma oglasi Drozg: »Tezko
je biti reZiser.«

»Kdo je slab reZiser?= vpradata igralea.

»To se pa ve. Slab refiser je tisti, ki pita z me-
som svoje obfinstvo kot frankfuriske gosi.«

P. 8.: Nié éudnega torej, da so slabi reZiserji iz-
¢érpanl in da imajo gole »igralke« vedno dovelj

dela,

Kolegij ZED (beri: Zveze kulturnih delavcev) je
kot rimski senat. Vsi so senatorji, manjka le
plebs. Umetniki pa so gladiatorji in bi naj zado-
voljili ljudstve, ki klice po kriminalkah in do-
stavlja: sKruha in iger!s

Ll 1]

Prijatelj mi je pisal iz Kaira, kier je preZivel
nekaj lepih sonénih Wni, razglednico. In kaj mi-
slite, mi je napisal? Nid drugega kot to: »Cim
bolj spoznavam Arabce, tem bolj sem na strani
Izraelcev!e Pa pravimo, da okolje oblikuje ljudi
kljub njihovim duhovnim aspiracijam. In drugi
so mi potrdili, da je res tako.

Dr. MatjaZ Kmecl je na pedagoiki akademiji
predaval o Katalogih in slovenski knjiZevnosti.
Znal je poiskati povezanost (vplivnost) dadaistié-
ne struje in ustvarjalnega kroga, ki producira
poezijo. Mojstrsko je reproduciral snoy, priteg-
nil je poslusalce. Ni pa znal pokazati svojega
prepri¢anja, da res tako misli, kot je povedal.
Kajti likovne ekspresivnosti, npr. érke a, ne mo-
remo enaciti z dadaizmom Hansa Arpa, kislih
gobic ne z originalnostjo.

Devalvirali smo dinar! Za 16,67 procentov! In
osebni dohodki so zamrznjeni le do aprila, ho-
telirji napovedujejo zvifanje cen, oblast govori
o povedanju cen po razumnih kriterijih (ne vsak,
marsikateri ne bo smel povefati cen svojih ar-
tiklov!), Zelimo si Se taksnih devalvacij. Se na
mnoga leta!

Priprave na konferenco zveze §tudentov Jugosla-
vije kaZejo na enotnost — toda enotnost v po-
polni anarhiji razli¢énih pogledov.

Na sestanku predstavnikov 10 §S MVZ iz Ma-
ribora in predstavnikov univerze iz Ljubljane
je bilo zasredili tudi mnenje, da je o kongresu
zveze Studentov Jugoslavije doslej v glavnem
vodila razpravo $tudentska elita. Ob tem se po-
stavlja vpradanje, kdo ste tisti »elitni« tovarisi,
ki se ovarjate v imenu 3tudentov? ‘Mi vas
namre¢ ne poznamo in vas tudi ne priznavamo
Za svoje.

L]
Ali so bili »skupinski« Dialogi zrealna slika mo-

nologoy?
-

Marija Svajncer ml. spet pi¥e pravljice za Maga-
zin 7 DNL Kot opaiamo, se je dobro nauéila #i-

Stari In prastari dovtipi ne zgubijo Segave ostri-
ne, &e jih pripovedujejo ljudje, ki se najraje sme-
jejo sami sebi. "

Kaj je klasiéno?

— Ce poveste masten dovtip s prefinjeno domi-
slico in oboje uredite v miselno celoto.

'
-

Alj so pri Cehih obrvi res Stalinovi brki na vi&ji

ravni? .
-

V &em je razlika med kuncem in kengurujem?
— V tem vendar, da oba skadeta po - Avstraliji,
ne da bi za to vedela.

Beno SeuSek rad recitira v gostilniskem krogu
Keftejevega Pijantka, medtem ko omizje prepe-

va: »Ko b’sodov ne blo...«

Ce bi bile ¥e Zivall nacionalisti in Sovinistl, tedaj
ne bi nikdar prislo do brezrazzedne &loveske dru-
Zbe.

Pravijo, da je komunist tisti, ki-bi dal zadnjo
srajeo za svojega tovariSa, in da je tovarid tisti,
ki bi dal zadnjo srajeo za komunista.

-
Delaveem delavsivo!

Narodu narodnost!
Otrokom ofroStvo!

wurednik), l:d"ﬂﬂl
(odgavorn! k),
ur o
mobnik glevnegs we-
Anikal, Visde Jwo
(ootranja -politka in
atvel, Mirsn
(runen|s politi-
la), '
n (kuitora), Mire ZIs-
E L ﬂ w :nlu Rupni
isniitvo, lokalng
UREA s : i Ber
Bl oo | | ST oy
“Gorjup_(glabm contral
:‘r.o'h.nli]. h&:loupm: dakelja), Jaka Sular, -
{ i, wrednikl, I‘:-.]«l s izdajn «De- i oDROR:
Usie  (notre- 'y .m.
fitskea: jn°. (sobotna priloga). Be- Seliger (glavnl
wnd::tl\?u}. Mh‘: oo ¥, mlll-
Bulter ‘[1unsnja polk k], l:r\\mi M[»
tka). Serge) ik pﬂm :
(kulturs],  Mire "'fl ., In _go-
krajdak, Matija ¥ Iwun_twl. M;I!Il
mastia (doplanilitvo le—‘ .
lokajos, kronika), Bv : ‘rl:]t’ﬂ”
Biten Trabta. (cr: iralfak, Matia Dur.
¥ tralna redakeljs) mhhlnl‘ Emﬂ,’:&
£ = & [:Fm”
E:ll (cone
n nuum._ L

valskega jezika v pogovorn z ljudmi.




