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KRIZ NA GORI

GLASILO KATOLISKEGA SLOVENSKEGA DIJASTVA

Letnik I 1924/25 Stev. 8.

P. Gvido Rant O. F. M.:

Dvignite glave, ker pribliZzuje se vase odreSenje!
(Lk, 21.)

Mogoéno vrvenje je pretresalo svet: hrepenenje po odreenju je
doseglo svoj visek. Narodi so ¢akali Odresenika, pred vsemi Izrael. Med
tem ljudstvom je vstal prerok, zadnji v vrsti prerokov Stare Zaveze, ki
je gledal v preteklost, ki je zrl v prihajajo¢i novi svet: Janez Krstnik.
Prisel je, da bi oznanil blizajote se odresenje, zafetek novega kraljestva
in prihod novega kralja, maziljenca boZjega. Dezela je vriskala veselja:
prihaja, prihaja veliko, novo, davno Ze obljubljeno, dolgo zazeljeno. Toda
glej: hipoma je zaprla prerokova usta volja propale kraljeve Zene, ki jo
je razzalila beseda Kretnika, V temmni trdnjavi nad Mrtvim morjem je
zrlo in strmelo vanj zidovje jece. Ah, kako strasno je biti iztrgan iz
velikega dela v trenutku, ko se blizajo velike re¢i. Toda ena tolazba je
ostala vklenjenemu boZjemu junaku, velika tolazba: Jezus. O njem hiti
vest po dezeli. Lastni ucenci, ki so ga smeli v jeéi obiskovati, so mu
povedali, kaj se o Jezusu govori. Nekateri izmed njih so dvomili, zato
je poslal dva in zastavil po njih Kristusu jasno vprasnje: »Si ti, ki ima
priti, ali naj drugega ¢akamo?« (Mt. 11, 2,

Prav to vprasanje je tudi vprasanje naSega casa. Veckrat se po-
udarja, da je sedanji €as v marsi¢em podoben &asu, ki se je v njem rodil
Kristus. Bil je to ¢as razkroja; stari svet je legal v grob, stari politi¢ni
ideali so se izgubljali, v stare bogove niso vel verovali in stari nazori
o ¢loveku in njegovi bitnosti so ginili. V veliki praznoti in negotovosti,
ki je vsled tega nastala, so si mnogi pomagali s tem, da so pritegnili
nase toliko sveta, kolikor so ga mogli. Pozeljenje po mo¢i in uZivanju
je neizmerno narastlo in narodi so videli ter na sebi ¢utili orgije hudega,
kakor jih odtakrat ni ve¢ videl svet. Bolj resno misle¢i so se trudili,
da bi ohranili stari red, v kolikor je bilo sploh mogoce. Drugi so se okle-
pali necesa novega, iskali so svojo tolazbo v najrazli¢nejsih sistemih
filozofije ali pa v Ce&fenju perzijskih in egipcanskih bozanstev. Frivolnost
in praznoverje sta se borila za vlado nad duhovi. V tej duSevni stiski
se je polastilo duhov napeto pricakovanje. Nekdo mora priti, ki bo
prinesel pomo¢, ki bo uresniéil to, kar pretresa sluteca srca. Slutili so,
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da je &as dozorel, da stoje narodi ob prevratu sveta. Ta svetovni polozaj
nam poleg prarazodetja pojasni dejstvo, zakaj naletimo celo pri po-
ganskih pesnikih na mesta z mesijansko vsebino.

Podobno pricakovanje napolnjuje tudi na§ ¢as. Cutimo, da mora
nekaj novega priti. Oziramo se po poslancu bozjem, ki nam bo to novo
prinesel. In nekaj ¢udovitega se je zgodilo. O¢i ljudi se zopet obracajo na
Jezusa, kakor Ze dolgo prej ne. Iz njega izhaja privlatna sila, ki nas
vle¢e k njemu v preprianju, da nam more samo Jezus pokazati pot v
novi svet,

K Jezusu prihajajo zopet zastopniki duSevnih sil, ki gibljejo danasnji
svet, s starim vprasanjem Janeza Krstnika: »Si ti, ki ima priti, ali naj
drugega cakamo?« Danasnji znanstveni svet se je ze tako dale¢ prebil,
da se ne upa kratkomalo pobijati religije sploh. Splosno je namre¢ po-
stalo prepricanje, da ¢lovek ne more duSevno Ziveti, ako se ne nasloni
na veéne mo¢i, ki nas nosijo. Tudi svobodomiselci hocejo imeti religijo,
seveda neko novo religijo, pa naj si bo ta religija kult prirode ali kult
tlovestva ali kult vsestranske prostosti in individualnosti ali kaj drugega.
Vsi ti duhovi ¢aste Kristusa, ako niso Ze popolnoma posiroveli, vendar
pa izjavljajo: Jezus ne more biti na§ voditelj. Otrok c¢asa je, ki lezi
dale¢ za nami. Njegovo svetovno naziranje v mnogih totkah ni nase.
Potrebujemo reSenika, ki vstaja iz moderne vede in kulture in utesi
hrepenenje modernega ¢loveka. Od preteklosti nocemo vedno ziveti, piti
hogemo iz ¢&istih studencev, koprnimo po novem razodetju. Zakaj naj bi
zopet ne prislo nekaj novega? Saj zgodovina $e ni dovrSena. — Od-
klanjajoce doni iz teh vrst vprasanje: »Si ti, ki ima priti, ali naj dru-
gega Cakamo?«

Druga truma prihaja k Jezusu. To so ljudje, ki zahtevajo novo mo-
ralo. Njih geslo je: svobodna in moéna osebnost. Cloveka hocejo oprostiti
verig tradicionalne morale, ho&ejo mu odvzeti bremena konvencionalnih
navad, ki duse njegovo samobitnost. Prost Sare starih zapovedi, po-
nosno, lepo in veselo naj se ¢lovek razvija po lastnih zakonih svojega
bistva. Samo na ta naéin bo ¢lovestvo doseglo svojo pravo cast. Is¢ejo
tedaj resenika moé¢nih. Ozirajo se po nekom, ki naj bi to novo ¢lovestvo
utelesil. Za¢asnc se drze Nietzscheja, Emersona in drugih, a vendar
pricakujejo drugega, ki bo hrepenenje otrok nasega ¢asa udejstvil. Tudi
ti prihajajo k Jezusu; zakaj priznati morajo, da je najveéji izmed rojenih
od zén. Toda v njem in na njem je mnogo stvari, ki jih nocejo. Prevec
je Boga in premalo ¢loveka; namesto prostosti in izZivetja govori o po-
kor§¢ini in premagovanju samega sebe, namesto blaZzenosti sveta uéi
premaganje sveta. Med njimi je mnogo takih, ki spostujejo Jezusa; ne
bi se radi od njega lo¢ili, zato bojete vprasujejo: »Si ti, ki ima priti,
ali naj drugega ¢akamo?«

Tretji sprevod prihaja: najveé&ji izmed vseh. To so ljudje, prevzeti
socialnega navdusenja, polni upanja v nov prihajajo¢i red ¢loveske druzbe.
Socialno prenovljenje klice k luéi, ustvarja kraljestvo srece na zemlji,
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prinasa Clovestvu odreSenje od zla tisocletij Te mnozice hrepene po
odreseniku slabotnih. Gotovo bodo Jezusa razglasili za svojega vodnika
in ucitelja. Saj je storil, kar so oni hoteli: razglasil je pravice Sibkejsih,
prinesel ubogim veselo blagovest, ustanovil bratstve vseh ljudi in oznanil
kraljestvo veselja. Pa tudi ti omahujejo in kli¢ejo: »Zakaj ni do sedaj
pomagal, zakaj ni zgradil nebeskega kraljestva na zemlji? Ali more sploh
$e pomagati? Ali niso vsi, ki upajo na socialno odresenje, prisiljeni, da
si sami pomagajo? Ljudstvo mora postati svoj lastni reSenik. Naturni
razvoj bo sam ustvaril kraljestvo srece in blagostanja. In pot do soci-
alnega prerojenja nam namesto vere kaze — vedal« Tako govore; svoje
misli pa izgovarjajo v tonu, ki iz njega drgeta zadrzana ljubezen. Da,
biva socialno hrepenenje, ki zastavlja nujno vprasanje: »Si ti, ki ima
priti, ali naj drugega ¢akamo? Kajne, da si ti tisti?«

Pa ne samo moderni iskavci govore tako. Tudi mi, ki smo mogoce
Sele po dolgem ¢asu in tezkih bojih nasli v Jezusu resnico, stojimo tu
in tam pred tem vprasanjem. Gledamo, kaj krscanski narodi delajo,
kako Zive in se trudimo z vprasanjem, kako naj si to razlagamo. Kako
groznega medsebojnega klanja kristjanov smo bili prica med svetovno
vojno! In sedaj? Koliko nizkosti $e vlada med nami! Danasnji rod
hoce uzivati, kar in kakor se $e ni uzivalo. Odtod emancipacija vseh
stanov in vsake starosti od obzirnosti ter od zapovedi Boga in zgodovine.
Oblastveno patentirana, higijeni¢no zajamcena ali v samomorni divjosti
storjena, se vali po ulicah, hisah in salonih, po vseh sferah Zivljenja
nasladnost in tisofera kultura mesa. V resnici stoletje s fiziognomijo, ki
spominja na izrek preroka: »Canes impudentissimi nescierunt saturi-
tatem.« (Iz. 56, 11.) Koliko neodkritosrénosti in hinavi¢ine si pod plaséem
krséanstva pridobiva mo¢. Kako velika mrzlica pretresa telo sedanje
¢loveske druzbe. Pred kako nepreglednim novim razvojem, pred kako
neizmernimi teZavami in dalekoseZnimi problemi stojimo danes. Da, sila
in beda je velika. V tisoCerih srcih Zivi zahteva: Nekaj novega mora
priti. Tako ne more dalje iti. Pomo¢ mora priti, lu¢ mora zasijati. Kdo
bo prinesel pemot? Odkod bo prisla lu¢? Ali je on tisti, ki nam bo
prinesel pomo¢, iz katerega bo izsla lug, ki je bil rojen v boziéni noéi,
ali naj cakamo drugega? Da, on je, samo treba ga je prav razumeti in
si uravnati svoje Zivljenje po njegovem nauku in duhu.

Nase krscanstvo mora postati pred vsem bolj Zivo in resni¢no. Zakaj
oko ljudi vedno bolj jasno vidi neizmerno laz, ki se drzi naSega krscan-
skega zivljenja, grozno nasprotje med tem, kar izpovedujemo in med tem,
kar delamo in smo. Priproste zahteve evangelija nam morajo biti vse bolj
resne, kakor so nam bile do sedaj. Nase Zivljenje mora postati bolj pri-
prosto, jasno in veselo, kakor priroda spomladi, kakor svetlo solnce na
jasnem nebu. Ker pa najdemo tako Zivljenje v evangeliju Jezusovem,
zato nas srce tako zelo k njemu vle¢e. Gledamo ga z novimi o&mi, na-
Semu rodu je na novo rojen. To je storila nasa beda, ki nas je pripe-
ljala blize k njemu; to je storil v prvi vrsti Bog, ki pusti na novo vzha-
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jati svojo lu¢ v nasih duSah. Popolnoma napaéna je trditev, da Jezus ni
dovolj modern; zakaj priznati moramo, da je dale¢ pred nami in se
moramo z vso silo truditi, ¢e hoemo spoznati globokost in rekel b
nekako drznost njegovih misli. Kdor is¢e pravo prostost in moé& oseb-
nosti, naj mu mirno sledi. Kje najdemo postavo, tako kraljevo, kot je
njegova? Kdo je vrednost ¢€lovekovo tako visoko cenil kot on, ki je
rekel: »Kaj pomaga ¢loveku, ¢e ves svet pridobi, na svoji dusi pa
skodo trpi?« (Mt. 16, 26.) Kdo je ¢loveka tako oprostil vezi suzenjskih
moc¢i kot so: denar, strah pred ljudmi, trpljenje, usoda, smrt? Vsi, ki
$e upajo v socialno obnovo, naj gredo k njemu. UEil je svetost sibkej-
Sega, zdruzil Boga, duso in ¢loveka na nacin, kakor si ga bolj globoko
ne moremo niti misliti, Mi vsi smo v tem oziru Se silno dale¢, da bi
ga popolnoma razumeli.

Kratko povedano: Jezus ni za nami, ampak pred nami. Saj ni usta-
novil religije, ki naj bi s sedanjimi religijami vred neko& propadla, ne,
ustanovil in odkril nam je kraljestvo bozje, ¢igar bistvo je in bo ostalo
isto v vseh izpremembah ¢asa. V Jezusu se jasno razodevajo zadnii,
neminljivi cilji ¢loveka in ¢lovestva. Ti se ne izpreminjajo. Nasa dolZnost
je, da jih vedno bolj spoznavamo in se odlo¢no borimo za njihovo udej-
stvitev v nas samih in v ¢loveski druzbi. Ni nam dal zapovedi, ki s
¢asom izgube svojo veljavo, ampak take, ki so prav tako neizpremenljive
kakor zakoni prirode. Dokler bo tedaj ostal Bog Bog, ¢lovek ¢lovek,
svet svet, bo ostal Jezus pot, resnica in Zivljenje, ve¢no mlado solnce
duhov.

Sréno stopimo v sedanji silno razburjeni ¢as kot ljudje, ki verujemo,
upamo, ljubimo in delamo. Saj gremo proti solncu, saj se upanje narodov
veéa. Dan Gospodov se je priblizal.

Sadhu Sundar Singh.

V dosedanji kritiki naSe dobe in nafega duhovnega Zivljenja in v vsem
viharnem iskanju in v vsem hrepenenju po globini, po Zivljenju, po prenov-
ljenju samega sebe — je postalo vsaj to o¢itno, da ¢loveski dusi ni obstanka,
ni moé&i in rasti, ¢e ne érpa iz dna, iz svojih elementarnih sil, iz njihove
stvarjajoée igre in protiigre. V posebni meri velja to za religijo in religiozno
zivljenje. Vsa lepota in vsa izpoved duSe izgubi v tem svetu svojo oporo in
mo¢, ¢e se naslanja na vse drugo, samo na to ne, kar bi dusa v teh trenutkih
in urah morala v sebi gojiti.

Kajti to kaze izkusnja, da je religiji filozofija, znanost, pravna institucija,
celo etika in umetnost pravzaprav odvet (kvelem, da jo posredno podpira), da
se nam v religiji $irijo vrata naSega Zivljenja v novo dimenzijo ter da more dusa
postati od tega Zalostna ali vesela. Vse, kar je imela doslej pred sabo, ostane
morda na svojem mestu, na isti to¢ki tuzemskih vrednot, a vsak pojav se
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javlja odslej v senci svetlobe bozje, prinaSa oznanjenje o stiku z vecnostjo ter
kaze pot v nedoglednost, katere se dusa z bojaznijo oprijemlje.

To se kratko pravi: religiozno zivljenje je mogo¢e obnoviti, poglobiti,
vstvariti v prvi vrsti, ozir. izklju¢no iz religioznega Zzivljenja samega, njegove
bitnosti in strukture, iz njegovih specifi¢nih motivov in sil.

In v tem pogledu naj posredujejo naslednje strani, da izkaZejo pomembnost
sodobnega religioznega genija Sadha Sundar Singha. Nikakor ga ni mogoce
staviti za absoluten zgled, morda bo res, kar se mu oporeka, da posamezni
njegovi zivljenski podatki niso zanesljivi' a v celoti to ne spremeni ni¢ na
njegovi pomembnosti za religiozno Zivljenje samo. Z mirno vestjo ga lahko
uvrstimo v vrsto s pesnikom-filozofom Tagorejem ter politikom in probuditeljem
indijske neodvisnosti Gandhijem.

Kakor ta dva naj nam bo tudi on vodnik do hrepenenja po popolnosti, do
domotozja po Gospodu, do onega klica v naSem srcu, ki ne more ostati brez
odziva, do onega zvanja nase duse, da bo hodila po stopnjah kricanske ljubezni.
A nase stalis¢e napram Singhu nam ne sme biti ovira, da priznamo tudi
pomanijkljivosti njegovega religioznega ideala.

I. Singhova zivljenjska pot.?

Singh izhaja iz stare, odli¢ne in imovite rodbine Sikh, Sikhizem je bil
reformna religija, ki je nastala sinteti¢no iz hinduizma in izlama; bil je to deloma
naiven religiozen personalizem, ki je v molitvi v sréni ljubezni in iskrenem za-
upanju iskal stika z Bogom; deloma pa se izrazal v neosebnem panteistinem
zdruzevanju z bozanstvom. — S starimi &istimi elementi indijskih tradicij je
zdruzeval izlamsko idejo absolutne predestinacije, vnaprej doloene usode in
nauk o krivdi in odreSenju; toda poleg tega personalistitnega elementa sili v
ospredje Se druga stran: v Bogu osreéena du$a je pozabila na odreSenje in si Zeli
nirvane, se hoce potopiti v nadindividualni brahmi.

Mnogo zunanjosti, askeze, formalnosti in ritualizma iz starega hinduizma
je v sikhizmu izginilo, ko se je povzpel do izrazitega spiritualizma; in v tej &isti
in izraziti religiji je vzrastel Sundar Singh.

Rodil se je 3. julija 1889 v vasi Rampur v Pataliji. Kljub razko$ju in bogastvu
je globoka religiozna mati odmalega gojila v njem ¢ut za boZanstvo in ve&nost.
S sedmim letom je poznal svete knjige svojih ofetov in vedno jasneje si je
zaértal smer, da ne bi postal povrien in posveten kakor njegovi bratje. Mati
mu je govorila o miru dude in ljubezni do religije in o Zelji, naj postane sveti
sadhu. Pozneje, ko se mu je veliko iskanje uteSilo in srce umirilo v Kristusu,
je rekel: »Sveti duh me je napravil za kristjana, toda moja mati me je dovedla
do sadha. Bil sem v najboljsem ieoloskem kolegiju — materino srce je najboljsi
kolegij na svetu.«

S 14 letom je izgubil mater, v Casu, ko so se Ze zaéeli njegovi religiozni
boji. Vedno bolj se je zaril v svete knjige in po vsej sili iskal miru: z vsemi
sredstvi, ki so mu jih nudili hinduizem, budizem in mohamedanizem, je hotel
sebe regiti, toda miru ni mogel najti.

Spoznal je bil medtem tudi biblijo; toda zagnusila se mu je in kjer se je
dalo, je seZigal svete knjige. Pa vendar je ¢util mo& duha, ki je potekala iz nijih.
Dvoje Kristusovih besed se je vpicilo v njegovo duso: »Pridite k meni vsi...

1 Prim. o tem ¢&lanke Sierpa v »Stimmen der Zeit« 1924/25, zvezek 2—4.

*Literatura:. Heiler F., S. S. Singh 1924. Miinchen, Reinhardt, kjer je vsa
nadaljnja literatura. To delo je znanstvene in religiozne vrednosti ter prinasa celotna
mesta iz Singhovih govorov in spisov,
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in boste nasli mir svojim dusam« in »Tako je Bog ljubil svet, da je dal svojega
edinorojenega sina...«. Boj med hinduizmom in kri¢anstvom ga je skoraj strl,
v hudem izbruhu jeze je sezgal biblijo. 16. decembra 1904 je rekel, da je religija
zapada napa¢na, da jo moramo uniéiti.

V tem obupnem notranjem nemiru se je sklenil usmrtiti v nadi, da najde
vsaj v drugem Zivljenju mir. Na predveger 18. decembra se je poslovil od oceta,
zjutraj se je izkopal in zagel moliti: »O Bog, ¢e sploh si, pokazi mi pravo pot,
sicer se bom usmrtil.« Neprestano je molil in nenadoma je zazrl v svoji kamrici
veliko svetlobo; mislil je, da gori hisa, toda zagledal je v svetlobnem oblaku
¢loveski obraz in zasligal je besede: »Doklej me bo§ preganjal? Jaz sem za te
umrl, jaz sem dal Zivljenje za te.« In spoznal je Kristusa in njegova notranjost
se je spremenila; obcutil je, kako ga je prevzelo novo Zivljenje, mir in veselje
sta se naselila v njegovo duso in sta »zanesla nebesa v njegovo srce.« Ta mir
ga ni zapustil odslej nikdar ved.

To izpreobrnenje, ki ga treba po izreénih besedah Singha samega smatrati
za nadnaravni &n in ga skoro ni mogoge tolmaciti zgolj geneti¢no-psihologko,
je postalo zanj klic boZji, postal je kristjan in sklenil postati oznanjevavec
evangelija. Po ve&jih neprilikah v domagem Zivljenju je bil krigen v anglikanski
cerkvi, postal je pravi sadhu, menih-asket in v tej sveti obleki je zagel 16-letni
mladeni¢ svojo misijonsko pot po vzhedu. Izbral si je najtezja tla, notranji Tibet
in kljub vsem tezavam je prodrl v osr&je te kri€anstvu popolnoma nedostopne
in kulturno tuje dezele. Leta 1912. je bil ponovno v Tibetu, nato je deloval
v vzhodni Indiji. Zagetkom 1914 je bival v Bengaliji. Prezivel je hude muke,
preganjanja, nasilstva. Med svetovno vojno je deloval v juzni Indiji, prigel je
na Japonsko; povsod je vzbujal duse k Zivlienju evangelija.

Februarja 1920 se je napotil v Evropo. V anglikanskih cerkvah v Birming-
hamu, Oxfordu in Westminstru je govoril pred brezitevilnim ob¢&instvom, bil
je mimogrede v Parizu in Ameriki. L. 1921. je zopet govoril v tibetskih vaseh
L. 1922, se je mudil v Svici, na Nemgkem in Skandinavskem. Po treh mesecih
se je za vedno vrnil v Indijo.

Vtis Singhovih govorov v Evropi je bil nadvse glcbok. Njegova prikazen
in beseda je prijela duSe, njegovo veliko notranje bogastvo je preslo kot nova
svetloba v otopela srca in tiso&i so naili pet nazaj do ¢udezne milosti svojega
mojstra in gospoda. Najhujsi racionalisti so klonili pred plemenito in resni¢no
osebnostjo, ki jih je razorozila morda za vedno.

Singhu samemu je prinesla Evropa najhujse razocaranje; vedel je o dege-
neraciji kristjanov, toda ni si mogel predstavljati, da ne bo nasel skoraj ni¢
Kristusove ljubezni med njimi. V njegovi poniznolepi dusi je vzvalovalo ogor-
Cenje, odvrnil se je od Evrope, ki hlepi za mamonom in uzivanjem, in se vrnil
v svoj svet, kjer ljudje teZijo za resnico in spasom duse, kjer sprejemajo evan-
gelij z veselim srcem. Da bi mogel v Tibetu umreti za Kristusa, je Singhova
sréna Zelja. »Ce pride ta dan, ga bom sprejel z veseliem. Vsako leto se vragam
tjia, in morda boste Ze prihodnje leto ¢uli, da sem tam izgubil tudi jaz zivljenje.
Tedaj pa ne mislite, on je mrtev, ampak recite, priel je v nebesa in Zivljenje,
on je pri Kristusu v Zivljenju dopolnjenija.«

II. Singhovo religiozno Zivljenje.

Znani nemski teolog Heiler pravi, da se bere Singhov zivotopis kot ¢&u-
dezna legenda in bi ga kritiéni razum moral uvrstiti v svet nezgodovinskih le-
gendarnih faktov, ako bi Singh ne Zivel med nami in bi ne imeli zanesljivih
njegovih sodobnikov, ki jasno izpovedajo, da gre pri njem za &loveka, ki zivi
popolnoma v veé€nosti, ki dozivlja ¢udeze milosti in jih zopet drugim posreduje.
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A. Vita contemplativa.

Vir, iz katerega potekajo Singhu vse sile, je bogato notranje religiozno Ziv-
lienje, predvsem molitev. »Po ljudeh molitve more Bog storiti velike reci.«
Molitev je svet, v katerem zivi, v katerem se obnavlja njegovo pobozno zivljenje,
njegova jaka in iskrena ljubezen do Kristusa, njegova ogromna poirtvovalnost
in apostolska vnema. Sam pravi: »Vse, kar sem na3el, sem dosegel samo po
molitvi. — Samo hrepenenje in molitev odpirata Bogu prostor v naSem srcu.
Duhovnih stvari nam Bog ne more dati brez molitve.« Najgloblji misteriji kr§¢an-
stva se odpro prosetemu srcu: »Iti morate v tidino in tam moliti h Kristusu;
tedaj boste ¢uli njegov glas, tedaj bo govoril vasi dusi, tedaj ga boste spoznali,
kakrSen je. Sam bo priel, da vam da mo¢i, veselja in miru.«

Singhu ni molitev naivna, otroska pro$nja za pomo¢ v Zivljenjskih zadregah,
pa tudi ne napeta, globoka meditacija, v kateri is¢e ¢lovek evdaimonisti¢no
utehe v sebi, njegova molitev je med obema ekstremoma: »Bistvo molitve ni
v tem, da nekaj od Boga Zelimo, temve& da odpremo svoja srca Bogu, da z
njim govorimo in zivimo z njim v stalnem ob&evanju. Pravi smisel molitve ne
tici v tem, da prosimo za blagoslov, temve¢ da sprejmemo njega, ki je dajavec
vsega blagoslova. Moliti se ne pravi prosjaéiti, moliti se pravi v Bogu biti in
7iti.« Podobno §e v nedtetih drugih besedah in podobah.

Molitev dela &udeze, eprav ne preobraéa volie bozje po naSih malen-
kostnih Zeljah. Najve&ji ¢udez pa stori Bog muéenemu in obupanemu srcu, da
mu blazeni mir. Pripomniti treba, da lo¢i Singh zavestno molitev od misti¢ne
kontemplacije, ki se navadno izgublja v notranjosti molivca samega. Zato se
njegova molitev ne izgublja v praznoto, Bog mu odgovarja, razkriva se mu:
»On govori dusi in takoj zapopademo, kar nam hote povedati, podobno kot
v pogovoru. Vemo Ze, kar bo druga dusa povedala, preden spregovori o tem.
Tako govori Bog v najgloblji tisini duSe. Njegove misli prodirajo neposredno.
brez besedi v naSega duha in Eesto so to misli, ki ne gredo v besede.«

Sadhu Singh sam je napisal dvoje molitev, ki nam dopustata, da zazremo
na dno njegove v molitvi utripajote duse: imata en cilj, Boga samega in nje-
govo &ast. Cloveka u& moliti in e mu dua sledi, se zdi, da so naSe molitve
doslej bile ¢&isto zunanje in povrsne.

Sadhovo kontemplativno Zivljenje pozna tudi ekstazo. V svojih govorih
ne omenja tega svojega posebnega daru. Izjavil pa se je tozadevno dolo&no.
Ekstaza mu pomeni neposredno moléeée gledanje onostranskega Zivljenja. Odtod
mu prihajajo nove duSevne sile. Ekstaza mu je izreden dar, normalno obge-
vanje z Bogom se vr§i v molitvi.

Poleg molitve in ekstaze dozivlja Singh neizrekliiv notranji mir, ki
se ne pojavlja samo prili¢no, temve? prekvasa vse njegovo Zivljenje. Ta mir,
ki mu ga more dati samo Kristus, gre preko vsakega izraza. »Je tako Cudo-
tvoren mir, da bi ga vam rad pokazal. A to je nemozZno; kajti tega miru ne
more nih&e videti, ni besed, da bi ga vam izrazil. Oni pa, kojih duhovne o¢&i
so odprte, ga morejo razumeti.« Ta mir ga spremlja zlasti v trpljenju in pre-
ganjanju. Lezal je zaprt med mrli¢i, »toda imel sem bozji mir v svojem srcu.«

Notranja umiritev in pravo veselje vzra§¢ata v Singhovi dusi posebno
in v najéistejsi obliki, ¢e se dusa ocis¢uje v trpljenju. »Ce sem imel trpeti
za svojega odreSenika, mi je bila njegova prisotnost tako svetla kot opoldansko
solnce.« V nestetih besedah poudarja veliko dusno spoznanje, da sta kriz in
trpljenje sredstvi, ki posredujeta &loveku najglobljo in najéistejSo blazenost.
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Celotno kontemplativno Zivljenje Singhovo nosi nekak izrazit zig in pecat, ki
ga Sadhu imenuje najraje: »raj na zemlji«. Vse njegovo zivljenje od spre-
obrnenja dalje se mu zdi Zivljenje v nebesih. »To je moje prepri¢anje, zadnjih
16 let sem zivel v raju. Kristjan Zivi Ze tu na zemlji v raju. Vecno Zivljenje
zivi v molitvi in se zaéne Ze na zemlji.«

B. Vita activa,

Zivljenje v raju me poteka Singhu v lagodnem premidljevanju, temveé v
najja&ji delavnosti, v neumornem delu, v ljubezni za svoje brate zdru-
Zuje »kontemplativno Zivljenje z aktivnim« (Heiler). Cudezie milosti, ki jih
dnevno prejema »ob nogah mojstrovih« v moléeéi molitvi, prenasa v oznanje-
vanju in du$nem skrbstvu v druge duse, »Ce smo res prejeli ljubezen Kristusovo
in jo doumeli, ne moremo mirno in tiho sedeti. Moramo iti ven in jo dati
drugim.« Kristjan razsiplie svojo ljubezen; sila, ki jo je prejel od Boga, na-
videzno izginja, a se zopet vrala. Sadhu obsoja vsako izkljuéno mistiko. Reka
Jordan se izteka v Mrtvo morje. Prav tako so po Singhu mrtvi kristjani,
mrtve cerkve, v katere se dotaka zivljenjska voda evangelija, iz katerih pa
se ne izliva v oploditev grude.

Za drugo svojo vazno nalogo smatra Sadhu pri¢evanje za Kri-
stusa; napolnjuje ga tezenje pricati o tydeznih delih, ki jih je Bog v njem
dovrsil. Tiha njegova Zelja je, da da neko& svoje Zivljenje zani.

Ce pogledamo kratko Singhovo religiozno Zivljenje, lahko reemo, da zdru-
Zuje enakomerno Zivljenje premiiljevanja in dejanja, da Zivi, kot pravi sam,
»pa¢ tako, da je v tem svetu, da pa ni od tega sveta«. V lepi priliki je po-
jasnil odnos tloveka do sveta: »Svet je sliten oceanu. Ce je res, da brez vode
ne moremo Zziveti, je prav tako resni¢no, da ne moremo Ziveti, e se pogrezamo
v vodi, kajti v vodi je Zivljenje, pa tudi smrt.« In podobno %e drugie.

Da se izognemo nevarnostim sveta, se treba zopet nasloniti na molitev.
»Ce Zivimo v molitvi, smo v Bogu zavarovani.« Molitev dela dvojni ¢udez:
uresniéi stik duSe z Bogom in da ¢loveku mo&, da snuje v svetu, ne da bi se
v njem izgubil.

III. Religiozni pojmovni svet Sadhu Singha.

Heiler sodi, da spada Singh v vrsto »naivnih« religioznih osebnosti, ne v
vrsto premisljajo¢ih, sistemati¢no in teolosko razélenjajogih, — torej v podobno
vrsto s sv. Franéiskom, ne pa s sv. Avgustinem ali sv. Tomazem, Da Zzivi ne-
posredno, da mu je najja&ji dokaz za vse: »expertus sum,« da je sam dozivel
odreSenje svoje duse. Zdi se, da ima Heiler prav. Nesteto besed Singhovih
govori za to. »Z razumom samim ne moremo najti Kristusa. Tudi v knjigah
ga ne moremoc najti. Religija je stvar srca; dati moramo svoja srca, potem iz-
kusimo njegovo mo¢ in se nam razodene. Srce je tempelj bozji, in e je srce
polno boZje pritujoénosti, bo tudi razum razsvetljen. Srce vidi delj v ve&nost
kot glava.« Podobno Tomaz Kempéan na ve& mestih svoje Imitacije.

Toda notranje prerojenje ni golo Euvstvo, sloni in korenini v nadnaravni,
bozji istinitosti. O tem svetu treba imeti &im &isteje pojme. Singhove religi-
ozne predstave so produkt njegove moéne in globoke duse, izrazene so v
pestrih, izrazitih podobah in slikah, ki sli¢ijo ¢udovito svetopisemskim.

Bog — vsaka beseda je nezadostna, da izrazi to istinitost. »Bog nima
jezika,« in duSa je Zalostna, da o njem ne more govoriti. Je »ocean ljubeznic.
On hote, da Zivimo v tem oceanu. »Bog sam ima rad, da molimo; da Bog in
duda teZita drug proti drugemu...« Bog je razsipajota ljubezen, ljubezen je



121

njegovo bistvo, Singh ne pozna Boga jeze in ma$cevanja. Cloveka obsodi ima-
nentna sila greha.

Bog nam je nedostopen. »Tu pa je Kristus; On je Bog, je odsev ne-
vidnega Boga; le v njem moremo Boga zagledati, v nebesih in na zemlji.« V
dolgi vrsti slik in besed nam rise Singh ucloveéenje, zivega Kristusa odre-
Senika in posredovavca vsega religioznega zivljenja Priznava popolnoma zgo-
dovinsko osebnost Jezusovo, pa tudi veénega Kristusa. Smrt na krizu tolmaci
precej spiritualisti¢no, in tezis€e njegove kristologije ni toliko v preteklosti kot
v sedanjosti: v sredis¢u njegovega zitja in bitja je Zivi Kristus, ki deluje v
gresnih srcih s svojo bozjo mocjo in ljubeznijo neprestano do dana3njega dne.
»Ne verujem v Jezusa Kristusa, ker sem o njem bral v bibliji — jaz sem ga
videl in dozivel in ga poznam iz svoje dnevne izku$nje.« Pred vsem ceni
Kristusa odreSenika in gospoda dus, Kristus kot vzor ¢&loveka mu ni vse
»Bozanstvo Kristusovo in odre$enje sta fundamentalni zadevi. Brez teh kr$¢an-
stvo nima veé& poslanstva; tedaj ni ve¢ kot nravni nauk kakor je tudi budizem.«

Pojmovanje odreSenja se drzi pri Singhu neoplatonizma. Greh so mu
omedlele, zabrisane sicer lepe poteze duse, ki jih nosi od nekdaj v sebi. »Greh
ni ni¢ ustvarjenega, kar bi imelo samo v sebi bit. Je samo stanje zablode in
pogubljenja. Svetloba ima obstoj, a tema ga nima.« — Odre$enja, odpuséanja
grehov, miru duse si ne moremo sami pridobiti. »Hotel sem biti dober, imel
sem ielio storiti dobro, toda nisem imel moé&i za to.« OdreSenje, ki ga doseze
¢lovek, je odpuscanje grehov. »A vse, popolno odreenje je prostost od greha,
ne samo odpuséanje grehov. Po Kristusu zveli¢an biti se pravi, prejeti po
njem novo Zivljenje, postati nov ¢&lovek.«

Obnovitev srca po odresilni bozji milosti je osnova vsega nravnega Ziv-
lienja. V tem ti¢i za Sadha tudi odlogilna razlika med kritansko in naravno
etiko. »Nravoslovei sveta pravijo: Stori dobro, in sam bo§ dober. A jaz pravim
(Kristusove besede): Bodi najprej sam dober (po milostni obnovi). Dobra dela
pridejo sama po sebi, e je srce dobro in obnovljeno.«

Ce se je ¢&lovek notranje izpremenil po milosti, je v stanu doseéi naj-
vi§je, postati Bogu slicen. (O panteizmu pri Singhu ni govora.) »Neko& sem
vprasal, kaj misli Kristus z izrekom: Bodite pepolni, kot je vas oCe v nebesih.
On ne pravi: bodite popolni kot angeli in preroki. Ali se to pravi, da naj
bomo kot Bog?... Dobil sem odgovor: Bog ho¢e, da smo njemu enaki, ker
ljubezen tezi vedno za objektom, ki je v ljubezni sebi enak. Ce Zivi Kristus
v nas, bomo oblikovani po njegovi podobi.«

Tudi o €¢udezih ima Singh svojo sliko; vedno poudarja, da dobiva za
religioznega &loveka zunanji svet svoje lice in da se godijo najvegji Cudezi v
odresenju, v notranjosti, ne v zunanjih dejanjih.

Do posmrtnega zivljenja zavzema dolo¢no stalis¢e. Loéi troje
stopenj nebes: prvo na tem svetu, ostali dve po smrti. V veéno pogubitev
gres$nikov ne veruje, temveé& veruje v konéno odresitev in zvelicanje vseh.

Biblijo ceni Sadhu zelo visoko, pejmuje jo misti¢no-pneumati¢no. Sicer
pa daje prednost pravi religioznesti. »Janez je pocival na Kristusovih prsih.
Imel je gorko srce in ni govoril od ust do ust, temveé z Jezusom od srca do
srca. Zato ga je bolje razumel. Drugi apostoli so stavili vpraSanja in bili zado-
voljni. &e so dobili od Kristusa odgovor, on pa je po&ival ob Jezusu. Mislim,
da je zelel nekaj, kar je §lo od srca do srca.«

Do cerkve, do kake religiozne skupnosti, hturglcne celotnosti, skupne
organizacije, ki Sele po svoji celoh posreduje spas duSe, zavzema Sadhu Zal
negativno stalis€¢e. Loé&i dvoje vrst kriCanstva: cerkveno »za mase«, ki ne
morejo ziveti brez avtoritete in prosto kri¢anstvo mistiénih du§, ki hodijo po
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samotnih potih do boZanstva. — Na drugi strani pa se mu dozdeva, da pripada
yvsem. »Prost sem, grem lahko, kamorkoli; zame ni meja posameznih cerkva.
Kaijti v globini srca in boZjega ob&evanja so vsi kristjani eno, v Kristusu imamo
vsi en jezik, ki je za nas zadosten.« Kakor vidimo, manjka Singhu ene bistvene
tocke, ki bi sledila iz njegovega sicer$njega znalaja, iz njegove Cudovite po-
niznosti: da bi se podredil v celotnost, skupnost religioznega Zivljenja, v kateri
vlada bratska medsebojnost in prav tako otetovsko vodstvo in skrbstvo ter
varnost pred stranpotmi in zmotami.

IV. Singhov pomen za vzhod in zapad.

Sadhu Sundar Singh spada brezdvomno med velike stvarjajoce religiozne
duhove. Kaksen dalekosezen pomen ima za vzhod, je danes Se tezko redi.
Heiler se je o tem obsirno izrazil, jezuit Sierp je o tem skeptik.

Misliti pa dasta ¢loveku vsaj dve dejstvi. Vsekakor je znaé&ilno, da pri-
haja iz Azije ¢uteca in globoka religiozna dusa, ki i¢e v kr§¢&anstvu zadnjo
tocko in umirjenje v Kristusu. Nikdo ne bo odrekal azijskim religijam globine
.n veligine. A ¢&e celo Azijci iz vse svoje bitnosti prihajajo do kri¢anstva, naj
nam ti slucaji bodo opozoritev, da nase zapadne cerkve $e niso izérpale svojih
sil, da e niso odrevenele, da v njih Se zivi Kristus; opozoritev, da so vsi nasi
sodobni poizkusi, obnoviti religijo iz azijskih virov duhovnega Zivljenja, poizkusi
dvomljive vrednosti. Dobili bomo lahko mnogo od vzhoda, a kr$¢anstva nam
vzhod ne bo nadomestil. Zato nam bo Sadhu lahko vodnik preko skepse, racio-
nalizma, dcgmatizma in okostenelega formalizma ter oznanjevavec Kristusa in
njegovega kraljestva,

Druga stvar pa, ki da misliti, je bodoénost Indije. Vprasanje je, bo-li Sadhu
kaj spremenil na njenem dosedanjem licu; ali je dovolj globoko segel v njene
skrite zaklade in bo-1i sklade njenega duhovnega Zivljenja prelozil v prid
Kristusu Gospodu, be-li postal njegov apostol? O tem vprasanju ugibati je tezko
in neumestno; odlo¢ati ne moremo o njem, a misliti pa moramo nanj.

Joze Pogacnik:
Cilji in pomen nasSega poduhovljenja.

Poduhovljenje!

S psihologi¢no nujnostjo se je porodil ta pokret, tako da ¢lovek, ki
ume svoj €as in njegovo usmerjenje, vidi v njem popolnoma zdrav pojav
duhovne narave ¢lovekove. Umljivo je tudi, da se je ta preokret po-
kazal pri onih, ki so najgloblje izkusili praznino vsega snovnega, torej
pri ljudeh in narodih, ki so trpeli. Drugod — n. pr. pri zapadnih na-
rodih — je pa to novo hotenje samo odjeknilo, razvilo pa se ni.

Duh je, ki je najvi§ja vrednota na zemlji, duh vladaj! Ali duh je
dvcjen: prvi je od zgoraj, drugi od epodaj. Zato je treba paziti, da se to
novo hrepenenje po duhovnem obrne na pravo pot in ne zaide v psevdo-
epiritualizem, ki je bolezen in ki vedno Zalostno konc¢a. Kakor vedno v
zgodovini in — od staroveskih misterijev preko montanistov, nasih ska-
kacev do pietistov — tako spremljajo taka blodna gibanja tudi danes
pravo duhovno obnovo pod nazivi kakor adventizem, teosofizem, spiri-
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tizem, o katerih je znano, da so prav za prav povzroéili veliko rusko
nesre¢o. Ze davno pred Rasputinom so rusko boljso druzbo vladali ti
»misti€ni« prercki, ki so obcéevali z »duhovi« in oznanjali neko nad-
krscanstvo, pri vsem tem pa se smatrali za najbolj zveste vernike. Spiri-
tist Filip je namesto carja vladal Rusijo.'

Dasi se ni bati, da bi razsodna druzba tako hitro zasla v take usodne
zablode, vendar je treba mozate previdnosti, da ostane ves pokret zdrav,
zlasti ker se vsako intenzivno stremljenje rado obrne tja, kjer se pot
cdpre in ne vprasa, je li prav ali ne. Na ta naéin se lahko zmali¢i vsak
idealizem. Pokret bodi organski, rasti mora iz sebe, a uprav, ker
je organski, rabi hrane kakor vse zivo pod solncem, rabi krepéila in po-
bude, ki je pa¢ is¢ejo pokretasi pred vsem v svojem kulturnem obzorju.

Tako tudi danasnje hotenje. Zelo skodljivo pa bi bilo, &e bi pri tem
pozabili na dobo, ki je nasi najbolj sorodna, na epohalne zaklade krican-
skega srednjega veka, ki morejo dati razkosne hrane nasim dnem.

Nasa doba je zastrupljena od protestantizma. Ne
le znancst, sploh vse misljenje se giblje v omejenem krogu protestant--
skega obzorja. In ta strup smo mi Slovenci vsrkali ob-
enem z nemsko kulturo.

Preseneti nas morda na prvi pogled taka trditev, pa je vendar res-
ni¢na. Uprav to je usodno, da se tega niti ne zavedamo.

Ali ne prevladuje pri vsem nasem razumnistvu prepricanje, da se
prava kultura za¢ne z reformacijo in humanizmom? Vse starejse toliko
velja, kolikor je ceni novi kulturni tok. Filozofija se za¢ne s Spinozo,
Humom in Kantom, znanost ele z eksperimentalno metodo 17. stoletja.
Prejsnja stoletja veljajo za neuka. Najbolj znacilno za to aprioristi¢no
miljenje je sodba modernega ¢loveka o sholastiki, ki je v njegovih oéeh
le mrtvi Solski predmet starodavnih primitivnih 3ol, Zivljenju tuje ucenje
na pamet.® Vse to nas je naucil protestantski duh.

In vendar je srednji vek zakladnica kulture, tudi
za na§ ¢as. Da, celo vegji je bil od nase dobe: On je zidal, moderni
¢as pa nctranjo kulturo razdira. Srednji vek je poznal sintezo in harmo-
nio v individualnem in prav tako tudi v socialnem zivljenju; in danes —
razkroj v lastni notranjosti in neresena nasprotja med stanovi, Zdi se
mi celo, da je najvecje stoletje v zgodovini sploh
13. stoletje. Najve¢ pozitivnega dela je bilo takrat storjenega. Zna-
nosti so cvetele in zorele: pravo se je povzpelo do popolnosti, teologija
in filozofija sta prisli do univerzalne sinteze, Aristotel je ozivel, Arabci

! Prim. D'Herbigny: La tyrannie soviétique et le malheur russe. »Spes«, Paris, 1923,

* To se sicer da opravi¢iti: Moderni $tudent je spoznal sholastiko iz povrinih
ckscerptov prosvetljene dobe, ki je v neutemeljeni mrinji do vsega katoliskega stavila
staro modrost namenoma v tako lué. Te uéne knjige so privedle do takega pojma
o sholastiki. Seveda, ko pa je njena prava vsebina in njena Zivljenjska mo¢ ostala
»zaklenjena kamrica,
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so pomagali Sirili obzorje. Za notranjo obnovo je poskrbel ¢udoviti Fran-
¢isek, socialna gibanja so se izrazala v krizarjih, plameneéa nasprotja
prej$njih stoletij so se resila, papez in cesar sporazumela, vzhod se je
zdruzil z zapadom: nastala je univerzalna urejena ¢Eloveska druzba, go-
spodarsko blagostanje in socialno praviénost je spremljala kultura s
svojimi vrednotami in umetnost je kmalu pognala ¢udovito popolen sad
v — Danteju, ki je svojo gigantsko vizijo — odtis in zrcalo svoje velike
dobe — postavil uprav v leto 1300. Vsa stremljenja, ki so gnala Ze par
stoletij, so takrat prirastla do vrhunca in se strnila v enoten in univer-
zalen kr§canski svetovni nazor.

Moderna doba se toliko ponasa s svojimi psihologi¢nimi izsledki,
veruje, da je uprav ona razkrila in dognala zakone ¢loveske duse, In res
je veliko storila. Ali ¢e se ¢lovek zatopi v genijalne srednjeveske pisatelje,
ostrmi: Ti ljudje so poznali skrivnosti &loveskega
srca! Skoro igraje so razlagali vzroke, potek in cilje tajinstvenega
¢uvstvovanja, ki je danasnjemu ¢&loveku le $e nerazumljivo doZivetje,
nedognano in tolikokrat dusece, bridko. In ne samo poznali, ampak tudi
zdraviti so znali intimne dogodke v ¢loveski dusi. Cuvstev niso ubijali
kakor to dela moderni intelektualizem, pa jim tudi niso dovolili, da bi
se divje razrasli po zgledu francoskih naturalistov ali Nemca Nietzscheja.
Zlahtnili so srce in ga navajali k pozitivnemu, konstruktiv-
nemu ¢uvstvovanju Morda najgloblii med vsemi je ognjeni sveti
Bernard, ko razlaga misti¢no »Salomonovo krono« — harmonijo &uvstve-
nega zivljenja.

Malo ve o vsem tem moderni ¢lovek. Ce pozna gotiko, ¢e ljubi
sv. Frantiska, je Ze mnogo. Nasitil pa svoje prazne duse, Zal, Se ni s
tem bogastvom, celo asiskega ubozéka gleda neredko skoz protestantska
ocala in vidi v njem — »katoliskega panteista«, Treba je, da zopet odkri-
jemo ta svet, spoznati moramo velike osebnosti one dobe, prave kulturne
stebre, ki so vtisnili svoj pelat stoletjem, treba se je zaglobiti v njihovo
misljenje. Misleci, kakor jih je rodilo 11. in 13, stoletje in pozneje §panski
kulturni krog, bi znali razvneti danagnje stremljenje do entuziazma; treba
bi bilo samo, da se osvobodimo predsodkov, ki nam jih je vcepila mo-
derna, protestantsko enostranska vzgoja in kultura. Saj je vsa danasnja
»zivljenska modrost«, ki ¢loveka toliko poZivi, — pa naj jo razlaga
Foerster, Marden, Carlyle ali kdo drugi, — le medel odsvit in drobtina
iz srednjeveske umetnosti Zzivljenja. Treba je samo o&i odpreti v ono
dobo in bo§ o tem prepri¢an. Zakladi prave mistike so skoraj Se
nedvignjeni in vendar bi bila ta zlasti za nas, ¢uvstveno visoko razvite
Slovane, prava kulturna pridobitev.

Ali nikakor ne smemo pritem zavreé¢i modernih
pozitivnih vrednot. Zated se k staremu kulturnemu svetu, se
ne pravi zatajiti svojega, se ne pravi vcepljati apatijo do modernega,
kakor menijc kratkovidni, ampak se pravi razsiriti svoje kulturno obzorje,
prestopiti magicni ris mcdernega ozkosrénega misljenja, stremeti po novi,
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toliko potrebni sintezi ¢loveske misli. Siroko, vseobsegajote mora postati
rase srce! V tem je Sele pravi univerzalizem in kozmopolitizem.”

Mi, katoligki Slovenci, moramo za tem stremeti tem bolj, ker zdravi
del nagega naroda, to je oni del, ki Se ni proniknila vanj lazi-kultura nase
inteligence, zivi hvala Bogu $e vedno v ozra&ju onega velikega kulturnega
kroga. In prav iz tistega nravno zdravega in naravnega jedra, — ki se
v javnosti ne rine v ospredje in Zije v samotnih, od mest in prometnih
ért odaljenih vaseh —, bo izSel preporod nasSega naroda.
Dozdaj sta zivela narod in inteligenca vsak v svojem kulturnem krogu,
in sta bila ostro lo¢ena med seboj. Zato tolika odtujenost: mes¢an in
inteligent ne razume ljudstva, ne najde ve¢ poti vanj, celo jezika se ne
more veé pri njem uéiti; ljudstvo pa gleda inteligenta kot ¢loveka iz tujega
sveta. )

Tako ima novi duhovni pokret svojo veliko nalogo in svoj veliki
pomen: on bo pod zgoraj o€rtanimi pogoji nael vez med inteli-
genco in ljudstvom. Treba je, da se resimo skodljivega vpliva
modernega encstranskega protestantizma, bolj povdarimo in razvijemo
svoje pristne, slovanske talente ter jih oplodimo z nam mnogo bolj od-
govarjajo¢imi vrednotami kricanskih stoletij.

Potem pride do nove, lepe dobe nasega narodnega Zivljenja, v kateri
bosta inteligenca in ljudstvo predstavljala eno celoto, en, samosvoj
crganizem, v katerem bo razumnistvo dusa, vodilni princip, ozivljajo¢ in
doje¢ vse narodno telo, tesno zvezano z njim.

Tja hoée in tja mora nasa duhovnost!

Glejte, veliki cilj!

3 Uprav v tem — se mi zdi — je prava veli¢ina nasega Mahnita, da je znal
zdruziti moderne dobrine s starimi. Jedro njegovo je v njegovi sintezi. In k tej je nas
narod poklican Ze po svoji geografski legi.

France Vodnik:
0 slisSim te...

O sligim te, Jezus moj: In v dusi z muko, z muko,

za zadnjo temo, za zadnjo no¢jo ki jo med vsemi sam poznas,

ihti§, ker ne morem s tebo, ko mi resitve ne svetosti ne das,

o slisim te, Jezus moj! v no¢ tonem spet, o z muko, z muko...

V skrlat sem jaz odet,

v skrlat pregreh, v skrlat krvi...

Kot lilija rana srca ti blesti,

ko se smehlja§ mi ves tih, ves bled...
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Magajna Bogomir:
S Parcival.

Daz was ein dinc, daz hiez der Gral,
erden wunsches iiberwal.

V njegovi sobi je mol¢anje v temnih zimskih noceh. Megla se stiska
v polpodzemsko jamo in v stekla zaprasenega okna. Na stropu visi lug,
oble¢ena v rde¢ papir. Njen odsev se v nejasni svetli senci slika na okno,
Ni v tej podzemski sobi roz, razen morda ledenih, ni slik, ni solnca, ni
veselja. Stopinja zastane obiskovalcu, ko stopi skozi vrata in senca mu
leZe na obraz. Mu leZe senca, ker ne vidi tistega tajnega in pretudnega,
ki biva v njej. Nevidno je in skrito in odkrito le stanovalcu, mlademu,
dvajsetletnemu, v trenutkih, ko ugasne svetiljka pod stropom in se odsev
rdeCega papirja zbrise s sten,

Ko se bliza polno¢ in odzvanja zvon v rde¢em zvoniku bliznje cerkve
z valujo¢im pevanjem poslednji beZe¢i &as tistega dne, tedaj zaplavajo
v sobo sence, njegove drage ljubljene. Tiho stoje ob postelji. Ves svetel
imajo obraz. Njih sinja oblacila so prosojna kot zrak v daljavi.

Prihaja Sonja iz Zlo¢ina in kazni. Rahel nasmeh na barvanih ustnicah.
Njen pogled, zasramovan od tisocerih, bi poljubljal in na platno bi ga
utisnil, ¢e ne bi prihajali ljudje, odebeleli za vratom in izgovarjali svojih
modrih misli nad njo. Prihaja deklica, imenovana v értici tribunéek,
Marjuci, ki je v zimskih no¢eh prenocevala v mestu ob morju na stopniscu
svetega Justa, Rozmarinka iz zasanjane boZiéne pravljice in Kondwi-
ramur, imenovana ze pred stoletji vzor prave ljubezni,

Tako je sedaj.

Tako je bilo poprej:

Soba, v sobi lu¢, na lu¢i obesen hudi¢, kupljen v trgovini. Na mizi
so stali dvoliterniki, krog mize Sestorica, v ozracju cigaretni dim. Po
hodnikih, temnih in vlaznih so odmevali vriski in petje. Prihajali so otroci
do vrat, poslugali in odbezali. Govorjenje v sobi je izganialo vse lepo
skezi okno v no¢. Hudi¢ je krozil po zraku in se smejal. Sestorica mu je
napivala iz dvolitrnikov. Obrazi, odsevani od rdecega papirja, so se
videli kot da gore. Vstal je prvi in napil ljubici, vstal je drugi in napil
ljubici, vstali so $e drugi in zadnji je napil hudi¢u. Nikoli poprej niso napili
hudi¢u, zato je njemu, lastniku sobice, stisnilo nekaj srce. — Bilo je kot
spomin. Stisnilo mu je duso. — Bilo je kot vest,

»Ali naj res zavrzem vse? Ali naj poteptam lepoto za vselej in
vedno? Pristal bom na zdravico hudi¢u in pretrgane bodo zadnje vezi z
dnevi, lepimi, solnénimi. Bili so v resnici. Sedaj so v sanjah. — Potem
jih ne bo vet.«

Na steni je visela slika Marije, ki je bila mati Boga. »Imam jo e na
steni in imam jo rad kot Palas Ateno, ona mi je baj, mitos, pravljica, ki
je lepa, a ne verujem v njo,« je govoril tiste dni. Drugi niso govorili niti
tega. Vedel je, da ¢e pristane z zdravico, niti mitosa ne bo ve¢.
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Ozrl se je v sliko. Kako klice véasih lepa podoba ¢loveka! Vedno
blizje in blizje gre, stisne obraz na njo in se razjoka. Oci so gledale v
njega, sle so vanj in mu prikovale duso nase.

»Kaj ti je?« je vzkliknil nekdo iz druzbe. Njemu pa je bilo, kot da
je ugledal cbraz matere, te svoje trpete, na katero je nehal misliti Ze
pred letom dni.

Udarila je ura dvanajst. Sestorica je odsla. Ugasnil je svetiljko in
odprl okno. Megla je pritekla v sobo ter popila smrad vase. — — —

Iskal sem jo in vedel, da je lu¢. Ko sem jo nasel, si nisem upal k
njej, ne verujo¢ sebi in misle¢, da biva v meni mrak. Lu¢ je bila simbol
— Beatrice, solnce — Pija, roza vrtnica — Amazonka, bojevnica — vse
iri v eni osebi, ki je bila Kondwiramur. Ker se nisem upal k njej, se je
obraz Beatrice zatemnil kot dan ob zahodu solnca, Pija je sklonila
glavo kot roza v jeseni in Amazonka je spregovorila:

»Sramuj se, ker te je strah solnca, roze in mocil«

Odsla je Kondwiramur in prisla je tema z razuzdanostjo, posmehom
lepoti in zaniCevanjem moéi. Zagazil sem v klisure, kjer je blato lezalo
med ¢ermi. Zelel sem si je nazaj Kondwiramur — tega simbola srece,
taval v mraku in nisem vedel, da je nad prepadi gora, na katere bi
moral, da bi zaklical vsemu svetu v obraz:

»Glejte jo in ne tlacite je v blato!l«

Zaril je obraz v slamnico, mislil in molcal.

Takrat se je prikazal privid.

Parcival na konju belcu.

S tisocerimi srebrnimi nitkami je razgnala svetloba temo. Bila je kot
zvezda jutranjica. Izginile so ledene roze. Duh pomladnega cvetja je
napolnil ozraéje. Nad njim nebo, na nebu solnce, Drevesa — eno ob
drugem. Trdna debla kot novo Zivljenje, veje vse sveZe kot dusa v po-
mladi. Studenec med travo in roze v prostoru nad trato.

Na konju belcu je sedel Parcival. Rahla meglica mu je kroZila krog
telesa. V oceh volja in mo¢ ter dusa lepa kot solnce.

Gledal je v privid. Sel je z roko skozi zrak in rezal z njo slike pred
seboj. Spoznal je.

Parcival je pristopil.

»Jaz sem ti, ti si Parcival. Nikar ne skus$aj sebe z roko kot si skusal
Kondwiramur! Pokazem ti Gral. V sebi ga ima$ in vendar ga nisi videl.
V Gralu pa je Kondwiramur. Spoznaj in sprejmi jo ter ne bezi pred njo
in ne mazi si, obupajo¢ nad seboj, nalas¢ srca! Lepa je Kondwiramur in
vredna, da radi nje zapusti§ dosedanje Zivljenje, Caka te. V razprostrtih
rockah nosi roZo — to vrtnico prelepo, rdecol«

V sobo se je vrnila no¢. No¢ pa ni bila tema. Jasnost in zvezde
nadnebne so bile v njej. Bila je kot ¢rni barzun. Samo solnce je lezalo
v njej in ¢akalo, da ji v jutru nasuje srebra v narocje.

Spal je. V njem je bil Gral, v Gralu Kondwiramur.
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France Vodnik:
Grob v pustiniji.

V snu sem gledal utrujeni romar éudne prikazni.

Pred oltarjem neznanega Boga

klecala je s sklenjenimi rokami moja deklica,

vtopljena v molitev za resitev mene,

zalostnega in trudnega romarja rdecih voda ...

(plamen njenih molitev se je dvigal proti oltarju

kakor od kréev zviti jok otroka, ki klice mater...)

O, bolj od angela je bila bela v svoji deviski nedolZnosti

in ob pogledu nanjo so v meni vzdrhteli svileni akordi mesecinske godbe!

Ali pregrinjalo v templju mojega videnja

se je pretrgalo na dvoje (slika, ki so jo v zamaknjenju

zrle moje oé&i, je izginila in Se sem videl,

tone¢ v silno brezdanjost naras¢ajocega mraka:

stirje angeli - mascevalci so na rokah nosili ogromno krsto,
a na nji je v ognjenih &rkah blestelo moje ime.

(V rokah sem tisti hip zaéutil pre¢udezno dehteco rozo.)

A nisem Sel, da se poklonim trpljenju

in prosim odpuséanja svojo beleéino

(o, prosili, prosili, prosili so zvoki ihteci!)
in le sakalov in hijen mrzlo tuljenje

me najde leze¢ega v grobu pustinje,

kamor ne lije $krlatnega neba lug,
neutrudno iskajo¢a in budeca spece

in kamor ne seze klic oddaljenih strazarjev,
ko mrtev ¢akam prihoda nevidnega Sodnika.

Popravi! V stev. 6—7 »Kriza na gori« je v studiji Tineta Debeljaka:
Ivan Pregelj v prvi dobi ve¢ tiskovnih napak. Namesto: in analisti¢no
— prav:in analitié&no (str. 103, vrsta 14 od zgoraj); namesto: v Josino sfero
— prav: v »Zorino« sfero (str. 103, vrsta 9 od spodaj); namesto: osebnega
kmeta — prav: osebnega kulta (str. 106, vrsta 21 od zgoraj); namesto: social-
nega kmeta — prav: socialnega k ulta (str. 106, vrsta 22 od zgoraj); namesto:
do¢im pa je bil starim »narod« oni suvereni objekt, ki naj umetnost sluzi s tem
— prav: do¢im pa je bil starim »narod« oni suvereni subjekt, ki naj mu
umetnost sluzi s tem (str. 107, vrsta 6—7 od spodaj).
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Ljubljana,

Dunajska cesta st. 32
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Edini pupilarno varen zavod kmeckih obg&in, kjer
nalagajo tudi sodi$¢a in obcine denar nedoletnih,
preskrbljencev, preklicancev, ustanov, uboznih in
drugih javnih zakladov, var$cin, zapus¢in itd., itd.
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Hranilne vloge se obrestujejo najugodneje, vezane
vloge po dogovoru. Za varnost vlog jamci 21 ved&jih

kmeckih ob¢in - ustanoviteljic z vsem premozenjem

in vso dav¢éno mocjo.

Vlozne knjizice vseh drugih denarnih zavodov sprejema
hranilnica kot gotov denar in se obrestovanje ne pre-
kine. Vse davke vlog placa zavod sam. Spekulacija z
vlogami izkljuCena, ker je hranilni¢éno poslovanje v
smislu pravil pod nadzorstvom vladnega komisarja.
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