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SKUPSCINA ZVEZE STUDENTOV LJUBLJANSKIH VISOKOSOLSKIH ZAVODOV

Najvecja pozornost
vlogi studentov
v samoupravljanju

V soboto je

bila v prostorih socialnega zavarovanja skupsina ZS ljub-

ljanskih mokoﬁolsklh zavodov, ki sta se je udeleZila tudi rektor ljubljanske

univerze fovaris ini. Albert Struna in

univerzitetnega sveia ter

sekretar univerzitetnega komiteja tovaris ini. Marko Bule. Od 170 povabljenih
Studentov se je skupStine udeleZilo 121 ali 71,1 odstotka,

Skup#¢ina, ki je bila za razliko od prejSnjih pripravijena zelo tzmeljiw
in vzorno, je v glavnem obravnavala naslednja vprasanja:

— sveti letnikov v organiziranju procesa Studija (Cvetko Pohar);

— Studenti v samoupravljanju na univerzi (MiSa Hribar);

— nekateri vidiki problema selekeije (Jaroslav Mihelag);

— nekaj misli o funkeiji druzbene vzgoje na fakulietah (Marko Kerse-

van).

Franci Pivec je prebral resolucijo, katere predlog objavijamo v celoti,
medtem ko bomo morebitne spremembe in dopolnitve objavili v naslednji

Stevilki.

Kompleksno obravnavanje celotnega podrocja problemov Studijske re-
forme in samouprnvl.hn;n, ki je bilo zajeto v referatih, je nudilo navzoéim

mnogo taksSnega gradiva, ob
in konstruktivna diskusija.

katerem se je lahko razvila uspesna, vsestranska

Rektor tovaris inZ. Siruna je predvsem poudaril, da se nima smisla obto-
poman jklivos

Zevati med seboj zaradi raznih

ti, ampak da raje s skupnimi

moémi_skusamo popraviti trenutno stanje, kajii le v medsebojni pomoéi, razu-
mevanju in podpiranju je cilj za dosego boljsih rezultatov, ne pa v napadanju

in kritiziranju.

V nadaljevanju skupséine je sodelovalo mnege Studentov, katerih najteht-
nejSe diskusije ali njihove povzeike bomo objavili (zaradi pnma.njmnjn _pro-
stora in éasa) v prihodnji Stevilki Tribune. Ti prispevki bodo lahko v marsicem
pomagali bodisi svetom letnikov, posameznim  visokofolskim zavodom, ali

tv

celotni univerzi.

Predlog resolucije

Vzporedno z lzvajanjem reforme visoko-
folskege Studija, lo se pravi veporedno =

uvajanjem demokraticnih  feamcupravnih).

odnosoy v uéno-vzgojni proces (seveda je

s to demokratizacijo. povezana moderniza.;

cija, intenzifikacija iftd. Sstudija) MORA
potekali tudi reforma organizacije zvese
sludentov.

Slej ko prej ostane osnovni smisel or-
ganizacije Z5 kot soclalistitne organizaci-
je zagotovitey vsakemu posamezniku — sze-
veda v koleklivu — mo2nost uresniditve v
domi situaciji najvecjega angaimana,

SAMOUPRAVLJANJE — OSNOVA ANGAZ-
MAJA

Izhajajot i= majpravilnejie teoreticne
osnove dosedanjegn druibenega dogajanja
in iz prakticmih izkudenj jugosiovanskega
socializma, meni nada organizacija, da nam
to moZnost daje samoupravijanje; ker sa-
mo v samoupravijanju postaja delo revo-
lucionarno, to se pravi ustvarjalno, angasi-
rano.

V sistemu samoupravijanja na visoko-
Solskih zavodih je =za nas najzanimivejse
mesto Studentov v njem. Doslej so bila o
tem podana razlitnae mnenja,; tudi mnenja,
ici so popolnoma odrekala $tudentom pra-
vico do samoupravijanja, Nai odnos do
tega vprasanja vidimo v dolZnosti in obve-
2i, da cimved prispevamo k uspeinefiemu
delovangu sistema samoupravljanje, ne pa
o0 pravici do tega.

Zvezo Studentov mora najbolj zanimati
vpralanje, kako — s pomodjo kakinih ob-
lik in poti — najuspefneje odgovoriti na
to drugbeno obvezo. V osnovi nafega pri-
zadevanja v tej smeri je orientacija k éim-
bolj demokrati¢nemu upravijanju. Kar pa
zadeva itevilo mm vrste vprafanj, ki so za
nas Studente pomembne, lahko sem vileje-
mo vse, kar je povezano s fakulteto oz 2
univerzo, ker wvsako od feh vpralanj ne-
posredno ali posredno zadeva Studente,
Student je bistveno zainteresiran za bistve.
ne pogoje na fakulteti, za modernizacijo
studija, =za pogoje v Studentskem domu
itd.

Namen denasnje skupscine bo doseien,
¢e bomo prisli Studentje no tem najsiriem
in nojodgovornejiem samoupravnem foru-
mu do skupnih stalisé¢ glede razresevanja
nekalerik pereéih problemov Studija, to se
pravi glede nadalinje uresnifitve ciljev re-
jforme visokodolskega Studija,

Pricujoii predlog resolucije pa naj slu-
Zi kot osnova za poenolenje najrazlicnejdih
pogledoy na rezullate dosedanfih reform-
nih posegov, ker je to poenotenje prei po-
goj 2a uspeinost nadalfnjega uvajonja re-
forme.

TRIBUNA STRAN 2

REFORMA NA ZACETKU POTI

Cilj reforme visokofolskega itudija je
bil © nadaifnjem razvoju izobrasevalpega
sislema; v éim.thsnejﬂ navezanosti na po-
trebe gospodarsfve in drulbenih sludb; v
dvigu Slevila, nivoja in izpopolnitvi .er-
kovnosti; v izboljsanju kvalitete in. metode
pedagoékega in strokornega dela; v vel
jem prizadevanju posameznike — uitelja
in Studenta — v $tudijskem procesu; v ved-
ji utinkovitosti in intenzifikaciji Studijo;
v preraséanju tradicionalnih oblik izvaja-
nja procesa Studija in Studijskih progra-
mov; v razreditvi obslojecih kadrovskih in
malerialnih problemouv.

Z obéim zakonom o fakulteioh in uni-
verzah iz 1954. leta, s priporodilom zvezne
ljudske skupitine o ustvarjanju boljsih po-
gojev za izobraZevanje strokovnjakoy na
fakultetah iz 1958, leta, 2 obéim zakonom
o Solstvu iz 1958. lete, z resolucijo zvezne
ljudske skupiéine o izobrazbi strokovmih
kadrov iz 1960, leta, s spremenjenim in
dopolnjenim obdim zakonom fer 2 drugi-
mi akti, sprejetimi na tem podrodju, je
bil ZACET PROCES in so bile postavijene
idejne in organizacijske osnove in pogo-
ji reforme ter hitrega razvoja visokega
Solstva pri mas.

Danes lahko na osnovi dolodenih izku-
fenj ugotavljamo, da teZnje, ki izhajajo iz
omenjenih reformiranih akiov, miso zado-
volfivo potrjene in da je rezultat reforme
neadekvaten materialnim nalofbam, pred-
vsem pa naporom, ki so bili v to vlozeni.

To se kaZe v naslednfih ugotovitvah: 1.
zaskrbljujodi odstotek sosipanjax; 2. kveé-
jemu polovica tistik, ki se opifejo na uni-
verzo, tudi diplomira; 3. povpreéna doba
studija je 2a polovico daljia od predvide-
nega roka; 4. znanje vedine diplomiranih
je © glamem informativnega znacaja; 5.
vkljutevanje v prakso je pocasno; 6. druz-
bena izobrazba diplomiranih fe minimal-
na; 7. ftevilo absolventov je veliko na vseh
fakultetah.

Najbolj ofitni vercki takdnega stanja
s0!

— v hitrem razrastu in kvantitativnem
girjenju sistema visokega #olstva, pri Ce-
mer je kvaliteta zaradi skromnih materi-
alnih sredstev in neizkulenosti nujno pad-
la;

— v Slevilnih wodloditvahw, ki so bile
sprejete na hitro roko in ne studiozmo,
brez solidno opravijenih analiz o materi-
alnih, kadrovskih in organizacijskih moz-
nostih fakultet;

— v prenizkih materialnik in finanénih
sredstoih, ki niso sadovoljila materialnih
potreb;

— v neizgrajenem sistemu materialne
oskrbe Sudentov;

— v dejstvn, da je bilo zelo malo stors
jenega v pogledu stimuliranja §tudija, dovi-
ga aktivnosti Studentov na vidfi mivo, i

tenzivnejiega dela in afirmiranja v izgra-
jevanju drusbenega ugleda tistih, ki do-
segajo uspehe v Studiju;

— p premajhni odgovornosti velikega
Stevila Studentov, ki v primeri 2 ostalimi
kolegi pad mimajo opraviéilea za svoje neu-
spehe pri Studiju;

— p pomankljivern poznavanfu prakse,
za katero in v imenu kalere se reorganizi-
ra sistem visokega Jolstva.

— @ nerczumevanju in neupollevanju
vloge in pomena somoupravljanja na uni-
verzi.

Vse te pomenjkljivosti so pridjole svoj
dele? k tedavam, v kalerih se reforma vi-
sokodolskega #tudijs danes nahajo. Toda
odloditer 0 reformiranju univerze je bila
sprejeta in edino prav in nujno je, da je
bila sprejela. Skoraj vsa (eika pot ure-
snicitve namere reforme pa je §e pred na-
mi. Nedvomno jo bo karakteriziralo od-
pravijanje napak, ki jih danes opafamo.

Nase mnenje je, da smo doslej delali
precejingo napako, ker smo STUDIISKE
KRITERIJE uravnavali po najslabiih &tu-
dentih. 5 tem je nastala dvojna skoda;
padel fe mivo znanja, in marsikdo od re-
snejsih Budentoy je izgubil voljo do in-
tenzivnega Studija, ker ga v tej smeri ni
nikée stimuliral. Prav je, da se Studijsko
delo nasloni na skupine boljiih §tudentov,
ker bo to spodbuda ostalim, da bodo vio-
#li v #tudij vse svoje MmO

S tem pa je povezano nadalinje izpo-
polnjevanje seminarskega dela, ki edino
nudi moEnost, da se Student wveljovi s
svojim delom — 3tudijem. Menimo, da je
moinost organiziranja seminarskega naci-
na $tudija v vedini primerov vedlja, kot
pa to kade realizacija.

Neposredno na SEMINARSKO DELO
se navesuje znanstveno raziskovaino delo
studentov. Temu smo doslej pripisovali
dale¢ premalo pomena. Velikokrat se sve-
fujemo s ugovorom, da za lo namen ni
predvidenih sredstev. Menimo, da so lah-
ko studentje — raziskovalci 2 vso pravico
udelezni pri sredsivih, ki so Jakulteii do-
deljena v znanstveno raziskovalne name-
ne, Od sposobnosti univerzitetnikh ucileljev
in prizadevnosti Studentov je odvisno, v
kakini meri se bo ia, doslej take pogre-
dan aspeki Studija uresnicil

Posebno v zadnjem &asu je prihajala
do izraza fzredno OZKA IDEJNA USMER-
JENOST Studentov. Le redko kdo =i je

sposoben razlositi akiualne drufbene po-

jave in toliko bolj se je pripravijen pod-

vrefi kakr¥nemukoli vplive. Odlodilno vlo-’

go pri Firjenfu idefnega obzorja Studenta,
bi ‘morala imeti svobodna katedra, kjer se

skozi aspekt siroke obravmavejo najsirs:

svetornonazorski in druibeni problemi. Za-
vzemamo se 2a to, da si pridobe svobodne

katedre enakopravni status z ostalimi ka-
tedrami, seveda s specifi‘no organizacijo.
{Organizacijski odbor svobodne kaledre,
kjer so v emakem &tevilu zastopani univeér-
zitetni ucielfi in §udenije.) Obvezujemo
odbaore Z5 na zavodih, da prevzamejo po-
budo pri organiziranju svobodnih kateder,
od univerzitleinega in fakulteinih svetop
pa zahlevamo, da osnovanje svobodnih ka-
teder sprejemjo kot pomembno nalogo ©
svojem delu.

Skrajni cas je, da se lotimo kritike in
da izboljgamo Studifski program predmeta
druzbenih ved, ki je te kritike in tega iz-
boljianya potreben.

Ob sprejemanju PRAVILNIKA O DELU
SVETOV LETNIKOV ugotavijamo, da smo
temu samouprovremy forumu  pospelili
premalo posornosti,

To pa je lahko agrumeni za wuditelje,
da so postavijene na laf vse demokraticne
namere reformaih akiov, kajii reforma,
kakring je =amisijena in sprejeia, ni iz-
vedljiva brez medsebojrega sodelopania
ulitelja in Studenia — to je lahko najbolj
ustvarjaino delo v okvirw svelop letnikoov.

To sodelovanje je lahko Se posebno po-
membno pri selekcifi. Veliko bolj objektiv-
no in racionaino bi bila la selekcija izve-
dena, ée bi poleg izpitne ocene o napredo-
vanju v naslednji letnik — na osnovi do-
brega poznavanja Studentove prizadevnosti
— sodeloval celoten svet letnika.

To prihaja se celo v podley ob danas-
njem NEIZDELANEM SISTEMU SELEK-
CLIE, katerega rezultat fe zaskrbljujode
osipanje, ki ni vedno objektivno upravi-
¢eno, Se many pa racionalno (ob wvelikih
materialnih izgubah).

Naje stalitde v pogledu akulnega pro-
blema selekcife je naslednje: 1, potrebno
je organizirgli neobvezne usmeritve (na
katere pa bi — =zaradi stimulocije — no-
vezali sistem $tipendiranja) v zadnjem iet-
niku srednje Sole; 2. nadalje fe freba po-
staviti na noge poklicno usmerjanje abitu-
rientov srednjih Sol; 3. slednji¢ je ilreba
izoblikovati sistem selektivnih kolokvijev
in izpitov, ki bi zegotavljali zasledovanie
studentove sposobnosti in prizadevnosti
skozi vse leto.

Zavedamo se, da realizacija fega nade.
ga predloga zahieva visoka sredsiva in
velike napore. Vemo pa, da so la sredstva
in napori vendarle manjsi, kot se porabijo
ob zdapinjem: velikem osipu.

DolZnost nas vseh je, da p primeruy se-
lekcife fimbolj neviralizivamo materigino
nepreskrbijenost, ki je doslej odioéilno
vplivala na socialno strukiure tudirajocth,
to pa dalje ma idejno orientacijo. Refifev, .
tega problema vidimo v izpopolnjeni ﬂ:-
pendijski politiki, ki saktevg kot prvi po-
gbj jasno orientacijo gospodarskih orga-

Nadaljevanje na 6. strani

Moé Foto: Miro Bark-Hojnik
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Drag nasmeh
neke
driavljanke

Vsak si sluii denar, kakor ga more
ali kakor ga zna. Nekateri si ga prisluZijo
2 delom, Nekateri igrajo na loteriji, v
upanju, da bodo zadeli deset milijonov.

prisluEiti s svojim ugledom, ki je baje vre-
den sedemsto tisoé dinarjev. Nekoliko
manj, Stiristo tiso¢ dinarev, je vreden
njen plagé, ki je imitacija tigrovega krzna.

MILIJON STO TISOC dinarjev naj bi
plaéal fotoreporter DuSan Skerlep, ker je
brez dovoljena objavil v koledarju pod-
jetja sKoteks-Tobus« njeno fotografijo.
Slikana je v lastmem zimskem plaséu.
S to slovito pravdo sta nas, feprav ne na
prvih straneh, seznanila éasopisa »Delox in

Najprej si je seveda potrebno ustvariti
ime. Ko postanef znan, imag oboZevalce,
ali pa si vsaj domifljas, da jih imas. Ce

imas sreco, postancs mit, neke vrsie nova
religija. Ljudje ne morejo Ziveti brez mi-
tov, ki so uteleSenje njihovih neizpolnje-
nih naértov, Obéinstvo enadi igraléevo
osebnost z njegovimi filmskimi viogami,
zato je potrebno, da zvezdnik tudi v zaseb-
nem Fivijenju nekaj predstavija, Zvezdnik
je ®e ujet v jefo svoje slave! Ker mu ta
omogoéa materialni obstoj in ustreza nje-
govi teznji po uveljavitvi, kar tudi pomen-
ni: biti priljubljen, postane to, kar za-
hteva obdéinstve. Nezanimanje obéinstva
je zanj najteifi poraz. Zate vzdriuje svoje
ime na zverdnifkem pebu z mnogimi
umetnimi sredstvi: Skandali i. pd.

Kakor je videti, se ta princip pri nas
Se ne obnese; vezrok je gotove premajhna
razvitost filmske proizvodnje. 1z Holywo-
oda uvoiene zvezdniSke navade postanejo
v nafih razmerah smeine, zato je zvemdni
ftvo pri nas znak navadne megalomanije
ali po domade bolezenske domiSljavosti.
V primeru Manje Golec pa je zvezdnifivo
sredsivo za izrabljanje trenutnega poloZaja,
ki na srefo fie ni tolike dozorel, da bi do-
puscal dokonfno realizacijo takih »zvez-

dniskih« domislic, ki so odraz malome-
Séanske mentalitete, oplojene z novodobno
uvozeno zvezdnisko miseinostjo. Nikakor
pa Manji Golec ne smemo odrekati zdra-
vega irgovskega duha. Vsak pameten élo-
vek izkoristi dobro prilike,

Primerno poanto pridujofemu zapisu
naj da primerjava med odikodninskim za-
hievkom Manje Golee, ki znaSa, kot ze
vemo MILIJON STO TISOC dinarjev in
med povpreénim meseénim zasluikom po-
vpreénega Slovenca, ki nima zvezdnidkih
ambicij:

Ce verjnmemo statistiki, ki pravi, da
je povpreéni meseéni zasluiek povpreéne-
ga Slovenca STIRIDESET TISOC dinar-
jev, potem je jasmo, da zahteve Manje

niso ravno spromne, ToZiteljica za-
hteva meseéni zasluiek dobrin DVEH
LET kot odSkodnino za en sam oéarljiv
nasmeh, Najbrk nihée na Slovenskem, vse
do vstopa Manje Golec v javmo Zivljenje,
ni vedel, koliko je lahko vreden nasmeh
neke driavijanke z zvezdniSkimi ambici-
jami.,

Peter Baloh

Kaksna je
cena
sodelovanja?

(ali post festum sestanka urednikov
Studentskih listov)

Preteklo sredo smo imeli v Ljubljani

sredigdih. Sestanek je sklicalo naSe ured-
nitvo, na njem naj bi se dogovorili glede
izdaje vsakoletnega

50 se porajali dvomi o wvsebini in poslan-
stvu takSnega lista, ki ni imel drugih pre-
tenzij kot to, da je bil pisan lahkotno,

de 10—20.000 izvodov nekaj tiso¢ teh iz-
vodov (sorazmerno s Stevilom Studentov v
visokoSolskem srediséu) in ti so potem
obleZali v uredniftvu, dokler niso nasli
poti med odpadni papir. Ker se ta oblika
»Letar ofitno ni obnesla, smo torej na
veakoletnih seminarjih za Studente no
vinarje poleti iskali novo obliko in koncept
takEne skupne izdaje. Na =zadnji konfe-
renci v Skopju (na%e uredniStvo na njej
ni sodelovalo zaradi menjav v uredniikem
odboru in zaradi pomanjkanja finanénih
sredstey) so sklenili, da bo naslednja 5te-
vilka »Letas iz8la ob koncu maja, da bo
obraynavala najaktualnejSa vprafanja Stu-
dentoy v posameznih jugoslovanskih viso-
kofolskih srediséih, prikazovala, kako so
ta vpraSanja refevali itd. itd NaSe ured-
niftvo je sprejelo obvezo, da poskusa
uresni¢iti tak#no zamisel skupne izdaje.

Toliko bolj smo bili presenedeni, ko so
glavni uredniki na sestanku preteklo sre-
do nastopii s skupnim predlogom, da
pomaknemo ¢as izdaje wLetas na konec av-
gusta oziroma gzadetel septembra (torej
ved ali manj tja, kjer je bil v preteklih
letih). Najpogostejdéi argument, ki so ga
mma.l:l v prid tej spremembi, so bili raz-

ni mednarodni seminarji poleti v Dubrov-
niku (na mednarodno Btudentsko sreda-
nje jih je moral opozoriti kolega iz na-
Sega urednistva), mednarodni miladinski
kongres v al#iriji, Majski festival v Za-
grebu itd. Drugi razlog je bil ta, da bi s
tem premostili premor, ki nastane vsako
leto s &tirimesednimi poletnimi poditni-
cami, padalje, da so maja sodelavei Stu-
dentskih listov preobremenjeni s Studijem
(v avgustu in septembru pa ne?l), da bi
lahko napisali resnifno kvalitetne sestav-
ke, da se po Stirimeseénem poudarku
pise bolj objektivno in kritiZno in tako na-

prej. Za nafe uredniftvo so bili ti raziogi
in pa pomaknitev datuma za izdajo éaso-
pisa aLetow nesprejemljivi, zato je to na-
logo prevzelo uredniStvo Studenta iz Beo-
grada. Hitro smo Se ugotovili, da je pre-
pozno za dogovore o kakSnih drugih
oblikah sodelovanja in konfali smo se-
stanek.

Kot wsi podobni sestanki doslej, je
tudi ta zadnji pokazal, da kljub (mogo-
¢e) iskreni Zeljl po sodelovanju (v oklepa-
ju bi moralo biti — resnem) med Student-
skimi listi do tak3nega sodelovanja ne
more nikoli priti, ker so staliséa posamez-
nih uredniStev tako aprioristiéno razliéna,
da je videti, kot da ni skupnih vpraZanj,
ob katerih bi lahko sodelovali. Medtem pa
konferiramo, sestankujemo, se dogovarja-
mo v nedogled za realizacijo nekih skupnih
akeij, za katere vemo, da ne bodo nikoli
niti zastavljene.

Delo v posameznih uredniStvih je ne-
dvomno razlino, kar je objektimo pogo-
jeno, razlitne So tudi potrebe in okus
bralcev, zato bi bilo absurdno proglaSati
posamezne izkuSnje in urednitke prijeme
za edini zvelitavni delovni princip, toda
statut Z8J je povsod enako v veljavi, pro-
blemi, s katerimi se jugoslovanski Stu-
dentje sredujemo, ravno tako, zato pa je
za sodelovanje moZnostl veé kot dovolj,
toda to sodelovanje mora biti v imenu

Studentov, v imenu bral-
cev nadih listov, katerih mnenje morajo
le-ti odraZati, ne pa namesto njih in v
prijetni urednifkega odbora sa-
mega. Razpravo o statutu Tribune, klmed
drugim =zagotavlja uresnifevanje nadela
rotacije, so kolegi glavnl uredniki ostalih
Studentskih listov na sestanku, ki ga je
nk.ljmlcozsmvrn:lh Mislim, da ne bom
dosti zgresil, de ugotovim, dajemn
vrnitev v tesni zvezi s statusom uredni-
kov posameznih Studentskih listov, kjer
vodijo celotno politiko lista ve& let isti
uredniski odbori, ki jim nihe mne stre-

#e po eksistencix, zato bi bil sprejem
podobnega statuta in, kot je wvideti, celo
sama razprava o njem — neke vrste sa-
moobsodba. Mnogo laZje je bilo ugotoviti,
da so to pad tako zelo specifiéni problemi
ljubljanske Tribune, da nima pomena raz-
pravijati o njih. Prav tako zelo specifié-
no ljubljanski problem je predstavljalo
pomanjkanje fmanénih sre ‘= w Tribune,
#afo se ni smiselno spuSéati v nadelnn
razpravo © linansiranju Studentskega ti-
ska, 0 honoriranju sodelavesv itd. Vseka-
kor je udobneje wvegetirati v mstni ure-
jenosti, jo gojiti in skrivati prad indiskret-
nimi pogledi. Verjetno je ooirebna pre-
cejinja mera samoodpovedovanja, da bi
se lahko us»eSno uprli vabljivernu naporu
odpotovati v Aldir, pod dubrovnisko son-
ce ali kami irugam, kjer je paé treba na-
pisati élanek, zlasti, €e temu ne naspro-
tuje argument — finanéna sredstva in ée
je pravzaprav edini argument sprotix na-
sprotovanje enega izmed urednifkih od-
borov, ki pa tako ali tako shojkotira vsa-
ko skupno akcijos jugoslovanskih Student-
skih listov.

Omenjeni razgovor, ki ga je sklical CO
Z8J] v Beogradu, je propadel,
Student je napadel élana CO, ki je vodil

iz aeﬁie neuspehov. Nas, ki pa nismo
bili pripravijeni, da bi se pogovarjali o
katerikoli tofki naSega toliko proklamjira-
nega sodelovanja, pa ne zadene nobena
krivda!

CO 2Z& je z velikim rompompompom
objavil, da bo v aprilu v Beogradu po-
svetovanje o vprafanjih Studentskega tiska.
Aprilski dnevi pa se medtem iztekajo. Slej
ko prey bo verjetno do takdénega posve-
tovanja moralo priti, do tedaj pa bomo
skrbno gojili naSe drobne navadice, po-
tovali, diskutirali, se sestajali in konfe-
rirali, saj je Zivijenje vendar tako lepo!

Iva Vajgl

korist?

VvV zadnjem éasu zelo pogosto slifimo,
da nekaterim podjetfem primanjkuje su-
rovin 2a redno proizvodnjo. Do zdaj se
je zdelo, da je skoraj pouod gzrok ©

obéini na C's.hlﬂci}, #elim opozoriti na
to, da je tezkega polofaja gospodarskih or-
ganizacij pogosto kriva ftudi neustrezna
obéinska politike in predpisi, ki pripeljejo
v anahronizem.

Lesno-industrijsko  podjetje Cednjica
namred kijub temu, da se nahaja na ob-
moéju, kier vedino povriin pokrivajo lepi
gozdovi, v 2adnjem Casu nikakor ne mo-
re do prepotirebmik surovin, do lesa. Ve-
éina teh gozdov pa je v lasti privainikon, ki
so f#e pred mekaj leti prodajali les kme-
tijski zadrugi. S spremenjeno organizacij-
sko strukturo .pa. je gospodarjenje z go-
zdovi preilo v prislojnosi Gozdnega go-
spodarstve Kranf, ki les preprodaja pre-
delovalnim obratom. Resnici na ljubo bo-
di povedano, da je fo gospodarjenje le
bolj na papirju.

Zataknilo pa se fe pri cenah. Odkupna
cena lesa je ostala nespremenjena Ze ce-
lih deset - let, okrog 10.000 din =za kubik,
mediem, ko je moral potrofnik (v fem

primeru predelovalna organizacija) plade-
vati priblifno 60 odstotkov veé. To konec
koncer niti §e ne bi odprlo problema, e
se ne bi pojavila na trgu konkurenca, ki je
vso reé postavila na glavo. Nekco podjetje
iz Hrvatske je mnamreé neposredno pri-
vatnemu proizvejalcy ponudilo precej vis-
jo ceno. Nefedni posli so cveteli do pred
nekaj tedni, ko je priflo do incidenia.
Delavei iz CeSnjice so organizirano ustavili
in napadli kamion, ki fe les prevaZal na
Hrovatsko — mimo lovarne. Kaf se je pri
tem zgodilo in kdo je bil pobudnik ome-
nfene akcije, pri vsej stvari niti ni toliko
vaino; bolj vaini so veroki, ki so ome-
njeno podetje povzrocili in konkreine po-
sledice, ki iohko 1z tega slede.

Lesna predelovalna industrija je 2e v
lanskem letu prediogaln zveznemu zavodu
20 koordinacijo cen, da bi se cena lesu po-
velala in to prav zaradi tega, ier so pre-
cejinje kolicine ie dragocene suroving po
raznih kanalih uhajale iz redne potroinje
ter je zato na lrgu vladalo pomanjkanje,
vendar brez wuspeha. Postavlja mnam s
vprafanje, kako fje moglo podjetje iz
Hrvatske plalevatt za les ved, lot to do-
lodajo predpisi, poleg tega je Se platalo
prevoz in  (verjeino) Se prometni davek
obdini, Ali je izigralo predpise ali pa ve-
ljajo na Hrrvatskem drugaéni? Malo ver-
jetno, ker je splogno znano, dan je SFRJ
vsaj nafelno enolen ekonomski prosior.
Dejstog pa je, da se je taka transakcija
izpladala in 1o navaja na misel, da je do-
sedanii odkupovalec viekel pri svojem po-
slu precejénje ekstra profite, ki si jif
nikakor ni zaslusil.

Lip Ceinjica  je pred uporabo tega
skrajnega sredsiva poskusilo gotovo vse
demokratiéne dovoljene polt, da bi se na
trgu =agotovil normalen polofaj. Celo sa-
mo je poskusilo s tako frgovino, toda obr

dinska inSpekcijfa fe to prepredila. Vioga
obéine je pri vsej zadevi $e itoliko bolj
nejasna, ker se mi vsiljuje mnenje, da je
dovoljevala in tolerirala trgovino zaradi
tega, ker je pobrala pri tem prometni
davek. e to drii, je vsekakor zelo Kkrai-
kovidno, ker je to paé najlaZja pot, da se
napolni blagajna, pa Se lo le navidez, ker
bi bil celoini finanéni ucinek, ce bi les
predelali na mestu samem, precej ugod-
nejfi. Ko pa je odpovedala samoupravna
pot, so pad poségli po skrajnem sredsivu.
Prizadeti v SelSki dolini se verjeino ne
bodo strinjali 2 mano, foda kljub femu
st upam trditi, da je njihova emonstra-
cija moralno upraviéena, Geprav po
nafiny in oblikl obsojenja vredna zaradi
izgredov, ki so mastali. Zdi se pa, da je
bila jeza delavcev zaman, ker je maper-
jena zoper navidezmega krivca. Zakaj naj
bi Bil kriv pomanfkanje lesa v njiovem
podjetju lastnik lesa (privatnik), e ga
lahlko proda bisiveno boljfemu ponudniku
po (realni?) vrednosti in ceni. Moralno
upravideni pa so bili v toliko, ker so na
zelo drastiGen nadin opozorili na pojav, na
nezdrave razmere v irgovini in to me sa-
mo z lestom,

Problem sam bo maprej redevalo sodi-
#ce. Ce smo skufali doseti podruzblienje
gozdarske proizvodnje tako, da se privat-
nemu proizvajalcuy vzame volje do nadaly
njega FHvljenja na kmetiji na tak nacin,
se¢ pravi = nizkimi cenami njegovih pro-
tevodov, se mi 2di, da smo ravnali napak.
Resnica je, da je kmedkega prebivalsiva
pri nas zmerom manj, toda upostevati mo-
ramo, da pomeni zlasti mna hribovskih
kmetijah gozdarsivo najpomembmejii vir
dohodkov. Ce ga bomo hoteli tam ohraniti,
bomo vpsaj =zadasno Se morali dopuséati
nekatere ekonomske momente, ki niso d&i-
slo v skladw s kondénim ciljem. Da pa po-

dezelje ne opusti, pa smo §e vedno molno
zainteresirani. Kolikor pa so opisane raz-
mere odsev neke prikrite tesnje, so nam
prej v ikodo kot v korist,

Tedave, ki v gospodarsivu nasiajajo, so
torej marstkfe nastale zaradi neustreznih
nejasnih zakonskih dolodil, ki jih nekateri
vesde izkoriséajo v svoj prid. Nevarnost
malverzacij je Se posebno potencirana se-
daj, ko so se gospodarske organizacije
gnadle v ieredno teikem ekomomskem po-
loZaju. Kot se vidi iz primera, dostikral
ne zalefejo niti mofno argumentirane in-
tervencije pri upravnih organih, da bi se
dolocen predpis sprementl. Samoupratmim
organom v podjetju smo dali veliko merc
samostojrostt in iz nfe izvira tudi odgo-
vornost. Kase pa, da podjetje e vedno ne
more sdmo odloéati o pogofih za svojo
rentabilnost.

¥V tem primeru sta jezna in opeharjena
dva: kmet, ki ne more pofteno prodati,
in podfetje, ki ne sme posteno Kupiti, le
$kodo trpita obas. Kdo pa je za vse to
odgovoren, bi prav zares rad zvedel?

Ivo Marenk

e —

PORAVEK

wPavlibas je v sDrufabnem mostus tiskarsko
napako iz Flanka «Komercislni most veidibljajeva
(Tribuna, 5. 8, 7. aprila 1965), serviral svojim
bracem kot '_u-ns:hnn poslastico,

Objavijamo popravek dveh napak, ki bistveno
spreminjats smisel stavioa:

Prva: u\'s.lll: Drufabni most je DRUZBENO
SKODLIIY .

Pravilno: -]r DRUZBENO NESKODLILV .

Druga: =Namesto, da ur!:llm.il.ln Pavlihe I]‘IE-
tirn oa SOLENO- PﬂLI'l'I-E:ND

vilno: = ... SOLENO mmcwu
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ZA ZBLIZANJE MLADINE

V skladu s programom ZKJ in ZMJ je potrebno pospefevati enotnost nafe
mlade generacije, ki ima enotne drusbeno-politicne in idejne cilje. Temu temelj-
nemu cilju kade prilagoditi oblike delovanje $tudeniske in miadinske organizaci-
je z novimi specializiranimi organizacijami.

Za del nafe mladine je mogode lrdili, da se premalo zavzema za enolnost
miadih ljudi, da se zlasti del $tudirajode miladine odtufuje od ostale, éeprav ne
moremo izkljuditi primerov slabega sodelovanja med delavsko in kmefko mla-
dino, To so ugotovili tudi na VIII, kongresu ZKJ. Vendar ne kase pretiravali, saj
gre le za posamesne primere, vendarle ni prav, ée jih obidemo in pustimo vne-
mar, ker bi podcenjevanje tega problema vodilo do poslabianja politicne silua-
cije med mladino.

Zdi se, da med nekaterimi Siudenti previaduje prepritanje, da jim mora
druzba priznati pomembnejii drusbeni pologaj & ozirom na lo, ker jim to baje
omogoda njihova izobrazba. Odlod tudi tendenca manife skupine $tudentor po
monopolizaciji politiénega delovanja, kalere akterji naj bt bili tisti §tudentje, ki
itmajo zato usirezno skvalifikacijon. Priznanfe take kvalifikacife pa bi bilo odvis-
no od mnenja prav te majhne skupine Studentov. Kakini so defanski cilji te
slkupine #Hudentov, smb imeli priloznost spoznati na razpravah o Perspeklivah
in nekaj fasa tudi o Tribuni.

Teinja po ustvarjenju neodvisnih drubenih skupin, ki bi imele absoluten
monopol na dolofenem podrocfu, je pokazala, kakint so konéni cilji nekaterih
studentov, predvsem tistih, ki menijo, da jim znanje daje pravico do takega za-
piranja in povejmo naravmo: odvajanja od druibe in njenih interesov in konéno
tudi od Zve stvarnosti, katere objektivno spozravanje je tudi pogoj objektiv-
nega vrednolenja druzbenega gibanja. Skupine, zaprie v lasten krog, nimajo
pogojev za tako objekiivno spoznavanje in zato lahko delujejo samo subjektivno,

Hrepenenje po neki Cisti ssvobodix, ki je priflo do izraza med delom Studi-
rajofe miadine, v bistou nima wi¢ skupnega z dejansko svobodo, ampak vodi v
anarhijo in v podcenjevanje vloge in sposobnosti irokih ljudskih ‘mnoégic, toref
tudi takih, ki nimajo vseh formalnih izobrazbenih kvalifilacij, imajo pa mnogo
givljenjskih in praktiénih izkuienj. Edino konfronlacija med prakso in teorijo
vodi do objekiivnega ocenjevanja stanja. Za tako konjrontacijo pa je polrebna
Ziva zveza s stvarnostjo, ne pa odvajanje od nje.

Zblizanje

Foto: Joco Znidarsié

Omenjena holenja se tudi kadejo v odnosik med $tudirajodo in ostalo miadi-
no. Ne kaZejo se pa samo v lem, kakien je stik med mliadino raznifk slojev v
vsakdanjem Zivijenfu, ampak predvsem v lem, kakéna so hotenja med mladimi
ljudmi po zblizevaniu z namenom skupnega, progresivnega in enoinega politid-
nega delovanje. Nedvomno pri velikem deiu miadine taka hotenja obstajajo,
ceprav se posamezniki skulajo povepeti nad mladino in njene eilje.

Se najbolf tesni stiki so med mladino na vasi, ki se veé ali manj med seboj
osebno pozna, éeprav ne moremo biti s temi stiki docela zadovolini.

Med dolocenim delom mladine, ki Studira, ni opgp=iti Zelje in teZnje po zbli-
Zanju 2 ostalo mladino, zaradi Ze omenjenih razlogov. Posamezni Studenti tudi
podeenjujejo vlogo delavske in kmecke mladine v gospodarstou in drufbenem
razvoju bodisi zato, ker podcenjujejo svoje sposobnosti, bodisi 2aradi nepozna-
vanja delovnih uspehov in naporov te mladine.

Vzroke za preslabe stike med mliadino je potrebno, ob upodtevanju omenje-
nih dejstev, iskati zlasti v Sibki akiivnosti in iznajdljivosti nekaterih vodsiev
mladinskih in Studentskih organizacij, ki vkljudujejo oziroma zdruiujejo mia-
dino vseh slojev.

Vprasanje je tudi, kako so sestavijena mliadinske in Studeniska vodsiva.
verjetno je v teh vodsivih premalo zastopana mladina iz vseh slojev na doloce-
nem podrodju. Bistveno pa je, da vodstva niso nasla sodobnejsih delovnikh melod
za delovanje mladine v razvitej$ih pogojih, ko so njena stremljenja zelo hete-
rogena.

Delovne akcije so zelo pomembne oblike delovanja mladine in imajo poleg
vzgojnega znadtaja tudi pomemben delez pri zblifevanju hotenj in boljsem med-
sebojnem spoznavanju mladine. Poleg zveznih, republifkih in veéjih lokalnih
akelj kade organizirati veé delovnih srecanj mladine predvsem v obdinah, Pri
delovnih akcijah je zelo pomembno, da pride do éim bolj pogostik stikov med
vsemi slofi mladine. Zato bo kazalo pripravljati veé takinih mladinskih delovnii
akcif, v katerih bo hkrati delovala §tudentska, delavska in kmedka miadina in bi
zato bilo potrebno specializirane brigade omejevaii na najnujnejfe stevilo. Stu-
dentska mladinag bi se morala bolj seznaniti tudi 2 nasim komunalnim sistemom
in Zivljenjem €im bolj praktifno. Obéina, ki je lemeljna celica nase druszbe in
njena samouprava, naj bi postala toriide oblikovanja in usklajevanja interesov
vse miadine.

V tej zvezi bi upravni odbori Zveze Studentov lahko navezali tesne stike 2
obéinskimi komitefi miadine predvsem tistih obdin, iz katerih so Studenti viklju-
feni v Studentsko organizacijo, ki navezuje take stike. Premalo je namred ostati
samo pri klasiténi obliki povezovanja obdin oziroma mladine v obéinah preko
klubov $tudentop. Kiubi naj se %e vnaprej povezujejo in razvijajo svojo dejav-
nost, kar pa naj bo spodbuda Sirfemu sodelovanju med miladinsko in ¥tudentsko
organizactjo kot politiénima organizacijama.

Nag skupmih sestankih na primer obéinskega komiteja ZMS neke obdéine in
upravnega odbora §$tudentske organizacije neke univerze bi bilo mogode uspesno
razrefiti marsikatero vprafanje in problem, ki 2adeva §tudente in ostalo mla-
dino. Na take skupne razgovore bi sodilo, recimo, §lipendijska in kreditna pro-
blematika, uveljavljanje mladik strokovnjakov v praksi, kadrovska politika de-
lovnih organizacij pri programiranju 3olanja bodoéikh strokovnjakow, sploine
tendence mladine po tzobraZevanju in potrebe, ideing razgledanost in usmer-
jenost mladine iz %ol, ki se zaposluje v podjetjih, aktivnost ftudentov v dasu
poditric in drugo.

Miadinski komiteji bi lahko skupaj s $ludentskimi vodstvi v Casu poditnic
prirejali izven Solskih sredifé, v tovarnah, na vasi in drugod razne javne tribune
o idefnih, kulturnth tn drugih vpradanjih, ki zanimajo mladino. Te tribune bi
morale bili erganizacijsko in tudi drugade dobro pripravljene. Razprave pa naj
bi vodili Studentje 2z jasnimi politiCnimi in idejnimi Koncepti.

Studentska organizacija naj bi poskrbela tudi za to, da bt njend ¢lani v okvi-
riu moinosti obiskovali mladino v tovarnah z namenom, da se seznanjajo z do-
sedenimi rezultati samoupravljanja, z viogo in delovnimi uspehi mladine ter
kolektivov nasploh.

Studentske kulturne skupine naj bi s svojim programom gostovale povsod
tam, kjer mladina dela in Zivi. Taka gostovanja bi nedvomno toplo pozdravila
2lasti kmelka miladina, ki je potrebna vzgoje in kvalitetnega razvedrile. Seveda
pa vsak program ne bi bil primeren za taka gostovanja. Mimo izvajalske kvali-
tete bi moral biti tudi na visoki idejni ravni in ne bi smel potvarjaii resnice,
kakor se je to vfasih dogajalo pri takih nastopih. Programi gostovanj bi morali
biti taki, da se ne bi zavajalo mladine k napaénim zakljuéiom o doloéenih drus-
benih vprafanjih.

To je le nekaj oblik sodelovanja med miadino. Seveda bi polrebo po takih
in 3e obstojedih oblikah morala biti preverjena v vsakdanji praksi.

Medobéinski miladinski festivali so zelo dobra oblika zblidevanjo miladine
in jik miadina zelo pogrefn. Zadnji ¢as je takih festivalov vedno manj, éeprav
s0 se pokazali za uspeine. Taki festivali vodijo k zblizevanju mladine in prebi-
valcer sosednjih obd&in in boljfemu medsebojnemu spoznavanju.

Sodelovanja med miadimi ljudmi pa ne bi smeli razvijati samo v mejeh
republike. Sefi mora preko njenih meja in v okviru moZnosti tudi prelo mejo
nade domovine. A :

Seveda pa omenjene oblike ne morejo zamenjali vseh Ze uveljavljeniii oblik
aktivnosti mladinske in Studentske organizacije, ki jih je potrebmo Se razvili,
temveé naj bi po svoje prispevale k bolj pestri dejuvnosti mladih Ijudi, zlasti
pa k njthovemu éimvedjemu zblifanju zaradi usklajenega izvajanja druzbeno-
politiénih nalog.

Vsega tega seveda me bo mogia storili samo mladinska oziroma Studentska
organizacija. Potrebna je tudi bolj poglobljena in Siroko zasnovana pomoc ce-
lotne drushene skupnosti, vendar ne v manifestativnem, ampak dejanskem po-
menu, Glede tega pripada posebna vloga komunistom, ki sta fim zato VIII. kon-
gres ZKJ in V. kongres ZKS nalozila pomembne naloge.
neirteohz.ovl T. Stefanec

Nove poti zdravstvenega
varstva Studentov

Pretekli teden so se na posvetu zno-
va zbrali socialno-ekonomski referenti
ljubljanskih falkultet ter visokih in vidjih
gol. Temeljito so proudili sistem sedanje-
ga zdravstvenega varstva Studentov in ngo-
tovili, da je to potrebno korenitih spre-
memb. Razgovor je dal mnogo koristnih
predlogov za izboljSanje nadina nudenja
zdravstvenih uslug Studentom ter za iz-
bolj8anje zdravstvenega zavarovanja &tu-
dentom.

Dobri obeti za zdravstveno
vorstvoe Stuvdentov
Nedvomno je dobra psihofiziéna kop-

dicija Studenta pogoj za njegovo uspeino
Solanje, Varovanje in spremijanje =adrav-

stvenega stanja Studenta je vsebina dela
gdravstvenega varstva, s katerim se v ob-
likah kurative in preventive ukvarja zavod
za zdravsiveno varstvo Studentov.

Na rafun dolgih repov v éakalnicah za-
voda ter ne nazadnje o (komaj) zadove-
ljivern zdravljenju Studentov smo slifali
ze mnogo pikrih besed. Pri vseh kritikah
pa nismo pormislili, da zavod ni mogel
nuditi veé¢ kot najnujnejSe =dravlijenje
prav zaradi pomanjkanja delovnib prosto-
rov. Zavod se je do nedavnega ukvarjal
pretezno s kurativo; preventivma dejavnost
# zelo tefkimi koraki sledi #e tako skrom-
nim oblikam kurative. Slednja deluje zgolj
v obliki splofne prakse in sobozdravsive-
né slufbe. Maja leins se zmdravsivenemi
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Iovod (kmaiu?) ped novo sireho

varstvu &tudentov obeta nastop boljsih
tasov. V novi stolpnici na Ilirski ulici bo

Ce bi menili, da bo zavad & povefanjem
delovnih prostorov sorazmerno in v krat.
ki dobi povefal tudi svojo dejavnost, bi
nam rekli, da nas navdaja pretirani opti-
mizem. Povefana povriina delovnih pro-
storov predstavija le del materialne haze
z& povedanje sdravstvene dejawvnosti. Sled-
njo bo zavod dosegel Sele, ko bo redeno
vpraSanje novih kadrov In finanfnih sred-
stev za kritje siroBkov razSirjene dejav-
nosti.

V novih prostorih se bo kapaciteta za
kurativio dejavnost poveéala priblifno za
enkrat. Studentom bo na voljo rentgensks
ordinacija, kliniéni laboratorij in fiziote-
rapeviski oddelek, Vodstvo zavoda meni,
da ni potrebno odpirati drugih specifiénih
ordinacij. SploSna sdravsivena pomoé, kate-
ro zavod nudi, naj bi primere, potrebne
specialisti‘fne obdelave, z mnapotnicami
usmerjala v ustrezne ustanove javne
zdravstvene sluFbe. Leia so primerno
opremljene in lahko opravijo specialistitno
delo na najvisji strokovni ravni.

Studentje pa pravijo drugafe. Na ne-
davnem sestanku so socialno-ekonomski
referenti dejali, naj bi v =zavodu poleg
predvidenih odprll tudi mesta specialistov
(okulista, ginekologa, internista ter otori-
nolaringologa). Za ostale primere, katere
zavod ne bi mogel vkljuditi v svojo dejav-
nost, naj bi sprostili in olajsali postopek
pri dajanju napotnic za specialiste.

Preventivni dejavnosti vecjo
pozornost!
V preventivi bo zavod ob pogojih v

rovih prostorih zaoral ledino. Preventiv-
po delo se je rodilo v mo&nih kréth. Do
nedavnega je bilo sestavljeno zgolj iz
majhnega Stevila sistematiénih

ﬂmtognﬂrmjahnmmm@mm
cepljenja  Studentov-brigadirjev. Kateri
varoki zahtevajo okrepitev in razvijanje
novih oblik preventivhega dela?

Glavna znafilnost Sutdentovega Zivlje-
nja je njegovo pogostno prehajanje v
razliéne materialne pogoje Zivljenja. Zato
menimo, da bi bili pogosti sistematiéni
pregledi Studenfov nujnce potrebnl. Dose-
danji pregledi so poskusali zajeti vsako
leto wsaj »sreprezentanino« Stevilo nowvo
vpisanih in Studentov zadnjega letnika,
Vendar 800 sistematiénih pregledov leinp
daje samo grobo orientacljo oziroma po-
vrino informacijo. In 8% to: o uspehih
pregleda Student ni bil nikdar seznanjen,
razen, ¢e jé bilo ugotovljeno, da je bolan,

V gimnaziji je dijak Sel na sistematic-
ni pregled wsaki dve leti. Mar ne bi hilo
primerno tudi vsakemu Studentu, za kate-
rega so Easi wsedenja ob polni sklediq
minili, ob wpisu na fakulteto omogo@iti
sistematien pregled. Zavod se zaveda, da
bodo Bele rexultati, pridoblieni s pregiedi
vseh Studentov pryvega in zadnjega letni-
ka, dali smernice za razvoj preventivhe
dejavnosti

Bslj pogosti patrenaZni obiski

Zavod za zdravstveno varstvo Studen-
tov je letos uvedel patronaZno sluZbo = na-
menom, da natanéno proufi Studentovo
Zivlijenje. Analiza higienskega standarda
stanovanj, prehrane in materialnega stanja
dajejo preventiyni sluZbi dodatne smerni-
ce za njeno delo., Novi prostori zavoda
bodo nudili moZnosti razSiritve patronag-
ne slufFbe kot veje preventlvne dejavnosti.
Studentje Zelijo, naj bi bili obiski v Stu-
dentskih domovih km' najholj pogosti.

Psihclogiju -~ pomembno vpraSanje

V novih delovnih pogojih bo ml'ud
lahko v celoti izpolnjeval program
matiénih pregledov. Na pmg]edth bndu
zdravniki ugotavljali samo telesno, ne pa
tudi dusevno stanje. Za dopolnjevanje si-
stematiénih pregledov z obdelavo tudi dy-
fevnega stanja zavod zaenkrat Se nima
ustreznih pogojev. Za nalrino obdelavo
duwmmmnjn}epma‘hmshmnndeh
neuropsihiatra in psihologa, v nekaterih
primerih tudi socialnega delavea. Zaradi
pomanjkanja kadrov pa zavod za sestavp
takega teama nima moZnosti. Poleg tega
ne kake da bi si zavod mogel zagotoviti
sredstva za kritje strofkov teama, ki bi
dosedanje savodove dejavnosti. Ob hitrem
Zivijenjskem tempu se vsak dan porajajo
novi psihohigienski problemi. Ni veé daleé
¢as, ko bodo psihohigienske naloge po-
stale glavno delo preventivoega dela Stu-
dentske zdravstvene slufbe. Sem moremo
#e sedaj uwrstiti odnose med spoloma,
To vpraSanje bo mogolfe reSevati samo v

okviru psihohigienske dejavnosti kot we-
je preventivnega deln.

Paleta plagnikov zdravsivenih
storitev

V danainjem déasu Imamo tri glavne
vrste placnikoy zdravstvenih storitev Stu-

dentom: tistim, ki so soclalno zavarovani
po svojih stardih, pladujejo zdravstve-
ne usluge pristojni zavodi =za socialno
zavarovanje, Studentom — sinovom kme-
tijskih proizvajalcev krijejo stroske zdrav-
stvenih usiug, popolnoma ali delno, pri-
stojni skladi kmetijskega zgavarovanja, Stu-
dentom, ki pa niso socialno zavarovani,
pa plaéujejo usluge sklad za zdravstveno
varstvo Studentov. Sklad je prav tako
plaénik skoraj vse prevenitivoe dejavnosti
zavoda, razen storitev individualne pre-
ventive, ki se obrafunavajo kot stroski
zdravljenja.

Zavod za zdravstveno varstvo Studen-
tov obratfunava mesefno izvriene zdrav-
stvene usluge Studentov do 200 razlifnim
plafnikom iz wvse Jugoslavije. Postopek
platevanja je dokaj drag, zamuden in ®
ekonomskega staliSéa neutemeljen.

Posledice zamotane administracije trpi-
jo predvsem &tudentje. Zdravstvene usta-
nove — ne Studentske! — se otepajo bol-
nih Studentov, kajti — po eni strani ra-
squmljivo — jim s tem narastejo manipu-
lativni stroski.

Se v wvefji stiski so Studentje med po-
titnicami, ko so odvisni od uslug stujibx
zdravstvenih ustanov. V mnogih primerih
te ne poznajo zamotanega postopka =za
obradunavanje zdravstvenih uslug in Stu-
dentje jih morajo sami plaéati, seveda ob
kasnejfem povratilu,

Prediog za enoino
zdravsiveno zovarovonje

Od uveljavitve predpisov, ki ureja-
jo danasSnje =dravstveno wvarstvo Etuden-
tov, je razdrobljenost plaénikov zdravstve-
nih uslug Studentom He mofno izpeti
refren tako Studentov kot tudi zdravstve-
ne sluZbe pri Univerzi. Zato Studentje
prediagajo, naj bi se vsa sredstva, name-
njena za zdravstveno varstvo vseh Studen-
tov, zbirala na enem mestu, na primer v
samostojnem  zavodu ali skladu. Poleg
tega naj bo zdravstveno zavarovan wsak
Student, ki ima status Studenta.

Pri novo ustanovljenem skladu naj se
zbirajo finanéna sredstva, ki jih nakazu-
Jejo:

— vsi lzvajalel zdravstvenega eavaro-
vanja za Studente, ki po obstojedih pred-
pisih vkljuéujejo v svoje zavarovanje tudi
Studente (pristojni Komunalni zavod =a
socialno zavarovanje za Studente, ki so
zdravstveno zavarovan! v smislu zakona o
zdravstvenem savarovanju, pristojni Eo-
munalni zavod za soclalno unrmlnja za
Studente, ki so zdravstveno zavarovani v
smislu zakona o zdravsivenem zavarovanju
kmetov, pristojne obéinske invalidske
uprave za Student®, ki so =zdravstveno
zavarovani v smislu zakona o invalidskem
zdravstvenem zavarovanju);

— vodstva visokih in viSjih Sol v
Ljubljani za vse Studente, ki jih predpisi
0 wdravstvenemn savarovanju ne vkljufuo-
jejo (Univerza za wse Studente fakultet v
Ljubljani, rektorati in dekanati akademij
za svoje sludatelje, ravnateljstva wvisokih
in wvisjih 20l za svoje slusatelje).

Skilad za sdravstveno varstvo Studentov
ima, po sedanji dejavnosti in organizacij-
ski strukturi sodeé, vse popoje, da bi
prerastel v zavod socialnega zavarovanja
za vse Studente. Pri skladu naj bi se zbra-
ia vsa sredstva za pladevanje strodkov
celotnega zdravstvenega varstva Studen-
tov, kurative in preventive. Doslej ras-
drobljena sredstva bi lahko ob novih or-
ganizacijskih prijemih izkoriséali mnogo
bolj smotrno. Poleg tega bi bilo poslo-
vanje zavoda zelo poenostavijeno in od-
padlo bi mnogo dragega tehniéno-admini-
strativnega dela. Obenem bi lahko smotrno
izkoristili tudi sredsiva, namenjena =za
preventivno dejavnost Stodentov, ki osta-
nejo vefinoma neizkorid®ena v komu-
nalnih zavodih.

Studentske zdrovstvene izkoznice?

Na nedavnem posvetu so socialno-eko-
nomski referenti razpravijali tudi o po-

. trebi po enotnih zdravstvenih izkasmicah.

Izkaznico bi dobil Student ob vpisu v prvi
semester, pristojni plaénik pa bi jo potrje-
val ob wvpisu v vsak naslednji semester
ali letnilk.

Taki so predlogi za poenostavitev zdrav-
stvenega zavarovanja Studentov. Omeniti
moramo Se, da je bil prediog o enolnem
sdravstvenem gzavarovanju Studentov na-
éeino sprejet kot najboljsi tudi na posve-
tovanju o =zdravstveni zadfiti Studentov,
katerega je maja 1983 sklical centralni od-
bor Z3J v Beogradu. Omenjeni predlogi
s0 plod dolgoletnih izkuSenj pri delu na
podroéju zdravstvenega varstva Studentov.
Menimo, da so velik druzbeni napredek ter
dobri obeti razvoj Studetnskega zdrav-
stvenega varstva zadostno zagotovilo za nji-
hovo uresnicitev.

Matjaz Polendic

Razmisljanje
ob pravem ¢asu

Razmisljam o Studentski kulturi, Na-
tanéneje: razmisljam o rezultatu na rela-
ciji Student — kultura (saj obratno tako
ne more biti!), neposredni pobudniki tega
pa s0:

— slabi pogoji za delo na umetniski
akademijah,

— prazne dvorane pri predavanjih, ki
obravnavajo kulturno druZbena vprasanja,
ob gledalitkih predstavah, koncertih, na
razstavah in konéno

— slaba udelefba vseh tistih, ki ima-

sluBatelji ALU bi nujnu potrebovali ve&ji
in modernejSi razstavni prosior z atelje-
jem. To je samo del potreb, ki bi jih lah-
ko resili z dograditvijo studentskega doma,
da ne omenim ob tem 3e klubskih prosto-
rov, uradnih prostorov za Z87J in Tribuno,
specializirane organizacije, za delo posa-
meznih kullurnih skupin na visokoSolskih
gavodih, ki sedaj Zivotarijo po neustresz-
nih prostorih itd.

Najboljia resitev bi bila v 8N, kje- pa
se nam bo neracionalna gradnja SN, ka-
terega nacértli %e danes ne predvidevajo

skromne dvorane ¢ odrom, kma-
lu maScevaln. Ne zapirajmo o&i in ne
ponavljajmo (brez premisieka) kot papa-

Literarna sekcija Kluba 63 na filozof-
ski fakulteti (ta sekcija je edina ostala od
Stirih sekeij, ko je bil klub ustanovijen)
bo prevzela piomirsko viogo za zblifanje
miadih pesnikov Ljubljani, ki nimajo mia-

in pojavih v knjifevnosti, na katere bodo
vabili milade literarne ustvarjalce. Ob tem
se¢ bodo povezali tudi = Drustvom sloven-
skih knjizevnikoy.

Z ustanovitvijo kluba umetnifkih aka-
demij (problem je z njihovimi prostori)
bo lahko precej poZivljeno delovanje po-
sameznih klubov. Skupni razgovori bodo
lahko dali marsikomu jasneijSo slike o
moderni umetnosti, o absurdni drami ali
sodobni glasbi. (ALU pripravlja razstavo
ob dvajsetletnicl osvoboditve. Pred otvo-
ritvijo bo kratek, popolnoma improvizi-
ran debaini vefer kar med razstavijenimi
deli.)

Studentski kulturni forum je tudi nova
oblika dela. £ rednim delovanjem bo zalel
ob blejskem srecanju PEN klubov in bo
njegov prvi ciklus predavanj imel naslov
yEnjiZevnik v drufhic. Na teh razgovo-
rih bodo sodelovali najpromineninejsi tu-
ji in demad&i knjifevniki. V ostalih dveh
ciklin predavenj pa bodo obdelali Se po-
droéje filma (sodelovanje s kinoteko) in
komunikacije (tisk, radio, televizija).

Naérti so lepi in volje (vsaj med manj-
&im delom) je dovolj. S8koda, da je neka-
teri ne podprejo, Dokler pa ne bo ustrez-
nih prostorov in predvsem vsestranske
pomo® s strani sodgovornihe nimsmo no-
bene pravice priGakovati, da se bo polo-
faj izboljSal.

Tone Vrabl
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pizacij pri naériovanju kadrov. Ker pa fe
danes fe teiko govoriti o racionalni §H-
pendijski politiki (kot bistvenemu delu ka-
drovske politike), in ker generacije stro-
kovnjakov miso primerne za eksperimenti-
ranje (paé pa jo je vsako posebej ireba
jemati resno), zahtevamo od najodgovor-
nejiega predstavnika drusbene skupnosti
— republifke skupétine — da z =zakonski-
mi uravnavami zagotovi, da bodo delorne
organizacife (ceprav) kot samoupravne or-
ganizacije pzedovolfivo izpolnfjevale svoje
(tudi) samoupravne dolénosti do Hrie
skupnosti v pogledu §tipendijske politike.
Menimo namred, da metoda politinega
pritiska na Slipenditorja ni primeren na-
tin 2a trajno reievanje socialno material-
nega polozaja Studentov,

Naéelno ne masprotujemo razpisovanju
kreditov s strani delovnih organizacij, ko-
likor so ti kredili brez negativnih posle-
dic za posameznika in skupnost, .

POSOJILO LE DOPOLNILO

Pozdravhyamo obstoj in delo centralne-
ga sklada studentskih posofil, vendar Ie
kot matin korigiranjo neurejene — sicer
samo wpravng zasnovane — Stipendijske
politilke.

Podpiramo tudi napore tafnistva univer-
ze, da bi se ustanovili pri univerzi in pri
vseh fakultelah samostofnri referali, kate-
rih dolénost bi bila zasledovanje socialno
kadrovskega polozaja Studentov. Naii od-
bori se obvezujejo, da bodo %e naprej
vlagali maksimalne napore v refevanje teh
problemaon.

Menimo, aa se pri subvencioniranfic na-
hajamo v stanju, ko je potrebno temeljito
prouditi smoirnost denadnjega nadina po-
deljevanjan {eh podpor. Obvezujemo UO,
da organizira v tem smislu ustrezne ra-
ziskave.

Ugotavijamo fudi, da -institucija samo-
pomodt v danaingi obliki ni ved primerna
in jo0 z2aio ukinjamo.

Pozdravijamo izboljsano organizacijo
honorarnilh zaposlitev  Studentov. Vendar
ustvarje i=redno visok promet in nizka
kvalifikacijska siruktura zaposlitey pomi-
slek, da %e nt dovolj storjemega za tskanje
strokovnosty Studenioy adekvainih deloy-
nih mest.

Zaskrbljujote. rasrahljana discipling v
#udentsicih domovik zahleva kritiko dela
tamicajingih . sumoupratnik organov, spre-
jemne komisije in odborov: Z8. 2Za zboljsa-
nje trenutne problematiéne situacije spre-
jememea — kot -najodgovornejsi dtudentski
_Porum——s!c!e?: da 'se: vsi Hsti, ki ne iz-

=70. pogajev za bivanje- v Sudend-
siwm domu mse kljub temu nodejo izse-
lil1; obtogZijo pred fakultetnimi disciplinsii-
mi sodii¢i, Kolikor pa ti prebivelei $tu-
dentskih domov ne pridejo pred to sodi-
§fe, naj se predajo pristojnemu sodniku
20 prekrike. Z noie strani obsojamo te
Studente zaradi nfihovega nekorekinega
odnosa do rednih sHudentov, ki zaradi niih
ostajajo fzven Studentsicih domov, feprav
imajo pogoje z2a bivanje » nfih.

Samouprevnim organom v Studeniskih
domovih prediagamo, da wrvedejo sislem
pogodbenega - zovézovania. korisinikoy do-
mop, na osnovi katerega bo Ile-ta prarmo
vezan, da fzpolnjuje v pogodbi postavijes
ne pogoje.

- ZDRAVSTVENO ZAVAROVANIE STI-
DENTOV je neurcjeno, ker-so v e namen
na razpolego premajhng materiaing sred-
stva. Ker pripisujemo zdravstvenemu wvar-
st pri Studentih izredno pomembnost,
zohtevame, da se vpraianje zdravsivencga
zavarovanje z zakonskimi predpisi wuredi.
Sredstva, ki sedaj ostajajo v komunalnih
zavodih, naj se zbirajo v Etudentskem
adravstveném skladu, preko katerega bo
Student — g posebno zdravstveno {zkaznico
— zavarovdan na osnovi svojega statusa.
Menimo, dc je neobhodno v fej 2vezi ure-
diti tudi zdravsiveno i socialno varstoo
Studentskih drusin.

Kot za zelo pomemben moment v §tu-
denfovem Evijenfu $tejemo njegov PRO-
STI CAS.

Na Zalost smo po toliko letih truda,
da bi organizirali Studenta dostojno kul-
turno Zivijenje, fe vedno prisiljeni mole-
dovati zaradi minimalnih sredsiev, pred-
vsem pa prostorov. Ne moremo se znebiti
viisa, da se pristojni organi vse premalo
zavedajo pomembnosti kulturne razgleda-
nosti strokovnjake kot tudi mevarnosti
strokovnjakove tehnokratske usmerjenosti.
Menimo, da bi Sudentom bila storjena
obcutna kriviea, &e ob razdelitvi prosto-
rov drusbenih organizacij ne bi bila v naj-
vedji moini meri zadovoljene nase po-
trebe.

Menimo, da samoupravni organi neka-
terih nafih zavodov 8¢ vedno sapostavija-
jo Eporino aktivnost Studentov. Te organe
moramo oposoriti na negativne posiedice,
ki jih njihovo ravnanje ima za $irfo skup-
nost in posameznika,

Prav tako prifokujemo vef razumevanio
pri organiziranju tehnifne vzgoje Studen-
tov.

V splofnem menimo, da Studentovega
prostega dasa nikakor ne bi smeli izvzeti
iz procesa Studija in da je bila slorjena
napeka, ko smo pri tretiranju vprajaonjo
reéforme visokosolskega #tudija zapostav-
ljali Studentovo icvenStudijsko dejavnost.

'V idefno-polititnem pogledu se negativ-
ne posledice legn kaZejo © pogosti orien-
tacifi Studentoy k idolatrifi. Verovanje v
idole pa je diamelralno nasprotno madi
tednfi ustvariti pogoje za poln angaima
Studentov, Iz tega sledi, da so problemi
organiziranja nafega prostega fasa za na-
fp organizacifo ravno foliko pomembni
kot vsi ostali, §e posebno, ko postavijamo
v ospredje probleme Sudija.

Proslava

bila v Studentskem naselju
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Skupsdéina univerze

V petek je bila dvanajsta redna letna
skupdéina ljubljanske univerze. Do nekaj
mesedna zakasnitve je priSlo zaradi ras-
prav o novern zakonu o visokem Solstvu
ter zaradi izdelave fakultetnih statutov.

Poroéilo o delu univerze v Studijskem
lefu 196364 je podal tedanji rektor profe-
sor Makso Snuderl. Zadrzal se je posebej
pri Studentih, sker je za Zivijenje univerze
najbolj pomembno delo in &vijenje 3tu-
dentove. Njegove ugotovitve so skoraj
popolnoma take, kot jih je podala tudi
organizacija Z&J. O reformi je dejal, da
gledamo nanjo vse preved samo s staliSéa
prve stopnje. Ob vseh diskusijah pa mo-
ramo izhajati iz dejstva, da reforma ni
kampanja, ni enkratno dejanje. To je pro-
ces, ki je stalen v tem smislu, da se uni-
verza stalno prilagaja Zivljenju in isée ko
rak s potrebami prakse. V zadnjih letih
s0 se ufni naérti posameznih jugoslovan-
skih univerz zelo razlitno naslonili na ne-
ke splodne drufbene standarde. Tako je
pridlo do takinega poloZaja, da npr. Stu-
dent iz Ljubljane skoraj laZje nadaljuje
studij na neki tuji univerzi kot pa v so-
sednji republiki. Velike razlike v progra-
mih med naso in skopsko univerzo smo
videli Zele ob eni od posledic skopske ka-
tastrofe, ko so njihovi Studentje priili v
Ljubljano na Studij. Te velike razlike niso
upravidene, deprav spet pri tem ne gre za
prihodnjo popolno uniformiranje pouka na
naiih univerzah. Dolofene razlike so nam-
re¢ nujne, fe odsevajo specifitne pogoje.

Razprava naj bi temeljila na rektorje-
vemn referatu in na gradivu tiskanega po-
rotila, ki so ga udelefenci skupiéine dobili
rnekaj dni pred zborom. Vse to gradivo je
govorilo o Studijskem letu 1963/64. Poka-
zalo pa se je, da tedanje problematike ni
mogode lodevati od sedanje. Zato se je
diskusija v dolofenem smislu oprla na
dvoletno obdobje, kar je povsem upravi-
teno. To Se posebno velja za to, ker sO
tefave podobne v obeh letih Studija, neka-
teri uspehi in tefave pa so prav letos jas-
no vidni.

Diskusija je zajela Sirok splet dogaja-
nja na univerzi, od problematike narodne
in univerzitetne knjifnice pa do obstoja
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ali neobstoja skupsSéine univerze v prihod-
njih letih, Moéno poudarjena je bila ugo-
tovitev, da terja ¢as kvalitetnejsi Studij.
Zaradi tega ne gre vel ustanavljati novih
visjih ali visokoSolskih zavodov, ampak
je nujno izboljsati delo Ze obstojefih ka-
pacitet. Pri razpravah o nadaljnjem obsto-
ju univerzitetne skupéfine kot samouprav-
nege organa je potrebno izhajati iz ana-
lize uspehov dosedanjih zborov. TI so
pokazali pozitivne izkusnje, zato hi verjet-
no kazalo to obliko ohraniti tudi v pri-
hodnje, seveda z nekaterimi izboljSavami.
Podan je bil tudi predlog, naj skupscina
voli rektorja.

Precejinji poudarek v diskusiji je do-
pila tudi socialna strukiura sStudentov. Za
majhen deleZ kmedke in delavske miadine
ne moremo valiti krivde samo in pred-
vsem na univerzo. -Selekcija se pritne Ze
dolgo prej. (V resnici #e z osnovno Solo.
Danes pribligZno 10 odstotkov Soloobvezne
populacije na Slovenskem obiskuje nepo-
polne osnovne Sele. To se pravi da je
preceijfen del podefelskih, to je kmeckih
in delavskih otrok selekcioniran za nadalj-
nje izobrafevenje Ze v otrodkih letih. Fo-
manjkanje dijaskih domov, visoke oskrbo-
valnine v njih in nizko Stevilo In viSina
srednjeSolskih stipendi] pa spet otefkoca
folanje mladine s podeZeljn.) Akcija za
izboljfanje socialne strukture Studentov
je torej zelo kompleksno vprasSanje, ki ga
je treba pri refevanju nujno povesovati
8 Eirdim drufbenim dogajanjemn.

Reforma je skrajsala ¢as Studija, deprav
rezultati tu niso zadovoljivi in so bila pri-
takovanja malo bolj optimistiéna, kot pa
je pokazala praksa. Nedvomno je to eden
od bistvenih uspehov reforme. Jasno pa je,
ds so ob uspehih tudi tefawve, ki zameg-
liujejo pozitivno v reformi, Zato ne gre
za. vprasanje, ali reforma ali ne, ampak
z& razvijanje pozitivnih uspehov in uki-
njanje negatiwnih rezultatow.

Ce bi praksa rahtevala uwvedbo kake
vrste selektivoih  sprejemmilh izpitov za
vstop na univerzo, bo ta ena od pomemb-
nih nalog, ki jo bo treba vzeti zelo resno.
Prav ob tem bi bﬂ:aspetnmrmm odpada
prav delavsko kmecke miadine. Morda bi
bilo prav razmisliti o veéji Studijski po-
modi Studentom iz vrst socialno nigje sto-
jetih drufin.

Objavljanje strokownih del pri univer-
gitetni zaloZhi poteka s precejsnjo smmudo,
Pripravijena skripta éakajo na primer za
tiek tudi po ved mesecey, Ceprav. bi jih
Studentje. nujno potrebovali. Zato je an,
da bo naslednja seja univerzitetnega sveta
pom gnw problematilis

so -precejinje, ﬂr’%
negramprtihﬂ-iorm Mnoge od teh bi
nastale nedvomno tudi v sistemu Studija
po starem. Tp kaZe tudi primer zagreb-
tkega vseuCiliséa. Ob vseh teh dejsivih pa
je nujno upostevati drugbene skupnosti
i veéjo materialno pomoé universi.

Za prorektorja je bil izvoljen profesor
FNT dr. Roman Modic. Posebna komisija
bo formulirala sklepe skupscine, ki bodo
sluZili za oporo pri ragpravah in resevanju
vpraSanj, ki zadevajo universo,

Pavie Celik
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SOLSKI SISTEM IN SAMOUPRAVLJANJE

Financiranje 3olstva se Je skoraj popol-
noma preneslo ng obveznost komun, ven-
dar Se v odnosu Sola — komuna 8¢ niso
izoblikovaly takina medsebojna razmerja,
ki bi v celoti vsebovala tudi samoupravno
prakso, kakrino spremeénjena druZbeno-
politicna strulctura dovoljuje in zahteva.
Vendar bi bistvo problema puSéali ob
stran, ée bi vezroke spremenjenega poloZaja
pripisovali le spremembam v naéinu finan-
ciranja.

Z wvecjo avitonomijo lokainih druZbeno-
politiénih skupnosti so se konéno pojawili
objektivni pogoil, da tudi v sisterou imo-
brafevanja posega v odloéanje Sirfj krog
zainteresiranih obéanov bolj kreativno ter
kraju in potrebam ustrezno, Statuti 3ol
50 wsaj do neke mere poOstavili Sole na
enakovredno mesto v bomund, fakg da se
je posebng v tistih womunah, kjer so ob
sprejemanju statutov upoStevali ustavna
dolodila po njihovemu duhu, Sola uspedno
uveljavlija v komunalni druzbend in tudi
elonomski strufcturi. Ob tej nadelni dom-
nevi pa S¢ mmercm opafamo, da stara poj-
movamnja, & jih lahko oznadimo kot etati-
stitna in tehnokratska, ponekod dajejo
tion in barvo komunalni Solski politilkd.
Pogodbeng vezanje 50l si sicer utira pot
do cbéinskih skupsfin, toda v tem sisteru

ostaja sola slej ko prej ustanova,
ki ji ne prignamo njene celotne druZbene,
politiGne ber, ne na konecu, elkonomske

funkecije (tega mnodem absolutirati).

vedno pniznavamo kot program sole, k:l
ga lahko primerjamo z druZbenim naértom
obéine, le ozko podrodje uveljavlja alji ne-
Stevamo njeno kulturmo funkoijo, Kk je
oziromg naj bi bila posebno v manj raz-
vitih komunah Se kako pomembna, Seveda
pa za to, da se kot kuolturni faktor ne
pojavlja, ng zadene krivda samo obdinske
upravne organe, ampak Se v precej vedji
meri same pedagoSke kolektive, V opravi-
Gilo Solnikom naj pripomnimo, da so kri-
vi toliko, ker njihovi dosedanji delowni re.
sultati obdinam ne dajejo ravmo velike
spndtmdgmmmnclrsndewmhdajw

Muﬁmst da vsaka komuna po potrebi
postane ustaniovitel] katerekolj fole dmige
stopnje, se je izkazaly kot dvoremen medé,
Verjetno sp nekatere komune z Zeljo po-
¢im vedji safirmacijic ustanovile nekaj Sol
druge stopnje, za katere se je imkazalo,
da nimajo ne pogojev na terenu (dijaki)
niti nd reSem zanje kadrovski problem,
sredsive pa #e tako niti do zda] niso bila
zagotovljena za vse Sole v zadosini meri.
Zlasti gimnazije kot sploSno izobrazevalne
mmm;m:ovnahugutavashlﬂmmj
denarja, de bi bile v ve¢jih srediféih, de bi
Jih bilp manj Obé&ine bi lahkp sredsiva
mmm wﬂaﬁm
mdosti Poman}hn]e bi se

O GLEDALISCU IN DIJASKEM
ABONMAJU

tako precej laZe in v SploSnem bolj zado-
violjivo redilo, ter ob manjiih druzbenih
sredstvih,

Prav tako pa bi 2e kondno lahko zadeli
uresnievati zamisel o vefsmemem tipu
splodnoizobrafevaine Sole druge stopnje,
kar je pri sedanji razdrobljenosti popol-
noma nemogofe in neracionalno, razen se-
veda redkih izjem v vedjlh in ekonomsko
moénejsih komunah, Struktura zaposienih
pa nas opizarja fe ng en problem, ki bi
se ob sedan] upravnd rasdelitvi prav v
okvimu komune najbolj zadovoljivo in kra-
ju ter potrebam uestrezno mogel resiti.
Obéine so do sedaj v veliko wedji meri
skrbele pa visokp izobrafene strokovnjake
# diplomo prve ali druge stopnje na uni-
verzi (s pomodjo lokalnih gimnazij) kot
za kader z dokondno izoblikovang izobraz-
bo po opravijeni diplomi drugestopenjske
Sole. Na podrodju srednjega strokovnega
golstva pa bi komune wvsekakor mogle, in
v perspektivi se bo tp moralo zgoditi, us-
tanavljati lastne Solske zavode, za potrebe
svojega lastnega gospodarstva. Njihov pro-
gram na) by bii bistveno prilagojen eko-
nomski struktur] ustanovitelja kot formal-
neégs prenasalca interesov gospodarskih or-
ganizaci) in drubenih sluzb na svojem
podroéju. Po opravijenih statistiénih ana-
lizah se namreé¢ postavijata dve dilemi:
ali je strolovnjakov s fakultetng izobraz-
bo preved, ker jih je skoraj enako Stewilo

Ce se ozremo po danainji miladini z
namenom, da bi videli, kako sprejema
kulturno hrano — mislim na gledalisko
umetnost — moramo 2al ugotoviti, da ze-
lo slabo in na zelo nenavaden nadin,

Upam, da me ne bo kdo prijel za be-
sedo, ¢es, da se mladina v velji meri, kot
bom v nadaljnjern na kratko prikazal, za-
nima za gledalifce, dfeprav zabelefene §te-
vilke dijaskih abonentov v ljubljanski Dra-
mi govore o velikem §tevilu obiskov te
hide. Kljub tej visoki Stevilki, pa si upam
trditi, da je to zgolj statisticen podatek, ki
ne sme sluziti za osnovo, kako se mladina
navdusuje za gledaliSko umetnost. Upo-
Stevati moramo namrel, da pri dijakih ne
gre za pravi odnos oder-gledalec ali gle-
dalisko delo-gledalec, temvei mnogokraf
2a neko »modox v 2elji, da bi se pokazali
v pledaliféu, se razume v novi obleki, in
rekli: bili smo v teatru, ufivali smo odr-
sko umetnost!

Ker tudi sam obiskujem gledalisée kot
abonent dijaikege abommaja  se mi je nu-
dila prilo2nost sposnati mladega gledalca.
Zivo se spominjam wprizoritve Kdo se boji
Virginije Woolf, dela, ki je zvesto bese-
dam Shakespearovega Hamleta: sNamen
umeinikov je bil od nekdaj, fe ter ostane,
da drd ogledalo naturi.... Ceprav je to
Albeejevo delo zares aktuaino in polno Ziv-
ljenjske resniCnosti, gledalci do njega mni-
80 pokazali pravilnega odnosa, nasprotno:
celo grajali so ga in se miso hoteli potru-
diti, de bi spozmali misel ki jo je Zelel
avtor posredopati gledacu. To bi Se ne-
kako razumel, ker je delo res tedje razum-
Ijivo, ne morejo pa mi i iz glave Stevilni
medklici gledalcev, ki ka2ejo, na kaksdni
kulturni stopnji je miadi élopek,

Tako pa se ni dogajalo samo pri upri-
zoritvah del, zajetih iz sedanjosti in kate-
rih diglog je wvdasth zelo naturalistien
(ob njem so se naslajali, ne da bi ga vilju-
&ili v celoto), temved tudi pri uprizoritvah
ostalih del, pa naj bo to Pomlad 71, Luther
ali Othello (pri tej predstavi so nekateri
celo streljali na oder).

Mladi gledalec torej ni bil z nidimer za-
dovoljen in je svoje mnenje, fe sploh ra-
bim ustrezni izraz, med predstavami gla-
sno izrafal. § tem seveda ni motil samo

razbip, ali pa je druglh premalo, Primer.
jave kazejo, da primanjkuje se visokokva-
lificiranth strokownjskov in je zato odgo-
vor na drugo zastavljeno dilemo nepotre-
ben, Zelo jasne ps so posledice, ki iz tega
izhajajo, Perspektiva dru?beno-ekonomske:
Ba razvoja v komunah je torej omko po-
ve:aa.ua. 2 mnogo hitrejfim rasvojem sred-

njega strokovnegs Solstva, kijer se bodo
diplomanti v vedji meri po kondanem &
lanju tudi zaposlovali v neposredni proiz-
e B g

Vendar danes v obd&inskih spupédinah
8o vse prevaé previaduje prepridanje, da
ustvanja in ima taky pravico do delitve
dohodka samo tistl, ki svoj dohodek na
koney leta izrazi v Stevilkah. Namenoma
govorim wustvarja in ima pravico do de
litvea zato, ker tudi danes pcgosto sred-
stve za Solstvo Se dodeljujemo iz pro
racuna, ker paé menimo, da skomung Sol-
stvo potrebuje in ker tako pife v ustavi,
Premalo pa se zavedamo, da tudi Sola,
teprav posredno, ustvarja in  poveduje
skupni narcdni dohodek v komuni. Iz te-
ga pa izhaja njena nedeljiva pravica, da je
soundeleiens pri njegovi delitvi, ne pa, da
Jo opravimg z administratiynim aktom do-

Ivoe Marenk

svojfih solovarisey, ampak tudi igralce, ki
rabijo, & hoéejo dobro igrafi, popoino ti-
Sino eli pa pravilen kontakt z gledalei Ka-
dar pa je gledalec nemiren ob nepravem
Casu in se mnekulturno vede, je razumlji-
vo, da to igralec zelo dobro obdéuti in mo-
ra vloditi fe veé modi in volje, da ostane
njegov lik svelal. Postari pa se pprafarije,
ali mu to sploh lahko uspe?

Tem nedostojnim posameznikom bi iz
srca privodcil, da bi jim wprizorili delo,
podobno Cankarjevemyu Pohujanju v do-
Iini Seniflorjanski. Tako bi se verjetno
nepresiano smejali in naslajali ob prizo-
ri, kjer igralke nastopajo pomanjkljivo
obletene in katerih dialog ali polilog je
prepreden g pestrimi izrezi. Konéno pa bi
morda le spoznali, da je delo naperjeno
zaper njik.

Razumem gledalca, ki se me sirinja z
vsakim delom, ne razumem pa tistega, ki
se v gledaliitu nedostojrno vede, Ali ti po-
samezniki (ki niso maloflevilni) sploh ve-
do, kaj je gledalifée in kaj omi pricaku-
jejo od njega. Ce ga enafifo s filmom, se
molijo. Film nam velkral prikeZe samo
spretno zgrajeno in ekskluzivmo zrefiramo
fabulo, mediem ko gre v gledalis®u za ne-
kaj ved. Fabula je v vedini primerov le
ogrodje, za katerim pa se skriva bolece
spoznanje o Zivijenju, hrepenenje ali poli-
tiéna umazanija drufbe ali napredne mi-
sel ali... Sicer pa ne bi Zelel poulevati,
ker =za to miti nisem poklican niti usposob-
lien. Morda bi ta problem redevalo gleda-
liffe samo z boljSo uvodno razélenitvijo
dela (pred predstave) in pa Sola pri po-
nku slovenifine, filozofije, tufih jezikov
ali pri morebiino novo uvedenem predme-
tu: svetovni knjizevnositi,

Ob vpseh teh dogodkih se ne bi prav
ni¢ zadudil fakemu naenanilu gledaliske
uprave: sKer se je miadina pri predstavah
2a dijasli abonma nedostojno vedls, smo
se odlod¢ili, da te abonma wkinemo.

P.s.: Imena mladi gledalec, mladina
ne gre posplosevati, Pred ofmi sem imel
mnoge posameznike, katerim je pisanje v
prvi vrsti namenjeno. Hkrati pa se zave-
dam, da je $e vedno mnogo mladik, ki ve-
do, kaj je gledaliffe in kuilturno vedenje.

P. M.

PROBLEM SOLSKIH SPORTNIH DRUSTEV

Razprave o B3olskih 3Sporinih dru-
Stvih so nekoliko zamrle tako v samih
Solah, kot tudj v razpravah na drugih
nivojih. Problematika tega podroéja
pa je tako pomebna, da bi bilp potreb-
no mnogo ved razprav tako v Solah,
p.radvsem pa v merilu komun, krs.jem

nih skupnosti, povezano z del jem
ostalih &portnih druftev in tev
Partizan, ki delujejo na podro&ju ko-
mume, Zakaj odpirati te razprave?

Vsakoletne analize na podro&ju Sol-
ske telesne kulture kaZejo porazno
stanje. Financiranje kot osnova je
zelo zanemarjeno, primanjkuje ob ekA
tov, rekvizitov, vaditeljev,
itd. Vedno ved je primerov, ko se raz-
prave osredotofijo edinole na te prob-
leme. Do neke mere je stvar razum-
ljiva, toda ob tem veckrat zasledimo
odmik od bistva problemov. Skoraj 80
odstotkov sej Sportnih drustev na
terenu je imelo na dnevnih redih ma-
terialng vpraSanja, ne pa toliko wvsebi-
no vigojnega smotra, krepitev samo-
upravljanja, znotraj druStev, vzgojo
kadrov v komunah itd.

Posledice mnenafrtne politike na
Sportnem podroéju se seveda kadejo v
danasnji situaciji, ko nitj polovica
mladih nima telesne rekreacije v Slo-

veniji, ko skoraj polovica Soloobvez-
nih otrok nima redne telesne vzgoje,
ko primanjkuje strokovnjakov, objek-
tov, ml Celoina politika v Sportu ima
odra.z tudi v delu Solskih Sportnih dru-
Stev, Osnovna napaka je v tem, ker
smo ustanavljali drustva na ﬁuln.h, ne
da bi jim zagotovili potrebne material-
ne moZnosti in bi v 3olskih proradu-
nih zanje zagotovili denarma sredstva
2 ozirom na pred program dela
drustev. Druga napaka je v tem, ker
;odstva 30l in Solskega Sportnega dru-
tva niso iskala potrebne pomodi

drustvih na terenu — predvsem 2&-
drovskih., Prva zagnanost, samoinicia-
tivnost je kmalu splahnela, ker brez
dohrega vodst kadra drustvo
ne more delati. Le malokaters Zolska

fportna drustva so Ze takoj v zatetku’

skupaj z obéinskimj zvezami za teles-
no kulturo ali ustreznimi strokovnimi
Zvezami organizirala seminarje =za
sodnike, vaditelje. Tako je bilo mogo-
Ge z lastnim kadrom pripravijati tek-
movanja, treninge, le ponekod pa re-
kreativno telesno wzgojno dejavnost
za vedje Stevilo miladine. Posledice
politike nsamo za reprezentance Zolex

se danes kaZejo v pomanjkanju volje.

ostale mladine, ki se ne udejstvuje
nikjer, ki se ne vkljufuje v ostala

Sportna drustva na terenu, Bistvo dela
vsakega Soliskega Sportmega druStva
Pa je prav v navajanju SirSega kroga
, da v prostem fasu goji tisto
dejamost za katero kaZe najvedje za-
nimanje. Ce ng Soli ali ob njej ni pra-
vih pogojev (objektov), potem bi bﬂa
naloga druStva, da usmerja milade v
druStva na terenu in da se s temi
drustvl tudj tesneje poveie. Program
Solskega Eportnega drustva je bil le
malokdaj dan v razpravo vsej mladini
na 5oH, Zadovoljili smo se z ankeiami
in =z zelo slabo pripravljenimi ob&nimi
zhnr.’:i r so malo govorili o progra-
mu
Prvo, knr bi bilo potrebno napra-
viti, da bi samoupravljanje v drustvu
zaZivelo, je prav v zainteresiranju
veGjega Stevila miladih, da odlogajo,
kakino naj bo rtno udejstvovanje
na foli, kdo bo wodil drustvo, kolikina
sredstva bodo porabljena in zakaj bo-
do porabljena. Vzrok za slabo priprav-
ljene diskusije in programe so seveda
v premajhni strokowni usposobljeno-
sti vodstva druitva. Ni pa pravilno,
Ge druftvo nikoli ne povabi na razgo-
vore Sportnike, trenerje, sodnike itd.
in se z njimi ve¢ ne razgovarja o na-
€éinu, metodah in oblikah dela 3Zolske-
ga Sportnega drustva. Tesnej3i koniakt

strokownjaki in druStvom zago-
taﬂja ved volje, mje Ppo uspehih, vec-
Jjo samoiniciativnost in izvirnost dela.
Vsako 3olsko Sportno drustvo deluje
v specifiénih pogojih dela. Zanima-
nje miladih je razlidno, tradicije kra-
ja ali Sole razlidne, materialni pogoji
drugaéni. Postavljanje Sablon bi
nehumano za miading na wseh
smah ker hode svojo daja.vnost dru-
m}‘ne nafine dela. Zato tem bolj
potrebno, da vodstva tey omogo-
Cajo miladini veé razprav. Lahko so to
javne tribune o delu druStva na Soli,
kamor povabimo tud; obéinske odbor-
nike, Sportiike, Sportne zveze. Tu naj
miladina pove svoja mnenja in zahte-
ve. Zelp dobro bi bilo, da bi se mia-
dina iz %ol pojavila tudi na zborih vo-
Hvcev, na zasedanjih skup&cin, na jav-
nih tribunah izven 3ole, na obénih
zborih Sportnih drustev in zvez itd.
Cakanje, da bo nekdo dal hrez nase
zahteve, je le Ze predolgo in nas opo-
zarja na ved samoiniciativmosti pred-
vsem pri iskanju sredstev.

Menim, da bodo Solska Sportna dru-
Stva zazivela le, ¢e se bodo razprave
o delu prenesle tudi izven Sole, in Ce
bo veé skrbi samih Sol za nithovo delo,

Jure Gartnar
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TVEGANA POROKA

Zadnja premiera v wmariborski drami je
predstavila komedijo irskega porekla. Nekaj
irskih dramatikov in njihovih 2ares dobrik
odrskih del smo Ze imeli priloZnost spoznati
tudi pri nas — naj omenim le Seana O'Caseya
in Brendana Behana — Saul O’Hara pa se je
8 svojim komedijskim tekstom sTvegana
porokas pojavil preic na jugoslovanskem
odru,

Saul O’Hara mni pomenil odkritja. »Tvegana
porokac je komedija — celo satiricna — ki
v njej ni mogode majti niti obilice preproste-
ga humorja in niti malo domiselno 2asnovanega
ter izbranega humoristitnega dialoga, S»Tve-
gano porokox je O'Hara nedvomno hotel samo
zabavali, kajti kaj drugega, izpovednega, bi
clovek v njegovi komediji zaman iskal. Ne sa-
mo to, celo zabava se mu je v okviru ustvar-
jenega besedila izrodila v razvieceno dolgo-
casje, ki ga je morda samo dva- ali trikrat pre-
trgala pomembnejia, opagnejia in navsezdanje
tudi duhowvita satiricna bodica.

Osnovna napaka za ustvarjeno podobo ko-
medije je prav gotovo v izboru tematike. Cu-
ano, da se je O’Hara odlodil za dobro znani
motiv poskusop zastrupitve med bogatima za-
koncema, ko pa vendar poznamo celo zelo
dobra dela s podobno tematiko, napisana v ko-

medijskem ali pa resno dramskem ogziroma
tragicnem vadudju. Zaradi tega je jasno, da pri
vsej svoji angleSki zadrianosti in konéno tudi
obrabljenosti uporabljenega molive ter po-
manjkanju Cuta ra izvirnost ni mogel priti
do dna svofemu dvojnemu mamenu: da bi pri-
jetno in intelektualno zabaval, obenem pa zva-
dal ter nergal nad obstojedimi drusbenimi
nepraviinostmi, Satira O'Hare je prevec tiha,
prevec bojede skrita, da bi mogla neposredno
zadeti v Zivo sedanjost, ZgreSeni koncept ko-
medije jo je zakril, elementi s kriminalno te-
matiko so preve¢ ofitni in prevec v osprediju,
da bi bila O'’Haropa salira povsem jasna in
uspesna,

Zapisal sem Ze, da gre pri O'Harovi kome-
diji za preobéutno pomanjkanje izvirnosti. Naj-
izraziteje je bilo to napako opazili pri koncu,
ko se je bogatemu Johnu Brocklesbyju kond-
no posrecilo umoriti svojo bogato Zeno Lidijo
Barbent in ko je Ze mrivi Lidiji Barbenti irme-
nitno uspelo maééevati spojo naslno smri: John
Brocklesby fe v kleti zadel v elektricno Zico,
ki mu jo je prav gotovo — vsaj tako je mo-
goce sklepati- — Ze kdove kdej pozZeljive na-
stavila draga Lidija. Natanéno tak Fkonee je
bilo slutiti 2e sredi dogajanja, ko sta Lidija
Barbent in John Brocklesby nemirno iskala
natine, kako bi drug drugega zastrupila ali ga
pripravila k kakrinikoli drugi smrti.

Rezijo Frana Zizka res ni bila presenecu-
joca, kar pri omenjeni komediji niti ne bi mo-
gla biti, vendar pa je zadovoljivo in dovolj
dinamicno vodila osrednje odrsko dogajanje,
tako da je tekst dobil Zeleno in po avtorjevi
krivdi pogreiano barvitost. Seveda sta uspesni
vizualni podobi veliko pomagala tudi sceno-
gral Jode Polajnko, ki je iznajdljive ustva-
ril spodobno sceno, spominjajoéo na sceno Mi-
losa Ditricha iz BlaZkove »Tretje Zeljex, in ko-

stumografinja Viasta Hegedufi¢, ki je 2 izbiro
kostwmowp ustvarila usklajeno zunanje vzdusje
v komediji nastopajocih igravcen.

Pray_tako smo videli nekaj pomembnik
igravskih kreacij, kljub neizrazitosti besedila
nekaterih vlog.

Vodilni viogi v »Tvegani porofin — polkov-
nika Johna Brocklesbyfa in Lidijo Barbent —
sta smiselno in karikirano interpretirala An-
ton Petje ter Angela Jankova. Igravske mo2-
nosti 2a obe vlogi so bile priblizno enake od-
merjefie in Aniton Petjé ter Angela Jankova
sta svoj deleZ opravila precej izenaceno. Oba
sta bila dovolj prebrisana Sestkratnae vdoveg
in dovolj izrazit po bogastvu pohlepen starejsi
2akonski par.

Ena od opdzneje odigranih viog fe bila
Poll Milene Muhiceve. Pooseblieno spolnosi in
mladostno razuzdanost mlade Poll, Zivere v
vzgojnem domu, je Milena Muhiceva predsia-
vile s tako imenitnim obnaianjem, da ni mo-
goce dvomili o neskromnih igravskih sposob-
nostih te mlade igravke. Upravnica in lasinica
vegojnege doma Honorija Dodd je bila Tita
Veljakova. Iskanje denarnih podpor za svojo
pedagosko dejavnost (tudi na Irskem oziroma
v Angliji potemilakem s prosvetnimi ustano-
vami mi vse v redu!) je Tila Veljakova upri-
zorila z veliko smiselno zvijaénostjo, tako da
je Honorija Dodd ena boljsih odsrkih upodo-
hitev Tite Veljakove.

Boris Bruncko fe 2 vlogo inpektorja CSAM-
bella precej uspeino reaiiziral O'Harovo zami-
gsel o vse pogostejit nesposobnosti britanske
policife, nekoliko manj uspelen, preve’ ne-
okreten pa je bil Stanko Potisk’' v vlogi mla-
dega utitelja Lancea Fletcherja. V ostalih vlo-
gah sta bolj ali manj prepricljive nastopila
Hermina Kocevarjeva in Roman Lavrar.

Vili Vuk

VLOGA MLADINSKE LITERATURE

Po mnogih sestankih in razpravah, festivalih
pa izjavah v tistku bi clovek skorajda sklepal,
da je dandanes mlademu éloveku nemogode za-
viti na zgreSeno pot, tako zelo ga na vsakem
koraku opazarjajo ter mu svareée kafejo malo-
dane s prstom smer, ki vodi v pogubo. Tako
se vCasih dozdeva, da je podobno kot gospo-
darsko tudi literarna wvzgoja postala nafrtna
ter vodena od zgoraj in se zato vznemiri samo
takrat, ko je njeno stanje zares kritifno in je
asanacija ve¢ kot akutna. Toda ¢e so po raznih
ekonomskih premikih po dolofenem fasu vidni
vendarle neki rezultati, na tem podroéju kljub
nevemn kakini ofenzivi ni nobenih posledic, ki
bi vsaj kaj obetale, ¢e Ze konkretnih refitev
ne bi mogle roditi, Vsekakor ta dejstva me-
tejo fudno ¢ na tiste, ki so za odpravo ano-
mallj odgovorni; ni namreé mogofe razumeti,
¢emu dan za dnem poslusamo Stevilne kultur-
niske klice na pomo¢, ko pa hkrati in poleg
resilnih naértov pripravljamo brodolome tam,
kjer bi jih smeli najmanj priéakovati — na
samem zacfetku, od koder kavzalnost kulturne
mizerije pravzaprav izvira, pri Zolski wvzgoji,
kjer je po mojem mnenju kaka resniéna pri-
prava na literaturo nasploh odsoina. Marsikje
Jo nadome3éa pedagogika kot taka, ki pa mia-
de ljudi pogosto le prisiljuje in ne priviaéi, ka-
kor je to pa¢ izpricala Ze vsa zgodovina do
danasnjih dni: etiéno jedro Zolske pedagogike
(kot vzgojni proces), dasi je samo po sebi
lahko pravo, je poveéini izolirano od navzkri-
Ja in kompleksnosti zivih ¢loveskih pojavov in
pomeni zategadelj skorajda le predmet, ki se
ga je nemara treba celo nauciti. Ce pa je pri
kakrinem koli podajanju tega predmeta cutiti
Se dolocen pritisk, postane ved kot jasno, da se
bo domala vsak normalno razvit élovek posta-
vil zoper takino vzgojo. Zato se mi zdi, da iz
haja pomanjkljivost pedagogike iz njene nara-
ve in pri tem vse kaZe, da jo more, ée Ze ne
nadomestiti, pa vsaj idealno dopolniti le neka
SirSa zivlijenjska pri¢ujo¢nost, prilagojena kaj-
pak razvojni psiholoki stopnji posameznika.
Pod tem pojmom si seveda ne morem pred-
stavljati ¢esa drugega kot miladinsko slovstvo.
Kaj je torej mladinsko slovstvo?

Ze ob povrsni miselni konfrontaciji s to-
vrstnim tekstom se je mo¢ zavedati, da se med-
tloveski odnosi v takinem svetu poenostavljeni

v smislu neke posebne Custvene in razumske
prozornosti, ki jo bralec more osvojiti, ne da bi
pri tem podana podoba izgubila katerokoli iz-
med svojih razseinosti: vzlic preprosti razlagi
oziroma opisu ohranja prikazana slika lastno-
sti ¢loveike resniénosti, Seprav je morebiti
pogosto — posebno v pravljiénih motivih——
vzdignjena visoko nad realnost flovekovega bi-
vanja; v fantaziji bistveno na novo razvrice-
na zivljenjsks razmerja izraZajo namre¢ nepo-
narejeno resnico, zakaj nasprotja v njenem
eksistentnem prostoru so polarizirana take, da
nosi iz njih izvirajoéa izpoved obeleieje ver-
jetnega. In zdi se, da je s tem deloma zado-
&¢eno idejnemu in estetskemu principu nekega
dela, katera zaobsegata avtentiénost in’ neko
oblikovno uokvirjenost, in sta vrhu tega e na
moé variabilna, saj vsaka izpoved prinese ne-
mara tudi novo formalno preobleko — umik v
pravljiénost 5¢ ne pomeni umika iz stvarnosti,
zakaj stvarnost je moralna vsebina dogodka
(vendar: ne moralistiéna!), ne pa dogodek sam.
Seveda je marsikatero od teh dejstev znadilno
prav tako za vso ostalo literaturo, toda z njimi
bi hotel opozoriti na obstojede pojave v »mia-
dinski knjiZevnosti«: razlicni kiéi in stripi pa
indijanarice temelje na zares konkretnem do-
gajanju, pa pomenijo zategadelj ravno po gor-
njih ugotovitvah najbolj neresniéno branje;
situacije v njih ne porajajo stvarnega sporo-
fila, marveé le neko trenutno ugodje, ki se
konéno pogosto nana%a le na ceneno Zivéno
sprostitev. Vi§ji duhovni stik bralea z okoljem
tem kajpada ni niti vzpostavijen, kaj Zele da
bi se krepil in jasno je, da sibrez osve3Zujocega
stika ni mogoc¢e zamifjati nobene notranje anga-
Zironosti niti zunanje aktivnosti. Ta viji spoj
nadomeséa danes »neosiljiva pouenoste, ki pa
navzlie predvidenemu pomenu, s katerim se ta
izraz napolnjuje, vsebuje Se dobrino mero
vzgojnih pobud v primitivnem, malodane wul-
garnem smislu. Tak3nih poant kajpak ne pre-
nese nobena literatura, mladinsko slovstvo pa
je zanje prav posebno obéutljivo zaradi svo-
jega specifiéno presvetljenega tkiva, ki lahko
neprestano plava v obmodju otrogke domis-
ljije, pa ji zategadelj skoraj sleherno poute-

e pomeni tuj element, ki njen harmonicen
obstoj razkraja. Potemtakem je nujno, da ta-
ko vzgojnost zamenja druga, globlja in bolj

celovita — umetniSka sugestija, ki je sicer rav-
no tako nekak3na vzgoja, vendar se po svoji
naravi bistveno lodi od prve (mevsiljive pouc-
nosti), zakaj njeni impulzi ne prihajajo od zu-
naj, marved se v braléevi notranjosti porajajo
kot reakcija na neka Zivijenjska protislovia
ali skladnosti, zaobjeta v pristni literarni pri-
povedi. In iz tega sledi, da v primeru, ko Ze-
limo od bralea tako evocirano opredelitev —
in ker je samo ta ustvarjalna, bi morala biti
edina — postavljamo kot prvi pogoj zahtevo
po miladinski knjiZevnosti, ki je zares umet-
nost: ne popis otrostva, marveé¢ izpoved o
otroStvu, ne agitko, marve¢ realen druZbeni
prostor medéloveskih odnosov, ki so skozi
smladinsko« duhovno impregnacijo avtorja pre-
transformirani v nove, svojstveno realnost.

Neglede na dejstvo, da izvirajo pricujoéa
opaZanja iz sorazmeroma zahtevnih umetniskih
izhodis¢, v katera bi se z uspehom iztekali le
neki mednarodni rezultati, mislim, da morajo
biti merilo tudi za nase domaco ustvarjalnost;
gledan skozi ta aspekt je slovenski delez re-
sniéno skromen, celo beden; nemara tiko zelo,
da se sprevrze v ugotovitev, da takine sodobne
literature sploh nimamo! BeZen pogled na tre-
nutni knji#ni trg nas o tem kaj kmalu prepri-
¢a, resda je sprva presenetljivo Stevilo knjiz-
nic, ki spadajo v okvir miladinskega branja, to-
da vnjem se neskriva za nas ni¢ spodbudnega:
mogoce je zaslediti le nekaj prvovrstnih pre-
vodov, zbirko pravljic in ponatis SeliSkarjevih
mladinskih povesti (katerih selekeija pa bi
morala biti mnogo stroZja), kar pa le pomeni,
da ¢esa originalnega in modernega, kar bi bilo
odsev naSe sedanjosti, nad mladinski pisatelj
niti ne mudi, Tematika narodnoosvobodilne voj-
ne, ki tako ali drugate dominira v Stevilnih de-
lih, pa pomeni v najboljSem primeru le obnav-
ljanje zgodovine. Mladi bralec se nad tak&nim
stanjem kajpada ne bo pritoZeval, saj se na
sreto tega pomanjkanja ne zaveda in bere to,
kar mu kdo ponuja. Ponudba pa je mnogo balj
vabljiva z nasprotnega pols, ki je sicer formal-
do dozivel obsodbo Ze nestetokrat, toda no-
ben predpis ga ne more zadeti v Zzivo. Pri tem
pa se le redko kateri od obeh trgujoc¢ih za-
veda, da pomeni tak3no branje (ki¢ ipd.) s
strani ponudnika pravzaprav etifno eksploata-
ci jo. In zanimivo je, da se nihée od odgovornih
za to ne cuti krivega; in to je vsekakor ohra-
brujoca slika naSega humanizma: vsi za enega,
eden pa za vse.

Joze Horvat
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Tretja 3Stevilka
potrjuje kritiéna opaj
prvem, rojstnem kor
nem prostoru. Se
zmerno solidno liters
njo nebogljenost kriti

Za prozo, ki jo
Marjan Kolar, je znd
v smislu druZbene,
prav zajemata iz ragl
ambientov in kondéu)
miselno-dozivljajskimi
kacetniku se komaj
mendiek zaupanja
pahorske, tenkoéutng
predahnjene prizore
presndvi, Kolarjev
telektualec, pa se v
srefanju z urbanizi
seksualizirano sedanj
v topo telesnost,

Pesemski del Dialg
domada avtorja in
liko zaostaja za prozg
¢ilno, da ne prinasa
gih in doslej neznanil
ceta Forstnerica izha
dotivijajote izpovednt
ne moremo bolj mod
va miselna usmerjeng
predvsem kot tehnié
tonomni organizem,
nja oziroma sploidnog
taZe JoZeta Snoja
umirjenejiih Forstne
po svojem brezinterg
po svoji vsebinski na
dimo dokaj razlicne
od opisno zunanjih
ritmiéno in opticno
bezni — ki zapuiéajo
viéasih ne zrastejo iz
nalne drobnosti.

Pesmi afriskih crn
Lojze Krakar, predst
Zen izbor manimiv p
jetega se fz temats
in religije. Po svojer
ljivo drzni sta erotién

v EEEjIE' titnem del
liteto najprej omeni
ki nadaljuje svoje, p
razmisljanje o pes
Filozofija ugotavlja,

membnejSem hrvaskal
nas s svojo beinost
svojo apologeti¢nost,
le¢ od Ujeviéa, zlasti
stavine. Uvrstitev rav
pisa o velikem Tinu
ker dokaj vidno kazd
litika Dialogov bolj
jena v ljudskost ozi

Ta se zlasti razbg
Rudolfa o Kameniko
predvsem iz splosne
jevo mamisel in situs
samo pa primitivistid
lja.

Bogo Teply oce
no slovenskega slovs
priznanja, pri éemer
ze Smasek razmislja
kulturne situacije
Tone Potokar inform
Bki esejistikd, kritiki
pregleduje stavbni fq
na, Manica Spendal

¢en zapi o mariborskife

Ker si resnié¢no
druzbene in éloveike
rastofe revije brez
miselnega, publicistid
mo vet zamisliti, od
da bodo vendarle kn
danjo, marsikje mod

| 3

gr:ske revije Dialogi

izrefena ob njenem
slovenskem kultur-
namred ohranja
jolovico ter precejs-
gjistitnega dela.
ta Boris Pahor in
mofna prebujenost
obéutljivosti, ce-
ovnih in éasovnih
moéno nasprotnimi
veni. Pahorjevemu
psko  pricujodi  pla-
va skozi znacilno
gholo&ke in lirifno
rebo po 1judeh in
ajik, podezelski in-
ljenem odlomku ob
standardizirano in
jo zgrozi in upahne

ki ga zastopata dva
por, kvalitetno neko-
av je tudi zanj zna-
ih novih, modernej-
ni¢itev, Lirika Fran-
| iz obnavljajoce kot
mnosti, zato ob njej
waloviti. Forstnerice-
i uporablja metaforo
pdje in manj kot av-
pat vetkrat privrh-
Mediteranske repor-
tradicionalnejsdih in
h pesmi locijo tako
fijiskem sistemu kot
jenosii. V njih zasle-
fljajske sestavine —
fey do psihologkih,
kanih dozivetij lju-
enoten vtis, éeprav
e aforisticne ali ba-

ki jih je prevedel
o kot dokaj zaokro-
obéutja sveta, sesto-

@l ljubezni, baja, lova

ptivu, novi, presenet-

i o glede na kva-
rijana Krambergerja,
v sintezo tedece
Strni%e. V poglavju
Strnisi e lencia-
dor iz zaprte-indivi-
eilke skupnosti,,
Pavletica o, najpo-
iku. Tinu  Wievidu, se,
pmaj obdrsne. Z. vsO
himniénostjo je da-
njegove religiozne se-
pza Pavleticevega za-
e zanimivejsa toliko,
je publicisticna po-
manj zavestno usmer-
podezel jskost.
v »nkritikia Branka
i. Rudolf izhaja
, ki upoSteva avtor-
i kulturni nivo, delo
n drobnjakarsko sek-

Mahnicevo Zgodovi-
W s precejinjo mero
ii posameznosti, Loj-
jofnostih in potrebah
skegn  severovzhoda,
0 poroca o srbohrva-
ublicistiki, JoZe Curk
mariborskega Prista-
p prispevala Kronisti-

.-... #ive, v celotnost

jhlematike segajofe in

jega, tudi znanstveno-

hrbtiséa ne more-

0 Dialoge z upanjem,

prerastli svojo dose-

provincionalno podob.
Jaka Miiller

Velikan
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NAS RAZGOVOR

Odgovarja Mitja Mejak

Kot jevmi kulturni delavec in hkrati inti-
men ustvarjelec imate prav golovo svof po-
gled na trenutno stanje v slovenskem kultur-
nem ustvarjalstou in porabi. Zanima naes, kako
bi na splofno opredelili to stanje in kakien je
va§ odnos do njepa.

Povedal ne bom nié¢ novega, Ne vidim
veroka, zakaj ne bi drug poleg drugega
ustvarjala Bor in StrniSa ali Potré ter Bo#é;
in vendar smo bill y pretéklih letih price, da
50 bile aprioristiéne diskvalifikacije in ab-
solutna negiranja, po drugl strani pa neob-
jgktivne apoteze udomalena praksa v kultur-
nem Zlvljenju. Nazadnje se ni nihée veé spra-
Seval, kaj je kdo ustvaril, ampak kateremu
krogu je ustvarjalec pripadal; preprican sem,
da so tisti, ki so v kulturno Zivijenje vnesli
takSno nestrpnost, krivi za marsikatero iz-
gubljeno ustvarjalno energijo ter ustvarjalni
neuspeh, Zato sem bil od vsega zadetka na.
sprotnik surovega polemi¢nega tona v Per-
spektivah in se tudi danes ne morem sprijaz-
niti z nestrpno diskvalifikacjo wkulturnih ve-
teranove, ki po Viadimiru Kavéifu ne vidijo
prihodnosti in se zato matekajo k izpovednim
meditacijam_Mislim, da je to spet ena izmed
umikljenih dilem, ki nadaljuje vedletno prakso
aprioristitnih  diskvalifikacij, k boljSemu
ozradju v slovenski kulturi pa malo pripo-
more, To pa mi ponovno potrjuje sodbo, da
je naSa kulturna atmosfera moéno skaljena
ter zastrupljena in da pripravijenosti po Gi-
ste’dih kulturnih odnosih ni obilo.

Kot literarni kritik ste sprem’jevalec mia-
de in najmlajie literarne generacije na Sio-
venskem. Nekateri ji ofitajo dekadenisivo,
nihilizem. Ali bi se vi 5 tok¥nimi oznakami
sirinjali, ali bi prav zadnje Case nastajajoco
literaturo opisali kako drugafe? Kako?

Ce ste s prvim stavkom mislili moje nek:
danje smentorstvox v Mladih potih, bi rad
pojasnil tole: ko sem pred leti branil nadalj-
nje izhajanje Mladih potov, sem dobil krepiko

moralno klofuto, in takrat me je za vselei
minilo veselje, da bi se aktvneje angaziral
ob literaturi mlajée generacije (zato danes
tudi malce SkodoZelino spremljam teZave ob
porajanju novih Miadih potov, deprav sem
ves Gas bil in sem trdno prepritan, da je
taksna revija nadvse potrebna in pomembna).
Kolikor vendarle spremljam zorenje mlade ni.
Eofe pgeneracije, jo sodim predvsem po njeni
izvirnosti; mislim, da je v njej Se precej dol-
gd trenutnj literarni modi, hkrati pa tudi
mnogo izvirnega ustvarjalnega napora. Nihi-
lizem, ée je resni‘no doZivijen, me ne moti;
hudo pa me motita cinizem in snobizem, ki
skoraj vedno nastopata skupaj. Predvsem pa
se mi zdi popolnoma nenormalno to, da so
najmlajéi slovenski pesniki, ki so lahko imdali
svoje knjige, stari okoli frideset let, ceprav
izkugnje uce, da nastaja zelo dobra lirika tudi
zgodaj,

- Srednjesolsks recept, za kritiko se glasi:
psgka kritika bodi objektivna! Temu, sicer
blagoglasnemu, nodelu pa logicna misel mne
dopuida neskaljenega obstoje, Vsak kritik si
pri presoji neke umeinine prisvoji doloden
kriterij, umeinino ocenjuje glede na svojo
shemo, pridobljeno v literarnih izkusnjah, fe
pa takden tehnifen princip zanika, uporabi
impresionistien nadin, Kakorkoli Ze, kritika
ostaja subjektivng. Ali vidite izhod iz zagale
med tehniénim in impresionisticnim nadinom,
hkrati po tudi iz subjektivizma?

Prepri¢an sem, da je sleherna kritika, ki
ne presoja samo posameznih elementov li-
terarnega dela (npr. stila, jezika in pod.), nuj-
no subjektivna, V nekem smisiu je impresio-
nisticna tudi na videz najbolj znansiveno ar-
gumentirana kritika, vsaj tista, ki se hote pri.
blizati posebej umetniski naravi leposlovnega
teksta; drugade tudi biti ne more, saj je tisto
poslednje, ki mu pogosto ni najli pravega
imena, a mora biti prisotno v sleherni resnic.
ni umetnini, izrazito subjektivno intiutivna,
emotivna in spoznavna kvaliteta. Ce pa kri-
tika ne skuSa odkriti ravno te kvalitete, tudi
ne more spoznati poslednje skrivnosti umet.
nikega dela. Zato me nj sram priznati, da se
impresionistiéne kritike nikakor ne bojim;
nasprotno, zdj se mi, da je rawno ta pogosto
sposobna odkriti umetnifko specifiko. Prizna-
vam to, demur pravite tehniéni princip, pre-

prican pa sem, da lahko hkrati eksistira tudi
kritika kot izpoved, kot umetnikovemu iskanju
podobno iskanje umetnifkega v umetnini.

Hadar berete delo, ki ni fevno priznano
ali se prvi¢ pojavija v jarnosti, ste postavijeni
za razsodnika, ki naj odlo®i: da ali ne. Kako
se pofutite kot razsodnik, ki ugotavlja »Eili-
cow, in kakfen je vaf kriterij pri takinem
ocenjevanju?

Predvsem si nikakor ne domidljam, da bi
lahko moji kritiéni zapiski bili sploino veljav-
ni in da bi kot kritik bil nekaksen rarsodnik
med dobrim in slabim. Neko litetrarno delo
mi da takfne, drugo drugaéne misli in po-
misleke; ¢e vse to zapiSem, bi rad predvsem
prispeval k boljiemu razumevanju literarnih
tekstov, Izpovedna Iintenzivnost mj je slej
ko prej poglavitna umetniska kvaliteta; vecji
ali manjéi pomen pa umetniSitemu delu vse-
kakor dajeta Zivljenska dimensiornost in po-
sebna notranja skladnost izpovednih elemen-
tov. Vse to je morda konservativno, preprifan
pa sem, da bi z bolj ekskluzivnimi kriti¢énimi
principi pogosto stregel tudi muham enodnev.
nicam,

Doslej ste wredili §tirj §levilke mmobex So-
dobnosti. V éem vidite kvalitetno razliko med
starim in novim konceptom; vada ocena zad-
njih &evilk, vasi nalrti?

Vsekakor vedo nekaterl sodelavei Tribune
(glej Prepovedana pisma, karikaturo o So-
dobnosti) o reviji mnogo ved in bolje kot jax;
pamfletista v Prepovedanih pismih sem celo
obfudoval zaradi njegovega svojevrsino pre-
finjenega duha in terminologije. Po B&tirih
Stevilkah je tefko kar koli dokonfnega redi o
fizionomji revije; vsekakor pa so Stevilke iz-
gle, teprav so se nekateri (tudi nekateri sode-
lavei Tribune) moéno potrudili, da nikoli ne
bi. To mi potrjuje vero, da delim z dovolj &te-
vilnim krogom kulturnih delaveey prepridanje
o nujnosti bolj é&istih tvornih duhovnih ter
delovnih razmerij v naSem kulturnem Zivlje-
nju. Glede prihodnosti nisem pesimist pa fu-
di ne pretiran optimist; vsekakor pa skupaj s
¢lani uredniskega odbora, ki smo se odlogili
v neprijaznem trenutku prevzeti Sodobnost,
ne mislim odstopiti od nekaterih temeljnih
natel, zapisanih v »izpovednih meditacijahe v
prvih &tevilkah Sodobnosti,

XlI, festival jugoslovanskega dokumentarnega in kratkometrainega

Nadaljevanje iz prisnje stevilke

_To nagnjenje je povsem razumljivo, saj 2
njim usivarjalec ne izrada ni¢ drugega kot svoj
pogled na lastno usodo, ki ga je doletelna v so
dobnem dasu in ki jo tudi sprejema kot disto
elementarno nezgodo. Pri tem pa iice iz nje
izhoda v vrsti sentimentalnih in romanticnih
predstay o svelu in éloveku, upadabljajod in
rzfcg{e_:snjm- najvetkrat razne iziemne prilike
medcloveike solidarnosti in junaske poirtvoval-
nosii ali pa izgubljajof se v primitivnih Biolo-
gizmih — tipiéno krlefejanske vrste — o vital-
nosti in neugonobifivosti malega éloveka. Vsa
te_romantitna zmes predstaviia ved ali manj
celoten vsebinsko {zpoveden obseg in register
angazmaja ustvarjaleev in njihovih del. Dodat
Ji je itreba samo fe kritiko, ki se naslanja na
obstofeta moralna pojmovanja in ki je v svoji
moralitnosti prav tako romaontifno nestvarna,
Pa zato pajpogosteje pod svojim nonkonformi-

sticnim videzom v resnici konformisticna. Na-
kazali smo jo Ze pri filmy DREZNICA in ob
tem filmu moremo tudi ugotoviti obe njeni
bistveni prvini — zunanjo toZbo in ponotranje-
ni sentimentalizem — ki lahko stojita vsaka za-
se ali pa ne, najveckrat, skladno med seboj
dopoinjujeta in ki dovolj nazorno pridata o
umeinisko $ibki naravi takinega naprezanja.
Romantika fje ledaj najtocnejii izraz za
splosno obdutje nafega filmskega ustvarjalea
in njegovo reagiranje na svet. Toda lo obculje
m-{m_u ni samo obfutje teh wustvarjalcev, tem-
ved je tako rekol splofno uveljavijenc in pri
2nano cbéutje nafe druzbe, saj so vsi trije pr-
vonagrajeni filmi naravnost eklatanini primert
takinegn cCustvovanja in takénega pogleda na
svel. SKOPJE 63 z vso svojo patetiko katasiro-
fe, poudarjanjem medclovedke solidarnosii in
naposled 3e s svojim deklarativnim koncem v
resnici le v mekaj redkih trenutkih zajema
globijo, usodno resnicénost tega dogodka, njego-

vo ne enodnevno, temved disto stvarno dimen-
zijo, sicer pa ostaja vseskoz na tisti povrini
ravnini, kalere znadilnost sia cusivena cene-
nost in banalnost. Ob tem filmu se nedvomno
odpira problem Bulajica in njegove dozdajsnje
ustvarjalnosti vobée, vseh teh njegovih filmov
mnoiitnega dogajanja in mnodicne custvene
zanesenosii, Vlaka brez voznega reda, Vojne in
Kozare, problem, na kalerega pa je mogode v
tej zvezi samo opozoriti. Film Krste Skanate
PRVI SKLON CLOVEK fe film osire kritike v
imenu Cloveka in dlovednosti, tedaj primer ti-
ste malo paietifne in malo sentimentalne pa
prav nic obvezne moralke, ki ima svojega tra-
gifnega, cisto pozitivnega junake in svojega
cinicnega in Cisto negativnega krivea in ob ka-
terem imamo paf lahko vsi — &isto brez hipo-
krizife — prepricanje o svoji lepi moralni po-
dobi in mirno vest. Stvarna drubena proble-
matika — ravno tiste smepravilnostie, ki nas
tako revoltirajo — pa pri tem ni dobila nobene

konkretne dimenzije.
lad Petrice Kerempul
ka Boureka I VIDEL
NE I KALNE je po
eisto znadilno: mali,
vse vojne s Turki, ma
nja naprej skozi stold
nem mracno slikanje
tifno razpoloZenemu |
mu ustvarjaleu kar
matilea.

Predale¢ bi nas 2a
prap tudi fisto bezZna
rih pogled na svet jg
romantifen; morebiti
filme Sirbca in Zan
festivalu prejela proi
Strbac je tokral za
ni odnos do Zivljenjd
nostjo in modjo prié
je dedele Cisto stva

ujanje Krlezevih »Ba-
v risanem filmu Ziat-
f DALJINE MEGLE-
i povedanem seveda
i Clovek, ki pretoice
in nadloge in se ohra-
in stoletja, pa obe-
nih grozot je roman-
duhovno ogroZene-
oli odgovarjajota te

0, ko bi hoteli, pa e
meniti vse filme, kate-
grojem idejnem jedru
opozorili edino fe na
ica, ki sta na lanskem
bradi za svoje stvaritve.
il tisti svoj neposred-

i je 8 svojo avtentic-
hja dajal DeZeviju mo-

konkretne dimenczije,

ga obogatil 2z ZFvljenjsko pristnostjo in nepona-
rejeno iragiko, pa razvil v obeh zadnjih fil-
mih, SE TEH 14 in Z OBICAINIM CLOVESKIM
KORAKOM, edino Se svoj romantitni morali-
zem, in sicer v mjegovi kristalni, tako rekoc
propagandni jasnosti in ga v tej jasmosti v
obeh tudi samo ponovil, Tako je torej v obeh
filmih izpovedal tisto svojo wvizijo o dobremt,
pozrtvovalnem Cloveku — junaku in pri fem,
¢isto tipicéno, tej svoji vizifi moralitno posta-
vil nasproti sodobni alienirani, stehnizirant in
skomercializiran svet — seveda samo postavil
nasproti, pa ne dimenzioniral (na isti nadin kot
v Defevju mojfe deiele v posnetkih Beograda)

— pa ostal pri tem samo hudo patefifen in
prap nié¢ zanimiv. Je pa prav nazornc pokazal,
kako ostaja s svojim moralicnim reagiranjem
nemoden pred sodobno problematiko pa usivar-
jalno Cisto impotenten. Zaninovié pa je po Sele
kasneje sem pricel rasti pristal zda s svojo
SOLZO NA OBRAZU pri moralicnem proiasti-
ranju proti nemskemu militarizmu, vojni n
njenim strahotam, pa spet v imenu neke vizije
miroljubja in ljubezni, da je vse skupaj ostalo
§e pri malo pocukranem sentimenializmu.
Nestvarnost, d¢isto fiktivna vrednost flega

moralicnega angaiiranja je s tem, wupajmo,
vsaj za silo jasno oériana, Je pa treba k tej po-
dobi dodati e celo vrsto filmov ¢isto malome-
itanske mentalilete pa laine solzavosti in pri-
jetnega filistrstva, da bi mogli videti njene res-
nitne razseinosti; pa navsezadnje Se vrsto pro-
pagandno reklamnih filmov, da bi videli, kako
se filmski ustvarjalec udinja, da ima le obéu-
tek koristnosti.

Izven vse te romantike in brezsmiseinega
malomeécanstva pa se je vendar pojavilo fudi
nekaj filmov ¢isto stvarnega odnosa do resnic
nosti pa disto konkrelnega angafmaja in ki
jth zavoljo tega kaZe posebej omeniti: to ni
samo film JoZeta Pogacnika NA STRANSKEM
TIRU, je tudi Gapov film SLOVO (Opradtanja),
ki je prav gotovo izjema med filmi o tragedifi
skopskega potresa in njenith posledicah na pre-
bivalstvo tega mesta. Zajema mamredé pretres
ljive trenutke ljudi, ki se v svoji éustiveni vexa-
nosti ne morejo loditi od svojik na poal podrtiR
domov, in prikazuje dramaticne konflikie, @
katerih jih neogibna resnicnost, nujnost, da se
njihove hife do krajo podro, vsakikrat znova
povozi. Tako je ta tema »novega, ki izpodriva
staron, enkrat dobila svojo resnicno clovesko

vsebino, pa je zato tudi konflikt med ¢lovekom
in materialnostjo postal stvaren in (ragicen.
Nadalje velja omeniti Djordjevicev film JOVAN
MIJATOVIC, ki v plasticnem orisu lika tega
vaskega padarja, njegovega Eivijenja in dela
obenem prav dobro karakterizira — v tisti sve-
ti veri in zaupanju v njegove zmogljivosti —
obéutjn in mentaliteto danasnjega ¢loveka.
Zraven pa je Se zadeto prikazana brezobvez
nost v odnosih danaSnjega Cloveka skoz raz-
merje padarje do svojih klientov, katerim ne
daje nobenega zagotovila za uspednost n_asvett_z
ali zelifca, pladilo zanj pa seveda vselej dobi,
Dimenezija ¢lovekove alienacije pa je tudi 2a-
jeta v Lazidevem filmu PRAVDANJA, v kate-
rem #e maravnost groteskno razburjena in dol-
gotrajna pravdanjo za klop ali koko§ dobivajo
ne le komicni, temved tudi tragiéni prizvok.
Poleg teh filmoy fe treba vsaj imenovatli filme
STECI VODA NAVEREBER, ZEMLJA, LJUD-
JE POD SUHO PLANINO, POTUJOCI KINO
(in morebiti Se katerega), ki po svojih vsebin-
skih pretenzijah mikakor mne zasluzijo, da Ib:
padli v ¢isto pozabo; tako je namrec mem;a
festivalska Zirija pri podeljevanju nagrad — in
ostala zvesta svoji iradiciji. Ingo Pad



dragomir culafi¢
epital

neka ptica je izgubila nebo
mriev sem.

skica za pismo

Joj, koliko érne noéi je Se do tebe
steblo, za koliko zahodi sonca,
ktoll':ko. sestra tiSine neme, je Se
p
in deZevja,
koliko kamenja do tvoje trave.
Joj, snoéi sem svojo zvezdo pticam dal,
snoéi so belo srajco mojo oblagile,
snoéi se je neko nebo ubilo,
od noza strele je sno€i krvavelo,
in ¢as, €as brezglavi
me je nekam odnesel,
joj. koliko €érne noéi je Se do tebe,
koliko trav
in ptic, breza bela.

X X x

Sem prebivavec te zemlje,

sem potepubh neumen

od vetra do nesna,

sem ptica, kviSku leteda

(in to pomni),

pisem stihe na ogledala vod,

s poloviénim molkom neba,

8 krili obzorja,

sem ponoéni tavad,

pomladi sem kupoval ogrinjala,
vsa pisana,

bil sem ljubimee male doline,
imel sem deklico Vesno, jaz nofem ved
deklice Vesne in pisem njenih
nocéem,

nodem ved slisati,

ne zanimajo me ve¢ Vesnina pisma in noéem

pomiadi Ijubiti (Ze enkrat sem rekel)
POMLAD JE VESNINA DOBA,
pomlad je Vesnina mama,
POMLAD JE
VESNINO
IME,
a kaj me briga, ali me sligi8, Vesna,
hofem pomlad Ljubiti,
in zelenn,

X X X
Sem puscavnik, breza, deklica moja,
{oprosti, ker sem ti tisto o Vesni pisal),
plaval sem v dusSah trav,
plaval sem v morjih, jaz sem

morski plovec oceanov, in Benetke sem videl,

joj, neke mrke ptice namesto ofi,
koliko érne noéi je 5e do tehe,
koliko trav
in plic.
X X X

A zdaj, na koncu tega pisma,
ne bodi ljubosumna na Vesno in ne skrbi,
ker ljubim neki letni ¢as,
Vesne nocdem
in pisem njenih nofem,
NOCEM
VEC SLISATI,
joj, koliko te érne noéi je 3¢ do tebe,
koliko trav
in ptic koliko

enja
koliko ¢rne no¢i?

Prev. H. V.

Predstavijamo vam mladega pesnika DRA-
GOMIRA CULAFICA iz Novega Sada, Studenta
nemskega jezika in knjizevnosti. ¥V raznih Stu-
dentskih in drugih £asopisih objavlja pesmi in
értice, ki razodevajo mofno lirifen napor v
prozi in metaforiéno simboliéno hotenje v poe-
ziji v upiranju in premagovanju sedanjosti

Zdaj pripravlja zbirke krajiih proz,

poezija

ba sta popolnoma zavesino vedela, da le®i za

vrati, ki so se nenehno predrugacevala zdaj

v visoko samostansko lino, =zdaj v zbledelo

kavarnifko ploskev, s katere Ze odpada me-
dei loi¢, neusmiljeno mriev hodnik. Tem bolj mriep,
ker se je na obeh skrajnih koncih zaokroZal in je bil
zato kakor crknjena macka, ki je komaj fe utegnila
spodviti noge.

Dobro sta vedela to., Naenkrat sta se spomnila,
in 2daj sta molfala. Lahko da sta utihnila pravkar, da
se fe prav ta kip splazil skozi kljucavnicno luknjo
zadnji vokal, lahko pa, da sta Ze dolgo pocdivala na
temenu tifine in se eden pripravija, da bo skodil dol
in bo spregovoril.

On se je nenehno vrtel okoli jalove mize v kolu,
tesno prt steni, ki jo je od zunaj oblizoval hodnik.
Nenehoma v krogu, se sunkovito zaustavljal, vsa-
kokrai za korak blide in potem na drugi strani za
korak blize in potem na drugi strani za korak po-
daljal pol. Kakor zeleno oblizano tikalo velike slen-
ske ure doma, ki je babica ni in mi mogla pusiiti
dolgo na enem mesiu. Neutrudno jo je prestavijala in
oce je moral nabiti v steno celo vrsto Zebljev. Rekla
je, da ure Bog ni obsodil na bivanje in stanje, ampalk
na primekanje. Drugace da bi bil storil hudo logiéno
neskladje

Babica je imela paé svoje muhe, se domisli; ne-
umna pa ni bila, nikakor ne. V vsakem nas je kaj ta-
kega, tudi v meni. Zakaj me je sicer prav fa miza
navdalz 3 tako fezo, da moram tekati okoli nje, tekati
tako dolgo, da ji bom zbrusil robove, da bo posiala
podobna hodniku zunaj. Sele potem bo logiéna njena
bitnost prav tu; vedal bom hitrost, in cetudi vem, da
bo ostala vedno oglata, cetudi bom nazadnje zadel
§ skorjo svofih mofganov v njeno rezilo in ji bom
oblefa! ob nogah, bo morala postati, okrogla, vdana.

Skoray bi bil pozabil, da ga ona iz nasprotnega
kota v sobi ves ta ¢as nepremiéno opazuje. LeZi na
nizkem Fkavéu, pregrnjena je z obledelo zelenkasto
previeko, ki 2 njo drugace prekriva kavé, kadar se
mu ne lfubi postiljati. Tako mirna fe in negibna. Nedo-
koncan Zenski akt, ki ga je stari bradati Kkipar na
rokah prinesel sem, ga z ljubeznijo poloZil v postelj,
ga prekril in pokrizal, sam pa el nato umrel. Grozno
tezko mn'Ei. Nenehoma mora v ustih pobijati besede,
ki trmoglavo tifce iz grila.

— Pridi no blize. Strah me je.
On se zdrzne, kakor da bi se zbudil na ladji.
— Saj si smednag. Pri belem dnevu!

— Res, Kaj ti ne ¢utis, da pritiska na vratg. Ho
dnik. Odprl bos in bo% padel naravnost vanj. Ne bom
st upala vpiti.

— Ne bodi nora! Cisto nedolzen hodnik je, edi-
ni v tem nadstropju. Sleherni dan prihajos po njem.

— Ne prihajam po njem, ne.

— Pomiri se, saj stopinj ne bova slisala tako
kmalu.

— Kaj res? Tako st dober.
— In ko bo§ odhajala, bo Ze skoraj tema.

— Jutrt ti pridem pomagat preurediti sobo. Ne
morem prenaiali take, grozna je.

— Ne more biti drugatna, to fe vse, kar imam.

Taka je 2e od nekdaj. Enostavno jo je uredil, in
vendar je za to porabil mnogo casa. Hotel je napra-
viti, kar se da, pa se mu je navsezadnje vse skupaj
sprevrglo v najpreprostejdi moZen nadin. Zasedel je
vse &tiri kote, engga 2 mizo, drugega nasproti s kavcem,
tam le%i zdaj ona, sosednjega 2 vitko enodelno omaro,
v Celtriem je stala rjavkasta ped, S siropa se je spu-
&cala lud, medeninasta in na tanki Zei, V 2arnico na
steni je kdaj pa kdaj vitaknil kako roZo, zdaj je Ze
Slirinajst dni ni menjal in nagelj je popolnoma suh.
To je edini okras, pa mogocCe e pajacasti rdedi hudi-
cek, ki je visel na nitki ob oknu. Najbrz lezi na tieh,
ali pa ga je cistivka pometia.

Sunkovito je vrgla pregrinjalo s sebe in spel osta-
ta negibna, Cisto naga.

— Prekrij se znova. Gola se mi zdis okrnjena in
vonjas na svete ob mriicu. Bodi pametna.

— Pridi sem, ali pa se oblecem in odidem. Kakor
hodes.

— Ne morem. Zdi se mi, da mi lué¢ e vseskozi
grozi. Ravne pod njo bom jel, in bo padia tisti tre-
nutek z vso tezo name. Kakor bomba. Zarila se mibo
v glavo. Obleci se, prosim fe, in ostani.

— Naj bo, za danes. Jutri pa me ne pricakuj. Ne
bom te hodila veé prosit.

— Pocakaj, 2e grem. Vidis, lep krog bom naredil,
ognil se bom in bom ugasil lu¢, da me ne bo videla.
Saj si tudi ti dobra. Takole.

Ne, da je ne bi bilo ved sem, lega ne pusti. Ne more
dovoliti. Vsak dan prihaja, ob istem éasu, tako da mu
sluzi po malem tudi 2e za uro. Vendar pa je skoraj
nikoli ne pricakuje. Nekaj trenutkov pred casom si
refe’ szdaj bo prislac, tisli hip odloZi delo vkraj, ta-
krat Ze cuje na hodniku korake, ve: »to je onax, vse
lej jo spozna stoodstotno in nezmotljivo. Kakor jecar
fi odpre nasproti vrala, ona nikoli ne stegne roke, da
bi si sama odpria. (Tudi danes je prisla tako, morda
po hodniku malo podasneje kot druge krati, a v sobo
je planila, zasopihana in razmrienih las je smulknila
skozi Spranjo.

— Kaj je s teboj, je mirno vpradal. Zmerom ti
pravim, da se ne boj tega hodnika.

— Moldi, nisem prisla po tem hodniku. Nikoli.
In tudi odhajam ne po njent.)

Jasno, jutri bo tudi morala priti in %e in fe.
Po prstih se je splazil h kavéu in se leseno prislonil
k njej. Pokril jo je, potem je z razprto dlanjo zaobjel
ves njen lik, Odsla bo, si misli, njeni obrisi pa bodo
ostali tu nad posteljo, izrezani iz mraka in podivajodi
v obedeni mre#i. V spalni vreci. Brez nje bi ne spal
normaino, ker bi se v sanjah ne obesal po tankih
vrvcah kakor opica. Brez nje bi zgrabil v prazno, se-

gel bi v not in bi padel neznansko trdo in globoko,
Oblezal bi pod nedosegljivo krodnjo, s stisnjenimi pe-
stmi, in v vsaki kepa mraka. Kepa raztrganih netopir-
jevskih peruti.

— Danes si mi posebno viec. Res si lepa.
— Boji§ se, da bi odsla, vidim ti na obrazu.
Pa vseeno pojdem.

— Ne §e. Potakati morad na prve korake, dru-
gale utegned koga srecati. Im tudi nisi je na vrsti za
odhod.

— Grozis, kaj.

— Ker si bila véeraj hudobna. Najraje bi te vrgel
skoz okno.

— Polem bi pritekel 2a mano in ‘e bi se more-
biti ubila, bi cvilil kakor kusek in bi sestradan wmrl
fe sam.

— Daj no, bil si smefen. Bolje fe bilo, ko pa da
bi se ti re2ala v obraz, Pusti zdaj to in me odkrj.
Tolikokrat si me 2e videl nago, ne sramuj se ved.

— Mislim, da slutim zunaj korake.

— Ne! Kaj je res Ze toliko ura. Polem pojdem.

— Salim se, niso pravi. Poznam natanko. Cum, 2di
se mi, da je nekakina sprememba. Da, ne morem jih
spoznati in tudi v tretjo sobo na levi so se zgubili
Tja 3e nikoli niso zasli.

— Kotliko jih poznas in razlocujes?

— Ne tfako veliko. A pravzaprav vse, ki prihajajo
v nafe nadstropje. Razen teh seveda, ti so nowi, zelo
obiutno se jim posna, da so prvié, nezanesljivi in
kratki so, podasni. Ravno po tem jih bom zanaprej

HERMAN VOGEL
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tudi spoznaval. Vendar nisem srefal nn hodniku Se ni-
koli nikogar. Pa to ne moti.

Pazljivo ga je posiuiala. Trepetala je z vsem svo-
jim Zivotom, zagledala se mu je nararnost v gibe
ustnie.

— Najbolje pozmam paé te, ki prihajajo v mojo
sosednjo sobo na desni. Malo pred tabo. Ze zategadelj
moras biti vselej tofna, da jih kdaj ne dohitis ali
sretad. Zakaj vractajo se nerazumljivo hitro, prihajajo
pladni, a odlocni, vrata se zmerom sunkovito zapro za
njimi, in odhajojo prav taki.

— Pravzaprav si grdo nesramen. Prilepljas se na
vrata in napenjai ufesa kakor stara Carovmica, vsak
Sum srkas vase. Nesramen in ostuden, Zelva brez okle-
pa. Drugafe vsega tega me bi mogel vedeli, nikakor
ne. Tudi jaz ne razlofujem nikogar, pa tudi k nam
prihajajo, v nase nadstropje, vsak dan nekaj. Niti tebe
ne spoznam po hoji.

— Motis se, presnelo se motis. Kakina umetnija
pa je to, kaj? Nikakrina. V vse sobe prihajajo na isti
nacin, v vseh sobah se godi isto. Razli‘ne so samo
osebe, kraj in fas. Med nami ni sten, Cetudi se po
obrazih ne poznamo. In ti sama si delcek tega vsak-
danjega, tega vedno istega, uvricas se v ves ritem, in
zato ne bodi tako prizadefa. Kakor ovee prihajate ©
klavmico, beradi, izsiljevavet, ti sama, kakor le2i§ zdaj
tu ob meni in hofes, a meni se ne da. Izzivad na vse
mogofe nacine, zadnji je ta, da mi grozii z odhodom.
Pojdi, a ne pravi mi, da te koraki 2unaj ne zanimajo.

— Ne, nehaj.

— Bom. Posluiaj naprej. Najbolj me pretresejo
zmerom stopinje, ki so namenjene k mojemu leve-
mu sosedu. Nevidna slast jik priZene, a ko se ¢ez dolgo
vraéajo, so pobite, hitre razkadene, Dale¢ zunaj so Ze,
po stropu in stenah pa Se vedno visi njihovy odmev, do-
kler ne pride sosed, in ga pomete na tia ter pohodi.

= Grozni ste, vsi ste taki -




— Ne bi rekel. Jaz na primer te nikoli ne spodim
Emalu. Sicer pa, ée je tako, zakaj sploh prihajate. Saj
vam ne pise na éelih, da morate sleherni dan na isto
ponizujofo pot, da se ljudje ozirajo in Sepelajo spo-
gledifivo: »aha, £e vemo, kam gren.

— Prosim te!

— Prayv. Poslusaj naprej, Kakor vse kaZe, so se
neki koraky uprli. Ze nekaj dni jih ni veé cuti, Tako
bi morale nareditfi vse.

— Ni mogode, kako naj bom brez tebe?

— Ne vem. Vendar jaz sem tudi kaj drugega kot
samo jaz v postelji.

Globoko je vdihmila, dolgo je nabirala zrak, 2daj
mi bo spel zagrozila 2z odhodom, si misli, pa ni rekla
nicesar; beseda se ni mogla pretegnili ¢ez zadnji rob,
potlacila jo je nazaj, iz strahu, in zavoljo tega strahu
je naznotraj zagorela od sramote. Navzven je ostala ne-
venemirjena, z veliko neinostfo je potegnila odejo iz
pod svojega telesa in jo vrgla fez njegovo telo, kakor
bi dolgo razvijala ribisko vrv in jo potem zalucala da-
le¢ ven, na sredo morja, meditem pa se je usedla na
obali pod cvetofo breskev in §i gledala v veje. Naen-
krat je bilo obema odredno prijetno. Po sunanji steni
se je oprijemal somrak in se po RveriZemem brilja-
novem telesu valil skozi okno. Zabrisal je vse ostrine,
pregrinjalo ni bilo veé tako zbadljivo zeleno, miza,
ped in omara so se prepili skozi kote in izginili, hu-
dobna lué se je vedignila na strop in se razpolegrila
v pajtjo mrezZo. Nekdo je od zgoraf nalil v sobo mleka,
¢isto do roba, skorajda je tu pa tam Ze pljusinilo
skozi okno in se razlilo po zgubanem obrazu nodi.
Tijdina ju je zajela tako nenadno, da si nista upala po-
loZiti glasu ma njen tilnik; ostali bi sledovi in bi vo-
dili pro¢, pa bi odila po njih. Saj zunaj je bilo Ze
dolgo grobno, hodnik se je §e bolj 2vil in 2aspal.

Boris Jesih, Portret iz kavarne, risba 1964

Ve, to je tisti ¢as, ko je vsak dan dolg premor, ko
ne pade slopinja na beton. Ve tudi, da se bo kmalu
gzaiem zadcelo. Vrata se bado odpirala druga za drugim,
zdaj na levi, zadj na desni, premenjaje se, in po strasni
polkroZni kamnili poti bo odkorakala razbila deta,
vracala se bo iz boja, razpotegnjene bodo hodile bo-
jevnice s povedenimi kepji, =a njimi pa bodo ostali
samo =za Ccas nasiteni jarki. Ona pa Se ne bo lakoj
odsla, 2daj je %e wvsa tu, topla in neizpeta, sveia z0
boj. Razdirila se je v mahovnato ravan, njene udrtine
so komaj zaznavno poloZne, bregovi se sami od sebe
pripogibajo naproti, da nima on in njegova roka in
njegovo telo nobenega napora. Drsi po nfil in se ne
more ustaviti, vonj po divjatini ga Zeme, poganja ve-
dno naprej in naprej, vedno v krogu. Ona pa se mit
s pray tako neugnanostjo wmika, umika in misli, da
ga lakko samo %e z-begom priklene trdneje nase.

Zdaj je prifel tudi njen fas. Zdelo se ji je, da si
je morala sama odpreti vrata, on je stopil za njo in
roka mu je obstala stegnjena za njenim izhodom, he
ve ved, ali ji je pokazal pot ali pa jo je nameraval su-
niti v hrbet, da bi ¢imprej padla Cez prag, zakaj zdaj
¢uti, da pada, pada, odlocno ¢uti, da krili = rokami
skozi zrak, hodnik je nedopovedijivo dale¢ spodajf,
satansko se fi redi in se ji hkrati odmika. On pa stoji
zgoraj na pragu svoje sobe, poskusa govoriti, pa ce-
tudi je njegov glas me dohaja, mu razbira z ustnic
kaj hoce:

— Ko boi 5la mima vratarja spodaj, skrij obraz
v lase in se potépi iz hife, potuhni se lisiéje in kakor
hitro mogodle zavij za vogal, zakaj on in ljudje vedo,
po kaj hodis sem, podirali te bojo 2z ofmi in vpili:
warujte se jex. Im jutri ti bom ob istem Casu spet
odprl duri. Zapomni si o,

NAJIN
POGOVOR

Rawno sem z vsem zanimanjem gledal ¢loveka na
oni strani ceste, ko me potreplja po rami prijatel
Viktor in pravi, hej, povabim te na kozardéek. Moléal
sem in pokazal na onega Cloveka. Imel je zelo dolg
nos. Viktor je rekel, naj se nikar ne ¢udim, da je
to zato, ker ni dobil Kidrideve nagrade. Rekel sem
miu, da je éudno, ker je ni dobil, saj je bilo vendar
toliko nagrad. Viktor mi je rekel, da imam prav
in odsla sva proti najinemu priljubljenemu lokali,

— Probleme in Sodobnost, sva naroéila,

— Saj to je pa isto, samo cena je razlifna, je
relzla natakarica Roai,

— Kako? sva se zadudila s prijateijem.

—Seveda, je rekla Rosl, kar primerjajte: Sodob-
nost stran 280, T. S. Eliot — Burnt Norton in Prob-
lemj stran 73, T. 5. Eliot — Burnt Norton

Hilastno sva iztrgala Roz] obe Stevilki in se za-
gnala v branje. Res! Bilp Je enako,

— Ne, je mavpil Viktor, ni enako! Poglejl V
Problemih je natiskan v learzivi, v Sodobnosti pa 2
navadnimi Srioami.

— Saj res, sem bil v ognju tudi sam, Prevoda
sta razlifna. V Sodobnosti je Pibernikov, v Prob-

tor; v Sodobnosti piSe: nCesen in safiri se v blat
nabirajo okrog osi...t, v Problemih pa: »Safiri in
fesen med blatom zapacajo osl, ..~

" — In, sem bl siten Se jaz, v peti vrsti prevaja
Pibernik mnepovradljiva, Taufer pa »neodresljive,
Pibernik ima» zapeljivost drozgove, Taufer pa »go.
ljufijo drozgas. Pibernik sjesensko toplotow, Taufer
npoletni #are, In sva s podajala besede, Viktor iz
Problemow, jaz iz Sodobnosti. Viktor pravi szameg-

Iyeno oko«, jaz wzareks, on spuSpanc, jaz szelenikde
on »Evrgoleds Zica«, jaz -stfunac on »OprosStenosta,
jaz wrefitev, on msnezadovoljstvod, jaz sodtujiteve,
on snesdrava pljudax, jaz »bolna pljudau, on whijiva-
njew, jaz sriganjed, on slastninas, jaz slastnoste, un
#¥zsusilev sveta cutove, jaz wminevanje razumskega
svetad, on smakadamske potie, jaz wkovinaste cestes
in 8¢ in % sva se obkladala. Nato sva v ‘en glas
sklenila: rlicentia poetical

— Pa je le vredno kupitj obe reviji, sem rekel.

— Problemi se bolj izplacajo, je reke] Viktor,
Stanejo 150 din in imajo dva vérza vé® kot prevod v
Sodobnosti, X1 stane 200 din.

Pojedla sva, kar sva naroéila, nato me je Viktor
vpraial, ¢e me nasploh kaj takole zanimajo prevodi
Pa sem rekel, da ja. Ne bl smei Zafel mi je pravit
© nekem filmu z nasiovom sRekviem za boksarjemu.
Fravi, da je neki Josip Jane#ld ustrelll v Hodnaslo.
vih toliko kozlov, da je resen konkurent v TT
rubriki »In znanos: je ostala nemax, Uditelj telo.
vadbe je bil po Janefitu ssvetnik v otrofkem vrtc-,
menaZer pa supravnike. Potem pravi junak, ko
nazdravija s pivom. =pijte krepkols, pri igril s kar-
tami pa »poba trefa. Viktor je rekel, da ga je neko
dekle, ki je sedelo zraven njega., vpradalo, de je io
isto kot pagat ultimo.

— Sramota, je rekel Viktor! Hitro sem ga vpra-
Eal, ¢e misli Vidmarjevo kritiko o Kopitovi drami
»0Oh, odka, abogi ofka...u. Rekel je, da ne, da pa
ima Ze zadosti Marije Kocjandéi® na televizjijski od-
daji #Da ili new.

— Zakaj?™ sem vprafal — Ce je Studentka Akade-
mije za glasho, pa vendar lahko odgovarja na vpra-
Zanja o glasbi,

— Saj to je tisto, pravi Viktor. — Zadnji¢ sg jo
voraBali, katera po vrsti je Beethovnova simfonija
Erocica. In je reitla, da je peta. Nitl ni zmala nasteti
ruske peterice skladateljev. Povrhu vsega 1w
rajo biti vprasanei na tisti oddaji na swojem pod-
nodju amaterji.

— Zdaj pa grem, je rekel Viktor in namignil,
naj jaz pladam, kar sva popila in pojedla. — Grem
9o plodevino od konzervnih Skatel pa bom lahko
imel v Mal galeriji sikarsko restavo, je mrio pri-
pomnil. Potem sva od8la v aprilski dan. .

. R.

Velik odziv studentskih skupin

Pod tem naslovom objavljamo informativni
prispevek iz Zagreba, ki naj na%e bralce seznani
% Majskim festivalom, najvedjo kulturno manife-
stacijo Studentov pri nas. Prireditev bo v Zagre-
bu od 5. do 11. maja (19. po wvrsti). Mimo teh
podatkov naj opozorimo e na to, da prireja v
okviru tega festivala uredniStvo Razloga simpo-
zij, ki bo letos posveten temi kn in kri-
tika. Na njem bo sodelovalo ve&je Stevilo miladih
kulturnih delaveev iz cele driave.

op. ur.

Dasi ¢ rok za prijave ni potekel, je odbor Maj-
skega festivala prejel Ze 16 prijav za sodelovanje
posameznih skupin in tudi precejinje Stevilo prijav za
priredbe. Tak3en odziv dokazuje, kako pomembno

ima Majski festival za primerjanje in dobivanje
: v kulturni dejavnosti studentov Jugoslavije.
Iz leta v leto raste s Stevilom prijavijenih skupin
tudi kvaliteta izvedb, pa zategadelj ni nenavadno, da
sta letos Zeleli nastopiti na naSem festivalu tudi dve
tuji skupini (Brno, Krakov). Poleg tega bo festivalski
odbor lahko letos tudi mnogo prej uredil vpraSanje
repertoarja, ker so #e skoraj vsi predvideni roki za-
sedeni. Za razlodek od prejénjih let je prislo letos
najved prijav za nastope posameznih drustev. Udeles-
bo dramske skupine so poleg Dramskega ateljeja
mladinskega doma Vratar (DADOV) iz Beograda, ki
nastopil z enim svojih kabaretov, prijavili Se univer-
zitetna eksperimentalna scena Maska, akademsko gle-

SVOJEVRSINI
»KRITERIJI®

Sicer #al nisem videl Mirka Zupandita farse
sDolina nestetih radostic, vendar v zvezi s »kritié-
nim« zapisom Tatjane Vesel (Delo, 13. marca 1965),
to niti ni vaino, saj tudi @lankarica ne razélemjuje
idejno vsebinskega tkiva drame, ampak svoje teze
podpira z nekimi dovolj sploSnimi mislimi, iz kate-
rih tudi ¢rpa spodbude za svoje moraliéno ogoréenje

* nad dramskim tekstom. Avtorico namreé sploh ne-

zanima notranji ustroj groteske, ampak jo vznemirja
samo to, da je resnica, taka, kot jo ima ona v zakupu,
nevarno naceta, in zato z vso ihto brani svojo pred.
stavo o Zivljenju, saj, kot videti, se Zupandideva
ofitno ne sklada z njenimi ideali. Ta odnos, ko »kri-
tika« ne zanima veé avtor in njegovi intimni pogle-
di na svet, kajpak onemogoca enakopravni poloZaj
med braleem in njegovim sodnikom: recenzent ima
v Zepu objektivno resnico, avior pa je le ubog Solar-
¢ek, ki 8e ni spoznal temeljnih zakonitosti tega sveta.

Temeljno izhodiSce, iz katerega izhaja avtorica in
v imenu katerega obsodi farso, je tale: »Glede na re-
volucijo, ki smo jo uresnifili pred dvajsetimi leii in
ko smo dokazali, da nismo Sentflorijanci, ali po av-
torjevo: Radostni dolinci, menim, da nas to delo...
ponizuje. Torej: avior je s tem, da prikazuje mo-
ralno izkrivijenost cloveskih odnosov v povojni droEhi,

zagresil usodno napako, saj je tako zanikal samo re-

dalis¢e Branko Krsmanovi, dramski studio SKUD
Zikica Jovanovié-Spanac iz Beograda.

Prvi¢ bo nastopila akademska scena AKUD Mirce
Acev iz Skopja, v Studentovsko gledaliSée Zadar in
KUD Student iz Maribora. Mimo dramskih priredb
je-najved prijav priSlo za nastope glasbenih skupin.
Tako bomo ob Akademiji za glasbo iz Ljubljane in dru-
gih poslugali akademski zbor OKUD Ivo Lola Ribar iz
Beograda, Komorni orkester Dadova, akadem-
ski orkester Ad hoe § Akademik iz Ljubljane in
druge. Vsekakor bo zelo zanimiy tudi ponovni nastop
orkestra harmonik AKUD Sonja Marijkovié iz Novega
Sada, kakor tudi prvi nasfop njihovega Ze v Evropi
znanega kvinteta ustnih harmonik Pet kakor eden..

Cetudi v najmanjfem Stevilu, bodo letos folkorne
priredbe udeleiene z nastopi folklornih sekeij kul-
turno umetnigkih drustev iz Beograda, Novega Sada,
Ljubljane, Skopja in Zagreba

Od zagrebskih Studentovskih skupin bo na festi-
valu nastopilo Studentovsko eksperimentalno gledali-
ste iz Zagreba, ki opravlja za to priloinost Oreno-
videvo Halelujo in Ghelderodovo Balado o veliki
smrti. Poleg te dramske skupine bo nastopilo Se &tu-
dentovsko satiriéno gledaliie z Domanovi¢evo Stra-
dijo in prvié dramska skupina filozoiske fakultete
v Zagrebu Silvije Strahimir Kranjéevi¢ s starohrva-
Zkim delom Junija Palmotiéa Pavlimir. KUDS Ivan
Goran Kovaéié¢ bo nastopil s folklorno skupino, mo-
£kim oktetom in meSanim zborom.

“LOSA

volucijo, v kateri smo e dokonéne presegli kakrine
koli negativne moralne diagnoze.

Ta sklep je sicer zelo svojevrsten, ima pa to pred-
nost, da aviorja vtakne v pregleden predaléek.
M ., nenaporna miseina kombinacija s strani
tlankarice — pa je avior Ze opremijen z etiketo, ki
opozarja na nevarnost,

je pri tem »kriticnem« postopku poirebno
priklicati na pomagaj Se kulturne avtoritete. Najholj
pri roki je seveda Cankar, zakaj le-ta je, kot nam za-
gotavlja Veselova, »veéno aktualen<, Zanimive: mar.ni
po zagotevilu avtorice problem slovenskega hlapéev-
stva Ze tako korenito sta :
fem druZbenem dogajanju? Toda ne, Cankarju je za-
gotovljena navkljub temu »vefna aktualnostx menda

- zato, ker je kot vsi vemo, najboljsi slovenski pisatelj,

skaterega umetniskega sila je pa¢ nesporna«.
Miselnost, kakréno razodeva ¢lanek Veselove, je

kajpada nezanimiva in bi ne bila vredna nikakrine po-

zornosti, ko bi se Zal v znamenju takega primitivhega

brambovskega duha ne porajali- tudi uwsodnejsi po--

segi v nase kulturno Zivljenje.
Marjan Brezovar

Prifujoé: zapis sem poslal dne 16.II1. uredniStvu
Dela kot pismo bralcev; dne 16.IV., torej mesee dni
kasneje, pa sem po veCkratnih posredovanjih prejel
sledede sporotilo: »Sporofamo Vam, da Vajega pri-
spevka nSyojevrstni kriterijix nismo objavili, ker me-
nimo, da ne bi prispeval k razéiséevaniu vprasanj, ki
se ith dntita, Menimo tudi, da je premalo, ustavljati
s& samo na robu nekega dogodka.x Op. p.
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ovrien, da nima veé mesta v na-.
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fSocialni nauk kalolifke cerkve v lull papedevih
encilklik)

Danadnye spremembe v svetu dolodajo tudi po-
lozaj in delovanje katoliske cerkveme organizacife.
Ve vedja moé delavskepa razreda in njegova orgoni-
ziranost ter nastanek = socialistiénih dezel sta te-
melfei dejstei, ki sta zadnjfih Sestdeset et usmerja-
li politiko Valikana. Z delavskim gibanjem rehgija
proi¢ v sgodovini svojegn mastanka izgubljc mno-
Etnega nogilea. Ta proces je zalel ogrodati religijo
v samih koreminoh. Nad tem dejsivom je cerkev
veliko bolj zaskrbljena, kakor pa nad vsemi najraz-
litnejffimi teoretskimi Ekritikami religije. Ne bi bilo
tetko v podrobnostih prikazati, kako je visoki kler
najprej & predstavniki fevdalnega reda nastopil
proti proim radikalnim meiéanskim revolucijom in
kako je potem skupno z burioazijo in ostanki fer-
dalizma nastopil proti samostojnim nastopom de-
lavskega razreda. Tako se je skupno s pravosiarno
cerkvijo angasiral proti okiobrski revoluciji, podpri
je zaduSiter ZIpansike republike ter pozdravil tretji
reich. Pozicije socializma v svetu so se lako okre-
pile, da fe klasitno, pogosto banalno klevetanje nje-
nih ciljev postalo neufinkovileo in celo doseglo na-
sproten uGnek. V skladu 2 uspefnim uveljavljanjem
socinlistiénil: nmazorov se spreminfa nadin nastopa-
nja njenith nasprotrikov. Tako se Pij XI. lela 1837
fe lahko sprafuje v »Okrodnici o brezboinem ko
munizmu, skako je mogofe, da se ta mauk (tj.
marksizem KA). ki je znansiveno Ze davno prema-
gan in ki mu tudi vsakdanje Zivljenjsko iskusivo
nasprotuje, tako hitro iri po vsem sveluw Odgo-
vor: wTo nam bo jasno, fe premislimo, da fih je
Ie malo, ki bi zares doumeli, kaj komunisti lode-
jow In med temi, ki tega niso doumeli, je bil tudi
papez sam in poleg njega Se wvefina burfoaznih
ufenjakov. V fem je fa nmesposobnost razumevanja,
Marz takole odgovarfa: eBurioazija je v Francifi
in Anglifi osvojfila polititno oblast. Od tedaj je
dobival rezredni boj prakticno in teoretifno feda-
Ire bolf izrazile in prelede oblike, Zdaj ni Slo ved
2a to, ali je ta ali oni leorem resniden, temved
2ato, ali je kapitalu korisien ali skodliiv, prikladen
ali neprildaden, polilifne dovoljen ali newx (K.
Marz: Kapital, str. 17T CZ 1961) To seveda ne velja
samo za teoreme polititne ekonomije, ampak ftudi
za druzbeme Koncepte cerkvene hierarhije, ki je
ioliko povezana s kapitalom, da ji je postal scelo
ateizem culpa levis (mali grek) v primeri s kriliko
tradicionalnih lastninskih odnosova (Kapital, str.12)
* Pric¢ujofi seslavek predstavlja lzvledek iz semi-
narske naloge »Marksizem_ in religijar na oddelku
2a filozofijo, -ea kalero je avior prejel Prefernovo
nagrado v lefu 1963,

* KA — avior sestavka

Vse bolj perede vprafanje vojne in miru v zad-
njih desetih letih je prisililo Vatikan, da izbere
med dvema skrajnostima. Cerkev je spoznala, da
je v njenem lastnem eksistenénem interesu, da se
ne pridrusi v imenu boja proti komunizmu najreak-
cionarnefsim vojno hujskadkim krogom in da se
odlodi 2a mir. Stvarnost je bila moénejia od Z2elje
in sovrafiva do svojega masprotnika, ki hofe, ka-
kor se je izrazil ubeni jezuit Weller, v prometefskem
zagonu uresnititi tisto, kar more le bog, zato je po
nyjegovih besedah nazor komunisiov, marksisiov, s
staliiCa katolifke cerkve, veé kot zmota — je greh.
Ta napredna oriemntacija cerkve v obstojedih zgodo-
vinskik pogofih nikakor ni padle z neba ali, kar bi
rekli teolog, da je sam sv. Duh novdihnil papesa.
2e veé ko! petdesel let so bile nenehno prisoine
tendence znotraj katoliike politike, ki so zahlevale,
da se cerker preneha tako oditno povezovali s so-
vrazniki delavskega razreda. Mnogo je primerov, ko
s0 se duhcvniki =ngili med stovkajodimi delavel

To seveda za Kkomuniste ne pomeni nobenega pre-
senecenja. Ce bi oni nastopili proti temu sodelova-
nfu, bi jik unicujoée zadel ofitek, ki ga je naperil
Marz Ze leta 1843 profi Brunu Bauerju, ki je kot
pogoj postavil, da Zidje posltanejo enakopravni v
pruski driavi, da se odredejo svoji veri [(glej K.
Marz: Prispevek k Zdovskemu vprafanju, Rani ra-
dovin, sNaprijeds 1961.). Za marksisie morajo biti
odlocilni razredni, ne pa religioznd kriteriji pri gra-
ditvi nove drufbe. Marksisti ne postavljajo parole:
Najprej se odrecite religifi, da boste lahko revo-
lucionarno nastopali, ampak zahtevajo obratno: Na-
stopajte revolucionarno in odrekli se boste religifi.
Zanimivo je, da je zelo podobmo napaéno formu-
liranje problema postavil leta 1963 Iljidev, pred-
sednik ideoloske komisije pri CK KPSZ. Njegova
teza se je glasila: »Pogoj za nastanek brezrazredne
druzbe je ukinitev religijex Ta misel fe napaino
izvedena iz pravilne ugotovitve' v brezrazredni drus-
bi me bo religije. Toda ta »ne bos se ne sme spreme-
nili v POGOJ brezrazredne drufbe. Ce se to 2godi,
smo izkrivii opodovinski nastanek religije. Ker
smo izmaliGili njen konec, smo fzmali¢ili tudi njen
zadetek, nostanek. Ce religijo postavlfamo kot po-
gof za ukiniter razredne drufbe, smo jo s tem po-
slavili pred in izven rozvedne drufbe, fe vel: spre-
menili smo jo v pogoj nastonka razredne drusbe.

Kako nej bi v reaultatu, v» obliki pogoja religija
igrala taico odiodilno tvlogo, ¢e jo ne bi tudi pri na-
stajanju reecredne drufbe? lljifev seveda tako nev-
zdrino, idealistitno tezo ne zastopa, toda e tak re-
zultat i1zhajo 2 njegove teze, potem je treba lezo
spremenitd. Pravilno je, ¢e jo obrnemo; »Pogoj za
ukinilev religije je ukinitev razredme druzben. V fej
obliki je odnos religife in rozvedne druibe pravilno
doloéen. Gornjo nopafno tezo Iljifeva so kritizirali
tudi italijanski in framncoski komunisti (glej tudi
Clanek Zdenka Roterfa w»Socialisticna drufba in
religijar v »Teorifi in praksix, 5. 6/64).

a) HAKQO ENCIKLIKE OKARAKTERIZIRAJO RA-
ZLICNE DRUZBENE SITUACIJE

Leon XIII. je v svoji okroZnici Rerrum noparum
ugotovil mnoge povrSinske pojave liberalnega kapi-
talizma. Tako je spoznal, da se je zaradi mogocne-
ga napredikc industrije spremenilo medsebojno raz-

merje gospodarjev in delavcer, da so vse srednjeve-
fke cehouske organizacije razpadle, da delavec i
saftiten, da je nastalo nepravitno razmerfe med
bogastvem in reviéine, da obstajo moderno susenj-
stvo, dao je treba najubofnejiemu stanu pomagali,
ker &vi sv tako bednik razmerak, da niso vredne
clovekas. Redilev vidi v ponovnem organiziranfu
delavcey na cehovski osnovi ali pa v spreminjanfu
delavcer nazaja v kmete, kar nam ka2e na bistveno
nerazumevenfe kapitalistiénih procesov, ki imajo
ravno naspiofino tendenco, da vse prebivalsivo spre-
minja v prolelariat. Ta hrepeneci pogled v preiek-
lost, kjer sc bili materialni pogoji za cerkev in kot
fudi za religiozno obéutenje mnosic najidealnejst,
najdemo fe fudi v encikliki Quadragesimo Anno,
kot tudi v encikliki Maler et magistra. Kar je Pij
XI. v okrofnici Quadr. A. dodal, ni to, kar nenehno

poudaria, da zajema iz nauke evangelija, temoved
lo, kar ¢rpa iz druzoene situacije. Tako ugotavija,
da je drusba zelo majava, ker sloni na borbi razre-
dov, da je svobodna tekma unifila sama sebe, da
je zaviadaln siraina moé finanfnega kapitaln, ki si je
razdelil svetovni trg in peha sve! v voino. Zelo do-
bro je ocenil, v ¢em se reviziomisti v vodsten delav-
skega gibanja razlikujejo od wslevih revolucionarnik
komunistove. Papefeve misli so tore) £ povsem
prepréfenee 8 pojarom monopoinega in dricvnega
kapitalizma

Veliko vef prostora porabi Pij XI. za jadikova-
nje in poziv na boj pro#i komunistom kot Leon, ki
zmote sociglistor omenja mimogrede in v zelo mir-
nem tonu. Tudi glede sirokovme terminologije je
#e na vifjem nivoju, saj pravi, da fe kapitalisticen
nadin gospodarjenja fak, kjer eni dajejo smov dru-
gi delo, in da mriva snov prihaja iz toparne pos-
lahtnjena, Ijudje pa se ravmo tam kvarijo. Refiten
vidi v peliko vedji vlogi driave kot Leom, ki je in-
tervencijo driave v gospodarsivu dopustil le tedaj,
ée delovma pogodba ni spravéino izpolnjenaos, Pif
XI. se zavzema za zdrufenja delaveev z delodajoled,
v katerih naj bi bili delavci z delnicami solastmiki
podjetja, ali pa naj bi sodelovali pri upravljonju
podjetja ali bili deleini samo dobicka. /Podobne
nazore tudi danes pogosto sreéamo v burfoazni so-
ciologifi, ki mejo kapitelistitne proizvodnje kaze
na la nadin, naj bi se vsi delavei spremenili v ka-
pitaliste, postali deinifarfi celokupnega kapitala. Ti
nazori samo v spremenjeni obliki kafejo nujnost,
da se deluvei polastijo svojih pogojev dela. Mejo
kapitala take in podobne koncepcije izradajo na ta
nacin, da hofejo kapitalu ukiniti vsako mejo in se
pri tem me zavedajo, da se mora s tem ukiniti sam
kapitalistiCen naéin proizvodnje, da bi se delavci
spreminjali nazaj v kmete, to je bila v Pijevem &a-
su fe preved ofitna utopija. Poped z veliko zamudo
Ze ugotavlja, da je industrijski nafin proizvodnje po-
stal svetoven madin, ki je globoko zajel e tudi A=ijo,
Afriko in Latinsko Ameriko. Proti nmadalfnfi proleta-
rizacifi prebivalsiva, ki fe v vse vedjem obsegu
vkljutevala Zemsko delovno silo, se Pij kot tudi
Leon skula upreti z sdrufinsko plofos. Janez XXIII,
fe v encikliki Mater et magisira ugotovil, da je za-
radi tega, ker je v feorifi in v odnosih med ljudmi
viadal zakon moénejiega zakon povprednega profi-
ta KA), bila posledica tega skorenilo preurejen go-
spodarsii red.« Tudi Janez XXIII. je pomovil, kot
Ze pred mfim Pij XI. in Leon. maravno pravico do
zasebne lasinine proizvajalnth sredslev. V sklodu
s tem, kot obstofita dve temeljni moderni obliki
kapitalisticne lostnine, se je izoblikoval ftudi kato-
lifki nauk o dvojnem znaéaju lasinine: privatnega
in sdruZbenegar, driavnega. Dolofitey razmerjc med
obema pa je Janez Ze v veliko vedfi meri polodil na
ramena driave kol mnjegov predhodnik, vendar isio-
tasno poudaril, sda pobuda driave na gospodarsicem
polfu, €eprav je #iroka in globoka, ne sme veino
bolj =zmanjfevati podrodja svobodne osebne po-
bude posameznih driavljanovs Janez je prisel tudi
do sposnanja, rda se je 2adnja leta vedno bolj ve-
dala loditev lasimine proizvafalnih dobrin in vodil-

" na odgovornost v vedjih gospodarskih orpaniha.

O tem pojavu - je eden izmed utemeijiteljer znan-
stvenegae sccializma Friedrich Engels takole zapisal
Ze leta 1877: »Vse kapitalistove drufbene funkcije
opravijajo seduaj platani namedtenci. Kapitalist mi-
ma nobenega druibenega opravila veéd razen tega,
da spravlja v svoj dep dohodke, sirife kupone in igra
na borzi, kjer si razliéni kapitalisti trgajo drug dru-
gemu kapital i rok. Toda niti preobrazba v delni-
ske drusbe in trusie niti preobrazbae v drigvno last-
nino ne odpravija lasinosti produktiveih sil, da so
kapital. (Engels — Razvoy socializma od utopije
do znanosti, str. 184. CZ 1951 II). Engels pravilno
ob tekh novih dejstvih ugotavije, da oma samo kase-
jo maéin, kako si delavski razred lahko osvoji ob-
last. Zelp zanimiva je nasiednja Jonezova misel, ki
v religiozni obliki prika3e, kako nastajo tisti splofni
tloveiki predpogoj, ki ukinja vsako religoenost:
#Danes se fe enkrai v najvedjem obsegu wuresnicuje
tisto, kar je trdil o poganik psalmist, to je. kako
liudje pri svojem delu &festo pozabljajo sami sebe,
obéudujoé spoje delo, ki postane njthov malik.e Da,
v resnici, kolikor bolj-bo &ovek ime! moZnost du-
hovnega in materiainega prilaitanja kateregakoli
clovekovege dela, toda ne kot blago, ki se ga da
kupiti ali prodati, toliko vse manj bo poirebmo,
da bo obfudoval boga v kekrinikoli obliki Kje
je koren religiozme predstave ustvarjenja sveta in
cloveka, je Marz genialno pokazal © nasledwnjih mi-
slih: »Zaradi tega (ker ima moje Evljenje osnovo
izven sebe, je sufenjsko odrvisno od drugega KA)
je wustvarjenfe ena predstava, ki fo je zelo tefko
iztisniti iz &lovekove zavesti. Njej je nedoumljive ob-
stoj prirode in dloveka s pomodjo samega sebe,
ker je v proiislovju z vsemi evideninimi danostmi
praktiénega Zivljenja. Samoustvarjenje je edino
praktiéno zanikanje teorije ustvarjenja=. (Rani ra-
dovi, str. 250, podértal KA).

Andrej Kirm




V Sofiji se je v zadetku aprils konéalo
Zestdnevno sredanje Studentov balkanskih
driay jadranskega podrodéja in Cipra, To
jo bilo po BukareSti 1960 prvo srefanje
Studentoy in mladine tega podrodja. Pred-
stavnikj Studentov Bolgarije, Gréife, Cipra,
Romunije in Jugoslavije, ki so bili na sre.
éanju sastopani z delegati svojih Student-
skih organizacij, so v zakljuénem komuni-
keju ocenili srefanje w»kot eno najpo.
membnejiih manifestaci) naporoy mlade
generacije tega podroéja v prizadevanju,
da se raziirj ysestransko sodelovanje Stu.
dentov na podroéju znanosti, Solstva, kol
ture, Sporta, turismg in Studentskega ti-
ska ter v teinji, da se okrepi mir, prija-
telistvo in napredek«.

Srefanje bi moralo biti 22, marca, ven-
dar je bilo prav y zadnjem trenutku pre.
loZeno, zaradi smrii pomembnega romun-
skega revolucionarja Gherghe Gheorghia
Deja, tako da se je 28. marca v avli sofij
gke univerze sKliment Ohridskix naslo pet
od osmih &Studentskih organizacij, katere
je povabi] na srefanje prireditelj, Nacio-
nalni svet studentoy Bolgarije. Pric¢akowvali
s0, da bodo na to sredanje prisli predstay-
niki veeh driav tega podrocia, to se pravi
tudi delegacije 5Studentoy Albanije, Italije
in Turéije. Negativnj odgovor iz Tirane pa
je vseboval pojasnjevanje, da albanski Stu.
dentje ne moreio priti zaradj tegs, ker se-
stanku prisostvujejo opazovalel zahodno
orientirane Medmnarodne Studentske konfe-
rence (COSEC), medtem ko je italijanska
nac’onalna Studeniska zveza razlozila, da
ne more pos.ati svojih predstavn’kov zara.
di zavzetosti pri reformi Solstva, TurSki
Studentje sp tudi negativiio odgovroili na
poziv, da prisostvujejo srefznju, ne da bi
obrazioZili svoj izostanek, éoprav se pred.
postavija, da fe verok za to v prisotmosti
Etudentov cipersk'™ Grkov. Povabllo, ki je
bilo posiann &tudentom cipersk'h Turkow,
pa je bilo tudi odb’o,

Srecanju so prisostvovali predstavniki
Meinarodne Studentske zveze (MSS) in
Medrarodne studentske konference
(COSEC).

Platforma holgarske delegacije sreéanje
studentov dri#av Balkana, jadranskega pod-
rodij in Cipra na podrocju znanosti, Solst-
va, kulture, Sporta, turizma s eciljem ufrje-
vanja miru, prijateljstva in. napredks, ld
je shugila kot uvodng razlega na prvi ple-
narni Seji, je vsebowala z odobravanjem
sprejeto oceno, da je na Balkanu posled-
nje leto rlasbupﬁo obdohje .dobre volje in
vedjega razumevanja, za to pa se je treba
mahviliti osebnim stikom wvisokih driavnih
funkcionarjev, utenjakow, kulturnch delay-
cev in umetnikov, Studentje kot bododi
strokovnjaki, udenjaki in umetniki se pri-
druZzujejo temu dubu sodelovanija.

Na srecanju so proudili razliéne aspek-

Srecanje Studentov balkanskih drzav, jadranskega podroéja in Cipra

te sodelovanja tega geografskegs podrodja
s pomodja sbogate immenjave misljenj, ki
jih je karakterizirala atmosfera medsebod.-
nega razumevanja in Zelja po boljSem spo.
znavanjur, To vse se ocenjuje v zakljué-
nem komunikeju. Udelefenci sredanja so
opisali boj in #ivijenje Studentov v svoiih
dr#avah, pogoje, pod lkaterimi Etudirajo,
in § temi doprinesli svoj de! k boljfemu
medsebajnermu spoznavanju Studentov Bal-
kana, jadranskega podrodja in Cipra. Eko-
nomske, politifne in kulturne zveze med
narodi Balkans mdranskegs podrodja in
Cipra, njihovi skupni interes{ pri ohranit.
vi miry in napredka na vseh podrofjih so
bili upodna tla za razkiviter nadaljnjega
sodelovanja. Ko so pozdravili pozitivne re-
zultate skupnih aktivnost; nacionalnih ko-
misij UNESCO Balkanskega komitejg 2a
sodelovanje piscev, arhitekiov in sineistow,
je bil poudarjen prispevek jugoslovanskih
Zudentoy v feh naporih ¢ medparodnim
seminarjem Univerza danes v Dubrowvniku,
mednarodnim srefanjem Student v sodob-
ni druzbi v Ljubljani, mednarodnim festi-
valom &tudentsikih gledalis¢ v Zagrebu, ka-
kor tudi seminar miladih arhitelctor v Ro-
munif, festival folklore v Gréiji, medna-
rodni seminar Ciper skozi stdletja, ki ga
organizgira FNCUS v Nikoziji in veliko Ste-
vilo podobnih manifestacij.

Komunike nadalje poudarja »rdolZnost
#udentov nagih defel, da se bojujejo pro-
ti poskusom agreésije in jzziveniem termo-
nuklarne vojne, da se bojujejo za obfo in
popoino razoroiitev ter za mirno reSevanje
sporowve, Izrazil* so podporg pravilnemu
boju, ki ga vodi ciperski narod za nacio-
nalno neodvisnost, in bilj prot: ymeSava-
nju imperiatistiénih 'sil v njegove notranje
zadeve

Raziskovanje konkretnih poti in naéi-
noy razsiritve in utrjevanja medsebojnega
sodelovanja je naletelo na bogato podroje
raznih idej in iniciattv, Na podrotju Eol-
stva, znanosti in kulture je srefanje pri-
porodilo vapostavijanje bolj evrstih vezi, ta-
ko regionalnih kot tudi mednarodnih, da
bi se Se bolj razvila zamenjava Studentov,
izkustey in informaecij o snanstvenem delu
Studentov, Priporofili so sodelovanje na
deyvetermn svetovnem festivalu Studentov in
miadine v AlZiru, mednarodnem dubrovni-
Ekem in ljubljanskem safrnjnarju na gle-
dalizkem festivalu v Zagrebu 8 Seminar.
jemm DruZbens vloga gledaliféa, festivalu
folklore Studentov fega podroGja v Gréiji
in mednarodnem delovnem taboru v korist

- obnavijanja (gradnje) bombardiranih Sol

na Cipru.

Podprli seo tudi iniciativo, ki predvide-
va organizackjo prfhodmfh sraq’:an] Etuden-
tov tega podroéja in nadaljevanja razgovo-
rov, katero so dale nekatere Studentske
organigacije prihodnjh sredanj Studentov

Razmerje politicnih

i I

Tz italijanske Tevije COMMUNITA,
£t. 122, povzemamo &lanek A. Colomba, ki
govori o parlamentu v Italiji. Ker je &la-
nek po svoje zanimiv, se nam zdi, da ga
je vredno prikazati v kratkih izvie€kih
tudi Studentski javnosti.

Ze iz samega dejstva, da je na volitvah
28. aprila 1963 predlozilo svoje programe
70 (sedemdeset) polititnih strank, lahko
sklepamo pa izredno veliko socialno (eko-
nomsko rarredno, politi®no, nazorsko itd.)
razslojenost italijanske drufbe. Nastop
vseh teh politiénih strank na zadnjih vo-
litvah jasno kaZe na globoko politino di-
ferenciacijo italijanske druZbe, hkrati pa
v veliki meri zamegljuje njenc razredno
strukturo, razredno obelezje posameznih
polititnih strank, ekonomsko razredne iz
vore strank in skupen ekonomsko razre-
den status pripadnikov posameznih poli-
tiénih strank. Ce k temu dodamo S2e to,
da na odru polititne desnice nastopajo
kar &tiri vefje stranke, na centru nasto-
pata dve, na polititni levici pa pet, potem
je jasno, kako teZko je na primer spoznati
skupno razredno osnovo strank, ki nasto-
pajo na levici in ugotoviti polititno pro
gramsko diferenciranost strank na levem
krilu, ustrezajofo ekonomsko strukturno
razslojenost pripadnikov teh strank, torej,
spoznati bistvene karakteristike socialnih
grup, ki se na povrSini kaZejo kot poli-
tifno programske razlike med strankami
na levem krilu, toda sposnati tako, da se
zaradi razllk med socialnimi grupami ne
spregleda skupnega razrednega obeledja
grup, ki nastopajo na leviei.

V obdobju po drugi svetovni wvojni
se je funkcija polititnih strank v Italifi v
precejinji meri spremenila. Iz svobodnih
zdruZenj ljudi istih socialnih zahtev in na-
zorov s je vedina strank spremenila v bi-
rokratske organe elite funkcionarjev. V le-
tu 1963 je bilo od vseh ljudi, ki so aktivno
politiéno delovali, e kar 85,5 odstotka po-

[taliji

liti¢nih profesionalcev ali poloviea, Leta
1946 pa je bilo v Italiji samo 9,3 odstotka
ljudi, ki so aktivho neprofesionalno poli-
tiéno delovali, polprofesionalnih je bilo
67,8 odstotka in profesionaleev 229 odstot-
ka. V letu 1963 se je Stevilo meprofesional-
cev zmanjSalo na 4,5 odstotka, Stevilo pol-
profesionalcev se je zmanjsalo na 57,2 od-
stotka, Stevilo profesionaleev pa se je po-
vedalo na 383 odstotka,

Vodstva strank v veliki vedini sestav-
ljajo ljudje, ki jim je politika poklic. Ta
profesionalizacija politifne dejawnosti v
velikd meri poveduje vlogo aparatov strank
in vodi celo tako daled, da se vodstva
strank osamosvojijo z ozirom na svoje
volivee. Ti fedalje manj sami doloéajo
programe strank, ampak samo izbirajo
med %e formalnimi programi pesameznih
strank. Iz posameznih strank v parlament
prihaja cedalje velje Stevilo profesional-
cev stranke, zmanjSuje pa se Stevilo (od
24,4 odstotka v letu 1946 na 13 odstotkov
v letu 1963) tistih, ki pridejo v parlament,
ne da bi bili profesionalci.

Diferenciranost politiénih strank, ki te-
melji na razredno ekonomski razslojeno-
sti italijanske drufbe, se kafe tudi v ne-
ufinkovitern funkcioniranju parlamenta.
Medsebojni antagonizmi v parlamentu, ki
temeljijo na socialnih, razrednih, ekonom-
skih antagonizmih italijanske druZbe, se
kaZejo v nemoZnosti, da bi vse stranke
pristale na sprejem zakonov, ki bi uredili
osnovne druzbene probleme, Od leta 1904
do leta 1913 je parlament sprejel 2094 no-
vih zakonov, v obdobju 1842—58 pa kar
4214, Od teh 4214 zakonov pa je le 10 od-
stotkov takZnih, ki imajo obée drugbeni
pomen. Sprejeti so bili npr. zakoni o po-
grebih senatorjev, o spomenikih itd., do
danes pa Italija 82 nima zakonov o jedr-
ski energiii, monopolih, sindikatih, film-
ski cenzuri itd.

A. M.

tega podroCja, podprli pa so tudi predloge
nekaterih Studentskih organizacij o nada.
Ijevanju festivaln folidore in seminarja
Folklora driay Balkana jadranskega po.
drofja in Cipra, likovnih razstay Etuden-
tov in Studentslkih letnih seminarjev.
Tudi sodelovanje na podroéju Sporta
je ocenjeno kot izredna priloZnost za to

lagali, da postans tradicionalno in da se
izvede vsako lebo: bolgarski Etudentje bodo
letg 1966 organizirall seminar za rokomet
in turnir rokometaSev, Poudarili so tudi

Softijski dogovor o sodelovanju

ja in Cipra. Poseben poudarek so dali vrsti
konkretnih akeij na tem podrodju, ki bo-
do doprinesle svoj del k bolj& informira-
nosti. Predvidene so bilatelarne izmenjave
Studentskih novinarskih delegacij, izmenga-
va tiskanih in posebnih materialoy ter in-
formacsj, Udelefencl srefanja so izrazili
zahvalo predsedniku ministrskega sveta
NR Bolgarije Teodoru Zivkovu, ki je po-
zdravil to srefanje, prav tako pa tudi
prvemu podpredsedniku ministrskega sve.
ta Zivku Zivkovu ki je sprejel vodje de-
legacy).

Zahvalii so se tudi bolgarsk.m Studen-
tom in vsemu bolgarskemu narodu zelo
prisréng gostoijubje in napore, ki so fih
vioZilj za popoln uspeh tega srefanja.

Clanom delegacij srecanjs Balkana, ja-
dranskega podrodjs in Cipra so bolgarski
studentje dali moZnost vrste srefanj s &tu-
denti bolgarskih vseudilis¢, V slufbenih
in neformain‘h stikih so se gosije sezna-
nili z Zivijenjem in delom bolgarskih Etu-
dentoy in njihovimi wisokofoskimi insti-
tucijamd. Prav tako so élanj delegacij pri-
sostvovali vel'kemu Stevilu prireditey in

in se prepricéali v prijaznost bolgarskih
Studentow in vsega bolgarskega naroda =
jasno izrafeno zeljo po sodelovanju in pri-

Jjateljstvu,
Po »Studentskem listus«

OB NOVIH KNJIGAH

Nasi v

Atfriki

AFRICKA PUTOVANJA, Stvarnost, Zagreb 1964

Zagrebika novinarska zaloZniSka hisa
je nag knjiZni trg prijetno presenetila s
svojo novo knjigo o Afriki. V njej so zbra-
ni reportaZni in podobni zapisi 38 na&h
novinarjev in publicistov, ki so imeli priloZ-
nost spomnati ta del sveta. To so pred-
vsern sestavki, ki so bili objavijeni v raz-
liénih jugoslovanskih dasopisih za dobro
desetletje nazaj. Zajemajo torei éas, ko
se je nasSa zunanja politika zacela vse bolj
usmerjatli v nerazviti svet In je nastajala
teorija in praksa aktivne miroljubne ko-
eksistence. Clanki posegajo tudi v zgodo-
vino posameznih afrifkih defel ali odvi-
snih ozemelj, kar knjigi daje 2e wvecji po-
men in zanimivost, Se posebno pa to, ker
s0 predstavljene skora] vse driave v Afri-
ki in tudi ozemlja, ki so e vedno pod ko-
lonigino upravo.

To delo bi lahko imenovali nekak novi-
narski zbornik o Afriki. Bralec spoznava
koloniaino osvajanje, metode izkoriSéanja,
osvobodilno gibanje Afri¢anov, pa tudi nji-
bovo prizadevanje za izgradnjo svojstve-
nih drubenih odnosov. Pri tem pa se sre-
tujejo z welikimi notranjimi in zunanjimi
tefavami, saj ta napreden druZbeni razvoj
ni v interesu domade in tuje izkoriiéeval-
ske skupine. Najbolj tipifna primera za
to sta verjetno AlZirija in Zdrufena arab-
ska republika.

Danes je tuje vmefavanje v samostojne
afriske dezele povsem jasno, C¢eprav neo-

kolonialistiéna stremijenja niso po majem
mnenju popolnoma nekaj novega v seda-
njih mednarodnih odnosih, Nekateri ele-
menti namre¢ kaZejo na misel, da so svoj-
stvene metode neokolinalizma nastajale
Ze v prejSnjem stoletju. Tedaj se je na
mreé Latinska Amerika osvobodila Span-
skega in portugalskega jarma, toda Zdru-
Zene drzave Amerike in zahodnoevropske
deZele so zafele z ekonomskim pronica-
njem v ta del sveta. Ko se je osvobodila
Azija, s0 se fa imperialistiéna poseganja
pokazala tudi tukaj in danes s oznadilna
prav za Afriko. Toda wvse do sedanjega
éasa so bili meddriavni odnosi taki, da
niso omogodéili uspehov v zavestnih akcijah
zoper tako politiko nekdanjih metropol.
Sedaj pa Je antikolonialna zavest vodstev
in mnoZic v nerazvitih deZelah tako mod-
na, da postaja aktiven ¢&initelj v borbi
proti imperialistiénim splethkam.

Iz knjige »Afridka putovanjac pa tudi
spoznamo, kako so nafSe novinarje sprejeli
v raznih driavah. Cesto je tam, kjer je od-
povedala bleifeéa novinarska izkaznica
ragnih zahodnoevropskih dopisnikov, zado-
stovala skromna beseda Jugoslavija in na-
& svetovni popetniki so imeli odprta vra-
ta, kamor jih je gnala poklicna Zlica in
radovednost. Vse to pa so opravifili s tem,
da so objektivhn porofali o dogodkih in

razmerah v alriSkem svetu.
Pavle Celik



GANKE SPENT RESENE

Sedaj, ko se je za najvecjo namizno-
tengko predstavo na svetu spet za dve leti
spustila zavesa, lahko razpravlijamo o tem,
v koliki meri so se uresnifile mnogoste-
vilne, dokaj enotne prognoze, ki so v ve-
#ini primerov krepko govorile v prid naj-
Etevilnejega ljudstva na svetu — Kitajeev.

Pravzaprav je popolnoma wvseeno, kdo
izmed Kitajcev je zasedel prvo, kdo drugo,
tretje in Getrto mesto, vsaj obéinstvu, ki
je vse dni prvenstva z enakim zanimanjem
gledilo borbam v novi dvorani v Tivoliju
se je zdelo tako. Kitajei imajo nedvomno
najmoénejio namiznotenisko garnituro na

svetu, o tem prifajo rezultati sami, S& bolj
pe neposredna sreéanja Kitajeev z najhuj-
&imi in pravzaprav edinimi resnimi konku-
renti — Japonci. Pred zadetkom prvenstva
so mnogli komentatorji in prognozmerji go-
vorili o absolutni premodéi Kitajcev, ki da
ne dopuffa nobenega dvoma v njihovi

kon¢ni triumf. In res smo imeli dovolj
moEnosti za ugotovitev, da so v resnici
obvladali vse elemente te zanimive igre,
da pa so v nekaterih elementih toliko na-
predovali, da jim zaenkrat nihée na svetu
ni enak. Pri mnogih Evropejcih, posebno
pa pri Japoncih smo opazili, da odliéno

ohviadajo tehniko igre, kaZfejo dobro po-
znavanje udarcev, nekaterl igrajo narav-
nost nezgreSljivo v obrambi; toda da bi
lahko uspeino konkurirali Kitajcem jim
manjka predvsem izpiljen servis, le teh
imajo Kitajei cel repertoar in so ravno z
najraznovrstnejiimi servisi v najbolj kri-
tiénih trenutkih spreminjali Ze izgubljene
partije v zmago. Druga, za Kitajce tako
specifitna lastnost je odliéna psihiéna pri-
pravljenost. Naravnost neverjetno je, kako
znajo ti, sicer tako temperamentni ljudje
prena2ati najtefje situacije, ohranjati mir-
ne #ivee tudi takrat, ko smo wvsi prepri-
fani, da nimajo za zmago prav nobenega
upanja ved in konéno — zmagati. Celo Ja-
ponci, ki so pred leti iznenadili zasanjano
in vase zaverovano Evropo, so izgubili ti-
sti mir, pred katerim so klonila najvedja
imena takratnega namiznotenifkega vrha.

Ze pred nafim, nekoliko zapoznelim
komentarjermn smo ugotovili, da smo =z iz
kupitkom nasih reprezentantov lahko za-
dovoljni. Markovié, Vecko in Korpa so od-
pravili veéno najboljgih evropskih repre-
zentanc in to mogode celo ved, kot smo
lahko od njih pridakovali. Toda Sport bi
ne bil to, kar je, & bi ne bilo ambicij po
boljsi kvaliteti, po %e veéjih uspehih, Ge to-
rej imamo te ambicije tudi mi, jim zelo
verjetno samo omenjena trojica igralcev
ne bo mogla zadostiti. Nas8 namiznoteniski
vrhunski Sport bo moral izgubiti znadaj
vriickarstva s tremi, Stirimi, desetimi kva-
litetnim igralei, ampak se bo moral raz-
rasti v Sirino. Zanimanja za ta Sport je
med naso miadino prav gotovo dovolj,
treba bi le bilo nuditi veé moZnosti za
nmnoziéno vadbo, pomagati mladini pri na-
bavi rekvizitov, vkljuditi jih v organizirani
trening. Z organizacjo svetovnega prvenst-
va se je interes mladine za to &portno pa-
nogo izredno raziiril, zato bi bilo treba
kovati Zelezo, dokler je vrofe, nova dvo-
rana v Tivoliju pa predstavlja skupno z
dvorand na GR veliko mo#nost za mno-
Zitne namiznotenifke prireditve. MoZnosti,
da smo bili organizatorji svetovnega prven-
stva, so si razliéni udeleZenci prreditev
razlagali po svoje. Najmanj prijetna za
za nas je bila verjetno tista pravica, ki so
si jo lastili nekateri nasi predstavndic
(prednjacéil je Vojislav Markovit) ko so se
obnasali kot nekatere zvezde nogometnih
igrisé. Markovil se je spakoval, zavlateval
igro na vse mogofe nadine, preklinjal, se
prepiral s sodniki, skratka, lastil si je

status nedotakljive osebe in mi, ki smo
sedeli v dvorani smo moléali, ker je bhil
Kljub vsemu nasd najuspeinej&i tekmovalec,
le od Gasa do ¢asa, ko je celo za naSs tole-
rantne pojme pretiraval, nas je bilo mo-
gote nekoliko sram in ko je lahkomiselno
koketiral s slabZ&imi partnerfi, kar ga je
mnogokrat pripeljalo na rob poraza, so si
mnogi gledalei dali duska z Zvifganjem.
Vprasanje: ¢ée zahtevamo Sportnega vede-
nja od vseh tujih tekmovalcev, ki nastopa-
jo pri nas, ali res ne smemo tegs istega
pricakovali tudi od domaéih reprezentan-
tov? Ni cudno da je bil delefen najveéjih
ovacij Korpa, ki je znal sprejeti tako slad-
kost zmage, kot grenkobo poraza s pravo
Eportno zadrianostjo.

Ugled Jugoslavije kot dobrega organi-
gatorja Sportnih prireditev je z organiza-
cijo 28. svetovnega namimnotenifkega pr-
venstva samo pridobil.
odboru SPENT torej sarne pohwvalel

Za vse, ki smo samo spremljali potek
tega velikega tekmovanja, bo ostalo mnogo
nepozabnih trenutkov, takih welikih, in ti-
stih manjiih, nepomembnih, ki pa se &lo-
veku vendarle vtisnejo v spomin: kako
zagrizeno 50 se borili Belgijel in Bolgari,
ko niso ne eni ne drugi imeli moZnosti za
bolj& plasma in so potem, ko so vsi ostali
Z#e davno zakljuéili s tekmovanjem Sportno
ngrizlic za vsako tofko do polnoédi, s kako
prikupnimi prikloni so odhajali v boj Ko-
rejei, kako neverjetno vztrajono in natanéno
je nizal tofke Schiiller, neSteto potankosti,
ki s0o sestavijale wellkn predstava 28
SPENT — Ljubljana 18465.

Lovorike so pobrall Kitajei in Japonei,
Najboljsi igralec sveta je uradno ostal
Chuang Tse-tung, tako so cdlogili Kitajei
pred finalom, v katerem sta zaigrala seda-
nji svetovnl prvak in njegov nasprotnik
Li Fu-jung, ki pa bo verjetno v blifnji pri-
hodnosti dobil svojo wellko Zanso. Topot
s0 bile aspiracije =za svetovnega prvaks
ofitno pridriane za Chuang Tse-tunga, po-
rafencu pa je ostala Se ena tolafba — veéji
spontani aplavz ob koncu finalne ekshibi-
cije. Sicer pa so bila wse, kar je bilo na
SPENT v zvezi s Kitajsko, le ugibanja,
njihova zadrianost je namreé presegala vse
meje.

Pravi odnos gledalcev do minule revije
mladosti smo wvideli ob dobro regiranem
zakljucku, ko vedinag ni in ni kazala volje
zapustiti dvorano v Tivoliju. AV

Zakljucek prvenstva
v kosarki

Kar ne morem se upreti teZnji, da ne bi napisal vsaj malo o tekmovanju, ki se
je ravnokar konéalo. Moram pa Se enkrat pritrditi, da je tekmovanje res konéano
in da se ne bomo ve zbirali ob sredah in sobotah na koBarkarskih igrig¢ih. Po-
skusil bom malo opisati dogodke, ki so se zvrstili v teh enajstih kolih in petdesetih
registriranih tekmah, o resnosti in neresnosti Studentskega Sporta, kadar gre za
fakulteto, in %e nekatera lasina opaZanja. Ne bom trdil, da so pravilna, kajti o tem
se bodo lahko prepri¢ali sami bralei. Marsikateremu strokovnjaku pa bom morda
le lahko nakazal smer, kje se naj i8¢ejo napake, kakina je zainteresiranost Studen-
tov in drugo.

Kot sem #e omenil, je bilo petdeset registriranih tekem, od katerih pa se jih
je resniéno odigralo le 23 in %e tem so botrovali razni sludaji. Od sto ekip, ki bi
morale priti na igrigée, jih je manjkalo kar 36 in ni bil redek primer, da ni prisla
na igris¢ée nobena ekipa. To-se je zgodilo kar devetkrat in zato ni ni¢ éudnega, da
je udelezba katastrofalna ter bi po pravilih, ki so bila dolofena, da se vsaka ekipa,
ki trikrat manjka, érta, ostale samo tri ekipe od enajstih, kolikor je bilo prijav-
ljenih. Te tri ekipe p aso tudi na prvih treh mestih in ni éudno, da smo bili s sod-
nikoma edini na mnogih tekmah. Povpra3al sem tudi nekatere Sportne referente
na fakultetah, kaj je vzrok, da njihovih ekip ni, pa mi ni dal nihée zadovoljivega
odgovora, ki bi bil lahko opraviéljiv. Nekateri so se izmuznili s tem, da imajo vsa-
ko soboto obvezne vaje, drugi izpite, tretji razne vaZne sestanke in to prav ob tisti
uri, ko je tekmovanje. Cudno, zares éudno, ko je bila to vendar edina mo#nost,
da tudi tisti trenirajo, ki niso vpisani v kakSen klub. Vem, da nekoga, ki ni zain-
teresiran, ne mored na kolenih prositi, da bi priSel in se podil kakino uro po
igriséu. Ob taksnih razmerah se lahko marsikdo zamisli in vprasa, &e je vredno
zapravljati denar za prazen ni¢, ko imajo vsega skupaj samo tri fakultete po pet
igraleev, ki prihajajo redno. Ne vem, kdo je tega kriv, ali tudentje ali organi-
zator ali morda Sportni relerenti. Sam pa sem se preprical, da so bili Studentje na
veé natinov obveiéeni in jih vseeno ni bilo. Organizator je kriv le v toliko, da se
ni tekmovanje pridelo Ze prej in bi se kon¢alo najkasneje dva do tri kola v drugem
semestru,

Brez konkurence je ekonomska fakulteta, kjer je vpisanih veéina igralcev Olim-
pije in Slovana ter Se drugih klubov iz republiske lige. Pri tej ekipi je zadostovalo
le malo Stevilo dobrih igralcev in #e ni bilo nobene nasprotne ekipe na igriféu.
Tako se je zgodilo, da je ekipa, ki ni manjkala niti enkrat, odigrala le kakéni dve
do tri tekme. Naslednje mesto zavzema ekipa FAGG in tretje elektro. Na teh me-
stih pa brez dvoma ne bi bili, ¢e bi ekipe redno in popolno prihajale. Kot zadnja
se nahaja VSTK, kar me preseneda in upam, da ni potreben komentar.

Ob vsem tem pa naj Se kdo zapiSe, da je obvezna telovadba na fakultetah po-
trebna in da je samo v skladu s potrebami ¢asa!? No, ali pa! Morda je treba stu-
dente prisiliti in potem bodo zadovoljni, ker so sami tako neodloéni, da bi s pre-
mislekom prisli do spoznanja, da je zanje telovadba koristna po toliko urnem se-
denju.

Rezultatov posameznih vpraSanj ne bom navajal, ker so se v veliki veéini zad-
nja kola konéala z zmago ali porazom 20:01!!

Konéni vrstni red:

M Ekipa Igranih Dobljenih Izgubljenih Todke Manjkanje
1. ekonomska 10 10 a 20 ]
2. FAGG 10 [ 4 12 1
3. elektro 10 5 5 10 0
4, filozofska 10 5 5 10 4
5. medicina 10 4 6 8 5
6. pedagoska 10 4 f 8 3
7. FNT 10 3 1 6 4
B. strojna 10 3 T 6 b
B, pravo 10 3 T 6 5
L0. biotehniska 10 2 8 4 4
11. VSTK 10 2 8 4 5

Z Al, Jeraj

Prvenstvo
univerze
v rokometu

Zaradi deZja, ki je onemogocil II. kola
prvenstva univerze v rokometu 9, IV, se
je to odigralo teden kasneje z naslednjimi
rezultati: PA : biotehnika 9:16 (4-5),
FAGG : medicina 11:23 (6:11), VATK : eko-
nomska 9:16 (2:9), pravna : filozofska 0:5
(w. 0.), strojng : FNT 6:15 (3:11), filo-
wofska : strojng 15:18 (6:8),

Pedagoika se je dolgo upirala bicteh-
niski, proti koncu pa so znatno popustili,
tako da je Artnak s serijo zadetov vy zad-
njih minutah odlodil tekmo s prepriéljivo
TMAgo,

Fkipa FAGG, ki je pregsnje kolo pre-
magala moéno ekipo ekonorhske, je tolkrat
gladko kilonila in dofivela polom proti
medicini, ki je v I. kolu premagala bio-
tehnisko, a je sedaj okrepljenn z dvema
odlitnima Celjanoma slavila visoko zmago.
Delno opravituje visok poraz nepopolno
moftvo FAGG s slabim vratarjem,

Med VATK in ckonomsko se je obetal
zanimiv dvoboj, a je izostal, kajii VSTK
nl nudila tako mofnega odpora, kot je bilo
pritakovati. Veliki Poto¢énik je s sedmimi
goli najved pripomogel h gladki zmagi
svoje fakultete.

Tudi filozofska se je dolgo upirala fa-
voritu — strojni, ki je do sredine drugega
pol¢asa gladko wvodila, a je proti koncu
igrala vse bolj lagodno, tako da bi filozofi
z zadetki proti koneu kmalu pripravili
presenedenje, Ta dvoboj ni sicer bil na
programu, & ker pravne zopet ni bilo je
tako ostal Se ¢&as, so ob Sporazumu od-
igrali Ze tekmo med strojno in FNT, v ka-
teri pa se je vendarle poznala utrujenost
igralcey strojne tudi pri visokem porazu,
saj so odigrali na svojo voljo dve telkmi
ﬂpor\ed‘ Feri S.

Slaba udeleiba

V organizaciji Zveze Studentskih Sport
nih organizacij za ielesno kuliuro in atlet-
skega Akademskega Sportnega drustva
»Olimpije« je bilp preieklo soboto ob le-
pem sonénem vremenu v parku ing. Stan-
ka Bloudka prvensivo ljubljanske univerze
v krosu, Tekmovanje je polekalo tako, da
so tekmovalei vedino proge pretekli pe

15 Sudentov in 2 Studentki, od tega je bilo
8 tekmovalcev éElanov smufarskega dtu-
deniskega kluba Akademik, Med moSkimi
je zmagal Ludvik Cvirn iz VPS pred Bje-
dov Tinuniakom s strojne fakultete in
Gruzine Milofem z ekonomske fakultete.
Na naslednjih pet mest pa so se uvrstili:
Alef Murko (prave), Peter Zupan (Akade-
mik), Kristjan Sedmak (VP3), Andrej
Zitko in Borut Komae (oba Akademik).
Zenske zaradi premajhnega Stevila prijav
niso tekmovale. Ekipno je pokal esvojila
vrsta Akademika, prehodnega za najboljSo
fakulteto pa niso podelili, ker ni nobena
fakulteta nastopila s popolno ekipo.

Ker smo bili na tekmovanju in sodelo-
vali pri njegovih pripravah, se ob taksni
udeleibj lahko zamislimo. Menime, da
Olimpija in ZSOTK ne zadene nobens
krivda, marveé je treba poudariti, da kljub
temu, da so bili vsi Sportni referenti po
fakultetah obveieni in osebno naproseni
za agitacijo med Studenti, niso storili sko-
raj niesar, niti se niso krosa udeleZili kot
gledalei. Velika, verjetno najvedja krivds
pa zadene Studente, ki kaZejo popolnoma
ignorantski odnos do te vrste telesno kul-
{urne dejavnosti. Zavedati se moramo, da
obstajn ZSOTK zaradi Studentov, da pri-
reja tekmovania zaradi njih, da bo prav
kahko prenchala z delom, @e s stranj Stu-
dentov ne bo zanimanja, Vse skupaj pa
je samo dokaz vef, da vprasanje ureditve
telesne kulture na univerzi nasploh Se zda-
le¢ ni refeno, marveé postaja iz dneva v
dan vedno teije in akutnejSe.

S, Rutar

Uspel nastop v Naselju

d dnevi so v organiacifi Zveze Studentskih
ipe;r:ih organlzae] ﬁlﬂm kulture I Sports
nega druftva Olimpije n v Studentsiem
naseljo sabljaéi in élani kiuba Olimpije.
Oba kluba sta se rada ‘odwvala povabils, da v
dvournem programu pokaieta Stadentom lepote,
katere vschujela oba Sporta, Nastop &lanov sah-
|jafkega kluba je wvseboyal sabljanje v _mmeu.
floretn in sabiji; vse to so hili ehsibicijski dvo-
poji. nastopitt pa so moSki in fenske. e

V delu vedera, ko so nastopili Gani  jude
kiba, pa so pokszali osnovne mete in prijeme.
Najvedje zanimanje pa je bilo z prikaz tekmo-
valnega dvohoja, obrambe proti veé napadaleetn
in predvsem za prikaz #enske obrambe proti
aapadalcem in obrambe proti napadu z nofem.
Nastopa se je unclefilo pribliEno 1530 Studentov
in stodentk, verjetno pa bl bilo Stevilo Se vedje,
& ne bi priflo pri propagiranjn lega vedera do
nekateribh  nesporazumaov.

Naj zakljuimo z mislijo, da je uspefen wve-
Zer in navdudiienje gledaleew najboljie magotovile,
da si podobnih veferoy Se Zelima. Obenem pa
lahko tudi refemo, da se bo prihodnji Pm[nhnﬂl.
akeij udelefilo Se ved Studentov, saj jo vsaka
dobra akeija prav gotove najb



Dobrohotno ocetovsko pismo

Dragi may sin Saur, taka) v sadetku ti
moram sporofiti, da se odpovedujem svo-
jemu odetovstvu,

Ko je umria moja mati Prilagoditev,
& vzel mojo vzgojo v svoje roke, Udil si
me besedifiti o naSem gospodarstvu, ucil
si me Jkako se izsmeje dviganje cen jaj
cemn, uéll s me, kako se na duhovit na-
&in podcenjuje resultat dviga mieénosti na-
&ih "krav. Seveda mi je ta tvoja vazgoja
prifla v kri in meso. Pisal sem satire. ©
skrivnosinem izginotju nafega najvedjega
plemenskeg bika, V satir; sem omenil, da
jo to bila najbri kaka diverzsaniska akuf-
ja tuje obveddevalne sluZbe, Izgoreval sem
v duhu satire, Satiriéne misli so se mj po-
javljale kar same od sebe. Namesto jajc
po 30 din sem videl fogice za namizni te-
nis, ki se po cem, velikosti in tedi niso
Iotile od njih, Edino razliko sem videl v
tem, di sem lahko kupdl ssvedes Zogice w
trgovini kdajkoli (fe sem imel devize pa
g 20% popustom), jaje pa skoraj nilcoli.
Take in podobne misli s0 me obhajale vse
do. takrat, dokler se nisem porodil,

Ob podpisu zakonske pogodbe s svojo
#eno, sem lahko odprl oporoko, ki mi jo
zapustil moj pravi ofe Previdnost, Oporo-
ka je vsebovals naslednje besede, ki so se
mé viisnile v Spomin:

Dragi moj sin, tu bod nadaljeval in iz-
popoinjeval naso drufinsko slavo. Jaz,
Tvoj] afe, Ti polagam na srce naslednje
besede, ki Te naj vodijo in spremljajo
skozi Zivljenje. Ko zdruis svojo Zivljensko
pot z zakonsko drufico, se pravi z najmi-
lejso predstavnice nefnega spola, vedi, da
si odgovoren zanjo in za vajine nasledni-
ke, ki bodo obenem moji wposts — nasled.-
nikl, Moral bof skrbeti zanje in jim omo-
gncltx sludij, da bodo postali enakopravni

enakovredni &lan! nase socialistitne
skupmsﬁ Pazi da se Ti ne izrodijo v ka-
ke Bofidarje Krucif'kse ali pa v pisce ka-
kih wvolilnp snevolilnihe parol, da ne po-
stanejo otofni in nerealni Gerlinski Val-
deki,

Polomeemn moras zapustiti v svoji opo-
roki kaj drugega, kaj oprijemijivega —
finenénega, (lahko tudi dinarje, ki bodo
tako zamrznili, da bodo po trdnosti boljsi
od dolarjev in jih bod moral pred uporabo
odtopiti), ne pa kot jaz, da Ti zapuSfam
svaje Zivijenska dognanja v obliki nasve-
tov. Do vseh teh lepih in uporabnih stvari
bod lahko prissl le, fe bod pljunil v roke
n mbupﬂ v zdrave dﬂ}mm odnose. Ne T8
Po mojem

w,ﬁ}anmpmtnu&umpmﬁn mt.iba

hhkoWhMupﬂmn zobovie, .
Vedi, sin moj, mﬂamﬁmklﬁe

Tega me. je. nand dedel,sjas udim. Tebe,

Ti pa ufi tega Se svojih otrok, da bodo
lahko udili oni e svoje.

Ne verjemi tega, da delamo v naSem
gospodarstvu toliko napek samo zato, da
bi se na njih uéili, pal pa zaradi objektiv-
nih in gospodarsko nujnih razlogov. (ob-
jektivni razlogi so véasih lahko vsota in-
dividualnih razlogov). Dragi moj sin, nase

gospodarstvo vseeng ni taky slabo, kot
pisejo o njem. Njegova najvedja napaka
je v tem, da Stipendira razliéne nesatirié-
ne Sau_re ki s0 se na Stirih nedokontanih
fakultetah (po njihovem mnenju nedolkon.
canih le maradi tega, ker nimamo pravilno
reformiranegs Solstva) naudil; masati pa-
pirje z besedami, ki »naj bj bilec satiriéne,
Sin moj, krepko pljuni v roke, dokondéaj
fakulieto! Spoznavaj probleme naSega 50-
cialistiénega gospodarstva in jih resuj, pa
ne le s pisanjem satir, pad pa tudi s trez-
no presojo in poZrivovalnim delom.

Moje mo&i me de zapuséajo, zato Te Se
enkrat prosim, da upoSteva¥ moja navo-
dila, kajti tik pred smrijo si najpametnej-
i (razen Ge nisi nogometas, kajti ti se
imajo za enako pametne od rojstva pa do
smrti),

Poljubljs Te Tvoj, deprav preved previ-

den, pa vendarle Tvoj ofe, dipl. ekono-

mist,

Previdnost

Oéetovo pismo oziroma oporoka me je
tako panila, da sem dokongal fakulteto v
gtirih letih, in to le s pomodjo Stipendije
ter posojila, ki ga skoraj ne vradam (bil
sem priden Student). Za diplomsko nalogo
sem zagovarja] teme z naslovom: »Satira,
njen pozitivn! ter negativni vpliv na so-
cialistiéno gospodarstvos,

Zaposlil sem se v podjetju, ki sedaj ve-
liko izvaZa in malo uvaZa. Na zdrav in
poSten madin smo resili problem deviz in
%2 mnogo drugih, do tedaj perefih pro-
blemov, Edini problem, ki nas Se delno
tare, je pomanjkanje visokoSclskih kadrov.
Dobili smo med drugimi tudi nekaj wviso-
kofolskihe satiricno nesatiridnih blebeta.-
&ev, ki pa so le owvira, ker holejo reSevali
vse probleme le 2 besedifenjm, ne pa s
postenim delom (najbrz jih deio bolj utru-
ja).

Kupil sem sl fifka (ne na devize) in
hiso (gradbeni material je pray tako kup-
lien za dinarje, ki sem jih zasluZi] z last-
nim znojem).

Toda, vegoja drugega oCeta, se pravi
Tebe spreljubie Satir, je Se malp pakore.
ninjena v meni, da se viasih lotim in na.
pitem kako zdravo in objektivno satiro,
ne pa kako kombanjiranje poli#éin,

Poskuia) satiritng spisati, od zdaj dalje

ne satir in- Se ndmw.ﬂmt. rélcm)ﬂ

Jo

Blagi sinov odgoVor

Zgodi se vlasih, da me preplavi neka
intuitivna skrb 2a zdrav dufevni razvoj
nekaterih  posameznikov nafe skupnosti,
konkreino povedano: loti se me obéutek,
da so nekateri moije tako dipje =zavero-
vani v svoj veleum, da na radun le zave-
rovanosti smejo boga viediti ze brado in
mu zagotavijati, da te brade sploh nima,

éeprap se na vse kriplje obedajo nanjo. Ne-

kdo mi je poslal pismo in me skufal
preslepiti, da je on moj ode, enadil se je
s teboj — jaz pa sem takoj vedel, da ti-
stega pisma misi pisal ti, prvié zaio, ker
si za vedno umolknil, drugi¢ pa zato, ker
si ti znal v eni besedici povedali veé, ka-
kor omenjeni konstruktivni gospod v dveh
dolgih stolpcih, predvsem pa si vedel po-
vedati resnico tudi tedaj, kaedar je bridki
meé pisel mad tabo, Ker pa sem zmeraf
skusal fudi kravje mukanje posiufati do
konea, da bi mogoéce le odkril, kej je ho-
tela krapa povedati, sem fo vzirajnost pre-
nesel ng vse podobme konflikte in skufal
razumeti tudi to, da nekdo pljuje po me-
ni, ker mu skufam dopovedati, da fe dva-
krat dva $tiri, pliuje zato, ker se mu adi
pifuvanje imenitno.

Tisti gospod, ki me najprej hole nalg-
gati, da je moj ofe (to mu Se oprostim,
saj brez dvoma vsokdo Zeli imeli sina, na
katerega je lahko ponosen), mi nato skula
svetovati, naj pljunem v roke in stopim
v zdrave delovne odnoge. Prvid ne vem,
zakaj bi pljuval v roke, ko je fo vendar
nehigieniéno, drugié pa ne vem, kaj si moj
samozpani ode predsiavija pod delovnimi
odnosit — ali samo motiko in kramp v ro-
ki ali pa direktorski stoléek, na kalerega
pretendira?

Al pa so zdravi delovni odnosi ludi
nekaj drugege... Naodalje pravi — in 8
iem je brez dvoma odkril Ameriko —
da delamo gospodarske napake zaradi ob-
jektivnih in gospodarsko nujnih razlogov.
Razumel bi §e, kaj so to objektivni razlogi,
zarodi pomanfkliive izobrazbe pa ne mo-
rem dojeti, da se lahko gospodarske napa-
ke opravitifo = gospodarsko mujnimi raz-
logi. Nadaije provi, da so objektivni razio-
gi VCASIH wvsota individualnih razlogov
— jaz pa provim, da so ZMERAJ, ne
samo vlasik. Potem mi ta gospod sueruje.
naj pljunem v roke (%e spet) in dokontam
Jakulieto in naj spoznavam probleme na-
§ega socialistiénega gospodarsiva in jih re-

fujem ne le s pisanjem satir, ampak tudi
in tako dalfe... hoalg lepa za vse te pri-
jazne noasvete, dovolim si le to pripombo:
fakulteto bi znal konéali tudi brez fega, da
bi pljuval v roke. Pljuvati ne znam. Raj#i
boZam. Ne morem pa pomagati, fe ima
moja koda bodice.., TOLIKO.

In ti, dragi moj naprednjak, spodtovani
nesatiriéni blebetaé (dovoli, da te milo po-
imenujem z izrazom, ki si pa izvolil po-
deliti meni, pa fe vpralanje, kateremu
bolj pristoja), ne smes zameriti, Ce ti po-
vem, da sem dolgo iskal rep in glavo pri
tvojem pismu, pa ga kljub nedloveikemu
napory nisem nafel, iskal sem Eri v fvo-
jem pismu, pa nima niti 21, ki bi smiselno
povezovale posamezne miselne cenire.
Edino, kar je iz lvojega pisma na dea ki-
lometra dale¢ razevidno, je tvoje silno ho-
tenje, da bi me oblafil, da bi se pomorde-
val iz mene in me obesil na provi drog ...

ZAKAT?

Mogode bod kmalu sprevidel, da sem
Z VSEM SRCEM ZA TISTO, V KAR TU-
DI TI VERUIES, Ceprav si razlagai pre-
veé imaginarno, spoznal bod, kdo je v
RESNICI KRIV ZA GOSPODARSKE NA-
PAKE in kdo bo najbré S8E NEEAJ CASA
nosil krivdo 2a gospodarske napake . .. ma-
terialno orientirani naivmesi, ki skufajo
eksigtirati na trenutnihk gotovih pozici-
jak ... tudi ti si takfen in &e bod ostal
takfen, bof samo =2gradi svofe maltpnosti
in ljubega kruhka tudi i nekod delal go-
spodarske napake. Naziv diplomirani eko-
nomist ne zagotavlja, da ne bo§ =zagresil
nobene napake. Kot najbré sam ves, za
krivijo najved mapak ravno sdiplomirani
ekonomistic.

Preobjedel sem se Z¢ lakine in podob-
ne naivnosti, tekine gonje proti umidlje-
nemu sovraZniku, ki si ga nekdo wumisli
samo z2ato, da pokoaie, kako je nedemu
zvest, ne da bi vedel, femu — ve pa, 2a-
kaj zvest... STANDARD? ...

Obéutek tmam, da bi tlak dlovek lak-
ko bil zvest tudi komu drugemu. Zalo
sem razofaran, Nekoliko ved razuma, me-
koliko ved srea bi morali imeli — in ne-
koliko veé Bivljenfa — v nadih prizadeva-
njik za leple Evljenje. Quidguid agis, pru-
denter agas et respice fimem. (Da bo§
rezumel: karkoli delas, delaj razumno in
misli na konec).

Salir

PA BREZ ZAMERE
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Simpozij v Butalah

V Butalah je bil koncem pre
meseca oblinski simposij, ldsljemda.l.
odgovorno nalogo, da proudi sedanje pro-
bleme in nadaijnje perspektive razvoja
butalskega gospodarstva. Dne 1.aprila
smo po burnih debatah dokondno sprejeli
sklepe, s katerimi vas danes, sicer neko-
liko pozno, a vendar z dobrim namenom,
SEENANjAImo,

Kar zadeva sploine ocene in pripombe
o gospodarstvu v butalski obéini, se mo-
ramo #al opraviéiti, ker smo tozadevno
problematiko temeljiteje obdelali v nadalj-
njih izvajanjih.

Glede energetike je butalski simpozij
pritel do naslednjih zakljulkov: & bo
elektrike e vnaprej zmanjkovalo, je to Se
en tehten dokaz za utemeljeno trditev, da
je elektrike premalo. Premog naj se Se na-
dalje koplje v rudnikih, saj je to res naj-
enostavnejii nadin, da pridemo do nje-
ga. Glede rud je bilo ugotovijeno, da jih
je treba paé kepati tam, kjer so. Isto naj -
bi obveljalo tudi za nafto.

Precej dolgo Emo se sadriall pri aktu-

leZenci

za to, da bi ob danaZnjem
pomanjkanju lesne mase kazalo zafetl s
seénjo tudi tam, kjer ni gozda. Vendar je
na koncu le %e obveljalo staro nadelo,
vsekakor pa bo treba omenjeni predlog te-
meljito prouditi.

Intervju z

Intervju je nastal v gostilni. Na vpra-
Emjnjaodgmrjﬂl Janez, ki ga lahko pri-
ftevamo med povprefne slovenske S5tu-
dente.

nZakaj popivas, Janez? Mar si razoCa-
ran v ljubezni? Ali si padel na izpitu?.. 4

Janez: »Ves, fe se ga malo nalezem’,
dobim korajfo. Pa tudi razofaran sem.
Zdi se mi, da je danes le tisti dinar ne-
kaj vreden, ki ga zapravim za alkoholne
pijate.u

#Vidim, da imas Ze korajio. Gotovo
boé za intervijus

»Kdo je po tvojem mnenju pri nas za-
slufen za razne velike doseike na mnogih
podroéjih?«

Janez: wVolens nolens (a priori) non
plus ultras

#Kdo je pa kriv za razne mahinacije®«

Janez: »0 sancta simplicitas!«

sKaj je po tvojem mnenju Slovenec?u

Janez: sSakralno bitje.x

nZakajt

Janez: »Ker Slovenec svelo prisega na
vse (dobro ali slabo).

nKaj je (naSa) kultura®a

Janez: »Caffenje na uro, ki jo poganja
politika: KULT — URA.«

#Kdo se po tvojem mnenju najbolj zani-
ma za Studente?w

Janez: »Administrativni aparat.e

»Dovoli vpraSanje iz gramatike, Kateri
¢as je to, ée refed: jedel bom?x

Janez: »Nedolofen. Nikoli ne vem, ali
bom sploh jedel (zaradi pomanjkanja de-
narja); ¢e bom pa jedel, ne vem kdaj, kje
in kaj (zaradi prenatrpanega in sme3ane-
ga urnika vaj ter predavanj).a

#Iz tvojih besed lahko sklepamo, da je
povprecen slovenski Student preobreme-
njen s Studijem in véasih bolj laden kot
sit. Ali bi potem ti imenoval naSega Stu-
denta kako drugace?«

Janez: sMenim, da bi bilo zanj res pri-
memo ime — Vijak.«

sDobro, toda kakina razlika je sedaj
med stvarnim vijakom in Vijakom — na-
Eim Studentom?®u

Kmetijstvo je v Butalah Se vedno pro-
blem zase, kar so pokazale tudi razprave
na simpoziju, Eajii bilo je mnogo kon-
kretnih predlogov, ki jih bomo v prihod-
nosti lahko s pridom uporabili v vsakda-
nji praksi. Tovaris Cene je iznesel nasled-
nje konkretno navodilo: na poljih mora-
mo spomladi sejati, ée hodemo jeseni Zetd,
Tovaris Bine je dodal, da je nujno, da
pred vsako setvijo preorjemo setvene po-
vriine. Nato je posegel v debato tudi to-
vari§ Pepe, ki je dejal, da bodo v prime-
ru suSe polja zelo potrebna vode, kar so
vsi prisotni pozdravili # globoko zimislje-
nostjo, dokler ni tovaris Bine zopet vstal
in dejal, da je tovari§ Pepe osel. To je bil
znak za zacetek diskusije o #vinoreji.

Diskusija je bila zelo vrofs, saj smo se
med seboj .klicall kar z Zivalskimi priim-
ki. Ko je tovaris Cene dejal tovarisu Na-
cetu, da je prasit, je priflo do vsesplofne-
ga pretepa in vefer je minil v prijatelj-
skem vadusju. ' ?

Z geslom, da se o Zivinoreji ne splaéa
razpravijati, saj se Zivina redi sama od
sebe, smo zakljuéili ta plodni simpozij in

8i vsi prisotni iz srca #e Zelimo podobnih

sredanj strokovnjakov, saj taka in podob-
n& srecéanja mnogo doprinesejo k udinko-
vitemu razresevanju problematike te wrste.

Pepi

Janezom

Janez: wVijak privijamo samo z ene
strani, Vijaka (5tudenta) pa z najrazlitnej-
&ih smeri.x

»Ali menis, da se bo materialno stanje
Studentov kmalu izbolj8alo?x

Janez: aNasi Stipenditorji in raznd od-
govorni forumi za miladino odnosno kadre
se pelo dobro driijo pregovora: PLENUS
VENTER NON STUDENT LIBENTER.«

#Mislis, da upoStevajo Sefi, dierktorji
ipd. ta rek tudi zase?«

Janez: sNjim je bolj pri srecu: (PRO
DOMO) PANEM ET CIRCENSES.«

nAli 50 po tvojem mmenju med Studen-
ti tudi ljubitelji Zivali?a

Janez: »Menim, da je ved¢ Zivali, ki lju-
bijo Studente. Lepa primera sta Storklja
in madek.«

aAll si se udeled] javne razprave o slo-
venskem revialnem tisku in javne razpra-
ve o Tribuni®«

Janez: aNe, ker sem se bal, da bl me
oznadil za KLIKO.«

sAli lahko poiljem tvoje odgovore za ob-
javo v kakSen slovenski casopis ali re-
vijoRu

Janez: »Povsod, razen v Tribuno ne, ki
bi verjetno res objavila.wx

VpraSanja je postavijal TISTI

SOHZEM

Clovek je razumsko bitje

Clovek je drufbeno bitje

Clovek je aktivono bitje

{David Hume) — Raziskovanje ¢love-
Skega razuma, siran 10)

SEKROMNA OPOMBA: David Hume ve-
lja za enega najveéjih skeptikov. Torej
smo tudi mi skeptiki, e tako pravimo.

{(Kaj je skeplicizem? Dvom o moéi in
vrednosti floveSkega spornanja, mnenje,
da ni mogofe doznati nobene trdne resni-
ce — to, kar mi danes oznafujemo za ne-
kaj dekadentnegal) In?

Mitja Mergol




KIDRICEVE NAGRADE V MARIBORU

Prejsiy. wuen $o v Mariboru e tretjic slovesno podelili nagrade iz salada Kidri-
tevih nagrad pri zdruZenju mariborskih visokoSelskih zavodov. Nagrade je razdelil
predsednik UO sklada in predstojnik mariborskih visokoSolskih zavodoy dr. Viadimir
Braéié. V uvodnem govoru je dr. Bragi¢ poudaril, da Zeli zdruZenje s temi nagradami
vzbuditi med Studenti mariborskih viSjih %ol zanimanje za znanstveno in raziskovalno

delo. Nagrade je dobilo osem Studentov.

Prvo nagrade za razprave Analiza inozemskegs zdraviliSke turistiéoega triciﬁéa
Radenska Slatina je prejel FERI HORVAT, diplomant visje ekonomske komercialne
Sole, rojen leta 1941 v KuoStanoveih v Prekmurju.

. Nagrade prve stopnje so prisodili Se Studentu VERS VINKU PUNTIHU, rojencmu
leta 1930 v Homcu na Primorskem za naloge Nafrtovanje v podjetju; diplomaniu
VEKS JAKOUBU FIRSU, rojenemu leta 1926 v Podietrtku, za razprave Problemi oskrbe
z milekom in mleénimi izdelki mesta Maribora in delavskih centrov Korofke, BORIS
KRAMBERGER, rojen leta 1842 v Mariboru, student viSje tehnifke Sole, ki je na
osnovi knjiznih podatkov in poskosov prikazal smernice in praktine moZnosti za
C¢idéenje pitne vode v Muorski Soboti, je dobil nagrado prve stopnje za ohdelave teme
Izloéanje Zeleza in mangana iz pitne vode. Prav tako je dobil nagrado prve stopnje
diplomant VEKS ZDRAVKO ZIVEC, rojen leta 1921 v Mariboru, in to za razprave Orga-
nizacija sluib stroskovnega knjigovodsiva rudnika rjavega premoga Trbovlje-Hrastnik,

Za obravnavo teme Proizvodnja glinice in aluminija je MARJAN BIZOVICAR,
rojen leta 1922 v Ljubljani, Student VEKS, dobil nagrade druge stopnje. Enako nagrado
je prejel Se diplomant viSje tehniSke Sole STEFAN KRIZAJ za obdelave teme Kiasifi-
kacija rotacijskih delov in ovedba skupinske obdelave na revolverskih in aviomatiénih
struznicah, ALBERT POGOREVC, diplomat pedagoske akademije, pa je za razpravo
Agrarno naselje Spodnja Nova vas prejel nagrado trelje stopnje.

Opazimo lahko, da je veé kot polovica letodnjih Kidricevih nagrajencev prefla
#e trideseto in celo Stiridesetp leto. Ti Studentje so prifli na mariborske viSje Zole
torej #e iz proizvodnje in je prav zato v njihovih nalogah in razpravah opaziti izknénje
iz prakse in dobro poznavanje gradiva. Presenetljiv je tudi podatek, da je kar pet
letosnjih nagrajencev Studentov ali diplomantov visje ekonomsko komercialne Sole,
Ali na vidfi pravni, agronomski in stomatolofld Zoli ni bily nobene primerne naloge
ali pa med Studenti teh 8ol ni dovolj zanimanja za sznanstveno in raziskovalmo delos?

|ZREDNA

SKUPSGINA
MEDIGINCEV

Izredna skupiéina Studentov na medi-
cinski fakulteti je #mova dokazala, da bo-
mo lahko o veéjih uspehih Zveze Studen-
tov kot druibeno-polilitne organizacije
govorili Sele takrat, ko se bo tudi povpreé
ni Student zbudil iz apatije in nezaintere-
siranosti, eelo kar se tice zadev, ki so
pomeémbne konkretno za vsakega posamez-
nega Studenta — to je Btudijskih naértov,
redima in Studijske reforme. Skup&ina
mﬂju;’ %uw vsebinsko in teﬁll:ﬁann
zelo dobro pravlijena, o so bili pra-
voiasno obveifeni ysi M:‘:tge, vendar je

bh.m.

hila udeleiba dokaj piéla in je bila komaj
sklepéna, Kakor je na eni strani Zalostn
ugotovitey, da ti problemi, kot kaie, 5tu-
denta ne zanimajo, pa je treba reé, dy se
je uéiteljski kader udelezil skupiéine v
presenetljive visokem Stevilu in tako do-
kazal, da je minteresiran, da vse prohleme
refujemp in tudi skupn- refimo

Uvodne mislh m razprava v ofki o
samoupravlijanju na lakulieti so jasno po-
kazale, da so sveti letnikos tisto telo, kjer
s¢ bomo morali Studentje kot del uéno
vzgojnega procesa vkljuditi v samouprav-
ne organe, kjer bomo na enakopravn! bazj
sodelovali pri refevanjn vseh problemov
univerze, Res pa je. da i sveti letnikoy
Be niso zafiveli, da svojega obstoja sploh
nisa opraviéili in da bo treba parediti
odloénejse ukrepe, ¢e bomeo hoteli izbolj
sati sedanje stanje. V ta namen bo v kral-
kem sprejet mov statut dela svetov letni-
kov, o predlogu katerega so nekateri sveti
letnikoy Zivahno razpravijali, Iz razprave
pa je bilo jasno razvidoo, da ne moremo
da bomo Ze s samim statutom iz,
bo slanje, marveé bo ireba rediti Se

drugih nalog

i1

Z LAHKIM SKCEM NA PRVUMAJSKE PRALMIKE
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— Prmejdug, komaj en mesec je minil, pa smo gospodarstvo Ze samdrali®

Uvodn, reierat k razpravi o Studijsii
reformi je pokazal trnjevo pot, po kateri Jo
sla Studijska reforma na med'einsk la-
kulteti, Menda ni fakuliete, k se je tazo
revolucionarng lotila relorme, obenem pa
Je moraly ravop zaradi te revelucionarno-
sti priznati tudi vrsto napak tako, da smo
gele po dobrih Stirih letith tam, ko bo tre-
ba s prave reformo medicinskega Stud’ja
Gele prifeti. Razprava je vse te problim-
osvetlila 1z najraziiénejith aspekiov. Naka-
#ala in tudi resila je S vrste drugih Ste-

dijskih problemov, irdala enotng stalisée,

o omenjenem ypisu in sodasno skleni'a,
da bo treba v bododée pri reSevanju vsen
Stodijskih problemov veé sodelovanja me=d
fakultetnimi organi in Zyezo Studentoy, Ce-
prav ta skiep ne pomeni kakine poschne
novosti, saj so njihovi red+b-jn’ odnosi
#e dobro leto zelo dobr

V naslednji tocki so razpravijali o fi.
nanéni kriz, v katero je zadla komisija za
me'ﬂliﬂl‘pdllo izmenjavo Studentov, ki jo. je
do sedaj. financiral sekretariat za zdrav-
stvo. Dejstve, da bi bila moznost, da bi
studentje medicine ne mozli ved odhajot’

v inozemsive na prakso in da bi bili iz-
Kljuteni iz mednarodne organizacije, je
privedlp do sklepa, da bo kemisiji potreb-
np zagoiovitl sredstva, pri fem pa bodo
pomagali  tako fakultetni  organi, kakor
klinike in 8¢ vsi ostali éinitelji,

Ker bo v maju S¢ enu izredna skupsci-
na, ki bo posvef=na izkljutno problema'iki
medicinskega st=7a. o tem najveéjem pro-
blemu medicincey Lokrat niso obSirneje
razpravijali, vendar smo slifali nelai su-
gestij, ki so sp dofaknile refitve tega pro-
hlema predvsem nadelno. Vse povedano bo
bo pray gotove v vellko korist posebni
komisiji fekul‘etvesa odbora. ki e dalj
fasa prineavljs gradivo za to skunséinoe, ki
naj bi dokonéno jzdelala stalisée tako o
programu, organizacifi., kakor twdi o pla-
cevanju sta®y in ga prediofila vifjim or-
ganom,

Naj omenimo, da je skupséina kljub
slabi udelegbi uspela, da je prinesla vrsio
pomembnih zakljuékov. Pokazala je, da so
minili fasi, ko so bili eno Fakultetni uéite-
Lji — drugo pa Studentje.

S. Rutar

TRZASKI KROKIJI

(Nadaljevanje in konec)

Slovensk: Studentje, ki Studirajo na
trzadki univerzi, se ob volitvak v Studeni
ski predstavniski svet, predstavijajo na
dveh volilnih listah: UGI in ADRIA

UGI (Umone Goliardica Italiana ali po
slovensko — e2druienje univerzitejcen)
zdruzuje Studente levicarje (od republi-
kancev, social-demolkratov, socialistop in
komunistov), kjer se skupno z naprednimi
italijanskimi Studenti predstavijojo tudi
napredni slovenski Studentje, ki imajo na
volilni listi Stiri svoje (slovenske) kan-
didate

Druga lista je slovenska akademska H-
sta ADRIA {zdruzuje samo Slovence), ki
ge je na letofnjih volitvah predstavila e
sedmié (vedno jpe tudi izvolila svojega
predstavnika v Studeniski predstavniski
svet). Steviléno lo skupina ni mnoZicna,
saf dela v njef maksimalno 72 ljudi.

Zakaj se slovenski Studentje v Tratu in
Goriei predstavijajo ma dveh volilnih Ui-
stahk?

Predstavniki Slovencev v UGI pojasmju-
fefo ma lepaku, ki so ga izdali skupno z
italijanskimi kolegi ob wvolitvah:

vldefo o enolni listi slovenskih akade-
mikov, ki naj br bila alfa in omega ter
kljué za refitev wslovenskih vprafani na
univerzic, mt odloéno zavradamo. Jasno je.
namred, da specifitnega ‘manj¥inskega
vprafanja na vseufiliféu ni. V kolikor pa
se to postgulja, je paé posledica Soviniitic-
nega zadrianja neofafistiénik  skupin
FAUN, GNT in ostale desnice, ne pa vseh
ttalijansicih Studentov. . .«

Slovenski akademiki v UGI ne perjame.
jo, da je edina pravilne rediter nastop
vsel slovenskih Sludentov v Trstu na
skupni volilni lsti, ki naj bj temelfila na
nacionalni podlagi, a hkrati tlaéila v neko-
risinemn kompromisu idejno podlago po-
sameznika. To svojo tezo zagovarjajo 's
trditrijo, da so Slovenci razliénih svetov.
nih nazorov in da razliéno gledajo tudi na
posamezne probleme, In ob upodtevanju
tega dejstva je treba iskati enotnost, ki je
lahko akcijska (v posameznih primerih,
ko gre za vpradanjas... ki nas ne zani
majo zato, ker smo Slovenci, temveé zalo
ker smo Studentje driavljeni, ki smo
vklfudeni v neko dolodeno drutbeno stvar-
nost. Ko pa se gre za zgoli marodnosina
vprasanja, pa je enotnost Slovencev (in
torej tudi slovensikih $ludentov) naravna
in spontana Saj drugade tudi ne more bi-
ti! Toda ne moremo mimo ugotoviive. da
bi v tem primere imeli ob sebi tudi
demokratiéne flalijanske Studente, kajti
zantje je nafe manjdinsko vprasanje bistve-
no vpraianje demokraliénega drusbeneg:
napredica, ki mora odilanjati katerokoli
obliko rasizma.n

Stalitée ADRIE se precej razlikuje od
stalisg¢ stranke UGl Niihova sposlanicax
slovenskim akademikom {predstarnikom
ADRIE) ob volitvah izzveni nekoliko pre-
ved ostro, nekje celo enostransko. Kljub
temu, da obZalujejo, da tudi letos niso do.
segli skupnega nastopa wvseh slovenskih
Studentov, pa si zelo malo prizadevajo, da
bi obe skrajni, ostri stalifci (stronk UGI
in ADRIA) zdrufili in nasli srednjo pot,
ki bi poloZaju slovenskih Studentov v Trsin
pri nfihovem nadaljnjem delu najbolj od-

govarjala, . Trmadie vztrajanje in siljcige
2 glavo skozi =id ima lahko =za celotno
slovensko maniino v Trstu v dogled1emn
fasu precejinje posledice, ki se ne b-dn
dale ozdraviti = zdruditvilo ob konen, ko
bo 2 vsem tekla voda v grlo

Po pripovedovanju kandidata ADRIE.
saka; se predstavljajo na svoji iisti, je od
govoril, da samo zato, da vidijo italijc si:
krogi, da je njfihova eksistenca $e prisoina
Zasovarjajo stalisce, da e bi pristoili
vsi sloversk: $tudenije v stranko UGI, vo.
tem bi Italijani enostarno lahko rekli. da
Slovencer ni ved, odvzele bi jim bile vse
pravice in slovenske manifing v Trstu b
bila le &e zgodoving, Programsko se bori-
10, da bi na Irzadkci unlverzi odprii sto ito
ed slovensky jezik, vendar nastane obh tem
vprasanje. ce i imel: slusatelie

Na sarm umiverzi mimajo Slovenci (po
sagotovily slovenskih predstavnikov UGH)
nobenega specifiénega problema in prav
zaradi tega sodelujeso skupaj = [talijani
Prej je bilo opaziti § strani profesoriev
do Slovencep razumevanje pri izpitih. Ve-
like probleme pn itma celotna univerza =z
reformami svojega vsewtilisée, saj je vsn-
ko ieto kakina mova sprememba. Vpis
slovenskinh dijakov na univerzo, ki konca-
fo srednjo Solo, vsako Studijsko leto po-
storoma raste.

Misli za skupno pot

Leta bodo =ahievaln davek. Tud; Slo-
venci v Trstu so podvrieni kroguy minlji-
vosti Eivljenja. Pravi, ¢ na domadti zemlji
rojeni Slovenci pofasi odhajajo. Za nfimi
ostaja praznina, kajti njihovi sinovi so da-
nes, ko bi se mogli z najvedfimi moémi
skupno boriti za pravice manjiine, razcep-
ljeni na dveh siraneh. Oboji trdijo, da
imajo pri opravijanju svojega dela prav.
Oboji pisejo in govorijo, da so 2a skupno
sodelovanfe in skupni nastop’ ma enotni

votiini listi” Vendar nifife node marediti
prrega korake, korake, ki bi po mjhovem
romenil prvié: odstop od lasinik macel in
prepridanj in drugid: poraz. Slovenski
akademiki v UGI na volilnem lepaku
vijudnostno pozivajo kolege ADRIE, da si
felijo skuprega sodelovanja. Ta poziv bi
bilo treba wujno sprejeti, Pustimo misel
fic poraz ob strami, kafti proe in edino
vodilo naf bo, da se Slovenci zdrudijo in
postanejo tako Steviléno in administrativ-
no mocéni. Ogebni interesi posamespikov se
morajo  umakniti interesom skupnosti,
kijti posledice te nekorisine medsebojne
bitke bodn velike. Otresti se fje treba oz-
kosti in personalistiomih pozicii fer pozi-
tivno pripemodi k& boju vseh Studentov za
pravice bodisi pri Studiju ali na kulturno
drutbenem delovanfu. Zelimp jim, da bi
okvire svojit idej malce razbili, da bi na-
§li pravo fiziogromijo in da b 2 tem pri-
pomogli kt ustvaritvi enotnosti, v Kkaleri
naj bi imeli slovenski Studentfe v Trstu
tim pozitivneifo in vplivnejio viogo.

Predstavniks ADRIE med drugim pro-
vijo na lepaku ob wolitvah:

»... ne vzemile povrino teh besed tn
tegpa nasega nastopa. Tako majhna je tvo-
ja naloga: oditi na volide in prekrizati
2nak ADRIE. Naredi to z peselfem iz ide-
alizma in ljubezni do svojega naroda.s

Vendar takien nastop ne bo uinkouvit
in popoin vse do tokral, dokler me bodo
moci zdruzene, dokier me bodo wvsi §tu-
dentje §li na voliSée res iz idealizma in
lfubezni do domovine, me pa saradi pre-
stida med strankami.

Velik napredek so dosegl; letos v me-
secu februarju, ko so se vsi slovenski Stu-

“dentje zdruzili v istem klubu SAK JA-

DRAN. Ta korak maj bo samo stopnica
veé do skupmega nastopa na volilnih listah.

Tone Vrabl
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