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(Jurididesko Spisanie.) Pod tem naslovom so zadeli izdajati v
Sofiji ¢lanovi vrhnega kasacijskega sodig¢a Iv. Dan&ov, Georgi Zgurev in
A. Kabledkov prvi holgarski strokovni list. Za inozemstvo stane na leto
12 frankov ter izhaja enkrat na mesec. Nam %e ni dogla nobena stevilka,
toraj ne moremo obsirneje porofati o novem, od nas najsréneje pozdravljenem
strokovnem listu na slovanskem jugu.

(Zvr§ilne rubeZni in cenitve premiénin) ne zvriujejo so-
dis¢a v okrozji vigjega deZelnega sodi¢a v Trstu zajedno. O priliki posve-
tovanja o § 7. zvrdilne novele, bil je o tej zadevi razgovor tudi v drZavnem
zboru in v porodilu pravosodnega odseka nazivala se je ta praksa naravnost
nezakonitej (glej Steinbachov komentar str. 59.) Juristische Blitter poro¢ajo
v §t. 43 svoji o nekem sludaji glede tega praSanja. Dunajsko trgovsko so-
did¢e je dovolilo zvriilno rubeZen in cenitev premi¢nin ter za izvrSitev na-
prosilo trgovsko in pomorsko sodidfe v Trstu, katero je naroéilo uradnemu
slugi, naj zvrdi rubezen ter relevaje doti¢no relacijo odredilo notarja kot
sodnega komisarja, naj zarubljene premi¢nine ceni, ko bode zvr3itelj polozil
predujem 12 gld. Rekurz zvrditelja zoper ta odlok je visje deZelno sodisde
v Trstu z odlotbo z dne 14. junija 1888, §t. 2242 zavrnilo: ;

yuvaZevaje, da zakoni ne zaukazujejo odrediti zajedno zvriitev
rubeZni in cenitve, dasiravno se smete zajedno zaprositi (§ 53. s. p.
in § 7. zakona z dne 10. junija 1887, &t. 74. d. z.), da za to tudi dunajsko
sodi¢e prosilo ni; zajedne zvriitve tudi ne bi bilo mo& spraviti v soglasje
z dolo¢ilom § 193. o. s. r. o poprejinjem zahtevanji predujma za troske
cenitve, ampak ovirala bi se zvrSitev rubezni, katera se ne sme odlaSati; uva-
Zevaje, da navedeno dololilo opraviduje glede na §§ 323. in 347. o. s. T.
zahtevanje, naj se poslje predujem za troske, in Se veljavna dolodila § 183.
notarskega reda z dne 21. maja 1855, &t. 94. d. z. ter § 1. ukaza prav.
min. z dne 7. maja 1860, §. 120. d. z. opravi¢ujejo odredjenje notarja kot
sodnega komisarja.“

Mi povsem pritrjujemo mnenju dopisnika v ,Juristische Blitter”, da je
ta argumentacija, ozirom na navedena zakonita doloéila, spretna, da nje pa
vkljub temu ni mogode spraviti v soglasje s tendenco zvrSilne novele.

2 AT
Epilog.

S to Stevilko odloZim urednidtvo ,Slovenskega Prav-
nika“,

Nada, ki sem jo gojil, da mi bode moZno izrogiti ured-
nidtvo drugi osebi, se mi Zalibog ni izpolnila. Moj doti¢ni
trud ostal je brezuspeSen.

Ni bil moj namen, ko sem vdrugi¢ zalel izdajati ,Slo-
venski Pravnik, da ga obdrZim v svojih rokah, marve¢ na-
meraval sem le napotiti za slovenske juriste toli vaZno pod-
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vzetje in ga izro¢iti o svojem d&asu bodisi pravniSkemu
drustvu, bodisi drugi osebi.

PravniSkega druStva za Slovence e ni, a vstanovitev
njegova bode Se tudi zanaprej opraviena Zelja vseh sloven-
skih pravnikov.

Dokler pa tega ni, bode ,Slovenski Pravnik* vedno v
nevarnosti efemernega obstanka.

Izdajanje slovenskega pravniSkega lista odvisno je od
vdelezitve naro¢nikov in od §tevila in marljivosti sotrudnikov.

Posamezna oseba nikoli ne bode imela toliko upliva,
da bode za dolgo mogla osigurati list na obe strani. Drugade
je pri drudtvu, kjer so moéi zdruZene.

Sedaj, ko slovo jemljem od uredniStva ,Slovenskega
Pravnika“, me navdaja gorka Zelja, da bi se slovenski prav-
niki kmalo zjedinili v pravniSkem drustvu in oZivotvorili
»Slovenski Pravnik“, — kateri je in ostane Ziva potreba za
slovenske pravnike in za slovensko uradovanje, toraj za
narod slovenski.

Malo jih je bilo, ki so duSevno podpirali ,Slovenski
Pravnik® v preteklem letu. Jaz se njim moram iskreno za-
hvaliti zato.

Njih spisi olepSali bi bolje razSirjen list, kakor je bil
»Slovenski Pravnik“ — in priznanja in hvaleZnosti bi drugod
tudi ve¢ naSli, kakor so ga morda nasli tu.

Za to jim pa ni bilo; ljubezen do maternega jezika,
ljubezen do naroda, in vzviSeno prizadevanje za duSevno
povzdigo svojega naroda uvrstili so njih med sotrudnike za
svoj obstanek borefega se lista.

Toraj hvala in slava jim! Hvala pa tudi onim, ki so
se naroCili na list in s tem pokazali, da cenijo prizadevanje
mereGe na resno delovanje v prid narodni vzgoji in znan-
stvenemu izobraZevanju.

V nadi, da bodem kmalo srecal ,Slovenski Pravnik“ kot
drustveni organ slovenskih juristov zakli¢em: Na svidenje!

V Ljubljani, mesca novembra 1888.

Dr. A. Mosche.




