O RAZPOLOZENOSTI OTROK ZA NAUK.

DRAGOTIN SVOBODA.

vrednost %ole, Dober utitelj je imel zelo privla&no silo.
Iz daljnih krajev so prihajali ufenci k plemenitemu viru
znanja in vede, Dober ulitelj je dolofeval znalaj dobe.
Kot oblepriznana avtoriteta dolofeval je snov in metodo.
«On je tako dejal», to je bilo dovolj, da se je vsak spor
udusil v kali.

Polagoma je snov pouka nerazmerno narasla. Ugi-
telj je izgubil svojo prvotno veljavo. lzbor snovi, nalin predavanja se je
sedaj obravnaval v pedagoSkem svetu. Nabiranje nove snovi se je odka-
zalo ulenjakom, ucitelj je imel odslej le pomisliti, kaj bode izbral za svoje
ulence in kako bode najbolje seznanil svoje posludalce z ogromnim na-
uénim materialom.

Nova 3ola se je polagoma oprostila materializma. ldealistiéna struja
je preyvladala, Sola je postala humanitaren zavod. Ulitelj in snov sta se
potisnila v ozadje, vsa skrb se je sedaj posvetila objektu pouka, ulencu.
Duseslovje je postalo uliteljeva prva znanost. Empiri¢na psihologija se je
razvila na Siroki podlagi, vse Solstvo je poklicano, pripomodi, da se konéno
razbistrijo tajne strani nalega plemenitejSega dela.

Duseslovje zahteva individualizovanje pri pouku in vzgoji. PomoZne
Sole za slabo nadarjene uence so plod tega individualizovanja. Pa tudi
tamkaj, kjer tak3ne Sole ne olajSujejo dela ulitelju, tudi v navadnih raz-
redih se mora individualizovati do skrajnosti.

«Popotnike XXVII., 1. 1
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Danes analizujemo ulenfevo duso. Najpreje se seznanjamo z razme-
rami, v katerih se je ufenec razvil. Poznamo dobro roditelje in rodbino
iz katere je izSel nal gojenec, njih prednosti in glavne hibe; poznamo
drudtvo, v katerem se kreta ulenec izven Sole, poznamo njegove Zivljenske
razmere, ali biva v zdravem poslopju, ali biva njegovo drobno telesce v
gnilem, zadehlem stanovanju; vemo, da li se hrani ulenec tako, da se
jali telo od dne do dne normalno, da li povzrola slaba hrana nagomi-
lanje nezdravili sokov v iztroSenem organizmu.

Utenleve zmoZnosti, njegovo znanje, vse to nam je po analizi du-
Sevnega obzorja odprta knjiga, v kateri litamo brez vsakega truda. In
tako mora biti! Ucitelj je postal rob svojega znanja, svojega poklica, a
plemenit rob, misle¢ rob; in to robovanje nima ni¢ nelastnega na sebi,
ono povzdiguje utitelja nad vse druge stanove. Utitelj izgine popolnoma
v delu, a to delo ga osreluje, to delo mu vtisne na {elo znak duSevnega
plemstva. — Vemo, da ni povsod $e tako. To je nemara Se vedno ideal,
a vendar dosegljiv ideal. Na§ smoter, smoter naSega stanu je jasen. Ko
se bodo vsled vnanjega ugleda, vsled nedostatka gmotnih skrbi posvelali
uditeljstvu najbolj naobraZeni, najboljdi ljudje, potem bode ta smoter
doseZen.

Individualizovanje nas mora pri pouku ves as spremljati. To ie
rdefa nit v nafem poslu. Individualizovanje ne sme nehati, se ne sme
zadovoljiti s prvimi rezultati. Na$ ufenec mora biti trajen predmet nasih
proutavanj. Katalogizovati ufence je nemoZno. Sleherni ucenec je organizem
in podvrien evoluciji. Razvija se telo, razvija v zvezi 2 njim dusa In
uditelj mora ta razvoj opaZati z ostrim olesom, da mu nil ne uide, kar
bi bilo dozdevno brezpomembno, v resnici pa neizmerne vaZnosti. Koliko
mu more ‘Koristiti tak3na opreznost, koliko $kodovati povrinost v delu
in opaZanju, to hofem pokazati na konkretnem sludaju.

Velkrat opaZa utitelj, da se razpoloZnost uencev za pouk zelo spre-
meni. Uenec, ki je bil med prvimi, ki je v $oii pazil, da mu ni bilo para,
ki je lahko shvatal in reproduciral, sam silil naprej, se hkratu spremeni.
Njegovo telo ni ve tako proZno, tako nemirno; lice je navzelo nekako
nezdravo bojo; oko, prej tako Zivo, je ugaslo, in na jasnem Celu so se
zbrale sence. Ce ga poklites, vztrepeta, kakor da si ga zbudil iz trdega
spanja. Ne javlja se vel, slabo pamti, ne napreduje. Ali je tu gola ne-
pazljivost kriva? — Ta sprememba se je vr§ila tako polagoma, tako
neopaZeno se je nesrefa vtihotapila, da nisi slutil, kak3$no gorje preti
tvojemu delu. Ko si opazil spremembo, tedaj se je nahajala Ze na visoki
stopnji razvoja. Le tebi se dozdeva, da je uenec v&eraj bil zdrav, a
danes bolan.

Seveda, po bolezni, po teZkem padcu, po groznem dogodku, po
stradnih dulevnih pretresih — tedaj nastopa sprememba Kkatastrofalno.
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Tu utitelja ne zadene Kkrivica, on si ve tudi v tem slulaju pomoti in
uravnava svoje postopanje, kakor zahteva obZalovanja vredni slulaj.

A drugo je pri onih polasnih izpremembah, katerih ucitelj vsled
malomarnosti svoje ni opazil. Kdo je tu kriv? Ko je potasni strup razoril
telo v toliko, da je ulitelj uinek opazil, tedaj je morebiti — prepozno,
tedaj je morebiti odbila ednajsta ura in bliZa se konec.

Kaj je vzrok tak3nim izpremembam? V{asih je vzrok zunanji. Na-
stopila je za ufenca nova doba. Spoznanje se ga je z nemilo roko do-
teknilo. Ali sam, ali po milosti drugih prisvojil si je pogubno navado.
Nemara je padel kot Zrtev brezdudne starejSe osebe, ki zlorablja mlado
telo za zadoifevanje nelloveSkim, gnusnim strastem. — Da je ulitelj tu
takoj proufeval stvar, nemara bi zlo v kali zaduSil. A se sedaj bliZa Ze
dvanajsta ura.

Véasih je bolno dete, da se niti ne ve, kdaj je zbolelo. Notranji
organ zafenja slabeti, hirati, polagoma slabeva telo, in kontno pesajo
tudi dusevne moti. Kdo bi pal mogel natanéno dognati zaletek jetike?

NajopasnejSe pa so dulevne bolezni in bolezni mozga. To se raz-
vija popolnoma neopaZeno. Le razpoloZnost za nauk se menja, dete kaZe
v 3oli drugo lice. SreCen oni ulitelj, ki brZ opazi tak3ne premembe in
otroku priskrbi primerno zdravnisko pomol. Njegova vest ostane Cista,
ne bode treba, da si olituje, da je on sam otroka v teZki bolezni uniil

O nesrefnem slufaju nespoznane bolezni pripoveduje iz svojega
izkustva Arno Fuchs v &asniku «Evangelisches Schulblatt» to le:

«Dvanajstleten, dober defek se mi je dozdeval posebno tuden v
onih urah, ki sem jih imel v 3 razredu neke berlinske Sole. Dete je vedno
upiralo svoje velike ofi v mene, a nifesar ni vedelo povedati o stvareh,
katere sem razlagal. Nekoliko fasa pozneje zalel je ufenec v mojih urah
dremati. Od razrednega ulitelja sem zvedel, da detko tudi v drugih uénih
urah kaZe tak$no brezskrbnost in nemarnost; doma pa niso nitesar opazili,
samo to se jim je zdelo ¢udno, da je ulenec tudi po dnevu rad zaspal.
Ker smo imeli v normalnem razredu posla z normalnim otrokom, hotel
sem defka dramiti z vsemi dovoljenimi sredstvi, kajti drugale bi drugi
ulenci menili, da sem pristranski, ¢e bi dlje prenasal ufenevo malo-
marnost. V poslednjih tednih pred politnicami sem poskusil detka pri-
dobiti za pouk z vpradanji, ki niso bila neposredno namenjena njemu.
Ni 3lo. Potem sem ga silil, da je sam sodeloval pri pouku prirodopisja.
Brez vsakega uspeha. Hotel sem detka posvariti in mu direktno pripo-
rofati vefjo pazljivost. Defek je zalel pri prvih besedah milo plakati.
Proti koncu ure je dete zafelo iznova dremati. Tako sem izgubil nado,
da se vzdrami otrok $e pred poditnicami; a upal sem, da se v poCitnicah
popravi in pridobi novih moti, telesnih in dufevnih. — Po potitnicah je

wPopotnike XXVII., 1. p bt
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bila uganka redena. Slifal sem, da je defek Ze tretji dan po konlanem
pouku umrl vsled naglega in mofnega vnetja moZganov».

Ta slu¢aj nam dovolj jasno prifa, kako skrbno moramo paziti na
menjavo razpoloZenosti za nauk. Ce otrok nanagloma peda, a postane
pazljiv detek hkratu nepazljiv, raztresen, potem mora nekje leZati temu
vzrok. Brez povoda marljiv uenec ne izgubi volje za nauk. Ako je otrok
v resnici bolan, potem bi storil utitelj veliko krivico, Ce sili tak$no dete
k pazljivosti. V slufaju, da se razvija duSevna bolezen, potem se razvitek
takim nacinom le pospedi in konéno je katastrofa neizbeZna. Koliko od-
govornosti, koliko oponaSanj, kako grenek kes!

V tak$nem sludaju je treba povpraSati zdravnika, oziroma opozoriti
star§e na sumnjive pojave v duSevnem Zivljenju otrok. Ako je vzrok vnanji,
potem je pomo¢ lahka. Ce pa so vzroki notranji, postane stvar fez vse
resna. — In le oni ulitelj pravofasno zapazi izpremembe, ki je ulenca
dobro poznal. Torej individualizovati v vzgoji, do skrajnosti analizovati
ucenca, potem se bode lagje preprecilo veliko zlo, ki lahko ulenca ugo-
nobi. Podetek ni bil ravno nevaren, a konec je Zalosten.

Ponavljamo, da je razpoloZenost ulenleva za pouk vedno gotovo
merilo za zdravstveno stanje nadih gojencev. Posvetimo v bodole tej
zadevi veljo paZnjo. Nadim ulencem bode to v prid in nam v uteho,
ako pravotasno ohranimo to, kar najbolj ljubimo, svojega ulenca, njegovo
zdravje na dusi in telesu,

]
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STVARNA IN JEZIKOVNA PREOSNOVA
OBLIKOSLOVNIH PRAVIL O IZRACUNANJU
PLOSCIN IN PROSTORNIN NA NASIH
LJUDSKIH SOLAH.

POROCA MATIJA HERIC.

Matematiki so neka vesta Francozov; &e gova-
ris Z njimi o elementarnih matematiskih receh, pre-
stavijo jih v svoj jezik, in potem je takoj nekaj
drugega.

Goethe 1011. izrek v prozi).

Godi se nam (matematikom) kakor pravnikom,
Ki holejo tako pisati, da je izkljuena vsaka pomota,
a ba$ marsikrat izkujejo stavke, ki jih ali nihle ne
ume, ali se dado sukati po vetru.

Wilk, pedagoske Studije 1901, str. 10,

@t anadnje stoletje se sue okoli pedagoSkih, didaktigkih in
metodiskih preosnov. V vseh ulnih predmetih tvarjajo
v nove metode, stavljajo nove smotre, kaZejo nova pota,
b Ce tudi vZasih zabredejo iz skrajnosti v skrajnost, ne da
, /‘ bi povsem z dudno mirnostjo gradili novine na temelj
: starih, Se sedaj veljavnih pridobitev. Samo v ralunajoem
oblikoslovju 3e po na$ih ljudskoSolskih ratunicah vedno
preZvekujejo neslana pravila o izratunanju plos€in (po-
vriin) in prostornin (telesnin), ki so e docela prikrojena srednje$olskim
okolnostim, a nikakor ne ugajajo ljudskoSolskim.

Na primernem kalupu ali na sliki, ki smo jo narisali na 3olsko
tablo, so ulenci sami izmerili pravokotnik rekol: 4 dm je mersko $tevilo
osnovnice in 3 dm mersko Stevilo vidine, a v pravilu za podatek se je
izvriila metamorfoza, ki nas kar iznenadi. Kakor strela Sine iz oblaka, se
v podatku prelevi izhvatan izraz 4 dm*® v mersko Stevilo osnovnice, torej
4dm* = 4dm, in abstrahovano &tevilo 3 se zove — ne umem zakaj -— mersko
Stevilo viSine, torej 3 (neimensko &tevilo) = 3 dm (imensko Stevilo). To
vam je fudna logika!

Oznaleno nespametno naziranje olividno nasprotuje enemu izmed
glavnih u&nih nalel pravilno se vrSefega pouka, t. j. jasnosti obliko-
slovnega pouka. Torej ni ¢uda, e zle, pozneje dokazane posledice povrs-
nega in Kkrivega postopanja mocno oblutijo uditelji in uenci, kadar resujejo
oblikoslovne naloge.
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Nad 35 let se Ze pouluje ta predmet na nadih ljudskih Zolah, bodi
si slovenskih ali nemskih, in leto za letom vsiljujejo ljudskofolski deci
oblikoslovna pravila v stvarno in jezikovno neprikladni in nejasni obliki.

Celo po srednjih Zolah, n. pr. v gimnaziji se razlikuje glede na arit-
metiSko znanje ulenlevo stalis¢e in naziranje v oblikoslovnem pouku.

Izvajaj z ulenci niZje gimnazije pravilo K - ; (B — VBb-—-b") za te-

lesnino okrajSane piramide (navpinega piramidnega parobka) iz izraza

K= B(—h{x) : b»; » in uvidel bode§, da ni mogode, zakaj ufenci te ulne
stopnje Se ne pojmijo premis ,B :b—(h +x)*:x*; VB: Vb= (h - x) : x:
A Y X h Vb B—b 4
VB — Vb : Vb=h:x;x=———— ... in, ——— = VB + Vb%,
VB - Vb VB - Wb

ki vodijo do zaZelenega zakljutka in zgoraj navedenega pravila; saj Se
ne pojmijo v to svrho potrebnih pravil v ralunanju s koreni, ki se 3e le
o njih poulujejo ucenci 6. gimn. razreda.

Prav slitno razliko med bistvom za ljudske Sole na podlagi algebre
skovanih oblikeslovnih pravil in med aritmetiSkim znanjem nas$ih ulencev
opaZa vsak mislel metodik, ki se je uglobil v razmerje obeh (initeljev.
In vse to holem razjasniti v tej razpravi.

Na to dejstvo sem vas, pazni Citatelji, Ze opozoril v 2. §tev. Popot-
nikovi iz leta 1901, Zelef, da blagovolite primerjati dotitno razpravo z
danasnjo. :

V to svrho sem takrat pokazal na sliki pravokotnikovi

1., kako se mora pravilo o izralunanju pravokotnikove povriine na
podlagi nazornega opazovanja razviti, dolo&iti in spraviti v primerno u¢encem
umevno jezikovno obliko, da se strinjata stvar in jezikovna oblika;

2, dokazal, a/ da so obitajna oblikoslovna pravila sicer primerna
aritmetiSki obrazbi ulencev srednjih Sol, ki pojmujejo algebro. a nepri-
kladna aritmetiS$kem znanju ufencev ljudskih $ol; 6/ da naravnost naspro-
tujejo pravilom ralunanja z imenskimi Stevili na ljudskih 3olah; ¢/ da se
v geometriSkem oziru ne dado izvajati na podlagi nazornega opazovanja
in d) da se stvar in jezikovna oblika ne Krijeta.

#* * *

Te dni primerjajo¢ staro Mo&nikovo ralunico z novo predelano
Kraus- in Habernalovo sem uvidel, da se pravila o izraunanju povrsin
(plo&€in) in telesnin (prostornin, vsebin) niso bistveno predrugadila niti
jezikovno niti stvarno, pal pa so podatki v nemski izdaji veinoma pra-
vilni. N. pr. na str. 82 nemske izdaje ¢itam za krogov obseg pravilen podatek

18m X 3:}— 56 ;m, a v slovenski izdaji menda vsled tiskovnega po-

greSka na str. 84 nepravilen podatek 18 X 3 ; =56 ; m. Taks$nih napak,
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da se izhvata po mnoZitvi neimenskih Stevil imensko Stevilo, kar mrgoli
v novi slovenski izdaji od kraja do konca. V nemski izdaji je v tem
oziru bolje, kakor sem rekel, a ba$ niso vsi podatki matematiSko pravilni.

N. pr. na 84. strani nemske izdaje Citamo za izralunanje povriine

krogove ta le podatek: (37 ; X 3) m? 113; m* namesto obitajne in

ufencem umljive oblike 37 ; m X 3= 13 ;. m* inneprikladnih podatkov

te vrste je dovolj od konca do kraja.

A ne samo po ralunicah ampak tudi po navodilih za oblikoslovne
nauke naletimo na nedoslednosti in napake, ki motijo uitelje in ulence.

Vse to me je prisililo, da hofem nedostatke oblikoslovnih pravil
nepristransko odkriti, ter jih stvarno in jezikovno popraviti, da bodo ugajala
dudevnim zmoZnostim ulenevim,

V oblikoslovnih navodilih se ofividno Zopirite dve glavni hibi glede
na mnoZitev in delitev imenskih Stevil. Pogreike prve vrste zakrivijo
metodiki, ki zaradi kratkofe ralunajo z golimi neimenskimi $tevili, obe-
Sajof zmoZku in kolifniku zaZeleno imenovanje, v napake druge vrste
pa zabredejo pisatelji, ki po algebrajskem nafinu izvrujejo operacije z
imenskimi mnoZitelji in delitelji.

Pogreski prve vrste.

V to svrho si oglejmo Strengovo «Praktitno navodilo», 2. zvezek.
Na 340, strani &tamo: P = 6 X 6 — 36 dm* (kvadrat); na strani 349.
P = 8 X 5= 40 dm?*; osnovnica — 40 : 5 — 8 dm; viSina = 40 : 8 = 5 dm (pra-
vokotnik) in tako do konca.

Prav isti pogreski so v Wienholdovem geometriskem oblikoslovju za
ljudske Zole.

Napak druge vrste pa je obilo v Mo¢nikovi ralunici za ljudske Sole,

Il del. N. pr. str. 103: P — 6 m X 3 m — 18 m* (vzporednik); str. 104:
e - 12 m? (trikotnik):str.105: P — szvx%m) et 72 m*
(trapez); str. 114: T = 3m X 2 m X 4 m — 2¢ m® (prizma) in v tej obliki
se razen drugih nepravilnosti operacije izvriujejo do konca.

Vprasam vas, misledi sotrudniki: Je takina malomarna pisava prve
vrste matemati$ko natanéno? Se strinja podana oblika druge vrste z du-
Sevno izobrazbo ljudskodolskih ulencev in s podatki, ki jih izhvatamo
po nazornem opazovanju® Odgovarjate obe pisavi pravitni zahtevi in
opraviteni Zelji, da mora vsak ulenec po nazorno izhvatanih obrazcih
pravcato matematiko ralunati glede na svoje aritmetiSko znanje.

Malomarno pisavo prve vrste kmalo iztuhtajo probujeni ulenci, ter
muzajoé se vpra$ajo svojega ulitelja rekol: «Gospod utitelj, kako to, da
navadno rafunajo¢ ne smemo refi 6 X 4 = 24 jabelk, ali 24 : 4 = 6
hruek, v rafunajofem oblikoslovju pa meni nil tebi nil govorimo in
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pisemo: 6 X 4 — 24 dm*". lzvanredno bistre glavice, ki celo popravijajo
tiskovne pogreske v svoji uéni knjigi, Se te morejo spraviti v vefjo za-
drego, uporabljajol znani aksijom ter razmifljajo¢: Ako znada pri pravo-
kotniku 6 dm dolZine in 4 dm Sirine

POVEBIR 55 % AR G W HEe e w e m S G R e
tedaj pri pravokotniku 6 m dolZine in 4 m Sirine . . 6 X 4 = 24 m?

fe ste dve koliini enaki tretji, torej ste enaki tudi
med seboj . . . . . BAMD: s i % e 4 e a 2hdm=24m*

Druga grajana pisava je sicer pravilna in ugaja srednjeSolcem, Ki
Ze poznajo algebro, a nikakor je ne umejo uenci ljudskih 3ol.

Prav lahko se pripeti ufitelju viSjega razreda, da ga ulenec smeh-
ljaje se vpraSa reko: «Gospod uditelj, zakaj Citamo v na$i ralunici
6 m X 3 m—= 18 m® (romboid), a ne smemo govoriti: 6 delavcev X
X 3 delavei — 18 delavcev.

V takih kriti¢nih trenotkih ne pomaga presenefenem uditelju izgovor,
Ce§, v slufajih prve vrste si moramo pravilno imenovanje domidljevati,
pri vzgledih druge vrste pa v ralunajolem oblikoslovju izjemoma dodajamo
mnoZitelju imenovanje.

Kaj okreni ufitelj, ki so te iznenadila zapletena in zvita vprasanja?
Vsa metodiska navodila so te na mah pustila na cedilu, torej si poma-
gaj sam. "

Ne zgubi samozavesti, marvel sigurno nari§i na S$olsko tablo pra-
vokotnik n. pr. 6 dm dolZine in 4 &m Sirine in po nazornem opazovanju
bodes izcrpal podatek: 6 dm?® X 4 24 dm’. Ta izraz spravi v sledeto
jezikovno obliko, reko&: 6 dm® so merski kvadrati ob osnovnici (merska
proga ob osnovnici), 4 je Stevilo viSine (3tevilo prog) in 24 dm? je povr3ina.

Povriino pravoketnikovo torej izralunamo, ako merske kvadrate ob
osnovnici pomnoZimo s Stevilom vidine, ali ako koli¢ino merske proge
ob osnovnici pomnoZimo Stevilom prog. V tej jezikovni obliki bodo ulenci
nedvomno umeli pravilo — in vsaka pomota je i.kljuena, zakaj podatek
in pravilo se strinjata, stvar in jezik se ujemata. O vsem tem 3Je natan-
{neje spodaj.

Ako na pokazan nalin preosnujemo vsa pravila v izralunanju povrsin
in prostornin, potem se ne bo ve! dogajalo, da eden ulenec mnoZel dm
z neimenskim Stevilom dobi dm® da celo dm’, drug m?® pomnoZet z m
na nerazumljiv mu nalin privabi m?® in tretji mnoZe¢ ¢m s c¢m in zmoZek
Se s ¢ nevede izéara cm’. Seveda ulenci slepo posnemajod operacije
navadno prav zapiSejo podatek, zakaj mehanino dostavijo n. pr. tam kubi¢no
imenovanje, kjer se vpra$a po kubilni vsebini; a v tem in vseh drugih
slutajih jim je docela nejasna ratunska pot, po kateri so vsled golega
mehanizma dospeli do zaZelenega imenovanja.
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In vseh navedenih nedostatkov je krivo zgoraj dokazano dejstvo,
da v matematiki postopamo nematematino, zato je v rafunajoem obli
koslovju pouk neresniten, zapeljujoé ulence v dvome, ki morejo v tre-
notku iznenadenega uditelja splesti v mreZo, ki se iz nje teZko izmota.

V vseh drugih uénih predmetih se strogo zahteva, da morajo ulenci
logisko misliti. a uporabljajo¢i oblikoslovna pravila ofito logiki bijejo v
obraz, &e tudi pravo trdi Kieferstein rekod: «Matematika kot kristalizovana
logika je najboljSe sredstvo v dosego doslednega misljenja.»

Ravnokar grajana povr$nost bo gotovo izginila, ako po nazornem
opazovanju izcrpanim podatkom podamo primerno ufencem nameravane
stopnje umevno jezikovno obliko.

Na zgoraj kritikovane nedostatke v raunajofem oblikoslovju opo-
zarja tudi Emil Zeilig v svoji knjigi: «Die Raumphantasie im Geometrie-
unterricht.» Spreten metodik tofno dokazuje v svojih pripravah <«Pripa-
rationen», da popolnoma izhaja brez mnogo pravil za vsa izralunanja
povriin (od pravokotnika do kroga) uporabljajo pravilo, nazorno abstra-
hovano iz slike pravokotnikove, ki slove: «Kolitina ene proge krat Stevilo
prog (Griofle eines Streifens mal Anzahl der Streifen)». Prav tako mu
zado3ta za izratunanje vseh kubitnih prostornin (od prizme do krogle)
samo eno pravilo dobljeno po nazornem opazovanju prizminega kalupa
in naslikane prizme, ki se glasi: «Velikost ene plasti krat Stevilo plasti
(GroBe einer Schicht mal Zahl der Schichten)». «Seveda», pripomni pisatelj,
«se ne daste obe pravili kar tako naravnost prenesti na izratunanja posa-
meznih ploskev in prostornin; vsakokrat posreduje domigljija, dopolnjujoc
vsako ploskev v pravokotnik, vsako prostornino nana$ajol na prizmo.
Da se utvori medsebojna zveza, je treba veCkrat primerne delitve, spre-
menitve in dopolnitve itd.»

PremiSljene besede izku$enega metodika nam namignejo, da moramo
domisljijo, pastorko sedanjega Solskega pouka, tudi v ratunajofem obli-
koslovju jemati v postev.

Pretresujol velevaZni nazor sem tudi jaz v viSjem razredu naSe
petrazrednice hotel tako postopati, a naletel sem na neizogibne tezkole
izvirajole deloma iz dejstva, da se je v niZjih razredih premalo gojila
domisljija. deloma ti¢i vzrok nekaterih ovir tudi v tem, da oblikoslovije
kot predmet v vsem njegovem obsegu izklju¢no poulujemo Se le na visji
ulni stopnji.

Torej sem zopet krenil svojo staro pot, uporabljajot oblikoslovna
pravila, ki stvarno in jezikoslovno ugajajo dufevnemu obzorju ulencev
ljudskih 3ol, saj so jih po mojem navodilu sami abstrahovali iz naziranja
oblikoslovnih kalupov in slik, jaz pa sem jih samo jezikoslovno popilil,
Ce je bilo treba.
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Svest si, da bodo zanimala vsaj nekatere napredne tovariSe, zato
jih hotem kratko nalrtati.

Oblikoslovne slike bodem izpustil, ker so obfe znane deloma iz
knjig, deloma iz mojih v tem cenjenem listu Ze podanih slik, zato bode
samo treba, da navedem na velkrat se ponavljajofe geom. izraze pri-
‘merne Kratice.

A. lzratunanje povrsin (ploscin.

Pr pravokotnik; o — osnovnica; v vidina; d - dolZina; § — S&irina;

§t = &tevilo (neimensko); mst — mersko Stevilo (imensko); mkv = merski

kvadrati; mkvo — merski kvadrati ob osnovnici; 2 — povriina.

¢ — trikot; ¢p — trapez: Sk - Sesterokotnik; & — krog; /' = vzporeden;

s = stranica; /S = vefja vzporedna stranica: /s — manjia vzporedna

stranica; rz - razdalja od sredi¥ta; r = polumer; 2r — premer; ob — obseg;
7

3+ == Arhimedovo (Ludolfovo Stevilo).

Pravokotnik.

Kako izvajamo povr§ino pravokotnikovo.
msto — 4 dm; mStv — 3 dm.

Na vsako mersko enoto (dm) poloZimo eden m’, torej so 4 dm merski
kvadrati ob osnovnici tvarjajo¢i ob osnovnici leZofo progo po 4 dm-*
3 = $tv (neimensko) kaZe, kolikokrat po 4 dm’ znaSa P pr, ali znati
Stevilo prog.

ppr= 4 dm’ X 3 = 12 dm’ t.j. p pr najde§, ako mkv ob o pomnoZi§
s &t v, ali ako velikost proge ob o pomnoZi§ s Stevilom prog.

Kratko: ppr — mkv ob o X s §tv; ali mkv ob o X s $§t prog.
Prav sli¢no jezikovno obliko dobimo, ako izhajamo iz visine. V tem slulaju
so 3 dm? mkv ob v; 4 & o; torej je p pr = 3 dm® X 4 = 12 dm7,
t. j. p pr dobi§, ako merske kvadrate ob viSini pomnoZi§ s Stevilom osnov-
nice; ali ako velikost proge ob viSini pomnoZi§ s Stevilom prog.

Kako dobimo mS$t v in mst o iz p pr.

a) Po delenju v smislu meritve:

12 dm?® : 4 dm? — 3 §t v (neimensko)

12 dm? : 3 dm? = 4 5t o (neimensko); t. j. §¢ v izratu-
na§, ako p pr meri§ z merskim Stevilom ob osnovnici, in $§¢ o, ako ppr
meri¥ z merskim Stevilom ob viSini.

V teh slutajih sklepamo: Koliki ste Stevili vidine in osnovnice, toliki
ste merski $tevili visine in osnovnice.

b) Po delenju v smislu delitve:

12 dm? :
24’" = 3 dm?; lgm = 4 dm'; 1. j. merske kvadrate ob viSini dobis,

ako p pr deli§ s Stevilom osnovnice, in mkv ob o, ako p pr deli§ St v.
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Tukaj sklepamo: Koliko je merskih kvadratov ob visini toliko meri
m $t ob vigini in koliko je mkv ob o, toliko meri /m $¢ ob 0. Vse to sem
Ze pokazal na slikah v 2, 8. in 9. Stev. Popotnika iz leta 1901.

Kar velja za pravokotnik, to velja za vsak vzporednik (paralelogram)
treba je pri izvajanju dotifnega pravila le primerne razstavbe in dopol-
nitve. Oglejmo si pravilo za izralunanje pravokotnika v novi ralunici
Kraus-Habernalovi!

Evo ga: Mersko Stevilo za plo&€ino pravokotnika dobi§, ako mnoZi§
mersko Stevilo osnovnice (dolZine) z merskim Stevilom vigine (Zirine).

Tvorimo iz njega obrazec (formulo).

mst — 4 dm; ms$tv — 3 dm; torej podatek

za ppr=4 dm X 3 dm — 12 dm®. Kdor koli ima o&, vidi; da je mno-
Zitelj imensko Stevilo, kar nasprotuje mnoZenju imenskih Stevil, kjer mora
biti mnozitelj neimensko Stevilo. Cudno in neumno pa je, da sta pisatelj
nemske izdaje na str. 18 in prestavljatelj na str. 20 v 11. tocki pravilno
vodila uenca do pravilnega podatka (4 dm® X 3 — 12 dm?), a sta bas
doloCila za pravilo glede na izvitek in podatek napadno jezikovno
obliko. ‘

Kritikovano pravilo izvira namrel iz srednjeSolskega naziranja, kar
sem razjasnil tudi Ze v navedeni Stev. Popotnika. Glavna podlaga temu
naziranju je nalin, kako moremo v nasi domisljiji tvarjati prostorne ko-
li¢ine. Seveda je teh nalinov vel, a za na§ dokaz zado$&a nacin, da tvori
neprestano se pomikajota prema ¢rta v eno in isto smer v nadi domisljiji
ploskev in prav tako popife telesnino ploskev, ki se neprestano pomika v
eno in isto smer.

Po teh kratko nalrtanih potezah zado$¢a, da pokaZem, kako dobimo
obifajno na srednjesolskem kopitu skovano pravilo o izraunanju povriine
pravokotnikove in pozneje krogove, ker se vse izhvatajo na omenjeni
glavni podlagi.

Mislimo si, da se v znanem pravokotniku osnovnica 4 m dolZine
neprestano pomika po S$irini, torej v isto a ne v svojo smer vzporedno
s seboj 3 dm visoko, tako popie ta prema &rta (osnovnica) v na$i do-
misljiji pravokotnik: 4 dm X 3 dm — 12 dm*® povrSine.

Sledele izraze za izralunanje merskih Stevil viSine in osnovnice iz
ravnokar navedenega podatka pa dobimo po enaclbi. N. pr.

12 dm* 12dm*
m Stv — i = 3dm; mst o — O 4 dm.

Vsi navedeni podatki se torej le morejo izratunati po pravilih algebre
ki je ufenci na8ih ljudskih %ol ne umejo; povrh pa $e je njih domisljija
premalo razvita, da bi si mogli v duhu jasno predstavljati, kako se do-
bivajo geometriski stvori po fprestanem pomikanju v eno in isto smer.
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Trikot.

lzralunanje povrSine.
mst o = 4 dm; mstv=3dm.
Primerjajo¢ trikot z vzporednikom dobimo pe primerni razstavbi
in dopolnitvi sledede podatke:
a) P=4dm* X 3:2~6dm* b) 4dm* X 3 — 6 dm?

o 4%’"— X 3= 6dm* tj Ptdobi§ a), ako merske kvadrate ob osnovnici

pomnoZi§ s Stevilom viSine in zmoZek razpolovid (deli§ z 2), &) ako
mst ob o mnoli§ s tretjinskim $t v; ¢) ako mkv ob polovi&ni 0 pomno-
Zi§ s $tv.

Doloéitev visine in osnovnice iz p £
1. O deljenju v smislu meritve.
a) 6dm X2:4dm*=3; b) 6dm* X 2:3dm*— 4;
c) bdm-‘:—.:,-dm’— 3 a 6dm’:—;dm-‘~ 4.
Po a) in b) dobi§ po jasni nazornosti §¢ v, ako dvokratno p ¢ meri

z merskimi kvadrati ob osnovnici, $¢ 0 pa, ako dvokratno pt meri§ z
mkv ob v.

Jezikovno obliko za ostale podatke blagavoli vsak misled Citatelj
sam dololiti, saj mu ta tvoritev ne bo teZka, &e se le Kkolifkaj uglobi
v stvar.

2. Po deljenju v smislu delitve,

6. dm* X 2 6 dm* X 2

a) 3 = 3dm’; b) 3 = 4 dm
2 6 ’
0 29" —3dm; @) 4T — 4 dm.
,2 ?

Po ¢/ in d) dobi§ merske kvadrate ob vidini in osnovnici, ako p¢
delis s poloviénim §f o ozir s poloviénim $t v,

Kakor v 1. slutaju sklepamo od §t v in $t 0 na mstv ozir. o, prav
tako v 2. slutaju iz mkv ob v in 0 na m$tv in o. (Konec prihodnji&).
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POMOZNIK «BITI» PA PREDIKAT.

(OPOMBICA K SCHREINER-BEZJAKOVI «SLOVENSKI JEZIKOVNI
VADNICI» Ill. ZVEZEK). DR. JOS. TOMINSEK.

dosedanjih slovnicah so se razlagali deli in delci jezi-
kovnega stroja; ali kako se stroj goni, temu se je
moral priuditi vsak sam. Na podlagi teh «Vadnic» pa
se stroj takoj poZene in med njegovim delovanjem se
razkazuje raba njegovih kolesc in vijakov. No, v praksi
se je pal mnogokje postopalo tako, kakor nas poulu-
jejo novejSe knjige in med njimi pricujola; a naleloma
se to ni godilo pri knjigah, zastopnicah nalel; o tem
ni bilo duha ne sluha,

Slovni¥ka pravila se pribavljajo v «Vadnici» s pomotjo vzgledov na
priprost in zanimiv nadin; a varovati bi se bilo treba ekstremnosti Kernovih
naukov, ki so sicer ozdravili slovni$ko suSico, a so tuintam rabili napo-
sled zdravilo namesto okrepila. V&asih se gre itak le za besede; naj se
Ze rele (n. pr. «Goli stavek» ali «NajkrajSi stavek», to je malo viZno,
Vendar se mi zdi stari izraz («goli») 8e vedno bolji, ker mu lahko dam
tofno vsebino, dolim je «najkrajii» Ze kot superlativ izpostavijen raznim
dvomom, ker je relativen nasproti vsakemu «kratkemu» in «krajSemu».

A bistveno nepravilen se mi zdi dalje segajol nauk, ki je poloZen
v nadin vprafevanja v stavkih kakor «Bog je pravifen», «Angeli so duhovi»;
Ce§, tu se naj vpraSuje tako-le: «Kdo je»? «Bog je». «Kak3en je Bog?»
«Bog je pravifen» itd. — Teorija gor ali dol, kar ni res, se ne sme uditi
za resnifno in naopak! Da se pomoZnik v nobenem indoevropskem jeziku
ne da staviti v eno vrsto s popolnimi glagoli — vsaj se jim je v pradobi
morda tudi bliZal — to stoji in bo stalo in zato se mu v navedenih
stavkih ne sme dati veljava, kakor pristoja popolnim glagolom; zaradi
navidezno formalnega dobitka se to ne bo smelo uliti. Pri stavku «Bog
je pravien je vprasanje «Kdo je?» nestvarno in zato puhlo, Ker sta be-
sedi «je pravifen» nerazlolljivo zdruZeni; le Znjima pridemo do predikata.
Res je pa&: na oni nalin se prav lahko «vprada». Dolim je bilo doslej
po predikatu vpraSevati nerodno; a z novim, edino formalnim, nestvarnim
vpradanjem se je tudi edino obogatil $olski-formalizem za oditen prispevek.

Sicer ni vprasanje «Kdo je?» v takih sluajih samo stvarno napalno,
ampak je tudi metodisko opasno; kajti Znjim napeljujemo otroka ravnim
potem v napako, da bo zloZene fase — in {esto z isto pravico — raztrgoval
v pomozZnik kot predikat in v deleZnik kot odgovor na vprasanje «Kaksen?».
Po vzorcu n, pr. indiferentnih stavkov «Prst je otekel», «Masa je konfana»,
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po katerih bo otrok — stvarno Ze ne vel Cisto pravilno vsekako
vprasal: «Kaj je?» Odgovor: «Prst jel» — bo otrok tudi pri stavku «Mati
je pri§la» vpragal z isto pravico: «Kdo je?» Odgovor: «Mati je!» Kakor
pa naj nadalje vpraSa po besedi «priSla?!» — Ne sme se prezreti, da je
v stavkih, kakor «Bog je pravifen», «Angeli so duhovi» skupina «je pra-
vien», «so duhovi» iste veljave, kakor da bi bil «pravifen» «duhovi»
deleZnik. Tudi bi n. pr. v enakoveljavnih stavkih «Brat je vesel» in «Brat
je razveseljen» ali celo «Voda je vrofa» in «Voda vre» v enem sluéaju
odtrgali «je» od «vesel», v drugem pa zdruZili «je razveseljen», a pri
stavkih «Voda je vrola» itd. bi nastala cela stvarna zmeda. *

Zato ostanimo pri stvarno-pravi razlagi: «je pravifen» itd. je skupno
predikat. Kakor otroka naulim, da spadata besedi «je pridla» skupaj,
takisto ga, kakor kaZe Ze dokaj stara izku3nja, naulim, da se besedi
«je vesel» po skladnji ne lodita.

Ni prav, da se verbum finitum (dolofni glagol) kar istoveti s pre-
dikatom (gl. str. 30. naSe «Vadnice»: «Tudi dolo¢ni glagol «biti» je povedek»);
reli bi se moralo, da je dolotni glagol pal brezpogojni del predikata, a
ne vedno edini njegov del. To je implicite tudi povedano 30 strani niZje
(str. 65) v tofki 186. o «povedkovem imenovalniku»; zato si ta nauka na-
sprotujeta; kajti ako je glagol «biti» res predikat, potem so tisti «poved-
kovi imenovalniki» vendar objekti!

Novi nauk je videti, kakor sem Ze namignil, priporolila vreden
zaradi tega, ker se na njegovi podlagi tako lahko vpraga («Kdo je» ?).
Pa ta lahkota je drago kupljena, poleg Ze omenjene zapeljivosti tudi zato,
ker so nadaljna vprafanja («kakSen je?» «ligav je?» «kje je?» itd.) pre-
cej mnogoStevilna, neenotna in pripadajo vrhutega tudi atributom in ad-
verbijalijem. Jaz vem $§e priprosteji pripomodek, ki se mi dobro obnasa
Ze vel let: po predikatu namred sploh ne vpra8am; saj se po
stavkovi prvini tudi ne more vpradati s pomodjo stavka. Kako tudi!
In predikat je stavkova prvinal — Zalne se najz dolofenim glagolom,
vprasaje: «Kje je dololeni glagol?» In potem se naudi ufenec tega pra-
vila: Dolofeni glagol, ako je samostojen, je Ze predikat; ako
pa je le pomoZnik, se mu privzame $e njegovo izpolnilo. To
izpolnilo imenujem v svoji latinski slovnici, ki kmalu izide, predikativ
(v slovenitini bi rekli «povedje» ali kakorkoli). —— Zdaj, ko se predikat
spozna, se 3Sele vpraSa po subjektu. — Tem potem je izkljufena skoraj
vsaka zmota, zlasti je tem potem mogole razlikovati predikativni in
atributivni pridevnik ter predikatova in glagolska prislovja, ki jih uenec,
vpraSujo¢ po nalinu «Vadnice», holed nofe§ zamenjuje; saj vprasuje v
obeh slufajih enako in v predikativni rabi jih vrhutega izlo¢i iz ozke
zveze s pomoZnikom.
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Razume se, da moje besede — nalelo proti nafelo — nimajo niti
najmanj namena, omajati neprikrito pohvalno sodbo, ki jo moramo vsi
izreti o «jezikovnih vadnicah», modernih v najboljSem pomenu te besede;
mi Cestitamo ne prvi in ne zadnji neumorno delavnima pisateljema. — O
Kernu in sploh o na$ih trdih slovniikih orehih pa Se kaj izpregovorimo.

2T~

PERSPEKTIVA V LJUDSKI SOLI.

POJASNIL JOS. BEZLAJ

ekateri pristas§i modernega risanja rinejo projekcijo in per-

spektivo celo v niZje razrede ljudskih Sol; s tem pa tudi
zahtevajo nekaj neizvriljivega. Pomislimo li ta skok, od
stigem in parketnih vzorcev pa do projekcije in perspek-
tive. Tako se pogostoma marsikatera dobra ref pretira
in vsled tega osmesi.’

Mogoce je le v vi$jih razredih na nazorni nalin
ufence nekoliko seznaniti s tem predmetom. Ako bi pa
ulitelj poskus$al konstruktivno perspektivo z izvajanjem pravil, bil bi tudi
v vi§jih razredih njegov trud brez uspeha, torej res Zalostna perspektiva.
Postopati moramo popolnoma drugade, Ulitelj pelji svoje uence k ravni
zeleznidki progi oziroma k ravni dolgi cesti, &e ni Zeleznice blizo. Tu jih
opozori na Zeleznidki tir, katerega vidijo v daljavi vedno oZjega. Da je
tole optiéna prikazen, ki se ne strinja z resnico, jim dokaZe, ako jih pelje
na nasprotno stran, kjer vidijo tir ravno narobe, tam kjer so ga prej
videli najoZjega. je sedaj najSir8i. Ako gre ulitelj z ulenci Se v drevored
ali na ravno cesto, kjer stojé ob strani brzojavni drogi ter Z njimi opazuje,
kako se pot v daljavi zoZuje in kako se kaZejo drevesa oziroma drogi
skraj$ani, dobili so ulenci prve pojme o perspektivi. Predno se razidejo,
naj jim $e narodi, da to, kar so danes videli, doma priprosto nariSejo in
drugi dan v Solo prineso. To podobo naj potem ulitelj sam Se na Solsko
tablo narie ter jo razloZi, ulenci pa popravijo svoje. Potem postavi
ulitelj sredi 3olske sobe na mizo ali na stol lesen zaboj ali veliko Skatljo
tako, da vidijo ucenci samo srednjoin pa levo, oziroma — kakor sede — desno
stran. Na to jim razdeli steklene Sipe (v obliki kvadrata, stranica dolga
pribliZno 2 dm), katere morajo zaradi varnosti biti ob kraju s papirjem

! Zato odsvetujemo naSemu uliteljstvu narolevati vse nepreskudene novo-
tarije in SuSmarije, ki jih izdajajo Zidovski Spekulantje v velikih mestih, Pis.
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ali platnom obrobijene. Veli jim, naj drZe v levi stegnjeni roki Sipo tako,
da vidijo skozi Sipo zaboj (Zkatljo). z drugo roko pa pomotijo lopile v
wosto belo barvo (ali v &rnilo) ter potegnejo s Copifem na Sipi tam, kjer
opazijo kak zabojev rob. Ko so ulenci to izvrSili, jih vpradaj ucitelj:
«Kak3no podobo ste dobili od sprednje strani zaboja?» (Odgovor: Pravo-
kotnik.) «Kak¥no od leve oziroma desne strani?» (Odgovor Trapez). «Da,
in sicer zato, ker se vidi zadnji rob kraj$i kakor sprednji, tudi na cesti
ste videli prve brzojavne droge daljfe kot zadnje.» Ako ulitelj zdaj zaboj
tako nizko, n. pr. na stol poloZi, da vidijo ufenci tudi zgornjo stran, Kkatero
skozi $ipo opazujejo in na nji obriSejo, dobé zopet trapez. Tudi dolga
ravna cesta ali Zelezni¥ka proga kaZe v daljavi obliko trapeza. Sliko zaboja
popolnijo in preridejo na papir. Ko to znajo, ridejo lahko tudi male Skat-
ljice, ki se postavijo pred nje brez uporabe Sipe.

Na &ipo rifejo ucenci razne predmete n. pr. omaro, mizo in druge,
ter jih prerifejo na papir. Na ta nalin dobé pravilne perspektivne podobe,
kakor$ne se dobé z nataninim viziranjem. Viziranje je pa mnogo teZje
in brez perspektivnih pravil neizvrsljivo, vsled tega tudi ufencem v tej
starosti nerazumljivo. Z opazovanjem skozi Sipo se prepritajo, da ima
vodoravno in popretno leZeli krogov obod $kafa — obliko elipse. Sipa
nadomesfa podobisfe perspektivnega aparata. Shka na Sipi je rezultat
centralne projekcije. Od predmeta prihajajo svetlobni trakovi skozi Sipo v
oko. Tam, kjer §ipo proderejo, obrife ulenec podobo predmeta.

Doma narifejo lahko skozi okno sosedno hifo in celo ulico, oziroma
bliZnjo okolico. Okno jim sluZi kot podobisce.

Uéenci visjega razreda lahko opazujejo in nariSejo tudi oprednji
ogled (naért), ogled z vrha (tlolrt) in stranski ogled (proért) kakega
enostavnega predmeta n. pr. male Skatlje po navadnem merilu, Solske omare
po zmanj$anem merilu. To so osnovni pojmi o projekciji in podlaga za
razumevanje navadnih planov n. pr. tlolrt 3Zolske sobe, {rteZ 3olskega
poloZaja in obliZja. kar je tudi potrebno za laZje spoznavanje zemljevida.

S tem je pal kontana naloga ljudske Sole popolnoma. Vel o tem
predmetu se ude dijaki mes&anskih, obrtnih in realnih $ol,

g



Iv. Sega: Sola v gozdu. 17

SOLA V GOZDU.

IV. SEGA.

«V zdravem telesu zdrava dusas.

do Se ni ¢ul o oni posebnosti, ki so jo pred nedavnim
tasom ustanovili v neposredni bliZini Berolina, v Char-
lottenburgu, in ki je znana pod imenom <«die Wald-
schule im Grunewald». — Cul je o nji menda e
marsikdo, a podrobnosti oziroma pravi pojem o nji je
le malokdo imel. Tudi pisca teh vrstic je zanimala ta
@% posebnost in hotel je dobiti na vsak nalin nekako jasno

sliko o tej svetovno znani Soli. In ker se mu je posredilo
prodreti do jedra, podaja ga v naslednjem.

Ker vesoljno &loveStvo vedno in vedno boij hrepeni spopolniti se v
vseh svojih panogah, posebno kar se tie higijene, pritelo je gledati na
to, da se kolikor mogote ohrani &love$tvo zdravo in krepko. Za zdrave
se napravljajo vse mogole postave, po katerih naj Zive, da se ohranijo
na viSini zdravlja, a za bolne se pa ustanavlja vse mogole sanatorije in
sli¢ne zavode, kjer dobe doti¢ni bolniki vsa mogofa sredstva v ohranjenje
svojega Zivljenja.

Glavno zadalo se pa stavlja ravno v Solo in $olsko miadine. Tu
se ustanavljajo razni sanatoriji in tako znane potlitniske kolonije. In ravno
v takozvane potitniske kolonije stavijo premnogi higijeniki prav mnogo
upanja, da vsaj nekoliko zadrZe oni smrtonosni tok, ki veje dandanes
tako bujno med delavsko miadino velikih industrijalnih mest in ki zahteva
na stotine Zrtev v najlepsi otro¥ki dobi.

Obtinski zastop mesta Charlottenburg - v neposredni bliZini Berolina
je pa priSel do jako preproste misli, zdruZiti v celoto 3olo in sanatorij
v jedno celoto. Pred dobrim letom je ustanovil ono imenitno 3olo «die
Waldschule im Grunewald». Mesto je najelo jako velik del tega gozda,
ga ogradilo in postavilo na tem prostoru dve jako zrafni, z visokimi
okni preskrbljeni kolibi. V teh kolibah se nahaja nekaj klopij in stolov

razne velikosti in nekaj podob krasi stene. To je takozvana 3Sola. A
te Solski sobi se vporabljati le ob slabem vremenu in Se takrat samo
2 uri na dan. Vsak predmet se poufuje samo 25 minut, potem pa sledi
odmor 5 do 10 minut. Ob lepem vremenu se vrsi ves pouk na prostem.
Pouk v tej Soli ne pozna kazni in strahovanja, temve¢ tu vlada le ljubezen
in beseda. In lahko je umevno, da tu ni treba nobene kazni, kajti ulitelji

! Za podatke se najtopleje zahvaljujem tovarisu Silberer-ju v Berolinu.  Pisec,
«Popotniks XXVIL, 1. 2
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in otroci so ves dan skupaj, od jutra do velera, pri pouku, pri jedi, pri
odmoru. pri igri. In vsled tega vednega kontakta med uditelji in uenci
druzi jih — lahko bi rekli — druZinsko vedenje. Neverjetno je pa skoro
dejstvo, da doseZejo ulitelji s tem dveurnim poukom vel, kakor pa v
stalnih Solah ulitelji s pet — do  Sesturnim poukom. Razlolek je le ta,
da imajo uditelji le 20 otrok v ulenju, a ne toliko kakor v nekaterih
uzordolah: 60 — 90 otrok. Ta Sola se pritne meseca aprila. Tofno ob 3, na
8. uri prikoraka 120 otrok na omenjeni prostor. Ob 8. uri je zajtrek.
Vsak otrok dobi v nala3f za to prirejeni kuhinji skledico juhe in s su-
rovim maslom namazani kos kruha. Po zajtrku se pri¢ne pouk v telovadbi,
ro¢nih delih ali kakem drugem predmetu — seveda na prostem. Ob 311 uri
dobi vsak otrok zopet dva kozarca mleka in dva s surovim maslom
namazana kosa &rnega kruha. Kosilo je ob ';1. uri zopet na prostem, ali
ob slabem vremenu v pokritem prostoru, kjer so napravljene dolge mize.
Za kosilo dobi vsak otrok juho, meso, krompir in zelenjavo in sicer toliko,
kolikor hole. Primeri se pogostoma, da pride ta ali oni po dvakrat in
celo trikrat iskat te ali one stvari. Po kosilu je 2 urni odmor ali
politek. Vsak otrok dobi sedaj svoj s Stevilko zaznamovani spalni stol
in volneno plahto. To spanje je posebno okreplevalno in zdravo. Po-
poldan je dolofen raznim igram in zabavam — seveda na prostem.
Ob 4, uri je mala juZina — &rni kruh in med. Zabave in igre so prav
razli¢ne. Tu vidimo malo cvetlitno gredico, tam zopet obdelujejo z vsem
potrebnim orodiem njivo, drugje zidajo hiSe iz ilovice, vozije Colne in
ladije po mlaki, tu zidajo Zeleznico ali pa stavijo cele gore in planine.
Tudi telovadni prostor — kjer stoji bradla, drog in gugalica — se pridno
vporablja. Ako je pa slabo vreme, se kratkolasijo otroci z raznimi igrami
v imenovanih prostorih, posebno jih veseli «%ah» in «dama». Ob ',7. uri
velerja — &rn kruh in surovo maslo.

Po velerji sledi skupen sprehod do Zeleznilke postaje, kjer so pri-
pravljeni posebni vozovi v kateri se peljajo otroci na svoj dom.

Ta %ola bi bila nekaka idealna 3ola, pravi rai za otroke, a Zal, da
se v to %olo sprejemajo le bolni in v telesnem razvitku zaostali otroci.
Vendar pa trdijo njeni ustanovitelji, da doseza ravno ta Sola, ta inStitucija
v velji meri svojo nalogo, kakor pa vsi oni tako raznoteri sanatoriji,
bodisi v telesnem kakor v duSevnem oziru. Edina napaka je le ta, da se
je ne more uporabljati vse leto.

Ta %ola je preskrbljena tudi z vso potrebno zdravnisko postreZbo.
Tu je vedno na razpolago zdravnik in vsa zdravila, a otroci se lahko
kopljejo vsak dan v prinih kopelih, kar posebno dobrodejno wvpliva v
poletni vrofini. Sola traja do konca oktobra. — In kljub temu kratkemu
tasu vpliva ta Sola kaj dobro na otroke. Kajti prvo leto se je vsak Solar
zredil povprefno do 5kg. Sola je trajala le 90 dni, 11 otrok se je pa
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celo zdebelilo 9 — 14 kg. A upodtevati se mora, da so tu sami bolniki,
ki rabijo precej fasa, da postanejo normalni. Prvo leto se je koncem Sole
konstatovalo, da je ',— "5 otrok popolnoma ozdravilo, a nad polovico
pa precej okrevalo. V to 3olo se sprejema le take otroke, ki imajo srine
bolezni, dalje $krofulozne, slabokrvne in bolne na oljudih.

Ta gozdna Sola pa ne vpliva le na telesni razvoj tako blagodejno,
temvel tudi jako futno na dulevno stanje. Otroci se tu privadijo snage
in redu, znafajnosti medsebojnega spoStovanja in medsebojne ljubezni.
Skupno ob&evanje jih navaja do vstrpljivosti in postreZljivosti. Redno gi-
banje na prostem, dobra hrana in vetkratno kopanje jim krepi telo, da
laZje prenasajo zimske nezgode.

In strodki te %ole tudi niso previsoki. Vsa oprava, to je najemnina
prostora, razne kolibe, klopi i. t. d. tedaj ves inventar je veljal kakih
20.000 mark. Vso %olo vodijo 4 ufne modi, ena usmiljenka, ena kuharica
in dve dekli. Redno nadzoruje te otroke poseben zdravnik., — Celodnevna
hrana enega otroka velja povprefno 50 pfenigov ali po nase 60 vinarjev.

Upajmo da dobi mesto Charlottenburg Se nebroj posnemovalcev, a
ne samo za bolne otroke, temvel i za zdrave, kajti le taka 3Sola nam
bodi vzor-Sola.

PEDAGOSKI UTRINKI.

IVAN SEGA.
CXVL

«Alkoholno vpraSanje» pretresa nad Kkontinent. In kakor mora biti
ravno $ola pri vseh svetovnih vprasanjih vedno le oni «versuchskaninchen»,
kjer se eksperimentuje in eksperimentuje, tako je tudi tu postala ravno
fola in uiteljstvo ono pozoriste, kjer se upa najprej in najhitreje doseli
svoj namen — ugonobiti in Cisto zatreti alkohol in njegov Skodljivi
ulinek. Kakor pa niso spravili oni svetovno-znani higijenini pljuval-
niki jetike s sveta, tako tudi tu ne bo Sola prinesla onega odreSenja, Ki
ga pritakuje &lovestvo — pri raznih zelenih mizah — ravno od Sole.
Vsiljuje se nam pa bas tu nehote mnenje, da se ravno razni faktorji zato
tako pogostoma spominjajo Sole in uliteljstva — ako je treba resSiti kako
velikansko socijalno vprasanje — da ne more uliteljstvo tem faktorjem
olitati, da se ni¢ ne zmenijo za Solo. Seveda, ako je treba dela, vidi nas
vsakdo, ako je treba pa platila, ne vidi nas nikdo in tu delaj uliteljstvo
iz idealizma za trpeli Cloveski rod.

Pri tej priliki nam nehote prihajajo na misel besede, ki jih je za-
pisal znani francoski publicist Brunetiere v svoji najnovejsi knijigi: «Na
potih nove vere».! glasele se: «Ne verjamem, da bi tiste higijenitne
tablice, ki jih obefajo po Solskih stenah, zmanjsale konsum absinta.»

! Str. 247.
wPopotniks XXVIL, 1. 2¢
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Ker pa vse evropske drZave mislijo na to, da se bode ravno potom
folstva najhitreje redilo to vpradanje, zaostati ni smela Avstrija in vsled
tega se je poklonila deputacija «zveze avstrijskih Zenskih druStev» dne
3. junija pr. L biviemu naunemu ministru pl. Hartel-ju, ter mu izrodila
ob&irmo spomenico, kjer se na dolgo in diroko razklada, kake korake naj
stori nau®no ministrstvo v vseh 3olah, od ljudske 3Sole pritendi do
najvidjega izobraZevalidta, da se Cim hitreje vstavi prodiranje alkohola.
Umevno je, da je deputacijo sprejel bivdi naucni minister najmilostljiveje
ter ji obljubil, vpostevati v peticiji izraZene Zelje.

Kak uspeh bo imela ta peticija, pokaZe bodolnost.

Na Ogrskem je pa Ze 1. 1903. biv3i nautni minister dr. Wlassics
izdal posebno okroZnico v smislu te peticije v kateri se povdarja, da naj
se pri vseh novih berilih ozira na alkoholno vprasanja, v naravoslovju,
v odgojeslovju kakor tudi v pouku iz higijene naj se posebno povdarja
tkodljivost alkohola itd.

Prav zanimivo in pou¢no je predavanje, ki ga je imel na 77. shodu
zdravnikov in naravoslovcev v Meranu preteleno leto dr. Hecker-Mona-
kovo pod imenom: «Alkohol und Schulkind.»

Predavatelj je v svojem obSirnem govoru povdarjal, da je preiskal
4672 otrok $tirih najveljih monakovskih ljudskih 30ol, hotel se preprilati,
kak vpliv ima ravno uZivanje alkohola na dulevni in telesni razvitek
otrok. Preiskovane Sole se dele tako-le: dve leZita ob periferiji mesta, v
najbolj industrijelnih krajih, kamor hodi najvel delavskih otrok, jedna je
takozvana simultanska $ola, ki ima prav malo revnih otrok, a zadnja je
neka protestantovska Sola, kjer ni prav nil otrok niZjih stanov.

Preiskava je dognala, da izmed vseh 4672 preiskanih otrok ni oku-
silo alkohola nikdar le 13'7%, a 55%, dobiva redno alkohol v vZivanje,
in sicer ‘Pije 419, redno enkrat in 14%, redno dvakrat na dan pivo ali
vino. 6'4%/, otrok dobiva redno ali neredno Zganje. Pravih pivcev, to je
takih, ki dobivajo redno najmanj pol litra piva dnevno je nadtel ravno 47",

Najbolj razSirjeno je vZivanje alkohola pal na onih dveh Solah “ob
periferiji, ki jih obiskujejo otroci revnejsih slojev, a najmanjSe Stevilo
alkoholistov je izkazala protestantovska Sola — tu je namre 17"/, pravih
abstinentov, 42°/, dobiva redno pivo, a skoro nikdo Zganja.

V razmerju vZitega alkohola je tudi napredek v posameznih 3olah.
Cim vet je alkoholistov, tem slabdi je tudi napredek. in trdim lahko, je
rekel predavateli, da je prav malo ali pa skoro ni¢ odli¢njakov, ki redno
pijo vpijanljive pijace. ge vedji razlolek je pri pravih pivcih. Ti so na-
vadno zadnji.

Slabi nasledki vpijanljivih pija¢ se pa veliko prej in v velji meri
pojavljajo pri deckih kakor pri deklicah. Ta vzrok tii tu, da deklice pijo
manj in bolj neredno. :

Alkohol ravnotako slabo ulinkuje na pridnost in umljivost. Alko-
holisti — to je pravi pivci in oni, ki vZivajo kako Zganje, so velikobolj
leni, raztreseni in v misljenju kakor tudi shvatanju polasneji kakor pravi
abstinenti. Nimajo tiste dusevne proZnosti.

Naravnost fudovit je vpliv alkohola na otrodko telesno rast. Alko-
holisti sploh zastajajo v telesni rasti od 3estega do desetega leta za
abstinenti, a od desetega leta dalje je pa ravno narobe, alkoholisti prehite
v rasti abstinente.
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Starisi onih otrok, ki dobivajo vel ali manj alkoholitnih pijag, se
rekrutirajo iz gostilni¢arjev, vinskih trgovcev in natakarjev, dalje mesarjev,
sprevodnikov, podlastnikov in policistov. Najvel abstinentov pa
dajejo uleli stanovi, Castniki, umetniki in — delavci.

Da pa ravno delavci dajejo toliko abstinentov — v primeri z osta-
limi stanovi najvel — nas navdaja z upanjem v boljSo bodolnost, kajti
prihodnost je v rokah delavstva.

Tako dr. Hecker.

CXVIL

Ako nas spomin ne vara, potele letos ona doba, ko bo moralo
kranjsko uliteljstvo polagati ralun o nalrtu za ponavljalno 3olo.

Obfno mnenje vsega kranjskega uliteljstva je. da je ponavljalna
Sola nekako «peto kolo» pri kranjski ljudski %oli, in da so oni uspehi,
ki se doseZejo ravno v ponavljalni $oli tako minimalni, da sploh ni mo-
gole doseli veljih, kajti poleg vseh neugodnosti, ki jih ravno nudi po-
navljalna Sola, imamo 3e to, da nimamo za to 3olo niti potrebnega berila,
akoravno se piSe in sestavlja Ze celih 13 let.' — Upajmo, da — ali
dobimo v kratkem to berilo — ali preneha ponavljaina $ola. Nae mnenje
je pal: prot s ponavljalno Solo, 3olska doba se raztegni do izpoljnje-
nega 14. starostnega leta, a od 14, do 16. starostnega leta naj se uvedejo
takozvani nadaljevaini telaji. (glej Krsko) za defke posebej in za deklice
posebej. Tu bi se lahko — posebno deklice - poutevalo o praktitnem
gospodarstvu in gospodinjstvu, A c kr. okr. zdravnikom in Zivino-
zdravnikom naj bi se zaukazalo, da morajo imeti na vsaki $oli najmanj
dvakrat v letu javno predavanje o higijeni in o Zivinozdravstvu, Ta
predavanja naj bi bila pristojna le odrastlim.

A to so le prazne Zelje!

Ker pa se bodo - kakor omenjeno pri letoSnjih okrajnih uci-
teljskih konferencijah pretresavali nalrti ponavljalnih 3ol. opozarjamo vse
referente na nalrt, ki ga je ravnokar izdala kr. zem. vlada na Hrvaskem radi
ponavljalnih Sol hrvaskemu uditeljstvu v pretres pod naslovom: «Naért
normalne nastavne osnove za opetovnice u kraljevinama
Hrvatskoj i Slavoniji.»

V njem je marsikako zlato zrno!

Vi§jim faktorjem pa polagamo na srce posebno 7. toko str. 16. tega

. nalrta, glaseto se: Ako i jesn pudki ulitelji prema ustanovi

§ 60. $kol zakona od 31.listopada 1888 duZni u opetovnici
besplatno obulavati, otekuje se od politi¢kih oblina, da ¢e
marne ulitelje opetovnice nagradivati, a kr.zem. vlada, odio
za bogoStovlje i nastavu, osigurala je za takve ufitelje
naredbom od 8. lipnja 1905. br. 10'625. godi¥nje nagrade u iznosu
od 10.000 kruna.

CXVIIL

Kakor je slovenskemu uditeljstvu Ze znano, vzbudil je znani urednik
srbskega pedagoSkega lista «Prosveta», izhajajota v Kragujevcu, Jovanovi¢
v 2.5t z dne 20. oktobra pr. I. misel o ustanovitvi vseslovanske utiteljske
zveze. Clanek je naslovil: «Jedna misao i jedan predlog.»

bad T Nalrt za to berilo, ki ga je sestavila v to sklicana enketa ravno pred 13 leti,
imamo slufajno v rokah. Op. pis.
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Clanek, Cigar vsebina je Ze itak znana slovenskemu utitelistvu je
nasla glasen odmev v pravih slovanskih srcih in odgladati so se prideli
razni listi, nagladajot dalekoseZni pomen take zveze. Kar smo sedaj mogli
registrovati listov, ki so za uresnifenje tega predloga, so sledei: Slovenski:
. «UJ&it. Tovari$» in «<Edinost §t. 23 in 24 pr. l.»; hrvadki: «Napredak»,
«U&it. glas», «Skola»; srbski: «U&itelj» in «Prosvetni glasnik»; «Novi
Vaspital», «U¢&it. List» na Cetinju, «U&it. Zora» v Mostaru; bolgarski:
«Senanije». «Utitel», «Utlitelska misl», «Pedagogileska biblioteka», «U{i-
li&ni pregled»; feski: «Cesky utitel» in Utitelské noviny».

Posebno navdu$eno pozdravija to vzbujeno misel na$ rojak Dav.
Trstenjak v 50. 8t. «Napredaka» pod naslovom: Opda slavenska uliteljska
skupdtina», a tudi «Utiteljské Noviny» poroajo dokaj obSirno o tem
tlanku pod naslovom «slovanske sjezdij ulitelske a vseslovanske vystavy
Skolske» v 15, 16, 17. §t L . — Ta ¢&lanek je vsled tega vaZen, ker
uvaZuje misli, izraene v «U&it. TovariSu» &t 48.z dne 1. dec. 1905, ter
spominjaje se slovanskega apostola Jan Lego-ta.

Da se bo moralo uliteljstvo sploh strniti v moino medsebojno
falango — po vzgledu socijalne demokracije — je samo e vprasanja
tasa. In ako nas znamenja ne varaja, zgodi se to v doglednem {asu.
kajti ako smo prav pouleni, goje to misel Ze tudi nasi laski tovarisi.

KNJIZEVNO POROCILO.
OCENE.

Slovenska slovstvena ¢&itanka za sedmi in osmi razred srednjih
Sol. Sestavil Dr. Jakob Sket, c. kr. profesor. Druga predelana izdaja str. 482,
Mehko vezana 2 K 80 h, trdo vezana 3 K. Na Dunaju v cesarski kraljevi
zalogi Solskih knjig 1906(!) (menda 1905) — Imamo tedaj 2. predelano
izdajo! Prvo nekaj splo$nih opazk. Vse opomnje, ki so bile v stari izdaji
zadaj, so sedaj pod Crto, kar je gotovo bolj praktino; kajti tisto listanje
nazaj je vedno narodno in se v&asi celo rado opusti Ce imajo izdaje
klasikov, posebno v Nemdtiji potrebne opazke pod {rto, zakaj bi jih ne
imela slov. knjiga. S tem je gotovo ustreZeno dijaku in uditelju in tudi’
¢as se prihrani, kar moramo pri nadih 3 ali tudi samo dveh urah na
teden precej vpostevati. Tri prejSnje opazke so sedaj postale lanki in
sicer: §t. 15 (Adam Bohori¢) «lz predgovora k slovenski slovnici» poslov.
Jos. Marn, 8t. 76 «Hicinger, Trstenjak, Ravnikar-PoZenlan.» (prej opazka
1 k &t 66.) in $t. 80. «Levstik, Jenko, Jurdi¢, Stritar.» (prej opazka 1 k
§t. 78, 79, 80, 81.) Tudi to se mi zdi bolje kot prej, kajti ravno biografije
zadnjih Stirih pisateljev gotovo zasluZijo veljo pozornost.kot jo ima
navadna opomnja pod Erto.

Poglejmo sedaj koliko starih beril je Sket popolnoma, oziroma le
deloma ¢rtal. To so: §t. 5 v stari izdaji (Brizinski spomeniki) ostane le 1.;
§t. 7. (Ljubljanski rokopis) odpade «Salve regina»; &t. 9. (PriseZni obrazci
iz rok. Kranj. mesta) ostane le a) in ¢J; §t. 12. (PrimoZ Trubar) odpade
b) in pod c¢); (LukeZ X. 25-38). &t. 13 odpade a) 2, b) 1; §t. 14. (Jurij
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Dalmatin) a/ odpade in ravno tako b/ 2, 4; §t. 15. odpade «Otrolia peisam»;
it. 17. (Duhovne pesmi protestantske) je g. Sket reduciral od 7 na 3;
&t. 19. (Iz kronike Antona Vramca 1578) skrajdano od 145 na 53 vrstic;
it. 21.(TomaZ Hren) odpade b/ 3 in 4; &t. 22. (Schonleben) je &itan 2. odstavek;
§t. 23. (Matija Kastelec) odpade @/ 1, b)) 1 § 2 in 2 vse (Nebegki cilj) in
¢) (Nauk kristj.) 1 § 1; 8t 25. (Janez od KriZa) odpade ¢) (Pridige IV. del.)
§t. 26 (O¢e Hipolit) odpade a) 2, 3 in b) 2; §t. 27. (Pasijonske igre) b)
skréeno od 5 na 3; &t 28. (OCe Rogerij) ostane le b) (Pridigeg; &t. 29. (Jernej
Basar) skréeno od 3 na 2 odstavka; $t. 32. (Petreti¢) odpade 3 (Avemaris
stella); §t. 33. (Habdeli¢) 2 del skrajfan od 56 na 30 vrstic; $t. 35. (Pohlin)
odpade b); &t. 37. (Kumerdej in Japelj) odpade a); 5t. 38. (Gutsmann) odpade
b) (Evangelije in branje); &t. 39. (Hazl) «lz predgovora k sv. postu» skraj-
§ano od 94 na 45 vrst; §t 41. (Volkmer) &) basni in pesmi odpade 2 in 3;
t. 44. (Vodnik) odpade ¢/ Il (lz ljubljanskih novic.) @/ (lz predgovora h
Kuhar bukvam) in g (lz predgovora k Pismenosti); §t. 45. (Ravnikar)
odpade 2 in 5; &t 46. (Metelko) odpade 3; 3t. 47. (Primic) skrajdano;
&t. 48. (Smigoc) ostane le 1. del; 3t. 49. (Danjko) ostane a) 2, 3, b) 1, 3:
&t. 51. (Jarnik) odpade 5) 3 (ose! in lev); §t. 58. (Cigler) odpade ¢) (Zivljenje
sv. Heme); 65 (Slomsek) odpade o) (dolZnost svoj jezik spostovati);
§t. 70. (Vrtovec) odpade a) 2 in b); &t 75. (Hicinger) b) skrajano od 230
na 120 vrst; 8t. 76. (Svetliti¢) odpade 7. komad (Slovencom) in §t. 77.
(Verné) odpade b) (Na blejski gori).

Toliko je torej g. Sket izlo€il iz nove izdaje, na drugi strani pa je
zato sprejel tudi precejdnje S$tevilo novih komadov. To je prvi¢ pri
PreSernu in sicer so sedaj na novo tele pesmi: V spomin Matija Copa,
Turjaska Rozamunda, Neiztrohneno srce; od sonetov je vel: sonetni
venec, soneti: oletov nadih imenitna dela, ni znal molitve Zlahtnid térde
glave, sanjdlo se mi jé, da v svétim raji in Mihu Kastelcu. St. 63 (nova
izdaja) je nov &lanek «Kajkavski pisatelji in ilirski pokret». St. 67. (nova
izdaja) je skoro isto, kar &t 66 (st izd.) le ob koncu razpravlja g. Sket
od 330-350 vrste o najnovejiem slovstvu; $t. 83 (n. izd.) (Jurtié{ je dobila
nov prirastek pod b) (lz Rovnjalev 1, 3, 4 poglavje); 5t. 84 (n. izdaja)
(Stritar) vidimo od 5/ §t. 4 na novo in ravno tako c¢) (Iz «Zorina» in dJ
(Iz povesti «Sodnikovi») «Drvar Seljan.» Cisto nova je $t. 85 (Trdina)
a) lz «Bajk in povesti o Gorjancih.» (Vila in junak Petrovid), b) Iz
«Hrvatskih spominov». Ravno tako nova je 8t 87 (Tavlar): Slovenski
pravnik. (O zemljis&ni knjigi in njenih 2 imenitnih lastnostih.) Nove so
Se 3t. 88 (Kersnik): Iz povesti «Oletov greh» §t. 90 (Mesko). Iz {rtice
«Ciganlek» in 3t. 91 (Zupanii) Mak, Oblatek, Zarja, Belokranjska balada,
Manom Jos. Murna, Vseh Zivih dan, Moravska narodna, Sonet in Meni
se hole. St. 89. (n. izd.) (A3kerc) ima tudi par novih stranij in sicer: Moja
Muza, V gondoli, Roma, Budhova &udesa, Jaz, Ahasverjeva himna nodi,
Herkulov kip, iz «Zlatoroga» |. «Sin in mati», V. «Zeleni lovec.»

To so tedaj izpremembe nove izdaje. Videli smo, da je gosp. Sket
do PreSernove dobe dosti rtal, tudi pozneje $e nekaj a dodal do tu nil
Pa 8e vedno bi se dalo to gradivo skraj3ati. Cemu treba za vsacega pisca
tri, Stiri komade, ko se navadno niti enega ne &ita? Meni se vidi Se
vedno preve stare navlake v knjigi; dosti bi se e dalo reducirati, dosti
tudi popolnoma &rtati. Ali je n. pr. potrebna tista Vraméeva kronika? Tudi
v po-preSernovi dobi bi se dalo %e marsikaj izloliti iz knjige in zato bi
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se dobil prostor in fas za novejSo dobo, ki se Zalibog $e vedno premalo
uposteva. Neko gotovost v sodbi o tem ali onem delu naj bi abiturijent
prinesel se sabo v Zivljenje a tega ne bo nikdar dobil pri raznih pisa-
teliih dla Verné in Kobe itd. Res, da so tudi ti za razumevanje zgodo-
vinskega razvoja slovstva potrebni, a zato bi zadostovale manjde porcije
njihovih spisov. Od PreSerna dalje vidimo polagoma prirastek posebno pa
pri novejsih literatih.

Kar se tie Predernove biografije in drugih podatkov, bi se to Ze
dalo malo razSiriti in izpopolniti, ker imamo od 1. 1893, Ze nebroj razprav
in razpravic, ki so nam pokazale marsikaj v drugalni ludi

Pri Tavtarju bi Se tudi Zelel kaj vel in posebno pa Se kak odlomek
iz Erjavca, ki je vendar pisal krasno prozo. Sicer vem da je gosp. Sket
storil kolikor mu je bilo mogote, a stavil bi vendar vprasanje, ali ni
mogole tega prenarediti. lzmed novih pogresam Cankarja, Ketteja in
Kvedrovo. Tudi pregled slov. moderne se mi zdi dokaj prekratko izdelan:
21 vrstic, kaj pa je to. Ce se je Ze izpustilo primere iz raznih pesnikov,
naj bi se vsaj v celoti spregovorilo malo bolj krepko o njih delovaniju.
Se eno vpradanje: Kako da ni nikakega ko$feka iz slovenske drame?

Sicer vem, da je skrajno teZavno delo sestavljati &itanko v razmerah,
ko sestavljalcu ministrstvo gleda na prste, a polasi bo treba tudi fu
zateti malo drugafe. Naj omenim pri ti priliki. da bi bilo hvalevredno
podjetje izdati najpotrebnejSa dela v Solskih izdajah, kakor so n. pr. pri
Nemcih znane «Klassiker-Schulausgaben», katere bi si udenec lahko za
male novce nabavil. Tako bi bilo tudi Citankarju olaj$ano delo, ker bi
mu ne bilo treba skrbeti za toliko primerov v literarni knjigi in bi se
omejil lahko na najvaZnejSe stvari. Janko Bratina.

NOVOSTL

Afkerc A: «Muceniki», Slike iz nade protireformacije 1906.
Str. 176 ZaloZil Schwentner v Ljubliani. Cena brosuri z izvirno risbo na
naslovni strani 3 K, eleg. vez. 450 K. v usnje vezana 6 K.

Ta najnovej$a ASkerfeva pesniSka knjiza obsega 50 epskih pe-
snitev (balad, romanc in legend) iz zgodovine slovenske protireforma-
cije. «“Mudeniki» so torej pendant k «PrimoZu Trubarju» tistega avtorja.
Reakcija zoper protestantizem, h kateremu je pripadala konec 16. stoletja
ogromna velina Slovencev, se je bila zafela Ze za Trubarja. Ko je pa
zasedel ljubliansko S$kofijsko stolico TomaZ Hren (1. 1598.), zaleli so se
hudi &asi za protestante, Hren je bil veliki inkvizitor notranje Avstrije.
Nadvojvoda Karel in njegov naslednik Ferdinand, ki sta takrat vladala
slovenske deZele, sta zelo podpirala iztrebljenje luteranstva. Zgodovina
pria, kako se je «litala» naSa domovina «krive vere», in zgodovinarji
nazivajo to tilenje <«protireformacijo». Slovenski protestanti so bili tiste
tase muleniki za svoje preprifanje. SeZigati jih sicer niso smeli vel, pal
pa so jih preganjali, zapirali, kaznovali z denarnimi globami in jih iz-
ganjali iz domovine. Najodlinej$e luteranske familije so za asa proti-
reformacije ostavile svoj dom ter se izselile na Nemsko in celo na Svedsko
S pomotio jezuitov je divjal Hren proti slovenskim protestantom. Slovenske
biblije, postile in pesmarice so seZigali na grmadah. Kakor uni&i slana
spomladi bujno cvetje in Znjim vred bodole sadje, kakor pokona po-
vodenj plodovita polja, kakor poZge in porusi sovraZna vojska po deZeli
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vse kulturne spomenike, tako je unitila kruta «protireformacija» prve
zaletke nove slovenske kulture in literature ... Vso to reakcijo nam slika
Askerc v plastitnih epskih slikah na podlagi zgodovine in v njenem duhu
v svojih «Mudenikih». V nekaterih pesnitvah govori sam Skof Hren iz
svojega dnevnika. Prelepi tej knjigi Zelimo mnogo odjemalcev, bas o
priliki, ko je divni na§ pesnik ASkerc (9.t.m.) obhajal petdesetletnico
svojega rojstva. Bog nam ga ohrani_Se mnogo let!

Slovensko-nemska meja na Stajerskem. Kulturno-zgodovinski in
narodopisni doneski. Nabral Ante Beg. Z zemljepisnim nalrtom. V Lju-
bljani 1905. Tiskala «Narodna tiskarna». ZaloZil Ante Beg. Cena 1 K, po
podti 10 v vel. Ta razprava je iz§la najprej v podlistku «Slov. Naroda»
in je vzbudila ob&no in zasluZeno pozornost. Na podlagi vestnih Studij je
v tej knjigi natanno popisana slovensko-nem$ka meja in pojasnjeno,
kako gineva slovenstvo na nemski meji na Stajerskem. Slovenci imamo
malo tako temeljitih in zanesljivih monografii. KnjiZici je dodan zemljevid,
ki kaZe, kako se je slovenska meja pomaknila nazaj. Priporotamo
knjigo vsem rojakom, zlasti pa gg. tovariem, ki najdejo v nji obilo malo-
znanih ali pozablenih lepih slovenskih krajevnih imen. Narola se na knjigo
pri zaloZniku v Ljubljani.

Koledar druZbe sv. Cirila in Metoda v Ljubljani za leto 1906.
Izdalo in zaloZilo vodstvo. Tisk «Narodne tiskarme» v Ljubljani. Cena 1 K
20 v. Leto3nji koledar naSe 3olske druZbe je takorekol posvelen pesniku
PreSerhu. Zabavi in pouku odmerjeni del prinasa Clanek «Dva PreSernova
rokopisa» izpod peresa T. Zupana, dalje «PreSeren v Naklem», spisal po
beleZkah nakelskega Zupnika Blaznika I. Vrhovnik in porotilo o nalrtu
Zaloigra «PreSerin», ki jo je nameravala spisati Lujiza Pesjakova. Vsi ti
Clanki obsegajo same doslej neznane stvari o Prefernu in so radi tega
trajne vrednosti, «Koledar» prinasa poleg obilajnih koledarskih in s temi
navadno zdruZenih podatkov tudi %e obSirno poroéilo o druZbenem delo-
vanju in o druZbeni organizaciji.

Iz naroda za narod! |. shod narodno-radikalnega dijastva od 5. do
8. kimovca 1905 v Trstu, V Lijubljani, 1905. lzdala «Prosveta», — Za-
lozila «Omladina». Cena po posti K 1'60.  Knjiga, ki obsega porolila o
gori imenovanem shodu in predavanja, ki so se vrdila na njem, je vrlo
zanimiva. Kdor -hole soditi o narodno-radikalni struji, naj kupi in (ita,

«Zvon&ek». Vsebina 1. Stev.: 1. Stiri dobe. Eng. Gangl Pesem.
2. Kadar delimo dobrote. Andrej Rapé. Povest. 3. Zaspani JoZek. Bo-
risov. Pesem. 4. Otrokove boZine sanje. E. Gangl. Pesem s podobo v
barvotisku. 5. Sto volkov in — nobeden. Ivo Trodt. Povest. 6. Drsalke.
F. G. Hrastnifan. Povest. 7. Sprava. Juraj Pangrac. Povest. 8. Angel
oznanja rojstvo Gospodovo. Podoba v barvotiskn. 9. Na saneh. Podoba v
barvotisku. 10. Na saneh. E. Gangl. Pesem k podobi. 11. TepeZniki.
Kompoljski. Povest. 12. Pouk in zabava. Novoletno voitilo. Fr. Rojec.
~ SneZec. Vinko Krek. Uglasbena pesem. — Iz Zivljenja ptic. — Telesna
visokost Evropejcev. — Dostavek k imenom resilcev. 13. Kdo ga bo? Po-
doba. 14. V sedmo leto. — To je naSe podjetje, zatorej naj ne bo Sole,
ki bi ne bila narofena na «Zvonlek»!

«Na.odna Prosvjeta, mjesetnik za kolstvo, knjiZevnost i prosvjetu.
Glasilo istoimenog uditeljskog drustva.» To je naslov novemu uliteljskemu
listu, ki je pocel ob novem letu izhajati v Puli. Narofuje se ga pri
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Upravi lista, Pula, Via degli Operai 10. Stane 4 K na leto, izhaja v veliki 4"
na jako finem papirju in ima 12 strani. Naro¢nina 4 K na leto.

|z programa posnemamo, da se bode list pelal z vsemi znanstvenimi
strokami, zlasti s pedagogiko. Popularizovati hole vzgojo in spremeniti
Solo s posebnim pestovanjem spretnosti (telov., risanje itd.) v prijetno
zabavi§fe. S politiko se ne bode pelal, a stal bode vselej na radikalno-
narodni podlagi.

Prva $tevilka prinasa to-le vsebino:

1. Narodnoj Prosvijeti. Spesnil Ernest Jelu$i¢. Pesem — prigodnica,
pozdrav novemu listu, v katerem se izraZajo nade, da bode list pripomogel
razvitku hrv. naroda v Istri.

2. Na$ program. lzdal odbor ulit. drustva «Narodna Prosvjeta».

3. Nedto o tvorbi mudkih imenica u $tokavtkom narjeju. M. Z. Go-
vori 0 mnoZini mo3kih sam. na ovi in o nastanku te oblike.

4. Nedto o kvinkvenijima. Prioblil M. Ta ¢&lanek poutava istrsko
uliteljstvo, kako ima postopati pri zahtevanju kvinkvenij po zakonu od
9. oktobra 1901, &t 35, § 27,

5. Pozdrav, namenjen listu, v katerem se dajajo listu nasveti za
delovanje.

6. Samotovanje, spesnil Nadan Gorin, kratka idila, v kateri se slikajo
tihi uZitki uditelja, katerega je usoda potisnila v samoto,

7. O $kolskem vrtu, spisal Slovenec Fran Trampu#, ulitelj kmetijstva
v Pazinu. Clanek na kratko riSe zapreke, ki se javljajo pri zavedbi %olskih
vrtov v Istri. Pohvaino omenja lepo stanje Solskih vrtov na Stajarskem
in poZrtvovalnost Stajarskih uliteljev.

8. Moje uspomene. Pise Josip. Slika prihod narodnega utitelja v selo,
ki je italijansko.

9. Tedki jadi. Ulitelj M. toZi, kako je v tezki bolezni brezuspesno
moledoval za dopust.

10. O pitanju utiteljista u Kastvu. V tem ¢lanku izjavija odbor drustva,
da je za ustanovitev ulitelji¥fa v Pazinu in ne v Kastvu,

11. Vjesnik. Podaja drobne &rtice kakor na§ Listek in Razgled. Za-
nimivejSe stvari podajam v Razgledu.

12. KnjiZevnost. Priporofa novi list «Mladi Istran», ki ga izdaja
ulitelj Kralji¢ v M. LoSinju, Marticeva «Zapanic¢enja», Nazorovo «Krvavo
kofuljo» ter na§ Rocni zapisnik.

13. Prinosi i milodari.

14. Obarijest (o vzajemnem postopanju Slov. Solske Matice in Hrv. ped.
zbora pri odmerj. udnine.

Podajam tako natanko vsebino novega lista, da omogotim tovarisem-
rojakom natantno sodbo o tej za razvoj Hrvatstva v Istri tako znameniti
smotri. To je zaletek, anonimni podpisi znalijo, da piSejo list vefinoma
mladi pisatelji. In tak$no stvar je treba podpirati.

Brez pomoli najSir§ih krogov se bode list tezko vzdrZeval. ker je
Stevilo hrvatskih uliteljev razmeroma malo. Priporoam torej najtopleje
svojim tovariSem, da si narolijo list. Storili bodo dobro delo, podpirali
bodo slovensko-hrvatsko vzajemnost. Slovenski uditelj, ki ne zna hrvatski,
slovenskemu narelju najbliZje narelje slovanskega jezika, vsekako naj ne
zamudi. izpolniti svojo sveto narodno dolZnost tudi v tem oziru, da se
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seznani z bratskim nareCjem. In za uk bode novi list, ki je pisan v lahko
umljivem slogu, ravno pripraven.

Listu Narodna Prosvjeta pa Zelim gorko, da izpolni svojo plemenito
zadalo v prospeh zatiranega hrvatskega naroda v lIstri, in da ga pri tem
svetem delu podpirata srefa in priznanje. Drag. Pribil.

Razgled.

Listek.

Slovenska Solska Matica. Odborove seje «Slovenske Solske Matices
dne 28. decembra 1905 ob 3. uri popoldne v konferenni sobi c. kr. L. drZavne
gimnazije v Ljubljani so se udeleZili: predsednik H. Schreiner in odborniki:
dr. J.Bezjak, V.BeZek, J.Dimnik, Fr. FinZgar, Fr. Gabr3ek, Fr. Hubad,
Andr. Senekovi& in Vek. Strm3Sek. |. Po odobrenju zapisnika zadnje odborove
seje z dne 2. septembra 1905 poroca tajnik Fr. Gabr8ek o kurentnih stvareh izza
zadnje seje in o njih reSitvah, dalje o izpremembah v poverjenistvih tekom 1. 1905.
Odbor vzame to porotilo odobrilno na znanje. 1l. Po nasvetu dozdanjih poverjenikov
dobe za leto 1906, nove poverjenike: 1. Litija (Soiski okraj): Bernard Andoljdek,
nadulitelj v Litiji; 2. Tolmin (sodidki okraj): Franc Ka3ca, naduditelj v Tolminu.
Poverjenistvi za 3olski okraj SeZano in Maribor (okolico) se razdelita vsako v dva
okolida ter se ustanovita novi poverjenistvi: 3. Komen (sodiski okraj): Josip Strekelj,
utitelj v Komnu (dozdanji poverjenik M. Kante obdrZi poverjeniStvo za sodiSki
okraj SeZano); 4. Maribor (okolica), levi dravski breg: Tomaz Stani, uditelj v RuSah,
(dozdanji poverjenik Frid. Pulelik obdrZi poverjenistvo za desni dravski breg).
lzrele se zahvala dozdanjim poverjenikom. [ll. Knjige za leto 1905 bodo skoro do-
tiskane in izidejo zaletkom januarja 1906. IV. Blagajnik Andr. Senekovié porola,
da ima druitvo za letos doslej 612569 K dohodkov in 129064 K stroskov, torej
gotovine 494505 K. Ustanovnine je prirastio letos 34250 K. Ratun za «Spominski
list» kaZe 19530 K primankljaja. Za «Navodilo k Crnivievi 1. Rafunici» letos ni
bilo dohodkov. V. Za 1. 1905 je doslej prijavljenih 1482 Clanov (za 58 ved od lani),
od Kkaterih jih pa 22 Se ni plafalo letnine in ki torej prejmo knjige Sele po vpladilu
svojega doneska. — Za «Hrv. pedag.-knjiZevni zbors v »Zagrebu je oglafenih 126
Elanov. Po3tnine pa se je za te &lane premalo plagalo. VI. Sklene se, da dobe
uditeljiséniki, ki pristopijo k «Slovenski Solski Matici», zanaprej knjige za polo-
viéno letnino, t. j. za 2 K. Da se hitreje razpelajo prejSnje knjige, ki jih je (razen
razprodanega Pedago3kega Letopisa, Il zv.) Se veliko v zalogi, se bodo oddajali
stalnim &lanom tudi prejSnji celotni letniki za navadno letnino (4 K), in bodo do-
bivali ¢lani in uditeljis¢niki posamezne prejénje knjige (snopite itd.) za polovico
prodajalne cene. Nellani pa plafajo za posamezne prej$nje knjige doloeno proda-
jalno ceno. VII. Dolotijo se nagrade za |. 1905, in sicer: pisateljem po 40 K od
tiskane pole, urednikom po 20 K, oziroma 30 K od tiskane pole, tajniku in blagaj-
niku kakor lani, razen tega 3e predsedniku 20 K, tajniku 50 K slugama 15 K.
VIL. Za leto 1906 izda dru$tvo: 1. Pedagoski Letopis, 1V. zvezek; 2. Nazorni nauk,
snov za prvo Solsko leto, 2. snopi¢ (konec), in morda tudi snov za drugo Solsko
Jeto: 3. Specijalno metodiko o petju, spisal Hinko Druzovi¢; 4. Dopolnilo k «Zgo-
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dovinski uéni snovi» (konec). IX. Leta 1906 bodo predavali v imenu «Slovenske
Solske Matice». 1. Fr. FinZgar «o brezZi&ni telegrafiji» v uditeljskem drustvu
za goriski okraj dne 1. februarja 1906; 2. H. Schreiner 0 emetodiki spisja» na
utiteljskem veeru, ki ga priredi «Slovenska Solska Maticas o velikono&nih potit-
nicah 1906 v Ljubljani; 3, dr. J. Bezjak o «estetié¢nem deklamiranju v
ljudski Soli» v utiteljskem drudtvu za mariborsko okolico meseca januarja 1906.
X. Tretji ob&ni zbor «Slovenske Solske Matice» bo o boZi&nih potitnicah 1906. Na
dnevnem redu bo razen tolk, ki so dolofene po drustvenih pravilih, tudi preda-
vanje ravnatelja V, BeZka o wosebnosti uditeljevi kotvzgojnem faktorjus,

Razpis ¢astnih nagrad druZbe sv. Mohorja. Odbor druzbe sv. Mohorja
naznanja, da je obrok za dopoSiljanje rokopisov na razpis od dne 17. grudna 1904
podaljSal do dne 30. aprila 1906.

Koliko veroizpovedovanj je na svetu? Po porolilu misijonske knjige:
«Blue Book of Mission» je na vsej zemlji 1,563,466.000 ljudi. Po veri se loijo:
kristjanov je 558638.500, in sicer rimsko-katolikov 272,638.500, protestantov
166,066.500, griko-katolikov 120,157.000; nekristjanov pa 1,004,584.000 in sicer:
Zidov 11,200.000, mohamedanov 216,730.000; paganov 776,733.000, namre¢ budi-
stov 137,935.000. Hindov 209,659.000, Konfucijanov 291,816.000, Sintoistov 241,900.000,
Aministov in malikovalcev 157,069.500, raznih ver 15,352.500. —a.

Kdo je Karol May? - Skoro najpopularncjdi nemski potopisec in miadinski
pisatelj je Karol May. Njegova dela se takoreko& kar «poZirajos, tako privlano zna
pisati. In njegovo Zivljenje je ¢udovito. Karol May bi moral biti ljudskoSolski utitelj,
A radi tatvine je moral zapustiti ta stan. Pozneje je moral zopet presedeti vel let
teZke jefe radi roparskih ulomov. PriSedSega na svetlo, se je usmilil znani draZzdanski
zalagatelj kolportaZnih romanov Miinchmeier. Vsled svoje nenavadne darovitosti je
postal najpriljubljenejsi in najpopularneji nemski potopisec. g—:

VseutiliS¢ni profesorji. Profesorji vseulilis¢a se delijo na redne in izven-
redne. Nekateri so platani, drugi neplacani, in sicer so ali titularni, redni ali pa
Castni. Redni profesor more prevzeti akademisko Cast. Redni profesor je v 6. &i-
novnem redu in dobiva 6400 K 960 K aktivit, doklade v Pragi, 1.600 K pa na
Dunaji -~ 4 petletnice po 800 K. lzvenredni profesor ima plaio po 7. &in. redu, in
sicer 3.600 K -~ 840 akt. v Pragi in 1.400 na Dunaji - 2petletnici po 400 K. Samo
vdova rednega profesorja ima pravico do penzije po moZu. V 70. letu mora profesor
v penzijo, a kot astni profesor more predavati tudi po 70. letu svoje starosti.

Nov pozdrav. Na Moravskem se pozdiavljajo Cehi po znanih braskih spo-
padih med seboj «Svoji k svojims. «ln vselej pravica» je odgovor,

Pedagoski paberki.

Narodne in mladinske igre. Pruski minister naboZenstva in pouka je izdal
nedavno naredbo o podpiranju narodnih in miadinskih iger. V tej naredbi se raz-
jasnjuje, da so v poslednjih letih nekatere viade uvele nadaljevalne tecaje za telo-
vadbo, katerih so se udeleZevali s pripomo&jo vladnih podpor utitelji in utiteljice,
pa tudi potovalni utitelji telovadbe so predavali v raznih mestih o mladinskih in
narodnih igrah. Ker je ta uredba uspela, se imajo vrSiti taksni teaji tudi tam, kjer
je na razpolaganje le malo telovadnega orodja, Posebno pa se mora popularizovati
narodna in mladinska igra, ki zelo blagodejno vpliva na zdravje naroda in mladine
in ima veliko vzgojno vrednost. Tak$ne tefaje mora podpirati deloma viada, de-
loma ob&ina.
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Sedanji statut za ufiteljis¢a. Organizacija uliteljis¢ je dolofena, kakor
znano, po dolofbah drZavnega Solskega zakona, po prvem statutu od dne 26. maja
1874 in po drugem statutu od dne 31. julija 18806, ki popolnoma spreminja znalaj
nasih uditeljis¢ ter ima pedat nazadnjadtva na Celu. DrZavni zakon odpira uditeljem
siroko pot, statut od 1886. |. zoZi prostrano cesto v trnjevo stezo. Spoznava se na-
zadnjaStvo v razdelitvi uénih ur. Po novem statutu se je odvzelo: a) v 1, 2, in
3. letniku po 1 uro matematiki — ok. 3 ure; b) v 3, in 4. . po 1 uro fiziki in kemiji;
¢) v 3.1. 1 ura prirodopisja; d) v 4. . 1 ura zgodovine, torej 7 ur realij. Zato pa se
je pridalo: a) v 1.in 2. 1. po 2 uri klavirja; b) v 3. in 4. |. po 2 uri orgelj; ¢) v 3. in
4.1, po 1 uro naboZenstvu. Imamo torej opraviti z zmanjievanjem realnega in s po-
mnoZenjem godbenega pouka. Bilo bi na Casu, da se kaj ukrene od strani utiteljstva,
da se konéno tudi spremeni statut uciteljid¢. (Posel z Bud&e 17.)

Deset zapovedi za ufence. Profesor pedagogike na berlinskem vseucilistu,
tajni svetnik dr. Viljem Miiller, je objavil v listu «Monatsschrift fiir hthere Schulen»
naslednjih deset pravil za uence: 1. Sola je majhna drZava; bodi dober drzavljan
v tej svoji drZavi, da postane§ znalajen moZ in dober patriot. 2. Pomisli, da si de-

* leZen velike ded8&ine; bodi hvaleZen vsem plemenitim moZem, ki so ti to ded-

§¢ino zapustili, vsem onim velikanom, ki so v svojem Zivljenju ustvarili dela trajne
vrednosti tudi za tebe, 3. Ui se biti v malem zvest, da mored biti potem zvest
v velikem; udi se vnanjega reda, da postane$ znacaj. 4. Bodi pravifen; ne zado-
voljuj se s povrinim izpolnjevanjem svojih dolZnosti in z dozdevnimi uspehi, ampak
misli na se in na svoj cilj. 5. Ne laZi, niti kakor suZnji, ki si ne upajo govoriti
resnice, niti kakor potuhnjenci, ki se hocejo z laZjo povzpeti, niti kakor govoruni,
ki izdajajo tuje za svoje, ne bodi nedosleden, torej ne sme$ biti poniZen napram
starSem in drzen napram uéiteljem in tovariSem. 6. Bodi dober tovari$ svojim
drugom, veren in zvest; toda ne daj se vladati niti enemu. ki je hujsi od tebe. Ne
skudaj drugih pretedi v ucenju iz astilakomnosti: a skrbi, da doseZe§, kar le mores,
7. Ne uporabljaj sveoje moéi v zatiranje in mudenje miaj8ih in ne bodi ponosen
napram skromnim; vedi, da moremo kazati Ze v mladosti velikoduSnost
8. Pazi, da postane$ izurjen v miadinskih igrah, da ostanes vesel in sveZ vso
svojo mladost; ljubi prirodo in vse njene stvore in ne pripudfaj, da ti soba vzame
veselje, bivati v naravi. 9. Ne bodi obupan ali zakrknjen &e si se pregresil in
mora$ nastopiti kazen; zalni veselo znova in hitro zagrni sledove minulosti. Ne
bodi nezaupen in ne misli ni¢ hudega od utitelja ako kaj zahteva od tebe, kar ti
ni prijetno. 10. Poleg svojih dolZnosti bavi se lastnovoljno s kak3nim predmetom,
da postane$ moZ, ki si sam stavija cilje, in ne suZenj, ki stori samo to, kar se
mu veleva.

Uvod v &itanje. Metodidki oddelek lipsijskega drustva se je izrazil o uva-
janju v &itanje tako-le: 1. V sredi$¢u prvega pouka v litanju se nahaja normalni
glas v svoji zvezi z opaZanim in znanim materijalom elementarnega ulenca. 2. Glas,
ki se je na3el v opaZanem materijalu ufenca, mora postati duSevna last ulenca po
kratkih foneti¢nih znakih in po obimi vaji. 3. Razvoju glasa ima slediti neposrednje
njega podavanje pismenega znaka, a pri tem se ima uporabljati vsaka priloZnost,
da se zdruZi znak z glasom, kajti le takSnim nalinom se zdruZita ¢rka in glas v
jednoto; brez tega ni niti misliti na Citanje. 4. Vse &rke, ki so se obravnavale, se¢
postavljajo v vrsto in se Citajo, da jih otroci lahko primerjajo in da postane spo-
znavanje laglje, da se vselej zdruZita znak in glas mehaniski in da se veZbajo
govorila v izgovarjanju razlitnih glasov. 5. Znane &rke se morajo zlagati ob sode-
lovanju ulencev v besede, ki se nanaSajo na doZivijaje in na krog predstav
ulentevih.
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Telesna vzgoja v Italiji. Ziva nasprotja vladajo sedaj v italijanski nauéni
upravi z ozirom na nalela o telesni vzgoji. Doslej ni bilo v Italiji pouka v telovadbi;
telesno vzgojo so prevzemali dosihdob takoimenovani «ricreatorii», v kojih so se
utili ob nedeljah in prostih dneh uniformirani ucenci telovadbe in iger. Sedaj za-
htevajo nekateri, da se ricreatorii opuste, ker povzrofa uniformovanje stariSem velike
trofkov in ker jemljejo otrokom preved tasa. Drugi pa so za obstanek teh zavodoy,
ker so lahi vnanjemu blesku zelo vdani, in trdijo, da vzbujajo in p stujejo ti zavodi
patriotifna fuvstva. Kakor pa je videti, je velina tlanov komisije, katero je viadz
pozvala v redenje teh vpradanj, za to, da se odpravi uniforma in se uvede reden
pouk v telovadbi v ljudski Soli.

Proti mladinskim listom se je izrekel literarni odbor uditeljskega drudtva
v Pragi in izjavil, da se imajo miadinski listi nadomestiti s knjigami, ker le te¢
morejo biti v umetniskem oziru na tako visoki stopnji, da se jih more mladina
posluZevati s pridom.

Proti nadzorstvu na hodnikih piSe «Posel z Budées: Utitelj, ki je delal par
ur v Soli in se je ogrel, se prav lahko pokvari na hladnem hodniku. Priporota se
nastavljati najstarejie ulence kot nadzornike po hodnikih, ki so odgovorni za red
in mir.

Vadke ljudske visoke Sole v Slezvign in Holdtajnu. Ugledni mozje Slez-
viga in HolStajna, deZel, ki se morejo imenovati kulturni most med Danskim in
NemSkim, so se zdruZili, da bi udomadili med svojim narodom dansko ljudsko vse-
utilis¢e. Noben C&initelj ni postal tako vaZen za razvoj danske narodne prosvete v
poslednjih Stiridesetih letih kakor dansko ljudsko vseucilis¢e. VaZnost teh zavodov
se priznava vedno bolj, kolikor med ljudstvom toliko med odlo&ilnimi sloji. Majhna
Danska ima sedaj osemdeset takdnih visokih 3ol, katere prejemajo na leto pol mi-
lijona kron drZavnega prispevka. Danska ljudska visoka fola je kr&fansko-narodni
vzgojni zavod. Njeno bistvo so kr¥fansko-narodna nalela; ne more niti biti drugade,
ker je ta institucija plod grundtvigianizma, naboZenskega sistema, ki korenini
po svojem ustanovniku — Grundtvign — v narodnosti in v krifanstvu. Pastor
Grundtvig je ustanovil ta vseulilisfa za valke mladenite in mladenke v starosti
15— 20 let. Ti sluSatelji bi naj razvijali in jalili svoje narodno &uvstvo po Citanju
pesmi severnih klasikov, torej ne Grkov in Rimljanov, po prouevanju jezika in
zgodovine. To je torej narodna klasiska naobrazba najsirsih narodnih slojev. Razen
tega «vaSke» visoke Sole pripravljajo mladenide za razne stanove. Razen oble na-
obrazbe pridobivajo bodoli kmetje in obrtniki dovolj znanja, da morejo v svojih
strokah uspeSno samostalno delovati. Ufna osnova ima univerzalni znaéaj. Poudu-
jejo se: geologija, mineralogija, meteorologija, vrtnarstve in sadjarstvo, Sumarstvo,
gojenje rib, &ebelarstvo, ZivinozdravniS$tvo, samaritanstvo, kenstrukcija strojev, ra-
funstvo, nauk o narodnem gospodarstvu, kmetijstvo, pravo- in ustavoznanstvo.
Razen teorije se veZbajo ulenci tudi praktiski. Vsaka 3ola ima torej poleg utilnice
tudi poseben dvorec, mizarsko delavnico, kovadnico, mesta za rofna dela. Deklice
se ulijo mlekarstva, gospodinjstva, kuhati. roénih del, samaritanstva in vzgojeslovja.
V Neumiinsteru v HolStajnu se je ustanovilo drudtve, ki hole ustanoviti prvo vse-
ucilis€e na vasi v deZeli.

Kronika.

Nekaj o pravnem stali$¢u uliteljstva. Spodnjeavstrijski deZeini Solski svet
je izdal zakon, vsled katerega se sme ulitelju prepovedati, se oZeniti. Nevesta mora
biti «potrjena» po okrajnem 3olskem svetu. To je nov naval na svobodo uliteljstva.
Gospod Lueger in vse dolnjeavstrijsko kritanstvo je lahko ponosno na svoje ¢ine.
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Statut za Zolske nadzornike. Ogrska je dobila nov statut za 3olske nad-
zornike, Obsega 10 tiskovnih pol. Skoro malo preved. Posebno s¢ povdarja v njem,
Kako morajo nadzorniki nadzirati pouk ogrskega jezika v nemadjarskih 3olah.

Stara pesem. Naulni mrnistr krne Crnegore je ravnokar obvestil s posebno
okroZnico vse uciteljstvo, da ne more zboljSati njih gmotnega poloZaja, ker so
drZavne blagajne — prazne. —

Sola Komenskega na Dunaju. Krivica Nemcev napram Slovanom je povsod
ista. Zasebna Sola CeSka na Dunaju ima letes 818 ulencev. Vel se jih ni moglo
sprejeti radi nedostatka mesta,

Sole za anaifabete. V Solskih okrajih LoSinj in Krk so poceli vsled vzpod-
bude tamkaj$nega nadzornika skoto vsi ulitelji poulevati v velernih telajih anal-
fabete po Anderli¢evi knjigi. Uspeh je sijajen in nadkriljuje vse nade. V kratkem
s¢ bodo ustanovile tudi potrebne knjiZnice za ucence in za narod. Skof Mahni¢
skrbi za povzdigo gmotnega stanja in tudi viada je zalela po reski rezoluciji od-
pirati svoje vire. Tako je pritakovati, da se Kvarnerski otoki v kratkem ¢asu prerodijo.

Utiteljska socijalna organizacija na Bolgarskem. Osrednje uciteljsko dru-
Stvo na Bolgarskem, ki je vezalo 70 druStev 2z 2842 &lani, se je letos razdvojilo.
Socijalisti¢ni &lani so zahtevali naj ima drudtvo polititni znadaj. Ker se je ta pred-
log odklonil, zdruZili so se socijalisti¢ni ulitelji v posebnem drustvu, ki zastopa
politiske tendence. Imajo svoj lastni list «UCiteljska Iskra». Cleni novega drustva
ne smejo biti ¢lani osrednjega ulit. drustva. (Posel z Budce 17.)

Italijanska kultura. Italijani se kaj radi ponalajo s svojo «avita culturas.
KakZna je ta kultura pri¢ajo ne samo italijanski morilci po vseh jelah vsega sveta,
ampak tudi pohlevne Stevilke. Rimska «Patria» piSe, da v 69 pokrajinah ltalije ne
zna ditati in pisati 60°, prebivalstva. Okoli Palerma je 62',", analfabetov, v Sar-
diniji 72", v Kalabriji 78",. (N. P.)

Pravi¢ni odlok. Istrski deZ Solski svet je naredil, da se proSnje za kvinkve-
nije nimajo vel kolekovati. (Nar. Prosvj.) '

Hrvatska in Istra. V Zagrebu in v ostali Hrvatski je 600 uditeljic brez sluzbe.
V lIstri je 16.000 hrv. otrok brez 3ole. (N. P.)

Solski muzej zgorel. Pred kratkim je zgorel v Belemgradu Solski muzej,
last «uditeljske zveze». Skoda je velika posebne radi tega, ker so zgoreli nekateri
prav redki predmeti, ki se jih sploh ne da nadomestiti. Fay

Letno porodilo 0 moravskem 3olstvu prinaSa za leto 1903—04 tele podatke:
1. Me&&anskih 3ol je bilo 86 feSkih (47 deSkih in 39 dekliskih) proti 70 nemskim.
Kak$na krivica! Po prebivalstvu glede na narodnost bi moralo biti razmerje
kakor 72 : 28. (Na Stajerskem vsaj 3 : 1, kaj?) 2. Ljudskih Sol je bilo 2484 (namre¢
1759 teskih, 714 nemskih in 11 ZeSko-nemé&kih). Poldnevni pouk je uveden na 190
Solah. Enorazrednic je 866 (Cez '). Sedemrazrednici sta samo dve. Paralelk je 569.
Na en razred pripada 59 ufencev. 3. Solskih zgradb je 2503 [zmed teh je 130 ne-
primernih, 326 deloma primernih, druge so v primernem stanju. 4. Privatnih 3ol je
bilo 8 mestanskih in 24 ljudskih. 5. Solskih okrajev je bilo 41 (6 mestnih); najvedji
je brnski, ki ima 112 Sol s 63 paralelkami in 23.292 ulencev; najmanj8i je mestni
okraj v Ogrskem Gradi§u, ki ima samo 5 Sol za 736 otrok. v. Ulencev obvezanih
hoditi v %olo je bilo 216.810 defkov in 217.031 deklic, vkupe torej 433.841 otrok,
izmed katerih je hodilo v javne Sole 416.642, v zasebne 8270; 7695 otrok je hodilo
v visje in strokovne Sole, 240 otrok pa se je poufevalo doma. Brez pouka je ostalo
radi bolezni 1892 otrok. lzmed normaino razvitih otrok je ostalo 108 brez pouka.

. 7. lzmed vadkih obtin je imelo 575" splo3ne, 379", pa posebne olajSave. 8. Ugi-

teljev je bito 7043, med njimi samo 1424 uliteljic. 9. 167%, vseh Sol je imelo jako
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dober napredek, 60°7", dober napredek, 21'8", dovoljni napredek, 08", (22 %2ol) je
imelo nedovoljen napredek. 10. Metoda pouka in uspehi so se pobolj$ali. Posebno
uéni jezik, zemljepisje, prirodoslovje in risanje se poufujejo sedaj mnogo bolje.
Stanje moravskega Solstva se more imenovati v celosti zadovoljivo.

Uravnava plae wiirttemberskih uciteljev. Po novem zakonu iznaSa prva
plata 1.200 M., po 27 letih najved, namre¢ 2.400 M. SluZbene doklade iznafajo: tri
triletnice po 100 M., dve triletnici po 150 M., dve po 100 M in konelno 2 po 200 M.
Vedje obine, ki plalajo uditeljem vsaj 1.400 — 2.800 M., dobiva od drZave za vsako
ufiteljsko mesto po 450 M podpore. Tudi plada zalasnih uliteljev se je zboljsala.
V ob&inah, ki imajo do 6000 du$, iznada vsaj 900 M., v veljih oblinah 1000 M —
razen tega dobivajo ulitelji stanovanje v naravi in 2 m* bukovih drv. Po izpitu
usposobljenja dobivajo od drzave 100 M podpore. V manjsih ob&inah (izpod 4000 dus)
mora plaati ulitelje drZavni komorni urad, ker je zvezano izplafevanje v taksnih
obdinah z mnogimi nepristojnostmi in neprijetnostmi.

Rusko. Plafe uliteljic v tverskem okraju pri Moski ob Volgi znadajo:
poletna plata — takoj pri stopu — je 1361 K 60 h; po preteku 25 let pa 2057 K 40 h.

Vsaka ufna mo¢ stopi lahko po preteku 25 let v pokoj s polno plato. Kdor hole
sluziti Se nad 25 let, dobi vso pokojnino, a poleg tega Se svojo prvotno plafo. A

Razmerje uéiteljev in uéiteljic v Evropi. Nemtija Steje 124.027 ufiteljev
in 22.513 uditeljic. Ogrska 26.335 uditeljev, 5.986 utiteljic; Norveska (na deZeli) 3169 : 1138,
(v mestih) 638 : 1216; Avstrija 51.500 : 20.000; Dansko 4.500 : 1.800; Svedija 4.922 : 2,649;
Svica 6400 ; 3.600; Rusija 38.700 : 22400; Francosko 56.370 : 49.400; Finska (na
deZeli) 960 : 920, (v mestih) 210 :580; Irska 6.000:7.000: Lasko 18,600 : 31.800;
Skotska 4.000: 7.000; Anglija 36.960 : 116.927; Portugal 2.300 : 22.000; Severna
Amerika 6300 : 76.348. —

Srbija. DrZavni proratun za ljudske Sole v letu 1906. Kragujevatki list
«Prosveta» je prinesla ravnokar drZavni proratun za leto 1906. Iz tega posnemljemo:
1. Plafe utliteljem in uliteljicam za leto 1906 zna3ajo 27", vseh stroskov t.j.
3,038.450 dinarov. — 2. Doklada vsemu utiteljstvu in nagrade suplentov znaSajo
30.000 dinarov. 3. Za ustanovitev novih uit. mest in za zidanje novih 3ol je pro-
ratunjeno 80.000 dinarov. 4. Za selitev iz sluzbenih ozirov premeSZenih uénih moéij
se zahteva 4000 dinarov, 5. Nadzorniki dobe 21.720 dinarov dnevnin. 6. Za pouk
na ekskurentnih Zolah se potrebuje 15.000 dinarov. 7. Skupni strodki za ljudsko
Solstvo znaSajo tedaj 3,189.170 dinarov, a po prorafunu nauénega ministra za [. 1906
doseza 5,863.729'34 dinara. — g —.

Utiteljska drustva v Bosni. V Bosni obstoje Stiri ulit. drustva, ki se hodejo
zdruZiti sedaj v zavezo. (Nar. Prosvj.)

Ministrova Zena — uéiteljica. Fridtjuf Berg, nekdanji ulitelj, ki se je po-
vspel do poslanca in ministra za uk in naboZenstvo, ima za Zeno utiteljico v
Stockholmu. Ko je postal minister, mu Zena ni zapustila sluZzbe, ampak redno po-
ucuje naprej. (Nar. Prosvj.)

Sole na Cetinju. Na Cetinju obstojita Stirirazr. deSka Sola za 201 ulenca in
Stirirnzredna dekliSka Sola za 73 ulenk. Razun tega se nahaja tamkaj Stirirazredna
gimnazija za 251 dijakov in zavod za miadenke, v katerem je 90 gojenk in 97 otrok (v

otroskem vrtcu), (Narod. Prosvj.)



