Poitnina placana v gotovini.

Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta &t. 17
Naro¢nina Cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne stevilke 1.50 din

YV zame jstvo celoletna naro¢nina 90 din

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 30, junija 1939.

Resni¢ni krivic¢niki

Povpre¢ni ¢lovek danasnjih dni gleda svet in
dogajanja stvarno. Navsezadnje pa bodo odloce-
vuﬁ: in odlotujejo tudi ze sedaj, Ceprav ne po-
vsod, ljudske mnozice, ki so iz poprec¢nih ljudi,
ker je nadpoprecnih osebnosti ¢im {llaljc manj na
svetu. Le nadpopre¢ni umi, ki stoje nravstveno in
duhovno res visoko, ne gledajo ljudi, ki so no-
silei kaksne misli ali gibanja, koi ljudi in njih
napake, ampak cenijo misel samo ter ne vidijo
ali pa no(:-ego videti napak in pregreh zagovorni-
kov misli. Dandanes ljudske mnozice ne dajo nic
na besede: »Ne glej me, ampak poslusaj mel«

Slovenstvo stoji ma treh podstavah: na veri,
upanju in ljubezni, in bilo bi Zeleti, da bi imel
vsak Slovenec kot skalo trdno vero v obstoj in
nenadomesiljivo vrednost slovenstva, upanje v
njegovo prihodnost in ljubezen, ki je pripravlje-
na za slovenstvo prinaSati resni¢ne Zrive. V res-
nici pa tudi pri nas kot drugod po svetu, velika
vecina ljudi gleda vsako stvar iz praktiéne strani
in sv\'ui'a tudi slovensko misel in slovenstvo ter
kar je z njim v zvezi. Pri nas pa hodi povrh Se
za'pcfjivv(' okoli in seje po njivi ljuljko. Bolj kot
nasa majhnosi jemljo mnozicam vero v mo¢ in
vrednost slovenstva napake, ki jih delajo ljudje,
ki hocejo vedriti in obla&iti na nasi zemlji v ime-
nu slovenstva in hoéejo imeti slovensivo v za-
kupu. In napak delajo ti ljudje res ve¢, kakor
bi kdo pricakoval.

Neredko je slisati pri nas resne in poStene
ljudi. ki so odlo¢ni Slovenci, e govoris z njimi
o slovenski samovladi, da ti vsi v skrbeh odvr-
nejo: »Vse je prav. lepa beseda je svoboda, ven-
dar pomislite le, kaksne razmere bi nastopile
pri nas, ¢e bi odlocevali 0 vsem nasi ljudje sa-
mil: Zalno ti naStevati krivice, ki so ji]ll domadi
ljudje prizadejali svojim lastnim ljudem. pa naj
si bo v zasecbnih ali v javnih zadevah, posebno
pa Se v javnih stvareh. In poSteni in prepri¢ani
Slovenei za¢no zagovarjati nekakino podlozni-
Stvo, ¢es saj je za nase {ju(li same bolje, da od-
loca o nasih stvareh kdo drugi, ne pa nasi ljud-
je. Tako izgubljajo slovenski ljudje vero v slo-
vensko obesivo, ko bi morala ravno vera in pre-
pricanje o vrednotah slovenstva biti gonilna moé
za ohranitey in razvitek.

Da, nasprotniki rvesni‘nega in ¢istega sloven-
stva, ki jih je Se dandanes pri nas vse polno.
samo da so se tu in tam potuhnili, izrabljajo na-
pake in krivice, ki jih delajo ljudje, ki se sami
stejejo med zagovornike slovensiva, je naravno
in razumljivo, pa naj so zakrivljene krivice in
napake ali zaradi nesposobnosti ali pa iz hudo-
bije. Ljudstvo slednjega ne razlotuje in tudi ne
more razlodevati, ampak obcuti krivice, ki mu jih
prizadene &lovek, ki mu je blizji %¢ huje, kakor
pa ¢e jih zakrivi nasprotnik.

Cista slovenska misel more zmagati nad mno-
zicami le takrat, e ho vsak nas preprosti ¢lovek
videl in bo prepri¢an, da je slovenstvo boljSe kot
nu.‘-pl‘(:lll;l stran. Le f&daj bo I)piprnvlj‘p[l prinu-
Sati za slovensko Hi\'ilr_.irlvc in jih bo tudi v res-
nici 'pr‘inm'iil]. kakor jih -{.lupri-lm:'saio drugi na-
rodi za svojo svobodo. Preprosti slovenski ¢lovek
ne razlo¢uje stvari od osebe.

Zato je tisti, ki nastopa kot zagovornik slo-
venstva, pa gresi in dela krivice svojim lastnim
slovenskim ljudem, slovenski stvari bolj skodljiv
kot so oditni nasprotniki slovensiva, ker izpodre-
zava slovensivo pri koreninah. OCitni sovrazniki
slovensiva, ki slovenstvo zanikujejo in ga sramo-
te, morecjo povzrofati le samo odpor slovenskega
obfestva in ga zato me morejo uniciti, kve&jemu,
da ga zacnkrat potladijo in potisnejo v }'(ol. kjer
pa vnovi¢ zbere svoje moéi za nasproini udaree,
kl f.T" tem 1110(::1(-},.?' "'i'l'll Vel:Jl je .hl? pl't‘.i prihs!(_

) |'Ir(-!m zqmdt. _krwic in napak, ki jih delajo
taki ljudje, ki trdijo sami, da se bore za sloven-
sko sivar, pravim in resniénim Slovencem obu-

avaii nad slovenstvom samim. Pred vsem je tre-
Ea pomisliti, da veliko takih, ki vedre in oblade

pri nas v imenu slovensiva, ni postavilo sloven-
sko ljudstvo po svobodni volji, da se je marsi-
kdo sicer priStulil med zagovornike slovenstva in
da bi marsikdo, ki stoji spredaj, bil postavljen
cisto v kot, ¢e bi slovenski ljudje lahko sami od-
lo¢evali o svojih stvareh. Pomisliti je treba, da so
tudi drugod po svetu podobne razmere in da je
bil tudi med apostoli nevredneZ, pa je vseeno
apostolsko delo zmagalo in njih nauk osvobodil
ves svet. Zavedati se je pa treba tudi, da sloven-
stvo skriva v sebi mo¢i, ki dandanes niso vidne:
najboljsi ljudje stoje ob strani in Se ¢akajo.
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Upravnidtvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
PoStnoc¢ekovni racun:

Ljubljana &t. 16.176

Rokopisov pe vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejee) v Ljubljani

Treba je pa, da zapiha sveZz veter tudi nad

slovensko zemljo. Da bo zapihal, je tako goto-
vo. kakor posije za deZjem sonce. So naravni za-
koni v vsakem obcestvu, ki jih posamezniki in
skupine tudi s silo ne morejo zatreti, ker so paé¢
zakoni narave, ki so mo¢nejsi kot ¢loveske za-
deve. Veter odnasa gnilobo v zraku.
Pravih, ¢istih Slovencev naj ne plasijo ne-
zdrave usedline v slovenskem niu'feslvu! G edtc:d'o
naj trezno in mirno ves razvitek in naj bodo
prepri¢ani, da bo notranja mo¢ slovenstva od-
stranila vse izrastke, mogoce prej kot bi kdo pri-
cakoval. Je pa to seveda odvisno tudi od pravih
politi¢nih slovenskih ljudi samih, . M.

Obtozujem

Rad bi, da bi presli preko uvodnih besed
in splofnosti, ki jih je bilo tudi treba ugoto-
viti, pri razpravljanju o slovenskem narodno-
obrambnem delu naprej. Zato danes z ozirom
na moj prvi ¢lanek in ¢lanek »C-K-Ce-ja ne-
kaj dejstev, ki se mi zdijo nujna pri preure-
t:iilvi. naSega slovenskega narodno obrambmega
dela,

Vedno je bila za velike akcije in dejanja, ki
naj zapustijo nekje sled, potrebna &im vecja osre-
ditev vseh mod¢i, ki so za kaksno akcijo na razpo-

lago. Narodno-obrambna akcija mora zapustiti |

vidno in resni¢no izpreminjajoco se sled v slo-
venskem marodnem Zivljenju in misljenju! Zato
je tukaj Se bolj nujna ¢imbolj Siroka skupnost
vseh slovenskih narodnih modi.
Popolnoma napacno je mnenje, da je narod-
nostno delo lahko monopol samo nekaterih. mo-
rebiti samo pripadnikov neke politicne stranke
ali, ’kakor smo veckrat sliSali in smo lahko brali
v enj zadnjih Stevilk ¢asopisa »Novine Slovenske
krajine«, morebiti celo pravica samo katolitanov
in Se to spravovernih¢. Taksno gledanje na naso
narodnostno vprasanje je greh nmad narodom. tak-
$no gledanje na naso narodno-obrambno akcijo hi
bil resni¢en zlo¢in nad slovenskimi ljudmi, ki so
ostali v Nemd&iji, Italiji in MadZarski. Podstava
vsega nasega narodno-obrambuega dela bo mo-
rala v bodoce biti pa¢ v prvi vrsti odkritost in
postenost, ki je ne bo smel prav nihte krsiti! Pri
iaksnem delu se pa¢ ni mogote ozirati na osebne
korisii in na koristi posameznikov ali morebiti
celo nekaterih politi¢nih skupin, temveé je treba
vse taksne nagibe odlotno zatreti in jih izbrisati!
Saj smo lahko pripadniki tega ali onega svetov-
nega nazora, tudi jaz sem: prav tako smo lahko
¢leni te ali one polititne stranke, jaz sam sem
prav_tako — toda najprej in najbolj moramo biti
vsi Slovenci! Tukaj je pa gotovo podstava, kjer
se lahko prav vsi zdruzimo v delu! Nih¢e ne sme
in ne more imeti pri takS$nem delu kaksnih ugled-
nostnih vprafanj in nagibov., Vsakdo, ki bi tako
rifel k delu, bo ob prvi priliki izloden kot Skod-
'r!lvec. obenem bo pa izdajalec in rusilec dela.
akina obsodba mora biti najvedja sankeija proti
vsem tistim, ki bi hoteli izrabljati narodno-ob-
rambno delo v svoje namene,
Ce preidemo od teh potrebnih osnovnih
tovitev k izvedbi takine osreditve. se moramo
ustaviti ob najhitrejii in najlaze izvedljivi mo-
ocosti. Imamo, mislim, pet narodno-obrambnih
drustev (Ce ni Se kje kakino zakotno drudivo s
taksnim ‘uli podobnim namenom!), ki imajo svoje
podruZnice po vsej Sloveniji. Ta drustva so pred-
vsem nastala na podlagi svetovnonazorske in po-
liticne diferenciacije. Nekot so si nasi odetje lah-
ko dovolili taksno igrackanje, kajti njihovo na-
rodno-obrambno delo se je res, kakor pravi »C-K-
<, omejilo na &lenstvo pri kakinem narodno-
obrambnem dru$tvu in popivanje na snarodno-
obrambnih« veselicah in zabavah. Mi mladi, ki
Smo pric¢e blaznosti taksnega igradkanja, tega ne
moremo vec, ker se ¢utimo odgovorne pred naro-
c}om. ]Jl}dnti. zgodovino in svetom! I5¢emo in ho-
cem najti reditev iz te zmede! — Osnovo neki

ugo-

zdruzitvi pri narodno-obrambnem delu bi bilo mo-
goce dose¢i na dva nacina: 1. Da se razidejo vsa
narodno-obrambna drustva, ki so doslej obstajala
na Slovenskem, in se organizira novo in enotno
narodno-obrambno drusivo, v katerem bi se vile-
nili vsi tisti, ki so bili doslej ¢leni peterih narod-
no-obrambnih drustev. Pri organiziranju tak$nega
novega narodno-obrambnega drusiva bi morali Ze
takoj v zacetku najti pot, ki bi izkljuc¢evala vsa-
ko trenje, vsako merjenje morebitnih svetovno-
nazorskih sil ali politi¢cnih sil ali morebiti celo
kakine osebne koristi. To se da uresni¢iti, le malo
odkritosti in poStenosti je treba. 2. Da se vsa do-
slej obstoje¢a narodno-obrambna drustva zdruZijo
v eno drustvo, ki bi moralo prav tako popolnoma
izpremeniti in prenoviti svoja pravila in odstra-
niti vse, kar bi lahko kogar koli motilo. To sta,
po mojem mnenju, edini dve mogocosti, ki nudita
dovolj hitro reSitev vprasanja zdruzitve vseh
narodno-obrambnih moéi in ki ju je mogoce re-
Siti na takSen nac¢in. da bo ugodeno prav vsem!

Takoj za tem pa prihaja drugo, $¢ bolj vazno
vpraSanje! VpraSanje resni¢no Sirokega sodelo-
vanja prayv vseh slovenskih ljudi v taksni orga-
nizaciji, ali gibanju, ¢e hocete! — Popolnoma ra-
zumljivo je. da me more in ne sme taﬁr‘ann narod-
no-obrambna organizacija ostati sedaj last samo
nekaterih izbranih slojev, temve¢ morva biti last
vsch slovenskih ljudi. Zato bi jo bilo treba ¢imbolj
pribliZati ljudem, jih na vse razpoloZljive nacine

_seznaniti z njo in pritegniti v njo in jih véleniti

pri delu, tako da se bodo ¢utili prav vsi soodgo-
vorni zanjo, za njeno rast in njene uspehe! Po-
stati mora torej splofno ljudsko, narodno gibanje.
Tu bo nujno potreben najbolj ozek stik z ljudmi
iz Zivljenja: kmeti, delavei, obrtniki, uéitelji, du-
hovstina (posebno zadnja dva sloja bosta imela
tu Se posebno vazno in odgovorno nalogo!), urad-
niki itd. Odpor, ki ga mora taksna narodna skup-
nost nuditi tuji propagandi in tujemu pritisku,
mora biti spontan, biti mora ¥e silnejii. kakor je
bil na primer ob majnitki deklaraciji. Tisto se
mora uresniciti, kar je zapisal Ivan Cankar ob
dr. Krekovi smrii, da je bilo tedaj namred zadnjié
v svoji boli in Zalosti vse slovensko ljudstvo eno
— Slovenci, ki so izgubili svojega najvetjega
moza. Cas in razmere so takine, da je ]‘mtrdﬁu
takSne povezanosti in skupnosii neizprosna nuj-
nost!

To je zacetek! Potem pa pride delo! O njem
bo treba govoriti zelo podrnll)no. Omenim samo
to, kar sem Ze v svojem prvem sestavku poudaril.
Delo se ne bo smelo omejiti_ali celo zaceii pri
lepo zvenetih bhesedah, krice¢ih letakih in oblju-
bah (vem, tudi prvo dvoje bo poirebno za propa-
gando, ki bo morala biti silna!), temve¢ mora za-
Ceti_z dejanji! Vprasanje gospodarskega izholj-
Sanja naSih obmejnih krajev, brezposelnost v ob-
mejnih in narodno ogroZenih krajih, sanacija slo-
venskih vasi, sploh socialni, kulturni, gospodarski
in zdravstveni dvig nasih obmejnih in narodno
ogroZenih predelov. Vse to ¢aka nujne resitve, vse
to sestavlja jedro naSega narodno - obrambnega
problema! Tukaj bo ireba zaceti! Tukaj bo treba
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sistemati¢nega in hitrega dela! In pozneje pride
vse drugo, kar Se ni vﬁljui-enn v te osnovne za-
hteve. Pa, kakor sem Ze rekel. o tem bo treba go-
voriti natanéneje, postavili znova stvarne nacrte.
pokazati pot in najti resitev.

Z veliko zalostjo moram ponoviti besede, ki jih
je zapisal 3C-K-C¢ ob koncu svojega sestavka:
».Kolilliokmt je bilo to Ze povedano in zapisano!

Uspeh je bil vedno maloten! Tudi sedaj se zave-
dam istega!...c Vendar pa bi naj si tisti sloven-
ski ljudje, ki bodo brali te prcdllogc, ki sta jih
stavila samo dobra volja in spoznanje nujnosti
taksnega dela, mislili o vsem tem in sku3ali ¢
svojimi mo¢mi urediti tako, da bi prisli v tej sme-
ri ze do stvarnih razgovorov in v prvi vrsti do
dejanj! mkv.

Agrarna struktura Slovenije v primerjavi
z nekaterimi drugimi deZelami

Univ. prof. dr. Aleks. Bilimovi¢ je priobéil
v mesecniku »Tehnika in gospodarstvoe, §i.3—4
1939, obSirno razpravo: Agrarna struktura Jugo-
slavije in Slovenije v primeri z agrarno struk-
turo nekaterih drugih dezel, iz katere posne-
mamo glavne misli, Statistitne podatke omeju-
jemo na tiste, ki so za naSe namene najupo-
rabnej&i.

Avtor je zbral podatke o 9 tujih drzavah
in jih primerja s podatki o Jugoslaviji in Slo-
veniji, v glavnem jih vzporeja s podatki o nasi
drzavi. Nas zanima v prvi vrsti primerjava z
agrarno strukturo Slovenije, in primerno temu
smo porabili statisti¢ne podatke. Storili smo to
%¢ iz drugega razloga. Podatki o Jugoslaviji
bi potrebovali neko pojasnilo. Dokler tega ni-
mamo, jih sprejemamo s pridrzki. Avtorju se
menda to pojasnilo v tej razpravi ni zdelo po-
trebno. Ne zaupamo popolnoma oficialnim po-
datkom jugoslovanske statistike. Avtor izrecno
poudarja, da se nanaSajo podatki za naSo dr-
7avo na celotno povriino kmetijskih obratov in
ne samo na kmetijsko izkori¢ano zemljo. Ne-
razumljivo nam je zalo, da obsega statistika
vseh obratov v Jugoslaviji komaj 42,8% celot-
mega drzavnega ozemlja, Ce odratunamo Slo-
venijo, potem se statistitno zajeti obseg osta-
lega drzavnega ozemlja zniza na 40,2%. Nam
se zdi izkljuteno, da bi bilo pri nas toliko zem-
lje. ki bi ne spadala k nobenemu kmetijskemu
obratu, Kar velja za jugoslovansko, to velja
tudi za bolgarsko statistiko. Za druge drzave
in za Slovenijo odpada na kmetijske obrate
80% vse povrsine, gslulih 20% bi odpadlo na
neplodne  gorske predele, na povrdino  voda,
cest, mest itd. Obseg od agrarne statistike za-
jete zemlje znaSa v Nemdéiji 89,5%, v Bolga-
riji 424%, v Haliji 84,6%. v C.'E‘.Skn‘-il{n'ﬂﬁkl
958%, na Poljskem 78%, v Franciji 838%, na
Danskem 73.9% in na AngleSkem (brez Skotske
in Severne Irske) 69%. Delez Slovenije na sku-
puem drzavnem ozemlju je 65%. n_u_’.n_dclvz
na celotni povr§ini vseh statisti¢no zajetih ob-
ratov pa 12%,

.
Povpreini obseg kmetijskih obratov
v posameznih dezelah.

Avtor je izbral za primerjavo z Jugoslavijo in
Slovenijo drzave, ki predstavljajo kot agrarne ali
industrijske drzave, leze¢e v raznih predelih Evrope,
razlicne tipe. Razdelil je podatke vsake drzave, ko-
likor se je dalo, v iste velikostne skupine in primer-
javo izvedel na veé nacinov. ot

Najprej je izralunal za vsako drzavo povpretni
obscg kmetijskih obratov. (Avtor uporablja izraz
skmecki obrate, ki se vsebinsko ne krije popolnoma
z oznacho kmetijski obrat) Ta povprecek daje prvo
vazno oznako kmetijskih razmer v posameznih drza-
vah. V nekaterih drzavah obsega kmetijska statistika
vse obrate od mnajmanj$ih naprej, v drugih pa le od
0,50 ha naprej. Avior je izraCunal :[m)'[mmt”rek Za (.:Im
primera. Tu navajamo samo povprecni (‘;_tlriug'nhrialm\.
od 0,50 ha navzgor (obrate pod 030 ha je tezko Steii
med prave kmetijske obrate).

Jugoslavija 5,8 ha
ltalija 7.9 ha
Slovenija 9.5 ha
Ceskoslovaska 97 ha
Poljska 10,3 ha
Neméija 13.5 La
Damska 15.3 ha
Anglija 256 ha

Za Bolgarsko, Francijo in USA tega |Im_vprt-€'ku ni
mogode izracunati, ker statistika ne navaja nl_amtm'
do 05 ha v posebni skupini. Bolgarska ima pri upo-
Stevanju vsch, tudi najmanjiih obratov, 'pn\«‘prccu%lf
4.9 ha, Slovenija 8,3 ha, Francija 11.7 ha in USA 63,5
hektarov. Bolgarija ima, Ce¢ se lahko zanaSamo ma
statistiko, v vsakem primeru najmanjsi povpreéni ob-
seg obratov.

Po teh Stevilkah so Bolgarska, Jugoslavija in lia-
lija drzave malih obratov, Nemdcija, Danska in po-
sebno Anglija drzave povpreéno velikih obratov. A
v Nemdiji in na Angleskem zviSujejo povpreéni ob-
seg Stevilna veleposestva. Za Dansko velja, daubl ‘bl!
povpreéni obseg obratov Se vecji, Ce b:_n'pm-ftvt,:vul.n
celotno poyriino obratov, ne le kmetijsko izkoriitano
zemljo. Slovenija zavzema s povpreckom 9.3 (oziroma
8,3) srednje mesto, pri ¢emer pa moramo ulpaﬁlevu!.l,
da odpade pri nas velik del zemlje na gozdove in
pasnike in neplodno zemljo in da je kakovost zemlje
v mekih predelih prav slaba.

Razdelitev obratov v velikostne skupine.

Povpretni obseg obratov ne daje prave slike agrarne
strukiure, ker je razdelitev zemlje na posamezne ve-
likostne skupine lahko zelo razlicen. Zato je treba
primerjati posamezne velikostne skupine z ozirom na
njih delez na skupnem Stevilu in skupni povriini
obratov.

Razprava najprej navaja absolutne Sevilke o &te-
vilu obratov in obsegu povriine posameznih skupin,

potem pa relativne, to je odstotne stevilke. Ker je
treba pri primerjavi absolutnih Stevilk vedno imeti
pred ofmi velikost vsoga ozemlja, ki je za posamezne
drZzave zelo razlitna, navajamo tu samo relativne Ste-
vilke, ker za nafe namene zadostujejo. Razen tega
smo nekatere skupine zdmzili in tako Stevilo skupin
gmanjSali, kar preglednosti slike ne bo v skodo. Le
za Slovenijo navajamo vse Stevilke.
V Sloveniji je bila razdelitev obratov tale:

()i;rmi Stevila obratoy Povriiua
n trsace Y usod ha %a
0,01 do 0,50 18,2 11.8 4.4 0.4
0,51 do 1 13,2 8,5 98 0.8
1 do 2 19,7 12,7 292 2.3
2 do 5 57.7 244 1258 9.5
5 do 10 2588 18,7 2077 16,2
10 do 20 24,5 158 3440 269
20 do 50 10,8 7.0 300,6 240
50 do 100 1,20 0.8 82,4 6,5
100 do 200 0.30 0.2 40,2 3,1
200 do 500 0,13 0,28 388 3.0
nad 500 0,055 0,036 89,7 7,0
154645 1000 1.2786  100.0

Kakor za Slovenijo, podaja avior za vsako drzavo
posebej ustrezajodi statisticni pregled in podatke vsa-
ke drzave primerja posebej s podatki Jugoslavije ter
ugotavlja za vsako skupino razlike v odstotkih. Tudi
to vzporeditev opudtamo, ker bi presegala okvir tega
porocila, in se omejujemo na skupni statistiéni pri-
kaz relativnih gtevilk in na prvem mestu %c enkrat
priobéujemo Stevilke za Slovenijo zaradi primerjave.

Stevilo obratov v 9%

20 o nad

1 ha I—5 b 5—20 ha 100 ha 100 ha

Slovenija 20,3 37,1 34,5 7.8 0,5
Jugoslavija 16,8 51,0 29,3 2.8 0.1
Bolgarska 135 49,6 35,4 1,5 —
N(‘lllf'iju 68,0 15.1 12.7 3.8 0.4
Italija 35,5 430 17.9 5.1 05
Francija 25,6 28,9 53,0 LT 0.8
Ceskoslovaska 28,1 428 24,5 4,0 0,6
Poljska 10,2 54.5 32,1 2.6 0,6

Povriina vseh obratov v %%

20 do uad

1 Iin 1—15 ha 5--20 ha 106 ha 100 ha
Slovenija 1,2 12,1 451 30,5 13,1
Jugoslavija 1.7 26,3 49.3 16,2 06,5
Bolgarska 1.3 28,7 61,2 8.8 =
Nemdija 1,9 7.8 253 275 1375
ltalija 2,5 17,1 26,8 18,0 34,7
Irancija 1,6 8,2 35,1 414 157
Ceskoslovaska 1,6 15.9 28,8 16,0 5397
Poljska 0,3 14,5 30,8 96 448

Pripomba. Pri Poljski smo Steli v 1. koloni obrate do

0.50. v 2. koloni obrate od 051 — 5 ha, kar nekoliko spre-
minja razmerje odstotkov. y

Kakor je razvidno, smo zmanjsali Stevilo velikost-
nih skupin na pet. Na§im namenom to ne bo v $ko-
do. Prvo skupino bi imenovali pritlikave obrate, dru-
go skupino male kmetije, tretjo skupino srednje kme-
tije, ¢etrio skupino velike kmetije in peto skupino
veleposestva ali veleobrate. Tu seveda nista upoSte-
vana kakovost in obseg orne zemlje.

Ze v Sloveniji je v tem oziru velika razlika. Kme-
tija z 10 ha je v goratih predelih s prevladujodimi
gozdovi in pasniki mala kmetija, v lendavskem okraju
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Modne blago

Nogavice, rokavice, vsakovrstno damsko in

mosko perilo, Zepni robci, brisace, $cetke,

krojaske in Siviljske potrebscine kupite

najudodined e pri

Peteline, Linbliana

ob vodi, blizu PreSernovega spomenika

bi ;‘tf‘_li lf'mf-’“j*’ s tem obsegom med boljfe srednje
'['1_111'-?“..1}‘-— Za Banat so te razlike gotovo Se obCuinejSe.
l\'r‘n’v!.un na Danskem z istim obsegom kot v Slove-
niji ima v povpretju gotove dvakrat toliko ornice
kakor pri nas, ne oziraje se na njeno kakovost.

Ker statistika za Dansko, Anglijo in USA mima
velikostnih skupin, ki bi jih lahko uvrstili v Zgoraj-
&njo razpredelnico, primerjamo podatke vsake od teh
drzav posebej s podatki Slovenije. Prof. dr. Bilimovié
jih primerja s podatki Slovenije. (Tudi tu smo zmanj-
sali Stevilo skupin.)

Danska
Obseg obratov v ha Stevilo u’hrnhn I’m'r?-mnnl:l:rulu\'
Danskn Stove fla Danska .S!um]ja Danska f Slavenija
055 do 5 051 do 5 Zc4 Hl7 5.1 129
5 do 30 5 do 20 604 391 526 433
30 do 60 20 do 50 10,4 79 2606 240
60 do 120 50 do 100 1.4 1,0 9.1 6,5
nad 120 nad 100 0.4 0,3 66 133
Anglija 4
Obseg obratov v ha Stevilo obraloy Povriina aliratov
v o, ¥ %
Argleska Slovezija Angladha  Slove fja Aglefa S oveni]
04 do 20 051 do 2 188 24,1 0.9 3.0
20 do 81 2  do 10 2753 487 49 262
81 do 202 10 do 20 194 180 104 27,0
20,2 do 60,7 20 do 30 22,6 7.9 323 240
60,7 do 122 50 do 100 8.7 1.0 286 6,5
nad 122 nad 100 3.2 0%, 20¢ 13,3
USA
Obseg obratov v ha Sievilo ;ll\l'.‘um. I'nvrx'.iunouhrmrn'
U.S.A. Slaven ja U. S-AL .oslumﬂj. LS. A\. mshnn:}a
do 12 do 1 0,7 203 0,0 1,2
1,2 do 77 1 do 10 13,977 698 1,0 285
81 do 198 10 do 20 229 158 47 269
20.2 do 1048 20 do 100 51,6 78 395 305
nad 103 nad 100 109 03 348 13,1

Ker izkazuje Neméija v svoji statistiki do 0,50 ha
prav vse, tudi najmanje obrate in vriove, znaSa Ste-
vilo teh pritlikavih obratov 63,5% skupnega Stevila
vseh obratov. To bi lahko ustvarilo napaéno predsta-
vo o njeni agrarni strukturi. Zato primerjamo njene
podatke % enkrat s podatki Slovenije, upostevamo
pa samo obrate od 0,51 ha navzgor. Podatki se na-

naSajo na Nemdéijo v starih mejah.

Neméija

{_}h,cg abratov v lia 5(:‘\'4']‘: :‘J_hml:u: Puov r%!l!;lu:;hrmm

N m&ja Slovenja  Memfijs  Slo-enlia
0,51 do | 11,9 9.7 0,7 0,7
1 do 5 41,6 420 7.0 12,2
5 do 20 349 39,1 25.6 4373
20 do 100 10,5 8.9 270 50,5
nad 100 1.1 0,3 37.9 13,3

(Konec prihodnjié.)

Sporazum — slovensko vprasanje in ustava

(Dopis iz kmeckih krogov.)

O gori imenovanih stvareh se veliko razprav-
Ija. Ne da se pa o tem govoriii tako, kot si kdo
zeli, ali kakor bi se moralo. Kar se tice prvega,
ne smemo biti enostranski., kar se pa tice dru-
gega, je pa treba upostevati, da ni nihée vse-
veden.

Takoj v zacetku poudarjam. da ne mislim raz-
motrivati naslovnih stvani s politicnega stalisca,
kar bi se ne ujemalo s pravili ZAKS, pa tudi
ne kritizirati sirank in vlad, kajti pri tem je
ireba zavzemati proti vsem ecnako staliSée, nam-
re¢, »da je pri vseh strankah in vladah kritizirati
in s stvarnimi predlogi popravljati to, kar je za
absolvente in z nami vred za kmeiki stan in
gospodarstvo slabo, kriviéno in napa¢no, in hva-
liti, pospeSevati in odobravati to, kar je za nas
in za kmecki stan dobro in koristno. Soditi pa,
katera siranka ali struja ima svetovno nazorno
prayv ali ne, ni naloga nase organizacije, ampak

naj vsak v tem oziru dela po svoji vesti in svo-
jem prepricanju.

[z tega osnovnega stalisca smo kot ljudje, ki
stojimo med kmeckim ljudsivom in izobrazen-
stvom in ki vidimo, obcutimo in presojamo Ziv-
ljenje na eni kot na drugi strani. iz globokega
prepricanja ze lansko leto na zborovanju z opo-
zorilom menda prvi sprozili vprasanje, ki se tice
kmecke plasti slovenskega naroda. S podatki
smo osvetlili slabi gospodarski polozaj. opisali
kriviéno davéno prakso med nasim ljudstvom in
orisali Za'ostne razmere nase vasi. Sledila je ve-
lika kmetijska anketa, ki je posvetila pray kme-
tijstvu mndgo pozornosti, Preneslo se je vse to
tudi v narodno skupscino, kjer se je mnogo go-
vorilo o slabem gospodarskem stanju Slovenije.
In kakor smo mi lansko leto svoje ugotoviive
podprli s stvarnimi podatki, se je isto prakticiralo
tudi v narodni skups¢ini, in tako stojimo danes
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menda pod vtiskom stvarnih ugotovitev in drugih
nadvse poucnih zgledov prec lll‘t‘.'«‘nl.(.'l‘l\'l]]o tisoc-
letnih nasih sanj po masi samostojni s.ovcn..v-k]
higi v okviru jugoslovanske drZave. Ker je torej
uresnicen je te]l1 nasih zelj prodrlo Ze do na visjih
mest in je predmet razpravljanja vu{h]n_n kro-
gov, ki imajo oblast v rokah. ne bomo mi o tem

ved govorili. Lanskoletni nas namen, 0pozoritl
javnost, da obstaja tudi slovensko \'pm-.wunfe,
0-

predvsem z ozirom na gospodarstvo, je s tem «
sezen. bt

Kot prakticni ljudje bi pa odlotujoce opo-
zorili %e na to, da pred izvedbo motranje ure-
ditve drzave ne bodo storili iste usodne napake,
kot je bila storjena z Vidovdansko ustavo (z dne
(8. junija 1921), v kateri se v Elenu 99. sicer go-
vori, da imajo oblastne samouprave pravico, 1z-
dajati oblastne uredbe o vseh stvareh iz svoje
pristojnosti, a je ta ll'l'L‘(ll)Ulltj]llﬂ pravica v istem
¢lenu unicena s tem, da doloca, da oblasine u-l-(_r(l—
be ne smejo biti v rna.sprol[]u nit1 2 usla‘w_u mt! 7
obstojecimi zakoni. Tako oblastne skupS¢ine niso
mogle izpremeniti nobenega ?a:_-”tuku zastarelega
in neodgovarjajocega zakona. To stanje se je s
finanénim zakonom za leto 1927/28 sicer deloma
popravilo, ko se je dovolilo delno spreminjati
stare avstrijske zakone, a so oblastne samouprave
na tej hibi stalno irpele. Zato se naj v zakonu
o samoupravah da mogotost samoupravnim tele-
som, spreminjati, izpopolnjevati in razveljavljati
dolocila obstojec¢ih zakonov.

Glavni namen ustave je in mora biti, da va-
ruje osebno in drzavljansko svoh?_-do_ in da omo-
goci ljudstvu sodelovati pri dolotityvi svoje uso-
de. Tudi misel o nedotakljivosti ustave nas ne
sme vznemirjati, kajti v absoluini nespremenl ji-

vosti nj mogode ohraniti nobene ustave. Clove-
ko zivljenje je mocnejie kakor ¢rke zakona, ker
se v zivljenju posameznikov in naroda stalno
pojavljajo nove potrebe in nove zahteve. Saj je
n. pr. Francija, ki je domoyvina vseh pisanth ustav
v [Evropi. svojo ustavo od 3.septembra 1791 de-
setkrat menjala. Pa tudi podstave sedanje fran-
coske ustave iz leta 1875, ki je Ze enajsta, so ze
trikrat spremenili (leta 1879.. leta 1884. in 10. av-
gusta 1926). Saj ni treba, da bi se sprememba
ustave izvrsila s popolnoma novim zakonom. Lah-
ko se besedilo nekaterih tock ustave spremeni
ali razveljavi z dodatnimi zakoni, kar je v na-
vadi v Zedinjenih drzavah Severne Amerike, kjer
se ustavni listini od leta 1787. ni spremenilo be-
sedilo, pa¢ pa so se sprejemali dodatki k ustavi,
7 vsem tem hotemo poudariti le to, da nas pri
oblikovanju in zakonskem dolotevanju samo-
upray ne sme motiti izgovor, da se s tem za-
konom ne smejo spreminjati doloCila veljav-
nih zakonov s strani samoupravnih teles. Samo
kar se tice vrhovne drzavne uprave in pa obstoja
drzave kot take, se ne sme dati samoupravnim
telesom pravica odlocanja. ruzvulj’nvvlj-qnj_u in po-
pravljanja. Vse drugo pa, kar se tice Zlv!j{le]ﬁk!]l
ogojev prebivalsiva z ozirom na kraj, Cas in
Eu turo, se pa naj prepusti samoupravnim itele-
som. To je tudi prava osnova ustave, ki je v clo-
veskem srcu, osnovana na naravonem pravu. lz
te osnove naj zraste na podlagi navedenih dejsiev
novi zakon o notranji ureditvi drzave. D.

— e

Vsak zaveden Slovenec
naj bo naro€nik ,Slovenije*!

Opazovalec

O disciplini

Nobene politicne ¢ednosti ni moderno politic-
no zivljenje tako povelicevalo kakor disciplino.
Tudi V(J'..ll!-iilll smo slavili razliéne politi¢ne in stran-
karske ¢ednosti in kreposti. Visoko obrajtana je
bila nekdaj politi¢na in strankarska ziwc.dnost.
Skoraj se lahko rece, da je korakala na ¢elu vseh
strankarsko politi¢nih kreposti. Tudi slg-nln-karska
zvestoba je Ei]a na dobrem glasu. Politi¢na do-
slednost je uzivala silno visok ngh’-d. Celo pozrt-
vovalnost in nesebi¢nost nista bili kar od muh.

Sedaj. kakor receno, je vse te politicno stran-
karske kreposti kar zasencila disciplina. To pa
zato, ker je disciplina nckako bolj vojaskega zna-
caja. Sedaj se je namreé strankarsko politicno
sivljenje nekam povojacilo. Zato se izplaca, da
tudi v »Slovenijic izkazemo disciplini primerno
Cast in spostovanje. Kaj pa je prav za prav disci-
JJina? Kako se loti od zavednosti in zvestobe?
{‘a:hl{.u re¢emo, da priblizno tako. kakor rekru-
tova uniforma od navadne civilistovske obleKe.
Disciplino bi skoraj lahka imenovali vojasko or-
ganizirano pokoricino.

Kakor imamo pri vseh ¢ednostnih veljo ali
manjso stopnjo popolnosti, tako je seveda tudi
pri disciplini. Kakor so druge kreposti nekoliko
med seboj pomesane, tako je lahko tudi disciplina
zdruZzena z nekoliko zavednosti, lahko celo s pre-
cej zvestobe, vendar visek discipline je discipli-
na zaradi same sebe, Kantova ssivar na sebic. fo
je po domade: slepa disciplina. . ‘

Drugi pol discipline je voditeljstvo. bolj pra-
vilno sfiihrerstvoe, ker ima ta beseda bolj voja-
tki znacaj. Za ta drugi pol je najhvaleznejsa slepa
disciplina. To je disciplina, ki ne vprasuje nitl
kam. niti zakaj, in nima v tem pogledu nobenih
dvomov. ampak koraka strumno naprej.

Mnogo jih je, ki trdijo, da imamo S{ovcnci od
narave mnogo daru za disciplino, da je torej dana
velika verjetnost, da bomo to politi¢no krepost
razvili do zelo, zelo visoke stopnje. Tudi to se
veckrat sligi, da Slovenci posebno v zadnjem ¢asu
zelo mnogo storimo, da se ta (":c{ln(}ﬁt'rcs visukq
razvije. Nekateri so celo tega mnenja, da nasi

javni delavei nobene narodne lastnosii tako skrb-
no ne gojijo kakor disciplino. Zato je verjetno.
da bomo na tem polju Slovenci, kakor smo maj-
hen narod, uspesno tekmovali z velikimi sosedi.
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cocaravnost nasega javnega Zivljenja

Uvodnik »Slovencac od 23. letoSnjega junija

navaja pismo nekega svojega bralca, ki tozi, da

danes ni mogoce nicesar doseti glede na osebno

vrednost ali nevrednost, ampak samo s protek-
cijo in brezobzirnostjo, pa pravi:

To pismo nafega bralca zadeva brez dvoma ob jako
pecece druzabno vpraSanje, zato tudi zasluzi javen
odrovor. Ce odgovorimo na bistve vprasanja, bo 2e
podan, tako ‘mislimo, odgovor tudi na vse druge misli,
ki jih pisec v tej zvezi nalenja. Jedro vprasanja, ki
g pisee stavlja, pa je po nafem mnenju v tem, da se
v neki sluzbi ali zlasti na nekem vidnejSem druzab-
nem poloZaju, €e si si ga Ze kedaj priboril, ni mogoce
obdrZati z nravnimi in podtenimi sredstvi. Ko bi bila
to resnica, hi za kri¢anski druzabmi red in za druzbo.

ki se & imenuje krSéanska, bilo res zelo Zalostno
spri¢evalo . ..

Toda nedvomno je, da je resnica prav ta in
taka, in ¢e bi kdo zacel stvari s tega stalis¢a pre-
iskavati, bi se le ob malo izjemah ustavil. Morebiti
bi bilo najbolje, ¢e bi »Slovenece, ki je sivar
sprozil, sprozil S¢ anketo o nf'ej. Podobne ankete
so danbs Ze marsikje v navadi in podajajo, ¢e so
prav zasnovane in ne ovirajo nikomur besede.
pravi vir za spoznavanje bolezni druzbe.

In Se to bi rekli, da je brzcas takih neviec-
nosti pri nas ve¢ kakor drugje.

Delo nasih knjiznih zaloZb

Ko se je pred priblizno desetimi leti nasSe
zaloZznistvo reorganiziralo. prenovilo in izboljsa-
lo. smo ob gospodarski stiski, ki je zajela vse na-
S¢ zivljenje in prav tako tudi naSa zalozniStva,
mogli opaziti, da morajo nasa knjizna zaloZniStva
v prizadevanju, nuditi nasemu obé¢instvu ¢im vet
domacega. izvirnega blaga. boriti tudi z nehote-
nimi zakesnitvami, ki so jih pri posameznih do-
mac¢ih delih povzrocali razni vzroki. vcéasih pa
izid napovedane knjige sploh preprecili. Obéin-
stvo tega dejstva ze tedaj ni sprejelo brez kri-
tike, ¢ute¢, da je zares prikrajSano za dela, ki
so jih zalozniStva propagandno napovedala z naj-
vecjo hvalo. Zgodili so se taki primeri skoraj pri
vseh zaloZznistvih, zato jih ni treba navajati, ker
so dovolj znani pri vsch, ki se zanimajo za na%o
lepo knjigo in ki so n. pr. po dolgih letih mogli
7z veseljem vzeti v roke }\'itL*i(‘evcga »Presernac,
napovedanega ni¢ manj dolgo in zato Se preved
zzodaj. Toda v tem primern so bili naro¢niki vsaj
sproti obves¢ani in so mogli po obvesiilih zaloZbe
docela zasledovati nastanek knjige., dokler na-
zadnje niso mogli skoraj doloditi dneva. ko bodo
knjigo prijeli.

Nacin dela, ki ga pa je uvedla neka druga
zalozba in neka samozalozba za Ze dolgo napove-
dani izdaji domacih avtorjev — 1111_511"}0 na ‘tlw".
napovedani knjigi, ki sta kot slucajno posveceni
dvema mojstroma, slovenskima slikarjema — pa
presega  vse, kar se je dozdaj v tem pogledu
moglo uveljaviti glede tega natina v slovenskem
zalozniStvu. Narocniki knjig se niti ne obveste o
stanju stvari, niti se zalozba ne spomni, da bi jih
prosila za potrpljenje — knjigi preprosto ne 1z-
ideta. brez ozira na ol}!ju-f)ljenc roke in brez
ozirva na $tevilne naro¢nike, ki jih more tako rav-
nanje le demoralizirati in ni¢ navdusiti za ideal-
na 'priza(lt-‘\’alnju takih zalozh. Mislimo, da bi bilo
potrebno korenito pomesti s takim nac¢inom po-
slovanja slovenskih zalozb, zaradi njih samih in
pa tudi zaradi kupujo¢ega ob¢instva. Ako ob iz-
idu prospekta ne mores zracunati, kedaj bodo
mogli biti izdelani kliSeji, ne napovej roka izida
prej, dokler nimas vsaj teh stvari v rokah, ¢e te
7e ne skrbi rokopis. Zaradi stvari je bilo to treba
napisati v opomin drugim, kajti bati se je, da se
bo bolezen razpasla in zasegla tudi prevode, da
cetudi napovedani, preprosto ne bodo izsli. Na-
zadnje tudi zaradi namena podobnih izdaj, ce so
namenjene za slavljenje kakih obletnic. Pa to
bi bilo laze: saj bi se Ze nekaj desetletij prej
mogla dolo¢iti kar stoletnica.

Lepo in dobro
ohranjeno perilo,

ée vzames vedno
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Trgovci o svojem poloZaju

Ob priliki Prekmurskega tedna je bil v Mur-
ski Soboti tudi obéni zbor Zveze trgovskih zdru-
zenj v Sloveniji, ki ji naceluje Stane Vidmar. Na
zboru je predsednik podal obgirno porotilo o go-
spodarskem poloZaju slovenskega trgovstya. Po-
rotilo ugotavlja neugodni gospudurskn_lmlozajw\r
Sloveniji, kjer v preteklem letu ni bilo namis-
ljene konjunkiure, paé pa je ugoioviti po pred-
hodnem malostnem zboljsanju poslabsanje polo-
7aja, ki ga danes Ze uradno ugotavljajo obla-
stva. Poslabsanje gospodarskega stanja ima svo-
je vzroke tudi v mednarodni napetosti, zaradi ve-
fikih tezav pri nabavljanju surovin, zaradi od-
puS¢anja deﬁwstvu in bega industrije iz Slove-
nije. Kon¢no je ugotoviti tudi povecanje davénih
bremen, dasi so ta zaradi ogromnih samouprav-
nih Ze tako neznosna. Premisljevanje o zunanjem
in notranjem politicnem polozaju vodijo trgov-
stvo do ugotovitve, da Se ne kazemo Slovenci do-
volj zrelosti, ker se ne moremo povzpeti do ve-
likih vsenarodnih akeij, v katerih stopajo v ozad-
je koristi posameznikov, skupin in strank. V
usodnih in vaznih trenuikih bi bilo treéba priti
do sloZznega in enotnega nastopa. v resnici pa se
nam mnozi Skoda zaradi razdvojenostii in nesloge.

Posebej vsébuje porocilo razmisljanja o tistih

gt}spodarsll(ih enotah, ki se nahajajo v nenarodnih
rokah. Slovenski irgovei. ki so bili vedno steber
in hrbtenica narodne zavednosti. se hotejo tudi
sedaj lotiti sestavnega in nac¢rinega dela za go-
spodarsko osamosvojitev, da odbijejo naval tuje-
ga kapitala in s tem ubranijo grozece zasuZnje-
nje. Nacrl, ki ga hotejo slovenski trgovei izve-
sti, naj bi bil prvi¢ v dolZznosti vsakega sloven-
skega trgovea, da dosledno odklanja vsakega tu-
jega zastopnika, zato pa da tem bolj podpira do-
mace ljudi v tem posredovalnem poklicu. Dru-
gi¢: brezpogojna prednost domac¢im izdelkom in
domacim podjetjem pri nakupu. Tretji¢: zbira-
nje domacega kapitala zaradi nacionalizacije tu-
fijh odjetij. Kakor se je zalelo slovensko uve-
javljanje v gospodarskem Zivljenju najprej z
ranjarijami, nato z malimi trgovinami, preslo
ocasi v veCje trgovine in zlasti po vojni v svo-
bodni drzavi v veletrgovino, tako nasiopa sedaj
doba, ko moramo nac¢rtno osvojiti trgovino. Ce
gre najbolj naravna razvojna pot iz trgovine v
industrijo, naj trgovei z zdruZenimi moc¢mi prav
zaradi poirebe gospodarske neodvisnosti naroda,
naskocijo tudi to postojanko, da se nazadnje iz-
rinejo vsi tuji vplivi iz naSega gospodarstva in s
tem tudi iz naSega javnega zivljenja.

Naért je lep in potreben, Zeleti mu je polne-
ga uspeha. Uspeh pa bo zagotovljen le, ako se
bo vse delo izvriilo v vseh podrobnostih in na-
tancno, od osebe do osebe, kakor se je mogla
vzdrzati nasa narodna obramba po takj preiz-
kuseni_metodi Ze pred vojno. Treba pa bo dosti
potrpezljivosti in dosledno izvedene, do Zivea se-
gajoce propagande. Zato je prizadevanje sloven-
skega trgovstva %e posebej toplo pozdraviti.

Konzulati v Ljubljani

Konzulati so zasiopstva tujih drzav z nalogo,
da vzdriujejo gospodarske in irgovsko politi¢ne
zveze na nekem podrotju sosednih drZzav. V
Ljubljani je bilo do pred kratkim deset konzu-
lov, v pribliZzno enem letu se je njih §tevilo
zmanjSalo za dva, ker sta izginila avstrijski in
¢eskoslovaski konzulat, prisel p» ‘e zraven pa¢
eden nov, to je neméki. Foknjni crman Wendel
je v nekem svojem ¢lanku zapisai, Ja je Nemdéija
ze pred vojno nameravala v Ljubljani ustanoviti
svoj konzulat, ki smo ga zdaj Sele lani dobili po
izpremenjenem zunanje politiénem polozaju. g’-
cer pa vriijo konzulati, kakor zgoraj omenjeno,
v glavnem svojo gospodarsko nalogo, in po tej
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nalogi sode¢ bi Slovenija razen devetih drZav ne
imela skoraj nobenih ali pa prav_nobenih go-
spodarskih zvez s celo vrsto drzav, ki se jim do-
zdaj Se ni pokazala potreba, vzdrzevati v Ljub-
ljani svoj konzulat. Ako pogledamo spisek kon-
zulatov tujih drzav n.pr. v Zagrebu, kjer jih je
nad 25, se nam na eni strani predstavlja gospo-
darska vaZnost, ki jo tujina ob preziru Ljublja-
ne ]l:hrepiﬁuje Zagrebu, na drugi strani pa nam ta
pogled povzrota nemalo za¢udenje, ¢e na primer
ugotovimo, da sosedna Madzarska s Slovenijo ni-
ma toliko trgovskih in gospodarskih zvez, da bi
ji ‘bilo potrebno poleg zagrebskega vzdrzevati tu-
di - ljubljanski konzulat, Da Velika Britanija te
potrebe nima, je na$ list Ze pred kratkim ugoto-
vil, ni pa to dejstvo ne za nas in niti ne za An-

leze opravi€ljivo. Se ve&je zatudenje vzbuja
dejstvo, da so Zedinjene drzave Severne Ameri-
ke kljub velikanskemu stevilu slovenskih izse-
ljencev Ljubljano docela prezrle in kljub no-
tranje politicnemu razvoju v nasi drzavi do da-
nes Se niso uvidele potrebo posebnega konzulata
v Ljubljani. Slisali smo sicer, da je ta drzava
hotela ustanoviti v Ljubljani svoj konzulat ze
takoj po vojni, da pa tedaj za to v Ljubljani ni
bilo potrebnih prostorov na razpolago. ZJd'aj bi
gotovo bili — konzulata kljub temu nimamo. Ob
razmidljanju o konzulatih bi nazadnje morali
omeniti, da tudi niso vsi ti uradi med seboj ena-
ki, in to glede na obmo&je, ker je tako umljivo,
predvsem tudi glede na njih funkcijo. Razen kon-
zulatov najbliZjih nasih sosed in Francije, ki nas
¢asti, so v Ljubljani drugi konzulati vecinoma
Castni. Castni v tem smislu, da jih opravljajo in
vodijo nasi ljudje, ki so s tem poCasceni, pa tu-
di v tem smislu, da ne morejo vriiti pray vseh
dol?nosti in da je nazadnje kljub konzulatu v
Ljubljani nasim interesentom le potrebno, obrniti
se na doti¢ne konzulate v sosednem Zagrebu. Ne
bo nezanimivo, ¢e povemo, kar smo slisali, da je
n. pr. bratovska slovanska republika zaradi svoje
kuﬁ:urne propagande v Sloveniji razdelila naSim
akademikom pred nedolgim prevod raznih polj-
skih piscev v izdaji belgrajske zalozbe »Lucac,
dasi l')i za Slovenijo v prvi vrsti morala misliti

na prevode poljskih novel, ki so izsle v sloven-
§¢ini in pri slovenski zalozbi.

Tudi pri vprasanju tujih konzulatov pri nas
moramo torej ugotoviti, da nas Slovence zunanji
svet ne uposteva dovolj, ali vsaj ne toliko, koli-
kor bi zasluzili, detudi se sami v tem smislu ne bi
ni¢ zganili. UpoStevanje Ljubljane kot glavnega
mesta Slovencev je premajhno. Kaj ko bi se v
tem pogledu zganili na ljubljanskem magistratu
in dosegli ve¢je zanimanje za nas, vsaj kar se
tice konzulatov vaznih drzav. Ne dvomimo. da
bi s tem Slovenci v sploSnem mogli dose¢i neko
aktivno postavko v propagandi za sebe.

Se o vodicih, pevadih in pevacicah
Priobéujemo radi to dopolnilo slovenskega
jezikoslovea k nafemu sestavku o vodiéih, pri
¢emer Se pripominjamo, da je tisti szmeraje
prigel v sestavek le bolj kot lapsus calami —
stati bi moralo praviloma, kakor smo to Ze ne-
kajkrat storili, ko smo govorili o hesedah na
-a¢, -uh, -ez in podobnih. Urednistvo.

V bistva ima pisec sestavka »OQ vodnikih in
vodi¢ih in o pevkah in pevaéicah« v 23. Stevilki
»>Slovenije« (z dne 9. t. m.) na 2. strani popolnoma
prav in se mu mora brez pogoja pritegniti. Samo
trditev »Besede na -a¢ imajo v sloven&¢ini zmeraj
svoj poseben, prezirljiv pomens, trditev. ki naj
sluzi za razlog zoper rabo takih besed, kakor pe-
vaé(ica), se mora nekoliko popraviti. Imamo nam-
re¢ veliko Stevilo besed s pripono -aé, ki nimajo
prezirljivega pomena.

Kdor kuje, gostuje, grabi (seno), jaha, kleplje,
kuri, koplje (v vinogradu-, kozuha koruzo, kroji
(obleko), meji, nosi, je kovac, gosta¢, grabljac.
jaha¢, klepaé, kurjaé, kopaé, kozuhad, krojac, me-
ja¢, nosaé itd. — vse brez prezirljivega pome-
na.* — Beseda vodié sicer ni slovenska, imamo pa
vendar nekaj besed. ki so z istim obrazilom iz-
vedene iz glagolskih osnov, kakor hrv. vodic iz
voditi, Kdor mlati, je mlati¢; gonjac, snubac sta
se imenovala nekdaj Se goni¢, snubi¢: na Notranj-
skem pravijo pomoc¢niku ob¢inskega ¢rednika po-
Eonié. Na vzhodu nase Slovenije se pravi ¢loveku,

i pokopuje, pozivlje na Zenitovanje in »preziv-
ljec (to je razglasuje oznanila), pokopic, pozovic
in prezovic. Z iiécm se bije. V stari cerkveni slo-
vans¢ini se britev imenuje bri¢. Na spodnjem
Krasu pravijo bode¢i nezi bodi¢, na vzhodu po-
sodi za cejanje vina cedi¢ in nozu za »belje-
nje« kolov v vinogradu beli¢ itd. — Vodica pa
ne poznamo in nam ga tudi treba ni.

* Brez prezirljivega pomena so kajpak tudi imena raz-
pih priprav in orodja: odpiraé, otepad, odriva¢, pokrivad,
panjaé, nabijag, klepac i, dr.

—ABC—

Mali zapiski
Dr. Janeza Mencingerja politicna vera.

»Po znalajnikih ali moZeh s pravimi. neomah-
ljivimi nravstvenimi naceli se ravno ne vprasa
toliko, Zgodovina nas namrec uci, da so dozdevne
koristi te in one drzave bile festo take, da jim
znacajnik ni mogel sluziti. Kadar se naj umakne
ravna, jasna pravica; kadar je z blestecimi lazi-
razlogi okititi krivico, da zadobi videz pravice in

zastoluje namesto nje; kadar se nasilje, da se
razdirijo drzavne meje ali utesne pravice drzay-
ljanov, razglasi za ¢in, potreben v ohranitev dr-
zave; kadar se sploh zahteva v prospeh dozdevne
drzavne koristi delo, ki bi bilo v navadnem dru-
zabnem zivljenju hudodelstvo: tedaj znacajnik
odkloni svoje sodelovanje. A drzava iakisio ne
is¢e njega, ampak brezobzirnih, lokavih, razbori-
tih izvrsevalcev svoje volje. Kadar pa se posredi
kakSno drzno in negotovo podjetje, tedaj izvrsi-
telja slavijo in proslavljajo; a tebe kamenjajo
zaradi bogokletstva, ¢e recesd: sNeumno ljudsivo!
Kaj malikujes, ko je tvoj pabog tako podel v
nravstvua kakor vznosit v umstvu?e., ..

{(Dr. Janez Mencinger: Moja hoja na Triglav,

izdaja Slovenske Matice, 160 strani.)

Minljivost posvetnih stvari

Nazadnje je vendarle tudi »Samouprava< mo-
rala po daljSem ¢asu imenovati ime dr. Milana
Stojadinovica, torej ¢loveka, od katerega je v
dneh njegove diktature prinesla skoraj vsak dan
primerno retuSirano sliko. Ko je prisel Cvetko-
vié, in je bilo Stojadinoviéeve vlatﬁwine kraj, je
bilo tudi slik koneec, ali vendar, vendar — vsega
le ni mogla povedati, to se pravi, povedala ni nic.
In ko je Stojadinovié krsil disciplino stranke, ka-
tere g[lasilu je hotela »Samouprava« biti, je sicer
vzdihovala nad pomanjkljivo disciplino, vendar
ime krivea ji ni hoiclo iz peresa. Toda sklepoy
predsednistva in oZjega odbora kluba drzavnih
poslancev svoje stranke le ni mogla zamol¢ati. In
tako beremo na prvi strani »Samouprave« od 21.
tega meseca med izobcenci JRZ tudi ime dr. Mi-
lana Stojadinovicéa. Prav tam, kjer se je kot »vod-
jac s slike dan za dnem smehljal »vodenemuc
ljudstvu.

Casi se spreminjajo, pa Se prav hitro vcasih.

V Belgradu zidajo

Samo drzava zida letos iz drzavnega denarja
v Belgradu pala¢o monopolne uprave, palaco cen-
tralnih drZz. fondov, palaco za p(}'li{?i'ﬁLO upravo,
poslopje za visoko trgovsko Solo in e{ektrotchnié-
ni institut.

Stjepan Radié¢ in slovenska pesem

»Velernik« pripoveduje pod naslovom »>Stje-
van Radi¢ kot pesnik«, da se je veliki vodnik
{-[rva-tc-v ?.animar za nase knjistvo in znal neka-
tere slovenske pesmi celo na pamet. Dalje pravi:

Da je dobro poznal zlasti Simona Jenka, priéa
iudi ncka njegova pesem s slededo kitico:

Vi, vodje pucke, ne dajte se smesti,
na strani prava svaki krepko stoj,

jer tek kad ljudstvo svuda se osvijesti,
imel bo jasne dneve narod moj.

7adnji verz je skoraj dobesedno vzet iz Jenka in je
ostul celo popolnoma slovenski. Pa tudi v mnogih
Radié¢evih rodoljubnih in politiénih pesmih se dobro
pozna Jenkov wvpliv, tako po formi kakor po udar-
nosti in bilo bi golovo zanimivo poglobiti se koreni-
teje v to vpraSanje, ker bi se nam na ta nadin od-
krilo, kolikSen delez smo imeli Slovenci pri izobliko-
vanju duhovnosti Stjepana Radi¢a v njegovih dijaskih
in s tem najvaznejsih razvojnih letih.

s

Janez Kocmur:

Brez naslova
(Nadaljevanje.)

Ne gre za nestrpnost. Naravni gon samoohra-

ne pravi, da tu nekaj ni prav. Tudi trgovska go-
reénost ima svoje meje. S takim ravnanjem v res-
nici ponizujemo sami sebe do narodne manjsine
na lastni zemlji. Do manj3ine, nevredne spostova-
nja; kajti »kdor zani¢uje se sam, podstava je tuj-
Gevi petic. Pri vsaki priloZnosti jemljemo za me-
rilo svoje vrednosti >mnenje tujcac, Ced kaj si
misli o nas, ¢e nas ne vidi spodobno obrite. Tu pa
razkazujemo brez sramu vso svojo goloto.

Dunajski »Vaterland« je pisal neko¢, da je
Celje za nas »ein fremdes Gebiet« — tuje ozem-
lje. Kaksen vris¢ in pi3¢ je bil tedaj — a le na
enem tiru; zakaj kot ote te trditve je bil osum-
ljen dr.Sustersi¢. Danes bi »Vaterlande, Ce bi Se
7ivel, lahko e z vetjo pravico zapisal podobno
celo.o Ljubljani, & bi jo sodil po njeni zunanjo-
sti. Za SusterSice bi ne bili v zadregi.

Tu je dela za vse narodne in narodno-obrambne
organizacije na pretek. Celo ne dragega in tez-
kega, ki bi zraven moralnih donaSalo Se drugih
koristi. Slovenski ¢asnikar in pisatelj b1 prisla
do vetje veljave, slovenski tisk bi dobil svoj Ziv-
ljenjski prostor, ki mu ga sedaj odjeda tuji tisk
v lasini {:i"si_ Raznim generalnim ravnateljem in
njihovemu zaledju bi to seveda ne bilo vSe¢, ra-
¢uni bi se zmedlj tudi $tevilnim paradnim uprav-
nim svetnikom in drugim o-prii':ml:om celostne mi-
selnosti; toda: Zelezo se kuje v ognju. Nakovalo
je tu; kladivo tudi; Zelezo samo Se ¢aka kladi-
varjev ...

Oni dan me je ustavil prijatelj. »Govoril sem
s kavarnarjem X. Y.¢ je zaéel. »Dejal je, da mu
tisto v ,Sloveniji' ugaja. Ud sem ,Sokola’, Brani-
bora' in drugih narodnih orgamizacij, je nadalje-

—— =

val. Tudi moji gostje so skoraj sami narodnjaki.
Nisem ¢akal, da bi me kdo opozoril na dreganje
v ,Sloveniji'. Zatel sem kar sam. Odpovedal sem
vse tuje liste. kisonam naklonjenisamo navidez-
no, namesto njih pa narocil nove slovenske. V
celoti imam sedaj ved Stiva kakor prej, stroskov
pa skoraj polovico manj. Stari nemski leksikon
sem obdrzal, ker je kolifgor toliko dober, novega
sem pa odklonil. Kupil bom $e slovenskega, ,Slo-
venski biografski leksikon’ in razne domace tol-
made. Gostje so spotetka godrnjali, pa sem jih
opozoril na njih dolZnost kot ude narodnih orga-
nizacij. V glavnem so navajali. da bodo posle]
manj pouceni. Kmalu pa so se prepricali, da pri-
nadajo vecji slovenski listi v zgoi¢enih izvleckih
isto kakor opusteni tuji, ker zajemajo oboji iz
istih virov. é‘lts. ki so ga prej potratili z brska-
ajem po njih, deloma iz dolgotasja, S¢ vec pa iz
grde radovednosti, u oru'hl]]a,]o scda}L za branje
slovenskih in -stvarniﬂ tujih listov. Prej Se sam
nisem vedel, da imamo toliko tako raznovrstnega
Stiva: dnevnikov, tednikov. druzinskih listov, ob-
zornikov itd. lzostala je le peséica napetezev,
a sem dobil namesto njih trikrat ve¢ drugih. Ce
o %o tako naprej, upam prihraniti toliko, da
bom lahko placal vse delnice pivovarne v La-
tkem, pa Se trem revnim otrokom pojdem za bo-
tra.« Tako je govoril moj prijatelj, in bil sem
vesel. Preden se je poslovil, je pa dejal: »Ves, to
se mi je samo sanjalo.. .«

Podarjenemu konju ne glej na zobe... To
pravilo je postavil brez dvoma kak umazanec. da
si zagotovi hvaleznost tako rckod zastonj. Z veli-
kodusno poklonjenim darilom se je gotovo iznebil
stare mrhe, z njo pa sitnosti in stroskov za ko-
njaca. Ni pa verjeino, da bi se/ naSel kmet, ki bi
si ne ogledal kljuseta, preden bi ga postavil v
hlev: sumljiva bi mu bila Ze sama radodarnost.

Darovi so razli¢ni, a &e bolj razli¢en je njihov
namen in pomen. Najnavadnej$i in najceneJsi,

tako reko¢ prva stopnja darov je Cestitka. Francu
Jozefu so cestitali ob njegovi leu'darski sestdeset-
letnici knezi vsega sveta. lzmed Zestitk, celo nem-
gkih, jih je bila vsaj polovica, recimo, hinavskih.
Stalinu ne Cestita nihce, karrjo bolj odkriio; tako
vsaj ve, pri ¢em da je. Cestitke so torvej zelo
dvomljivo merilo za prijateljstvo.

Druga stopnja so darovi, vidni in pnijemljivi.
Najnavadnejsi in najpogostejsi je Sopek. Prvo
mesto med njimi ravzema tak iz domacih poljskih
cvetlic, poklonjen srecu od srca. Vrednost mu da-
jeéta razen domactnosti njegov namen in pomen.
Ce se veasi razirga, da ga Je odnesti s kosaro, le
potrjuje pravilo. L

Bolj koéljiva je zadevicina z drugimi Sopki,
takole ob narodnih prilikah. Marjetica velja za
italijansko, plavica za nemsko, nagelj je pa kazi-
pot v policijski register. S temi torej ni mi¢. Pra-
vi narodni Sopek je iz tujih roZ, iz nemskih, itali-
janskih, japonskifl ki mu dajeta vrednost Se ca-
rina in narodno srce. :

Domadi fopki se izrotajo ali osebno ali po po-
strestku, narodni pa samo osebno na slovesen na-
¢in. Prvi pridejo v nedrije. drogn V posodo na
vidnem mestu, da jih ne zgresi — smefar. Igral-
cem jih izrotajo razli¢no: ali jyih preprosto zme-
¢ejo na oder, ali prinese'o_qsﬂ'bn_“. Ce niso poveza-
ni z navadno zico. Slednji so bolj priljubljeni,
geprav jih darujejo starejsi Castilci, ze po veckrat
oddani. Gledaliste je pac gledalisce. ‘

Tudi svet postaja bolj in bolj gledalisce. Re-
ziserji se komolcajo, tenorji mastopajo po sejmar-
sko. Hvalezno ob¢instvo jih pa obsipa s priznanji
in cestitkami, ustnimi in brzojavnimi; tu in tam,
kadar nanese, tudi s Sopki. Pa se je primerilo, da
je bil kak Sopek pretezek, da je opraskal pleso
ali udel cilindru sirop. Pa so galerijo zaprli.

(Dalje prihodnjic.):

E}

————

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana..




