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Po3tnina platang v gotovini,
V Ljubljani, v juliju 1922.
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UredniStvo je prejelo od zadnjega zakljuCka naslednje liste in knjige:

1. Zvontek, List s podobami za slowvensko mladino. — Ljubliana, Leto XXXIII,
§. 3.)4. 5.

2. Njiva, Liubljana. II. L., $tev, 1.—2.

3. SlovenSki Ucitel], Glasilo jugoslov. krsanskega uditelistva, — Lijubljana.

Leto XXIIL, Stev, 2~3.
4. Cas, Znanstvena reviia »Leonove druZbe«. — Ljubljana, Letnik “XVL, zv, 4.
5. Prerod. Glasnik za nravno povzdigo maroda, — Ljubliana, Leto I, 3tev. 3. 4, 5.
6. Nasi zapiskl, Socialistitna revija. — Ljubliana. Letnik XIV., Stev, 3.4,

7. Socialna miSel, Meseénik za vse pamoge socialnega in kulturnega Zivljenja. —
Ljubljana. Letnik 1., Stev. 1.

8. Novi zapiski. Mesetna revija, — Ljubljana, 1, letnik, 3., 4., 5. zvezek.

9. Kres. DruZinski list. Ljubljana. L. letnik, Stev. 8.

10. Utitelj, Pedagoski nl znapstveni list. Organ UJU., — Beograd. 1. letnik, $t. 7.
12, Priroda. Popularni Casopis. — Zagreb, God, XII. Broj 3, 4, 5,

12, 3asnyaj, neujn aucr. Cronme, Ion. IIL Bp. 3.

14, Pedagogické Rozhledy. — V Praze, 1922, Sedit 1—2, 3—4.

15, Komensky. — V Zabieze. Roénik XLIX. Cislo 9, 10--11, 12, 13

16. Skola méstianSks, — V Praze. Rotnik XXIV. Cislo 6, 7, §, 9, 10,

17, Dr. K. Strekell: Histori¢na slovnica slovensiega jezika 1. sn. — Zgod, drostvo
v Mariboru. 1922,

18. Srbske narodne prlpoyedke. — UKt tisk. — Ljubljana. 1022,
19. E. Gangl: Sfinga. — Ugit. tisk. — Ljubliana. 1922.
20. Pedagoski zbornik, XIX, zv. — S, 8. M — Ljublana, 1921,

21, Fr, Fink: PoSebno ukosSlovie pouka v elementarnem razredu osnovnih Jol, — S.
S. M. — Ljubliana 1921,

22. Dr, Lijud. Pivko in Adoli Schaup: Telovadba, — 2. zv. — S, 8, M. Liubliana 1921.

23. V. Stépanek — V. Pivkova: Dnevnik miadega &loveka, — S. Z. M. — Mari-
bor 1922, * !

24. Dr. M. Ambrozi¢: Materinska pomo&. — Liubliana. 1921.

Redakcija te 3$tevilke se je zakljn@ila 1. funija 1922,

POPOTNIK izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in
stane na leto 20 Din, pol leta 10 Din, Zetrt leta
5 Din. Posamezni zvezki stanejo Din 2°50. -

Naroénino in rek]amaciie sprejema upravnistvo listov UJU poverj.

l_% bljana, FranéiSkanska ulica 6. — Roko-
pise je posiljati na naslov: Pavel Flerg, okr. Solski nadzornik v Ptuju. |

Za uredniStvo odgovoren: Anton Sterlekar.
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MIHA J. NERAT

je dne 2. maja t.1. v Mariboru umrl.

Z njim je legel v grob petin-
tridesetletni urednik ,Popotnika“.

Z njim je preminul duhovni
organizator slovenskega ucitelj-
stva.

V njem je smrt zagrnila v no¢
cloveka, ki mu je zivljenski ideal
bila dusevna svoboda ucitelja.
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» M. J. Nerat. ‘

Dne 26. prosinca 1845, leta je bilo, ko se je rodil pesestniku M:haelu
Neratu in njegovi Zeni Tereziji v Hot.nji vasi v slivniSki Zupniji pri
Mariboru decek: krstili so ga po oletu za Mihaela, priimek pa so mu
vpisali v krstno knjigo »Nerath«, kakor je ostalo v sluzbenih listinah do
l. 1881, OCe Miha je bil pristavnik v »Wartenheimue, sinu pa je odlo-
Cila usoda, da bo oral drugacno ledino. Ko je bil star 5 let, se je ofe v
isti sluzbeni lastnosti z druZino preselil v »Burg Maierhof« v Mariboru.
Tako je zaCel mali Mihec svoje Solovanje v Mariboru; najprej pri Sv.
Magdaleni ¢rez Dravo, ko pa se je l. 1854/5 ustanovila farna Sola pri
Devici Mariji v Graskem predmestju, pa v to Solo. Ta Sola se je leta
1874, izpremenila v Solo za okolisko obCino Krlevino, njen prvi nad-
ucitel; kot tak pa je bil ba§ M, J. Nerat.

0O svojem Solskem obiskovanju mi je sam pripovedoval sledede:

»Farna Sola v GraSkem predmestju je imela slovenski u&ni jezik,
medtem ko smo se v preiSnji (Magdal.) poucevali le nemski, U&enci smo
namreC bili le Slovenci, in jaz sem tukaj — namre¢ v novi Soli — prav
lepo napredoval in bil »primus«, Imeli pa smo tudi izbornega, mladega,
a vestnega ucitelja Franca Roskerja. Silno radi smo ga imeli, jaz sem ga
Cislal kot viSje bitje in njegov poklic kot ideal, ki sem se od tedaj Ze
trudil ga doseCi. Zakaj ko sem kot 10letni deCek prestopil odtod v
mestno normalko v 4, razred, sem storil trden sklep, da postanem tudi
jaz ucitelj in ni¢ drugega. Zvest svojemu sklepu sem po dovrSenem 1.
letniku realke naprosil svojega biviega vzorulitelja RoSkerja, ki je med-
tem priSel za Solnika k Sv. JanZu na Drav. polju, da me je sprejel za
praktikanta. Leta 1859. sem nameraval vstopiti v preparandijo, ki je
tedaj imela le en tedaj. A ker Se nisem dovrSil 15. leta, nisem bil sprejet
in moral sem vstopiti v Il. teCaj realke, ker bi se brez tega sploh ne
mogel ved posvetiti uditeljstvu; zakaj preparandija je bila medtem raz-
Sirjena na 2 letnika, in kdor je hotel biti sprejet, se je moral izkazati s
primernimi pred$tudijami, s spodnjo gimnazijo ali realko.«

Obiskoval je torej realko, medtem pa je prejemal tudi prvo pri-
pravo za »8kolniSki« stan. Kak3na je bila v tstih dneh ta priprava, naj '
pripoveduje kot dokument za svojo dobo izprievalo, ki ga je v ta namen
izdal Zupnijski urad v St. JanZu na Dravskem polju dne 30. sept. 1860:

»Es wird hiemit pfarrimtlich bezeuget, dass Michael Nerath...,
bei der hiesigen Pfarrschule als Praktikant, in der Schule, beim Orga-
nisten- und Messnerdienste gebildet wurde; bei diesen Féchern mit
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Eifer sich angelegen sein liess, in sittlicher Beziehung angemessen sich
verhielt. in seinem ganzen Benehmen unterthinig, demiithig und bereit-
willig war, daher derselbe zur Aufnahme in den Lehramts-Candidaten-
kurs empfohlen wird.« — Podpisana sta provizor in »Piarrschullehrere
\zgoraj omenjeni Rosker).

Pozneje se je sicer Nerat otresel nekaterih lastnosti, ki mu jih pri-
pisuje to izpriCevalo — Ce jih je takrat res imel — in o »unterthinige in
»demiithige v njegovem pozne Sem Zivljenju ni vel sledu, zakaj njegov
moski, samozavestni nastop je vse prej, kakor ti dve Cednosti; takrat
na so ga, to je izpriCevalo in njegove znanosti spravile leta 1862. na udi-
teliisCe v Maribor. _

Dne 31. julija 1863 so mu zapisali: »sKann als Lehrer an Trivial-
schulen mit deutscher -und slovenischer Unterrichtssprache verwendet
werden, Prvo sluZzbeno mesto pa je nastopil Sele 1. maja 1864. Tedaj
mu je podelil »F. B. Lavanter Konsistorium zu Marburge« sluzbo provizo-
ricnega poduditelja pri Sv. Lovrencu na Dravskem polju,

A 7e Cez eno leto se zaCne Neratovo romanje po Spodnjem Stajer-
skem, Najprej je zamenjal ravno Ptujsko polie z grici, ki se dvigajo iz
Murskega polja in leta 1865. ga najdemo pri Kapeli. Tu je ostal dve in
pol leta, potem je nadaljeval sluzbo provizori¢nega poducitelja na Vran-
skem, odkoder je Sel's pohvalnimi izkazi Zupnijskega urada in tr8ke ob-
Cine na Vranskem v Zepu v Slovenske Gorice, in sicer k Sv. Trojici.
Spet kar za eno leto; 19, vinotoka 1869 ga Ze najdemo v Kamnici pri
Mariboru. Tukaj ga je nastavila prvi¢ posvetna Solska oblast — bilo je
v Casu, ko se je uveljavil novi drZavni Solski zakon, Leto 1870. ga je
povedlo v visoko Ribnico na Pohorju kot sprovizori¢nega naduciteljae,
kjer ga je potrdil deZelni Solski svet Stajerski s 1. prosincem 1871 za
definitivnega naduc'telja.

Ko si je tako pridobil stalno mesto, si je ustvaril e lastno ognjisce.
Dne 5. junija 1871 se je v Ribnici na Pohorju porodil s hlerjo tamkajs-
njega mesarja, gostilniCarja in veleposestnika Karla Puhra — Elizo Puh-
rovo. ki mu je umrla Sele pred nekaj leti. DruZina se jima je hitro mno-
Zila in postala z 10 otroki prava »uciteliska druZina«. Da se je moral
Nerat s tako mnogobrojno obiteljo ob takratnih pi¢lih uliteliskih dohod-
kih boriti vse Zivljenje s skrbmi, pad ni treba Se posebe poudarjatl.

Se enkrat se je selil Nerat: jeseni leta 1874. je nastopil naduditelj-
sko mesto v Krlevini pri Mariboru, kijer je ostal do svoje upokoiitve
koncem vel. srpana 1909. [eta.

Enkrat se je pal loCil od svojega mesta, ko je bil imenovan okraij-
nim Solskim nadzornikom za 3olske okraje: Smarje, Konjice, Celiska
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okolica, Brezice, Kozje in Sevnica, NadzorniS8ki posel je opravljal od
1. listopada 1877. leta naprej §tiri leta. Dalje ni hotel: njegovemu zdraviu
ni hasnilo potovanje od Sole do Sole. pa tudi razmere takrat niso bile po
tem, da bi ostal v njih neupogliivi slovenski Nerat, ki mu je zlasti vedno
presedal birokratizem.

Leta 1909. je bilo zakljuCeno njegovo aktivho Solsko delovanije.
Dvajset let je bil tudi uciteljski zastopnik v okrajnem Solskem svetu ma-
riborskem, mnogokrat predsednik domacega ulitelijskega druStva. Nie-
govo vsestransko Solsko delovanje so priznavale tudi Solske oblasti z
raznimi pohvalami; leta 1899, je dobil naslov »Solski ravnateli«, nekaj
let pozneje tudi zlati zasluZni kriZec s krono.

Ko je stopil Nerat v pokoj, je dobivala Sola v Krlevini nemSko smer
in vedno bolj nem$ko lice. Nerata je to bolelo in, prijateliem, kater'm se
je zaupal, je to veckrat potoZil. Sam ni imel s Solo veC nobenega stika.
Tako dolgo ne. dok'er je pritiskalo nemStvo na slovenski Zivel. Zato pa
je leta 1918. po prevratu tem rajsi prestopil zopet prag svoje slovenske
krievinske Sole in takoj prevzel vodstvo razpuSCenega Krainega Sol-
skega sveta. Vodil ga je do svoje smrti in Se zadnje dni je podpisoval
uradne spise.

Na tem svojem mestu se je Nerat, ki je Ze zapadal apatiji svojih vi-
sokih let, naravnost pomladil. »Solsko popisovanje sem izvrsil sam,« mi
je pravil pred tremi leti. »Po $tiri do pet ur na dan sem hodil po nasih
gr.¢ih, vesel, da zopet enkrat popisujem nafo deco za naSo slovensko
Solo. In kako mi dobro store ta pota! Domov se vrnem Cil in z velikim
tekom.« In pripovedoval je Se dalie o svojem veselju in narolal, kaj in
kako bi trebalo, da sedaj zaCne slovensko utitelistvo. V mislih je bil
zopet in Se vedno organizator.

A ta njegova Cvrstost poslednjih let je bila bo!j navidezna. Ze o
Bozicu leta 1913. ga je prvi¢ zadela kap. Na izprehodu mu je postalo
slabo in le s teZavo so ga spravili domov, Toda okreval je kmalu. le
leva noga mu od takrat »ni hotela ve parirati«, kakor se je izrazal, in
tudi jezik je postal nekam okoren. Nekaj let kasneje ga je zadela kap
drugi¢, na desni strani moZgan pa se mu je odprla Zilica, ki ni nehala
vel krvaveti. Stirinajst dni pred leto$njo Veliko nogjo je zacel vidno
slabeti: poleZaval je in ni hodil ve¢ na obiCaini izprehod. Leva roka je
postala mrtvoudna in Nerat je ukrenil vse potrebno za sluCaj smrti, Ce-
prav je Se upal, da okreva tudi tokrat. A mrtvoudnost je prehajala na
Zivot in 2. maja zveler je mirno zaspal v vecnost.

]
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To je kratek, navidez skoraj malopomemben Zivlienjepis moZa, ki
mu je bilo odloCeno, da postane duSevni vodnik slovenskega udliteljstva.
organizator njegovega stanovsko-izobraZevalnega dela, mozZa, ki je
ustvaril slovenskemu ucitelistvu njegovo pedagolko-znanstveno glasilo.

V resnici ustvaril iz neznatnih poCetkov in vzdrZal s svojo voljo in
energijo.

Bilo je jeseni leta 1879, Tedaj so imeli v nekdanji Pallosovi gostil-
nici v Gosposki ulici v Celju svoje redne sestanke takratni celiski okr.
Solski nadzornik Nerat, celjski mestni naducitelj Bobisut, celjski okoliski
naduditelj Lopan in uéitelj Kregar. V tistih dneh je izhajal kot uciteljski
list v Ljubljani »UCiteljski Tovari§«. To ie bilo stanovsko glasilo. pa pred
vsem kranjskega ulitelistva. Uciteljstvo pa je Zejalo po listu, ki bi bil
poleg stanovskega tudi znanstveno njegovo glasilo, kakrSno bi goijilo
zlasti tudi metodiSko stran. Kolika potreba je bil tak list tedai, je pac
posebno dobro vedel nadzornik Nerat.

Iz Zelje se je rodila doloCena misel, in ti trije moZie so se dogovo-
rili, da jo oZivotvorijo, Ce le mogode. Samo da takoj to ni Slo.

V mali krog so pritegnili $e tovariSe Brezovnika, Jarca in Graha, in
v pogostnih sejah je misel pamalem postajala meso. Dolocil se je naclrt,
pridobivali so se delavci in — manjkalo je denarja. Zadnj krat je mislilo
teh Sest moZ, da so se posvetovali o svojem listu v celjski okoliSki Soli;
zadnjikrat in brezuspe$no, in razhajali so se... Po ulici nasproti njim
pa prihaja celiski gimmazijski profesor M. Zolgar. Bilo je nakljuCje, ki
je rodilo spoceto idejo. S tem moZem so stali nasi znanci v prijateliskih
odnogaijih, in ta moZ je bil znan za petiCnega. Sesli so se na ulici in na
ulici so se zmenili...

Tako je postal Zolgar lastnik lista, ki so ga — tudi kar na ulici —
krstili in mu dali ime »Popotnik«. Zolgar je naprav.l pogodbo s celjskim
tiskarjem RakuSem. uredniStvo je prevzel po brezuspes$nih uporih Jakob .
Lopan — Nerat bi ga moral, a ga ni mogel zaradi svojega nadzorniskega
mesta — in leta 1880. je z8la takoj po novem !etu prva Stevilka »Popot-
nika« — »lista za Solo in domne«.

Dete je bilo rojeno, pa bilo je slabotno. Dvakrat na mesec naj bi iz-
hajal, a zaloZn'ku je menda le preve trgal moSnjo pri vsej njegovi po-
Zrtvovalnosti. in v Il letniku je zacel izhajati list sredi leta enkrat na
mesec. Slovensko uditeljstvo hudo: Lopan — uZaljen zaradi mnogoSte-
vilnih pritoZb in radi postopanja nemSkutarskega tiskarnaria RakuSa —
odloZi oktobra meseca urednistvo. To je prevzel sicer za to in prihodnje
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(1882.) leto zaloZnik prof. Zolgar sam, a list je hiral in hiral, da so mu
prorokovali Ze na vseh straneh konec. Prvi njegov urednik Lopan sam
je pisal tedaj Neratu: »Jaz mislim, da bo »Popotnik« s tem polletiem
svojo sperelo palico vrgel za plot, saj ima Ze vso torbico razcapano.«

Proroki pa so pozabili, da je »Popotnik« duSevno dete Nerata, ki
mu ne bo pustil, da umrje. Sam je bil tedaj Ze zopet v Mariboru; priSel
je v Celje in na njegov predlog je sklenil konsorcii, da odpove prof. Zol-
garju zaloZni$tvo ter da to Neratu, ki vzame list s seboj v Maribor. Bilo
je to 24. grudna 1882. Dne 26. grudna je Ze sklenil Nerat pogodbo z ma-
riborskim tiskarjem Leonom, in 10. prosinca 1883 je pokazal »Popotnik«
prvi¢ svojega pravega oleta kot lastnika in urednika. List je izhajal zo-
pet dvakrat na mesec in se stalno dvigal tudi vsebinsko tako, da je ta-
kratni urednik D i S Fr. Lampe leta 1890. pisal Neratu: »Slep bi moral
biti. kdor bi prezrl napredek VaSega lista, kakor posebej Vas neumorni
trud.« H. Schremer pa, ki je »Popoinika« vedno visoko Cislal, je sodil,
da »nudi v vsakem oziru mnogo veé kakor podobni nem3ki listi.«

Nimam namena, da bi ob tej priliki pisal zgodovino »Popotnikovega«
razvoja. Le na kratko omenjam podatke, iz katerih je razvidno, s ka-
kimi teZavami se je moral Nerat bor'ti, da je obdrZal svoj list pri Ziv-
lienju, kajti Se ved ko enkrat se je nagibalo to Zivljenje h koncu.

Da je prevzel Nerat listovo lastniStvo, je bil pa¢ drzen korak in rad
verjamem njegovemu pripovedovanju, da je moral celé svojo mesetno
plado zaloZiti, da je mogel sPopotnik« iziti, A druZina Neratova? —
O tem je njegov idealizem moldal...

Vsaj v tem oziru se je obrnilo na bolj$e, ko je z novim letom 1891.
prevzela »Popoinika« »Zaveza« v svojo last z vsemi aktivi in pasivi
ter nastavila listu posebnega upravnika. A Ze leto kasneje je zopet pre-
vzel Nerat k uredniStvu tudi upravni$tvo in ga obdrZal do leta 1898., ko
je »Zaveza« »Popotnika« tudi formalno prevzela v last.

Poslej je bil Nerat listu le urednik. Kako lahko je to poveadati, a ko-
like tezave so bile s tem uredni$tvom, je vedel urednik sam. Gledal je
na to. da je dajal listu resno smer in naprednega duhd, zlasti v prvih
letih pisal mnogo sam, iskal si je dobrih sotrudnikov: a kakor so bili ti
tudi idealni in so pisali za list zastonj in zastonj, je Nerata vedno bolelo,
da morajo listu »delati tlakoe, Sredstev za honoriranje »Popotnike« ni
imel. Pa& je bil »urednidki predal« Neratovega pisalnika dostikrat precej
poln, a le blaga, ki ga zaradi listovega ugleda njegov urednik ni maral
priob&iti. Raj8i se je obrnil $¢ sem in tja, trkal, moledoval in prosil, da

~ - R
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je dobil kaj boljSega, kajti »maSilo Se za najveCjo silo ni prida« — je bilo
njegovo prepricanje.

Mnogoletno otepanje z listovimi upniki na eni in veCno moledovanje
za prispevke po drugi strani bi pa¢ ubilo marsikatero podjetje; trebaio
je v resnici Neratovega idealizma in Neratove Zilavosti, da se je »Po-
potnik« obdrzal in se v teh vecnih borbah in v tem kolebanju med »biti
ali ne biti« 8¢ razvijal in dvigal. Koliko dobrega in odli¢nega blaga je
spravil list med svet pod Neratovim vodstvom, nam kaZe »Seznam vaz-
nejsih ,Popotnikovih’ &lankove, ki ga je leta 1913, v proslavo Nerato-
vega tridesetletnega uredniSkega poslovanja sestavil Fr. Kocbek. Samu
naslovi tega bogatega gradiva obsegajo 27 strani. Iz seznama je razvidno,
da je list obravnaval skoraj vsa aktualna vprasanja pedagogike, meto-
dike in raznih znanosti ter da tvorijo vsi letniki zaklad duSevnih pro'z-
vodov slovenskega uiteljstva vseh vrst.

Breme tega tezkega dela pri listu je nosil Nerat mirno in brez ne-
volie. Tembolj so ga boleli oCitki slabega gospodarstva z listom, ki se
je leta in leta z velikimi teZavami boril za svoj obstanek. Ti ocitki so
prihajali tudi iz domacih vrst. Njim se je pridruZil Se udarec, namenjen,
da list ubije; ta je priSel od zunaj. Katolisko tiskovno druStvo v Mari-
boru, ki je kupilo Leonovo tiskarno v Mariboru in tiskalo tudi »Popot-
n ka« $e naprej, je vloZilo leta 1901, toZbo radi »Popotnikovega« dolga.

obenem pa je s posebnim pismom zagrozilo Neratu, da mu ustavi na- -

daljni tisk, ako »ne opusti napadov na duhoviCino«. Neposredni povod
tej groZnji je bilo kratko porocilce v IlI. Stevilki »Popotnika« 1901. pod
naslovom »Klerikalna vzgoia«, posnetem iz »Posla z BudCe«. O kakem
»napadu na duhovi¢ino« v njem ni govora in »Popotnikov« poroCevalec
je pisal kasneje Neratu, da sam »shvata ta izbruh jezice malenkostn'ms«.
A iskala se je dlaka v jajcu in naSla...

Nerat pa se je takrat naveliCal vednega otepanja na vse strani ter
dal urednidtvo »Zavezi« na razpolago.

Kak$no razpoloZenje je zbudila Neratova odpoved med sotrudniki
»Popotnika«, nam najbolje kaZejo besede enega od najodliCnejSih, ki je
takrat pisal Neratu: »Vest, ki mi jo javljate zaupno, me je kar prestra-
ila! Dobro vem in uvaZujem, da je uredniftvo za Vas silno breme; saj
mi je znano, koliko rednega posla v svojem poklicu ima vsakdo, ki za-
vzema VaSe mesto. Tudi Vam rad verjamem, da si Zelite poCitka po
dolgih desetletjih neumornega dela — nikdo ga Vam ne privosCi bolj
kakor jaz. Ali — v srce me boli, da bo izgubil »Popotnik« z Vami svojo
glavo in — srce; tako smo Ze vajeni, videti VaSc ime in VaSo indivi-
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dualnost zdruZeno s tem najpotrebnejSim slovenskim listom, da se ni-

kakor ne moremo sprijazniti z mislijo: to bo odslej drugace! Redki so
pri nas izkuSeni mozZje, ki bi hoteli svoio moc¢ in svoje zdravje posvetiti
podjetju, Cigar uspehi so fe — nevidni; Se redkejSi pa bodo moZje, ki
bi prinesli s seboj tudi zmoZnosti, stati na Celu takemu listu... Jasno
je iz vsega tega, kaj bi bilo meni najljubSe, namreC: Vas videti i nada-
lie na naslovnem listu »Popotnika«, — Toda kot moZ z idealnim strem-
lienjem in najveCjo poZrtvovalnostio imate pal dovolj tehtne razloge
za svojo odloCitev in moja naloga ne sme biti, da bi skuSal te omajevati;
prisilien sem le, vzeti Va$ sklep na znanje in Zalovati... Kaj bo s »Po-
_ potnikom«? ... Pa bodi to, kakor hoe, Vi imate lahko zavest. da ste
3 storili in dosegli, kar je Cloveku mogoce.«

Taka mnenja niso bila osamljena, marvec prav sploSna in Nerat je
X s svojo odpovedjo dosegel nekaj, Cesar ni nameraval: brezuspeSna iska-
gt nja so pokazala, da Neratu kot uredniku ne morejo najti naslednika. Nerat
sam je predlagal H. Schreinerja in ta je Ze bil skoraj voljan prevzeti novi
posel, ko so razna premotrivanja pokazala, da bi I'stu morebiti ne bilo
v korist, ako bi bil njegov urednik obenem predsednik S. S. M., kater!
je Schreiner prav takrat posvecal vse sile. Nerat je zaasno obdrzal
uredniStvo Se v letu 1902., vse to leto pa ga je pestil oZjii odbor Zaveze.
naj ostane urednik $e nadalje. Definitivno pa je bila stvar Sele reSena
v Zavezini odborovi seii dne 8. oktobra 1903 in Nerat je ostal »Popot-
n kove« urednik $e naprej v oble zadovoljstvo, kar priCajo mnogi dopisi,
ki jih je dobil od svojih Castilcev. L. Jelenc sam kot predsednik Zaveze
mu je pisal: »Veseli me. da $e obdrZi§ urednistvo; list je jako lep in
. nam dela Cast.« :

h 4B e Ae 4
- A

In urejeval bi ga brZfas do svoje smrti, da ga bolezen v letu 1913.
ni primorala odloziti del poslov na druga ramena: ko pa mu je 22. marca
1918 umrla Zena, se je za stalno poslovil od uredniStva, zanimanje za
list pa je ohranil neizpremenjeno.

Poleg »Popotnika« jé v letih 1887.—1895. izdajal tudi »Popotnikov
koledar za slovenske uCitelje«. Poleg obiCajne koledarske vsebine je
prinasal ta koledar Sematizem slovenskega uditeljstva, $tatistiko uci-

é teljskih drustev, imenik primernih knjig za uditeliske in Solarske knijiZ-
- nice, popis periodi¢nil opravkov 3olskih vodstev in krajnih 3olskih sve-
< tov. Koledar 1892, je bil posveCen 300letnici Komenskega, letnik 1893,
3 ucitelju Jam$ku, ki ima svoj znamenit deleZ na svojeCasnem razvoju

' slovenskega uditeljstva, letnik 1895, H, Schreinerju. — Koledar je mo-
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ral prenehati, ker so ga naroCniki pozabili platevati, tako da je povzro-
Cilo njegovo izdajanje Neratu velike skrbi in denarne stiske.

=

Organizator slovenskega uliteljstva. ..

Bila je doba. ko so bili potrebni mirni organizatorji ter agilni agi-
tatorji in reprezentantje; prvih opravilo je bilo. dajati smer in iz ozadja
voditi delo. Med temi je bil M. J. Nerat.

Najpotrebnejse je bilo to delo, ko ie Solski zakon iz 1869 ustvaril
uciteljski stan in je bilo tega treba stanovsko organizirati, PoCetek in
smisel za organizacijo opazamo tudi med slovenskim ulitelistvom takoj

skraja, manjka pa vodstvo, ki bi obrnilo to strmljenje v pravo smer.

Se. 1887. 1. tozi dopisnik (Freuensfeld) v »Popotniku«: »Kaj je krivo,
da smo Se vedno pri predlogu? Marsikaj! Vendar glavni vzrok je
slovenskega uciteljstva nezrelost!« Trebalo je tedaj nekoga, ki je spod-
budo takratnih propagatorjev Brezovmka GradiSnika, Kocbeka zbral
in pokazal smer za realizacijo,

To je bil M, J, Nerat, ki je 1. 1887. pograbil Kocbegov govor »O
zvezi slovenskih uciteljskih drusteve, Dne 2. nov. je Kocbek v Celju
govoril, a 15, nov. je Ze prejel tole Neratovo pismo: »... Va§ sgovor«
mi je tem v¥eCnejSi, ker se popolnoma strinja z mojimi
nazori v tej velevazni stvari, radi katere sem si
jaz, kakor Vam morda utegne znano biti, Ze kaj
prizadeval. Vsled tega bode tudi VaSe drustvo gotovo imelo loZje
stanie, kajti na Primorskem in deloma tudi po Kranj-
skem sem Vam v tem smistu Ze nadelal jaz pot. Pa
le ne rogovolite preved po &asnikih, to je stvari le na kvar!e

Torej mirno. tiho, a uspeSno delo — to je bil Neratov nacin, Da pa
se misli razbistre, je dal na razpolago svojega »Popotnikas, naj se v
njem zadeva vbravnava; zato je otvoril v listu nov predal: »V zadevi
Zveze slovenskih uciteljskih drudteve, kjer nahajamo marsikatero
umestno urednikovo pripombo in nasvet. Programatien je bil osobito
naslednii njegov pristavek v »Pop.« 1887, str. IL, ki slove: »Da se ime-
nitnost in velevaznost uliteljskih druStev med naSimi sostanovniki pri
Slovencih vse premalo &isla in uvaZuje, nam je dokaz piclo Stevilo takih
drustev, zlasti na Kranjskem. Koliko ve¢ bi se glede narodnega Solstva.
pa tudi z ozirom na gmotno stanje ucitelistva morebiti Ze doseglo, ko
bi Se vc&asih, zlasti v vaZnejSih vpraSanjih, vse slovensko uitelistvo
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povzdignilo skupno svoj glas! Bilo bi pa to le tedaj moZno in uspegno,
ko bi bilo vse slovensko ucitelistvo organizovano v skupno ucitelisko
zavezo, kakor jo imajo bratje Hrvati v Zagrebu in Cehi v Pragi. Da nas
v tej zadevi naSe politiSko-administrativne razmere ovirati ne morejo,
nam svedoCi »Deutsch-6sterreichischer Lehrerbunde«. Treba je poleg
vzajemne druZljivosti le Se nekaj resne volje in poZrtvovalne delavnosti
nekaterih merodajnih zaupnih tovariSev.«

Njegov nalrt je bil torej: ustanovitev okrajnih uliteljskih drustev
povsod in zdruzZitev teh druStev v skupno centralno organizacijo. To pa
ni bil le naért, marved se je takoj lotil dela in 10. dec. 1888 je Kocbeku
Ze lahlo poroCal: »Jaz sem poziv (za snovanje dru$tev) in pravila raz-
poslal vsem Solam Crnomeljskega, kamniSkega, koCevskega, kranjskega.
postojnskega in radovljiSkega okraja, ter — ker je poziva zmanjkalo —
le veCrazrednicam ostalih Solskih okrajev kranjske deZele, za Stajersko
in Korosko ni ved poziva.«

Dasi je ucitelistvo Ze sploSno jelo uvidevati potrebo osrednje orga-
nizacije, so bili vendar Se mogocni uplivi — ki so se sicer $e po usta-
novitvi »Zaveze« nekaj ¢asa pojavljali in proti katerim je ravno Nerat
zopet dvigal svoj glas — da naj se organizirajo dru$tva po kronovinah.
Posebno so se nekateri zavzemali za »Stajersko slovensko uditelisko
zvezos«. Proti je imenom osnovnega odbora »Zaveze« napisal Kocbek
temperamenten odgovor in ga poslal Neratu; ta pa je zopet mirno delal
naprej ne oziraje se na desno in levo ter 3. marca 1888 odpisal glede
tega »odgovora« Kocbeku:

»Gotovo ste se Cudili, ko v zadnji »Pop.« Stevilki niste nasli mej
drugimi tudi prijavlienega »odgovora« uliteliskega drustva. Po mojem
prepriCanju pal ne kaZe takih dopisov objavljati, ker bi utegnili na
druga, zlasti omahljiva drustva neugodno vplivati, kar bi stvari nika-
kor ne bilo v prid. Kazalo bi marved po mojem mmenju stopiti z dru-
Stvom v razgovor ter ga skuSati prepriati, da bi zaveza $taj. sloven.
uCiteljev po izgledu Lapajneta v sedanjem &asu bilo le mrtvo ro-
jeno dete, s katerim bi se zaZeljen namen ne le nikoli ne dosegel, ampak
tako dru$tvo bi se utegnilo pri nasih razmerah v Gradcu smatrati celo
kot demonstracija zoper teZnje deZelnega odbora in deZ. Solske oblasti.
In tako bi nam ne bilo mogo¢e pospeSevati niti Solskega niti stanovskega
interesa. Vse drugale pa je z zavezo udit. druStev po moji ideji, katero
je Celjsko ucit. drudtvo jelo izvrSevati, Taka zaveza utegne si, ako je
vodstvo v dobrih rokah, pridobiti v kratkem toliko vpliva, da bode
nien glas obveljal tudi na merodajnem mestu, Vse to bi bilo treba dru-
Stvu v prevdarek objaviti in prepri¢an sem, da se ne bo ve¢ obotavlijalo.
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Nasprotno pa bi vtegnilo drustvo biti zelo uZaljieno, ko bi se njegov od-
govor in celo §¢ z VaSo opazko objavil. Take stvari so zelo kolljive in
treba je obdrZati hladno kri. To je moje mnenje, s katerim pa nikakor
nodem Vasih ukrepov ovirati. Ako menite, da bi se pisma le objavilo,
bode se objavilo, toda na odgovornost odbora, kar bi ured-
nistvo moralo opomniti.. .«

Po trdih bojih na eni strani z oblastmi, ki so postrani gledale sno-
vanie take narodne in napredne organizacije, na drugi strani v lastnih
vrstah, se je »Zaveza« osnovala v dneh 22, in 23. aprila 1889. Za usta-
novni ob&ni zbor je Nerat priredil dnevni red in sodeloval pri sestavi
pravil, Pri delu je bil prvi, a v odbor ni hotel vstopiti.

Tudi pozneje ne, ko se je bilo bati, da komaj ustanovljena »Zaveza«
vsled nebriZnosti izvoljenih funkcijonarjev ne zmrzne; pac pa je ravno
on to preprecil, Dregal je 2. podpredsednika Fr. Praprotnika in Kocbeka,
da so vsi trije sestavili program, oklic in vse potrebno za drugo skup-
$ino »Zavezes, ki se je vrdila dne 25. in 26, maja 1890. v Celju. Pra-
protnik in Kocbek sta v Neratu zrla kandidata za predsedniSko mesto
in silila na to, naj se sedeZ »Zaveze« prenese v Maribor. V svojem veli-
kopoteznem naziranju pa je Nerat uvidel, da vodi ta pot v separatizem
in da se s prenosom sedeZa organizacije v Maribor doseZe uprav tisto,
proti Gemur se je boril. Zato Kocbeku na kratko odpiSe:

»Da bi sedeZ »Zaveze« bil v Mariboru, s tem ni nic... Dalje pa tudi
menim, da mora ostati sedeZ kolikor toliko le v sredi teritorija, toraj na
vsak nad&in na Kranjskem. Krsko ima res dovolj delavnih mocij, katerim
tudi volje ne primanjkuje. Ne i§¢imo torej dalje okoli. PiSem v tem
smislu tudi Kantetu, da pripravi tudi primorske tovariSe na to.«
Delavna mo& v Krékem je bil dr. T. Romih, ki je bil na skup3¢ini v Ma-
riboru tudi res izvoljen predsednikom.

Nerat tudi to pot ni vstopil v odbor, a kot urednik »Popotnika« je bil
&lan upravnega odbora, pri kojega sejah je mnogo delal, zlasti da je
pri¢lo do reformiranja »Popotnika« in »UCiteliskega TovariSa«.

*

Neratovega delovanja z gorenjim nisem iz&rpal; piSem mu nekro-
log in le v velikih potezah oznadujem toriica, kjer je udeistvoval svoje
sile: analizo njegovega dela poda zgodovina slovenske Sole in uitelj-
stva, zgodovina razvoja slovenske pedago¥ke vede, zgodovina razvoja
organizacije slovenskega uliteljstva.

Meni preostaja le e, da na kratko govorim o njegovi osebnosti.
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Ko sem spoznal M. J. Nerata osebno, je bil Ze v pokoju. A vedno e

- visok. raven, Cvrst. V lice, ki je kazalo njegovo zdravo naturo, je risalo
svoje Crte dela in skrbi polno Zivljenje, a pogled v sivih ofeh je ostal

dobrodusen, dasi resen. Resen, prevdaren je bil tudi njegov govor: ne

besede odveC ne premalo. Prav tak je bil tudi njegov slog bodisi za

javnost ali v zasebnem pismu: krepek, stvaren, brez vsake postranosti.

V vecje druzbe Neran ni zahajal, vsaj v zadniih dvaijsetih letih ne;
ako pa je moral sedeti v taki, je gledal, da je priSel v dotiko s Clovekom,
s katerim se je lahko po svoje razgovarjal, ne da bi pri tem zanemarjal
druZzbene dolZnosti. V mali druZbi je rad posedel, zmerno srknil kapljico
dobrega in se najrajSi razgovarial o tem, Cesar je bilo polno vse nje-
govo Zivlienje: o stanovski in dulevni organizaciji uCitelistva. Za ta
vpraSanja se je zanimal do zadnjih svojih dni in uCiteliski listi so bili
vedno prvi, ki jih je precital od kraja do konca.

Zelo pri srcu mu je bila njegova druZina. Tezke dneve je moral pre-
Ziveti, da je spravil vse otroke do kruha, a o tem ni toZil; sploh pa je
bilo videti, da neprijetnosti, ako so tupatam nastale, raj$i nosi v sebi,
kakor da bi jih razkrival. !

Vobce je bil M, J. Nerat tudi po svoiem znadaju isti kakor v svojem
delu: miren, vedno stvaren, vsakomur blagohotno misle¢ in globoko
Cuted.' In takega ohrani slovensko ucitelistvo v spominu kot ¢loveka, kot
ucitelja, kot kulturnega delavca,

A

Pripomba: Podatke sem cnpal iz Fr. Kocbek *M. J. Nerat in Zavezac. —
Pop. 1912. str. 12,; Fr. Kocbek «Ustanovitev, pravila in nadalini razvo] Zaveze«, —
Spom. — Sponi. spis Zaveze 1913: Flerd: M. ). Nerate — »UGit, Tov.« 1915, str,
zasebna korespondenca. Nekatere zasebme podatke pa mi je¢ dal na razpolago tov,
Nerat, utitelj v Mariboru, ki mu na tem mestu izrekam zahvalo.

» N
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SOLSKA REFORMA IN NIZJE SREDNJE
SOLSTVO.

Vprasanje Solske reforme je postalo aktuelno tudi pri nas in je n. pr.
“tvorila pred kratkim pri vi§jem Solskem svetu v Ljubljani predmet
diskusije enotna niZja srednja Sola, nekoliko pozneje tudi pri ministr-
stvie prosvete v Beogradu. Toda potek diskusije napravlia name. utis.
da so se vglobili udelezenci v splodnem v Solsko-reformno vprasanje
manj kot to zasluZi! Prodrl je sicer reformni princip, toda pre-
leplien je docela z znaki kompromisa. Situacija je tem izpremenjena
le neznatno. In vendar: vpraSanje temeljite Solske reforme je eminent-
nega pomena; njegova resitev je naravnost predpogoj za kulturni raz-
voj naSega naroda in kot tako najbolj pereCe!

Podajam tu nekaj misli o Solski reformi, specijelno o vprasanju
nizjega srednjega Solstva z nado, da zavzame stvarna diskusija
o tem predmetu, kakor tudi o Solsko-reformnih vpraSanjih vobCe naj-
girge dimenzije. In tako se bo dalo reSiti to vprasanje temeljito.

Sola in izbira poklica.

Na§ narod si je kon¢no priboril svobodo; to je pa le etapa v na-
rodnem razvoju in sicer etapa. ki tvori lahko osnovo za najSirSi raz-
mah narodovih sil. Stremiti moramo za tem, da stopimo v uspeSno
tekmo z vsemi naprednimi narodi. Kvantitativna probujenost nas sili,
da posvecamo tem veljo paZnjo kvalitat'vnemu razvoju; izrabiti mo-
ramo vse narodove sile. Te teZnje se zgoste z zahtevo: Vsak naj
stopi na mesto, kjer lahko najvel koristi! Jasno, da
pretrese konsekvenca te zahteve sploSno socialno pojmovanje v te-
melju: osvoboditi se treba tradicijonelnih predsodkov o »slabSih« in
»bolig&ihe« poklicih. Efekt dela je pri pravilno izbranem poklicu nepri-
merno boli§i; to je narodno-gospodarski moment zahteve. Izlu$€¢imo pa
lahko %e izredno vaZen individualni moment: Clovek se Cuti srelnega
le, ako so zahteve, ki jih stavi nanj Zivljenje, v harmonitnem skladu
z niegovo dispozicijo, telesno in duSevno; to je, ako ima primeren po-
klic. Faktor, ki mu pripada velevaZna naloga doloCitve poklica, je Sola.
Res je: na idealno, temeljito izvedbo te naloge danes Se ni misliti, v to
ne zados¢a danadnje stanje psihologije, toda stori se lahko mnogo, mnogo
ved kot se to godi sodobno! Psihologija je spravila zadnja desetletja
na dan silna dejstva; vplivala je paC¢ na metodiko, toda na ustroj Solstva
je ostala brez pravega vpliva; tu veljajo Se principi izza srednjega veka.
Sedanjemu ustroju se ne da utajiti znacaj predestinacije! Nacelo o svo-
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bodni izbiri poklica zahteva Solski ustroj na podlagi psiholo&-
kih dejstev.

Da oértam lapidarno psiho 3oloobveznih otrok! To dobo delimo
predvsem v dva ostro karakterizirana dela: v predpubertetno in puber-
tetno dobo. Meja med obema pri posameznih individijih ¢asovno va-
riira; na severu nastopi druga doba povpretno s 14. detom pri deckih
in z 12. letom pri deklicah; pri nas, osobito v naSih juZnih pokrajinah,
nastopa pubertetna doba morda nekoliko ranije. Predpubertetno dobo
karakterizira pasivno duSevno delovanje; otrok spreiema misli brez
izbire. Nastop pubertete pa povzroi v dotlej harmoni¢ni psihi¢ni struk-
turi potres; porajati se zalno nova Custva, otrokovo razmerje do oko-
lice dobi drug, nov znalaj. Vglabljati se zatne sam vase, subjektivnost
stopi v ospredje: otrok zaCenja misliti in Custvovati individualno.
Doslej latentne posebnosti se za¢no izkristalizovati, kaZejo se prve jasne
konture nastajajoCe osebnosti. Tu Sele je dana moZnost pravilne izbire
poklica! Cim poznejia, tim sigurnejda je diognoza.

* Dana$nji ustroj postavlja odlocitev za poklic v dobo 10.—12. leta,
torej indiferentno dobo, in je ravno radi tega v temelju pogresen! Sicer
ublaZujejo srednje Sole organi¢ni nedostatek s tem, da spresejavajoe,
toda ravno iz teh »poklicanih, a ne izvoljenih« se rekrutirajo ponajve&
izgubljene eksistence. Sola, sloneda na principu svobodne izbire po-
~ klica v najSirSem smislu, mora zadoSCati dvema zahtevama: prelo-
Ziti moraizbiro v pubertetno dobo in omogoditi to
izbiro najSirSim krogom. Tema zahtevama pa zado§¢a enotna
niZja srednja Sola, kakor jo predvideva naldrt, v zelo majhnem obsegu!
Smatra jo namre¢ specijelno kot pripravo za visjo srednjo %olo in spre-
meni s tem na dosedanjem stanju prav malo! Onim, ki niso posedali
enctne niZie srednje Sole, je otezkoCen tudi odslej vstop v vi§jo srednjo
Solo, za frekventante te en. niZ sr. Sole pa, ki niso sposobni za vigjo
srednjo Solo, bo pomenilo hud udarec, e se bodo morali oprijeti ma- °
nuelnega poklica, ko so se morda Ze Stiri leta’ ali e vel pripravljali na
intelektualnega. Doslednost v ideji svobodne izb're poklica zahteva
nujno, da se stopi enotnaniZja srednja Sola z mes$éan-
skoSoloinnamestipo vsehved&jih krajih! Naziv »enotna
niZja srednja Sola« bi postal s tem seveda paradoksen. Da se morem
posluZevati tekom izvajanj fiksiranega pojma, konstruiram tu za ta tip
Sole naziv »vi§ja osnovna Sola«,

Ucni nalrt za visjo osnovno Solo mora nuditi ucencem najrazno-
vrstngiSe predstavne kroge, tudi roCnosti, da se na podlagi reakcije
Cimbolj olajSa doloCitev dispozicije. Tako se obenem izogne prejudi-
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ciranju poklica. Vi§ja osnovna Sola bi nudila razn'm visjim in strokovnim
Solam obilo izbiro in s tem znatno dv.gnila nj h nivo.

Pomislek, ¢e$. da izgube praktiCni poklici s fuzijo meSCanske 2z
enotno nizjo srednjo Solo svojo najboljSo izobraZevalno inStitucijo, je
neumesten, ker temelji na napaCnem naziranju, da se da s 14. ali 15.
letom zakljugiti teoret'Cna priprava na poklic, Cetudi zgolj manualni.
Trajnost spomina kakor tudi ostale duSevne funkcije Se tu davno niso
dosegle viSka in ostaja danes pravzaprav doba najjalje duSevne sile
neizrabljena. Za poglobljeno stanovsko — in obo — izobrazbo se mo-
rajo vpeljati sploSno obvezni teCaji; obveznost naj traja do 20, ali vsaj
18. leta. To bi imelo ugoden vpliv tudi na moralni razvoj posameznega.

Pubertetni proces pretresa ves psihi¢ni ustroj in povzroa v njem
krizo, ki daje osnovo $tevilnim psihozam. Ta proces je v prvi dobi pu-
bertete najhuj§i in postane za otroka lahko usoden. Nevroze in psihoze
pubertetne dobe tvorijo danes v psihologiji Ze celo poglavje zase; ucitelj
vigje osnovne $ole mora dodobra poznati te pojave, da jih zna pravilno
upoStevati in — kar je Se vaZneje — leCiti ali vsaj omiliti. To dejstvo
in pa psihod’agnosti¢na naloga viSje osnovne Sole z ozirom na intelekt
daje direktive za naobrazbo uditeljstva te stopnje: biti mora us-
merjena izrazito psiho-pedago8ko, v nasprotiu s pre-
teZno strokovno naobrazbo uditeljstva viSjih srednjih in strokovnih $ol.

Visja osnovna Sola in socialni momenti.

Srednja $ola, kakor obstoja danes, je tipiCen pojav dobe, v kateri
je nastala, dobe namre&, ko se je smatral $tudij kot domena privilegi-
ran’'h. Gospodarske potrebe kakor tudi napredek v socialnem pojmovanju
so sicer napravile srednjo Solo dostopno Sir§Sim krogom, toda napram
nepremoZnim, torej napram vedini, je ta koncesija zgolj formalnega zna-
Caja: saj je ne morejo uporabljati, ker ne premorejo stroSkov, ki so
zvezani s tako dolgotrajnim Studijem v tujini. Ce pa posljejo revni starsi
kljub temu svojega otroka »v mestos, tako na milost in nemilost, za-
gre$e nad njim neodpustljiv greh: izpostavijo ga bedi in pomanjkanju '
v dobi najbujneje rasti in ga s tem fiziCno uniCijo ali vsaj oSkodujejo.
Vigja osnovna Sola omogoca velik del Studija — in to ravno v najkritic-
nejsi dobi — doma. Preostali del $tudija, ki ga mora dijak prebiti v tu-
jini. ne vsebuje veC tolike nevarnosti; tu je Ze krepkejSi in zrelejSi ter
si loZe pomaga.

K temu pripominjam $e, da krije prezgodnja otrokova loC'tev od
doma zlo za vse sloje, tudi imovite; to zlo je moralnega znacaja. V tej
razvoini dobi, ko se trga otrokova duSevnost, ko preZivlja isti tezke
notranje borbe, potrebuje bolj kot kdajkoli trdne, blagohotne opore. Toda
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- v tej krizi je osamljen, vsa njegova okolica je na njegovem stanju zelo
desinteresirana! Ali je Cudo, Ce zabrede?

Se eno dobrino socialnega znacaja si obetam od viSje osnovne Sole;
to je zbliZanje slojev. Ne moremo in ne smemo prezreti mrZifje manu-
alnih slojev do intelektualnih. To je socialna bolezen, ki jo treba izlediti;
poiskati pa treba zato nje vzroke. Jaz jih vidim v ustroju Sulstva!
Studija in intelektualnih poklicev se drZi odij privilegija. To samo po
seb1 Ze zbuja mrZnjo do njih, poveCa pa fo mrZnjo Cesto Se slaba kva-
liteta uradniStva in vi§jih funkcijonarjev, koje posledice Cutijo »niZji«
Cesto na lastni koZi. Poostruje pa to nasprotstvo Se preziranje manu-
elnih slojev s strani intelektualnih. Tudi ta pojav ima svoj izvor v
ustroju Solstva! 10-letnega otroka iztrgajo iz kroga njegovih tovarisev,
kjer se je Cutil enakega med enakimi, ter mu dado razumeti, da je
doloCen za nekaj boljSega od njih. To je vzgoja v duhu kast! Roc¢no delo
ignorirajo naSe srednje Sole popolnoma in je naravno, da ga omalova-
Zuje tud: dijak. Cim bolj bi ga poznal, tem bolj bi ga zna! ceniti. Vija
osnovna Sola bi podaljSala dobo skupnega, iskrenega Zivljenja, nudila bi
priliko, da se osnujejo trdneiSe vezi med mladino, ki bo pripadala nai-
razli¢nejsim poklicem. Seznanjala bi ulence z vsemi vrstami dela in
i'h navajala, da j'h vedd ceniti. Pripravljala bi pot sploSnemu jasnemu
naziranju v Cloveski druzbi: da so vsi poklici istovredni; da je v inte-
resu druzbe, da postavi poedinca na mesto, kjer najve¢ koristi.

Visja osnovna Sola in klasiCni jeziki.

Dotaknem se tega vpraSanja specijalno, ker se razvidi iz poteka
ljubljanske diskusije, da vidijo klasi¢ni filologi v ukinjenju obstojeCih

k srednjeSolskih tipov nevarnost za uspeSen Studij klas'¢nih jezikov.
Nazor, da sestoja psiha iz trojnih separiranih, samostoinih funkciij,
namred misljenja, Custvovanja in hotenja, je danes vrZen. Gotovo je, da
— Ce Ze govorimo o teh treh funkcijah — ne morejo nastopati lo¢eno,
temvel le v ozki medsebojni zvezi. Za na$ namen bi to formulirali:
asocijacija se nikakor ne vrsi z enostranskim procesom sodenja in skle-
panja, marveC je vedno kompleks celokupnih duSevnih
funkcij, v katerem mora biti zastopana Custvena stran Cimbolj, Ce
hoCemo, da je asocijacija popolna. K tej ugotovitvi nas navajajo tudi
Stevilni vsakdanji pojavi; tako n, pr. drZi znanje, ki si ga je pridobil kdo
s privatnim ¢tivom ali samostojnim opazovanjem, bolj od znanja, ki si
za je pridobil v Soli. Sodobna psihologija nam nudi za te pojave Cisto
neprisilieno razlago: samoizobrazba se naslanja na notranji nagib, je
spontana in kot taka Custveno izrazito barvana; v Soli se pa zanje
spodaja« izsiliviz se hoe apercepcija od zunaj; jasno, da nedostaje

|



Solska reforma in niZjie srednie Zolstvo. 117

v funkcijonelnem kompleksu Custvenih elementov in mora biti asocijacija

“nepopoina! Na podlagi te ugotovitve moramo formulirati temeljno didak-

tisko nacelo: Pouk moramo graditi na spontanost; zbudimo v ucencu
vedno glad in Zejo po tem, kar mu ho¢emo nuditi! Cutimo Ze nov, zveZ
vetri¢, ki prihaja iz sfer tega spoznanja, sli§imo Ze njegovo Selestenje,
Garobno in tajinstveno, toda Se visoko, visoko v vrhovih! Ko bo objel
vse Solstvo, se bodo oddahnili uenci, ucitelji in starSi.

Ogleimo si z ravnokar ofrtanega psiholoSkega stalia pouk latin-
§Cine in gr§Cine. Da analiziram nakratko didaktiS$ko situacijo pri teh
predmetih: komponente intelektualnega znacaja tvori apercepcija (pri-
sprejemanje terminov) in dedukcijski sklepi (uporaba pravil na posa-
mezne sluCaje); komponenta emocijonalnega in — e hoCemo — voli-
cijonelnega znacaja bi bila teZnja po poznavanju grke in rimske kul-
ture ter Zelja, &rpati jo iz prvotnih virev. Ta emocijonalna komponenta
pa — osob’to v prvi dobi tega pouka — manjka popolnoma! Od kod, za
boga, naj vzame 10-letni uenec teZnjo, da prodre v misterije starokla-
si¢ne literature? Saj Se mnogi o Grkih in Rimljanih sliSali niso, tem-
manj o njihovi kulturi! In Ce bi se konéno hoteli potruditi, da jim to raz-
loZimo, ali moremo upati, da se nam posreci to pri 10-letnih? Imajo pac
isto druge interesne sfere! Ze to absolutno pomanjkanje emocijonalne
komponente mora onemogociti uspeh v tej disciplini. Toda situacija je
Se teZja: tudi intelektualna komponenta nosi bistveno hibo. Gradnja na
dedukciiskih sklepih je za to stopnjo preuranjena. Eksperiment je pokazal,
da nastopi zmoZnost dedukcijskega sklepanja najpozneje (vrsta: analo-
gifa, indukcija, dedukcija); pri poskusih z 11 do 13-letnimi se je naSla
zmozZnost te vrste sklepanja le pri polovici! Ta nedostatek bi nekoliko
nadomestilo temeljito poznavanje ustroja materin§¢ine; toda tudi s tem
%e ne moremo raCunati na tej stopnji. [Pri tej priliki opozarjam na toZbe
klasi¢nih filologov, da izgube silno mnogo Casa s tem, da morajo sproti
obdelavati materinsko slovnico.] Jasno, da je ekonomija ucenja skrajno
nezadovoljiva. Z neverjetno sigurnostjo spozna otrok, da stoji pri njem
efekt s porablieno energijo v kriCeCem razmerju. To mora izzvati apa-
tijo do predmeta, ki se lahko prevrZe tudi v mrZnjo. Na predmet pade
odij balasta; ko je matura »v Zepue, vrZe dijak latinske in grike knjige
v najtemneisi kot. Kje je ono hlastno prodiranje v misterije staroklasi¢ne
kulture, .namen, ki se mu Zrtvuje najved unega Casa? — Morda se zdi
komu ta trditev pretirana; svetoval bi tu Cisto lahek eksperiment: raz-
pie naj se poziv na bivie gimnazijske absolvente, da se izjavijo, ali so
se bavili po maturi kaj z latinsko in gr¥ko literaturo in koliko (miskim
izvensluZbeno, iz osebne anbicije). Jaz zase sem uverjen, da bi bil izid
zelo malo razveseljiv!
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Obe vrsti nedostatkov, intelektualni in emocijonalni, bi se zmanjsali
ob&utno, ako se preloZi pouk klasiénih jezikov v poznejSo dobo, v visjo’
srednjo Solo. Dotlej bi se uCenci Ze kolikortoliko seznanili s staroklasi¢no
kulturo, kar bi jim zbudilo zanimanje zanjo. S tem bi bil odprt vrelec za
dotok emocijonalnih elementov, potrebnih pri asocijacijskem procesu.
Funkcijske zmoZnosti psihe so dosegle v tej dobi Ze visoko stopnjo.
Seznanili so se tudi Ze z ustrojem materindCine, ki bi nudilo intelektualni
strani procesa trdno oporo. — Situacija bi bila torej neprimerno ugod-
nej$a; ekonomija udenja bi se znatno zboljSala in s tem tudi tempo.
Latinske ure bi preveval sveZ duh; apatija bi se umaknila ambiciji in
smotrenemu stremljenju. Kon¢ni rezultat ne bo ono usodno prenasiCenje.
ki ga povzroca »ubijanje« tekom osmih det, pa pa je z vso gotovostjo
pri¢akovati, da bo uCinkoval pouk na ucence oplodilno, spodbujevalno
in jim tudi fesnicno odprl vrata v sveti§Ce stroklas'Cne kulture.

CTm] |

LAFEADIO HEARN:

IZ JAPONSKE SOLE!

(Poslovenil Jan Baukart.)

Obvezal sem se bil s pogodbo, da prevzamem za dobo enega leta
pouk angle$¢ine na dZindZo-Cugakké, obiCajni srednji Soli, In na Sihan-
gakko, uCiteljiséu v mestu Matsue v provinciji Izumo.

DzindZ6-Cugakké je velikansko dvonadstropno poslopie iz lesa v
evropskem slogu, popleskano s temno modrosivo barvo ter nudi pro-
stora 300 uCencem. Zgradba stoji v kotu zelo obSirnega kvadratiCnega
zemljisda, ki ga na dveh straneh omejujeta prekopa, na dveh pa zelo
mirne ulic’, Nahaja se v neposredni bliZini starega gradu.

1 V Washingtonu se je vnsila konferenca, na kateri so zastopniki belega ple-
mena stali zdruZeni naproti glavmemu zastopniku Zolte rase, vsem mnevarnemu
Japancu. O ciliih japonske politike pisati, je menda nepotrebno: Pal pa je umestno,
vogledati v delavmico, v kateri se je oblikovala duSa dama¥njega Japonca — v ja-
ponsko Solo, Naslednja &rtica mam me mudi sistematidnega opisa japonskega Solstva,
temvet le vtise, spomine, Napisal jo je AngleZ na pol Japonec Lafeadio Hearn) 1850
do 1904), ki je od 1. 1890, do svoje smrtl Zivel v sDeZeli vzhajajolega solnca«, Bil
fe Zurnalist, torej ne padagog - strokovnjak in pobena pedagoska teorlia ni vpli-
vala na njegovo sodbo. Zato je njegova Srtica nepristranska, pa tudi nuino nepopolna.
Dasi jo ie napisal (v knligi sIzumo«) v zaletku 90, let preteklega stoletja, vendar
ni zastarela. Japonsko 3olstvo se ie gotovo razvijalo dalje, toda emp je ostalo brez-
dvomno neizpremenjeno — nien duh, In ta Je zacetek in komec vsake vzgole,

Prevajalec.
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Na nasprotni strani Cetverokota stoji mnogo obSirnejSa zgradba ud:-
teljis¢a. Ze njena zunanjost je mnogo prijetnejsa in to zaradi barve sten,
bele ko sneg, in male kupole, ki se dviga nad streho. Sihan-gakké ima
prostora samo za 150 gojencev, ki so vsi internisti,

Med tema zgradbama se nahaja Se vel uCilis¢, o katerih gotovo
pozneje izvem kaj natanCnejSega.

PriSel je moj prvi Solski dan. NiSida Sentaro, japonski ucitelj an-
glesline, me je povedel po vseh zgradbah, Predstavil me je ravnatelju,
me seznanil z mojimi bodoCimi kolegi, me informiral o uén’h urah in
knjigah ter oskrbel mojo pisalno mizo z vsem potrebnim.

Predaval sem tri ure v srednji Soli ter se uveril; da je mmogo bolj
prijetno, poucevati japonske deCke, kakor sem si bil predstavijal. Vsak
razred je bil zdme tako dobre pripravljen, da me moje popolno nezna-
nje japons¢ine ni niC oviralo pri pouku. In dasi decki ne razumejo vselej
vseh besed mojega govora, vendar razumejo vse, kar jim napiSem s
kredo na tablo. Velina od njih se je Ze v otroSkih letih udila angleS¢ine
pri japonskih uciteljih. Vsi so Cudovito dovzetni in potrpezljivi. Ko vstopi
ucitelj, vstanejo po stari Segi vsi ter se mu priklonijo; on odzdravi ter
prebere imenik.

NiSida je silno ljubezniv. Podpira me na vse mogole natne ter se
Se opraviCuje, da mi ne more pomagati Se bolj. Seveda je potrebno, da
premagam nekatere zapreke; tako bo gotovo minilo precej ¢asa, preden
si bom zapomnil vsaj imena vseh deCkov, imena, ki jih po velini tudi z
imenikom v roki ne morem izgovarjati, In dasi so zdme napisali imena
posameznih razredov z latinskimi &¢rkami na duri, vendar bodo pretekli
$e tedni, preden si jih bom prisvojil. Za zdaj me Se NiSida vodi v razrede
in me spremija po dolgih hodnikih do uditeljisCa, kjer me seznani z udi-
teljem Nakajamo, mojim tamkaj$njim vodnikom.

Na ugiteljis¢e zahajam samo Stirikrat na teden, toda tudi tam so mi
dali v profesorski sobi na razpolago lepo pisalno mizo ter skrbe kolikor
mogoce za mojo udobnost. Preden me je seznanil z mjimi uCenci, mi je
Nakajama razkazoval vse, kar je v poslopju zanimivega. Korakala sva
po dolgem hodniku ter stopil v veliko, svetlo in belo popleskano sobo.
ki je bila polna mladenifev v temnomodrih uniformah. Vsak je sedel pred
zelo majhmim trinoZnim pisalnikom. V ozadju je stala pisalna miza in
stol za predavatelja. Ko zavzamem svoje mesto za mizo, zadoni glasno
povelje v angle&Cini: »Vstanite!« In vsi se dvignejo kakor na zmetnicah.
sPriklonite se!« veli isti glas — glas mladenia, ki nosi na rokavu znak
prvega odliCnjaka, — vsi me pozdravijo, jaz odzdravim, potem sedemo
in pouk se pricne.
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Vse profesorje uciteljiS¢a pozdravljajo v zaCetku vsake ure po istem
vojaSkem nacinu. Voble se zapoveduje v japon$Cini, e zaradi mene so
bila povelja v anglesCini.

Uciteljis¢a so na Japonskem drZavna. Gojenci se sprejemajo na
podlagi izpita in izpriCevala o neoporeCenem znaCaju. Seveda je Stevilo
gojencev omejeno. Ne pladujejo n.Cesar, ne Solnine ne hrane ne stano-
vanja ne obleke in ne knj'g. Vse te potrebsCine krije drZava; zato pa
zahteva, da poucujejo gojenci po zrelostnem izpitu pet let na njenih Solah.

Sprejem v Solo pa Se ne jamdi zrelostnega izpita. Vsako leto se vrié
3 ali 4 skusnje; gojenci, ki ne zadoSCajo zelo visokim zahtevam, morajo
zavod zapustiti, dasi je bilo morda njihovo vedenje brezhibno in trud
skrajno vesten. Obzirnost je neznana rec, kier gre za naucne in vzgojne
potrebe drZave, ki terjajo nadarjenosti in obSirnega znanja. Disciplina
je vojaSko stroga, in sicer v toliki meri, da je absolvent teh zavodov
za vel ko leto dni zakonito oprosS&en vojaske sluzbe. Ob izstopu iz za-
voda pa je tudi popolnoma izveZban vojak. Dober sluZbeni popis je
enako potreben; zanj so uvedeni posebni redi. Cetudi je novopecenec ob
sprejemu bedasto neroden, vendar ne more ostati dolgo takSen, zakaj
tu se goji duh moZatosti, ki se ne strinja s sirovostjo, temvel zbuja samo-
zavest in samozatajevanje. Ko govori uCenec s svojim uciteljem, mu
mora zreti v obraz ter mora ne samo razlofno govoriti, temveé tudi z
donecim glasom. Lepo vedenje pospeSuje deloma Ze oprema Solskih sob.
Trinozni p'salniki so tako ozki, da se ni mo¢i nasloniti na nje s komolci;
stoli so brez naslonjal in uCenec je primoran, sedeti pri vsakem opravilu
popolnoma vzleknjen. Snaga in red se zahteva z vso strogostjo. Kjerkoli
in kadarkoli sreCa gojenec kakega svojega ucitelja, vselej se mora po-
staviti v pozor ter raven ko sveCa vojaSko pozdraviti. To pa se zgodi
tako urno in ljubko, da je teZko opisati.

Vedenje razredov med poukom je skoro prevzorno. Nikdar ni sliSati
Sepetanja, nikdo ne dvigne brez dovoljenja pogleda s knjige. Ce pa
poklite$ kakega ucenca, takoj plane kvisku ter odgovori s tako razloCnim
in donedim glasom, da te odkraja skoro preseneCa razlika med odgo-
vorom in tem, kako mol&e in se premagujejo ostali.

Zenski oddelek ucitelji¥Ca, kjer se izobrazuje pribliZzno 50 deklet za
uditeljski stan, se nahaja v posebni, obSirni in zracni dvonadstropni
zgradbi, ki jo obkroZajo sami vrtovi tako, da je od vseh drugih zavodov
popolnoma loCena in je ni videti s ceste. Pouk ne obsega samo vseh
evropskih znanosti po najnovejSih metodah, temve¢ tudi vse japonske
umetnosti, kakor vezenje, slikanje, dekoriranje in aranZiranje cvetlic.
Tudi risanje na evropski nadin se poucuje, in sicer izvrstno, pa ne samo
na tej, nego na vseh Solah. Toda kombinirajo ga z japonskimi metodami
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in pricakovati je, da bo to zl'vanje rodilo v bodo¢i umetnigki produkciji
krasne uspehe. Reli smem, da je povpreCna nadarjenost japonskega

ucenca za risanje najmanj za 50% velja od nadarjenosti evropskega .

otroka. Dusa tega plemena je pal vseskozi umetniSka; od rane mladosti
Ze se vadi Japonec v silno teZavn® umetnosti, nauciti se kitajske pismenke.
dolgo poprej, nego pri¢ne ulitelj risanja s poukom perspektive — in to
opravilo izveZba oko in roko tako ¢udovito, da si Evropejec tega ne more
predstavljati. :

S tem zavodom in po hodniku tudi z moSkim uciteljisem je zdru-
Zena osnovna Sola za deCke in deklice. V tej pouCujejo gojenci in gojenke
vi§jih letnikov, ki se tako veZbajo v svojem poklicu, preden jih sprejme
drzava v sluzbo. S stali§¢a vzgoje ni za tujca ni¢ bolj zanimivega ko
pogled v nekatere teh razredov. V prvi sobi, v katero sem stopil, sem
naSel razred najmanjsih, decke in deklice. nekatere tako drobne in ljubke
kakor njih lutke. Vsi ti malCki so se za svojimi mizicami sklanjali nad
papirnimi polam’, ki so bile ¢rne ko oglje in ki so jih s krepkimi potezami
Copica, namocenega v »kitajski tuS«, poskusali Se bolj poCrniti. V resnici
pa so vadli japonske in kitajske pismenke, ¢rto za Crto. Dokler ni ena
&rta popolnoma pravilna, ne smejo poskusiti z drugo, kaj Sele s kako
kombinacijo. Ne mine e prva uéna ura in Ze je nebroj okornih potez s

CopiCem pocrnil prvotno beli papir. Kljub temu se rabi ta Crna pola na-

dalje, zakaj mokro €rnilo zapus§Ca na suhem temnejSe znake, ki jih je Se
~vedno lahko razloCevati.

V sosedni sobi najdem nov razred. Tu se vadijo ravnati s Skarjami,
z japonskimi $karjami iz enega kosa jekla v obliki ¢rke U, ki j'h je mnogo
tezje sukati ko naSe. Otroci izrezujejo vzorce in oblike raznih predmetov
ali simbolov. ki si iih morajo zapomniti. NavadnejSe predloge so oblike
cvetlic; Casih se jim da naloga, izrezati doloCene ideograme, t. j. besedne
ozir. miselne znake.

V naslednji sobi se vrSi pevski pouk. Ucitelj zapisuje note s kredo
na tablo in spremlja petjie na harmoniki, MalCki znajo Ze japonsko na-
rodno himmo (Kimi-ga-jova) in dve japonski pesmi po znanih Skotskih
napevih, : :

Ucenci osnovne Sole nimajo uniforme, temvec japonsko obleko: decki
temnomodri kimono, deklice, podobne metuljem, pa obleke vseh barv.
Deklice nosijo e hakame (hlage), vse temnovisnjeve barve.

Med unimi urami so deset minut trajajoéi odmori za pocitek in
igro. Decki se igrajo »senca in poSaste ali »slepo miS« ali kaj drugega ve-
selega: smejejo se. skaCejo. tekajo za stavo, se borijo, vendar pa v na-
sprotju z evropsko deco se nikoli ne pretepajo ali prepirajo. Deklice se

.
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zabavajo zése, meCejo Zogo ali rajajo ter pojejo pri tem pesmi, neizrecno
mehke in nezne.

Opazil sem, da ravnajo miadeni¢i in mladenke, ki poulujejo te
malCke, z nj.mi silno ljubeznivo. Otroka, ki je pri igri posvalkal ali uma-
zal svoj kimono, odvedejo v stran ter mu obleko skrbno uredijo in
osnazijo.

Ni dovolj, da se gojenke pripravljajo na svej poklic s pouevanjem
na osnovni Soli; vaditi se morajo tudi v sosednem otroSkem vrtcu, ki
ima velike, zraCne in sol¢ne prostore, kjer leZi nebroj pedagosk h igrad
po vseh mizicah.

Toda preve¢ menda ne bom videl na uciteljiSCu, ker prav za prav
nisem Clan njegovega uciteljskega zbora. Nastavljen sem na srednji Soli
in tam se tudi najve¢ mudim, UCiteljis¢nike vidim samo v njihovih raz-
red h, zakaj ni jim dovoljeno, obiskovati svoje ucitelie v njih stanovanjih.
Zato se ne smem nadejati, da bi se z njimi tako spoprijaznil ko z uenci
Cogakod, ki me Ze zaCenjajo nazivati »ucitelja« namesto »gospoda« ter se
vedejo napram meni kakor napram starejSemu bratu. Tudi se v velikih
in udobnih prostorih ucitelji¢a ne Cutim tako domaclega ko v temnih in
hladnih sobah srednje Sole, kjer stoji moja pisalna miza poleg NiSidajeve.
Na stenah visé razpredelnice, pokrite s pisemskimi znaki, ki ponazorujejo

zoolo8ka dejstva s staliSCa razvojne teorije; dalje velikanski okvir, poln

majhnih lakiranih descic, ki se stikajo tako tesno, da tvorijo plosco, tako
gladko, kakor da je enotna. Na teh tablicah so zapisana ali prav za prav
v beli barvi narisana imena uciteljev, u¢nih predmetov in razredov ter
ure. Vsaka izprememba urnika se lahko naznani s priprosto izmenjavo
tablic. Ker je vse oznaceno z japonskim in kitajskimi pismenkami, ostane
zame skrivnost, izvzemS$i seveda sploSni nalrt in temeljna nacela.
Povzpel sem se le tako dale¢, da razberem znake za svoje ime in niZja
Stevila.

Na pisalniku vsakega ucitelja stoji majhen hibadi (skodelica) iz
modro in belo loCene gline, kjer tli pod pepelom nekaj ZareCih ogljev.
Med odmori kadi vsak ucitelj iz bakrene ali srebrne pipice. Hibadi in
skodelica vroCega Caja sta nam edino okrepcCilo po trudu v razredh.

NiSida in en ali dva druga ucitelia so precej zmoZni anglesCine in
vCasih se pomenkujemo med odmori. Toda najCesSCe se nikomur ne ljubi
govoriti; vsi so zmuleni in raj§i molCé kadé, Takrat je sliSati edinolé
tiktakanje ur in ostre udarce s pipicami, ko jih iztresamo v skodelice.

- (Dalje prih).

[|CT)
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1Z SOLSKEGA DELA.

ANA PFEIFERJEVA:

Elementarni pouk v €itanju in pisanju na podlagi
samodelavnosti.
(Konec.)

Ko pridem do velik'h zaCetnih &rk, zopet za nekaj Casa odgodimo
abecednik. Ker so med ‘uenci zmerom taki vimes, ki pridno rabijo abe-
cednik in si ogledajo marsikaj, Cesar Se nismo obravnavali pri pouku, ker
so mnogi rabili tudi v svojih zapiskih tupatam kako veliko Crko, sem
sigurna, da so jim Ze deloma ali celo vedinoma znane.

Pripovedujem pravljico »Janko in Metkas, ki je bila sprejeta z veli-
kim navduSenjem. Sedaj zapiSem iz te pravljice nekaj stavkov na tablo:
»V gozdu je bila hiSica. Zid je bil iz belega kruha. Streha je bila iz fla-
motov. Okna so bila iz cukra. Janko in Metka sta jedla s hiSice. Coprnica
se oglasi: Glodaj, glodaj, miSica, to je moja hiSicals«

Kdo pozna te velike Crke, ki so na tabli? — Jaz! Jaz! - - PokaZi in
imenuj jih! Se ti! In ti!

Potem preberemo ves sestavek, pois¢emo besede, ki so pisane z vel.
za&. Crko ter ugotovimo, da se iste nahajajo v zaCetku stavkov in krstnih
imen. — Ti ima§ tudi krstno ime — katero? Odslej ga mora§ pisati zme-
rom z veliko zaCetno &rko. Kako se pa piSe$? To je tvoj prlimek. Tudi
pri mek zapisujemo z vel, zal. Crko. Kdo Se zna zapisati svoje ime in
svoj priimek z vel. zac, &rko?

Frihodnji¢ zapiSem: »V nedeljo sta bila Ivan in Francka pri botri v
Siski. Botra jima je dala jesti mesa in kruha in ocvirkov. Botra je skuhala
kavo. Ko sta §la domov, je dala Ivanu Cokolado in masne bukaice.«

Ura bije 10. Poglejte si v odmoru nekoliko, kaj sem zapisala na
tablo! — Jaz sem Ze prebral, to je bil Ivan Surla! — Kako sem pa jaz
to vedela? Saj mi Ivan Surla tega ni povedal! — Pa je zapisal! — Res
je! Ce mi %e kdo drugi kaj zanim'vega zapiSe, pa zapiSem na tablo, pa
bomo brali skupaj!

Pois¢emo v prvem stavku besede z velnknmx Crkami, Zakaj sem
pisala veliki V? Zakaj velika I in F? Pa Se ena beseda v prvem stavku
je pisana z veliko zaletno &rko — katera? — Siski. — Kaj pa je Sigka?
— Kraj. — Tudi imena krajev piSemo z vel. zal. érko. Kako se pa ime-
nuje oni kraj, kjer si ti doma? — Tomadevo, Smartno, Jar$e, Obrije,
Hrastje, Ljubljana. — Vsa ta imena piSemo tudi z vel. za&. &rko, ker so
imena krajev.

Iﬁ?.x_
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Sobota, 12. febr., pred odmorom. Nekaj vaZnega vam imam povedati,
pa rajSi zapiSem: Zdaj bomo dobili Solsko naznanilo. Naznanila ne smemo
umazati in zmeckati. PoloZimo ga v berilo. Doma ga o¢e podpisejo. Potem
ga denemo zopet v berilo. V pondeliek in torek ne bo $ole. V sredo bo
Sola. V sredo vrnemo naznanila.

Ponodi je zaropotalo. Macka je bila v sobi, Macka je ujela misko.
Macka je pojedla miSko. Potem je skocila na posteljo. V postelji sta
leZali mama in Hilda. Macka je dala Hildi poljub&eka. (Po Hildinem
zapisku o »vCeraj§njem dnevue.) Ob&na radost, priznanje: »To je pa
najlepSe, kar ste kdaj zapisalile

Vsak ucitelj ve, koliko teZave povzroCa mehaniCni proces branja,
kako zbog te teZave trpi razumevanje Ctiva in se tudi v vigjih razredih
zmerom na novo bori s to teZavo. S tem, da povzamem same zanimive
stvari iz naSe najbliZje interesne sfere, se na eni strani olajSa teZava
mehani¢nega branja, na drugi strani pa zelo pospeluje razumno bra-
nje. PosluZujem se pa najrajSa pravliic in otrofkih poro&il, ker je v njih
otroski slog in otroSko zanimanje najbolje zadeto in torej mocneje udin-
kujejo nego vsi podatki odraslih, ki se dostikrat tako zelo, a s tako ma-

lim uspehom trudijo, zadeti pravi otroSki ton. Obenem pa mi je taka -

izbira berilne snovi pripomoCek, da vedno nanovo zbujam in pospe-
Sujem otroSko produktivnost.’ : '
Na ta nalin dobimo vse velike -pisane &rke, preden se vrnemo k
abecedniku, ki nam sedaj rabi za utrienje pisanih in za pridobitev tiska-
nih velikih &rk. '
Razumevanje in poZivljanje Citane tvarine iz abecednika pospeSujem
bolj na indirektnem nego na neposrednem potu. Nikakor se ne spus$tam
v duhomorno razpravo vsake samoobsebi umliive podrobnosti, niti na-
vadno ne govorim o tem, kar smo prebrali; pozornost zbujam s kakim
slutajnim ali postranskim vpraSanjem, vpletenim med &itanjem, ki veZe
vsebino ¢tiva z naSimi izkuSnjami, z naSim Zivlijenjem, a to samo tupa-
tam, nikakor ne za vsakim stavkom. N. pr. pri &rki O, na str. 37. Wi-
drovega . berila, se nahaja stavek: »Omahne s stola in se zbode s
Skarjami v oko, da ji izteCe.« Kakor Kacarjevemu Greglnu, je-li? Ka-
tarjevega Greglna iz II. razreda, katerega je bil parkelj enkrat na Mi-
klavZev veler odnesel v koSu, vsak pozna, torej zbuja vpraSanje ob&no
pozornost, in kdor ni pazljivo prebral stavka, stori to sedaj hitro na

! Ves vzorni Gansberzov abecednik je zzrajen na takem temelju, v njem mne
najde$ berilne snovi ali sestavka, ki ne bi bil povzet iz otroSkega Zivlienia, poimo-
vanja in Custvavanja in bi ne zbujal otroSkega zanimania, ni v mjem nobenega suho-
parnega, moraliznjodega ali sladko prisilieneza spisa, ki hole biti otrogki, a e samo
otroGii; vse je v resnici otrodkn! : !
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tihem. Ali na str. 42.;: »VecCkrat se (lisica) priplazi ponoli tudi v vas
in ukrade koko%, raco ali kaj podobnega.« Ali je pri vas tudi Ze? V isti
berilni vaji: »USesa ji stoje pokonci. Komu $e? Komu pa vise?

Posebno liubim v teh vpraSanjih kratko, nepopolno obliko, ker Z
njo o preditani vsebini povem najmanje in torej zahtevam najveC po-
zornosti in preudarnosti od strani odgovarjajoCega.

Samo nekaj takih vprasanj naj bo vmes, ki, kakor luCke, ne raz-
svetljiujejo samo dot'¢ne tolke, kjer se nahajamo, temvel svetijo tudi
Se nekoliko naprej in nazaj. Vzemimo en celoten primer. Str. 33.: »Va-
lentin pleza na drevesa.« Ali si ti tudi Ze? Cuimo, kaj se mu je zgodilo!
»Vida ga opominja: Ve$§, kaj je rekla mama? Veja se odlom! in pades
na tla. V bolnico mora§ potem.« Kje pa je to? Ali ste Ze bili tam? Za-
kaj? »Valentin ne slusa sestre, pade z drevesa na tla in si zlomi nogo.«
Alj si si ti tudi Ze kaj zlomil? Ali kdo drugi?

Pa ne mislite, da je to premalo razlage ali obravnave. Manj ko
vprafujemo in razpravljamo, bolje je, zakaj ni¢ samostojnega razmiS-
ljanja bolj ne moti, nego neprestano dreganje z vpraSanji, in z niCemer
se zanimanje boli gotovo ne umori nego z razlaganjem tega, kar se da
umeti brez razlage. Naj $e enkrat omenim onih nepozabnih Scharrel-

mannovih besed, ki so navedene na drugem mestu zgoraj: »Igra z vpra- :

Zanji in odgovori poneumni in otopi otroke itd.«

VpraSujmo le malo, a kadar vpraSamo, naj bo
vpraSanje tako, da zbuja, a ne mori duha!

V tej dobi zelo napreduje zmoZnost prostega napisovanja. Nepre-
nehoma se vrdi kot zakliu¢ek ustno obdelane snovi iz nazornega nauka
ali na podlagi doZivljajev »vCerajSnjega dnee, zmerom v zvezi z ilu-
stracijo.

- Ko smo vzeli abecednik v roko, smo zagledali v njem pike in ve-
jice, Zdaj Sele sem podala pofma »stavek« in »beseda« ter razloZila
obenem pomen pike. Tedaj veCkrat in CeSCe povzemamo iz nazornega
nauka stavke, ki jih razstavljamo na besede, po posluhu napisujemo in
opremljamo s piko. V meso in kri nam pa to Se dolgo ne pride in pri
prostem napisovanju nahajamo $e dolgo asa komaj sledove o tej sivi
teoriji. Pa tega tudi Se sedaj ne zahtevamo, nego se veselimo otroske
zmozZnosti, da se iz svojih modj izraZajo toliko razumljivo in nazorno.

Tu nekateri primeri iz samostojnih pismenih izdelkov meseca ja-
nuarja in prvih dni meseca februarja — pravopis je, zaradi jasnosti,
deloma nekoliko popravljen, izraZanje pa neizpremenjeno —:
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Véeral.

nato so pri Stehku klali mama Siva.

Jast sem frZol zbirala in sem se tud ufila temno se je Ze delalo nehal so nehala
sem zbirati vederjo so kuhali ko smo pojedi smo molili smo #i spat. (Zraven narisan
roZni venec.)

uleri sem bla ucerkvi ko sem domu prisla sem jedla ko sem pojedla sem 3la
kavsé (k AvStu) sem jedla potice in kofe in hvancete (flancote).

uceri sem biv uSiSk sem jedu ocverke pa sem zveter sem piv kavo. (Zraven
je narisana miza, na njej loncek s kavo in zkico m hleb kruha, poleg mize jako litno
narisana omara — oprava tete v Siski — pri vsakem predmetu je napisano nie-
govo ime.)

oferaj je sonce sijalo Ivan (pisatelj) je skakal Francka je bila v Soli so peli petie.

| uCerzfj sem biv usigki sem dubu Swkado i bukuce masne

martin (pisateli) in ata i mat (tako se imenuje babica, do&im smamas pomenia
mater) sma bl ucerkli mantin je biu Zametnem gvant mama sa bl doma sa metevive
trebl uzhintkova sta prla prasat Ge ziher napravijo punt na nasem traunku pa sa
ata rekl de Ziher

[ vibava sem pa ralunava sem pa dova sem pa guncala se in anl na nadem
| kozolc

pri taskerjovih sma se skril

jera in metka (pisateljica) delala, luka i ata Zagajo mama medeio (Vse ilustri-
rano in zraven Se miado dekle iz vasi, ki je bilo tisti dan umrlo, na parah.)

‘ ani merko milka metka nace letamo po travi ki se dam prisla damg — zraven
narisana trava in otroci, &i skafefo po niej :
igrala sem se iz puntko ko sem pekla in ivan hilda (pisateljica) je pridna in
ivan je priden ulenec

ponodi jezaro potalo potalo vsobi je za ropo talo miska mucek misko mucek
Pa jo e po je del misko in je prifel na postelio polub eka dati hilda (pisateliica) in
mam'a staleZzala le upo stelii in pide mucek (Slika: postelja s Hildo in mamo.)

Hisa
' v hiSi so ide motri in maki otroci in veliki ivan se je ucil Hilda se e udila
s v hi§i kuhamo koslo v kuh se uwdimo mama kuha kosilo
| Klet. :
v kleti imamo krempir videtu je kolem uketu je drva ukletu je zele nosnp drva

3 Sava,
| orsav somalke mucke (vrbove) in meter (t. j. mera, ki kaZe globogino vode)
pa prsay so valovi dosti valovi nasav je Ze eden otonil kic Sel valove (Slika: Sava,
skale, mera, Coln s peskom, vestaria in ob&e znani gluhi »$pitalski Sumic — menda
ob&inski uboZec, ko skate vanjo in ko plava.)
Liubljana (iz nekoliko pozneide dobe)
} ulublan je cigar farbka pa kamplue prodajalo pa meke prodajajo in cuker in
| hedpange (harSpange) in obleka in pripasnik in pomarande in evle in copate in rute
Zidane in pohaste (parhetaste) rute in kile
u mestu je pac (plac) in lepe hiSe in Strcune pvac napvac pridajajo blago in cukr
ublani je iblanca in fabrka in Stanti Sola okno je visoko
wvlubla ni so lepe hiSe in roZe in automobili letaio
viubla ni je Stecuna ki so velike okne se sva 3le v blano ki sem mieko nesla
v §ta cu mo tam v en veZ sem jere pocakala
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Ivan in mama sta bila vmestu sta §la v $tacuno avtobil je letov po mestu letal
~a travin (tramvai) pa lepehideso na plac pa prodajajo pa zdravnik Je vmestu $ta-
cune So

Véeraj (kratko pred Vel. notjo.)

Vieraj sem bil na gradu pa ie bilo polhen vojaku pol sem 3el u turen iz mamo
pol sem se bal pol sem pa dol gledal pol pa sem videl dolenjski Stacion pol pa sem
videl lubanco videl pol je pa Ura bila sem pa dol 3¢l sem se bal ko je Urabila pol
sem pa do ure priSel pol sem pa Sel 5

Iz tega je razvidno, da ves nas pouk v pisanju temelji
na prostem izraZzanju misli, da je torej naSe pisanje
res od prvega potetka bistveno enako pisanju od-
raslih ljudi. Prepisovanja sploh ne gojimo, priporoCam ga le kot
domado vajo onim udencem, ki po dolgih vajah Se niso zmoZni, da bi
sami kaj napisali. Ve¢ pa pridobijo s tem, da jih prav pogosto kliCem
k sestavljanju besed s tiskanimi ¢rkami in k napisovanju po posiuhu.

V zadetku te dobe sprejemam pismene izdelke brez kritike. Kmalu
pa, t. i. ko je spretnost v izraZanju misli dovolina, se zalenja in Cedalie
temeljiteje nadaljuje delo za jezikovno Cistost. To delo se vrsi tako,
da si iz vsake skupine pismenih izdelkov izpiSem nekaj sploSno nasto-
pajoCih napak, Nato tvorim nekaj stavkov z odgovarjajoCimi pravilnimi
oblikami, n. pr. »Ljubljana« mesto »Iblana«, »Stedilnik« mesto »Sporgete.
spredpasnik« mesto »birtahe itd. Te stavke skupno razreSujemo v be-
sede ter po posluhu napisujemo. Pri tem opozariam na doti¢ne oblike,
povdarjajo¢, da so te pravilne ter da si jih moramo vtisniti v spomin in
jih odslej rabiti mesto prej$njih napa¢nih. Pri teh vajah pridejo tudi sta-
vek. beseda in raba velikih zadetnih Crk zmerom nanovo v razgovor.
V isti meri nastopa sedaj tudi kritika. Opozarjam pri pregledovanju del
na napake, katere smo 7e nadome$Cali s pravilnimi oblikami, na rabo
pike in velikih zadetnih &rk — to vse pa na tako rahel nacin, da nikakor
ne more trpeti veselje do samostojnega ustvarjanja in zaupanje v lastno
mo¢, kar je in mora ostati v ospredju.

Proti koncu te dobe pa se poprimemo tudi lepopisnih vaj. Veliko
Je znamo napisati, sedaj se bomo pa tudi ulili, da bomo znali lepo
pisati, s tinto seveda. Otroci so sedaj Ze toliko izurjeni, da se te vaje
vrée brez velikih teZav in prav zadovoljiivo. Gansberg izkljuCuje te
vaje iz elementarnega pouka, rekoC, da se morajo otroci mmnogo vaz-
neiSega nauciti nego so te formalnosti. Meni pa so po volji — ne le iz
praktiénih ozirov, ker se s tem prihrani uCitelju 2. razreda veliko teZave
— marved tudi z vzgojnega staliS€a, ker se z njimi zbuja v otroku Cut
za red in snago in veselje za lepo obliko. Vrhutega pa dajejo tudi otro-
kom. ki so duSevno slabo, a manuelno dobro obdarovani — in takih je
zmerom nekaj — moZnost, da se uveliavijo vsaj na tem toriSCu in po-

i
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polnoma ne izgube svoje samozavesti. Otroci so teh vaj veseli in ka-

Zejo popolno razumevanje njihovega smotra. Njihovo veselie povzdi-

gujem s tem da zapiSem za vsako pravilno in snaZno spisano stran v

zvezku »rdeCo 1« SlabSih redov pa ne zapisujem in zaradi neizogibne

nesreCe sprejemam z isto ravnoduSnostjo kakor deZ, too ali druge manj

prijetne elementarne naravne dogodke, zaradi katerih se noben pameten
: Clovek ne krega.

Ker pa tudi teh vaj ne smatramo za namen, nego samo zasred -
stvo, jih izvrSujemo pri vsej skrbnosti tudi s kolikor mogoc¢o h'trostjo,
t. j. piSemo, ko smo enkrat zaleli. vsak dan. Kadar bo predelana vsa
velika in mala abeceda, bomo tudi na obliko nasih vaj v napisovaniju
< katero vmes izvrSujemo na obilajni nacin, polagali vedjo vaZnost ter

- jih bomo snaZno in Cedno napisovali v dvojno &rtane spisovnice.

*

E- Kot sklep naj podam 3e nekaj primerov, kako se da, po Scharrel-
mannovem navodilu, tudi obravnava beril postavitivsluz-
bosamodelavnostiin kako se dajo na ta na&n oZiviti in z zani-
manjem napolniti tudi suhoparni in ponesreeni berilni sestavki, in sicer
naj vzamem, ker Widrovega berila 3¢ nisem predelala nikdar v Soli,
primere k Majcnovi »Zacetnici«, ki je bila v prejénjih Casih na Stajer-
skem v rabi. Mesto duhomorne tako'menovane »besedne in stvarne ob-
ravnave« po vpraSanjih in odgovorih, ki je bila v mojem Studijskem
Casu v navadi, posnamem kako, bodisi za doti¢ni berilni sestavek tudi
popolnoma postransko in nebistveno toCko iz njega ter jo pomaknem
v sredotoCje skupnega delovanja. N, pr.:.
| PosSteni decek, str. 83.
- Mirko je naSel na cesti noZ, ki ni bil njegov. Kaj je storil Z njim?
Kaj bi storili mi, ko bi nasli nekaj izgubljenega na cesti? Kaj, ko ne bi
vedeli Cigavo je? Kaj, ko bi bilo majhne, kaij, ko bi bilo velike vrednosti?

Otrokainmesec, str. 90.

Otroka sta izgreSila pravo pot. Kako bi si mi pomagali, ko bi izgre-
Sili pot? Kaj bi pa storili, ko bi se otrok, ki ga poznamo ali pa ki ga ne
, poznamo, izgreSil k nam na dom? '
: ZasluZena kazen str. 77.

»Vinko potegne kravo tako mo&no za rep, da uboga Zival od bole-
Cine odskoli.« Pa tudi drugi lLjudje muijo Zivali. Zadnji¢ sem videla
voz, katerega je vlekla sama uboga suha kebila, a na njem je sedelo kar
4 osem ljudi. Doneski k temu poglavju so bili bogati. Neroden voznik, ki
zapelia in potem pretepa konja. Pijan voznik. Konj. ki taka cele ure

L Tia “”

!

L a2



B -

Telesna vzgoja: Rajalne vaje, 129

pred krémo. Neusmiljen pastir. Nemaren gospodar, ki slabo ravna z
#ivino. Kako se mora ravnati z Zivino. Kak3en dobitek imamo od tega.

=

S tem sklepam. Popisala sem svojo pot, da pokaZem eno, po kateri
upam dospeti do gojitve otroSke samostojnosti. Ne trdim, da je edina,
ki je dobra; dobre so vse, ki gledajo na otroke kot na Cloveka ter mu
pripuétajo za razvoj njegovih duSevnih sil svobodo.

(o]
TELESNA VZGOJA.

DR. LJUDEVIT PIVKO:

Rajalne vaje !
U&ni nadrt in vadivo za Solsko telovadbo,
I. Solsko leto.
Uéni nadért. Korakanje reda v ravmh smereh in v
krogu
Vaje

.»Na desno okrogle« —»Na levo okrog !« (Korakanje
reda po obodu telovadnice, I. str. 176, 17.; I str. 94, 17.; 1. str.
107, 38.)

2, »Srednja smer !« (Zavijanje z oboda v srednjo smer, L. str.
176, 18.)

3. sNavpic¢na smer !« (Zavijanje z oboda v navpréno smer, l.
str. 176, 19.)

4. »Stik naprej &elni — stojl« (Postopno ustavljanje reda,

I. str. 98, 18b.)

Med pohodom reda: »Razstop na 2 karaka!«

~»Krog!« (Zavijanje z oboda v veliki krog — ulitelj kot Celni kraj-
nik, L str. 178, 22))

. Korakanje reda v krogu.

sRed — stoil« (Ustavitev v krogu, 1. str. 96, 18.) ,

sNa le-vo!l« (Polobrat v krogu s &elom noter, 1. str. 90, 12.)
*Na des-nol« (Polobrat iz Celnega kroga v bolni krog, I. str.
90, 11.)

2o

Somn

t (Stevitkke v oklepaiih se nanasajo na knjigo Pivko - Sc haup, Telo-
vadba I, izd. Slov. Sol. Matica 1920/21.)
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12
13

. »Na des-nol« (Polobrat iz bo¢nega kroga s Celom ven.) :
. »Eden korak (2 koraka, 3 korake) naprej sto-pajl« (Po--

vedanje razstopa v krogu s ¢elom ven, I. str. 100, 23.)

.»Dva koraka (4, 6 korakov) nazaj sto-pajl« (Sestop v

tesneiSi krog s Celom ven, I. str. 100, 23.)

I1. Solsko leto,

UCni nad¢rt: Korakanjereda in dvoreda (troreda, Ce-
tveroreda) vravnihsmereh, invkrogu Protihod. Pro-
stirazstopinsestopdvoreda, troreda, Cetveroreda.

Celn

irazstopnadva korakaiz vrste naprej.

Vaje:

[N

o W

10.

11.

13.
14.
15.

16.

»Predna smer !« (Zavijanje s srednje smeri sredi telovadnice
proti oglu: »Na desno (I.) pre&na smer!« (I. str. 177, 20.)

.»Na desno (levo) protihod!« (I, str. 108, 40.)
.- Tvoritev kriZa s protihodi

»V dvored — naprejl« (Prestrojevanje korakajoCega reda v
dvored, stopno, brez ustavitve, I. str. 126, 71.)

»V red — nazajl« (Prestrojevanje korakajoCega dvoreda v
red, prim. 1. str. 126, 72.)

. »V.trored — naprej!« (Telovadci so razsteti na trojice, drugi

in tretji prihajata postopno ob desno stran prvega.)

. »V Cetverored — naprejl« (Telovadci so razdteti na Ce-

tvorice, 2., 3. in 4. se uvri&ajo postopno ob desni strani prvega.)

.»Prosti razstop od srede (nha desno, na levo)

— zdaj!« (V dvoredu, troredu, &etveroredu, I. stran 183,
2. str. 186, 3.)

»Sestop k sredi (na desno, na levo) — zdajle
(I. 185, 188)

sPrvi na mestu, drugi 2 koraka, tretji 4 ko-
rake, Cetrti 6 korakov naprej — sto-pajl« (Celni
razstop iz vrste naprej, I. str. 185, 1.)

. »Ven okrogle bPrvi na desno, drugi na levo

okrogle Razvod reda v dva reda, 1. str. 180, 39.)

»Dol okrog!« (I str. 181, 40.)

sNot okrog !« (L str. 181, 41.)

»Dvored —srednja smer !« (Svod dveh redov v dvored
I. str. 181, 42; utna slika str. 187, 4.)

sLevo in desno krilo naprei — sto-pail« (Tvoritev
kroga iz vrste z zavjanjem obeh kril, I. str. 187, 3.)

£ Ar A Ao L G e~ S SRS LT £ e e S acai e e L b L e e LS Lo LSl 2
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17. Tek dvoreda (I. str. 99, 22; str. 101, 28, 29.)
18. »Gorenji krog!« —»Dolenji krog !« (Razstavitev za
igre v 2 krogih, I. str. 178, 22.))

I11. Solsko leto,

Uni nart: Korakanjeredaindvoredavravnihsme-
reh, tudi s kratkim in brzim korakom. Mimohod in
prostop. Razstop in sestop vrst(letvoric, Sestoric
vediih vrst).

Vaje:

1. Ponavljanje snovi I. in . Solskega leta.
2. »Kratki ko-rak!l« — »Polni ko-rak!« (Izmena dolZine
koraka v ravnosmernem pohodu, I. str. 100, 24 in 25.)
3.»Brzi ko-rakl« — »Zmerni ko-rakl« (Izmena brzine
koraka v ravnosmernem pohodu, 1. str. 101, 26 in 27.)
4. Sestave kratkega in polnega koraka in sestave brzega im zmer-
" nega (obiCajnega »polnega« koraka), n. pr. 8 kratkih — 8 polnih
— 8 brzih — 8 zmernih (polnih) itd.
»Ven okrog!le (I str. 180, 39.) — sMimohod na desno
(le vo)!« (Korakanje dveh redov v nasprotnih smereh z izo-
gibanjem, L. str. 182, 47.)
6. sProstop !« (Korakanje reda navpiéno skoz drugi red, [. str.
, 182, 48a.) _
7.»Na desno (levo) navpi¢na smer !« (Zavijanje iz
srednje smeri sredi telovadisCa v navpitno smer.) — »Na desno
(levo)- srednja smer!« (Zavijanje iz navpi¢ne smeri v srednjo
smer na seciS¢u obeh smeri, 1. str. 176, 18 in 19; uCna slika str.
190, 1) — »Na desno (levo) pre&na smer !« (Zavijanje
iz srednje ali navpicne smeri od se¢is¢a k d. (1.) gorenjemu (dol.)
oglu.)
8. »PoSevna smer !« (Zavijanje od risa k risu, L. str. 177, 21;
uéna slika str. 191—192.)
9. »Preéna smer !« (Zavijanje z ogla k sredi ali naproti le-
ZeCemu oglu, L. str. 177, 20.) 3

10. »Prosti razstop od srede — zdajl« (Razstop Cetvoric,

petoric, Sestoric in ve&jih vrst.)

IV. Solsko leto.

Uéni nadrt: Korakanjedvoredavraznihsmereh Pro-
tihod in mimohod dvoreda. Celni in bo&ni prostop
dvoreda. Razvod iz reda v Cetverored in svod iz Ce-
tveroreda v red.

of
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Vaje:

1. Ponavljanje.

2. Korakanje dvoreda v ravnih smereh (\Na desno okrogle
— sNa levo okrog!l« — »Srednja smer!« — sNav-
pi¢na smer!« — »Prefna smer!« — »PoSevna
smer !« L. str. 176. in 177, 17—21; ucna slika str, 193, 2

3. »Na desno protihod!« — »Na levo protihod!«
(Zavijanje dvoreda med pohodom za 180°, I. str. 129, 77.)

4. »Ven protihod !« (I str. 181, 43.)

5. sNot protihod!« (I. str. 181, 44.)

6. Dvored ven okrog!« (Razvod dvoreda v dva dvoreda,
prva dvoiica na desno okrog, druga na levo okrog, I. str. 188.)

7. sMimohod na. desno!« — sMimohod na levo!l«
(Korakanje dveh dvoredov v nasprotnih smereh z izogibanjem,
I. str. 182, 47.)

8. »Celni prostop na desno (levo)l« (Korakanje dveh
dvoredov drug proti drugemu v nasprotnih smereh s prasto-
pom, 1. str. 182, 48b.) >

9. sProstopl« (sBo&ni prostop!«) (Korakanje dvoreda
navpi¢no skoz drugi dvored, 1. str, 182, 48 a. Po prostopu »Krat-
ki korak!«)

10. Razvod iz reda v Cetverored (I. str. 187 4)
11. Svod iz Setveroreda v red (1. str. 188, 4, sestop.)
12.

Tvoritev kroga iz razvoja (I. str. 187, 3)

V. Solsko leto.

Ucni nacrt: Korakanjecetveroredavravnihsmereh.
Veliki#n mali krogi, prosti in dvojni loki, svitek.
Razstopi. Rajalne sestave korakov in sestave zavo-
jevspohodomnapreij.

Vaje:
1. Ponavljanie.
2. Korakanje Cetveroreda v ravnih smereh (prim. IV, Sol. leto.
vaio 2.)
3. Korakanje reda, dvoreda, Cetveroreda v velikih krogih (. str.

v

178, 22.)

Majhni krogi (I. str. 178, 23.)

Korakanje reda v prostih lokih v srednji smeri (GLevi sred-
nji tok!« — sDesni srednj? lok!«), v navpini im
precni smeri (I. str. 178, 24—26.)
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6. Korakanje reda v dvojnih lokih v srednji, navpicni in precni
smeri (I. str. 179, 29—31.)

7. Zavijanje v svitek in odvoj (I. str. 180, 38.)

8. Razstopi: srednji, Siroki, mali, vmesni, na dolZino enega koraka,
na dolZino dveh korakov (. str. 183—184, 1—7.)

9. Zavoj Cetvoric iz vrste v Cetverored (I. str. 186, 2. )

10. Rajalne sestave korakov (I. str. 196.)

11. Zavijanje spojenih dvojic na mestu in v sestavah (. str. 197, 5.)

VL. Solsko leto.

U¢ni nadrt: Celni prostop dvoreda, troreda, Cetve-
roreda. Rajalni razstopi. Sestave korakov z gibi in
drZamilehti in obrati.

Vaje:

1. Ponavljanje.

2. Rajalni razstop s korakanjem v precnih smereh (I. str. 188, 5.)

3. Celni prostop dvoreda, troreda, Cetveroreda (I. str. 182, 48b.)

4, Spajanje navezbanih korakov z gibi in drZami lehti (I. str. 194,

3 A in B)
5. Prestrojevanje korakajolega reda v dvored, trored, Cetverored
na desno (levo) (I. str. 189, 6.)

VII. Solsko leto.

UcCni nadrt: Sestaverazvojevspohodemnaprej v Ce-
tvoricah. Razstop in sestop v pohodu, Prepletanije
dvoredov. ObkroZevanje.

Vaje:

1. Ponavljanje.

2. Sestave zavojev in pohoda naprej v trojicah in Cetvoricah (I. str.

197, 5.) A
3. = 2 z izpremenjenim Stevilom korakov, z izmenami smeri po-
hoda in brzine hoje (korak, brzi korak, tek). Iste vaje v petoricah, 2
Sestoricah, osmericah,
. Razstop in sestop med pohodom (I, str. 188, 4.)
5. ObkroZevanje, n. pr. v dvoredu: po 8 korakih naprej si podajo
dvojice roke in desna obide z 8 koraki v krogu levo, ki se obrne
z 8 koraki na mestu za 360°; po daljSih 8 korakih isto na drugo
stran. Spajanje obkroZevanja s poskoki ali rajalnimi (plesnim’)
koraki.
6. Prepletanje dvoredov (»venece« 1. str. 199, 7—S8.)

o
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VIII. Solsko leto.
Uéni nadrt: Sestave pohoda naprej z izpreCitvami,
Osmica, lanec. Rajalni razstopi in sestopi.
Vaje:
1. Ponavljanje.

2. Sestave pohoda naprej z izpreCitvami, n. pr. Cetvorice postopno
po 8 korakoy naprej — 8 korakov polulevo — 8 korakov naprej
— 8 korakov poludesno (1. str. 93, 15—16; str. 104, 35 prim. str.
112, izpreditve.)

3. Izmene krogov z mimohodom in prostopom (»osmica«) (I. str.
180, 36.)

4, Korakanje v lancu s podajanjem rok (vijuga s prostopi, I. str.
180, 37.)

5. Rajalni razstopi in sestopi.

GRM FRAN:
Higijena govora.

(Konec.)

Vaje z vokali.

(— pomeni podaljSan glas, - pomeni kratek glas.)

a
posamié vezano
a 4 a, [ d, i, a
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a d | a
.."’-... - ' '-."-« .-"‘.
el a a d d
% ., -, %
'\... - Rl —— £ e LTI w-"'.j "‘--.. "':
i t.d

Te vaje je treba ponavljati dotlej, da dobimo dober prsni glas; nato
preidemo k drugim vokalom in vokalnim kombinacijam.
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Sli¢ne vaje z drugimi vokali in drugimi konzonanti; potlej kombi-
nacije razliCnih takSnih vaj. Nadzorovati je treba pazno vsak napacen
pojav glasotvorbe. Tudi ne smemo pustiti, da bi se uCenec utrudil, zato
mu moramo dati, zlasti sprva, nekol'’ko oddiha po vsaki vaji. Izbrano
¢tivo in konverzacija zakljulijo vaje. Dobro si pa zapi§imo za usesa, da
je treba govoriti brez napora in posebno v zaletku prej pocasi nego hitro.

Ze iz povedanega smo se mogli prepritati, da potrebuje govor po-
sebno nego, ¢e hotemo, da bo ustrezal vsaj navadnim zahtevam. Prav
posebno paZnjo je pa posvecati govoru oz. higijeni govora govornikov,
pevcev po poklicu, uciteljev vseh Kkategorij, duhovnikov, advokatov, vo-
jaskih zapovednikov, parlamentarcey itd. Glasilo teh poklicnih vrst Eesto
odpove. Po preglasnem. prenapornem in predolgem govoru (ali petju) se
pojavijo znaki, ki napovedujejo funkcijonalno oslabelost glasu ali fona-

' Te vaije so posnete po vajah, uvedenih v laboratoriju pariske univerze, kier pro-
udnjejo In odpravljajo motnje govora. Podpisanec jih je preizkusil tudi pri gluhonem-

cih z dobrim uspehom,
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stenijo. To posebno obolenje zvokotvornih naprav je najtemeljiteje pre-
Studiral in opisal Th. S. Flatan. Za pojasnilo naj sluzZi ta-le primer: Neki
stanovski tovaris, takole okoli 40 let, je priSel na klImi¢ni ambulatorij
vseul, prof. UrbanciCa na Dunaju. Izjavil je, da mu Ze vel kot 10 let
povzroluje govorjenje tezave, zdaj hujSe zdaj manjSe. Nastopivsi sluzbo
z 19, letom, jo je mogel izvrSevati 9 let brez vsakojakih teZav. Nekoc¢
pozimi je pa postal po prehlajenju hripav. Odtedaj ima neprijetne ob-
Cutke v grlu za vsako u¢no uro, Ce govori nepretrgoma 15—20 minut;
suho grlo ga sili, da pokasijuje. Ta neprijetni obCutek pa izgine za nekaj
Casa, Ce govori visoko. Pa tudi v tej legi ne more dolgo zdrZati, ker ga
zalne Zgati v grlu, To ga dela nervoznega, posebno ga pa mudi, Ce pride
nadzornik v Solo. Z nepopisnimi boleCinami in z najvedjim naporom more
v potu svojega obraza vztrajati do konca. Zdravnik mu priporoca
4 tedenski dopust; dobi ga in nastopi. Tedaj se pa pocuti dobro in kon-
verzacija mu ne napravlja nobenih teZkoC. Vrnivsi se v sluZbo, ga bo-
lezen vnovi¢ napade, po kratkem govorjenju v Soli je zopet tam, kjer je
bil. Napoti se k laringologu. Ta mu Zrelo in jabolko temeljito preisce
in odstrani ko8Cek kosti iz nosa. Uspeha nobenega. Za poletje se odpravi
na planine. Nastopivsi zopet sluzbo, more govoriti % ure, ne da bi se
utrudil. Pozimi ga pa zopet primejo boleCine v jabolku in hripavost se jim
pridruzi. To se ponavlja brez konca in kraja, zdravil'§€a in morske kopeli
so brez mod&i. Bedno stanje, ki mu kot nezgoda zalezuje pokoj! Dr.
Urbangi¢ ga preiSCe. Konverzacija je nekam raskava in hrkava. Pa-
cijent govori nenavadno glasno, skoraj kricavo. Pri predavanju pred
zdravnikom se govor Cedalje bolj zviSuje. Dihanje je neenakomerno,
izdih vsekakor prekratek. Ob naraSCajoCem izgovarjanju vokala A po-
stane glas tri, hripaveisi in ti§j’, ¢ez 10 minut pa docela utihne. Dovolj.
Nedvomno resna bolezen! Znaki so ji nenadna izprememba v glasovni
jakosti in viSini, utrujenost in pa izredna razdraZenost zvokotvornega
organa. Flatan trdi, da ji je glavni vzrok prenaporno in preglasno govor-
jenje. Hasljiiv nauk za wvsakogar leZi na dlani. Pripomnim Se enkrat, da
more vsaka kroni¢na oslabelost glasu privesti do popolne hripavosti in
brezglasnosti. Fonastenijo spoznamo tudi po dihalnih motnjah. O tem bi
se najbolje prepriCali, e bi dali pacijentu, ko je globoko zajel zraka,
zapet® nizek ton in bi 3teli, koliko sekund ga more drZati. Utihnil bo
navadno po nekaterih sekundah, dofim morejo zdravi ljudje vztrajati
delj Casa. Natan&neje bi nam pokazal tak$no nepravilno dihanje pnevmo-
graf. Da se obvarujemo fonastenije, si zapomnimo to-le:

Navadimo se pravilnega dihanja pri govoru in petju. Kratek in
globok vdih ter poasno in mirne izdihavanje. Ker trdi vokalni nastavek
dostikrat Skoduje, rabimo mehkega. Govorimo v srednji tonovi legi na-
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vadnega obCevalnega govora in ne preglasno. Glejmo, da se utrdimo
proti vremenskim neprilikam, zato se ne straS$imo mrzlih kopeli in
lahkega luknjiCastega (poreznega) perila. Pazimo, da ne prehladimo grla.
Tisto poZiranje vode med govorom, ko se organ segreje, se mi zdi ne-
umestno, posebno, Ce je voda mrzla.

Ce zlorabljamo jabolko, da mu damo premalo poditka in ga preved
naganjamo, se utegnejo pojaviti Se druge slabe posledce. Tu jemljem v
m.sel majhne betiCaste tvore velike kot buckine glavice, zrastle na
robovih glasotvork; Nemci su jim nadeli ime Sidngerknétchen, zdravniki
iim pa pravijo laryngitis nodosa. Dobiti jih utegnejo pevci, govorniki.
ucitelji itd., pa tudi otroci, ¢e v zbornem govorjenju prevec vpijejo. NeZni
glasotvorki se natrgata, krvavita in v neposredni bliZini rane se pojavijo
ti tvori. Kdor jih ima, se pri govoru, osobito pa pri petju naglo utrudi;
v gotovih tonovih legah se pojavlja tudi hripavost.

Laringolog Schmitzler je prvi opisal $e drugo podobno bolezen. Ime
ji je aphonia spastica. Osebe ki jo imajo, ne morejo priceti z zvokotvorbo.
Vselej ko to poskuSajo, glasotvorki prevel pritisneta druga na drugo.
Ob tej pataloski nastavi zazveni glas ob velikem trudu jedko, stisnjeno,
hresCeCe, a utegne tudi popolnoma odpovedati. Pri tej bolezni so bili
zdravniki dolgo Casa brez modi. V zadnjem asu jo pa uspe$no zdravijo
z dihalno in glasotvorno gimnastiko.

Preden koncam, Se nekaj besed o dihanju. Dihanje je izmenjavanje
v krvi nabrane ogljikove kisline s Cistim kisikom, Vr§i se v pljucnih
alveolah. Dihanje je trebusno in prsno. Centrum dihanju je v podolZznem
mozgu (medulla oblongata), ki se zove tudi Zivljenska toCka (point vital).
DD hanje izvun govora se mora vrsiti skozi nos ob zaprtih ustih..Nos je
kaj vaZen Cinitelj pri dihanju; Ce je normalen t. j. ne preSirok in ne
preozek, tedaj zrak zmocCi, oCisti in segreje. Z eksperimentom so do-
kazali, da je zrak, ki ga vd’hnemo, zapustivsi nosno duplino, za priblizno
18 stopinj gorkejsi, kakor zrak, ki prihaja v nos. Natan¢no izvrSevanje
tega ftrojnega nosnega posla je zelo vaZno. Pomisli samo, da je zrak
Cesto premrzel in presuh, najCeSCe pa preumazan. Nos pa more odstra-
niti ta slaba svojstva le, & ima glavno vlogo pri dihanju. Ne imejmo torei,
Ce to ni neogibno potrebno, odprtih ust pri dihanju, ker je to silno nehi-
gijeniCno in pa neesteti¢no. Pri navadnem dhanju se vr8i vdihavanje in
izdihavanje enakomerno, t. j. za vdih porabimo skoraj toliko Casa kakor
za izd’h. Dihanje pri govoru se pa bistveno razlikuje od navadnega
dihanja. Zraka zajmemo z odprtimi ustmi, ker ga za glasotvorbo hitro in
dosti potrebujemo in je zato nosna duplina premajhna. Tedaj pa plane
vsa nesnaga, ki jo je vel kot prevel v zraku, z zrakom vred naravnost
v sopla in povzrodi tu raznovrstne neprilike, ranjenje in obolelosti.
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| : Posebno Skodljiv utegne postati prah, dim, razliéni majhni drobci itd.
. Zato pazimo, da bodo prostori, kjer veliko govorimo, snaZni, pomiti in
: pometeni. Dihanje pri govoru se razlikuje od navadnega dihanja tudi v
tem, da je vdih globok in kratek, izd'h pa, kot nositelj govora, dolg in
poCasen. Pocasno izdihavanje je prvi in glavni temelj mirnemu in nor-
malnemu govorjenju. Cim vel glasov, zlogov in besed izgovorim v eni
_ sapi, tem bolje je za pljuda in za govor. Zato ne tratimo zraka, pustivsi
A otrokom nepotrebne premore med besedami, kjer uhaja zrak neporab-
lien. Govorimo lepo vezaje! Kakor povsod, moramo tudi tu uveljavljati
neko varcevalno nacelo. Ce varujemo z zrakom, pazimo na sopila in
i'm lajamo delo. U¢imo se umno gospodariti s pricujoimi mocmi, da
nam ne bo pozneje Zal prerano odbeglega zdravja. Ne dajmo se za-
vesti mislim: trden sem, niCesar mi ne more Skodovati. Usodna zmota!
Neprevidnost se prej ali slej bridko mas$uje. Ravnajmo se rajSi po reklu
italijanskega hribolazca: Chi va plano, va sano, chi va sano, va lontano.
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A. SLOVSTVO,

Proi. Albert Si¢: Narodni okraski ma pir-
hih in KkoZuhih,

V jubileini Stevilki »UCiteljskega Tova-
rida« fe bila ocena zadnjega lepega dela
prof. Si¢a o bdih in pisanih vezeninah, Pri
tisti prilki sem omenil tipi¢nost pokrajin
in okraskoy. Kmalu po tem smo dobili
»Prebudos, o katere nameny je pisal v
neSem glasilu prof. Sucher. »Probudas ‘ma
praktiCen pomen, ker Siri po umetnosti in
obrti doma&o stvar, Prof, Si¢ je zalel prvi
izdajati nar, wvmetnost v tisku, da se raz-
Siri med narodom. Vse izdati bilo Ui
cgromno delo in teZko, da bi zmagali za-
loZniki vse, ker nima prav vse toliko prak-
tinega kakor vezenine, ki s¢ rabijo vsaki
dan. Probuda« namerava raz§iriti svoije
delovanje po vsej domowini in zato bo
delo uspesno to t ker so v&lanjeai

eri centrali priznani na$i strokovnjaki.

umetniki in zoanstveniki, Ne pricakufemo
uspehov Cez nof, stvar bo $la polasi toda
sigurno. Zato je dolinost uditelistva,
da podpira stremlienje sProbude« ter zbi-
ra v svojem okoliSu nar. blago, Kaiti Zi-
vimp med narodom in opazajemo vSaki
dan njegovo delo in stremlienje in zato ga
skuSajmo uwravnavati v prave smer. Ziv-
lienje in delo nas uli, same zbirke niso
nikoli popolne. V ta namen moramo zbra-
ne blage dajati narodu zopet nazaj, da na-

i'ﬂ HRAZGLED.! j

dalpie tam, kier j¢ prenehal. SiCeve ve-
zenina so napravile mmogo dobrega, Ti
sicer tiskani dokazi jasno priCajo o prid-

nosti Zenske roke. Marsikatero dede Ze
sedaj ¢rpa Iz 2birk in ko ji bo naravnaua
prava smer, bo delalo samo samostoino
dalje i ustvarjalo nova dela, Moti se,
kdor misli, da bodo sami vzorci Ze doveli
do uspeha. Tu je treba Ze dela. Prigovar-
jai, prosi, miti, popravliaj navduSuj, — Po
vsem tem s¢ pokage mogole le majhen
uspeh, kier gza zapazi§,. tam nadalifj ™
potem se zwova loti omahljiveev! Uspe-
hi ne kzostanejo. Kdor pa ne dela, naj ne
pricakuie CudeZev. Rabunati nam je 3e 2
dvema faktorfema.” To sta materiialna in
meralna stran. Pri inteligentnem &loveku je
zadnjia prva, ori revnem Aljudstvu pa je
prva materilalna, Danes se spravi lahko
vse v denar, zlasti domadi izdelki. Pisa-
nice upr. so se upeliale hitro n dekleta, ki
jih je bilo treba od zaletka priganiati,
navdudevati in jim nositi celo »odpustk2«
za dobro volio, delajo danes same rade,
ker vidijo o tem vir dohodkov, ki jim po-

maga izbolifati bedno gospodarstvo sta-

nje,
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Pred nami je sedaj nainoveijSa zbir-
ka pisanic in koZuhov, Kdo lih ni vesel?
Saj so to umotvori nadega preprostega
Cioveka —- poezija mehke dugoslovanske
Zenske duse. To ni nikaka Sablonska obrt,
ampak proizvodi preproste narodne dufe,
v kateri se zrcali verski Sut in smisel za
lepoto. Skozi moje roke je 8o na tisode
pisanic i zato lahko naglasim, da imalo
ba8 belokranjske pisalice v sebi veliko
produictivno  silo. Skoro dve pisanici nista
enaki, Vsaka za se se mi zdi kitica liricne
pesmi, ki prihaja iz globine srca.

Tekst nam pojasnjuje vse potrebno,
vondar naj dodam 3e nekaj o belokrani-
skih, posebno o adieSiCkih pisanicah, ki
so Ze od nekdaj na glasu, G. kanonik Jan-
ko Barle piSe o nith v Muz. vestnizu L
1993, sledefe: <lzmed vseh belokraniskih
(pisanic) se pa vendar zaradi finih, za-
molklih boi in elegantnih oblik odlikuiejo
rajboli one v AdleSiGih, kier se je tudi
prvotni  belokranjski Zivel] do sedaj Se
najbolj ohrani.« Omenjeni gospod je Zivel
wed narodomm i patanko opazoval njegoe-
vo Zivlienje in debo, zato ie njegova Stu-
dija o pisanicah tako temeljita, Zanimiv je
slededi stavek: »Ce tudi bolj redko, kot
v sosednjem Hrvatskem, nahaja se vendar
tudi v Beli Krajini ornament na pudeve
hidice, ali na pu’eke, (polZeke) kateri nali-
¢i Spirali, a ime mu je od tod, ker se vije
kukor polZeva hiSica.« Naivni terminus je
pa wvzet iz preproste mar. terminologije.
ornament sam pa ima malo globlii pomen.
Najbrze bo to prastara ssvastikae (Ha-
ckenkreuz), ki so jo nadli Ze na izkopni-
nah stare Troje. VZasih je imela svoi
simboli¢en pomen, a kasneje je zaSla med
hi$na znamenja in ornamente, Svastiko e
Lilo najti na hiSnem kragu, vklesovali so
jo radi na krajih nesrefe, a Kkasneje jo
najdemo 7e kot ornament na vezeninah in
pisanicah, Studijo o tem je napisal dr. Lud.
Hopi v Kosmosu 1, 1918, 11, zvezek. Za.
nimivo je, da previaduje na belokr. pisa-
nicah vpliv Marindola, Bojancev in Zum-
berka. Tako majdemo v Adledi¢ih mnogo
motivov, ki so sicer v navadi le na bojar-
skih pregatah (predpasnikih). Uporaba teh

motivav v zvezi s samolastnini ommamen-
ti daje pisanicam posebno pestrost., Av-
tohtoni prebivalci so imeli le mevne, po-
polnoma. enostavne okraske, dolim so
prinesti priselfenci, ki so priSli tam od
kulturnega Bizanca, s seboj bogato oma-
mentiko. In ravno zato je Bela Krajine ta-
ko zanimiva, Vrhu tega se me krije poli-
ticna, meja z etnograisko, ampak segajo
zadnje grandice velikega srbohrvatskega
drevesa -cez Kolpo t. j. v Beo Krajino In
Gorjance. Belokranjski omamenti so torei
zaletki srbo - hnvatskih, kar je lahko do-
kazati vsaki ¢as, Na metliski strani je pa
viden vpliv Zumberka in Adledi¢, odkoder
su najved dohajale v Metliko sluZkinje in
razSirile tam svojo nar. umetnost. Tam so
bile v navadi tudi takozvane sZairanke«
(1. i, pisamice barvane z Zafranom). To bi
bile v zbirki od §t. 30.—41, Dobro bi bilo
razdeliti pisanice po krajih m delavkah in
urediti tudi &ronologino, da se vidi raz-
voj. Kajti tudi pisanice imajo svojo modo,
na kojo vplivajo razne okoli&ine, Stareile-
a tipa pisanice bi bile Stev.: 8, 15, 31, 33,
34, 37, 41, 42, 43. Posebno tipikne za Adle-
Sice so &t 46, 47, 48, 60, 61, 62, 65, Od
69—72 in od 77—84 so pa menda metliske.
Pod &, 31, 33, 34 in 37 se izdelujejo Se
strogo Konservativno na Preloki in v Gr-
dunih, preje so se izdelowale tudi v Adle-
3i¢ih. Na pisamicah §t. 12, 47, 54, 59 in 84
vidimo kriZz nem. vit. reda, ki ima vel Zup-
nij v Beli Krajini, Pisanice &t. 85, 87, 89 do
94 so tako slitne omim iz Madve v Srbii,
da bi jih lahko zamenjal celo strokovnjak.
Od 8589 so oznalene kot Dolenjske.
Zanimivo bi bilo vedeti iz katerega kraja
da so? Lahko je, da so iz Kkostanjeviske
okolice in potem bi bile sigurno preneden.
iz Zumberka. Ormament na §t. 85 se naha-
ja jako pogosto na Zumberdkih in srbskih
pisanicah, Notranjski piruh $t. 102 nima
ni¢ narodnega na sebl. Brez skode bi iz-
ostal list &, 10, Ce je zbirka namenjena za
propagando prave narodne umetnosti, Le
prerado se namrel zgodi, da sega prepro-
sto ludstvo jako rado po tujem. Tuja mo-
da je izpodrinila narodpo noSo in tuji vzor-
ci bi izpodrinili domace, Pisanice so naj-
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brie slikale spretne roke skofjelodkih re-
dovnic, med katerimi so bile vedno dobre
slikarice In risarice in zelo spretne vezi-
lje. Pred kakimi 70, leti je bila prednica v
samostanu neka moija sorodnica in je po-
Siljala skoro vsako leto sorodnikom samo-
stanskih pisanic, ki so jih poslikale jredo:-
nice. Dvomijivo Je namre¥, da bi tako do-
bro risala kmetiSka dekleta,

Misliti bi pa bilo mogode na to, da se
wporabijo krajevno tipiéni ornamenti tudi
na pisanicah, Za salone se jih lahko tudi
modernizira, Imam nekaj vzorcev <Cednil
pisanic, &i so bile izdelane na obrtni 3oli
v Hamburgu in so prav line. Seveda iih
imam skrite pred naSimi dekleti, da mi ne
pokvarijo tipitnosti belokranjskih,

Pisagice so pri delu jako spretne bo-
disl v tehnii ali komponiranju. Izbirati pa
morajo jaica, ker ni vsako dobro za pisa-
nje, zlasti ne popolnoma bela in gadia. Za
sobkuhavanjes rabijo tod takozvani Blau-
holz (Campecheholz — Bois de Campé-
che) ki daje barvilo Haematoxyesn. Kdor
pa dela pisanice v dveh barvah., naj jajce
najpre] skuha in potem poriSe z voskom.
Porisanega naj poloZi v mrzlo rdefo ali
drugo barvo, Ko se barva posuSi, se Jajce
ogreje nad Stedilnikom ali spirifovim pla-
menam in bele &rte bodo jasne in gladke
In jaice me bo nikoli smacavo« (popac-
kano).

ManiSa dela zlasti risarije je izdajati
najbolje v obliki barvastih razglednic (fo-
tografij), ker je to najbolda in najcenejla
propaganda in je zbirka prirotna.® Neka)
razglednic iz lepe SiCeve zbirke je Ze la-
ni zaloZila tvrdka M. Titar v Liubliani.
Skoda, da ne naidemo 3e pirhov iz drugih
slov. kraiev upr. iz Stajerske in Prek-
muria,
Zbirka je trudapolno delo in pri€a o
veliki marljivosti prof, Si¢a, ki je izdal Ze
vet krasnih del, Le %koda, da Jo ne posi-
lia zaloga Sol. knlig Solam brezplaéno, ker
pavadno nimajo naSi kr. Sol. sveti vzlic

* Litografi namre¢ wasih izgladijo
preved Crte ali oblike, vsled &esar trpi sli-
kovitost,

najbolidim priporoéilom od wii 3Sol. sveta
smisla za take stvar. Ce pa naredif kaj
na svojo pest, si tako] razkriCan in zato-
Zen kot absolutist, KozZuhi so bili krasna
nosa neko¢, ali na Zalost — ni jih ve& med
Slovenci. Zelo redki so de na Goreniskem,
pri nas hodi Se par starih Zenic v zabun-
cih, Vse drugale je to pri Hrvatih im Sr-
pih, Tam dobi 3¢ danes devoika, ko po-
stane sgodnas, koZustek za Bozk. V Kar-
foveu delajo tako krasne, da se jih Slonek
fedva megleda. Lani sem jih opazova! Ia
videl sem, da niso vzorci enaki., Nekateri
so bili samo aplicirani, drugi vezeni, treti
samo vezeni, eni so #meli geometriéne or-
namente, drugi ovetje, tretii pavovo per-
jo. Takoj mi je bilo jasno, da gre tu za
posamezne kraje in okraje, Krznar mi je
pritrdil in  jedmato odgoworil: »KraSi¢,
Dragani¢, Donia stran, Lika.« To je dober
dokaz, da je treba glede stila rajonizirati
crnamente po bistvu, ne jih pa opredeliti
po politiCnih mejah. Sli€no nam kaZejo tud:
motivi o Sitevi zbirki, dasi niso zaznamo-
vani po krajih.

Ker ni misliti na takoiSnio obnovo %o-
Zuhav, bi se motivi dali porabiti s pri-
dom tudi za druge stvari. N. pr. za blazine
ali pa celo kot vlozki pri pohiStvu, Kdor
pa le hote imeti Se WoZuh, ga da lahko na.
praviti pri kakem hnvatskem krznarju.

Bozo Radié.

Srbske narodne pripovedke, PreloZll
Fran Eriavec, — Ljublana 1922, Tisk.,
izd, in zal. Ugit. tiskarna,

Znana sta veliko bogastvo in lepota
srbske narodne poezije; zato gotovo visak-
do pozdravi sredno misel Ugiteliske tiskar-
ne, ki nam je oskrbela to zbirko »Srbskih
narodnih pripovedks. Knjiga, ki obsega 30
pravijic in privovedk, je menda v prvi
vrsti namenjena miladini in ta jih bo Citala
z najveliim veseliem, ker ji itak Se vedno
primanikuje dobrega <&tiva. Besedilo je
gladko prevedeno, v znanejSih izrazih in v
oblikah je ohranjen tudi originalov zna&ai
ki pa ga Zalibog nimam pri roki, da bi pii-
merial (ali ¢ v Carjev najmlai§i sin« v
staviky »Pobegni mi carjevidul« poslednja
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beseda izvirno v dajaintku ali zvalnku?
to bi moralo biti jasneje izraZeno); besede
kakor =bosiljek«, »proj« i. pod. pa bi bilo
pod Crto razloziti, ker so, dasj slovenske,
vendar manj znane, — Zunanla oprema
knjige je okusna, kakor smo to Z¢ vobde
vajeni pri izdaniih »U&it, tisk.«; motijo ra
tupatam nepotrebni tiskovni  pogredki,
Knjigo naj bi imela vsaj wvsaka mladinska
knjiZnica.

Ob koncu se mi zdi primemo e nekaj
dostaviti. Knjiga je prevod Tihomir Osto-
iceve zbirke iz Vukovih in deugih zbirk
srbskeza narodnega Dblaga, kakor io je
pod naslovom »Srpske narodne pripovi-
jetke« izdala Matica Snpska v Dubrovni-
ku 11914, Al si prevajatelj ni zastawil svo-
je naloge prelahko, da je kar vzel celo
izbirko in Jo prelozil? Mislim mamred,
da bi bilo niegovo zasliZenje vedje, ako bi
segel sam po raznih zbirkah in lastno
izbiral; morebiti bi celo nasel, da dma srb-
ska narodna poezija Se lepSih pripovedk,
kakor jih de izbral Ostojié v to svojo
knjigo. Flerg.

Slovenska poetika.

Nolgo Ze¢ zdihujemo, da bi nam kdo
napisal slovensko poetiko, Pravijo, da jo
ie Ze¢ napisal raini pesnik Fr. Gestrin, pa je
ostala v rokopisu, Mislili smo, da jo bo
nam napisal Jos, Stritar, pa ni prisel do
tega, In tako ie d¢ danes nimamo. Upali
smo, da jo bomo dobili z novo Grafen-
auerfevo »Citanko« za peti in Sesti razred
srednjih 3ol, -- a ta »Citanka« je samo
nadomestila zastarelo Sketovo »Citankos
in v bistvu ni prinesla posebne izpremem-
be, O tej knijigi smo Gitali par ocen, ki so
podala nekaj misli in pomislekov., Najprej
s¢ je oglasil v »Slov. Narodus dr, Mencei,
ki pa se je lotil stvari s popolnoma napad-
ne strami in se je povspel do ftrditve, da
se v Levstikovem »Krpanue in v ASkerde-

vi pesmi »Pred cesariem Maksome skriva -

— avstrijakanstvo, Proti tem oditkom ie
dmel pisatelj lahko stalis¢e i jih je pri-
merno zavrnil, In to po vsej pravici, Ne le
da sta oba moZa — Levstik in Afkerc -
o tem oziru tako &ista, kakor malo dru-

gih naSih pisateliov — tudi  »Krpan« in
«Pred cesarjem Maksome« sta daleko od
vsega tega, kar je v njih videl dr, Mencej:
Spominjam se prav dobro, ko smo &#tali
sMartina Krpana« v Wudski Soli, da sem
takrat prvi¢ nekako =odzgoraj dol« po-
gledal na dunajski cesarki dvor. Zdelo se
mi je. da sedim na Sirokokrainem Krpa-
novem klobuku, kakor vrh visoke gore —
in gledam dol na tisti mali dunaiski dvor,
ki trepeta pred Brdavsom. Bil sem pono-
sen, da je Martin Krpan na$ kmet — in ni
bilo teZzko pegruntati, da j¢ to mag narod,
k. hodi refevat dvor pred Brdavsom in
sila #menitno se mi je zdelo, da se Krpaa
tako samozavestno obnasa in se ne bod#
ne cesarja, ne cesarice, pa Se ministra
Gregoria ne. Zato pravim, e se je dalo s
kakim berllom zbujati marodno zavest in
protiavstrijsko misel, je bil to gotovo
»Martin Krpan«. Seveda ga navadno za to
nismo rabili — otroci pa so lahko sami na
to pri8li. Danes seveda v tej »Chtanki« ni-
ma tega namena. ampak hote sluZiti le
ket vzor povesti — ozir. lepega marodnz-
ga Levstikovega sloga, In vendar sodim,
da ne spada v »Citanko«, ker v te¢ dobi
sKrpana= vsak pozna in je tore] nepoireh-
no, da se v Soli Se enkrat &ita, vkljub te-
mu, da sicer »Krpana« zopet in zopet 2z
uzitkom ¢Citamo, Da pa bo Levstik zasto-
pan v -Citanki« bi bilo mnogo primemeijde
med potopise dati njegovo potovamje od
Litile do CateZa, ki da mnogo prilke za
pogovor o snoveh za nar, povesti, kar je
posebne wvaZnosti pozneie ~ slavstveni
zgodovini, Mislim torej, da bi za vzor do-
bre povesti vzeli ka] druzega, kar mladini
nf tako znano n. pr. Erjavca, Levstiku pa
bi dali mesto med potopisi ali prozaiénimi
znanstveni spisi (primema bi bila tudi med
satirami »JeZa na Parnase.) ozir. med kri-
ticnimi spisi. Istotako mneumesten je bil
oCitek glede Askeréeve pesmi »Pred ce-
sarjem Maksome, Mislim, da nl nikier nas
Askerc nasih kmetov tako lepo predstavil,
kakor ravno v te] pesmi, in ponos nasih
puntariev nam imponira — pesem je pa
tudi dober dokaz tedaniih razmer in e
poslie »car Makso« Kristofa Raubaria »doi
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na Posavie oSabno gospodo krotite, ni v
tem zanj Se nobene pohvale, ampak zgo-
dovinsko dejstvo, da so plemidi Ze cesariu
rastli Cez glavo. Sicer pa je pesem del
ciklusa in bi morala ostati, tudi e bi v
nji bila zmota, ki bi se dala opraviiti o
razmerah ¢asa in nazorov. S tem sem po-
vedal par misli glede napa&nih oCitkov.
Dr. Lokar Je pedal v sLjublianskem Zvo-
nu« nekaj misli z druge strani. Jaz se ne
bom spustal v oceno knjige, hofem podati
le nekaj misli, kako si predstavijam to
+Citankoe, ki naj podaja glavne na-
uke in vzorce o metriki in poe-
tiki,

Pred vsem bi opozarjal na hry, OGitan-
ko iste vrste: Franjo Petradi¢: Hrivatska
Gitanka za wise razrede sred, udilista. Dio~
prvi: Poetika — stilisttka — retorika, Pri-
redio Diuro Zagoda, Pa imamo primeren
uviod, ki mam podaja pregled kulture —
umetnosti — . slovstva  in  razlago mer,
verzoy, kitic itd,

Nekak tak uvod bi morala imeti tud!
nasa »Citanka«. Seveda bi bilo treba stvar
nekoliko zmodernizirati. Ako podamo glav-
na griko-rimska metra in vzorce za posa-
mezne kitice (saffiéna, alkejska itd.) pre-
idemo potem na narodna metra (nibelon-
tka, desetera potem na klasitne italijan-
ske vzorce (sonet, tercine, stamce) — po-
damo s tem glavni pregled pravinih ver-
zov kitic in oblik, ki bi dim bilo treba se-
veda v prevodih podati lepe vzorce, Na
teh pravilih Je gradila potem romantika in
nova doba do moderne, Moderna je pro-
glasila svobodo oblke (verse libre) n
prehajamo v novo za nado dobo yoseb::o
vazno smer: notranja linija v verzu, valo-
vanje In dinamika v dzrazu, Tudi & pust-
mo Se vse aleksandrinske nazore o meta-
forah, pars pro toto etc., moramo podajati
novo umetnost ¢asu primerno in kazati ie-
poto svobodnega verza v njegovi notranji
zgradbi, Ta predgovor bi moral torej po-
dajati prvotne poime o pesniskih merah, in
oblikah (verzih in kiticah) s tem pa tudi
nekak zgodovinski pregled od prvih  ca-
Cetkov do nale dobe — ne samo razvoj
slovenskih pesniskih oblik warodnih in

umetnih — ampak svetovmih — (staragr-
80, — rimsko dobo srednji vek — me-
trum narodnth ¢posih — renesansa —
psevdcklasicizem — romantika — moder-
na.) V Grafenauerievi »Citankic o tem
sploh ni govora, gotovo za to ne, ker ma-
sli, da to spada k slovnici — po naSem
mnenjy pa to spada kot uvod v to »Citan-
ko«, Xer se morajo ta pravila razlagati ra
podiagl ‘zgledov, Posebno sedaj, ko pridejo
klasi®ni jeziki v vi§je razrede, je treba,
da se wvse to obravnava wob tej priliki, ako
se¢ ne dolo€i to gradivo za Cetrti razred,
kier bi se imela temy primemo urediti po-
sebna Citanka. Vzorce bi bilo treba podati
v dobrih originalih in prevodih iz svetov-
nih literatur.

sCitanka« se¢ zalenja z bafkatni, pri-
povedkami # pravliicami. V novi sCitankie
so izostali Clankj dr, Sketa, ki so raz-
praviEdi S¢ po starih nazorih o tem, kako
je nastal ta del nar. slavstva, Nadomestili
pa se niso s Cim primemeiSim, knjiga nam
nudi nekaj pripovedk in pravijic, pa ne
najboli$ih in najbolj izbranih, Morebiti bi
bilo le umestno kaj vel izpregovoriti o
slovanskem bajesloviu (gl. Machal: Slov.
bajeslovi) in pri pravljicah in pripovedkah
bi se ne omeiili na tako ozko slovensko
meio, ampak bi bilo dobro podati par le-
pih zgledov iz jugoslovanskih oz. slovan-
skih ali celo evropskih pravliic in pripo-
vedk, ker gre tu predvsem za vzorce, da
s¢ vidi, kak3Sne bajne osebe imajo razni
narodi, Ce Ze ¢as in prostor ne dopus&ata,
da bi se spuScali v evropsko bajeslovie,
morali bi imeti tu vsaj: jugoslovansko.
Isto velja glede legend in se mi zdi vaZnei-
Se¢ podati po obliki in vsebini lepe stvari
— nego slabe in v narelih pisame. — S
tem pridemo do epiénih nanodnih pesmi.
Nada knjiga nam nudi nekaj nadih narod-
nih pesmi — dtudi tu bi bilo treba krox
razSiriti vsaj na jugoslovansko nar, pesnf-
Stvo; v tem oziru je nudila stara &njiga
v avstrijskih Casih veE nego nova v —
Jugoslaviji. Jugoslov. narodna epska pal
zasluZi, da jo mladina spozna. Nafa nar.
eplka ni velika — zato je jugoslov, nar.
epska pesem zaklad, ki celo drugod vzbuja
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obludovanje — mi pa naj jo ignoriramo.
Ob tej priliki pa bi bilo treba pogledati v
rarodno epsko pesniStvo drugih narodov,
in spregovoriti o krogih, iz katerih je nar.
epika zajemala (Homer Raland, Niebelun-
gen, Biline) Poleg jugoslovanske bi se
morali scznaniti vsaj tudi z rusko nar.
epiko (Biline), Na to preidemo v epsko
umetno pesniStvo: balade in romance. Tudi

0 tem bi bilo treba kaf ved spregovoriti,

zato bi bilo treba pedati par Osianovih
balad (v prevodu seveda) oz, nekaj onih
svetovnih  balad, ki so sluZile za vzor.
Isto je pri romanci, kier bi bilo treba po-
dati oddeldk iz =Cida« ter pri tem ofrtati
ozadie romance. Rekel bi, da bi bilo po-
trebno  tu predvsem podajati  svetovne
vzore In vzorce in one naSe stvari, ki so
iim nafblizie. — »Idila«, Za vzor idile smo
dobili Valiavéevo -Sanje«. Vemo, da v tem
oziry izbira pri nas ni velika — pa bi vsaij
malo kaj slifali o Teokriti in o idiah in
pastoralah v svetovnem slovstvu in bi po-
dali kaj lepega za zgled. Po idili pride na
vrsto epos. V na¥] knjigi imamo »Danteje-
vo BoZanstveno &omedijo« in Findgarfev
»Triglav. Pnva je religiozen drugi idilicen
epos, Tu bi bilo treba raaprave o glavnih
svetovnih  epih: Hiada, Odiseja, Encida,
srednjeveski epl (viteski, Gral) renesanni
»Osvobojeni Jeruzalem,« — sBesni Ro-
lande, — »Osman« — religiozni »Kristija-
dax (Palmoti¢) :lzgubljeni raj.« sMesijada«
— idilifni: Voss, sHerman in Doroteja =
remantiéni: »Ceild Harolds, »Pan Tadeusz,«
»Evgenii Onjegin +Slave hél« oKrst pri
Savici« Za zgled bi lahko dali odstavek
»Osmana,« ali pa nekaj Kitic prevoda —
kakega drugega svetovnegy dela, Isto ve-
Ya glede romanov. Treba bi bilo podati
nekak razvoj romana od sred veka, glavia
svetovmia dela. Opozariam, da imaj n. pr.
Cefke Citanke, vkljub veliki domadi izberi,
zglede iz svetovnih literatur (Byrom,
Michiewicz, Balzac, Victor Hugo, Puskin,
Dostojevski, Tolstoi.) Seveda se n. pr. ne
more v Citanki dati ves noman ali kaka
veéja povest, zato bi bilo boliSe, da bi se
v Citanki o tem govorilo, potem pa bi se
za zgled Citalo v vaZneiSih oddelkih kako

vzorno nase ali svetovno delo. V »Citan-
ki« naj bi se morda navajali kaki starejdi
zgodovinski vzorci, — Nato sledi lirika:
Tu bi bilo zopet treba podati razvoj lirike
(Anakreon. Sappho) s starogrskimi wvzorci
v prevodih, grikorimska oda — trubadur-
stvo — sonet (par Petrarkavih za zgled v
primeri s PreSemnom), dubrovnidkd  tru-
badurfi, nomantika — moderne oblike, verz-
libristi, Isto velia glede satir im epigramov
itd.. Treba bi bilo spregovoriti o stari sa-
tiri, Juvenalu, paskivilih, itd. posebno o iz-
rekih, ki so preZiveli vekave in se de da-
res sligigo,

Glavna napaka sedanje »Citanke« Je,
da je sestavljena na ozkl slovenski podlagi
in da se je tu in tam izbiralo raiSe iz mang-
zavmiih kakor bolj znanih in svetovnih pes-
mikov., NaSa knjizevnost se je razviala oo
svetovnih vzorih in wvzorcih in o teh bi
morala goveriti poetika, Zakaj je dr. Gra--
fenaver pridejal Stirl epske pesmi: eno Se-
gko, eno polisko, eno rusko in eno srbsko.
Zakai? Jezika se iz njih ne bomo S§li ulit.
Torei se mu je zdelo primerno, da bi se z
niimi seznanili, Prve tri bi spadale seveda
v provodu (dve sta Ze prevedeni) med
slovanske balade in romance, srbska nar.
pesemn pa bi spadala v nar. jugoslovanski
epski oddelek. To je mekaj maoith misti,
kako bi morala biti urejena ta &njiga, da
bi odgovarjala svoiemu namemu: Qo fe-
meliitem wvodu o merah, stilih, kiticah n
oblikah pesmi bi bilo treba podati vzor-
ce, ki bi nam pojasnjevali nekako zgodo-
vinski nazvoj posameznih oblik oz, vrst
pesnitva in leposlovia. Pri vsakem oddel-
ku bi bilo treba kratke razprave o sve-
tovnih vzorih in delih glede te vrste kniji-
Zevnosti. Knjiga bi morala podati jasne
pojme o oblikah, da bl se na tej podlagi
mogla podaiati slovstvena zgodovina, To
je tembolj potrebno, ker poslej ne bo t. zv.
klasiéne niZie srednje Sole, ki seveda tudi
ni v tem oziru kaj posebnega dala, Na pr.
isti pisatelj govorl o svoii =Zgodovini
slov, slovstvas pri sPivaniCariihe o klasl-

- cisti¢nih oblikah, pri Vodniku o anakreon-

tiki, pri PreSernu o romanskih vplivih —
vse to bl moralo biti glede oblik uencem
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Z¢ jasno iz poetike — sedanji »Citan-
ki« tega ni. Poetika bi torej morala poda-
jati v glavaih potezah razvoj oblik v knji-
Zevnostl, nekako zgodovino posameznih
delov knjiZevnosti, glavne moistre in dela,
ki predstavliajo kako smer po obliki ali
vsebini, Zato bi bilo treba govoriti bolj o
svetovnih vzorcih nego o domacih, ker o
domatih govori potem naSa slovstvena
zgodoyina, Pri slovstveni zgodovini pa je
potem vaZno, da poznamo Svetgvne vzor-
ce, ki se je po mjih ravnal tudi razvoj
nasSe knjiZevnosti,

Dobra poetika bi rabila skupnega de-
la vel sil, ki bi se med seboi izpopolnje-
vale in bi podale v novi »Citanki« vel
razgleda po slovstvu in oblikah in bi s
tem orinesla v ¥olo vel Zivlienja in za-
nimanja, nego ga more datl ta »Citarkae
v svojih ozkih mejah.

B. CASOPISNI VPOGLED,

I. Pedagosko-znanStveni Clanki.*

Naslove teh in v drugih »Pop.« Stev.
navedenih listav, nithova upravnistva in
cene preskrbuje imteresentom proti povra-
Gilu poStnine urednidtvo »Pop.«

NeZika Klun: Prosti ¢as udile-
ljice (Sl U. 1922, —*}) je prirodno, a
dobro zamifljeno pisana razpravica, Xi
govori o izvenSolskem deluy uciteljice med
narodom, Dasi se ne bomo mogli strinjati
z vsemi, v niei navedenimi mislimi, se nas

. prijetno dofme osnowva, ki je: Uditeljica Zi-

vi v 30lj za marod in kzven nje z njim po
svojem delu, — O zbliZavanju uliteljice z
narodom pie tudi Olga Kernlc - Pe-
les v spisu »UcCiteljica naroda
svogae (Jed. 1922. — 3)). — Vzgojno
misel o nalogi Zeme vobde podaja Mar.
Bartolova pod sZena in nravni
preporod (Pr, 1922, — 5), — Na tori-
ite prosvetnega dela na sploino se obrala

*Kratice: Sl L& — Slovenski Udi-
telji; N. Zap, — Novi Zapiski; C, — Cas;
Ut — LUitelj; Jed, w~- Jedinstvo: Ped.
Roz. — Pedagogiché Rozhledy: N. Erz. —
Neue Erziehung: Qu. — Die Quelle,

Ldosip Skawvi¢ v »Organizacija
narodne proswvetee (Jed 1922 —
%s). — Vsehinsko enako, a vsak s svojega
stalis¢a obravnavata nadela drZavijaniske
vzgole v 3oli Svet, O. Avramovié v
»0 potrebi gradansko - politic-
kog vaspitanja u koli« (U 1922,
— 5) in Jos. Tuma pod »Vyudovani
viasStivide (Ped. Roz. 1922, — s 3y
ter nadalie). Doiim govori prvi o znan-

‘stveni osnovi in politiéni izvedbi noveiSe-

ga stanja te vzgoje v Nemdiji in Franciil,
obravnava drugi njen razvo] v Cehih, po-
Cendi s Komenskim. — Razpravam o $ol-
Skih kaznih je posreCena N. Erz, 1912
~— 4 str, H. Wolf razmotriva to vpraSanje
z istega staliséa, Odklanja zahtevo po ab-
solutni pokor$lini ulenca; rezultat tega
vzgoinega nadima de narod, delien v zo0-
spodarje in suZnje, Poedinec se mora Cuo-
titi polnovrednega <lana druZbe in priti z
lastno motjo do prepricanja, da obstola
prostost v pripoznavanju zakonov, ki jih
nujno terja obstoi druzbe. — F. Hitker se
obrata proti kaznovamju s pedagoSkega
staliséa, Opozaria zlasti na zle posledica
duSevnih  kazni, Solska sodiifa smatra
neprimernim, ker vsebuje bioloSka razvoj-
na stopnia te starostne dobe druge vred-
note, nikakor pa Se ne nadstrankarstva, z
objektivnosti, ki ie za sodis¢a ravno pred-
pogoi. Izklulenje iz 3ole je kvarno 7Ze
zato, ker lahko vrZe na Solo odii vzgoine
nezmoZnosti v kompliciranih - sludajih. Re-
glementiranie kazni bi bila mesmisel; edino

uvidevni ncitelj - vzgojitelj mora prisojati

sltaj za sluCajem. — Dr, Saaler, zdrav-
nik, osvetljuie vpralanje s psihopatoloske-
ga stalid¢a, Pravi, da je filolo¥ki Se najpri-
mernejéa telesna kazen na zadnii del tele-
sa. Toda tu izreka psihopatologija svoi
odloéni wveto. Ta del telesa namred
prepletajo 'vele istega Zivea, ki oskrbaje
tudi zunanja spolovila; to nam tolmaci po-
jav sadizma in masohizma, kjer povzrola
tepenje na ta del sexuaine ob&utke, Ta pa-
toloka dispozicija je sicer priroiena, a lah-
ko ostane laterna; telesna kazen na zad-
nji del telesa jo zbudi v aktivnosti. lzva-
janje telesne kazni pred razredom pa krije
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v scbi tudi nevarnost za gledalca, tudi pri
tehh zbudi namred latentne psihopatoloSke
konstituciie. V telesnih kaznih sploh je na-
vedno iskatl vzrok tudi bojaznim neorozam.
— Elza Ochs, ki vodi Montessori-Solo pri
Berliny, dokazuje na lastnih doZivhajih, da
je otroSka narava na sebhi skozimskoz do-
bra. Ako opaZamo sludzie, ki morda dado
sumiti egoistitno dispozicijo, je pripisovati
to le doti®ni razvoini dobi, ki sluZi pred
vsem izpopolnjievamju individia kot take-
ga m torej socialni &ut sploh Se ne more
biti razvit, — Hermann Kolling razpravijs
o posledicah »Priigelverordnunges«, ki jo fe
izdalo pred voino prusko naufno ministr-
stvo. Ta naredba se je izkazala kot zgre-
Sena in so jo po voini tudi wkinili. Morda
je upldSila nekatere, toda na drugi strani
j¢ povzrodla silni razmah Splcelistva, de-
nuncianstva, nudila priliko fzbruhom osch-
ne mrinje in madlevalnosti. Te razmere
so morale ubiti utiteljstvu wvolio do dela.
Namen se doseZe edino le z dobro izhirn
in vzgolo ulitelistva, — Margarete Berlir
je doSla pri svoiem opazovanju do sledetih
zaklindkov: Deca hrepeni, da zre vedno
kaj novega. Ako se zadoSta temu njenemu
poZelientu, ne utegne biti hudobna ali vsaj
poredna. Izredno dobro wvpliva na uCenca
uditelieva vljudnost, Cesto, osobito pri
uporneZih, jo ie sicer tezko wzdriati, toda
ravno tu e naibolj udmkovala; kljuboval-
nosti izpodbile dno. — Alfred Andreesen
izvaja: Individualna etika, ki smatra svet
kot svoto posameznih izoliranih tok 'n-
dividilev), ne more vzdriati pred socijal-
no etiko ali ectiko odgovornosti. Zato le
tudi slepo povelitevanje wvseh pojavov
otrodke dule najveSii zloSin, Nasprotnd:
navajati ga moramo k pripoznavanfu oh-
veznostim napram drugim, Najialje vzgoino
sredstvo je lastno doZivetie; zato moramd
stvariati otroku primerne situacije. Kazen
sme biti le vzgoievalna, mikdar pa ne ma-
Ltevalna ali sramotilna; s tem bi sami da-
jali otroku najlepdi vzgled brutalnosti, Te-
lesne kazni so v gotovih sluZajih dopust-
no vzgoino sredstvo, vendar ne vzgajajo
k moralnosti, marved le % legalnosti, Ze-
lo primerna kazen je, da odtegnemo ulen-

ciu, ki se je izkazal nepoStenega ali neza-
nesijivega, nase zaupanje, ki ga moramo
sicer izkazovati  vsakem, lzredni' vpliv
imajo priljubljeni ucenci na svoje tovarile
to mora uditelj izrabiti, UpoStevati mora-
mo, da motivi, ki vplivajo na tega blaZil-
no, lahko ullnkujelc na omega nasprotnn.
Ob¢a pravila so tedaj pri pedagogiki ne-
mogota, Zato pa treba ulitelju dudeznan-
stva, a ne samo nautnega, temved tudi
obtutnega V uliteliskem zboru iste Sole
se mora postopati po enotnih wvzgoinih na-
¢rtih: eden aam, ki deluje nasprotno, lahks
onemogoti uspehe ostalih.

IL Iz Solskega dela.

A, Kostelecky: sUber psy-
thologische Wirkungen meteo-
rologische Faktorene (Qu. 1922
—- 1—4; pd tem naslovom poroa pieec
o uspehih, ki jih je dosegel tekom svojega
opazovanja o delazmoZnosti i napredka
deckov in deklic o razliénih wremenskih
jzpremembah, tako o lepem, dezevmem,
oblafnem in vetrovnem vrememi, o V-
harju, meteZu, in mrazu, dalje o razlitnih
stopnjah toplote, ne le tekom Solskega |.ta
ampak tudi tekom tedma. DoZene n. pr vi-
Sk delazmoZnosti pri deklicah tekom leta
v decembru, pri deckih v janparju; tekom
tedna pa delazmoiZnost valovi; dvigne se v
terek, pada do Cetrtka, a se v petek in so-
boto dvigne celo nad torek, — Pod naslo-
vom »Ist der Schreibunterricht
wirklich einer Reform beduri-
tig ?« razpraviia A, Legriin (Qu 1922
— %) o lepopisiu oziraie se na biogenc-
tiski, ekonomski, pedagogiski, psihologidkt
in telmiski princip. — K. Meixner pise
v Clanku sDer Abschluss der Ge-
schichtsunterrichtese (Qu 1922
— 3): naj se pouluie zgodavina tako, da
se poda uencem prava zgodowinska slika
danasnje kulture in se pokaZe, kako se e
Ista do danes razvijala, UCenec si mora
biti na jasnem, zakaj se mora ufiti stare
zgodovine, namreé, da le potem stare zgo-
dovine lahko razume zgodovino danasnih
dni, ali ne ozirie se le na napredek, ampak
tudi na ljudstvo, drZavo itd. — Pod naslo-
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vom »Skizze,zum Konzentrati-
onsplane razvija L. Ebenbichler
Qu, 1922 — *[i) nadrt, kako naj se na na-
zorni navk v 1, in 2. Solskem letu, na do-
moznanski nauk v 3. in 4, Solskem letu ter
na zemljepisni pouk v ostalih 5 letih na-
slanjajo vsi ostali predmeti,

III, 1z Solske organizacije.

Aktualnega vpradanja reforme nasega
srednjega Solstva se dotika J. Kramar v
spisu *VaZnost gr¥kega jezika«
(Si. L&, 1922 — 2l3), kier govori v prilog
starogriCini s staliS¢a, da je »s splosSno-
znanstvenega in vzgojnega. posebej Se s
teoloSkega staliS¢a gr3¢ina vaZna ter se nz
bi smela popolnoma opustiti. Seveda tako
ob&irno in intenzivno kakor nekdaj se ne
bo mogla zahtevati, ker zwrre gei (— vse
tele)e, — O istem predmetu gowvori prof.
Jos. Osana pod sNaért zakona o
srednjih Solah v Kkraljevini
SHSe« C. 1922 — 4). Tu govori pisatel
nazprej o nacrtu zakona samem kakor tudi
o nadiny, kako bi se moral sestavliati,
Nato pride na debato, ki se e po sloven-
skih listih razvila po in contra naértu, pn-
sebno pa za humanistiGno sredsio Solo n
proti niej. Glede debate same ne zavzema
nikakega stalifa, pal pa izraZa svoie la-
stno naziranje z naslednjimi tehtnimj besc-
dami: sNe zastarelost in memodernost kla-
siénih jezikov, ampak zastarelost in nemn-
dernost marsikakega filologa je nodila
toliko antipatiie proti humanizmy, Tudi
klasi¢ni filolog mora biti modern, mura
biti dobno podkovan ne samo v Svoji
stroki, ampak tudi na drugih polith, moia
biti uéitely in predvsem vzgojiteli: teda]
gotovo ne bo vel povoda za take toZbe!
Naloga poklicanih faktorjev fe, da wvodio
skrbno tak izbor In odstranijo tudi zastare-
losti iz u¢nega naérta. Tu je vir vsega zla!
Ta vir je treba zamaSitil« — Z organi‘a-
cHo, ozir. reorganizacijo naSega Solstva se
bavi tudi Ante Rube$a spis sNa¥a
$kolska organizacija I uditelj-
ska obrazovanoste (Jed. 1922, —
s, A1), — O Solstvu na Poliskem pa po-

rota dr, Jan Magijera pod naslovon
»Solstvo v republiki Poljskis
(N. Zap. 1922, — 4) i se peta obdimo ?
njo i nieno reformo Boh, Vydra v
spisu Obecna 3kola polikas (Ped.
Roz. 1922, — 4).

IV, 1z zgodovine pedagogike,

lzcrpne doneske k zgodowini slovan-
skega wvzeojeslovia in Solstva je najti +
Ped. Roz. 1922 — 3/ v spisih: sK sedm-
desdtym narozenindm Ulehlo-
vyim« (Josef KoZiSek); Mydlenka
syobody y Ulehly« (dr. Jan Uher);
sSamuel Ormis, piedny peda-
go0g slovenskye (Fr. Prazak) i
»Vysledky studia eksperimen-
tdlni pedagogiky a psycholo-
gie v Ruskudo r, 1917« (Em. Lip-
pert.)

C. TO IN ONO,
Tovaridy - zaletniku ob nastopu prve
sluzbe.”

(Po svojih im tujih grehih sesta-
vil Sviligoi)

Miad si. To mi tvoia zasluga, a tudi
ne tvoja rivda, Krivda druzbe in drZave
je, da mlade neizkuSene Wudi v dobi, ko so
Se najbolj potrebni vzgoje in pouka, po-
Silia med narod, da ga vzgajajo in udio.

NavduSen si. To ie lepo I dobro. Ni
pa dobro, ako se v svoii pavduSenosti za-
letiS, hoCed dosedi nedosegliivo, potem pa
obnemores in resigniras,

Domisliav si. To Je popolnoma narav-
no v tej starosti, Je Ze tako v Soveskem
Zivlienju: Otrok do 10. leta misli, da nje-
gov ale ve vse; okoll 15. leta se mu b
brezpogojno zaupamje zaéne majati; ko je
star 20 let, si domiSlivie, da je mmogo
pametnejsi kakor ofe s svojimi zastareli-
mi nazori; ko si je nekaj izkusil v Zivie-
nju. pa zadne spoznavati, da je oe prav
razumen moZ — za Svoje razmere, Cetudi
je znabiti samo preprost kmeti ali dela-
vec, Tako bo¥ cez nekaj let sodil tudi ti
o meni, starejSem tovaridu, katerega se-
daj gledaS prezirlitvo, ker sem se »po-
kmetils In se ti znabiti dozdevam staro-
kopiten. Tudi mi smo bili mladi in smo si
domislievali, da opreobrnemp svet: toda

* Smejo cCitati tudi starei$i tovarisi.
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svet je preobrnil nas, vsaj deloma. Zato
ne kaZi preved svoje domiSljavosti, tem-
ved nastopaj skrommo proti stareiSim lju-
dem, Cetudi nimajo tvoie izobrazbe!

Na svoie sluZbeno mesto ne pridi 3e le

- zadnii dan pred zaCetkom Sole! Seveda bi

tudi Solska oblast morala pravolasno raz-
deliti péne modi na posamezne Sole. Pridi
Jorei nekaj dni prei. spoznad novi kraj n
tamosnije lindi, predstavi se okr. Solskemu
nadzorniku, ~znabiti predsednikuy okr. 3Sol-
skega sveta, svojemy nadi€iteliu in tova-
riSam, nadalje Zupniky in kaplanu — da,
tudi tema dvema, ker bo$ imel skupno de-
lo z niima -- obidi predsednika krajnega
Solskega sveta m druge weligke! To ni
kleteplastvo, temved olika zahteva, da se
seznamim z ljudmi, s katerimi bom imel
opraviti,

Preglej imenik svojih wencev, infor-
airai se o niihovih domagih razmerah, o

. dosedaniem vedenju in ulenju. ako so Ze

hodili v Solo. Potrudi se, da <im prej po-
znad vse swvoie ulence po imeny in oseb-
no. Pri tem ti je lokalni spomin dobra
opora; zato si napiSi sedeZni red in se ga
naudi na pamet! Vsakega ucemca poklici
pe imenu, me ma s tem, da s prstom poka-
7e& nani! Ufenceva zavest, da ga ulitelj
pozma, Je vazen disciplinski pripemoces.

Svoiega sluzbenega kraja ne smatra)
za pregnamstvo, iz katerega uhaja¥ vsako
soboto domov ali v bliZnje mesto in  s¢
viatad §e le v ponedeliek zjutraj! Ako le
amogoce, ostani tam tudi 0 BoZiu in o
Veliki noci, da spozna$ krajevne Sege i
navade o praznikih! Dobro poznanje Sol-
skega kraja in tamosnjih razmer je brez-
pogoino potrebno za uspeSno delo v 3ol
Dobro je.'¢e Ze pred zadetkom Sole obho-
Ji¥ vse vasi in naselke, ki spadajo v tvol
Solski okoli¥., Cez nekaj tednov pa mora$
vedeti za domafo hiSo vsakega Svoiega
utenca, Cetudi ved, da si samo zadasno v
tom kraju, vendar skulai uZiveti se tako,
kakor &e hi nameraval ostati stalno. Ne
zabavljaj -Cez kraj in ragmere! S tem se
zameri§ in si poslab%a$ svoi
voloZaj, Kdor ni zadovolien v prvem kra-
ju, ta tudi v drugem in tretiem ne bo,

Tvoi poklic je Zola, Niej posweti vse
svoje modi!

lzvenSolsko delo pride de le v drugi
vrsti. Ako je v kraju kakS$no prosvetno
druStvo, sodeluj v njem ter pamagaj pri
raznih prireditvah! Ako je ved dmStev.
osredotodi svoie delovanje v tistem dru-
Stvu, za Kkatero imaS najvel sposobnosti,
ali v tistem, ki najboli rabi sotrudnike!
Ako ni dru$tva, ne misli, da moras kar v
orvem letu ustanaviti sokolsko, bralno ali
kaksSno drugo druStvo! Za snovanje novih
drudtev je treba dobre priprave in teme-

litega Studiia krajevmih razmer, DryStvo
mora imeti tako trdmo podlago da beo
ostalo in procvitalo tudi po tvojem odho-
du, NepremiSlieni ustanovigvi sledi kmalu
razpad drudtva; potem pa je ustanovitev
enakega dru$tva onemogolena za dolga
leta. Castna mesta, zlasti predsedniStvo
prepudéaj domadinom! Ne vsiliuj svojega
mmenja, dobre predloge sugerinaj drugim,
vodi drustveno delo tako, da bodo dru-
Styen’ki prepritani, da ga oni sami vodijo!

Yzogibai se klevet, ki vodijo v prepir
in sovra$tvo! Uckelj, ki se prepira in to-
7arl, e Ze zaigral svoie stali3Ce. NajZa-
lostnejSe pa je, alko tovarii in tovariSice
iste Sole stoje kot nasprotniki pred scdi-
&em. Ne spusdaj se v nepotrebne boje s
kaplancm in Zupnikom! V tem boju Xxaj
lahko podleze$. Duhovniski stan ima ve-
lik ugled pri ludstvu: madalje je kaplan,
Setudi zadetndk, nekaj stareidi in vsled te-
ga izkuSenejdi od tebe, predelal je daliSo
Solo, zlasti se ie izvezbal v filozofiji, ®o-
vormniStvu in dialektiki, Ko si s svoiim
delom utrdi§ stalis¢e m pridobis ugled, se
ti nibofreba bati mobenih boiev in jih tudi
ne

Pazi na wvsak svoi korak! Noben stan
rima toliko opazowalcev in kritikov kakor
uCiteliski: vsi otroci in vsi star§i pazljivo
motrifo wse uditelievo dejanie i nehanje.
Tega se vedno zavedai!

Usoda naérta zakona o osnovnih 3o0-
lah. V poslednjem &asu so primesli Solsko-
politiéni listi naSe organizacije wvest, da Je
zakonski nacért o osnovmih Solah predan
mtinistrskemy  svetu, i ga predioZi narod-
ni skupini, Svaj ¢as se je zahtevalo, naj
se poprei Se enkrat da v pretres uditelj-
ski organizachji; te] zahtevi pa ni pritrdil
Glavni Prosy, Savet z motivacijo, da so
pri razpravah v tem itak sodelovali dele-
gatie iz pokrajin. To je eno. Drugo pa nam
je nazpamilo isto porodilo. da se je nacrt
nebistveno izpremenil z ozirom na za-
kon v sploSmi wpravi, V Cem se je izpre-
menil, ni povedano. Poznavajol ta zakon
in Solski zakonski nalrt pa moremo sodi-
ti, da tite ta »nebistvena izpremembas
Solsko upravo, Solski zakonski na-
¢rt je predvideval locitew Solske od
politiCne uprave, zakon o sSploSni ueravi
pa podértava skupno upravo, Ze
vedkrat smo imeli priliko opozarjati na
Skodo, ki se vrdl s tem, da se orirejajo pri
nas zakoni in zakomski naérti za to ali
ono panogo brez ozira na drugo, ki po-
sega vanjo; v tei nainovejdi izpremembi
zovet vidimo isto. Ali se je izvrdila ta iz-
prememba na Korist ali na skodo Solstvu,
ie odprto vprafanje, na katero odgovori
bodo¢nost. Glede naglice pa, s katero se
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predlaga Solski zakonski nart narodni
skupdCini, Smo pa mnenja, da bi bilo s
vredlozitvijo ysekakor pocakati Se toliko
Casa, da se spreime zakon o drZavnih
uradnikih, da ulitelistvo ne bo prikrajia-
no v svojth pravicah v tem oziru. | 3

Iz razStave otrodkih del v Zagrebu.
Veliko zanimanje, ki se kaZe za to razsta-
vo dokazule veliko Stewvilo Ze doSlih del
iz vseh krajev naSe domovine. Dnevno
prihajajo razna vpralSanja starSev, ulite-
bev in drugih interesentov a »Prolietni
Salone prirediteli te razstave rad odgo-
varja ma vsa wprasanja. da bi najSirSa
favnost zvedela natandnejSe o tej razsta-
vi javija, »Proljetni Salon= sledele:

1. Razstava otrofkih del se bo otvo-
rila pod pokrovitelistvom prosvetnega mi-
nistrstva, 3. septembra tega leta v Za-
grebu v sUmetnidkem pavilonue, a tra-
jala mesec dni,

2, Razstayliena bodo dela otrok do
15. leta. katera so nastala iz lastne inici-
jative in to risbe 's svintnikom. barvo In
peresom; predmeti izdelani ~ lesu, ilovi-
ci, izrezani iz papiria, vezeni z k‘lo. du-
devni produkti, kakor pripovedke in pes-
mi itd. Solska g(e’la in ta{te. ki so delomia
nesamostoino, tedaj pregledang ali preri-
sana se ne bodo vzela v obzlr in tudi ne
razstavila.

3. Poslana dela se bodo vrnila, ako
bode oznaeno od poSiljatelja, da zahteva
vrnitev,

Strodki za potilianie in wvmitev nosi
»Proljetni Salone«,

4. Predmeti se poSilimio na adreso
»Proljetnega Salona«, Zagreb. llica 5, nal-
pozneje do 15. avgusta tega leta.

5. Odposiljatel] mora tolno oznadit!
ime in primel(. prebivalise in  stamost
otroka. kateri je izdelal poslano delo.

sProlietni Salone«, bo izdal powvodom
te razstave strokovno knjigo o deskl
umetnostl, za katero piSejo nadi najboljsi
pedagogi in v Xatero bodo reproducirana
najlepsa dela iz razstave.

Ko Ze vemo koliko smisla in fantaziie
fe pokazal na$ narod v ornamentiki, vezi-
vy itd.. boli sigurno Interesantno in vaZ-
no je videti nas narasaj in njegov odno-
Saj prema okoliSy,

Prosimo vse prijatelic naSe najmlaiSe
generacije, da se zainteresira za to raz-
stavo,

l\ 1l, mednarodnemy kongreSy za moral-
no vzgojo v Zenevl*

Priprave za &ongres se bliZajo h kon-

cu Okrog 20 drZzav je komstituiralo narod-

ne odbore, Organizacijski komite upa, da

* Gle¢j »Pop.« 1922 str. 39 in 96!

bo wkiljiub mnogim tezkotam udelezba
vendar velika, Posebna okroZnica, ki by
iz8la v juniju, bo vsebovala imena hote-
lov obenem s cenami. Zenevski departe-
ment je dal kongresn ma razpolage vse-
uéiliste, kier se bodo wvrsile seje, Preskrb-
lieno bo tudi za cema prenocida in ceno
hrano.

Med govorniki, ki bodo nastopili pris
kongresu, [Imemuiemo nekatere mnajval-

Fr. W. Foerster, veliki borilec svo-
bodnega mnenja v Nemdili, bo govoril o
mednarodnem duhu, Sir Robert Baden-
Powell, ustanoviteli univerzalnega gibanja
sProsvetitelieve, pa o »vzgoji liubezni na-
mesto vzgoje strahue,

Vprasanje o viogi zgodavine v tvorbi
nadnarodnega duha bodo obrawmavali
prof, G. P, Gooch in Cloudesley Brereton
iz Londona. F. J, Gould, tafnik mednared-
nega eksekutivnega odbora tega kongre.
sa, A, Yusui Ali, profesor v Haiderabadi
v Indiji, Roger Cousinet. ustanovitelj pe-
dagoSke raviie oNouvelle Education« v
Franciji. Pan Vila iz Barcelone; Nemiio
bosta zastopala dr. Siegfried Kaveram iz
Berlina in  dr. Paul Barth iz Leipziga.
Konéno bo gowvoril 0. Haledki, ‘vseu&il.
oprofesor v VarSavi, o Zvezi narodov v
zgogovlul in v pouku zgodavinskih zna-
nosti,

Probleme vzajemmosti bodo obravnali
Sir Robert Baden-Powell (»Vzgoja lubez-
ni mesto vzgoje strahue), E. Pieczynska
iz Berna (»Socialna vzgoia in materinski
instinkt«): S. L. Veenstra iz Haaga bo
govorila o zdrn#Zenju delavcev, F. Chapu-
ran Sharp iz Madisona (Wisconsin) o
razvoju altruizma, Francija bo poslala
(Georges Bertierja, predsednika *Prosve-
titeliev« v Franciji in Paul Bureauja. i
bo govoril o skifnjavah mladostnih,

Razprave so poslali nadalje H. Weg-
scheider-Ziegler iz Berlina, O, Evald iz
Du Alice Descoeudres (»Vloga denar-
fa v mladosti<), Herman Tobler (»Praktic-
ni aMmuizem v 3Solls) in Sven Lonbog iz
Goteborga (»Verski pouk in  moralna
vzgojac),

Kon@no bo razmotrival dr, F. Zollin-
ger, tainik oddelka za prosveto v Ziirichu,
vipraSanje: »Kako organizovati mednarod-
no pisarno za wvpraSania pouka in vzgoje.
da bl sluZila obenem kot center pnopagan-
de za napredek Cloveske civilizaciie?«

sUpamo«, pravi okroZnica Zenovske-
&Drbmﬂalnen odbora, »da bo videla

evia vikliub teZkim &asom mnogoSte-
srekonstrukterie« moralne Evrope
sodelovatl pri kongresovem delu.«

S pomodjpo oddelka za prosveto, ki je
dal na razpolago svoje Sole, da se¢ upora-
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biio kot prenoliéa, in s pomoljo drugih
Zenovskih inStitucii upa odbor, da bo ude-
leZzencem kongresa bivanmje v Zenevi koli-
kor mogoce priietno in ceno.

Kongres se vrdi od 28, jullia do 1. av-
gusta,

Na vsa vprasanja, ki se ti¢elo kongre-
sa, odgovarja tajniStvo kongresa
sinstitut J, J. Rosseau, S, Ta-
connerie, Genéve,

DROBNE PEDAGOSKE NOVICE,

Vidia pedagoika 3ola v Beogradu se
otvori s prihodnjim Solskim letom. Sola,
ki ie bila ustanovljena Ze pred dwvema le-
toma, doslei ni mogla pri¢eti s svolim de-
lovanjem radi pomamjkania pnostorov; se-
daj sta se zafasno dolocila za njo dva
razreda preiSnje 2. beogradske gimnazije
na BataldZamiii, Da se uredi delo v Zoll
kar naibolie modernim nacelom worganiza-
cije takih zavodov, fe poslalo ministrstvo
prosvete prof. wil. pedag. Sole Sveta Ad-
Zi¢a v inozewmstvo, da proudi tamodnje to-
zadevne uredbe. AdZi¢é e od3el v Awvstri-
fio, v Neméiio in v Francijo, od koder pri-
nese s seboi tudi potrebna udila In ucne
nadrte.

Montessoriiin zavod v Beogradu, Po
beogr. »U&iteliux posnemapo wvest, da na-
meravajo v Beogradu otvoriti otroski- vr-
tec. slonet na vzgojnih macelih Mariie
Montessor], t. i. na nacelih, izhajajoCih iz
cksperimentalne pedagogike. Za otroka se
zahteva v teh zavodih popolna p
svoboda in aktivnost, uciteli pa da mora
Lith povsem pasiven v otroSki vzgol
Poulno sloni zavod na najizrazitejSem aa-
Cely delovne Sole. — Ako Se zavod res
otvori, bomo poizkusili dobiti to¢nih poro-
&l za »Pop.« ter jih priob&il na podlagi
opisa Montessoriiine  metode. —_
»Utit.« iavestiteli (Dim. Dj. Dim.) dostaw-
ha: »Pozdravljamo ovu novinu kod nas,
gl'smnmuuspeh.ieram mi  Sr-

I 4

Enoten uni nalrt izdeluje za osnovno
Jolstvo posebna komisija v  ministrstvu
prosvete, Smatramo, da je naloga te ko-
misije, dokler ni sprejet zakon o osnovnih
Solah, samo ta, da zbira gradivo za enot-
ni uwEni nalrt, Za tako zbiranje pa ne za-
dostuje komisija mnekaterih gospodov iz
Beograda. o katerih zmoZnosti nimamo nl-

ti najmanje vzroka dvomiti, manve aaj-

se poveri ta posel pokraiinskim ugiteljsiim
organizacijam, oziroma vsaj pokrajinskim
Solskim upravam, da dob] komisija tako
materijal, nanasajoé se na wse prosvetne
in gospodarske prilkke v driavi. Na tej
oodlagi sme komisija zaleti z delom, kaiti
le z medschoinim spoznavaniem in razu-

mevaniem Se izognémo poznei§im razbur-
fenjem in — oodtikanjem.

Komisila za pregled 3olSkih knjig za
osnovne Sole se ie konmstituirala in Ze de-
luje, Ko dovr§i pregled, predloZi svoja
poreCila Glavn. Prosv., Sevetu, ki konno
odlodi glede knjig, »Zanimivo jes, dostav-
lia k temu porotilu beogradski »Uditelje,
»la se na poziv ministrstva prosvete ni
odzvala niti ena pokrajinska wprava In
poslala kniig, ki se v pokrajinah upotre-
bavajo, a uprav tam bi bila vedia potre-
ba. da se pregledajo kniige in se vidi, Xaf
je v njih, kakor je to pri srbskih kniigah,
ki imajo Ze svoio preteklost in kojih vred-
nost je uditelistvo samo ocenilo z uporabo
v praktiénem delu.« — Temu dostavku bi
za se sicer lahko priposmmili, da nam sme
Beograd Ze zaupati, da odgovarigio nove
nafe knjige duhu drZavmnega in narodnega
jedinstva, povemo pa rajSi nekai z ozi-
rom na sestavo komisije, Na%e mmenje Je,
‘da more soditi o vrednosti kake knijige,
namenjene temu ali onemu delu naSe dr-
7ave, le omi, ki ta del pozna, pozna raz-
mere v mnjem in njegove potrebe, kakor
tudi megove Solstvo in razvol - tega Sol-
stva. Kolikor pa Je nam znano, ni v tej
komisiil ni epega Slovenca in ne enega, ki
b1 poznal slovensko 3olo in bi povsem ob-
viadal slovens€ino.

Stanje naSega Solstva. Statistitna po-
rotila kaZejo, kako se je od leta 1918,
dvignilo Solstvo v madi drzavi. V 3ol. letu
1918119 je bilo na vseudilistnu v Beo-
gradu 828 diiakov in 51 uditeliev, v Za-
grebu 2600 dfakov in 131 uditeliev, — Le-
ta 1920/24 pa je bilo v Beograduy 7250 di-
iakov in 127 uditeliev, v Zagrebu 3249 di-
jakov in 133 uditeliev, v Liubljani 769 di-
jakov in 73 uCiteliev, na filozofski fakul-
teti v Skoplin 34 dijakov in 10 uSiteliev,
na pravni fakulteti v Subotici 137 diakov
in 10 uditeljev,

Stevilo osnovnih 8ol (a), uditell-
stva (b) in uencev (c) na njih je raslo v
goolé letih 1918/19, 1919/20 in 1920/21 sle-

e:

Srbija: a) 737 : 1654 : 1857; b)
1311 : 3183 : 4037; c¢) 57.832 : 220.155:
238.476,

Crna gora: a) 236 : 264 : 264; b)
350 : 462 : 462; c) 15.431 : 20.735 : 20.735.

Vojvodina: a) 607 : 616 : 616; b)
1974 : 1895 : 2067; c¢) 122912 : 142976 :
128,571,

Bosna in Hercegovina: a)
426 : 470 : 518; b) 833 : 1095 : 1212;; ¢)
45900 : 53980 : 74207,

Hrvatska ian Slawvomifa: a)
1696 : 1682 : 1772; b) 3300 : 3263 : 3263:
¢) 279.033 : 235.008 : 235118, .
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Slovenija: a) 698 : 753 : 795;
b) 2454 : 2543 : 2643; c) 152022 : 170072 :
170072,

Dalmacija: a) 485 : 535 : 564:

b) 796 : 917 : 987; c) 55429 : 57823 :
60190,
Skupno: a) 4884 : 5674 : 63%6;

b) 11018 : 13.358 : 14.771; ¢) 731.568 :

900,758 : 927 : 359,

Nove prosveine ustanove v Cehoslova-
ki, V Pragi se je ustanovil nov institut
za ckspenimentalno pedagogiko s vseuli-
liskimi teCafi za ulitelie, Za svojo nalogo
si je ta institut dolo®il. da propagira in-
terese za nove nawne pedagogike, da se
briga za to, da se te metode in principi
preko  uliteliskih  listov  uvajajo v
osnovne in srednje 3ole, ter da nudi udi-
telistva vsa mnaulna sredstva za ofrofko
vzgojo. Predavanja na dinstitutu se price-
njajo s predavanji na vseuciliséu; institut

'sam hote biti osnova za wviSjo pedagoSko

Solo. Pri lnstitutu je tudi pisarna, ki daie
nasvete starSem za wzgoio njthovih otrok.
Sludatelii vy institutu abljajo kjiZnico
Pedag, instit. Komensk, Studij traja 4 se-
mestre. Za predsednika Sole wviSj. pedaz.
naukov je postavlien vseud. prof, dr. Ot
Kéadner, za ravnatelia instituta za eksperi-
mentalno pedagogiko wvseué. prof. dr. Ot
Chlup: oredavajo pa naslednii proiesorji:
dr. Kozdk metodologijo in etiko. dr. Fr. Se-
racky eksperimentalno psihologijo, dr. Vil
Forster psihologiio funkcij in  praktitno
psihologijo, dr. Ot. Chlup teoretitni del
eksperimentalne pedagogike, dr. Steyskal
oraktiéni del iste, dr. Weigner telesno
vzgoio, Slufatelli prisostvujeio tudi preda-
vanjem [z oble pedagogike, ki fih obdr-
Zuje dr. Kddner. Razentega se vrSi prak-
titna vaja v epsperimentalni pedagogiki v
novem laboratoriju, ki je v fto svrho
opremlien z razmimi modernimi aparati.
Za stalne sluSatelije se sprejemajo uéitelil
z dovrSenim uditelilCem, za izredne z do-
vrieno sredmio Solo,

Tudl v Brnu se je otvorila pedagoska
Sola s predavamj] vseuliliSkega 2nalaja.
Predavanja sp se prifela 1, okt 1921 in
trajajo vse Solsko leto. Na niej predavaio
wseuliliski profesorjl, wvsa organizaciia
Sole pa sloni na naimodernejdi osnovi.

Mednarodna pisarna za Sole na pro-
stem se je ustanovila v Svici in se nahaja
sedaj v Villars sur Bex, Cantone Vand.
Pisama je v zvezi z wsemi takimi Solami
v Inostranstvu ter daje wvsem interesemtom
pojasnitve o ustroju in znaaju teh Sol.
V njej se lahko poizve, koliko takih 3ol
danes obstoja in kie so, kakSna je njihova
organizaclja, njihov smoter in uspehi do-
sedanjega niithovega delovanja. Sprejema

pa tudi vse Xkoristne nasvete. ki se nana-
Sajo na organizacijo Sol na prostem.
Mednarodni kongres za varstvo mla-
dine v Brusllu, Ze predvojna, zlasti pa
povojna Belgija je posvedala posebno po-
zornost mladini in njenemu varstvu, Ne-
davno se je vrdil v Brusliu mednarodni
kongres za varstvo mladine, na Katerem
je bilo zastopanih 31 drZav, Ta komgres
je deloval v Stirih odsekih in obravmawval
vpraganje varstva mladine v monalni sme-
ri (mlad, sodstvo. vzgoja). skrbstvo za za-
puseno mladino, varstvo mater in do-
ienlxov. socialno skrbstvo za wvoine sirote.
Zbrani referati oficialnih zastopnikov po-
samemmih drZav so se izdali v franco3&ini
in so polni dobrih navodil za delavce na
tori¥¢y skrbstva za mladino, Na imiciativo
kongresa se je ustanovila »Mednarodna
zveza za varstvo mladines s sedeZem v
Brusliu, ki ima predvsem to dolZnost, da
stopi v stike s podobnimi Ze obstojelimi
smednarodnimi orgamizacijami ter sl Spo-
razumno 2z njimi dolo®i svoi delokrog,
Zveza hofe posredovati med vsemi onmi,
ki se v posameznih drZavah zanimaio za
varstvo mladine, pospeSevati hofe studij
wprasanj varstva mladine, podpirati toza-
devno zakonodajo v posameznih drZavah
ter sodelovati pri mednarodnih dogovorih,
ki se ticejo teh vpradanj. Zveza ima dolZ-
nost, da preizkusi vse posamezne naclne
mladinskega varstva in zbira praktitne
skudmie. Clan te mednarodne zveze je lah-
ko vsaka driava. ako plafa gobov orispe-
vek in sicer pri ved ko 10 mil. prebival-
zev letno 12.000 belg. frankov, kakor tudi
posameznih in posamezne organizaciie, —
Zveza lahko ustanmovi v posameznih dria-
vah svoie podruZnice. ki imajo svojo do-
lofeno samostoinost predpogoi ma je, da
je iz iste drZave vilanjenih v zvezi vsaj
50 udov. — Zveza namerava izdajati tudi
poseben list v franco&ini in anglesdini,
kier se bodo zlasti ponatiskavali vsi za-
koni in naredbe, titole se varstva mladi-
ne- — Tudi na%o driave je zveza Ze po-
vabila, naj poSlie vse dozdai izdane toza-
devne zakane in naredbe, (Po »Prerodis.)

FILOZOFSKI SLOVAR.

(Sestavlia dr. Fr. Derganc.)
(Dalje.)

24, Zavest (lat. conscientia. gr. synei-
desis, nem, BewubBtsein) je tisti ritmiCno
se ponavljaiodi (ritem: spanje — beded-
nost — spanje , . .) duSni poloZaj, v kate-
rem élove_k jasno in razlo®mo vidi in ve,
da se v njegovi dudi nekaj nahaja ali godi.
Ritem dulnega ¢ivlienja poteka torej v
dveh fazah i  najtodneie si predstavimo
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dapo dejstvo zavesti (bedecnosti), ako ga
primeriajofe vzporedimo nasprotnemu sta-
nju mezavesti ali podzavesti (embrional-
no bivanje, smrt, spanmie, pozaba, omedle-
vica, narkoza, pijanost, hipnoza), Nekaterf
prispodabliajo zavest tudi razsvetlienemu
voloZaju dneva, a nezavest temmemu po-
lo¢aim no€i, ko se nepretrgano nadaljuje
Zivljenje v prirodi, ne da bi ga mogli opa-
zovati.

~ Ze davno so nasli filozofi v zavesti
predpogoi vsemp Spoznavanju i smotre-
nemp duSnemu delu ter jo proglasili za
glavni in osredn}i problem psihologiie
Vedno iznova je obujalo dejstvo zavesti
pozornost opazovalcev in jih wvedno izno-
va begalo z istimi vpraZan§i. Za isto del-
stvo so nam podali najrazlineiSe, delo-
ma si nasprotujoCe razlage, a velinp vpra-
Sanj so navadpo preslifali. Tako nam psi-
hologija — omejena po istem provizoril-
nem in noturistinem znacaju drugih zna-
nosti — Se danes ne more razloZiti tega
psiholoskega jedra. Odkod izvira zavest,
v ¢em Se prav za prav razodeva nje bi-
stvo? Ali ie specifi¢no Clovedski, ali splo-
Sen, kozmiten fenomen? Kak poseben po-
men ima v loveskem Zivlienlu in v .az-
voju kulture? Zakaj se menjavata fazi za-
wveostl in nezavesti? All delsje v obeh ista,
le stopnjevito razli¥ma duSna mo&? Ako
nastopa duSa samo v obliki zavesti &am
izgine v staniu nezavesti in smrti? Kate-
ra mod se udeistvuie v sapiah in hipnozi1?
Kako se razlikuieio Zivéni (nervacije) in
mozganski (cerebraclie) procesi od prist-
nih psihitnih dejev? In kie je miih meja?

Navajamo samo nekatere vaZnejSe raz-
lage: 1. zavest in nezavest (podzavest)
predstavlijata isto duSng sposobnost, raz-
Iikujeta se le po ialini (intenziteti) istega
svojstva, Prvotni poloZaj vse duSnosti e
nezavesten, a postane pod gotovimi pogei
zavesien: 2. duSnost je Istovita zavestlh
brez duSe ni zavestl in nasprotno, Podza-
vestni (nezavedni) dogodki so vseskozi
materijalnd, Zivéni ali moZganski procesi
brez wvsake psihitne komoonente; 3, dula
in duh sta dve razlitni bitii. Dusa (Seele)
je mehaniten avtomat (Descartes, Leibniz),
v katerem se vse vr3| mezavedno po nuj-
nih zakonih kakor zunai v prirodi. Sele s
solncem duba (Ceist) nastopi nov zave-
den, misleé, oblikovalen, urejevalen in ce-
nilen princip.

Starj filozofi so si navadno tolmadiii
zavest kot posebno sposobnost dufe, kot
sposobnost meke sovednosti (comsoientia),
s kojo duSa istofasnp vidi in ve razlitne
predmete, sebe in svojo rvsebino, skupine
medseboino  ulinkulolih in  tekmujodih
predstav, Primerjali so jo tudi nekemu
notranjemu Sebevidu, notranji svetlobi, ne-

Ki sposobnosti razlikujotega opazovania in
samogledanja. V podobnem zmislu opozar-
jajo mlajSi psihologi, da opazi &lovek naij-
prej neko vsebino, pozneje se zave, da se
nahaja ta vsebina v njem (zavest). da je
njegov iaz nje nositelj, razlodl tore] sebe
(samozavest) in vsebino predstav, V na-
dalini analizi spozna razliko predstave in
nie objektivne osnove, v jazu spozna samo
kompleks naijacjih, na lastno osebo se na-
nasajotih predstav. Kompleks jazovih pred-
stav tvori vladajole sredide dusnosti,
okoli koleza se gibliejo In razvr&ajo dru-
ge skupine predstav, V zaletku se duh
istoveti s skupino jazovih predstav le pri-
silieno, ker so ma najtelde, najbliZie, tore)
tudi najiatje. Te prisiljene prvotne zveze
se duh v Zivlienju tako navadi, se s sku-
pino iazovih predstav tako spoji, da se
svojega izvora in nastoja sploh ne zave.
Stroga vzgoja iztrga umetno v asketu du-
ha iz skupine jazovih predstav in ga zvele
s kako drugo skupino verske, etiéne. umer-
niske, filozofske ali politiChe wvsebine, As-
ket Zrtvuje telo, da redi idejo, s kolo se
mu duh istoveti.

Leibnizu Jje zavest apercepcifa,
raziiéna od percepcije. ki neprestano delu-
je v dui in se z nekim ojalenjem izpre-
meni v zavedno apercepciio. Slabo, me-
gleno zavest imenuje Leibniz percepciio,
jasno in razlono zawvest aperceocijo. Mao-
rade, elementarne duSice, psihi¢ni atomi.
sestavljajoli agregat CloveSke dufe, Se
razlikujejo torei samo po jalini istega
svojstva. Wolif pravi, da se zavedamo
stvari, ako iith medsebojno razlikujemo.
Fichte ima zavest za produkt absolut-
nega §aza, za =notramje razsvetlienie ob-
stojetih poloZajeve., Hegel istoveti duha
z zavestho, zavest mu zmadi pojav duha.
Hartmannu je zavest spremen, pasi-
ven pojav nezavedne istine, neko osuplo
sostrmenje« mnezavestne wolje, Herbar-
tu »vsota vsega istoCasnega. istinitega
predstavijanjas, Fechneriju bitie, »ki
ve, kakSno je. in je prav tako. kakor ve.
da jes, Wundtu s»trajna sovisnost psi-
hitnih dogodkove, James opisuje zavest
kot neprestani, mnotrandi duSni tok, Berg-
son kot neko obotavlianie ali volitev in
bistvo istine, Nekateri menijo, da je indi-
vidualna zavest pojedine osebe samo del
neke splodne, metafiziéne zavesti (Schup-
pe, Rehmke). drugi jo smatrajo za spre-
men pojav (epifenomen, surajouté) Zivinih
in moZganskih procesov, Tako razlaga
Bleuler (Naturgeschichte der Secele,
1921), da je psiha funkcljia moZganov in
zavest posebno svoistvo te funkcije, koje
se pojavi tedai, ko se vsota vseh lastne
osebe se tikajolih engramov zdruZi v
enoto. .
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Zavest se razlikuje od podzavesti sa-
mo po vedii jalini, z najvelio jaCikmo raz-
polaga kompleks jaza, ki mastopa torej v
prvi vrsti z lastnostio zavesti: »Vse, kar
se prikhuti temuy %ompleksu, postane za-
vedno, Iste funkcije, ako potekajo brez
zadosine zveze z jazom, So mnezavedne,
tvorijo nezavednost, Asociativme zveze so
nekaj gibljivega: tako je ista funkcija (za-
znavanie, miSlienje, stremijenje) brZz lahko
zavedna, brZ lahko nezavedna; v prvem
primery j¢ z jazom fesno zvezama, vV po-
slednjern ne ali pa nezadostno.«

25, Podzavest (nem. Unterbewusst-
sein) je tisti prirodni ali umetno izzvani
dudni peloZaj, v koiem se ¢&lovek ne za-
veda in ne ve, da se v njegovi dudi nekaj
nahaja ali godi. Nekaterj filozofi istovetijo
podzavest z nezavestio (nezavedmostjo,
das Unbewusste) in nje razliCnimi oblika-
mi (spanje, narkoza, hipnoza itd.) ter jo
progladajo za bistvo svetovne istine in
cudnosti, Clovedka dufa jim je nekak
brezdanji, s temo pokrit, po lastnth zako-
nih neprestano valujof ocean. Zavest je
samo brleta svetilika nolnega Colnarfa.
Clovek opazuje valovanje svole neznans,
skrivnostne duSe skozi medlo okence za-
vesti in se ne Cudi malo, da se v njl na-
hajajo in godijo stvari, ki jih zavestni jaz
niti ne sluti, da je njegovo prvotno stanje
prav za prav spamje, spedi poloZai podza-
vesti, ki se je prebudil iz njega samo de-
loma in za kratko dobo, da je njegovo
zavestno Ziviienje le san podzavesti.

Nemskj filozof Ed. Hartmann je
zgradil na osnovi podzavesti cel filozofski
sistem (Philosophie des Unbewussten,
1869): absolutna istina mw je nezavestni
duh, neosebni, nezavestni bog, ki preSinia
vesolino prirodo in se Sele v Cloveka pre-
budi % zavesti. Zavest je specifitno ¢lo-
veSki, na lovesko dulpost omeien pojav,
ki nima analogije v +vsemirju. Cloveska
zavest je¢ cvet in vrhunec kozmicne pod-
zavesti, v Sloveku se razvija zavest z na-
predkom Xulture do vedno wveéjie popol-
nosti in modi. Svetovni proces je le zgo-
dovina trplienja nezavednega duha in pot
njegovega osvobojenia (odresenja) iz ma-
terije, smoter zgodovine deluje v zmisly
osvobojenja duha, zmage svobodnega du-
ha nad materijo. Hartmann poudaria neza-
vest absolutnega duha v olitnem preko-
sloviu s starejSo filozofijo Fechnerja.
kojemu je bog neskonCen duh, &igar telo
je svet, »vseduh, edino, najviSie zavest-
no, resniCno vsevedno, to se pravi, vso
zavest sveta v sebi nosele in s tem tudi
zavest pojedinih stvari v wiSjem razmerju
l‘\::tl v - najviSii  enoti zavesti spafajale
tle,«

Ze protislovni trditvi Hartmanna in
Fechnerja izpricujeta. da filozofski prepir
o podzavesti (nezavesti) $e ni konCan, V
glavnem si stojita nasproti dva nazora: 1.
bistvo, izvor in ogromno vedino disnost
tvori podzavest, koji sledi stoprav na visji
stopmji razvoja zavest, FEnalka razliCuost
viada nadalie v mislih 0o medseboinosti
duSe (podzavesti) in duha (zavesti); 2. po
drugem nazoru se razodeva psika le v ob-
liki zavesti, psthidno je le to, kar je za-
vestno. Duh (du3a) je istovita zavesti! Ta-
kozvani podzavestni procesi ne wvsebuigio
ni& psihitnega, ampak so samo materialni;
fiziolodki dogodki v Ziveénl substanci, Hi-
potetiéni podzavesti se upirata osobito poi-
ma emotne dusne substance in substanCne-
%2 jaza.

Psihologi podzavesti se sklicuieio na
soglasje odliénih filozofov, na celo vrsto
bioloskih in psiholoSkth poiavov ter na-
glaSajp zlasti dve dejstvi: 1. da prihaiajo
odlocilni motivi zavestnega dulnega Ziv-
licnja iz podzavesti (instinkti, nagoni, di-
spoziciie); 2. da postane vsaka zavestna
andna funkcija, ideja Sele z smehanizaciioe
vadilna du$na sila, to se pravi, ko se po-
grezne v podzavest in se pridruZi ot in-
tez;;’:lho kolesce podzavestnemu duSaemu
stroju.

Vsi normalni bioloski (vitalni) procesi
potekajo v telesu podzavedno, gibanje mi-
Sic, dzlolevanje Zlez, nervacije in cerebra-
clje, dihanie glju¢, uiripanie Zil in srca, ne-
ristalitika Zelodca in &reves, Sviganje re-
fleksov, poseganje afektov, instinktov, na-
gonov dn dispozicii, vse se godi podza-
vestno, Sele boleina v bolezni ppozori na-
nie zavest. Ali so to sami mehani¢ni, ma-
terfalni dogodki?

Zaznava se dvigne gotova v zavest,
ki ne ve niti najmani$e podrobnosti, kalo
je nastala s sodelovaniem <util, Zivcev in
starih predstay. Enmako podzavestno delu-
je reprodukcila in asocijacija predstav,

Samodejna abstrakcija, tworba samo-
deinih, avtomatidnih poimov (takozvanih
orirojenth kategorii) se vr$i podzavedno.
Marsikaj zavestnega lzgine w mpodzavesti,
kar se poznele pozabi in potem napaino
opisuie kot prirojeno. Najvisji duSni Cin
intuicije preseneti zavest po mmogoletni
podzavestni pripravi. [z podzavedne dodne
Sinowvnosti si tolmadi psihofiziologila vida
pokondnost, enotnost in  projekciio sl
Kako si nai sicer predstavijamo deistvo
spomina in pozabe? Ali je podzavedni
spomin le mriva galerija, v kateri visiio
shike predstav? Odkod deluje podzavedna
sugestiia hipnoze?

(Dalje prih.)
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registrovana zadruga 2 omejenim jamstvom,

ZadruZnik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme
natelstvo. DeleZz 50 K se vpla¢a naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se placa 2 K.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni za-
druZnik. Obrestna mera je 4°/,. Obrestovanje se pri¢enja s 1. in

16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije posilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje

2'50 Din v znamkah. Na prosnje brez vposiljatve navedenih
znamk se principijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, Frané¢iSkanska ulica &t. 6

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak Cetrtek
in soboto od '/217. do '/218. ure.

Canjenemu uliteljstvu in slavnim okrajnim Soiskim svelom pri-
poreiamo v oblina narollla vse predpisane Joiske tiskovime
po najnovejilh vzorcih, najnovejie miadinske spise lastne in
druge zaloge, poitne In druge tiskovine za Jolsko uporabe
na Judskih, obrtnih in meiianskih Solah, uine nalrte,

napise na lepenki itd. - Zahtevajte cenik, ki
plaino In poitnine prosto. - Vsako leto izide ,Roni zapisnik*
= osebnim ¥atusom In imenikom wseh ol po siow.
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