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Stevilnim interesentom v odgovor. V zadevi redukcije :Popotnika« glede nje-
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materialno stran resitve tega vpraSanja nobene ingerence, Rad pa Vam povem tozadevno
svoje osebno mmenje glede idejne plati, ki je sledefe: Ne ru$iti, temvef graditi
je treba! Slovensko utiteljstvo ima sedaj najlepSo priliko, da se izjavi, ali hole naprej
innavzgor ali nazaj in navzdol , '
2
UredniStvo Zeli vsem sodelavcem(kam) in utiteljem(-icam) vesel boZi€ in sreéno
Novo lefo!
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*Silih Gustav:
Problem roditeljske vzgoje.
L.

V poslednjem ¢asu je podoba, da se¢ zanimanje Sirokih ljudskih plasti za
vzgojna vprasanja vedno bolj ja¢i. O tem ne pricajo samo uspehi pri poglabljanju
stikov med Solo in domom, marveé¢ tudi — morda Se bolj prepricevalno — dejstvo,
da privabljajo vzgojna predavanja velike mnozice poucitve Zeljnih in potrebnih
roditeljev. Znacilen dokaz za to trditev so v nadi ozji domovini roditeljem name-
njeni »Pedagoski tedni« Pedagoske centrale v Mariboru, doslej Stirje, ki izkazu-
jejo od leta do leta Stevilnejsi poset.

Roditelji potemtakem ¢utijo neke pomanjkljivosti, ki jih Zele odpraviti. Saj
je situacija, v kateri se nahajajo, zares ¢udna, da ne refemo, neprijetna. Za vsak,
Se tako preprost poklic se zahteva bolj ali manj dolga, vestna in temeljita pripra-
va, edino za roditeljsko zvanje, za katero so konec koncev poklicani vsi normalni
dorasli ljudje (kako malo je izvoljenih!), je priprava postranska stvar, tudi brez
nje sme vsakdo postati ocfe ali mati, sme vzgajati, kakor pa¢ zna ali razume.
Kak$na je v premnogih primerih ta vzgoja, vemo prav dobro iz lastnega izkustva,
a najbolj zalostno je, da vetina roditeljev o njej sploh ne razmislja. Sele o€itni
neuspehi vzbude pri resnejsih dvom o lastnih vzgojiteljskih zmoZnostih: ta dvom
rodi potem Zeljo po poucitvi, rodi interes za vzgojna vpradanja. A vsi dobro
vemo, da so v nasi dobi vzgojni neuspehi mnogo pogostejsi kakor v prejSnjih
¢asih, in tako tudi razumemo rastoli interes roditeljev za vzgojna vprasanja,
veselimo se ga in poskuSamo na ta ali oni nadin, veéinoma s predavanji, utesiti
njihov glad po jasnosti v perecih vzgojnih vprasanjih. Samo ne smemo pri tem
pozabiti, da sledi prvemu navdu$enju, ki ga je vzbudilo uspelo predavanje, bas
pri vnetih in resnih roditeljih kaj pogosto notranje nezadovoljstvo, skoroda razo-
caranje: predavanje je zares vzbudilo njih interes za to ali ono vzgojno vprasanje,
dalo pobudo za razmi§ljanje, istofasno pa je tudi ojacilo zavest lastne nedostat-
nosti. Zgolj pobuda je namre¢ premalo, ¢loveku so za tezko vzgojno delo potrebne
trdne in jasne smernice, po katerih se more ravnati v neki doloceni vzgojni situ-
aciji.

Mozen bi bil ugovor, da pretiravamo. Saj so na primer v prej$njih casih
ljudje v splosnem mnogo manj govorili o vzgoji, pa je bila vendar dobra ali vsaj
ne slabsa od danasnje. Moglo bi se re¢i, da $e vedno pomaga roditeljem vz goj-
na tradicija, ki vsebuje neko preprosto, konkretno izrazeno, od roda do
roda podedovano vzgojno modrost.

Moglo bi se re¢i, da je takSna tradicija bolja od priu¢ene vzgojne teorije,
ki se pa¢ lepo slisi ali lepo ¢ita, ali tezko izvaja v praksi. Moglo bi se reci zares
— ako bi se prilike ne bile tako zelo izpremenile. Zdrave vzgojne tradicije — z
izjemo zelo preprostih podezZelskih prilik — skoroda ni ve ali pa vsaj ne zadosca
za uspedno vzgojo, nekdanji primitivni nadin Zivljenja se je moral umakniti kompli-
ciranej§emu, rodbina je mnogokje, osobito v mestih in vecjih industrijskih nase-
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ljih, pod vplivom neugodnih socialnih prilik in vladajofega materializma izpod-
jedena ali celo Ze razkrojema. Prievanja pravnikov in uéiteljev, zdravnikov in
sociologov, osobito pa umetnikov poudarja, da je danaSnja rodbina v splosnem
brez tradicije, hkrati pa tudi brez avtoritete.

Na§ namen ne more biti razpravljanje o vzrokih tega usolnega pojava,
toda obicajno se navajajo sledeéi: tezke socialne prilike, ki onemogotajo pristno
rodbinsko Zivljenje; pomanjkanje prostora, lu& in zraka, pomanjkanja samote in
tig§ine, osobito v zloglasnih stanovanjskih kasarnah; delo obeh roditeljev izven
doma, ki ni samo znadilno za delavske, marve¢ v danaSnji krizi tudi za mnoge
medtanske rodbine. Nadalje ne more biti nad namen, ugotavljati posledice
rodbinskega razkroja, izmed katerih se najfe¢e imenujejo zalostni mladinski krimi-
nalni primeri, katerih je od dne do dne ve¢, pogosti mladinski samomori, ki
pri¢ajo o §ibki volji in o Zivljenjskem studu, in splo$na neugodna situacija, v kateri
doraséa danasnja deca. Toliko motneje pa moramo poudariti odpor, ki se
javlja bolj in bolj, odpor proti umiranju rodbine, ki ne izhaja samo iz vrst raz-
sodnih drzavnikov, bore¢ih se iz drzavnih interesov proti propadu te najvaznejse
celice zajedniskega zivljenja, odpor, ki se ne javlja samo pri pedagogih, zahteva-
jofih reforme celotne vzgoje in izbolisania dosedanjih vzgojnih metod, odpor,
ki marvet vstaja predvsem v vrstah mladine: z vedno molnejSim glasom sc
oznanja in zahteva poglobitev zajedniSkega zivljenja in izboljSanje socialnih prilik
najsirSih narodnih slojev. Lahko bi dejali, da je ta odpor izraz vsech zdravih
narodnih sil: on se obra¢a proti napredujo¢i degeneraciji rodbine, hkrati pa iste
sredstev za nje regeneracijo.

KakSen bo konéni uspeh, je danes vkljub vsemu optimizmu tezko preroko-
vati, toda eno je jasno: vzgojitelji ne smemo stati ob strani, nego moramo po
svojih moéeh sodelovati pri obnovi rodbinske vzgoje, katere glavni
in najvaznej$i pogoj je — vzgojaroditeljevsamih, ne samo sedanjih,
nego tudi bodo¢ih. To spoznanje, ki je tako reko¢ samo po sebi umevno, prihaja
sicer dokaj pozno, vendar ne prepozno. Kakor pred leti reforma Solske vzgoje in
pouka, tako je danes mednarodna pedagoska parola: reforma domace
vzgoje, ki se naj, kakor neko¢ Solska okoristi z izsledki mladinoslovja in
ugotovitvami moderne pedagogike. In kakor smo neko¢ poudarjali, da je resnicna
reforma %ole moZna le na osnovi pravilno izvedene reforme uditeljske izobrazbe,
tako velja danes: le s pravilno, vestno in temeljito roditeljsko vzgojo se kréi pot
obnovi rodbinske vzgoje.

II.

Ta obnova se mora razgledati po dvojem: po otroku in po poslan-
stvurodbine, po njeni socialno-pedagodki funkciji. O otro-
ku, &Gigar poznavanje nudi edino moZno osnovo za vse vzgojne ukrepe, nas danes
#e dokaj izérpno pouéi moderno mladinoslovije. Kako se naj do njegovih izsledkov
dokopljejo in kako se naj z njimi okoristijo roditelji, bo na kratko prikazano v
nadaljnjih izvajanjih, o socialno-pedagoki funkciji rodbine pa nas naj pouce
naslednja razmisljanja.

Rodbina se obi¢ajno pojmuje kot zajednica krvi in kraja, zakaj njeni ¢lani
bivajo skupaj, najpogosteje »pod isto streho« in veze jih ista kri, vezejo jih
mnoge, z dednostjo prenesene lastnosti. Iz krvne in krajevne povezanosti pa se
rodi nekaj novega, vaznejSega, zajednica duha, ki se javlja v posebnem
ob¢utku skupnosti in varnosti. Razen imenovane trojice krvi, kraja in duha zasle-
dimo v rodbini $e drugo edinstveno trojico, v kateri u€inkuje sleherni ¢len zase,
vendar le glede na celoto: odetovstvo, materinstvo, otros§tvo!
Ta enota v mnogosti je pratemelj vseh druzabnih odnosov, v njem ¢lovek naj-
globlje dozivlja zmisel zajednice.
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1. Ocetovstvo pomeni vteleSenje rodbino noseée, varujote jo sile: oce
je hranitel), oskrbovalec in ¢uvar. Oce je otroku tisti ¢lovek, ki vse ve, vse zna,
vse zmore, OCe pa je tudi nosilec avtoritete, ki se zgraja na dvojni osnovi:
on ni samo vzdrzevalec Zivljenja v rodbini, nego je tudi vedo¢i, modri, h kate-
remu se v stiski in nadlogi zatekajo rodbinski ¢lani po navodila in nasvete. Hkrati
je upravoik in Cuvar pravice v sluzbi visje sile. V tem obstaja najvisje zvanje
ocetovstva, Cigar izvor je v bistvu verskega znataja: oce kot bozji namestnik,
podoba bozje stvarniske in sodniske dejavnosti.

Ako je rodbinski ¢lan na sebi izkusil u€inek plemenitega, v gornjem zmislu
pojmovanega ocetovstyva, je v njem jasno dozivel predhodnika sleherne
druge zajednice — Sole, obé¢ine, poklicnega zdruzenja, drzave in cerkve.
Dozivljanje pristnega ocetovstva je pa tudi najgloblja, vobée mozna vzgoja za
zajednico: v ofetovstvu nahajamo vse sile nadreditve in podreditve, spostovanja
in poslusnosti, praviénosti in nje samo po sebi umevnega priznavanja.

2. Materinstvo vklepa v sebi vse tiste sile, ki se javljajo kot skrb in
ljubezen. Bioloska povezanost med materjo in otrokom, v kateri so dragoceni,
nenadomestljivi Zivljenjski elementi, usmerja materin pogled proti tesnemu spoju
telesnosti in dusevnosti v ¢loveku. Mati pozna najosebnejSe Zzivljenje svojega
moza in svoje dece. Njeno dejanje in nehanje je organsko, ono se razteza na vse
dele pomodi potrebnega bitja. Pristna mati je mimo tega nosilka veselja, ustvar-
jalka oblikovne lepote, povzrotiteljica udobnosti doma, ki vedno in vsezpovsod
izzareva lu¢ in toploto svoje duse. V narodno in drZzavno zajednico pa prinasa
mati zahtevo po ohranitvi vsega Zivecega: ne samo visoko vrednega, marved tudi
manj vrednega Zzivljenja. Tako ohranja zmisel za individualno, ¢isto osebno Ziv-
lienje ohranjujocih, v skrbstvu in predanosti se oéitujodih sil. Ako bi jih izlogili
iz zajednice, bi nemara marsikaj ostalo, na priliko bratstvo, solidarnost, organi-
zacija, kult razuma — izginilo bi pa Zzivljenje in z njim ljubezen in toplota, ono
torej kar tvori najlepSo plat ¢lovecnosti.

3. Otrostvo prinada v Zivljenjsko zajednico rodbine bodoénost. Otrok
je nosilec upanja, on je svez, kvisku se vzpenjajo¢ poganjek na Zivljenjskem dre-
vesu Clovestva, neizrabljen, ¢ist in jasen v mrki vsakdanjosti, pomlad sredi odmira-
jotega zivljenja. Ni pa zgolj nosilec Zivljenja, on je tudi ozivljevalec: v
ofetu ohranja skrb in vzgon ter z neprestanim terjanjem oplaja in oZivlja daja-
jote materinske sile. Roditelji trpe ob otroku in se bore za njegov razvoj, isto-
¢asno pa rastejo globlje v svoje poslanstvo in v samo ¢lovecanstvo.

Otrok nosi v sebi staro in novo: sprejeto staro, namre¢ dedovane zarodke
in interesno smer ohranja s spoStovanjem, tvore¢ vez med odstopajofim in nasto-
pajo¢im rodom; novo pa nosi v sebi kot nalogo, ki jo sprejema iz svojega Casa
in obdajajotega okolja. Rahlo, komaj ¢utno valovanje prihajajotega dojema z
vecjo tenkoslusnostjo kakor generacija, iz katere potekata ofe in mati. Drugaénost
med roditelji in deco je z ene strani vir veselega iznenadenja, a tudi trenja, bole-
cega odklanjanja in celo odpovedi. Otrok nosi v sebi dve nalogi: nalogo otrostva,
od katere se lofi ko je dozorel za drugo nalogo, za nalogo ¢lovestva. Kajpak
ohranja duSevne lastnosti svojega otroStva, spoStovanje, hvaleznost, poslusnost
tudi pozneje, ali najbolj§ih otrokovih sil ne prejmejo stari, marve¢ svet, v kate-
rem ima otrok svojo glavno nalogo.

Otroétvo pomeni tudi za vedjo zajednico zelo mnogo, zakaj bistvo naroda,
drzave, cerkve, vodstva razume zares samo tisti, ki je bil neko& pravi otrok,
zmozen potrpezljive podreditve vodstvu drugih, voljan poslusnosti in spoStovanja.
Mimo tega pomeni otrodtvo rastole umevanje, rastoce znanje, rastofe zahteve,
radi Cesar ga je treba resno pojmovati. Saj vtelesuje otrok v zajednici rodbine,
obtine, drzave, cerkve — bodoénost in upanje.
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Tako odrtana rodbina je pristna zajednica, ki vpliva nehote oblikujoce tudi
na druge zajednice, ker vnasa po izmeri osebnost roditeljev zavestne vzgojne
sile vanje. Zdrava in krepka rodbina vzgaja za obé¢ino, narod in drZavo, ker na
najprimernej$i nadin priznava avtoriteto in svobodo, s tem da izmirja
pravo poedinca in zajednice, dopuscajo¢ uveljavljenje samega sebe, a prav tako
zahtevajo¢ predanost visjim smotrom zajednice. Tako ustvarja v ¢loveku tisto
ravnovesje, ki tega Sele usposablja za druzbo in drzavo.

Socialno-pedagoska funkcija rodbine v zmisly nasih izvajanj fe neizmerno
vazna in tezka, tako tezka, da je danes mnogokatera rodbina ne zmore. Spomni-
mo se samo na rodbino, kakr$no prepogosto sreavamo tudi v nasih mestih, vetjih
industrijskih krajik in celo na vasi, kjer ni vse tako lepo in zdravo, kakor bi nas
véasih radi prepri¢ali nadi pisatelji, a tu in tam tudi romantitno navdahnjeni
znanstveniki Ne zakrivajmo si oéi pred dejstvom, da so premmnoge nase rodbine
v mestu, industrijskih naseljih in v podeZelju brez tradicije in brez pietete, da
vzraséa deca, kakor hoée in more. Z njo vred se spreminja narod, preoblikuje se
druzba: tudi v njih izginjata tradicija in pieteta. Tej ugotovitvi bi mogel slediti
ugovor, da ginevanje tradicije $e ni zlo: druzabne oblike se spreminjajo, na
mesto prezivelih stopajo nove. Zares, ako bi Slo samo za spreminjanje, bi bila
pretirana bojazen neumestna, toda, zal, gre za nekaj hujsega, gre za razkroj
rodbine, ki je toliko usodnejsi, ker se hkrati s socialnim propadanjem in gospo-
darskimi brigami izvrSuje usodno prevrednotovanje vseh za zdravie zajednice po-
membnih vrednot. Pogosto roditelji sami neizmiselno in brezvestno unicujejo
rast zajedniske ideje v svoji deci: pred svojimi ofémi dozivlja mladina otiten upor
proti nravstvenim zakonom in drzavnim uredbam ali pa, kar je se huje, opazuje,
kako se brez slehernih posledic obidejo z zvijaco, lazjo, dobrimi zvezami. ..

Ta razkrojevalni proces rodbine, ki se javlja tu v teZjih, tam v lazjih oblikah,
je dejstvo, ki ga ne spremenimo niti s pretiranim poudarjanjem njegovih znakov
niti s kratkovidnim zanikavanjem. VaZnej$a je misel, kako ga moremo ustaviti,
pri ¢emer ne smemo pozabiti, da niti najboljSa rodbina, polna tradicije in pietete,
ne more odoleti duhu nase dobe, ki zahteva tudi od nje primerne prilagoditve.
Obnova rodbine se ne more izvrsiti ako se ogledujemo po starih, nekol veljavnih
oblikah, zakaj danasnja rodbina ne more nalikovati nekdanji, kjer je bilo samo
po sebi umevno, da se je dorastajodi ¢lovek voljno vélenil v rodbino in druge
visje zajednice. UpoStevati mora marve¢ mnogo bolj ono, kar smo omenili Ze
uvodoma, otroka, njegove posebnosti, njegovo pravo. Zato se mora potruditi,
da ga spozna, teziti mora za tem, da &m bolj svobodno razvije samostojno obliku-
joto voljo dorad¢ajofega Cloveka, tako namre¢, da se otrok Ze od prvih pocetkov
dozivljaje udelezuje tezko¢ naSega socialnega polozaja in da se usmeri njegov
odgovornostni ¢ut k dejavnemu sodelovanju pri njih obvladanju.

Ta celo za najboliSe rodbine teZavna naloga je za razkrojene ali v razkroju
se nahajajofe naravnost nemogoca, ako ne dobe pomoci od drugod, ako se ne
mobilizirajo vse sile, ki so sposobne, ustaviti razkroj, in ki morejo rodbino v
jedru obnoviti. K srefi obstajajo te sile, treba jih je samo poznati.

IV.

Pri iskanju pomoé& nas vodi ziva vera, da more CloveSka dusa s svojimi
najzlahtnej$imi energijami duha in volje, s svojimi osebnimi potrebami vedno
iznova zaziveti. S to vero oboroZeni, jo bomo odkrili vprav tam, kjer bi je naj
manj pricakovali.
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Prva pomoc¢ pribaja iz rodbine same, ako stopita moZz in Zeng telesno
in dusevno zdrava v zakon. Rasna higiena nam zagotavlja, da vzklije telesno in
dusevno visoko vreden zarod le takrat, ako je izpolnjen ta pogoj, ki je v posled-
njem Casu zacel zanimati najSirse narodne sloje. Mnogokje je drZava urejajode
posegla vmes, mnogokje so se ustanovila posebna drustva, katerih smoter je
vzpodbujajote, pouujofe in nasvetujole vplivati na bodoée roditelie. Za sedaj
se niih skrb prvenstveno obraca na telesno zdravje, medtem ko je prav tako
vazna duhovna, dopolnjujoéa se skladnost bodoéih zakoncev.

Druga pomo¢ izvira iz neke gioboke, rekli bi skoro, misticne Zivljenjske
sile in Zzivijenjske volje nasega naroda, ki se oCituje v tem, da se je znal iz naj-
neugodnejsih, najtezjih prilik vedno in vedno dvigniti iz nizin v neslutene visine.
Ves svet je nedavno obcudoval to misticno silo, ki se je javila na veliéastno-pre-
tresljiv nadin ob tragiéni smrti ViteSkega kralja Aleksandra 1. Zedinitelja. Ako
poudarjamo to Zivljenjsko silo jugoslovenskega naroda, ne trdimo, da je samo
njegova posebnost, ugotavljamo le, da je zanj izredno znaéilna. Drugae pa jo
zasledimo vsepovsod, v malih kakor v velikih zajednicah, Nasemu narodu je
dobro znana najgloblja skrivnost Zivljenja (mladinoslovie jo imenuje zakon
sredinske transcendence), da se iz najneugodnej$ih prilik, iz pokvar-
jene rodbine rodi ¢isto, nepokvarjeno, nedotaknjeno dete. Diven primer nudi Mil-
Cinskega pravljica ~O dusici majceni, ki ni smela v nebesa«, prikazujo¢ nedolznega
otroka, ki se rodi in kmalu tudi umre st in nedotaknjen, a ne sme v nebesa, ker
mora najprej trpeti za mater in brata, da se pobolj$ata. Ne samo, da se otrok
sam dvigne nad svoje okolje, s samim svojim bivanjem vpliva prerajajofe nanj.
In dasi podleze mnogo otrok silam dedovanja in neugodnim vplivom ckolja,
moremo trditi, da je vedji del naSega narasfaja sam po sebi zdrav ter sposoben
boljSega, lepSega zivljenja. Pod ves¢im vodstvom bo uresniéil telesno in duSevno
zdravo rodbino bodo¢nosti. Kakor smo videli, nudi prve in drugo pomo¢ za
obnovo rodbine tako reko¢ priroda sama, ¢esar pa ona sama ne zmore — in to
je predvsem v prejSnjem stavku zahtevano vodenje — morajo izvrditi velike
zajednice,

Tretja pomo¢ prihaja rodbini od drzave ali ve¢jih samouprav kot
rodbinsko skrbstvo. Prizadevanja prvega se raztezajo na zdrave stano-
vanjske prilike revnejsih rodbin, na zaposlitev roditeljev, oskrbo mladine, nego
dojenckov, majhnih otrok in Solske dece, na poklicno izobrazbo mladostnikov ter
vzgojo telesno in duSevno zaostalih otrok. Vnanje rodbinsko skrbstvo, ki ga je
na vzgleden in sirokopotezen nadin organizirala prejsnja, po socialnih demo-
kratih upravljana dunajska mestna ob¢ina, je za svoje namene ustvarilo celo nov
zenski poklic, poklic skrbnice, katere naloga je, nadzirati dolofene ogroZene
rodbine, nuditi nasvete in prvo pomoé. Notranje rodbinsko skrbstvo pa
se udejstvuje v vzbujanju in vzgojnem oblikovanju samodejavnih sil rodbine.
Tako je naloga skrbnice, da s prakticnim zgledom in primerno pobudo poveta
gospodinjsko znanje matere ter da vzbudi v njej zmisel za udoben dom in zani-
manje za telesno in duhovno rast dece. Pot k ofetu morajo najti delovodja, duhov-
nik in uditelj.

Cetrta pomo¢ prihaja rodbini od tiste ustanove, ki je najbolj navezana
na njeno sodelovanje, od Sole Njena pomo¢ je tako vazna in dalekosezna, da
si je ne moremo odmisliti. Skoro bi trdili: v vefini primerov bo vsaj pravilna
usmeritev obnove rodbinske vzgoje odvisna od nje. (Glej tudi mojo razpravo
»Roditeljske Sole« v »Napretku« 1034, str. 109/110!) Ako govorimo o Soli, misli-
mo predvsem na novo Solo, v kateri je s poudarkom vzgojnega elementa v Solskem
delu z vso silo stopila v ospredje individualnost poedinega ucenca, ki jo je treba
¢im toéneje prouditi in nanjo nasloniti spremenjena vzgojna prizadevanja. Na

.
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tej tocki je Sola jasno obcutila potrebo sporazumnega in vzajemnega dela z
domom, z rodbino. Iz umljivih razlogov se je zanj marsikje tezko nasla primerna
osnova, vendar so bile ovire i pri uiteljih i pri roditeliih. Uéiteljstvo je paé prvo
sprozilo misel vzajemnega dela med Solo in domom, ali njega dokonéna, dejan-
skega sodelovanja roditeljev pri samem Solskem delu zahtevajofa izvedba se je
upirala iniciatorjem samim. Deloma je prihajal do izraza psiholo$ko umljivi odpor
strokovnjaka proti vmeSavanju laika v njegov posel, deloma se je uditeljstvo
upravieno balo, da bi se iz roditeljskih sosvetov v tej ali oni, bolj ali manj zako-
nito doloCeni obliki stasoma ne razvila poleg uradne Se ena, in sicer mnogo nepri-
jetnejSa kontrola. Oba pomisleka sta ¢loveski umljiva, vendar bi ne smela ovirati
ustanovitve potrebne osnove za sodelovanje Sole in doma, zakaj, ako se zeli
ucitelj posvetovati z roditelji, zahtevajo¢ od njih popolne odkritosti glede njihovih
domacih prilik in glede njihove dece, jim mora tudi sam odpreti vrata 3olske
sobe. S svojim pogumnim ¢inom doseze nekaj velikega, njemu samemu neprica-
kovanega: pouku prisostvujoéi roditelji polagoma, tako reko¢ nevede postajajo
njegovi ucenci. Uditelj jih mora seznaniti z osnovnimi naceli svojega vzgojnega
in u¢nega postopka, a bas to je tisto, Cesar so potrebni, kar naj bi jim dal. Kolikor
bolj uvidevajo njegove teznje, kolikor bolj jih priznavajo, toliko bolj se jaéi nijih
zaupanje ter se vzbuja v njih Zelja, da bi ga na primeren nacin posnemali tudi v
rodbinski vzgoji. Brez velikih besed, brez hrupnih programov se na najprimer-
nejsi nacin izvaja — roditeljska vzgoja.
V.

Navedeni nadin vplivanja na roditelje je mozen tudi v najskromnejsih prilikah,
ako je le uditelj moz na svojem mestu. Kjerkoli pa so prilike ugodnejse, se
morajo vsi poklicani ¢initelji — razen uéitelja Se duhovnik, zdravnik, sodnik in
drugi — lotiti dobro premisljene, sistematiéno izvajane vzgoje
roditeljev, kakrSno moremo ugotoviti ze v mnogih kulturnih drZzavah, v
Franciji, Angliji, ZdruZenih drzavah, Kanadi, Belgiji, Cesko-Slovaski, Poljski itd.
Drobna brosura, ki jo je 1. 1931. izdala »Mednarodna pisarna za vzgojo« v
Zenevi pod naslovom »La preparation a I’ éducation familiale«

(= Priprava za rodbinsko vzgojo), nas poudi, kje in kako so se je lotile. Knjizni-
¢ina uvodna izvajanja dokazujejo, kakS$no pozornost zasluzi nad problem:

*... v nasih dneh zahtevajo psihologi, da se naj posvefa najvetja pozornost obliko-
vanju navad in znaaja, za kar so najpomembnejia prva otroSka leta in celo prvi meseci
Zivljenja. Bilo bi torej samo dosledno in koristno za vse bodole roditelje, deklice in
decke, da bi bili delezni osnovnega pouka iz mladinoslovia in rodbinskega vzgojeslovia,
in sicer na prakticen, Zivljenjski in mikaven nagin, Ali je to mogoe? Da, kier je pouk
obvezen do 16, leia; nedvomno nemogof, kjer so detki in deklice Ze z 12. ali 13. letom
oprosteni 3olske obveznosti, a to je v velini driav. V 16. letu je moZno zainteresirati
mladostnika za oletovske in materinske dolznosti in za izboljfanje rodbinskega Zivljenja
— ako niso njegovi materialni Zivljenjski pogoji le preslabi ali ako ni nravstveno
pokvarjen . . .«

V nadaljnjem se poucimo, da je gibanje za obnovo rodbinske vzgoje med -
narodnega znacaja (sliéno kakor pred leti gibanje za novo 3olo!) in da
obstaja mednarodna »Ligazarodbinskovzgojo« s sedezem v Bruxellesu,
ki prireja redne mednarodne kongrese (zadnji je bil 1. 1930., prihodnji bo 1. 1035.).
Z nameni in stremljenji lige nas seznanijo na zadnjem kongresu sprejete smernice,
ki so hkrati izraz celotnega gibanja, éeprav se ne izvajajo povsod z istim poudar-
kom, obsegom in uspehom.
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»... Poudarjajo¢ vaznost rodbinske vzgoje, ki se danes vsepovsod priznava,
zeli kongres:

1. da b. se uvedlo rodbinsko vzgojeslovje povsod v nadaljevalni pouk, namenjen
tako detkom kakor deklicam, prav tako pa tudi v srednjih folah; poutevati bi se moralo
po delovnih metodah, zvezanih s kolikor mogoce velikim Stevilom praktiénih vaj pod
vodstvom eksperimentalnega pedagoga:

2. da bi materinske Sole, otroski vrici in Sole za skrbnice sprejemale neko doloceno
Stevilo staZistk, utenk zadnjega leta narodne fole, pa tudi mes¢anskih ali srednjih sol,

" da se navaiajo k opazovanju in negi dece ter ljubezni do nje;

3. da bi se izdajala potrdila ucencem in udenkam, ki so z uspehom dovriili tecaj
za pripravo roditeljev;

4. da bi se za mlada dekleta organiziral dva do tri mesece trajajo¢ civilni volon-
tar'at, v katerem bi bila dolZna, baviti se z deco; za druga mlada dekleta in za mladenice
naj bi se organizirali poseti, ki bi v njih vzbudili zmisel za rodbinsko vzgojo;

5. da bi se zanimale univerze za rodbinsko vzgojo tudi izven pedagoskih seminarjev,
da bi organizirale delavnice za psiho-pedagosko izsledovanje, te¢aje in konference o
otrodki psihologiji in rodbinskem vzgojeslovju, da bi ustvarile poljudno vzgojeslovno
slovstvo, knjiZnice za starse itd.;

0. da bi drzave, mesta in zasebne ustanove vseh vrst vplivale na to, da bi se rodbina
vrnila sama sebi, s ¢imer bi se Ze pri deci izvrsila najbolj5a rodbinska priprava...«

Ta obsezni program moremo nafeloma v celoti sprejeti tudi mi. Zanimiva
in hkrati pouéna je ugotovitev, da se gibanje za obnove rodbinske vzgoje iz
umevnih razlogov v prvi vrsti zanima za vzgojo bodo¢ih roditeljev. Kakor
so le-ti zares vazni, vendar ne smemo pozabiti sedanjih, ki morda sSe bolj potre-
bujejo in iS¢ejo vzgoje. Tudi zanje moramo najti primernih izobrazevalnih nacinov.

VL

Poglejmo si razne moznosti, ki nas z ve¢jim ali manj§im uspehom povedejo
k smotru: k vzgoji sedanjih in bodocih roditeljev.

I. Samoizobrazba roditeljev predstavlja najlazji, najcenejsi, vsa-
komur dostopni naé¢in, Ni vedno potrebna knjiga, pogosto bi ze zadoséalo mislece
opazovanje otroka in njegovih potreb, dobrih in slabih strani lastne rodbine.
Zado$¢alo bi cesto tuje, naSemu opazovanju dostopne rodbine — uéiti bi se
morali ob tuji skodi! Zados¢alo bi konéno, ako bi se poglobili v narodno vzgojno
modrost, izrazajoto se v klenih izrekih in pregovorih. Vkljub vsemu temu bi v
danadnji dobi vendar ne mogli prezreti knjige, revije, ¢asopisja. Zal
imamo $e vse premalo poljudnega vzgojnega slovstva. Za Siroke ljudske sloje
bi bila pa¢ najprimernej$a in najpriporocljivejSa leposlovna oblika, ki bi na kon-
kretnih primerih pokazala, za katero vzgojno vprasanje gre, in kakSna reitev
bi bila potrebna in zazelena. (Kot primer naj bi sluzile Mil¢inskega vzgojna
povest »Pticki brez gnezda«!) Seveda bi se poljuden vzgojni tisk ne smel izdajati
brez naérta: v ta namen bi bila tudi pri nas potrebna neka centrala za rodbinsko
vzgojo, iz katere bi izhajali nasveti in pobude.

I. Organizacija pedagoskega obrazovanjaroditeljev v
boljali manjsistematskiobliki.
I.Po zasebni pobudi:

a) Vzgojne svetovalnice, kamor bi se zatekali roditelji po nasvete
in pomo¢ v konkretnih vzgojnih primerih, zlasti, kadar gre za tezko vzgoijljive
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otroke. V mislih imam slicne, pod vplivom Adlerjeve individualne psihologije
poslujoce ustanove, toda brez njihove enostranske psiholoske in svetovnonazorne
usmeritve.

b) Redniroditeljskisestanki, kjer se skupno z uéitelji in roditelji
obravnavajo konkretni primeri, iz katerih potekajo zdrava vzgojna navodila,
slone¢a vsekdar na solidnih mladinoslovnih temeljih. Siroko podroéje za drustva
»Sola in dom!«

¢) Pedagoski tedni, ki obravnavajo v obliki ciklov aktualna vzgojna
vprasanja, po moznosti tako, da sledi poedinim predavanjem kolikor mogofe
neprisiljen, konkretne vzgojne primere obravnavajo¢ razgovor med predavateljem
in poslusalci.

¢) Roditeljske Sole, ki so dalj§i, ve¢ tednov ali mesecey trajajoci
tecaji, obravnavajoci na primeren nacin bolj ali manj temeljito in sistematski naj-
vaznejSa poglavja iz mladinoslovja, pedagodke biologije in sociologije, otroske
higiene, rodbinskega vzgojeslovja, moderne pedagogike in didaktike, zdravstvene
in skrbstvene pedagogike itd. Nacelno vazno za tak$ne roditeljske Sole je, da se
obdeluje v njih gradivo s ¢im krepkejim naslonom na resniéno zivljenje, tako
da se udeleZenci ne natrpajo samo z raznimi vrednostmi o otroku in o vzgoji,
marve¢ jih tudi poskusajo uporabiti. Te vrste roditeljske Zole so seveda moZne
le v vecjih mestih, kjer so na razpolago pedagoski strokovnjaki. Drugod se
moramo zadovoljiti z roditeljskimi Solami v obliki rednih tedenskih, Stirinajst-
dnevnih ali celo meseénih sestankov, kjer se gradivo ne more obravnavati na
navedeni bolj sistematski nacin, nego se vnaprej dolo¢i le celoletni program,
vsebujoé vsakokratne najbolj perefe vzgojne probleme. -Ecole des parents« v
Toulouse-u je v I. 1931. obdelalo sledece teme: vloga matere v predsolski dobi,
zmote in predsodki v moralni vzgoji, nervozni in anormalni otroci, sodobne
vzgojne tendence in metode, vaznost vnanjih vplivov na mlade deklice itd.;
»Ecole des parents« v Strasbourgu: Solska in rodbinska disciplina, uvezbanje prvih
navad, vzgoja Cutov, vzgoja inteligence, otrokove vprasalne dobe itd.) Vzgojnih
vpraSanj je nebroj, treba se je paé odloditi za najvaznej$a ter jih s sodelovanjem
udelezenih roditeljev ¢im bolj izérpno obdelati.

2. Po javni (drzavni ali samoupravni) pobudi:

a) Ustanovitev posebnih S0l za bodoé¢e matere in skrb-
nice.

b) Obvezen pouk iz mladinoslovja in rodbinskega vzgojeslovja na
vseh Solah, kjer se obrazuje nad 16 let stara mladina, torej pred vsem v
najvisjih razredih srednjih in vi§jih strokovnih Sol, v 4. razredu dekliskih mes¢an-
skih Sol, v vseh poklicnih nadaljevalnih Solah (trgovskih, obrtnih, gostilnicarskih,
rudarskih itd.), ki so razen kmetiskih gospodarskih in gospodinjskih $ol tudi
pri nas obvezne,

Kako se naj vzgoja roditeljev v poedinih primerih podrobneje organizira, je
odvisno od krajevnih prilik, ucencev in zakonitih predpisov ter presega okvir
tega referata,

VIL

Ob koncu nasih izvajanj se nam stavi dvoje vpraSanj: kaj se je glede na
obnovo rodbinske vzgoje storilo v nadi ozji slovenski domovini in kaksne so nase
naloge v bodoénosti?

Predavalo in pisalo se ni tako malo. Ljudski univerzi v Mariboru in Celju,
drustva »Sola in dom« v raznih krajih, a tudi druga drudtva so zdaj pa zdaj
prirejala poljudna vzgojna predavanja za roditelje. Mnogo so koristili redni rodi-
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teliski sestanki na poedinih Solah ter ¢lanki in razprave v revijah in dnevnih
novinah. Na zalost pa se je vse to vrsilo in se Se vrsi brez pravega nalrta, brez
jasnega smotra. Edino -Pegagoska centrala« v Mariboru je izjema, zakaj doslej
je po toino premisljenem naértu priredila za roditelje ze stiri izredno dobro
obiskane pedagoske tedne. Prvi L 1925 je cbravnaval reformo nasega
solstva (reformo osnovne, meséanske in srednje Sole, reformo uditeljske
izobrazbe in reformo poklicnega Solstva, z uvodnim predavanjem o gonilnih
silah novosolskega gibanja); drugi 1. 1926. je bil posveten telesnemu in
duSevnemu razvoju nadega otroka (dojencek, otrok v predsolski,
olski dobi in mladeniski dobi, psihopatiéni otrok, izbira poklica); tretji L. 1033,
ni imel enotnega okvira, vendar je bil v glavnem namenjen stikom Sole in
doma (Sola in dom, tezko vzgojljivi otroci, sedanja druzba in mladostnik, samo-
vzgoja roditeljev); €etrti L. 1934, pa je razglabljal o pere¢ih vprasanjih
domace vzgoje (svoboda in avtoriteta v vzgoji, otrok in knjiga, Sport in
vzgoja, deklifka vzgoja, izbira poklicev, nova pota roditeljske vzgoje). »Peda-
goska centrala« v Mariboru bo svoja prizadevanja nadaljevala in jih celo ojacila,
a zeleti bi bilo, da bi jo posnemali tudi drugod, zlasti v Ljubljani, kjer je na
izobilje pedagoskih strokovnjakov.

Tudi vzgojeslovni pouk na nadih Solah ne kaZze ni¢ boljse slike. Velika paznja
se mu seveda posveda na uciteljskih Solah, kjer mu je danes odmerjenih mnogo
ve¢ ur kakor nekoé. Drugod, razen priloznostnih navodil pri gospodinjskem
pouku na dekliskih mes¢anskih $olah, ni nikakega pouka iz rodbinskega vzgoje-
slovja, niti na zenskih reformnih gimnazijah, kjer bi ga élovek pa¢ pricakoval.
PrejSnje viSje dekliske Sole, odn. dekliski liceji so v tem pogledu nudili ve¢. Kar
se tice poklicnih (nadaljevalnih) Sol, se goji rodbinsko vzgojeslovje samo na nasih
kmetiskih gospodinjskih Solah, ki niso obvezne, ne pa tudi na obveznih trgovskih
in obrtnih nadaljevalnih Solah.

Tezji je odgovor na drugo vprasanje, kaksne so nase naloge glede na obnovo
roditeljske vzgoje v bodo¢nosti, ker moramo iz mnozine zahtev izbrati najnujnejse
in najvaznejSe. Program za daljSo bodo¢nost smo sicer navedli ze zgoraj v smer-
nicah »Lige za rodbinsko vzgojo+, nas pa zanima pred vsem bliznja bodonost,
upostevajoca posebne prilike v nadi ozji domovini.

Najbolj je potreben ¢asopis za rodbinsko vzgojo, ki bo moral
biti zelo poceni, s ¢lanki in poljudnimi razpravami iz mladinoslovja in rodbin-
skega vzgojeslovja. Ta list bi mogel biti hkrati glasilo zveze drustev -Sola in
dom«, ki bi naj skrbela, da se ¢im bolj razsiri.

Potrebna bi bila vzgojeslovna knjiznica, ki bi nudila roditeljem
na spredaj omenjeni nacin primernega vzgojnega Stiva.

V vseh vegjih krajih naj se ustanove vzgojne svetovalnice za rodi-
telje.

V krajih, kjer so na razpolago sposobni pedagoski strokovnjaki, naj se
ustanove roditeljske Sole, prilagodene krajevnim prilikam in potrebam.

Z zakonsko uredbo se naj ¢im prej uvede obvezen pouk iz mladino-
slovja in rodbinskega vzgojeslovja v najvi§jih razredih poklicnih (nadaljevalnih),
srednjih in vijih strokovnih Sol.

A da bo ta minimalni program voble mozno izvesti, naj se, morda spora-
zumno med 2ze delujoimi pedagoskimi drustvi, ustanovi »Centrala za
rodbinsko vzgojo«, katere naloga bo, da ga postopoma in smotrno
uresni¢i. Koliko in v kak$nem obsegu bo to mozno, je seveda vprasanje Casa,
delaveev in prilik. Da se mora izvrsiti, danes za razsodnega, socialno misletega
¢loveka ni veé dvoma. NajvaznejSe bo, pridobiti mladino. To ne bo nemogoce,
saj tezi sama najvneteje za izboljSanjem naSe klaverne sedanjosti. In vsi znaki
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kazejo, da je bas mladina prerasla tesni rodbinski egoizem in rodbinsko roman-
tiko in da ne mara ve¢ nazaj v prazno malomeséansko dolgocasje prejsnjih dob.
Da pa se vzbudi v njej pristni rodbinski duh, jo je treba prepricati, ne z besedami,
marve¢ z dejanji. Sele potem smemo upati, da bo iz nje in njenih otrok izSla
nova rodbina, z njo pa tudi sreénejfa doba za nas narod in vse clovestvo.

NaSa generacija te dobe nemara ne bo dofakala. Da pa jo bo vkljub vsemu
trpljenju, ki ga je usoda bas njej nalozila v zvrhani meri, pomagala dejavno
pripravljati, bo njena neminljiva zasluga za vse case.

Psiholoski donesek k aktivnosti uéencev v 3oli.

Avtor gornjega Clanka, ki smo ga objavili v 2. in 3. $tev. -Pop.¢, je naknadno na
nekaterih mestih sam izpremenil prvotno besedilo tega ¢lanka. Na njegovo prosnjo
priobtujemo te izpremembe, ki so naslednje:

Popotnik 3t, 2, str. 34, zadnji odstavek, 10 vrsta se glasi pravilno: in za kar se nad
duh obogati, ko z dozivljaji nekaj spoznavamo. Str. 36, prvi odstavek, 5. vrsta: Zato
pravimo, da se predstavljanje ali predstavni dej po svoji posebnost: razlikuje od miiljenja
ali miselnega deja. Str. 37, drugi odstavek, zadniji stavek: Prav tako se tudi v 3oli pre-
mnogokrat zgodi, da sprejme ucenec le besedni izraz za neko stvar, se tega besednega
izraza tudi nauéi, mi pa mislimo, da je postala posredovana izobrazbena vrednota njegova
prava izobrazbena last.

St. 3, str. 66, drugi odstavek, drugi stavek: S to dejavnostjo zapustamo izobrazbeni
proces in prehajamo Ze k vzgojnemu obl kovanju. Str, ista, zadnji odstavek, 5. vrsta:
Zato si tudi folsko metedo mislimo danes takoj raztegnjeno do maksimalne in najbolj
vidne oblike ucenteve dejavnosti, t. j. do produktivnosti, ki pa ni vsem dana, ne posve-
¢amo pa dovolj paznje tistim nujnim minimalnim samostojnim dejavnostim, ki jih zmore
vsak ofrok in katere naj Solska metoda zato nujno uposteva.

So majhni ofroci, ki so podobni neZnim cvetlicam. Taki ofroci uspevajo najbolj, ¢e
se jih najprej sploh ne dotaknemo, marve¢ jih — pustimo rasti... F. Ranch.

Vzgoja je iz globine osebnosti izvirajoéa sila, v kateri je ljubezen do mladostnih
dus povezana z ljubeznijo do duhovnih vrednot, za katerimi tezi vse zivljenje.
E.Spranger.

Enotnosti Zivljenja in notranjega ¢loveka mora ustrezati tudi $olski pouk, ako hoce
sploh prodreti v globino ter zajeti celega ¢loveka in vse njegove sile, Niemann.

Zmotno je misliti, da ¢lovek le tam raste, napreduje in nekaj doseze, kjer se dela
s kislim obrazom, z nagubanim é&elom in s stisnjenimi zobmi. Nasprotno: Kakor je
gotovo, da se ni¢ velikega ne doseze brez vzirajnosti in da so bogovi doloéili znoj kot
ceno zmage, prav tako s tem ni redeno, da pot do tega cilja ne sme biti tudi z roZcami
posuta. Hoérdut

Sovradtvo zmore vse, le mere ne pozna. Miinch.




Prof. dr. Maks Robic:
Nova izdaja Breznikove slovnice.
(Nadaljevanje.)

II1. Glasoslovije,

1. Ker slike! 3. 1, 2a, 2b in 3 niso izvirne, pogrefam navedbe vira.

2, lzraz grlo (§ 2) ni prikladno za oznatbo onega, kar imenujejo Nemci Kehlkoptf,

kajti beseda grlo pomeni v slovenséini to, kar nemski Rachen, Schiund. Pravilni slovenski
izraz za nemski Kehlkopf je jabolkos?
* 3.V istem paragrafu rabi 4. izdaja za ono, kar se imenuje nemski Stimmband,
namesto prejSnje oznacbe glasotvornica sedaj izraz glasilka, za nem. Stimmritze
pa namesto prejsnje glasilke sedaj izraz raza. Mediem ko je izraz glasilka za nem.
Stimmband dober, ker spada slovens¢ina med one jezike, ki tvorijo besede najrajsi po
izpeljavi, bi si Zelel pri drugem, vsaj ko se prvi¢ navaja, kak doloéilni pridevnik, recimo:
glasilna raza, saj so e druge vrste raz, Potrebno pa je tudi za iste stvari soglasje
razliénih znanosti v terminologiji (strokovnih izrazih),

4. V zadnjem odstavku istega paragraia niso med soglasniki navedeni zliti so-
glasniki, zato se potem v §§ 4. in 5. pojavijo liki deus ex machina v najvedje ucen-
cevo zacudenje.

5. Na drugi strani govori omenjeni odstavek o goltnih soglasnikih, katerih pa
za izpremembo ni niti v § 4. nili v § 5.

Ta dva primera, ki pa v 4. izdaji nikakor nista edina, lepo kaZela, kam prided, e
levica ne ve, kaj dela desnica, pa tudi, kaksno je mnogokrat dete, kjer je preve¢ babic.

6. V ostalem pa pojma nebo in mehko nebo nista v nobenem protivnem raz-
merju, temve¢ v razmerju celote in dela, zato je treba namesto o nebnih soglasnikih
govoriti o trdonebnih.

7. Totke 2., 5. in 8. paragraia 3. govorijo tako, kakor da je v slovenslini samo po
ena vrsta ozkega e in o, medtem ko najdemo pozneje (na pr. &8 10. in 17.) po
dve vrsti teh dveh samoglasnikov. Razlike med izreko pgt : pét (zadnja vrsta str. 10.)
samo po razlitnih znakih ne bo nihée razumel, &e je ne pozna Ze od nekod drugod.

8. Ali zapira pri samoglasnikih, ki jih pozna pravilna izreka knjiZne slovenétine,
res samo mehko nebo zraku vhod v nosno voil'no? Ali ni pri tem zaposlena tudi
Passavantova guba? (Prim, H. Gutzmann, Physiologie der Stimme und Sprache. Braun-
schweig, 1909, str, 66.)

Ker uvaja Solar najprej samoglasnike (§ 3) in 3ele nato soglasnike, bi se morala
preglednica (§ 5) v skladu s tem redom urediti tako, da bi bili na prvem mestu zvocniki,
in sicer nosniki, potem Sele jezitniki, izmed nezvofnih pa najprej priporniki, nato
zaporniki in na koncu zliti soglasniki, &e so ti zadnji vobde enotni glasovi. Kajti zvol-
niki so samoglasnikom mnogo sorodnejsi kakor nezvoiniki in razen fega se nobena
delitev ne sme prideti z negacijo.

9. Izraz samoglasniski soglasnik (totka 7. § 3) je prav tako nesmiseln
kakor »leseno Zelezo«. Delitev jezikovnih glasov v samoglasnike in soglasnike je ali
dobra, to je ostra, ali ne. Ce je ostra, potem samoglasniskih soglasnikov ni, prav tako
pa tudi ni soglasnitkih samoglasnikov, kakor ni ne lesenega Zeleza ne Zeleznega lesa.
Ce pa ta delitev ni ostra, tedaj je zanid.

' Ceprav beseda slika ni pristno slovenska, jo vendar rabim, ker ima bogatejso
rodovino kakor stari domadi izraz podoba. Kako naj izvedemo iz besede podoba nado-
mestila za besede slikar, slikovit, slikati?

* Prim. Wolfov in Janezicev slovar pod besedami grlo, jabolko, Kehlkopf, Rachen,
Schlund ter J. Ple¢nik, Repetitorij anatomije, Ljubljana, 1925.
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Dasi ima ta delitev glasov Castitljivo tradicijo za seboj, vendarle ni dobra, ker ni
dovolj osfra.! Sicer pravi opomba pod ¢rto na str. 15, [epo: Poznamenovanje so-
glasniki in samoglasniki sloni na povrénem opazovanju.« Konsekvenc iz tega
spoznanja pa se Solar ne upa izvajati!

Ob tej priliki bi si dovolil ¢isto kratko orisati svojo lastno teorijo o delitvi je-
zikovnih glasov po njihovi iiziolodki sorodnosti. Glasovi so tem
sorodnejéi med seboj, ¢im ve¢ glasovnih elemeniov? jim je skupnih. Po tej teoriji lahko
dolotimo tudi stopnjo sorodnosti. Sorodnost dveh glasov je tem visje stopnje, ¢im veé
elementov jima je skupnih, Ta teorija pa nam tudi lepo razlaga izpremembo enega glasa
v drugega, ki je po nacelu, da priroda ne dela skokov, tem laZja in zato verjetneja,
tim ve€ elementov ostane pri izpremembi neizpremenjenih. Morda bom imel kdaj priliko,
da 1o svojo teorijo, ki na pojme kakor -samoglasnik«, -soglasnik«, -samoglasniski
soglasnik« itd. ni navezana, kje natantneje razlozim.

8. Ker govori Breznik v poznejsih paragraiih (na pr. 8§ 8. ss.) resda neenakomerno
in neizérpno o glasovih, ki jih pozna govorica preprostega ljudstva po
razliénih krajih, a jih v izobraZeni govorici ni, bi bilo brez dvoma dobro, &e bi bili ti
glasovi nasteti ze v §§ 3. in 4.

9.0 jezickovem r, ki se v ostalem sli¢i po Koroskem vsaj prav tako dobro in
pogosto kakor v Trzicu in Kropi, se domneva, da je znak za prehod ljudstva od enega
jezika na drugega, v nasem sludaju za prehod od neméGine na sloveni¢ino in obratno.

0. Ne samo m, I, m, r, temve¢ vzi zveneci glasovi imajo resonanco
(§ 4,,), zlogotvorni pa so samo tisti in tedaj, ki in kadar imajo toliko zvoino polnost
(Schallfiille)’, kolika je za zlogotvornost potrebna,

Kaksna tozadevna razlika pa je v izreki besed biseren in séveren (§ 32) ter
zoprn, srebfn? Tu ni prisla zraven nobena resonanca, iemveé v mnogih slo-
venskih krajih se na pr. srn (rod. mnoz) in ¢rn govori dvozloino, na pr. grmka
(rod. edn.) pa trizlozno.

11. Tam, kjer govorijo 8§ 6 in 44—47 o zlogih in poudarkih, se nikjer ne ome-
njajo fako zvani zlogotvorni soglasniki ter se ne navaja razlika
med zlogovnim, besednim in stav&nim ali logicnim poudarkom, v
§§ #4—47 pa fudi ne razlika med muzikalnim in ekspiratoriénim po-
udarkom, oziroma muzikalna inekspiratoriéna komponenta poudarka.

12, Ali smo prevzeli latinico od Nemcev in [Halijanov res Sele v 16. sto-
letju (§ 7)?

13. Ker smo Slovenci med najprvimi, ¢e ne sploh prvi, ki so uvedli strogo
razlikovanje med ¢érkami u in v ter med i in j (isti § 7.), zakaj ne bi bili prvi, ki so
zavrgli take pojme in izraze kakor snareéjes itd., delitev jezikovnih glasov v -samo-
glasnike« in -soglasnike« ter preveli griki genetiké ptdsis pravilno z rodnikom,
aitiatiké ptdsis pa pravilno z vzroénikom ter s tem odstranili dve tako grdi napaki
dve vrsti teh dveh samoglasnikov. Razlike med izreko pot : pot (zadnja vrsta str. 16.)
(tozZilnik) (§ 129.)* in drugo zastarelo faro? Konservatzem je dober, toda le tedaj, ce
je stvar vredna, da se ohrani.

! Prim. O. Jespersen, Lehrbuch der Phonetik?, Leigzig und Berlin, 1920, totka 8, , in
O. lespersen, Phonetische Grundiragen, Leipzig und Berlin, 1904, poglavie V.

* Prim. Jespersen, Grundiragen, tocka 34., in Jespersen, Lehrbuch, zlasti str. 7.
* Prim. Jespersen, Lehrbuch 13, ;..

* Prim. U. v. Wilamowitz-Moellendorif Griechisches Lesebuch, Berlin, 1906, I. Text,
zweiter Halbband, dritte Auflage, str. 382 ss. in II. Erliuterungen, zweiter Halbband,
dritte unverinderte Auflage, str. 245,
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14. Bohoric¢ica se je res pisala do srede 19. stoletja (isti paragrat), toda ne
povsod po Slovenskem, pa tudi gajice niso med L 1339, in 1846, sprejeli vsi
Slovenci, saj rabijo nekateri Prekmurci za svoje lokalne potrebe se sedaj poseben
Crkopis (in svojo krajevno govorico) tudi v tisku. In beneski Slovenci?

15. Tako vaZen glasovni pojav, kakor je moderna vokalna redukcija v
slovenséini, bi zasluzil poseben paragraf, Breznik pa tega izraza sploh ne omenja in
trga stvar na §§ 9. (za i), 12. (za e) in I8 (za u).

Sploh je treba na jezikovne vobée in zlasti na glasovne pojave gledati tudi in pred-
veem z dinami¢nega vidika Mnogo bolje kakor o glasovih bi bilo govoriti o
glasitvi (Lautung) in njenih tendencah, kajti glasovi so samo bolj ali manj samo-
voljno izirgane in izolirane totke glasovmega kontinua, da o inadekvatnosti ¢rk kot
grafitnega sredstva za natanino oznackto glasitve sploh niti ne govorim.

Tedaj bi, ¢e se omejimo na jezike, ki so slovenicini najbliZji, videli, da je popolni
redukcija obna konéna usoda nepoudarjenih, oslabitev v polglasnik pa usoda
kratkopoudarjenih glasov 7e od prehoda indoevropitine v praslovanééino (na pr.idg. i, u
. staroslov. p, %) in prehoda praslovanséine v poedine sedanje slovanske jezike. Slovenska
moderna vokalna redukcija je le en poseben primer tega dogajanja, ki seveda Se nikakor
ni zakljuceno. Slovenski pismeni jezik, ki se sicer na to redukcijo voble ne ozira, jo
pod vplivom zive govorice preprostega ljudstva mora vedno bolj upostevati.

16. Primeri kakor tekma, sieklo, lev, me¢, da o besedah, izposojenih iz drugih
slovanskih jezikov, sploh ne govorim (§ 15.), v katerlh se splofno govori e namesto
prvotnega polglasnika, kazeo tendenco, izpodriniti polglasnik tudi v vseh
drugih primerih, v katerih ga sedanja pravilna izreka pismenega jezika Se zahteva.
Prvi¢ ima pisava, v tem sluéaju pomanjkanje posebnega znaka za polglasnik v gajici.
svojo moé, drugi¢ pa se je teziste slovenskega jezikovnega ozemlja, ki prihaja za razvoj
nase izobrazene izreke ed'na v podtev, izza koroskega plebiscita in rapalske pogodbe
pomaknilo tako mofno proti severovzhodu, da ga je treba sedaj iskati v okolici
Celja, ki ima po Ramovsevi dialektolotki karti slovenskega jezika (str. 12—13) za
dolgi polglasnik ze e. Ta okolnost ne bo mogla ostati brez vpliva niti za izobrazeno
izreko drugih glasov in pismeni jezik sploh.

17. Breznik pravi: «Prvotni kratki ali nepoudarjeni polglasnik je ostal
polglasnik v vseh slovenskih naretjih« (§ 12.). Takoj pa mera popraviti to svojo
trditev s stavkom: -Le na Stajerskem in v sosednjem prekmurskem naredju se govori
namesto njega ¢isti e« Torej ta polglasn'’k niostal polglasnik v vseh slovenskih
~naredjih«!

18. Ce bi kdo rad izvedel nekaj o kakovosti nepoudarjenega e in o, bo
po Breznikovi slovnici zaman listal, ker o tem Breznik molti. Ali izobraZena izreka
res pozna po dva ozka e in o, pa je vsaj zame veliko vpraSanje (8§ 10.in 17.).

10, V §8 22 in 23. se naStevajo samo dvoglasniki, katerih druga sestavina
je ali j (f) ali v (u), ne pa tudi vsi ostali dvoglasniki, na pr. oni, v katerih je na drugem
mestu 1 (), in oni, katerih druga sestavina je 1, lj, m, nj ali r. Primerjaj na pr. besede:
skal-nat, brisalj-ka, Kam-nik, konj-ski, or-li¢ in 8§ 31--32!

20. O § 43, ki govori o tem, kako se izrekajo v izobraZenem govoru besede, ki
jih pisemo z 1, sem Ze na drugem mestu (v Jutru 3t. 212 od 15. IX. 1934) dokazal,
da so zlasti predpisi totk 4—06 za ¢loveka, ki ni ravno specialist za take besede, neupo-
rabne. Tam sem tudi pokazal na najuspesnejse sredstvo, da se ti predp'si v praksi res
uveljavijo. Morda bi slovar, ki navaja tudi izreko besed, resil ali vsaj podaljsal v izo-
brazeni izreki zivl'enje polglasniku in drugim na smrt obsojenm glasovom pred narasca-
jotimi severnovzhodnimi valovi.

Tukaj naj dostavim samo 3e to, da bi morala 7. totka § 43. sedaj, ko nam je v
4, izdaji zadlo solnce, ki je v 3. izdaji Se veselo svetilo (gl. tudi 7. str. 4. izdaje!) in
nam vzedlo sonce, dasi ponekod $¢ vedno stradi mrtvo solnce (na pr. na str, 225) ali
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odpasti ali pa vsebovati vse besede, v katerih je | popolnoma onemel, Beseda
holmec namret ni edina taka beseda. (Prim. Fr. Ramovs, Histor. gramatika slov. jezika I!
Konzonantizem sir. 39 s.)

Breznik, ki ponekod drugod navaja vire, bi moral pri tako vaZnem paragraiu, kakor
je § 43, povedati, da je postavil nacela tega paragrafa v glavnem K, Strekelj (prig.
njegovo razpravo O Levéevem pravopisu in njega kritikah, Ljubljana 1911), ne pa oni
profesorji ljubljanske univerze in drugi strokovnjaki, o katerih govori odlok biviega
Visjega Solskega sveta §t. 7817 iz 1. 1022,

2. K poglavju o poudarku (§§ 44—61) bi najprej pripomnil, da Breznik
v primerih, ki jih navaja, preve¢ forsira gorenjski akcent, da dvomim, ali
slovenska izobrazena izreka res Se pozna razliko med dolgim padajo&im in
dolgim rastolim poudarkom, in vpradal, ali je nagladanje, o katerem
govori § 61., za izobrazeno izreko obvezno ali ne.

Slovenski p'smeni jezik postaja namreé zadnje ¢ase s svojo izreko in drugim vred
tako nestalen, tezek in zapleten, da se rojen Slovenec laZe prej nauci deset drugih jezikov,
za katere so mu na razpolago vsa potrebna uéila, kakor te -visoke slovenddines. Teh
pa nasi med seboj nesloZni slovenisti za slovens¢ino nolejo dati od sebe, ampak uganjajo
s svojo modrostjo neko scientio arcano (tajno vedo), kakor stari magi. Po vsem tem
se ne bomo ¢udili, da postaja -nova« slovens¢ina neodrefenim bratom, pa tudi marsi-
komu drugemu nerazumljiva in nenautljiva in da bo freba zanje pisati posebne knjige,
kakor Mohorjeva druzba Ze dela. (Prim, naznanilo knjig te druzbe v Slovencu . 242 a
od 24. okt. 1. 1)

22. Pojasnjevanje slovenskih naglasnih razmer s srbskohrvatskimi
(88 48--60) smatram prav tako in iz istih razlogov kakor 7e omenjeni Breznikov ekskurz
o razvoju srbskohrvatskega pismenega jezika (str. 9—10 in 4. tocka IL poglavia moje
ocene) v slovenski slovnici za slovenske srednje %ole za odve¢ in za metodiéno
zgreSeno.

Ce pa se Ze za vsako ceno hofe kaj takega napraviti, je treba najprej orisati
praindoevropske in praslovanske naglasne razmere ter Sele potem podati sl'ko srbsko-
hrvatskih in slovenskih naglasnih razmer. Taki, kakréni so i paragrali sedaj, niso samo
metoditno zgreSeni in v taki knjigi, kakor je Breznikova, odved, temved sc tudi tako
nejasni, da po njih niti Komensk§ in Pestalozzi z zdruZenimi mo&mi ne bi mogla nauditi
svojih ufencev te tvarine. Sicer pa so i paragrafi kakor marsikaj drugega v Breznikovi
slovnici ucencem realne gimnazije in drugim Zrtvam protihumanisticne gonje previsoki.

23. Skupina telt, tert, tolt, tort (§ 64.) spada metodi¢no pred po-
glavje o preglasu (8§ 62—63), ker ostanejo sicer pojavi kakor zork — zrak,
derti — dreti ulencu nerazumljivi in ga celo zavajajo v zmoto, da ima na pr. v besedi
zrak pred seboj delgo preglasno o-stopnjo, v besedi dreti pa dolgo preglasno e-stopnjo.

Res so sicer prehodi kakor melti — mleti, berg — breg, golva — glava, storn —
stran mnogo mlajs$i kakor preglas, ki je ob¢eindoevropski, da, celo prekoindoevropski
glasovni pojav,' toda Breznikova slovnica je namenjena Soli in marsikaj se da tako
urediti, da je znanstveni volk sit in metodiéna koza cela. Jezikoslovje, ki se rado smatra
za najbolj suho stvar, postane najzanimivejii Studij, e se goji zgodovinski in primer-
jalno, zato v Zolskih slovnicah ni treba Stediti s kratkimi opazkami zgodovinske in pri-
merjalne narave,

24. Dasi pomenita 8§ 62—63 v primeri s 1. in 2. izdajo velik stvarni napredek,
bosta vendarle znanstveno nezadovoljiva vse dotlej, dokler se Breznik ne
odlo¢i in uvede razlikovanje med istozloZnostjo in raznozloZnostjo. (Podobno velja za

* Prim. Einfiihrung in die vergleichende Grammatik der indogermanischen Sprachen
von A. Meillet, ... Ubersetzung von Wilhelm Priniz, Leipzig und Berlin, 1900, sir. 87.
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§ 64.) Sedaj ostane vsakemu ulencu uganka, zakaj je enkrat na pr. venec, drugokrat
pa za-voj, ko sta obe besedi korenski sorodni z glagolom viti. Sicer pa pri preglasu
nimamo samo e/o, i (prav za prav eijoi in u (prav za prav eu ou) vrsie. (Prim. ze ome-
njeno Meilletovo delo!)

25. Poglavje o prilikovanju glede na pravoredje in pravopisje
(§§ 70.—73.) spada stvarno in metodiéno po vedini svoje vsebine v nauk o pravo-
pisuin pravored&u ali kvecjemu takoj za sedanji § 43.

Velika $koda je po mojem preprianju, da je Japelj uvedel v slovensk: pravopis
nméelo etimologije (izvora) (gl. str. 4—5.), ne morda samo zalo, ker bi bili
s foneti¢nim pravopisom, to je s pravopisom po izreki blizji Hrvatom in Srbom,
temved v prvi vrsti zato, ker je foneticni pravopis mnogo laze priucljiv fer s ifem mnogo
bolj demokrati¢en ‘n slovanski; s svojim sedaniim -etimoloskim« pravopisom, ki je
povrh na vseh koncih in kraj'h preluknjan s foneti¢nim, smo Slovenci na ¢isto nepotrebnem
mestu aristokratski in udenjakarski. Zdi se mi, da tud: pri nas velja nacelo: ¢emu eno-
stavno, ko pa gre fudi komplicirano. Tudi v nasem pravopisu je lep kos napatnega
konservatizma.

26, O naliki al’ analogiji pite Breznik &isto pravilno, da je jezikovni pojav,
vendar pa navaja za no (§ 80.) samo primere iz glasoslovja in s tem pospeduje krivo
mnenje. da je razen pri glasovih v jeziku sploh ni, In vendar se oblike in skladi kakor:
prenesen, zaZzeljen, date, vasica, luno vprada sonce rano in mar-
sikaj drugega iz besedoslovia in stavkoslovja sploéno razlagajo kot analogitne tvorbe.

Pri analog’jt bi bilo na vsak nadin $e povedati, da gre pri nji za tri stvari: za
ono, ki se nalikuje, za ono, po kateri se prva nalikuje, in za povod, da je analogija sploh
mogla nastopiti. Za sklanjatev moskih a-osnov po moskih o-osnovah je na pr.
povod za nastop analogije enakost spola teh samostalnikov in malodtevilnost moskih
a-osnov,

Analogija in jezikovni zakon, ki je iz 4 izdaje brez sledu izginil (v 3. je se
imel svoj § 300.), sta kakor siamska dvojcka, ki imata svojo posebno problematiko.
Kajti odkod dobi jezikoslovec jezikovne zakone? Iz etimologij, ki jih smatra brez daljSega
razglabljanja za apriorno evidentne Iz primerov kakor griki meter, lat. mater,
nem. Mutter, slovan, mati posname kar dva »glasovna zakona« L indogerm. m
se v indoevr. jezikih pred samoglasniki me izpreminja; 2, praindoevr. t je ostal v vseh
idg. jezikih razen germanskih in armenskega neizpremenjen.

Glasovne izpremembe razlaga moderno jezikoslovie z izpremembo artikulacije,
o tem, zakaj je nastopila izprememba artikulacije, pa ne ve ni¢ eksakinega povedati.
Sicer pa kavzalna razlaga tudi drugod ne pride do konca (zacetka).

Na osnovi teh -glasovnih zakonov« se delajo potem nove etimologije, kakor dalet
pat brez prevelike sile gre. Ce se Katera beseda, in takih je prav lepo Stevilo, takim
zakonom upira, postavi jezikoslovec ad hoc nov zakon, ki je seveda 3e manj prepri-
tevalen kakor prvotni, ali pa se zatece k analogiji, ki pa je samo zadrega znan-
stvene vesti in neizreceno priznanje konca jezikoslovne utenosti. Kajti te se da
jezikovno dogajanje kavzalno razloziti, potem so jezikovni zakoni obceveljavni, e pa
takih zakonov ni, pa kavzalno jezikoslovje ni moZno. Zato najrajsi etimologizirajo
jezikoslovni diletanti in amaterji.

In konéno, ali so osnovne etimologije res apriori in popolnoma evi-
dentne? Kaj pa, ¢e so besede, iz katerih se posnemajo osnovni glasovni za
koni, v vseh drugih razen v enem jeziku tujke? Ali nimamo tukaj klasiénega primera
za circulus vitiosus?

Kljub temu pa se smatra jezikoslovje za najeksaktnejfo duhovno
znanost,a glasoslovje za ponos in cvet jezikoslovja! Koliko smemo po vsem
tem verjeti ostalim $e manj eksaktnim »duhovedams, mornarji dobro vemo! A vse
fo naj nikogar ne Zene v nezdrav skepticizem, temvet k velji kriti¢nosti, delavnosti in —
skromnosti! (Nadaljevanje sledi.)



Stupan Milica:
Problem spolne vzgoje v Soli.
I

Najbolj zanemarjena plat sodobne vzgoje je brez dvoma se vedno vprasanje
spolne vzgoje, kajti tu odpovedujeta popolnoma oba najvaznejsa vzgojna Cinitelja,
dom in $ola. Vsi vzgojitelji priznavamo na tihem vaznost in potrebo pravilne
spolne vzgoje, a kljub temu ostane vedno vse pri starem, nihce se ne upa lotiti
tega dela, saj so le redki oni, ki si upajo raziskovati to vprasanje stvarne in
nepristransko kot druga znanstvena vprasanja.

Zakaj je vsakemu odraslemu, bodisi materi ali ofetu, bodisi uditelju ali
uditeljici, tako tezko, govoriti z otrokom o spolnih zadevah, tudi ¢e priznava,
da bi to bilo potrebno? Kot vzrok navajajo na eni strani starsi, da je njihove
znanje o spolnih problemih tako nedostatno, nepopolno in neznanstveno, da niso
upraviéeni, govoriti z otroki o tem. U¢itelji vseh sol, tako osnovnih kot visjih,
pa se spet izgovarjajo s tem, da to ni zadeva Solske vzgoje, ker zahteva obrav-
navanje takih vprasanj intimno obelezje doma. Tako skuSa prevaliti dom odgo-
vornost na $olo in obratno, medtem pa gre veriga naprej v nedogled in vedno
znova si otroci zbirajo svoje znanje o spolnih zadevah po istih stranpotih, kakor
5o si jih nekoé¢ starSi, na skrivaj, po oglih in kotih od raznih ncodgovornih oseb
ter si pri tem pogosto nakopliejo tezko $kodo za telesno in duSevno zdravje,
¢ije posledice bodo ¢utili vse zivljenje. V najboljSem primeru postepa nasa vzgoja
se danes tako, da mol&i o spolnosti nasproti otroku mnogo let kakor grob, nato
napravi kratek, slovesnosentimentalen pouk o spolnih zadevah, nakar se zawvije
spet v stari, neposteni grobni molk.

Prav v tem, ker je vsak odrasli prejel svoje znanje o spolnih zadevah na tako
nejasen in nepravilen naéin, od starej§ih, pogosto pokvarjenih tovarisev, neodgo-
vornih sluzkinj, hlapcev in dekel, le v redkih primerih od starsev, ki pa tudi niso
znali o tem govoriti drugace kakor osladno in sentimentalno, lezi globlji vzrok,
zakaj ne more odrasli govoriti z otrokom o teh zadevah tako naravno in pre-
prosto kakor o vseh drugih naravnih pojavih.

Vso to klavrno odpovedanje vzgojiteljev v spolnih vpraSanjih izvira samo
iz nasega popolnoma napaénega, nezdravega posmatranja spolnosti. Vse, kar
je v zvezi s spolnim nagonom, posmatra nasa asketiéna morala kot nizkotno in
poniZzevalno in to miSljenje veje iz vseh panog nafe kulture, tako iz znanosti,
umetnosti, iz zakonodaje, sploh iz vseh pojavov naSega Zivljenja, tako tudi iz
vzgoje. Pri tem se pa ¢lovestvo ne zaveda, na kako $ibkih nogah stoji vsa kultura,
ki si ne upa priznati ogromnega pomena spolnosti, tega najmocnejSega gona
Clovekovega. Danasnji ¢lovek sicer sledi spolnemu nagonu, ker drugace ne more,
toda vse njegovo spolno udejstvovanje, tudi dovoljeno, spremlja ob¢utek sramu
in slabe vesti. Ker traja boj med najmoénej§im naravnim nagonom in slabo vestjo
ze stoletja, ni ¢uda, ¢e boleha clovestvo.

Marsikdo je odlofen nasprotnik spolne vzgoje prav zato, ker je sam tako
harmoni¢na narava, da mu ni spolnost nikoli v nobenem oziru delala preglavic,
oziroma si to vsaj domidlja. Takih harmoniénih osebnosti, ki bi se same pravilno
dokopale do resitve spolnih problemov, je pa zelo malo. Najve¢ jih najdemo med
onimi, ki so v vedni najtesnej§i zvezi z naravo, n. pr. kmecki ljudje. Zato za
kmeckega otroka problem spolne vzgoje ni take vaznosti. Iz dejstva, kako dobi
krava tele, da morajo gnati svinjo k merjascu itd. sklepa popolnoma pravilno, da
je tudi pri ¢loveku tako in si tako po navadi sam redi spolno vprasanje Se Kar
nekam zadovoljivo.

Vedina otrok pa tega sama iz lastne moéi ne zmore in zato je za nje spolni
pouk neobhodno potreben. Spolni pouk je pa samo del spolne vzgoje in brez dvoma
spolni pouk sam, &e je e tako pravilno podan, ne bi obvaroval mladega ¢loveka
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pred vsemi tezavami, ki so s spolnim nagonom v zvezi. Lahko pa to do neke
meje doseze celokupna pravilna in naravna spolna vzgoja. Spolni pouk pa naj
otroku odpre pravilen razgled na polje spolnih dogajanj, vzbudi naj pa v njem
tudi zavest, da mu je s tem, ko je bil poucen, dodeljena nravna naloga v pogledu
spolnosti.

Zahteva po spolni vzgoji in Se posebej po spolnem pouku pa ni Sele klic
najnovejse dobe, ampak sega Ze dale¢ nazaj. Ze Rousseau se je zavzemal za to,
da se naj otrok v pubertetni dobi poudi o spolnih vprasanjih. V 18. st. so filan-
Jropi, zlasti Basedow, odloéno zahtevali spolni pouk. Svoje zahteve pa seveda
niso utemeljevali s prirodoznanskega stalisca, na katerem temelji danadnja zahteva
po spolnem pouku, ampak s staliséa vere in morale.

Ti posamezniki so bili pa samo bele vrane in njikov klic je ostal glas vpijodega
v puscavi. Skoraj prav do zacetka sedanjega stoletja ni nihée rad javno govoril
o spolnih vprasanjih, $¢ manj pa, da bi se kdo zavzel za spolni pouk mladih
ljudi. Vsa javnost je naravnost strahopetno izbegavala vsakemu razgovoru o
spolnih problemih in $ele mogoéna gibanja, ki so se razmahnila v 19, st in ki
so sprozila obilo novih pobud, n. pr. zensko gibanje in socializem, pa tudi razvoj
novih psiholoskih ved, so dosegla, da je obrnila javnost rada ali nerada svojo
pozornost spolnemu problemu, vzgoja pa spolni vzgoji mladine.

Deklice rabijo skrbno spolno vzgojo, predvsem izérpen spolni pouk $e mnogo
bolj kot decki. Doras¢ajo¢im deklicam prizadevajo skrivnosti spola mnogo ve¢
skrbi kot defkom, kar vidimo iz tega, da zafnejo mnogo raneje vpradevati
in so njihova vprasanja dosti bolj pogosta in izérpna. Vzrok lezi morda v tem,
ker ze mala deklica podzavestno obéuti, da bo igrala neko¢ pozneje kot Zena v
spolnem zivljenju povsem drugacéno vlogo kot moz, da bo ta vloga pasivna,
da se bo nekaj z njo zgodilo. Kakor hitro pa se deklica zaéne zavedati, da bo
tudi ona neko¢ mogoce nositeljica novega zivljenja, pa se s temi vprasanji mnogo
bolj bavi in se notranje dosti bolj mu¢i kakor decek.

Se danes se najde mnogo ljudi, ki smatrajo kot pregreino, &e doradéajo€i
clovek ve za spolne skrivnosti, katerim se zdi umetno podaljSevanje neznanja o
spolnih resnicah ideal vzgoje, ker se ne zavedajo, da »znanje« na spolnem polju
ni istovetno s skrivdos. Mladeni¢ in mladenka morata biti toéno poudena o
spolnih vprasanjih, ker se morata zavedati, da tudi v njiju dozoreva spolna mog,
katere pa ni treba pricakovati s strahom in studom, ker bo lahko tudi njima
kakor vsakemu ¢loveku vir veselja in moéi, ¢e bosta le prav pripravljena na njo.

Pri ve¢ini ljudi je danes Ze zmagalo prepricanje, da je najpotrebnejsi in
najvaznejsi del pravilne spolne vzgoje primeren spolni pouk. Vzgojitelji, starsi
in uditelji, pa si niso edini v tem, kdaj se naj to vrii. Vedno znova naletimo na
mnenje, da se naj to vrsi sorazmerno precej pozno, takrat, ko je spolni razvoj
ze do neke meje zakljufen, na noben nadin pa ne pred 12. do 14. letom. Kdor
tako govori, dokazuje s tem, da razume prav malo o duSevnem Zivljenju otroka
in mladostnika in tudi ne ve za dokazano dejstvo, da je veéina defkov v pubertetni
dobi vdana samozadovoljevanju, da pozna mnogo srednjeSolcev in srednjeSolk
visjih razredov Ze celo spolno obéevanje. Pa tudi tistim otrokom, pri katerih ni
priSlo do telesnega spolnega udejstvovanja, ni s takim zapoznelim poukom prav
ni¢ pomagano, ker so si ze prej pridobili svoje spolno znanje po krivih poteh,
saj razodenejo v ve¢ini primerov nepoklicane osebe deci spolne skrivnosti 7e v
zelo rani dobi, kar bi lahko danadnjim odraslim potrdila niih lastna mlada leta.
Razen tega vidijo otroci tozadevne slike, resniéne prizore itd,, ¢itajo knjige, sli§ijo
razgovore, ki niso namenjeni njih uSesom, in iz vsega tega si pofasi sestavijo
priblizno sliko o tem vprasanju, ki je pa seve sila popafena in umazana.

Ako zve otrok za spolno dogajanje iz zakotnih virov, se mu odkrije navadno
V zvezi z raznimi umazanimi in ogabnimi dogodivitinami. Ker zve otrok na ta
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nacin o spolnih zadevah vedno v zvezi z ne¢ednostmi, si potrdi sam pri sebi ono,
kar je ze prej domneval pri molku odraslih, da namre¢ gre tukaj res za sicer
silno zanimive, a umazane, grde in prepovedane zadeve. Ker pomeri otrok svojo
novopridobljeno znanje po navadi najprej na one, ki so mu najblizji, torej na
lastne starse, ni ¢uda, ¢e se prikrade pogosto tudi v njegovo posmatranje oceta
in matere rahla senca, ki bi lahko odpadla, ako bi kdo otroku pravoéasno odkril
spolne dogodke v resniéni, naravni luci.

Ce bi zivel otrok v okolici, v kateri bi se ne bilo treba bati, da ga poudijo
nepoklicana usta prerano, bi bil brez dvoma najprimernejdi ¢as za pricetek spol-
nega pouka takrat, kadar zacne otrok staviti prva tozadevna vpraSanja, n. pr.
odkod pridejo otroci, kar se zgodi navadno okoli 6. leta, pri tem otroku prej,
pri onem pozneje. Ker se pa vedno lahko zgodi, da zivi v otrokovi okolici nekdo,
ki z veseliem oddaja svoje popaceno znanje o spolnih zadevah nepoucenim, n. pr.
izprijen tovari§, pokvarjena sluzkinja itd. in ki pou¢i otroka ze dovolj temeljito
in izérpno, je treba to preprediti in pouditi otroka pravofasno, tako zgodaj, da
ni mogel biti Zze nihée prej. Le na ta nadin se prepre¢i zakotni spolni pouk, ki
je najve¢ja nevarnost za vsakega ¢loveka, ker mu lahko za vse Zivljenje postavi
spolnost v nepravilno lué.

Ako kdo postavi otroku pojave spolnosti v napaéno, grdo lué, lahko to vpliva
na vse otrokovo pozneje zivljenje v slabem smislu, kar je Sele psihoanaliza
nekoliko pojasnila. Vse ono, kar ga zanima, kar je do sedaj posmatral preprosto
in naravno, mu ozigosajo kot nespodobno in v vsem ravnanju odraslih vidi
vedno znova, da je spolnost nekaj, o cemer ne govore, torej najbrze res nekaj
ardega. Ker hoce dobro vzgojen otrok ustre¢i svoji okolici, misli; da mora vse
10 Criati iz spomina, in tako se trudi, kako bi vse tozadevne misli potlacil. Posle-
dica tega je, da se vse te potlacene misli in zatajena nagnjenja skrijejo v podzavest,
in tak otrok bo se kot odrasel ¢lovek vsemu, kar je s spolnostjo v zvezi, izbegaval
ali pa s¢ ne bo nikdar povzpel nad zgolj telesno uzivanje. Razni nevrotitni pojavi,
frigidnost itd. so najées¢a posledica tega prvega napacnega spoznavanja spolnosti.

Ze ¢e se razlozijo otroku ¢udezi zivljenja na lep naéin, zbudi to v njegovi
notranjosti neko vznemirjenje, zato si lahko predstavljamo, koliko Skode povzrod
v otrokovi notranjosti, ako slisi takoj izpoCetka o spolnosti v zvezi s umaza-
nostmi. Nevarnost, da bi lahko zakotno pogovarjanje o teh stvareh se naknadno
vplivalo v slabem smislu na otroka, lahko star§i do neke meje preprecijo s tem,
da otroka ob tej priliki ze tudi opozore na dejstvo, da govore slabo vzgojeni
ljudje, otroci in odrasli, o spolnih zadevah kaj radi na grd in nespodoben natin,
da je zato za otroka, kateremu so ze itak starsi vse povedali, nepotrebno, pogo-
varjati se s takimi ljudmi o stvarch, o katerih je treba govoriti vedno samo s
spostljivostjo. StarSi pa ne smejo misliti, da je ze vsak otroski pogovor, ki obrav-
nava spolne zadeve, visek pokvarjenosti. Docela naravno je, da skusajo otroci
izmenjavati svoje misli o teh problemih, ki se jim zde tako vazni. Otroke je treba
samo navajati na to, da bodo govorili o tem vselej dostojno in spostljivo.

Dobo, v kateri se naj zaéne s spolnim pukom, je tezko natanko dolo¢iti. Za
vsakega vzgoiitelja pa mora veljati pravilo: &imprej. Bolje navidezno leto pre-
zgodaj, kakor je bilo neobhodno potrebno, kar se pa ne da nikoli dolo€iti, kakor
dan prepozno, kajti en sam dan lahko v tem oziru vpliva na vse otrokovo poznejse
Zzivljenje v slabem smislu. Ce se ne obrne otrok s tozadevnimi vprasanji sam na
svoje starfe ali uéitelje, naj zafno le-ti s spolnim poukom tudi brez vprasanj
otrokovil. Neopraviéljivo lahkomiselni so starsi, katerim se zdi ¢isto v redu, da
otrok ni¢ ne vpraduje o teh reéeh. Po navadi mislijo, da so Se preve¢ otroski, da
$e zato niso o vsem tem razmiljali in so veseli, da jim ni treba motiti te otroske
nedolznosti in zacenjati pogovora, katerega jih je strah. Medtem pa je najveckrat
tako, du vedo .otroci o teh stvarch veéd, kakor se starSem sania, a nocejo govorit,
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ker so ze zdavnaj zgubili zaupanje do starSev. Ko sta pa decek in deklica ze
malo starejSa, ko dosezeta stirinajsto, petnajsto, Sestnajsto leto, se zdi starSem
samo po sebi umevno, da ze vse vedo. Ne vprasajo pa, odkod so ¢rpali svoje
znanje, ker so v svoji strahopetnosti samo veseli, da so usli tej svoji dolznosti.

Nikoli ne smejo vzgojitelji otroka na lep ali grd nacin odpraviti, ako se
obrne s takimi vprasanji na nje, nikoli pa si tudi ne smejo pomagati z lazmi,
s tem, da mu natvezejo katero izmed znanih bajk o postanku otrokovem. Star$i
se pogosto izgovarjajo, da ohranjajo take bajke otroku Se dalje neskaljen otroski
raj, v resnici je pa to samo izgovor, s katerim prikrivajo svojo strahopetnost in
svojo vzgojiteljsko nerodnost. Otrok, ki stavi v vsej priprostosti kako tozadevno
vprasanje, a ga starsi zavrnejo z bajkami, postane kljub temu Se posebno pozoren,
ker zasluti takoj, da se skriva za ofitnc zadrego starSev neresnica in sedaj je
Sele prav posebno dostopen vsemu, kar bo zvedel o tem predmetu od drugod.

Prav zato, ker starsi niso zmozni, govoriti z otrokom prostodu$no o postanku
¢loveka, zato tudi v vedini primerov niso zmozni, pripraviti ga na to, da se bo
zgodil v druZini vesel dogodek, da bo dobil bratca ali sestrico. Tako je otrok
¢isto nepripravljen na ta dogodek in lepega dne se znajde pred dejstvom, da je
prisel v druzino mal kricaé, za katerega seveda $e ne more ¢utiti nobene ljubezni,
ko je pa preve¢ preseneéen, Kako usodno pa lahko vpliva na starejSega otroka
prihod malega bratca ali sestrice, ¢e je na ta dogodek ¢isto nepripravljen ali pa
le slabo pripravljen, nam je razkrila Sele individulna psihologija. Posebno v pri-
meru, ¢e je bil do sedaj edini otrok in uZival nedeljeno ljubezen starsev, sedaj
pa mora kar naenkrat deliti ljubezen starSev ali pa ¢e se mu celo zazdi, da mu je
vso vzel novi druzinski ¢lan in da je sedaj potisnjen v ozadje, ga lahko to vrze
popolnoma iz tira in vzbudi v njem ¢uvstvo manjvrednosti. To bi se pa mu lahko
prihranilo, ¢e bi ga bili star$i pravocasno pripravili na prihod novega bitja,
tako da bi se ga s starsi vred veselil.

Tudi v primeru, ¢ée otrok do spolne dozorelosti po naklu¢ju nicesar ne zve
o spolnih zadevah, kar se Se pogosto dogaja, vendar ni priporoéljivo, da Sele
takrat zve vse, kar zadeva spol ¢lovekov. V dobi spolnega dozorevanja, v puber-
tetni dobi, mora oddajati telo vse razpolozljive snovi za telesno zorenje. Ker je
na ta nacin telo vsestransko zaposleno in obremenjeno, ni ¢uda, ¢e je telo Sibko
in zdravje rahlo. To pa vpliva neugodno tudi na duSevnost, ki je itak vsa v
neredu. V' pubertetni dobi se mladi ¢lovek Sele prvi¢ zave, da je tudi on samo-
stojno ¢lovesko bitje, zave se svoje osebnosti, razvije se mu znaaj in volja, v
njegovi notranjosti se pojavi vse polno novih Cuvstev in strasti, o katerih se mu
v brezskrbni otroski dobi se sanjalo ni. Kar c¢ez no¢ preplavi otrokovo duso
mogodcen, skrivnosten val, ki ga do dna izpremeni. Zato tvorijo pubertetna leta,
ki so vse prej kakor lepa in sreéna, za mladino le verigo neprijetnosti in tezav,
m se kadar odraste, ima ¢lovek ta leta vedno v neviecnem spominu,

Boli kot kdaj prej je potrebna mlademu ¢loveku v tej dobi skrbna vzgojiteljeva
roki, ki mora predvsem gledati na to, da bo mladega ¢éloveka duSevno ¢im bolj
razbremenila, da ga ne bo obtezila z niemer, kar bi mu lahko notranji nemir
se povecalo. Zato je tudi sila tezka vzgojna napaka, obremeniti mladostnika Sele
v pubertetni dobi, ko je ze itak preve¢ zaposlen s samim seboj, s spolnimi skriv-
nostmi in ga siloma iztrgati iz nevednosti, v kateri ga je okolica do sedaj umetno
vzdrzevala. Ako razgrnemo Sele v tej dobi pred mladim ¢lovekom vso prostrano
polic spolnega dogajanja, ga samo Se bolj etezimo, tako da ga lahko celo obéutno
Spravimo iz ravnotezja.

Mnogo belj ugedna in primerna za spolni pouk je otroska doba. Ako zve
otrok o spelnih vprasanjih, preden zaéne njegovo lastno spolno dozorevanie,
uteSt to samo njegovo radovednost, a ga ne spravi iz ravnotezja. Vse spolne
zadeve prebavi otrosko mirno m jih samo uvrsti v zaklad svojega znanja. tako
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da se mu zde takrat, ko zaéne sam spolno dozorevati, spelne zadeve ze nekaj
davno znanega. Na ta naéin mu je znatno olajgan prehod iz otroske v zrelosino
dobo. Ako hoée torej vzgojitel] doseéi, da bodo pubertetna leta zaupanega mu
otroka nekoliko manj burna, mora z naravnim spolnim poukom, ki se naj opira
bolj na razum kot na Cuvstvovanje, vzeti spolnemu polju nepotrebno meglenost
in nejasnost, otrok mora s pravilno spolno vzgojo vraséati v naravio posmatranie
spolnosti.

Otroku, kateremu je skrbna materina ali ofetova beseda odprla razgled
prostrano, tuje polje spolnega dogajanja, se bo tega zavedal vedno z resnobo
in vedno se bo spominjal tudi na tem polju s hvaleznostjo starsev, ne da bi
moral pozneje kdaj sam pri sebi o svojili starSih priznati, da so v tem pogledu
odpovedali, Prav s tem, da molée o teh zadevah, pa si tudi starsi za vselej zapra.
vijo zaupanje svoje dece. Neomajeno zaupanje, ki ga obcuti v zgodnjih otroskih
letih veéina ljudi do svojih starsev, izgine prav v dobi, ko se za¢ne otrok zanimati
za spolna vprasanja in ne dobi od starSev nobene pomoéi. Takrat pa ne zagrne
samo v spolnih zadevah svoje notranjosti pred starSi, tudi v drugih zadevah se
zaéne od njih oddaljevati in tako je prav to odpovedanje starSev pri spolinem
pouku pogosto vzrok, da zacno otroci hoditi svoja pota, ¢esar se pa ne zavedajo
ne starsi in ne otroci. Nasprotno pa se vedno znova lahko opaza, kako je otrok,
ki je bil delezen pravilnega spolnega pouka od starsev, hvalezen za to in kako
se oklene stardev Se z vedjo ljubeznijo in z vefjim zaupanjem. Zato bi ne smela
dopustiti mati in ofe, da jima uide ta redka prilika, pokazati otroku, da miu
hoceta biti res odkritosréen svetovalec v vseh zadevah in za vse zivljenje.

Ker je torej nujno potrebno, da se zafne s spolnim poukom ¢impreje, vsaj
takrat, kadar zaéne nepokvarjeni otrok vpraSevati o teh zadevah, kar se zgodi
navadno Se pred vstopom v 3olo, je jasno, da je to predvsem naloga doma, pre-
vzeti zafetni spolni pouk in ga otrokovemu razvoju primerno nadaljevati. Starsi
ne smejo tej svoji nalogi nikoli izbegavati, saj je celo nerodno poucevanje o teh
zadevah s strani starSev $e vendar mnogo boljSe kakor strahopetni molk, Starsi.
zlasti matere, morajo pri tem paziti samo na to, da ne zaidejo v nezdravo senti-
mentalnost in mistiko, ki je popolnoma odveé. Spolni pouk starSev bo sicer vedno
bolj ¢uvstveno poudarjen kakor pa spolni pouk tujih oseb, ker se v mislih in
besedah pletejo vedno primerjave na lastno druzino. Nikoli pa ne sme biti spolni
pouk preve¢ s ¢uvstvi obremenjen, ker bo to otroku pravilno razumevanje spolnih
dogajanj samo otezilo.

Ker se odrasli po krivici sramuje spolnega nagona in ga zanikava, dasi mu
vendar mora slediti, zato tudi kar ne more o njem prostodusno in naravno govo-
riti. Otrok pa Se ne pozna vseh teh globljih notranjih ovir pri vseh vprasanjih
spolnosti kakor odrasli ¢lovek, za otroka in mladostnika je razmnoZevanje rast-
linstva in Zivalstva, pa tudi ¢loveStva popolnoma preprosta, naravna, nezapletena
zadeva, ako mu vse to pokazemo v pravilni ludi, kajti otrok, ki Se nima izkusenj
na tem poljy, ne more vezati na te pojme osebmh spominov. Pri odraslem je
drugace. Spolno dozivljanje je za vsakega, tudi najpreprostejSega ¢loveka, z izjemo
najvedjih propalic, nekaj, kar se ne tie samo njegove telesnosti, ampak zadeva
tudi njegovo dudevnost v tako veliki meri, da n. pr. ne more govoriti o funkciji
svojih seksualnih organov tako prostodusno kakor o funkciji svojih prebavljalnih
organov. Prav zato, ker so na tem polju nekako obteZeni s spomini, predstavami
in zasnovami, se ljudje ne morejo rediti te teze niti takrat, kadar govore o tem
onim, ki e vidijo v vsem tem samo naravna, brezosebna dogajanja, namre¢
otrokom in mladostnikom. Tako je tudi nastala sramezljivost, ki pa ni niti med
kulturnimi narodi povsod enako trdno oértan pojem. Kljub temu, da so spolna
dozivetja v svojem najglobljem jedru Se vedno docela osebne, notranje zadeve,
govorimo Ze vendar danes o njih mnogo bolj odkrito in prostodu$no kakor pred
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desetletjii, Vedno znova pa se zgodi, da prav isti Hudje, ki so zmozni, obravnavati
spolne zadeve naravno in preprosto med sebi enakimi, torej med odraslimi, popol-
noma odpovedo, ako je treba o istih vprasanjih govoriti z otroki. Prav v tem
pa tici vsa tragika spolnega pouka, ki bo tako doigo ze v kali slab in nepopoln,
dokler s¢ ne bo sleherni vzgojitelj zavedal, da mora takrat, kadar hode pomagati
otroku s tem, da mu razjasni spolna yprasanja, brezpogoino odvreéi vse spomine,
vse lastne duSevne boje, ki so v zvezi s spolnim nagonom, ker bo drugace zajadral
s svojim poukom Ze Kar izpofetka na napalni tir. Krivda odraslih je, ako se
L izpremeni prostodusnost v posmatranju vseh spolnih zadev, ki je lastna otroku
i doras¢ajoéemu, v napaéno posmatranje vsega, kar je s spolnostjo v zvezi
Preden hote kdo otroka pouciti o spolnih zadevah, se mora sam prej dobro
zavedati, da ga ne sme obteziti s tem, kar vidi on sam v spolnosti, kar pa za
otroka se ne obstaja. Le tako se bo konfno vendar lahko pretrgala tista veriga
v pojmovanju spolnih zadev, ki se vleée od roda do roda, kajti skoraj sleherni
flovek je do sedaj prejel svoje znanje o spolnih zadevah iz temmih, nepravih
virov, okoli vogla, pri zadnjih vratih. (Konee sledi.)

Pogojne kazni tudi v Solskem zivljenju.

Ko se zacune ncvo solsko leic, pride vsak otrok s culico dobrih sklepov v Solo:
nobenemn ne manjka sedaj dobre volje, ali kmalu se pokaze. da je meso preslabo, Tu
pusti kateri vsa pravila dobrega tona v nemar, drugi zopet se pregresi zoper oblestve-
nega duha, tretii krsi Solski red, tu pa 1am se primeri paé tudi se kaj hujsega. Pravi
vzgoijitelj prozi otroku pril ko, da svoj pregresek popravi, in mu da v ta namen nekaj
tasa, da se pobolijsa. Ako je pogojna sodba v pravnem Zivijenju pri odraslih, v vsakem
ozirn odgovornih ljudeh ze davnro obitajna. tedaj tudi fola ne sme ved zacstazjati za
zivienjem. Pri tem pa nikakor ni na mestu tako dale¢ segajofa popustliivost, da bi se
moral vsak prestopek spregledati otrokom brez kazni. Ako kak otrok premislieno m
namerno prekoraci postavlijene mu meje, tedaj je primerna kazen, fakino in o pravem
Casu uporabljena, priporodljivo vzgojno sredstvo, e se poleg tega vesino preiscejo tudi
pstholodki razlogi in ¢e se kolikor mogoce odpravijo. Pa tudi takrat dajmo otroku nekaj
¢asa in mu nudimo s tem priliko, da svojo napako popravi ter pckaze, da so v njem
tudi dobre. pozitivne sile na delu. Ako zna vzgojitelj vsako otroiko napako izrabiti kot
motor za dobra dejanja, tedaj je mojster. Dobre vol'e ne manjka nobenemu otroku. ali
treba jo je sproziti. (Sud, Schule 1034 1)) —en—

Narodna sola ni Sola za uéenjake in znanstvenike v miniaturi, Poljudna iz

obrazba je njena nzloga.
L

Prava izobrazba zajame celega ¢loveka, njegovo miiljenje, éuvstvovanje in hotenje,
njegovo duso in njegovega duha, njegovo delovanje in ustvarjanje, njegov prosti éas,
njegovo telo in njegovo roko, njegovo hrano in pijaco, njegove hojo in sedenje, skratka
vse njegovo Zitje in bitje,

L

Narodna $ola je kljub delovnosolskemu pokretu v splosnem ostala, kakrsna je bila...
Ouna slej ko prej boluje za obrazovalnim balastom, za razkosanostjo obrazovalnih snovi.
Se vedno je usmerjena na znaustveni sistem in ne na zivljenje otroka in sedanjosti. Tudi
premalo uposteva poklic, ki se mu ho¢e otrok posvetiti ali ki se ga naj oprime. Skratka,
narodna sola se ne ravna po otroku in ni zivijenjska. H.Schiifiler.




Fink Fr.:
Nase citanke.

Naceti bo treba vpraSanje ¢itank za naSe narodne Sole. Sicer imamo €itanke,
niso pa povsem takSne, kakr$nih si Zelimo in kakr$ne mora Sola imeti. V bistvu
dobe nasi uéenci od prve izdaje teh ¢itank sem vsa ta leta isto ¢tivo. Nekoliko izpre-
memb je res prinesla vsaka nova naklada, ali pa sistemu samem se ni ni¢ izpre-
menilo.

S pojmom -Citanka« zdruzujemo Se vse preve¢ misel na nekaj stalnega, na
nekaj, kar ostane za dolgo dobo let v isti obliki. Isto ¢itanko so uporabljali otroci,
ki so sedaj ze skoro odraséenci, isto €itanko uporabljajo tudi otroci, ki hodijo
sedaj v Solo, ista €itanka naj ostane $e za bodoce generacije! StarSi, ki imajo ve¢
otrok, Ze vedo, kaj bo cital otrok, ki stopi letos v visji razred, uditelju ni treba
ve€ priprave, saj zna vsebino ¢itanke Ze skoro na pamet — skratka: vse se razvija.
modernizira, vse je v valovanju, le ¢itanka je skala, do katere valovi ne segajo.

To je vendar lepo stanje! Mir in pokoj na vseh koncih in krajih! Ali je to
dobro? Cujemo sicer in éitamo, da to stalisée ni pravilno, dvigajo se tudi pohlevni
glasovi z zahtevami po bolj zanimivem, novodobnem, bolj aktualnem ¢tiva za
ucence, ali ¢itanka se doslej Se vsem takim naporom posmehuje.

Razumemo, zakaj je tako! Citanka je dobila svoj sloves v dobi, ko je stala
v srediséu vsega pouka na narodni Soli, ko je tvorila vazno koncentracijsko vez
za vse ucne predmete. Tedaj je bila éitanka zacetek in konec vseh ucnih stremljenj.
Ker je bila tako tesno povezana s celokupnim poukom, zato je bilo potrebno in
umevno, da je morala imeti stalno obliko in da jo je pridrzala celo vrsto let. To
dejstvo je napovedalo tudi smer za izbiro beril. Zahtevalo je mnogo realisticnega
gradiva v kolikor toliko znanstveni obliki.

Ko pa je ¢itanka zgubila svoje vzviSeno mesto v srediséu uénega ustroja, ko
so uvideli, da ne more s pridom sluziti vsem koncentracijskim smotrom, ker je
predstavljala namesto zivljenja sistem, tedaj je dobila sicer druge, etiéne naloge,
ali prepriéanje, da mora biti ¢itanka Kknjiga, ki ima strogo zaértano obliko, je
ostala in to do dana$njih dni.

Pomislimo na ucenca, kateremu naj vendar ¢itanka sluzi v prvi vrsti! Al
imajo nasi otroci vobce ¢itanke radi? Tezko bo najti uéitelja, ki bi temu pritrdil.
Otrok knjigo, ko jo dobi, hitro pregleda, ¢ita iz nje kaj takega, o ¢emer misli,
da bo zanimivo, potem pa knjigo odlozi. Ne zanima ga ve¢! Ze misel na to mu
ni vie¢, da bo v njej ¢ital vse dolgo Solsko leto. Saj bo moral iz nje érpati tolike
¢asa, vcasi celo po vec let. Le tisti, ki otrokove duse prav ni¢ ne poznajo, se
¢udijo, ¢e otroci ne najdejo potrebne ljubezni za Solske Citanke.

Poleg vsega tega pa je tisto gradivo sploh tako malo zanimivo za otroke.
Zakaj? Najbolj zato, ker je preve¢ Solsko, ker v njem ni pravega, toplega Ziv-
ljenja!

Kot nastavnik metodike imam cesto priliko, da z gojenci uiteljske Sole pred
njthovimi praktiénimi nastopi v narodni $oli pogovorim uéne slike iz €itanja.
Kolikokrat smo ze dognali, da je situacija v nekaterih berilih povsem nemogoca,
da ni niti preprievalna v vzgojnem smislu, da je preotroéja itd. Kaj pravite k
berilom, v katerih stori kak otrok kaj lepega, dobrega, pa dobi za to prijetno
konkretno nagrado? Ali ne pravimo s tem otrokom naravnost, da je »dobro
storiti koristno in dobickanosno delo? Ce si bo otrok prisvojil »nauk« takega
berila, ée ga bo izvrSeval v praksi, pa ne bo takega vidnega in okusljivega efekta
ko v ¢itanki, kaj potem? Premalo vidimo v takih berilih, da bi bil kak otrok
zadovoljen in popla¢an s tisto notranjo zadovoljnostjo nad izvrSenim dobrin
delom, ki naj bo za vsakogar vendar najvije pladilo in ki tudi pozneje v zivljenju
navadno ostane edino placilo.

Pa 3e drug primer! Zadnji¢ smo morali obravnavati tisto berilo, ki pravi,
da je neka deklica Zrtvovala za bolno mater dragocene knjige, katere je bila dobila
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radi svoje izredne marljivosti v Soli kot dar. Prodala jih je, to je opazil -Deus
ex machina« gospod, kupil je tiste knjige in jih je vrnil otroku. Kaj ne da, to je
bil plemenit otrok, ki je zrtvoval tako ljub in dragocen dar za svojo bolno mater?
Ni res, berilo nas pouci, da je bil tisti gospod plemenit, menda zato, ker je
izdal zanj malenkostno vsotico denarja iz hipnega sofuvstvovanja, o otroku
tega ne pove. Zdaj pa mi pokazite otroka, ki se bo navduSeval nad plemenitim
dejanjem bogatega gospoda, ko pa berilo edino, res plemenito dejanje, namreé
otrokovo, tako malo upoSteva!

Takih in sliénih primerov je dobiti po nasih ¢itankah prav mnogo. To pomeni,
da se sestavljalci niso mogli otresti tistih spon, ki jih je ustvaril okoli ¢itank ¢as.
Niso mislili na to, da ¢ita berila otrok, da morajo zato biti izbrana z njegovega
vidika, ne pa s stalisfa, da bodi berilo le nekak ovoj za nauk, in sicer za nauk
v smislu odraséenca.

Ko Ze govorimo o berilih, ozrimo se $e malo na pesmice v nasih Citankah!
Otrok vobce ne ljubi pesmic. To ve najbolje ucitelj, ki je knjizniéar na Soli. Ce
otrok vzame kako knjigo v roke, pa vidi, da so pesmi, jo spet odlozi, Zakaj? Cul
sem, da radi tega, ker mu je poezija previsoka, To bi veljalo za liricne pesmi,
ker so esto izraz za Cuvstva, ki jih otrok ne pozna, ki jih Se ne more imeti v
taki izmeri ko pesnik, odrasfenec, Ali dejstvo je, da otroci ne ljubijo niti pripo-
vednih pesmi. Ritem, rima — to je otroku nekaj nenavadnega, nevsakdanjega.
Naéin izrazevanja je povsem drugacen, kakor ga otrok ¢uje v vsakdanjem zivije-
nju. Ofroka je treba Sele prav polagoma uvajati v lepoto tega izrazevanja, v lepoto
poezije sploh. To pa se mora storiti ob skrbno izbranih najbolj§ih zgledih nasih
pesnikov, takih pesnikov, ki so zajeli v nje utripe otroske duse, ki so zlili vanje
svoja Cuvstva, sprejemljiva za otrofka srca. V Citanke torej ne sodijo kake »tudi
— pesmi, kaki bolj ali manj priloznostni spevi, ampak ona naj nudi otrokom le
Cisto, vzviSeno poezijo. Ta jim naj odpre pota do razumevanja neizmerno drago-
cenega blaga, ki spava v pesmih.

Naposled imajo nase ¢itanke tudi realistitno snov. Reéi pa moram, da mi
ta z malimi izjemami najmanj ugaja. Tako malo je tam izvirnega, svezega zivlienja
in toliko je suhoparnih opisov., Opisi, ki niso obenem orisi, ki otroku ne govore
neposredno s staliséa opazovalca, ofividca samega, ne spadajo v Citanke. To je
zanje le balast, za uéitelja in otroka pa muka. Saj se da vse prikazati v prijetni,
nekako osebni obliki! Pomislimo mi sami na to, kakSne opise radi ¢&itamo, in
privoséimo tudi nasi deci sliéno ¢tivo.

Toliko za danes o Citankah v stalni obliki! Pa mora ta oblika res biti stalna?
Kakor vsak, tako se tudi otroci zanimajo vedno za kaj novega. Aktualni dogodki
n, pr. povedo otrokom prav toliko zanimivega kakor nam odras¢encem. Zato naj
bi nasel otrok tudi v svoji ¢itanki vselej kaj novega, kaj takega, kar ni stereotipi-
zirano, ampak kar ima vedno na novo zveze z resni¢nim Zivljenjem. Otroci si ne
zele tistih zgodb z Janezki, Bojancki itd., zanima jih vse, kar se dogaja okoli
njih in kar je dostopno njihovemu razumevanju in zanimanju,

Tako nalogo bi mogle izpolniti le ¢tanke, ki pridejo ufencem v roko veckrat
na leto, torej nekak Solski ¢asopis. Recimo, da dobe otroci na leto 10 takih caso-
pisnih Stevilk, ali bi bili izdatki res toliko vecji ko pri sedanjih ¢itankah? Gotovo
ne! Zadostovala bi vsakokrat po 1 tiskovna pola, vezave ne bi bilo posebne,
naklada pa bi bila prav velika.

Ali ne bi bila to idealna ¢éitanka? Otroci bi jo pricakovali z veseljem in radi
bi jo imeli. Seveda bi moral naéin aprobacije biti drugafen za te Citanke, kakor
je to bilo doslej. Solska oblast naj bi poverila dobro izbranemu redakcijskemu
odboru nalogo, da snov dolo¢i na lastno odgovornost. Drugace bi bila pot do
odobritve predloga in ne bi dosegli tega, ¢esar si zelimo, namre¢ da bi ucenci
imeli étivo pravocasno v rokah.
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Torej pro¢ z obicajnimi ¢itankami! Dajmo otrokom ¢imveé novega ¢tiva, in
sicer tudi vsako leto novo. Ctivo enega leta ne bi moglo v celoti sluziti tudi za
nadaljnja leta. Drugace pridemo kmalu spet na sedanje itanke.

Kaj, ko bi kdo sklical kako anketo v to svrho? Toliko anket imamo, zakaj
ne bi bilo kdaj tudi ankete v tako vazni zadevi?

Sola in dom.

Juranei¢ Josip:
Vzgojne prilike.
(Iz zbirke -Vzgojne prilike.«)

Nekegu jesenskega vecera sem sedel v domadi trgovini, Trgovec jo ‘e ze zaprl in je
sklepal dnevno blaga]no. Tema je Ze objela vas. Pri zadnjih vratih je vstopil mlad, pletat
fant dvajsetih let. Poznal sem ga dobro. Trgoveu je ponudil krompir, Trgovec je sprejel
ponudbo s pravimi zadovoljstvom. Dnevna cena Krompirja ie bila en dinar, a ponudaa
sestdeset para. Fant se je s ceno zadoveljil in pricel nositi krompir na tehtnico, Na-
tehtala sta dvesio kilogramov.

Fant si je za -likif« privostil osminko litra florijana, Zemlo in kos *braunsvajgu-
rice«, Trgovec je spravljal krompir iz veZe v klet, s fantom sva sama ostala v trgovini,

Kako to, da ste prodali krompir po Sestdeset para, ko je vendar po dinarju«, sem
previdno vprasal. Fant je zardel, nerodno mu je bilo.

Pros.m Vas, ne povejte nicesar ofetu!ss« Vedel je. da sva bila z odetom dobra
znanca.

Kaj naj bi povedal?«

Vi dobro veste, kakSni so nas cfe. Ni in ni dobiti od njih pare takole, saj veste,
za cigarete in kaksne druge potrebe.««

.\\l_i. ’b? ofeta res ne bilo mogote pridobiti, da bi Vam véasih stisnil kak dinar?«

N«

Naca, ali se Vam ne zdi tako pocetje neposteno? Med potjo, ko vozite krompir
domov, ga prodajate v svoj prid! Vi.izrabljate ofetovo zaupanje!«

Molcal! je in je nehal jesti.

Glejte vendar, kaksno $kodo ima Vas ofe. Dvesto kilogramov krompirja ste prodali
za stodvajset mesto za dvesto dinarjev.«

Vem to, pa vendar sem ga moral prodati, da platam trgovcu dolg, Ostane mi le
malenkost. Trgovec je Ze grozil, da bo povedal ofetu, ako ne placam. Ako ole zvedo,
me pretepejo do smrti.««

Tu vendar ne gre za to. Mlad ¢lovek vendar mora dati nekaj nase, S takim
ravnanjem boste postali sila povrsen in lahkomiseln &lovek. Ali si morete predsiavljati
Zivljenje, kjer bi vsak vlekel na svojo stran?«

-'{(oli okrat sem Ze o fem razmiilial in sklenil, da se ne bom nikdar ve¢ spustal
v take prodaje, a zope! je bila prilika, da sem se zadolzil.««

Al tudi drugi tako delajo?«

s Tudi.e«

Ali kaj gledate v bodo¢nost? Kaj bo takrat, ko boste Vi sami gospodar?«

-Ce bom imel otroke, tako ne bom z njimi ravnal, kot ravnajo na$ oce z nami.««

‘No, Naca, kako bi Vi postopal: ?«

++Zaupal bi jim in jim nudil priliko, da véasih tudi kaj po svoje ukrenejo. Prosim
Vas, ne omenite o tem nicesar ocefir.««

Ne bom, Samo nekaj mi morate obliubiti, — da je bila ta kupdija zadnjal«

Naca se je zagledal v tla in moléal,

'Ne morete?«

Poltiho: - Bom. Samo prosim Vas, poskusaite nasega oleta pridobiti, da bodo z
nami postopali drugace. Vi to lahko storite, na Vas mnogo dajo.««

Na vsak nadin poskusim!« o

Dvoje je tu: oce, ki pretrdo ravna z otroki, in trgovec, ki zna dane prilike speljati
v svoj prid.
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Fant je cdéel. Trgovec je prisel iz kKleti, odprl knjigo dolznikov in prekrizal z rdecim
svintnikom nekaj belezk.

Tezki so danes kseiti«, 1z l}'udi ni dobiti denarja, od nas pa zahtevajo toina platila.«

Ne vem. Ce je ravno tako!l««

Ti dvomis? Ti mislié radi tega krompiriale

Da! To po mojem niso ve¢ -kieftie, za tako trgovino imamo v navadaem Ziv-
llenju Cisto drugo ime.we

-Lahko jo imenujes, kakor jo hoces, v kraju je taka navada Ze silno stara in midva
je ne bova odpravila, a ¢e se tudi oba postaviva na glavo. Kako pa naj fantie platujejo
svoje dolgove in dajejo za pijaco po vecerih, ko vasujejo!ls

“Ta fant vendar niti ne kadi. Vasuje pa itak ne, ker ga ote ne pusti zveder iz hise.««

Seveda ne pusti, a pride drugate na svoj rafun.«

Kako 107+«

Ko stari po nedeljah zjutraj odide k rani masi, pride k meni po taj in sladkor in
si ga s sosedovo deklo kuhata, VEasih e celo leZeta, Sedaj je dekla zanosila.s

Tako! In tebi je seveda to vseeno?««

Seveda, kaj mene briga, samo da prodam.«

To vendar ni res! Ali se ne zavedas odgovornosti! Ti na eni strani fantu daje$
priliko, dz krade, na drugi strani ti pa fantova lahkomiselnost nese. Konino ti je pa
fant gotov plaénik, ker mu pogrozi§ z oletovo strogosfjo.s«

Ti me hoces spovedati?«

Ne spovedati, Povem ti samo, da je trgovina trgovina, goliufija pa goliuf ja.«e

No, tako dale¢ sva prisla z najinim prijatelistvom?«

-Oprosti, prijatelii so si odkriti in si povedo resnico. Jaz ne bom s sveojim prija-
teljstvom zagevarjal tvojih krivih racunov.e«

Nisem pricakoval ka: takega od tebe«

- Tudi jaz od tebe ne. No, pa vendar ne bodi tako nedostopen, Ti imas tud’ otroke.
Ali bi si zelel, da bi ti v trgovini kradli in fe varali nma vseh koncih in krajih?««

Nel«

No vidis! Cemu potem slabost drugega obratas v svoi prid?e«

*Nsem o tem nikdar razmisijal.«

Ali bos razmisljal od sedaj naprej? Ali si pripravljen, da je bila faka kuptija
danes zadnja?««

Jew

‘Tudi & ravno slucajno fie bom navzoc?««

Tu je roka'«

Udarila sva, kot bi napravila veliko kupéijo.

Octe lanzevec me je neko¢ povabil v zidanico. Z veseljem sem se odzval, ratunal sem,
da bova lahko govori{a tudi 0 njegovih druZinskih razmerah.

Po obitaju sva pricela z Zganjem in predla k vinu, klobasam in kruhu. Izpil je par
kupic duskoma in ze sva blla v sredi razgovora o samih domacih zadevah.

Strasne teZave imam 2z otroki. Ne ubogajo me. Mi stari smo bili v fistih letih Cisto
drugacni.«

+Vam paé¢ ni sile.Vasi otroci so zdravi. pametni in delavni. Ce pa viasih kaj po
svoje naredijo, pa jim tudi ne smemo steti v zlo.««

Razumem dobro to, a ¢e v tem nimajo prave mere, Zena mi je umrla, ko so bili
se ma hni. Stirje so, trije sinovi in ena héerka. Zena me je tik pred smrtjo za boZjo voljo
prosila, da na'kse ne zenim, da ne bodo otroci ob grunt. Tezko sem bil sam. Tezko sem
drzal besedo. Vsak vefer, fe zedaj molim z otroki rozni venec za dusni blagor pokojne.
Fantje mi ne smejo ponot¢: na vas. Tudi héerka je Yod strogim nadzorsivom. Pod njeno
oknc se nihée ne upa. Kl'u¢ od vrat imam pod zglavnikom. Fa kljub temu ne poniign
nic. Glejte, sedaj je sosedova dekla nosefa z Nacem, Jula pa z onim falotom Markucem,
Vrhutega mi vsi kradejo in me vara'o. Na Zive in mrive se peham, a vse zastonj, otroci
so mi falot’, Vse bodo zapravili, kar sem s teZavo spravil skuRai.«

-+Stric, jaz imam o Vasih otrocih &sto drugo mnenje. Mater so zgodaj zgubili,
zrasli so brez njene ljubezni. ki tako dobro oZivlja otroiko duso.««

) S'a| vem, Vi vedno potegnete z mladimi. Da bi jaz ne imel otrok rad. pravite, to
ni resl«

Prevet radi jih imaie. Preved se ravno pehate za nje. Pri tem pa pozalijate, da so
Vasi otroci tudi L'udje in sedaj Ze odrasli, ki imajo svoje potrebe in pravice do Zivljenja.««

Kaj. kaj, Vi boste se zagovarjali Naca in Julo? 1,:)onista moja ofroka. To sta iz-
vrzka. Jaz ju nisem fako ucl!s

+»Siric, 10 sta Vasa otroka. Taka sta morala postati, Sami ste Krivil««

Jaz sam sem kriv? Kaj si Vi mislite?«



122 Jurandic Josip: Vzgoine prilike.

Omahnil je na stolu in nekaj ¢asza srepo gledal skozi okno.

‘Stric, poslusajte me! Ni tako hudo, kot si predstavljate. Bolje bi bilo, da bi Vi manj
skrbeli za dote otrok kot ste skrbeli. Ni vse samo velika dota in ¢isto posestvo. pozabits
tudi ne smemo na splodni blagor otrok. Vi ste svcje otroke imeli preve¢ na kratko. Niti
enega samostojnega koraka ali ukrepa jim niste dovolili. Dosti ste premozni, imate denar
in lepo posestvo. Ali bi ne bilo bolje, da privoscite otrokom tudi kak dinar. Potem bi
Vam pac ne kradli, Ali pa, da bi fanta tudi véasih pustili po lastnih potih, magari gre tu
in 1am tudi vasovat. In tudi dekletu, Ni¢ hudega bi ne bilo, ako bi fant vtasih potrkal na
Juline okno in si pridel po puselic. Ali ‘e bolje, da so Vam kradli in vasovali po nedeljah,
ne ste vi cili pri rani masi. Vasi otroci so pridni in delavni, a Vi bi morali z njimi aru-
gale ravnati, prisréneje in bol) ocetovsko. Uni Vas imajo radi, a se Vas boje. Dobro
vedo, da ste za njih Zelje gluLi in neizprosni. Spomnite se, kolikokrat ste mi pripove-
dovali, kako ste bili nekdaj vesel’, kako ste hodili vasovat k svoj pokojni Zeni, kako ste
ji prisegli zvestobo, ko ste odhajali za tri leta k vojakom in kako Vas je ravno ta prisega
drzala, da niste zasli v slabo tovariijo, kako ste bili srefni z njo v zakonu in ravno
popreje ste mi povedali, kako ste ostali zvesti Zeni, zvesti radi otrok, ker ste ji obljubili
zvestobo na smrtni postelji. Stric, takrat ste bili pravi tlovek, ki razume Zivljenje, Danes
se pa ne brigate za drugo, kakor da grabite denar, za otroke pa samo toliko, da dela’o
in zopet delajo.««

Molk in globok vzdih.

Pa kaj naj potnem z Nacem in Julo? Videti ju ne morem, Od tistega casa, ko sem
1o zvedel, nizem spregovoril z njima niti besedice.«

Bodite z njimi drugaini. Onadva se Vas bojita in trpita zaradi tega. Posebno Jula
bo reva. Prav gotovo, tudi njej ni prijetno. Senco, ki jo ljudje meejo na nezakonsko
mater, ji je teZko prenesti. Skoraj golovo, ako bi z ofroki prav po ocetovsko ravnali, bi
do tega ne prislo. Tega se morate zavedati.««

Kaj hocem, sedaj je Ze vse izgubljeno.«

‘Ni izgublieno. Naj bodo te Vase bridke izkusnje za Vas dober nauk in odsihdob
ravnajie z ofroki drugade.««

Vi torej mislite, da se res Se more vse izboljsati! Poskusil bom.«

Na zdravje!««

Kupice so zazvenketale. pogovor pa se je zasukal na druge drobne vsakdanjosti,

Koliko sem imel uspeha, ne vem. Zvedel sem pozneje, Naca mi je to sam zaupal,
da je ofe v svoji trdi neizprosnosti popustil in da so se razmere pri hisi v tem oziru
izboljsale. Celo Jula je postala delezna otetove skrbi. Danes vidim starega moZakarja,
kako prisréno se igra z malim vnukom. Preko mrkega lica mu drsi okoren smehlaj.
Mogoce je ravno z otrokom priélo v hiso drugo Zivljenje.

Ni¢ ni lazjega, nego proti otrokom biti krivicen, ker redko kak odrascenec ve, kaj
ti¢i v kaki otroski glavi in kako je v kakem Se otroskem srcu, ker redko kak odrascenec
razmislia o vzrokih, iz katerih izvirajo otroske napake, temvec pripisuje te napake od
vsega pocetka hudobiji in zlobnosti, ker redko kak odrascenec kaznuje iz ljubezni, da bi
otroka poboljsal, temvec v jezi, da se maséuje za prizadete mu sitnosti,

I. Gottheil

Kako si ¢loveka predstavljamo, taksen potem postane. Navadno se pokaze, da po-
redni ofroci ocividno Sele v soli postanejo poredni. S strogostjo, silo, z dolgoéasjem. Z
otroki je tako kakor z odraslimi. Treba je uporabiti silo, da ¢loveka pokvarii. Brz ko pa
¢uti, da ga ima$ malo rad, je Ze razorozen. Podzavestno ¢uti to seveda vsakdo; samo da
hoée vsakdo, da bi ga naj oni drug zacel najpre] imeti rad, In to je tista velika neum-
nost. H. Bahr.
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V. mednarodni kongres za druzinsko vzgojo.

Leta 1035, se bo vrsil v Bruszlin V. med-
narodni kongres za druzinsko vzgojo, kakor
je bilo leta 1930, doloceno na IV. kongresu
v Liittichu, ki se ga je udelezilo skoro 5000
oseb. Program kongreza je zelo obsezen: I
Psiholosko proucavanje otrok (dognanja raz-
nih metod za razvoj znafaja), psiholoski stu-
dij dednosti (nasveti za zakon, pedagoske sve-

Jlovalnice). 2. Metode za razvoj znataja v
rodbinski vzgoji (primerjava dognanj, pri-
meri, ugotovitve). 3. Metode za razvoj zna-
¢aja v osnovni, srednji in visoki 3oli. 4, Pe-
dagoska priprava mladine za njeno rodi-
telisko nalogo v osnovni, srednji in visoki
Soli (pouk druZinske pedagogike in uporab-
nostne vaje. sostavno vzajemno delo Sole in
rodbine za razvoj znacaia podmladka in za
njegovo pripravo za roditeljski poklic). 5.
Razsirjanje dognanj iz rodbinske vzgoje
med starSe (naboZne in socialne organizacije,
pomen tiska, razglasa. filma). 6. Delo raznih
korporacij za izboljéanje razmer v druzinskem
zivljenju (zveze rodbn z mnogimi oftroki.
drustva za stavbo delavskih stanovanj, hra-
nilnice, druftva za nravnost, uredbe za pra-
vilno izkori&tanje prostega Casa, mirovna
organizacija). 7. Strnitev socialnih naporov
za poveCanje civilizacije s pomocjo druZin-
ske vzgoje (resolucije otroka, sestava doku-
meniov, uradnih poro¢il in drugih).

Pisarna je P. de Vuyst, 22, avenue de
I'Yse, Bruxelles. Tam se sprejemajo prijave
udelezencey in zlasti dopisnikov in njih za-
stopn'kov iz vseh drzav, ki bi pomagali tvo-
riti propagandni odbor v vsaki drzavi za
posel kongresa in za razstavo druZinske
vzgoie. ki se bo hkrati priredila v Bruslju.
(Commission Internationale des Congres
d'Education Familiale, Bruxelles.) .

® -

Kaj je v na&ih knjiznicah?

Prihaja dolgi zimski &as, spomlad du-
hove, kakor ga imenuje pesnik. Za dalinjo
naobrazbo vsekakor najbolisi &as. A odkod
dobim knjige? Imamo toliko knjizn'c, da bi
nam res ne bilo treba biti v skrbeh zp dobro
&tivo. Ali kdo ve, kai vsebujejo? — Nujno
poirebno bi bilo, da izidejo ti-
skani katalogi vseh nasih veli-
kih knjiznicv drZzavi, ki bisenaj
uradno razdelili vsem 3Solskim
vodstvom. Potem bi nase samotne 3ole
v zimi, snegu in ledu ne bile vel tako sa-
motne in zapuécene, ko bi priha‘ali k utiteli-
stvu na posete prvi duhovi sveta. Ali ni ni-
kogar, ki bi nam v temo posvetil?

L

Solske knjige na mejo!

V' vsaki hisi se nabere nekaj Solskih
knjig, ki jih otroci ve® ne potrebujejo. Te
knjige se nekaj ¢asa vladijo po policah in
predalih, potem jih trgajo in uméujejo. A
nafa meia je laina knjig, Potrebno bi bilo,

da se ustanovi poseben odbor, kateremu bi
Solska vodstva in drugi nabiratelji starih
knjig posiljali, kar so nabrali za mejo.

L

Kriza v ameriskem Solsivu.

Malokie je kriza posegla tako pogubno
v 3olstvo kot v Ameriki. Letos spet novih
100.000 otrok ne more v 3olo, ker so Sole
zaprte. Vsak ftretji ucitelj ima manj place,
kakor znaSa minimum za nekvalificirane de-
lavce. Dvesto uditeljev z dobro kvalifikacijo
je brez dela. Cez dvatisot vatkih 3ol v jeseni
1933. niso otvorili. V nekaterih krajth so
uvedli za ljudske fole %olnino. Skrajsano je
solsko leto, ronekod se bo poucevalo le po
tri mesece. Kakor niziemu Solstvu. tako kriza
ne prizarada niti vidjemu Solstvu. Letos je 20
vidjih zavodov manj kot lani. (Oswiata 1034,
214, AR

Bratje in sestre tezko vzgojliivega otroka.

H. Baker in V. Fritz sta proucevala tezko
vzgojljivega otroka v rodbinah s 4 in veé
ofroki. — V takih rodbinah se ¢esto pojavlja
dvojica otrok, ki sta si posebno naklonjena,
pri ¢emer otroka drug na drugega vplivata.
Posledica je taka, da starejSe dete postaia
pasivna, mlajse pa agresivma narava. Oba
ofroka postaneta lahko tezka predmeta vzgo-
ie. Starsi pazijo le bolj na agresivnega otroka
In ga -vzgajaio«, pasivno starejie dete pa za-
nemarjajo, dasi bi bilo bas to dete poirebno
skrbne vzgoje. Ker star§i pasivno dete hva-
lijo in ljubijo, agresivni otrok fe bolj pedivja.

reba je vzgajati oba otroka: agresivmega
brzdati, pasivnega vzpodbuiati. (Child De-
velopment 1932, 412.) 4

Tezave z nervoznimi otroki.

Zdravnica londonskega zavoda za zdrav-
stveno psihologijo je v predavanju za solske
streznice opozorila na tezave, ki jih povzro-
¢aio nervozni otroci svojim stariem s svojim
vecnim molkom. Dokler otroka ne prido-
bimo, da zatne z nami govorili. ni mo¢i ni-
Cesar zanj storiti. Dogaja se. da kako dete
pri starsih nofe nifesar jest’. mediem ko v
kakem zavodu prav rado je in pridobiva na
tezi, Ce se stvar preisce, se ugotovi nervozna
napetost med otrokom in star$i. — Otrok,
ki pri igri ali pri jelu brez pravega vzroka
zazene jok ali krik, je potreben natancnega
opazovanja. Navadno je podvrZen napadom
hipnega strahu. Velik nemir je drug znak
nervoznosti ofrok. Nemir odraslih, ki se ne
morejo prilagotiti ne starosti, ne zakonu, ne
zivljenju v rodbini, je posledica nenravilnega
obravnavania otrotke nervoze, Dete naj ima
dovolj prilike za igro in zabavo z drugimi
otroki. (Times Ed. S. 1933, 6)

L
Minimalno stevilo ofrok v razredu.

Medtem ko pri nas govorimo le o maksi-
malnem 3tevilu otrok v razredu, imajo v Bel-
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giji hu'se skrbi. Naredba od 15, februarja
1933, doloca, da morajo od drzave subven-
cionirane osnovne 3ole poucevali na eno-
razrednicah in dvorazrednicah vsaj 20, na
trirazrednicah 23, na Stirirazrednicah 20, na
petrazrednicah 32 in na Sestrazrednicah 34
otrok v vsakem razredu. V pomoZnih solah
je minimalno Stevilo otrok 135, v zaba-
vidlih 20. (Bulletin — Bruxelles, 1933, 25.)
L
Skrb za $olska poslopa.

V Belgiji je izsel lani pravilnik o vzdr-
Zevanju Solskih zgradb. — Ze meseca maja
mora folski vodja predloZiti oblasti seznam
vseh na Soli potrebn'h popravil. Najprej je
treba olisliti peéi. Nato se sobe pobelijo z
apnom. ki mu _je pridejano nekaj zelene ali
modre barve. Stropi ostanejo beli. Takoj po
belienju se skrbno poribajo tla. Vsi predmeti
iz kovine se ocistijo. Solske klopi in drugi
leseni predmeti se spet opleskajo in ocedijo
vieh napisov in madeZev. Vsak utenec je
odgovoren za vse, kar pokvari na poslopju
ali opravi. Tako se otroci naute spostovati
tujo lastnino in v njih se razvije éut odgo-
vornosti, I'rav tako se naj pazi na cistost
hodnikov, vnanj'h zidov in dvoriita, (Bulle-
tin Brux, 1033, 11, 19)

L

Uporaba solskih dvoran na Francoskem.

Po naredbi iz 1. 1033, se smejo uporab-
liati Solske dvorane v javne namene (za sho-
de, slavnosti itd) po slede¢ih pravilih:

1. Ako dvorana ni v Solskem poslopju
in n: bila zgrajena z drzavno podporo, sme
obtinski urad dovoliti nje uporabo po lastni
uvidevnosti.

2. Ce je bila dvorana zgrajena brez dr-
zavne podpore, a je del Solskega poslopja,
se sme za nesolske svrhe uporabljati le po
dovoljenju l)oliii(‘nega urada in kraevnega
solskega nadzormika. Dovoljenje se daje kra-
jevnim drustvom tudi za vse leto, a se sme
vsak hip zopet preklicati, fe to zahteva ko-
rist Sole.

3. Ako je za dvorano dala drZava pod-
poro, ie treba isiega dovoljenja: razen tega
dobi del ¢istega dob'Cka prireditve drzava.
(Manuel Général 1033, 13)

L B
Nevarnost filma za otroke.

Oirok je zelo zavzet za pustolovicine.
Zato mu ugaja pustolovski film, ki prinasa
prizore, polne spretnosti, junastva, mo¢i in
smelosti. Naimanj vzgoini Imi torej na dete
najjaje ucinkujejo. Tej nevarnosti je treba
kljubovati. Dokler nimamo vprav za otroke
prirejenih filmov, je treba med sedanjimi filmi
nuditi otroku le najmanj nevarne. (Ceskd
Osvéta 1033, 6.)

L B J

Dekliske strokovne sole v Belgiji.

V Belgiji so naslednje vrste dekliskih
strokovnih Sol:

1. Srednje strakovne sole imajo poldnevni
pouk za gospodinjske in naobrazevalne pred-
mete.

2, Sirokovne Sole prve stopnje so dvo-
letne in sprejemajo ucenke ljudskih sol.

3. Delavnice za vajenke so dvoleine in
sprejemajo ucenke ljudskih Sol. B

4. Vederni in nedeljski strokovni tecaji
20 po svojili zahtevah enaki srednjim strok.
solam ali pa strok, folam prve stopnje.

5. Gospodinjske sole so celodnevne ali
vecerne in nedeljske,

Obramba izpitov.
P’ri zborovanju angleske zveze pedago-
skih zavodov v Birmnghamu je dr. W
Vanghan v uvodnem govoru branil dose-
danji =zistem izpitov, ki ze vefkrat oznacuje
kot najvecie zlo v sedanji vzgoj. Vanghan
pripusca, da izpiti Se niso povsem dognani,
da so se vedno nevarni gospodie na Solah,
a so hkrati tudi zelo potrebni siuge. — Ne-
kateri uditelji n'so prijatelji izpitov, ker iz-
piti nezmo!ljivo razkrinkajo lene uditelje, ki
le predava‘o, a ne poucujejo. Ucenci niso za
izpite, ker se pri nj’h pokaZe, kdo je bil len
in kdo marljiv, kdo se je le na rpamef uéil
in kdo je nauk v resnici dojel. Ucitelju po-
kaZe izpit, Cesa ucenci n'so razumeli in ko-
liko sme od dilakov zahtevati. lzpiti Cuvajo
drzavo slabih posledic protekcije in pairo-
nance. Marsikatera puhla glava se razodene
sele pri izpitih. Domiselnost, razsodnost, zre-
lost izrazevanja, okus, takt in vzirainost se
izmikajo vsakemun ljudskemu
(Times Ed. S. 1033, 460.)

Tipizaci‘a Solskih zgradb.

Clanek v ~Tvorivi &koli (L. x. 4) navaja,
da se v tujini Solsko poslopje vse bolj tipi-
zira. Tip mora biti seveda zelo natanino in
skrbno izdelan, se mora prilagoditi stevilu
razredov in se mora v praksi obnesti. Tipi-
ziranje je navezano na natanéne proracune,
kojih ni mo¢i prekoratiti. Nadrti ne staneio
belica, vse delo stane 20 do 30% manj, ker
se vsak predmet izdeluje v serijah, Tipizacija
hkrati onemogocuie pogreske v stavbi in
jaméi za uporatbljivost zgradbe.

O delu in pocitku v Solah.

Mednarodno pedagoski urad v Zenevi le
izdal spis »Travail et Congés Scolaires«, ki
obravnava uéno dobo in poéitnice v raznih
drzavah, in to osnovnih in srednjih Sol. —
Stevilo uénih dni je povpreéno 200 na leto.
Najkrajée Solsko leto imajo na Islandu (144
do 180 dni), najdaljfe na Danskem (246 dni)
in v kantonu Vaud (232). — Pocitnice tra-
jajo povpretno dva meseca. Najkrajse so v
Juzni Afriki (%2 in v :\nglilji (25), najdaljse
na Estonskem (120) in na Islandu (154). —
BoZitne ilnice trajajo 3 dni v Albanji,
do 25 dni na Rtu dobre nade, — Velikonocne
potitnice trajajo 2 dni v Braziliji, 18 dni na

ocenjevanjit.

L
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Pruskem, v Argentinjji celo 30 dni. — Ste-
vilo tedenskih uénih ur znasa 15—31 v Svic
in 30—50 ur na Danskem in 39 v Egiptu. —
Ure irajajo navadno po 43 minul. samo 3
drzave imajo 15 minuine lekcije, 3 dvajsel-
minutne, 4 Stiridesetminutne, 9 petdesetmi-
nutne in 5 festdesetminuine, — Odmori tra-
jajo povpreéno 10 minut. Pet minut trajajo
v 4, 10 minut v 11, 15 minut v 5 drzavah.
V 138 drzavah trajajo posamezni odmori raz-
ligno dolgo (5, 10 ali 15 minut),

L

Proti redu iz nravnosti v maluritetnih
izpri¢evalih,

_ Ponekod se zavzemajo za to. da bi se
izlo¢il red iz nravnosti (in pridnosti) iz zre-
lostnih izpriceval, Slab red stigmatizira ¢lo-
veka za vse Zivljenje kakor prestana jeca.
Dekli ne smed zapisati v izpricevalo, kar bi
ji trajno skodovalo. dvajsetletnemu infeligentu
pa naj dijaske meumnosti zapirajo vsa vrata.
. % 2

Tetaje za vzgojo uciteljev-obrinikov na
obrtnih in nadaljevalnih Solah

so uvedli na Ceikem, Trajajo navadno Sest
tednov in imajo glavni namen, nuditi kan-
didatom  didakti¢no - pedagosko  pripravo.
Sprejemajo se obriniki, ki so uspesno koncali
3. razred meicanske Sole, se izucili kake
obrti in jo vsaj pet let praktitno izvrSevali.
Na koncu teaja delajo kandidati izpite. Izpit
usposoblienja pa morejo kandidati prebiti
Sele enoleini zadovoljivi sluzbi na obrtni
nadaljevalni Soli. (Véstnik 1934, 63)) 2
-

Sola in skolioza.

V &asniku »Gesundheit und Erziehunge«
je napisal A. Blencke clanek, v katerem
trdi, da se Soli ne more oditati, da povzro-
¢a skoliozo otrok. V foli se nemara otrok
nauti slabega sedenja, to pa $e ni skolioza,
ki se razvije po docela drugih pri¢inah Ze
davno pred folsko dobo in le redkokdaj v
Solski dobi, za kar pa ne smemo kriviti
Sole. Jedva 2—4% otrok boluje za skoliozo.
Utitel] te bolezni ne more leciti ne s telo-
vadbo ne na drug nadin, to je stvar stro-
kovnega zdravnika. A

O Zolstvu in uditeljstvu v Islandiji.

Mi juZnjaki poznamo Islandijo najbrie
samo po vulkanu Hekli iz Solskih &itank. V
resnici pa meri fa otok toliko kakor sedem
Slovenij (nad 100.000 km?), toda po Stevilu
prebivalstva ne presega Slovenije. Najbolj
ﬁoslo_ je poseljeno obrezje, kjer lezi mesto

eykjavik z 26.000 prebivalci, medtem ko je
notranjost dezele zelo, zelo redko in neenako-
merno naseljena. Razumljivo je, da se fa geo-
grafsko-gospodarska strukiura in razlika v
naseljenosti jasno odraZa tudi v organizaciji
islandskega Solstva. Vkljub veliki oddalje-
nosti od evropskih kulturnih Zari3¢ bi bilo

napacno, podcenjevaii danasnje kulturno-sol-
sko stanje tega otoka, leZetega v sosestini
severnega povratnika.

Na dezeli se pricenja Solska obveznost
mladine z 10. Zivljenjskim letom in traja do
14, leta. Posamezna mesta pa imajo prav.co,
podaljsati solsko dobo tako, da je vstop v
narodno folo Ze obvezen z 3. pa tudi = 7.
zivlienjskim letom pa tja do 14. leta (n. pr.
v Revkjaviku ali v Siglufjorduru), Nekaterim
podezelskim Solam. ki jih pohaja mladina
od dalet, so obi¢ajno prkljuceni internati =
celotno oskrbo. Na dezeli traja folsko leto
samo 3est, po mesiih pa sedem in pol meseca.

Poleg osnovnih sol so v podeZelju se
dvoletne srednje fole, po mestih pa tri-
letne realke za prostovolino nadaljevanje
olske izobrazbe, Edino le latinska (hu-
manisticna) Sola v Reykiaviku pripravlja di-
jake s Zestletnim kurzom za vstop na uni-
Verzo.

Naobrazbo in usposobljenost za utitelja
daje triletni u¢iteljskiseminar v Rey-
kjaviku, deloma dovrseni dvoletni, ozir,
triletni srednji foli, deloma Ze tudi po dovr-
Seni osnovni soli, ozir, privatnem Studiju.

Zacetna plata podezelskega ucitelja znasa
1600 islandskih kron in 40 % draginjsko
doklado za $est mesecev poucevanja. Ob po-
daljSanju Solskega leta se zvisajo skupni pre-
jemki za 25%. Najvisja placa na dezeli znasa
za Sest mesecev 2100 island. kron s 40% drag.
doklado, v mestu pa dobi zaceinik Ze 2800 is-
land. kron (1 krona — 1-5 &ilinga). V dobi
dolgih potitnic se obitajno pe¢a vedina udi-
teljstva tudi s postranskim zasluzkom v naj-
razlicnejsith delovnih poklicih in strokah, tudi
z roénim delom, saj so znani Islandei po
svojem demokratiénem duhu v prak-
ticnem Zivljenju. Na sploino je pouk po svo-
jih metodah in udinkih na razmeroma visoki
stopnji. Vetina ugiteljstva je kakor v Franciji
v socialisticnem taboru ter ima dobro orga-
nizirano stanovsko organizacijo.

Zanimivo je tudi to, da se nahaja v Rey-
kijaviku tudi nad vse moderno urejena sola
evropskega stila. Mestno obtino je stalo to
solsko poslopje nad 12 milijonov Din v nasi
valuti. V' poslopju oge 20 vsem higienskim
predpisom ustrezajoih uéilnic (po 30 ucen-
cev), vet telovadnic s Solsko kopalnico in
tugi, razne delavnice in druge dvorane, Solska
kuhinja. bioskop-kino in podobni prostori v
Solske in zdravsivene svrhe. Mesina obdina
ima v svoji oskrbi tudi prehrano revnejie
mladine in dece po zgledu dunajske Solske
reforme. Mesto Reykjavik pozna tudi Solsko

likliniko, to je Solsko-zdravstveno sluZbo.

celoti torej lahko sluzi to severno mestece
po svojem Solskem ustroju za primeren zgled
morda marsikateremu evropskemu mestu.
(Schulreform 1931/32.) -erj.-

Solske hranilnice na Saskem.

Doslej so ustanavljale Solske hranilnice
na Saskem obéine in druge korporacije. Sedaj



Vestl.

126

ob¢inam ni ve¢ dovoljeno, ustanavljati take
zavode; 3olske hranilnice naj bodo ¢lanice
javnih posojilnic. (Verordnungsblatt des S.
M, fiir Volksb. 1933, 16.)

Solski nauéni slovar.

Delovni $oli je treba naucnega slovarja.
Ker pa navadni slovarji (leksikoni) ne ustre-
zajo, ker prinasajo snovi, ki so dostopne
le odraslim, predlaga rektor M. Kramp upo-
rabo slovarja -Volksbrockhaus«, ki Se naj-
bolj sluZzi utentevi samodelavnosti, ker je
pisan v poljudnem jeziku, to pa le tako

lastnega slovarja. (Schulreform

1933, 237.

Novo ucilo

je zvoeni film. V Chicagu pripravijajo celo
vrsto takih filmov iz raznih ved. lzdelujejo
jih v serijah po 20 tem. Poizkusna uporaba
rvih zvotnih filmov iz fizike je sijajno uspe-
a, (School Life 1933, 07.)

Pomozne Sole v CSR.

Na Cehoslovaskem imajo 206 pomoZnih
razredov v 147 mestih. Manjka 3e takih Sol

nauénega

dolgo, dokler reformna $ola ne dobi svojega  14.000 debilnim otrokom,

VESTI

Dr. Karel Veleminsky *.

Na Ceskoslovaski narodni njivi je klonil sredi uspeSnega dela eden najidealnejdih,
najvztrajnejsih in najplodovitejsih  kulturnih delavcev. Dr. Karel Veleminsk¥,
min. svetnik v p..&e na mejniku med 14, in 15. novembrom 1. I. zatisnil oti. Uakal je le
nekaj mesecev nad 34 let. V najlepsem razmahu njegovih bogatih dufevnih sil ga je
pobrala mnogo prezgodaj kruta smrt. Z njim so upepelili dne 17. nov. v strasniskem kre-
matoriju v Vragi znamenitega <eskega ucenjaka, malone najvplivnejdega pedagoga in
solskega organizatorja, kot mravlja marljivega pisatelja in razboritega urednika danes
skoro vodilnega &sl. pedagoskega lista,

Karel Veleminsky se je rodil dne 17. jan. 1380. v Myslatinu pri Pacovem. Posecal
je gimnazijo v Treboni in v Taboru. Na Karlovi univerzi v Pragi je prouteval slavistiko
n germamstiko. Svoje Studije je nadaljeval v Berlinu in Leipzigu. Povsod e presenetal
svoje uditelje s svojim zaanjem in s svojo resno delavnostjo. lf’roiesor Masaryk ga je
navdusil za slovanstvo, realist Drtina pa za pedagogiko. ki ji je zlasti po svojem posetu
pri Tolstem v Jasni Poliani ostal veren vse svoje zivljenje.

Leta 1905. je postal srednjesolski ucitelj. Sluzboval je — ljubljenec dijakov, spostovan
od starsev — v raznih krajih, dokler se ni zasidral na realki v XII. okraju Prage. —
PPo prevratu so I 1918, pozvali Ze slavmega pedagoga v S$olsko ministrstvo. Tu se je
v raznih panogah udejstvoval do svojega odhoda v pokoj. Povsod, kjer je bilo treba
orati Solsko ledino prav globoko, kjer se je pojavljalo najve¢ tezav in kier so pricakovali
najvec uspehov, so vpregli v jarem Veleminskega. Vimes je prepotoval Neméijo, Francijo,
Anglijo in Ameriko: od pevsed je prinasal novih idej, s katerimi fe oplajal domace Solstvo
in domaco kuliuro.

Napisal je delgo vrsto Clankov, mnogo temeljitih Studij in dobrih knjig. zlasti o
Telstem in o ameriski vzgoji. Kot avtoriteta v vprasanjih vzgoje naroda je urejal zbirki
Obcinska knjiznica« in ~Knjiga za vsakegar«. Imel je ¢cudovit dar za odkrivanje skriiih
talentov in za zbiranje sodelavcev, Od 1. 1626, je bil urednik - Véstnikae, ki mu je Zrivoval
vse svoje moci, Po potovanju nz Rusko je fe izdal 1. 1929, dragoceno knjigo -Rusija
vieraj in danese, '

Kot prakiik je bil Se pomembnesi in srefneisi nego kot teoretik, a vsega se je lotil
fele po najvestnejsi pripravi. Razmeroma mlad se je povzpel do visokih ¢asti, dasi mu
nagla pot skozi Zivijenje ni bila brez trnja in osata.

Iz visin, do katerih se je povzpel s svojimi redkimi darovi, s svojo jekleno voljo, s
svojo moZzalostjo in posdtenostjo, slede¢ svojemu po lu¢i hrepeneemu srcu, ga je trescila
mrka Morana v temo Nebitja. Zadnja beseda v polnocni borbi z neizbeZno, neizprosno
usodo je bil Zalostni vzklik orla, ki mu je presireljeno krilo: »Padam...!s

In padel je vse preranc za svoje cilje, prerano za folstvo in znanost, prerano za
ceskoslovaski narod, prerano za vse slovanstvo, prerano za nas, ki smo tako ozko
povezani s severnimi brati, da ¢utimo vse udarce in vse rane, ki
jth prizadene ¢as enemu ali drugemu. kot ene samo telo,

Nekdo je dejal o nepozabnem Karlu Veleminskem: Slavo. ki io je uZival kot stro-
kovnjak, zatemmni edinole spoftovanje, ki so mu ga izkazovali kot cloveku. Kdo bi si
zelel na spomenik svoj lepso sodbo? — Veéna slava, vecenspominvelikemu
slovanzskemu pedagogu dr. Karlun Veleminskemu!




KNJIGE, CASOPISI IN UCILA

Radmilo Vuéi¢: Osnovi pedagogike. Beo-
grad, 1934, Cena 30-— Din.

V cirilici tiskani del jugoslovanske pe-
dagogike se v zadnjih letiL cedno dviga —
ro mnozini in tudi po dodelanosti. Lansko
eto (1933) je mladi Slobodan Popovié,
profesor na uciteljiséu v Aleksincu, kot tezo
za doktorski izpit (v Beogradu) objavil
lepo knjigo Samoizkazi kao sred-
stva za vezbanje mladeZi u sa-
moposmatranju« (146 strani), ki na-
zorno izpricuje aviorjevo razgledanost po
obsirnem toris¢u sodobnega mladinoslov;a.
Z isto letnico (1933) pa so datirane i -Osno-
ve pedagogike«, ta veSe napisani
‘uvod v porabljeno filozofijo«, ki mu je oce
svelovno znani ruski pedagog S. ]J. Hes-
sen in ki ga je iz rudtine prevedel nas
dobri znanec Mil. R. Majstorovié, urednik
beograjskega -Ucitelja«, A nedavno (1931)
je izsla knjiga +Osnovi Vedagogike«.
ki jo je spisal Radmilo Vuéié¢, profesor
zenskega uciteljis¢a v Beogradu.

Vucicevo 219 strani obsegajoce delo je
pomoZni, od ministrstva prosvete (11, avg.
1934) priporoteni ucbenik pedagogike za
uciteljisca. Krepko podértavam, da to ni kak
po ftradicijskem kvedru v -vprasanja in od-
govore« stlaten pedagodki receptovnik za
vsakdanje potrebe in nadloge, ampak prav
fino zasnovana, pa tudi izpeliana — kul-
turna pedagogika, ki skusa totno po-
kazati, v kako tesnem odnosu je vzgostvo
vselej in povsod z vsemi kulturnimi sistemi
javnega Zivljenja,

Cim dalje sem prebiral stran za stranjo,
tem bolj sem verjel, da je Vuéié v resnici
-sel preko okvira fradicionalne Herbariove
pedagogikes (gl. Predgovor). O pravi oren-
faciji za spisovanje pedagoskega ucbenika
oa, kdo bi 3e dvomil, ¢e je vsaj listal po
njigi, na glas prica tale izpoved: -Pisec je
vedno imel v mislih, da 7e bolj odraslemn
zacetniku ni dovolj, poda‘ati samo dodelanih
rezultatov, ampak da ga je treba uvajati v
problematikeo vede. Kajti v pedagogki je
brez dvoma najvaznejse to, (la znas peda-
gosko misliti; zato pa ima knjiga le tedaj
pravo vrednost, ¢e daja pobud«.

Dano gradivo ali, kakor pravimo, svet
pedagoike istinitosti ‘e avior raz-
vrstil po sedanjih pravcih kulturne pedago-
gike ter razpravija o: pedagoskih ciljih,
obrazljivosti gojenca, obrazovalnem procesu,
ucitelju, obrazovalnih institucijah., metodiki
pa didaktiki itd, Ob sebi se razume, da naj-
veC prostora in tudi ljubezni posvetuje cen-
tralnemu problemu vse pedagogike — go-
jencu in njegovi obrazljivosti. A kvalitetnost
Vucitevega dela moram le pohvalno nagla-
siti, kajti brz ko sem se pri branju nekoliko
ogrel, sem i rekel: ex ungue leonem! Po
sapi spoznas leva. Da je tukaj za pero prijel
nekdo, ki je poklican, bo vesli bralec uvidel
Z¢ ob -Literaturi«, ko Vutié na koncu na-

vaja do 50 resno pisanih pedagoskih knjig,
ki so ga vsestransko oplajale.

Ad vocem pedagoski avtorji pa 3e to!
Nam zapadnjakom oko in tudi umevanje
paé moti prefonetska pisava tujerodnih imen,
ki jih srecavamo v tekstu: Biler (Biihler;.
Keler (Kohler), Kon (Cohn), Stajn (Stein),
Krik (Krieck), Mojman (Moeumann), Kont
(Comte), Dedzal (Dudgalle)...

Sodim, da bi Vuéiev »pomozni ucbenike«
tudi slovenskim uditeljem in udencem peda-
gogike lahko z mnogim pridom pomagal pri
njihovem prizadevanju. K. Ozvald.

Angela Vode: Zena v sedanji druzbi.
Zalozba »Zena in dome, Ljubliana, 1934,
Str. 92, cena Din 30— (za nenaroénice).

Iz vrst naSih uciteljic je izSla brosura,
ki vsebuje vazne argumente za pravilno poj-
movanje stalis¢a Zene v danadnji druzbi.
Problem je tudi za ucitelijsivo zelo peret,
zlasti odkar se je nacela v stanovskem krogu
Tezka zadevas (»UZit, tovarid« 1933!) in je
po raznih debatah v javnosti 1. maj 1934
agmoino zelo obfutno prizadel del uciteljstva.
Sicer se je takrat marsikdo zavzemal za res-
nico in pravico, ni pa bilo nikogar, ki bi bil
posegel globlje in pokazal zadevo v luli
neizprosnth argumentov. Angela Vodetova
je kot prva pobornica med poklicnimi Ze-
nami podala javnosti v prikupni obliki res-
nico, ki to marsikomu odprla odi.

Ze v uvodu pisateljica povsem pravilno
poudarja, da jetreba v prvi vrsti po-
znatiinrazumeti pojave druzbe,
v kateri Zzivimo, in na tej podlagi ie
dele moZnc najti vzroke za vze dobro in
hudo v danaSnjem svetu, Zato prikazuje
Zeno sedanje druzbe z vsem: dobrimi stran-
mi priborjenih uspehov, pa tudi s sencami,
izvirajotimi enako iz preteklosti in sedanjo-
sti. Temeljito poznavanje sociologije omo-
gota pisateljici, da razvija problem kar naj-
boli zanimivo in — poljudno. Videl sem
brofuro v rokah kmetske matere, ki jo je
prebirala prav tako rada kakor delavsko
dekle. Da jo bodc = pridom citale zlasti uci-
teljice, o tem ni dvoma. Spoznale bodo, da
je »Tezka zadeva« redukcij iz socioloskih
vidikov docela drugatna in da ima Zena
pravico do poklicnega udejstvovanja! Po-
sebno temeljito cbdelana so ona poglavia,
ki opisuieio, zakaj mora toliko Zen voditi
kruto borbo za kruh, kako vpliva kriza na
zenin poloZaj in na druzinsko Zivljenje,

Neposredno posega problem tudi v vai-
no pedagosko podrodje. Brosura izpol-
njuje vrzel, ki smo jo obfutili v vprasanjih
druzinske vzgoje; zlasti so nam dobrodosla
poglavia o posledicah gospodarske krize.
Brosura je svetel zgled za temeliit oris fe-
Zavnega vpraSanja, podan brez obicajnega
frazarenja. Brez -znanstvenih pretenzij« smo
postavljeni na realna tla, v sredino resnid-
nega zivljenja. Ce konino izzveni vsa raz-
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prava v ugotovitvi, da je borba Zene danes
borba izkoristanega proti molnejSemu. je
s iem potrjena samo zahieva vseh ponizanih
in ieptanih, ki hote o za solncem in sreco.
‘zpm'ed Angele Vaodetove, pobornice za
zenske pravice, je kongenialna s prizadeva-
nji pobornikov solske preusmeritve. Kakor
je Zena produkt gospodarskega razvoja, prav
tako -~ in morda $e mnogo bolj — je 3ola
danes v poloZaju onega laktorja, ki isfe
poti in sredstva, da se sprosti verig okoste-
nelosti in se dvigne v zarje novega Zzivljenja.
Zato naj postane delo Angele Vodetove
mogotna pobuda tud: vsem onim, ki iSejo
pravo spoznanje na vzgojnih poljanah na-
fega naroda! E. Vranc.

Petelin-Krosl: Pregled obéne zgodovine.
L. del: Stari vek (106 strani); I del: Srednji
vek (strani 107.-280.). Izdala in zalozila
Druzba sv. Mohorja v Celju leta 1034., cena
? Din.

_Gornji knjizici, ki obravnavata v strnjeni
obliki stari in srednji vek — novi vek 3e
sledi prihodnje leto — sta spisani v nepo-
sredne prakticno-solske namene: vsebinsko
in oblikovno hodeta sluziti predvsem sred-
njefolski mladini, pa tudi drugim interesen-
tom za kratko in pregledno ponavlja-
nje zgodovinske tvarine v kronoloskem
redu. Verjetno je, da bodo posamezniki, ki
stoje pred izpitnimi komisijami, s hvale:-
nostjo sprejeli oba repetitorija v pomo¢ pri
ponavljanju ogromne zgodovinske snovi.

Na splosno reéeno, ni opaziti v teh pri-
rofnih knjiZzicah kakih posebnih razlik in
svojevrstnosti pri fiksiranju zgodo-
vinskih dejstev v primeri z obidajnim obrav-
navanjem in podavanjem zgodovinske snovi
v Solskih knjigah, ki mavadno le bolj suho-
parno regisirirajo amezne zgodovinske
dogodke, kakor pa da bi s snovjo razvijale
in bogatile zgodovinsko mi!‘.{jenje in
g.le'danje preteklosti v vsestranski ludi.

udi v teh priro¢nikih prevladuje premo-
¢rino idealistitno motrenje preteklosti in
ljudskega razvoja: ideje in posamezn'ki kot
Fo_qllne sile mapredka v posameznih sto-
etjih. Zato je tudi v teh knjiZicah manj te-
meljito registrirano gospodarsko ozadje po-
edinih dob in socialna strukiura takratne
druzbe, Po prej$nji doslednosti je povsem
razumljivo, da sta avtorja na primer v zgo-
dovinskem pregledu starega veka registrirala
socialne in gospodarske razmere antiénih
narodov v zasebnih — locenih poglavjih
obitajno na zadnjem mestu, tako da sta dala
— prednost verskim, politicnim in kulturnim
pregledom v svojih priroénikih, V tem duhu
so pisane pri nas malodane vse Solske zgo-
dovinske knjige — tudi za visje Sole — zato
tudi ne more biti bojazni, da bi gornji »Pre-
ledi« obéne zgodovine morebiti omajali di-
jakom ali komurkoli Ze utrjenih spoznanj
in zgodovinskih pojmov, do katerih so se
dokopali Ze poprej s pomoljo fole in knjig,

pa jih je treba ponovno csveziti in priklicati
v spomin! Teh pristavkov ne naslovljamo
toliko imenovanima aviorjema Pregledove,
pa¢ pa boli celokupnemu duhu zgodovinske-
ga pouka, ki se izzivlja v naznaceni smer
po vseh Solah pri nas in tudi drugod.

Ob tej priliki naj stavimo izdajate-
ljem zgodovinskih priroénikov in zbirk Se
mahno pripombo in Zeljo. Poglobitvi zgo-
dovinskega znanja bi po nasem mmenju
lahko koristno sluzile poleg obicajnih snov-
nih pregledov ‘n izvlietkov tudi take zbirke,
v katerih bi bili posamezni zgodovinski do-
godki — v kronolotkem redu ali kako dru-
gate — ilustrirani in podprti s podrob-
nimi podatki in zanimivostmi, ki
jih Solski zgodov nski ucbeniki iz razli¢nih
vzrokov ne more ¢ navajati, pa so za vse-
stransko in temeljito pojmovanje podrobnih

zgodovinskih dejstev neobhodno  potrebni.
F. A. Silvin,
Josip Korban: Mrivi menih. Zalozil

Franc Leskoviek v Celju, 1. 1933, strani 110,

V te] knjigi je zbranih deset razlitnih
zgodb iz gornjegrajskega hribovja. Ce bi
jth hoteli presoditi z literarnim merilom, bi
morali zapisati, da je najboljsih prvih pet
povestic, mediem ko so ostale po svojem
pripovedovalnem znacaju manj zanimive, Ce
7e ne popolnoma Solske. Ze oirok sam bo
cutil veliko, torej ocitno kvalitetno razliko
med uvodno in poslednjo povestjo. Gotovo
se je tega dejstva sam avior dobro zavedal.

V prvih dveh zgodbah (Mrivi me-
nih, str. 2. do 11. in Razbojnik Ce-
firin, str. 13—25) se je pisatelj tesno na-
slonil na folkloristi¢no snov svojega
domadega okolisa — prav za prav je samo
obdelal narodno smov —, zato sta tudi obe
zgodbi prav dobri in ju bo mladina z vese-
liem uzZivala pri &tanju. K razmeroma do-
brim mladinskim sestavkom moramo Steti
tudi fe tretjo povestico o »Kutnarjevem
Stefucu«, ki nam v prijetnem tonu poda-
ja Segavost prirodno misletega kmetskega
fantita ob vstopu v Solo. Tudi Cigan-
¢ek Marko« bo Se lahko razveselil mar-
sikaterega otroka med ¢&itanjem vkljub fra-
gicnemu koncu Markovega Zivljenja. O neka-
terih ostalih é&rlicah (Zacarana puska, Ka-
stor, Pokvarjeni konj) pa ne moremo pove-
dati ni¢ kaj posebno pozitivnega, Niti mo-
tivi sami niso najbolj 1zvirni, 3e manj zani-
mivi za mladinsko povest. Celo jezik je slab
in okoren, vmes je celo mnogo tujk. Na
strani? je najti n. pr. tale stavek: -Ta ¢as pa
je triki ucitelj eksperimentiral z nadebud-
nim Stefucom po najnovejsi psihoanaliti¢ni
metodi«, Ce bi izpadlo par zadnjih zgodb
in ¢ bi bile ostale povesti 3e primerno
ilustrirane, bi Korbanovo knjigo spre-
jela mladina e z ve¢jo hvaleznostjo. Enako
kakor nekatere druge njegove zbirke iz
prejSnjih let! —er.—



UCITELISKA TISKARNA

registrovana xadr. x omejeno xavezo

V LJUBLJANI

je najmoderneje urejena in izvrSuje vsa
tiskarska dela od najpreprostejSega do
najmodernejSega. Tiska Solske, mladin-
ske, leposlovne in znanstvene knjige. —
llustrirane knjige v enobarvnem ali
vedbarvnem tisku, Brodure in knjige v
* malih in najvedjih nakladah. Casopise,
revije in mladinske liste, radune, prora-
&une, vabila, vizitke, jedikne liste,
posmrtnice, Zurnale. — Okusna oprema
ilustriranih katalogov, cenikov in
reklamnih listov. Lastna tvornica 3olskih
zvezkov. Solski zvezki za osnovne,
me3déanske in srednje Sole. Risanke,
dnevniki [n beleZnice. Vse tiskovine za
drustva in 3ole (lepake, letake, izprice-
vala itd.) dajte v tisk Uditeljski tiskarni.

Zahtevajte cenmike! Najnifje cenel

LEPE KNIJIGE,
PRAVE TISKOVINE,

DOBRE SOLSKE IN
PISARNISKE POTREBSCINE

spadajo v vsako Solo, ki stremi za napredkom in
hode dosed&i uspeh,

ALl STH SE 2 PRESKRBEL!
Z VSEM POTREBNIM?

Se Je Zas, narodite hitro po uditeljski stanovski
zadrugi na naslov:

KNJIGARNA

UCITELISKE TISKARNE
LJUBLJANA MARIBOR

FRANCISKANSKA 6 TYRSEVA 44
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