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Podtnina pladana v gotovini.

POPOTN

PEDAGOSKI IN ZNANSTVENI LIST.

LETNIK XLVIIL NOVEMBER 1926. STEV. 3.

DR. FRANJO CIBEJ:

OTROSKA IN MLADINSKA PSIHOLOGIJA
" PRI IVANU CANKARJU.

(Dalje.)
I1.

Ejdetski tip nazornosti igra v sodobni otroski in mladinski psiholo-
giji jako odlogilno vlogo. Ni¢ manj vaZno mesto ne zavzema pri Ivanu
Cankariju, kar dokazuje niegovo veliko genijalnost in resni¢nost njegovih
psiholo8kih. tipov. Vedno iznova se ponavljajo zgledi za ejdetski tip
nazornosti. Naji nam bo dovoljeno izkazati ‘to njegovo mojstrsko psiho-
losko analizo obSirno iz njegovih del iz najraznejSih dob. A prej moramo
orisati ejdetski tip hazornosti nekoliko obSirneje.

Najnovej$a mladinska psihologija® je izkazala, da se v CloveSki dusi
pred 12. letom izvrsi temeljna metamorfoza, da ima &lovek prej in pozneje
svojevrstno strukturo zaznavnega in predstavnega dojemanja sveta,
da takoreko& v vsakem nadstropju duSevne metamorfoze obstoja dru-
gaten pogled na vnanji svet, vsak s svojimi zakonitostmi. Pri ejdetskem
tipu nazornosti se pojavliajo v barveno-pestrih, plastitnih tvorbah stvor-
jeni opti¢ni vtisi, Zive slike, s peCatom in znacajem istinitosti, da jih ne
moremo smatrati za domisljijo. Te istinitosti slicne podobe se javljajo v
dudi celo pri odraslih, a le redko kdaj, ko se mirno prepus€amo doZiv-
liajskemu toku. Pri otroku pa eksistira ta ejdetski tip kot navadna, obi-
Gajna forma; z ejdetskimi slikami operira otroSka duSa neprestano,
ejdetski tip nazornosti je sploh prvotna forma vsake duSevnosti in zavesti.

Odrasli ¢lovek lo&i troje, kar je pri otroku 3e nediferencirano eno,
eidetski tip nazornosti (ejdos = podoba, ideja). Odrasli lo€imo 1. nega-

t Prim. k temu predvsem: E. R. Jaensch, Uber den Aufbau der Wahrnehmungs-
welt u. ihre Struktur im Jugendalter, Leipzig 1923, — isti, Die Vorstellungswelt der
Jugendlichen, Leipzig 1923. — Kratek pregled o vsem v H. Henning, Psycholozle
der Gegenwart, Berlin 1925, str. 44, 48, 125 ss.
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tivne paslike (Se dalj Gasa gledamo rdeco liso, se po odstranitvi te lise
prikaZe zelena), 2. predstavne in spominske slike, 3. zaznave, na ob&utkih
sloneCa zaistinevanja. Pri otroku eksistira le en dusni enotni tip; v zvezi,
na podlagi zaznave, zaistinevanja, zaznavne podlage se v njegovi psihi
Cesto (ne vedno) razvije slika, opti¢no nazorna podoba — doti¢ni more
dojeti nove podrobnosti, bere besede, ki jih prej ni »zaznal«. Tudi
same od sebe se pojavijo te slike, tudi take s fantasti®no vsebino(!).
Da pride do teh ejdetskih zaznav, zadostuje, da je otrok bodisi v svetlem

~ ali nekoliko zatemnjenem okroZju in da svoj pogled obrne in fiksita na

doloCeno podlogo. Kak¥ne so te slike? Dajejo sliko predmeta v vseh
podrobnostih in kot paslike, v doloCenih (Cesto komplementarniliali sivih)
barvah, ki jih individuum dobesedno »vidi«. Ejdetsko doZivljanje stoii
izven razlike subjektivno-objektivno, dotitni subjekt se nahaja v pro-
storu dotiCne predstave; pri tem se ni¢ ne zaveda »istinitosti« vnanjega
sveta, naivno ga doZivlja; ko se poijavijo sklepi in refleksije, ali vnanji
svet obstoja, tedaj je Ze distanca med jazom in svetom in Se neha otroSka
mentaliteta.

Otrok torej na nek nalin podnevi sanja, pred njim vstaja Cesto svoje-
vrsten, neskon¢no temmo bogati Carobni in pravlji¢ni svet, pred niim se
vieCejo dolgi temotni popoldnevi, polni vroCi¢nega predokuSanja smrti in
ljubezni, ali pa gleda »z velikimi o¢mi v nebo« in vidi vedno viSe v jas-
nost. Tako vstaja v duSi strah otroka v temni kleti, spalnici, gozdu:
dojema in gleda ejdetske postave in oblike, ki nosijo znaCaj istinitosti in
resni¢nosti(!), pred njim zaZive kot sanjske slike. Kakor releno, je v
ejdetski nazornosti subjektivni jaz aktivno kot soudeleZenec v prostoru
slike, do&im je odrasli &lovek le pasivni, reflektirujoi gledalec.

Ni treba, da so te slike maksimalno jasne, da vsebujejo barvni sijaj
in plastiko; Cesto imajo le pribliZen znacaj istinitosti.

Ejdetsko doZivljanje se po Jaenschu med 10. in 12. letom razcepi; to
je pal v zvezi s porajajoCo se puberteto. Tedaj nastane predstavno doZiv-
ljanje odraslega. Cesto, pri zgodaj dozorelih otrocih, se metamorfoza
pojavi Ze prej, med 5. in 6. letom; pojavi se tem prej, Cim prej se otrok
privadi abstraktnemu(!!) miSljenju. Dokler pa eksistira polna ejdetika,
manjka abstraktnih predstav.

Razvoi metamorioze se ne izvrsi sunkoma, izvr$i se po navadi v
prehodih. Ko zacne ejdetika giniti, se javlja Se delj Casa to, kar je inter-
esantno, Se ejdetsko(!); nove in stare oblike predstavljanja ostanejo Se
te poleg onih. Prvi¢(!) se tedaj pojavijo pri otroku negativne paslike
(Nachbilder); polagoma se stvorijo napol ejdetski tipi, ko se Se
ejdetski rudimenti sklopljajo z zaznavo; posledica teh prehodnih in me-
Sanih tipov je, da otrok tedaj vnanji svet precej drugace vidi kot odrasli
Clovek. :
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1 ’ Psihologija je dognala, da obstojata dva tipa ejdetske nazornosti, tip,
_ , kier se podobe premikajo, so vedno zabrisane, takozvani basedo-
woidni tip, B-tip; in tip, kier so slike fiksne, trdne, statiCne, tako-
zvani tetanoidni tip, T-tip. —

To, kar je sodobna psihologija dognala z velikim trudom, in skoroda
sludajno; to, kar je bilo doslej takoreko¢ nepoznano, ta svet ejdetske
nazornosti je Cankar popisal; ni ga samo popisal in postavil pred nas
takorekod intuitivno in morda sludajno. Ta ejdetski tip je v njegovih mla-
dinskih spisih tako osrednja to¢ka, da moramo reli, zadel je bist-
veno in glavno tocko in jo vedno znova poudaril.

A Se ved, Cankar je te tipe sam tudi Ze opisal in podal raz-
like med raznimi stopnjami ejdetske nazornosti. To hofemo
izkazati na podlagi obSirnih citatov. Da jih prinaSamo ¢im najveC in naj-
popolnejse, naj nam Citatelj oprosti, ker je stvar nadvse aktualna.

1.Cistaejdetika, stopnjaSenerazvitenazornosti:

Podobe iz sani: Strah (str. 30—34). Siric ustradi bebca Mihca. »Otrok
ne zine, ti&¢i se k zidu, se trese po vsem telesu in Sklepefe z zobmi. Jezik se mu je
paé razvezal, pamet pa mu ni shodila nikolt.« Sledi komentar: »Saj ni videl strica
Simna. Ce bi bil koj takrat, kar pred njim snel buco, vrgel riuho stran in se¢ mu za-
smejal naglas, bi otrok ne verjel, da prikazen ni bila prikazen... Ker v hipy, ko so se
odprle duri nasteZaj... je ugledal tisto, kar je bilo v samoti zasnovalo Ze njegovo
splaeno srce samo« (32)

Na klancu (str. 89): sLoize je imel komaj enajst let(!!) in je prlpovedoval —
toda casih je pripovedoval &udne redi, ki jih mati ni verjela; ni lagal(!), govoril je
&isto nedolZno(!), a iz besede, ki io je slifal sluaino, iz povesti, ki jo je bral v berily,
so se mu spletale same nove dogodbe in pripovedoval jih je, ker je sam verjel(!), da
jih je bral In slifal(!!) in da so se resniéno dogodile (toéneie karakterizacije Eistega
eidetskega tipa si ni mogoce misliti) ... postal j¢ in premiSlieval in Ze je stopalo pola-
goma Zivljenje iz mrtvih &rk, svetlikalo se je iz &rnega ozadia(!l), zalelo se je premi-
kati (B-tip!), govoriti je zagelo, toda $e nejasno, jecajote, komaj polrazumliivo (B-tip!)
... Lojze je verijel, da so tam zunaj taki liudje in nikoli mu ni priSlo na misel(!!), da bi
ne bilo res, kar je zapisano v knjigi. Govorili so v ¢udnem jeziku, in to Cudno, novo
Zivijenje mu je kmalu na izteZaj odprlo vrata — izgubil se je v njem In sanjal nepre-
stanoe (89/90).

Zakrizem: Jure (str. 14—36). Ko moli v zaduhli sobi, misli na svojo mater
in vidi pred seboj vso svojo pot, »V molitvi, v polspanju je bil vzkriknil, vzdramil
se je od krika in grozee« (16). V prirodi: »ampak ta svet je ustvaril Bog sam... Jure
se je zibal In je gledal proti nebu, ki je bilo &isto blizu; tam na vrhu, tam visoko,
je bila radost brez mej« (23). »Kakor v sanjah(!) ie hodil (po vasi), ves poln velikega,
¢udolepega upanjac (25). »Z velikimi oémi je gledal v nebo, in glej, nebo se je odprio.
Zmirom visje je koprnelo, zmirom Sirfe se je razprostiralo in nenmadoma(!) je bilo,
kakor da mu ni ne zadetka in ne konca... Tam ni bilo kolovoza, nikier ni bilo steze,
ki bl ukazovala plahemu &loveku ... Kakor ob boZji roki je hodil &lovek, brez kopr-
nenja in brez strahue. (str. 28/9). Lep zgled za B-tip, nadalje za zabrisanost slik.

Za kriZzem: Ministrant Jokec (str. 37ss). Jokec 11 let, Tinka bolno
dekletce, 14 let. Ko gre Jokec h gospodu Edvardu, se mu spotoma spletajo predstave z
zaznavami (54/5). »Prime me za roko in gre z mano. Ustavi se pred oknom in potrka:
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Ali spi§ Tinka ... Pripravi se Tinka, na svatbo!... In Ze bi priSel tam po cesti zlat voz
in voznik bi sedel spredaj, vsi v imenitni, zlati obleki, kakor cesar... itd. (57). Ko
ministrira in ga zebe, zopet Zivi v ejdetski fantaziji. »Tresel se je od Cudne radosti in
ni &util ved, da mu je mraz in da je ladene (99). »Kadar bom tam sedel nekoé, na tem
visokem stoly, v takem gorkem ornatu... in kadar bo Tinka zdrava in stopi na prag
v Zidani obleki, ker pride po njo gospod Edvard v zlatem vozu, z gosposkimi svati...
v zlatem vozu, z veliko &astjo in glorijo« (100). Tedaj ie leZal na tleh. In tedaj se je
izvriil prehod v nazornmost odraslega, j¢ premagal ejdetski tip: »Jokec je
Sel in vrtelo se mu je v glavi, zibale so se zvezde na jasnem nebu, zibale so se bele
strehe. Nicesar ni mislil(!), toda vedel je(!!), ni veé tiste difete megle(!) na oltariu,
m ved tam tistih svetlih ludi, ni ved glorije, ki je bila (in ki jo je bil videl prej v
ejdetski podrobnosti in natanénosti); in vsi obrazi tam so pozemski in ljudje hodijo
tam kakor po cesti(!). Jokec je bil Zalosten in ni &util ne gladu, ne mraza« (100/101).

Kniiga za lahkomiselne ljudi: Iz predmestja: Anka str, 57.
»Takrat se je prikazalo njenim ofem nekaj Cudovitega; ommibus je postal in tam je
bilo drevie, resnino, zeleno, ko3ato drevie... Hipoma se je mesto nehalo, ceste so
se izlile v prelepe alele in prikazale so se majhne ljubeznive lozice itd....«; Zivi in
sanja v svoiem svetu, e ko se vozi domov, sanja, kako bo doma; eidetsko vidj pred
sabo «lepe, lepe stvari, ki Sakajo v prihodnostic (61). Primejo jo, kie da je bila. »Anki
se je zibalo, bleStalo pred ofmi, razumela ni niesar; stala je med njimi, majhna,
drobna, prestraSena... (63)«. Izvrsi se prehod v svet odraslega: »Tako so se priele
grde sanje, ki se¢ Anka nikoli ve& ni vzbudila iz njihe (65).

Ob zori (115—125). Tontka, ko gre za njim, ki jo Je bil poboZal, vidi vse v
svoji ejdetski fantaziji; poleg nje gre on. »Tontka je bila obleiena v belo krilo, pre-
pasano z rdedim trakom, in tudi v laseh je imela rde¢ trak, lepo prevezan (kak3ne
podrobnosti!; T-tip s fiksnimi slikami). Stiskala se je k njemu in on jo je boZal po
laseh in licihe (126). In prej 3¢ podobno.

Mimo Zivljenja: Gred (str. 53—355), Tone, ki vidi strahove pod streho,
ko je ubil macka; tudi ejdetska nazornost.

Zivlienie in smrt Petra Novijana (str. 36—41). Spomini na otrodka
leta, ko je mosil in podajal opeko, pri tem sanjal o belih hiSah in pozlacenih balkonil
(str. 40), pri tem pa padel z odra. —

Ejdetski tip ostane lahko Se dolgo, javlja se lahko Se pozno, tudi v
poznejsih letih, zlasti v pubertetni dobi. Posamezni poedinci si ohranijo ta
tip za vse svoje Zivljenje. Zlasti umetnik ohrani zelo pogostokrat ejdetski
tip. Eidetska nazornost je tista njegova sposobnost, da zmore »notranje
gledanje in notranje poslusanje«, ki se izraZza v njegovih delih. Ne bomo
tega problema nadalje zasledovali. Tu naj navedemo le dva zgleda, kako
se Cisti eidetski tip Se pozneje javlja in kako Clovek pozneje gleda nazaj
na to dobo in kako sodi o njej. Vknjigizalahkomiselneljudi
sta na str. (165) vpisana dva mladostnika, ki sta v gozdu in ejdetsko
vidita strahove:

wAli te je strah, Milena? Glej, strah te je... In ko bi ti spoznala vse tiste tudo-
vitosti, ki Cakajo tam zadaj za deblj in gledajo nate... Resnitno, ali ¢uje¥, kako susti
listie na tleh, kot da bi stopal kdo s previdnimi koraki proti nama? Pride bliZze in
obstane; morda stoji zdaj prav poleg tebe, a ti ga ne vidif.«

Mimo Zivljenja, Lepa Vida (str. 116). Reminiscenca na otro$ko dobo
in sodba o eidetskem tipu: sse je porodila v njenem srcu Cudna misel, da je bila sreca
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samo tedaj, samo tam v tistem hrepenenju po dalinih lepih deZelah, po viteski ljubezni
in po zakletih gradovih (116).« »Samo v sanjah, samo v tistem otro$kem hrepenenju je
resnica(!) in Zivlienie; in drugo vse je Zivlienja ponesrefen poskus... (118).

stopnje.

Kakor Ze reeno, se med 10. in 12. letom za¢ne v psihi metamorfoza;
ta se izraZa tudi v Custveni reakciji na spremembe v nazornosti. Ko
otrok izbere iz Cistega ejdetskega tipa, ostanejo Se dolgo Casa ejdetski
elementi in se prepletajo z elementi odraslega predstavnega doZivljanja.
Otrok se brani novega, zlasti to, kar je zanj vredno, vidi 8¢ vedno
ejdetsko. Konflikti z realnostjo ga mudijo in povzro&ajo nadaline Custvene
reakcije. — Tudi za to drugo stopnjo ejdetsko-meSane nazornosti naha-
jamo pri Cankarju toéno oznacbo in to¢ne zglede. Naj sledijo najglavneisi!

Mimo Zivljenja, V temi (31—45). »Troje otrok je bilo v izbi, Ana, dva-
najstletno(!!) dekle... obletena... kakor jih imajo Hudje, ki so doZiveli mnogoe (31).
Poleg nje mlai¥a otroka, ki sta e Cista ejdetska tipa. Bratec sanja o cesarskem vozu.
sLué(!) pa je bila cudna tisti veder, ni mogla pregnati(!) teme. Sence, ki so bile zunai,
so legale v izbo, niso(!) hotele #zginiti« (33). Ana pa je zatela domnevati(!) Ziv-
lienje. »Zdaj se je domislila Ana, kako se je bila mati napotila, In spomnila se je tudi
na recl, ki bi jih drugace ne bila opazila. Zdaj jih je opazila in sama se je prestradila
nerazumljive bojazni, ki se je plazila polagoma v srce in je rastla zmirom boli« (35).
»Bojazen je utripala v srcih in iz bojazni(!) so se porajale éudne misli, kakrEnih ni ob
belem dnevue« (36). sPride morda mati, vsa obloZena, z veselim nasmehom v obrazu.
Gleite, otroci, ka] sem vam prinesla... Upanje je ugasnilo (prej %e ejdetsko gledanje,
zdaj Ze pomeSano z resniéno predstavo)... samo v mistih(!!) so bili koraki, in ko so
se misli razZalostile, so koraki utihnili« (37)(!). In zopet se pojavi &isto eidetsko sa-
njanje, str. 40/41. sKakor je zrastla stra¥na misel v njenem srcu, je videla Ana zmirom
jasneje(!), kako hodi mati po ulicah, v deZju in vetrue (40). V sobi vidi sence, ki se
premikajo po stenah. O materi razmislja, spozna da je bilo upanje prazno. sIn ko je
izgovorila Ana v svojem srcu naglas tisto straino in neizmerno Zalostno misel, se je
uprlo upanje s poslednio silo. Ne, ne more bitil« »Slecita se In zaspita: in ko bosta
spala, pridejo mati... mordaJ(!) In ko je rekla »morda« je vztrepetala, zakai spet
je bila izpregovorila v svojem srcu naglas tisto stra¥no in neizmerno Zalostno misel«
(45). Mislim, da ni treba komentarja k taki oznalbi in podrobni psiholodkj analizi.

Krpanova kobila: Spomladi. Mafenka tava okrog, snezname hide,
neznanj ljudie, tuje o€, nerazumliive besede. Liudje hodiio mimo kakor sence, ki beze
v mraku preko zida in se jih Clovek boji. Zase Zive, isto drugo(!), tuje(!) Zivijenje:
pritla je mednje, Mafenka, in ne Zivi z njimi«(!!) (str. 144), In vendar hodi med nijimi,
a sanja In vidi travnik, zveter pride domov in sanja(!), da bo ¥la, da jo klie travnik;
ejdetsko zamiSljena gre po cesti, jasno vidi smer pred sabo,

Knjiga za lahkomiselne ljudi KriZev pot. Ministrant Marko, ki
sanja, kako bo $el v %olo. »In potem v mesto. Tam so velike hiSe, tam-je Zkof, tam
ie vsega dovoli. Ljudje hodijo lepo oblefeni in jedo bel kruh, potice... iztegnil je
roko, zagriznil... Ozrl se je naokoli in zdaj Sele je videl(!!) pusto, pusto pokrajino:
kameniti lozi vsenaokoli, tuintam ograien ko¥lek polia, kamenje povsod, trnie, robi-
dovie, Zdaj 3ele(!) se je spomnil jasno(!), ked hodi in zakaje (92). In zopet se povrne
v svoje ejdetsko sanjanje in pade pod kriZem itd.

.

2.Druga stopnja ejdetike, prehodne in meSane
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Ob zori. Mimi (9—17). 12 let stara!, ko ie praznovala god, je Sla v glediice,
Najprej . stopnje ejdetske nazornosti. »Odkod so prislj ti liudje, s svojim zlatom in s
svoiimi roZzami? Ti liudje so prisli iz Cudovitih gozdov. Po odru so hodili vitezi
iz starodavnih ¢asov... na odru je Mimi(!) Mimi se sprehaja po vrtu in Faust, lepi
mladi moZ je ovil nalahko svojo roko okoli njenega pasu. —= (klasiéna karakterizacija,
kaké se otrok ureia v svoi svet, kiko vlogo igra v njem!). In sedaj sledi psiholo¥ka
analiza in komentar pesnikov: »To namreé ni bila bajka(!). Casih si izmiSlinjejo liudie
Cudovite stvarl, ki jih ni nikjer na svetu. Ali to je bila resnica... To je najlepSa
resnica nma svetu... Ne, ne konca! Brez konca! Tu polje Zivlienje v polnih valovih,
kakor morje« (17/18). Tako ie pisal Cankar Ze 1, 1903. — A sedaj pride prehod, ejdetski
tip se zrudi, v Mimi se izvrdi metamorioza, na podlagi izkuSnje in »spoznanjae. Po
nodi ji Je pridlo spoznanje. sMimi je jokala, sliSal sem njeno pritajeno fhtenje Se v
sanjah... Od tedaj je bil nien pogled Cisto drugaden, stopila je Casih k oknu, In videl
sem, kako so se ji razSirile in zasolzile o&i« (18).

Tretjastopnjaejdetskegatipa.

Ta zadnji sluaj nas vodi Ze do tretje stopnie ejdetskega tipa,
do faze, ko se je metamorfoza Ze izvrSila in ko ¢lovek Ze lodi prei$nje in
poznejSe doZivljanje, ko se kve&jem Se s hrepenenjem vraca nazaj in sodi
kakorkoli o tej svoji fazi. Sedanjost in realnost leZi jasno pred ocmi,
Cetudi si jo Clovek Zeli drugace. Tudi to tretjo stopnjo, ta kon¢ni prehod,
to izvrSeno metamorfozo je Cankar v svojih otroskih in miladostnih tipih
natanéno in fino naslikal in oznalil. Tudi za to stopnio holemo prinesti
zglede in citate iz njegove podrobne psiholo$ke analize.

Alel 1z Razora: Hanca, ko je bil kaplan pri njei. »sHani ie bilo tako Eudno
pri srcu, tako motno v glavi, kakor da se je bil ves svet nenadoma spremenil... in
ona, slabotna in plaha, je stala v njem, Cisto novem in nerazumljivem, vsa polna strahu
in nezaupljivosti. Tam je bila kapelica, je bila lurSka Mati boZja... in vse je bilo kakor
brez glorije, mrtvo« (57/8).

Troje povesti (str. 124/5): »Strmel je v dolino pa se mu je zdelo, da je tam
doli zakopana niegova mladost. Sto klafter zakopana, da je nobena sila ve& ne izgrebe
na dan. In da je zakopana tam na vekomaj tudi mladost niegovih bratov in tovarifev
in mladost vse fare. Kakor otroci so Ziveli nekoC iz dneva v dan; smejali so se pod
svetlim solncem In nikoli niso pomislili, kaj da je bilo poprej in kaj da bo morda
pozneje. Vesela svatba je bilo niih Zivlienje. Pa glej, ofi so se nenadoma vzdramile in
so ugledale temno in trdo skrb.«

Podobe iz sanj (str. 3/4). »sMlad &lovek snuje verze, rimo stavi do rime —
in vse tece prijetno po ravni strugi; besede so, milopojoge... Ali neko¢ pride ura, ne
pobliskoma(!), kakor razsvetlienje iz nebes, temve& pocasi, korak za korakom, noé
do noli, motna, nema slutnja, ki se nesliSno plazi v duSo in ni jasna, dokler ne stoji
tik pred licem; in ta mladi Sovek ugleda mrtvi, pobelieni zid pred seboj in svoie mrtve
besede na njem. UZaljen in osramoden ob&uti, da je bil podoben otroku, ki se igra s
pisanimi kamencki.« In sledj naj 3e zadnji zgled:

Na klancu (str. 117ss). Loize v mestu. »Ko se je spomnil tiste prve lepe
voZnje, kakor da bi se bil vozil v deveto deZelo (117)«... toda namesto njih (lepih
misli) so priSle drugaéne misli, neumne in sanjarske, misli bolnega in nesreénega ¢lo-
veka, ki i8&¢ opore s trepetajoo roko in jo najde Sele v svetu, ki si ga ie bil
samustvaril in o katerem ve dobro, da si ga je bil ustvaril same ... (to€no pove-

dano, da je pri niem Ze izvriena metamorfoza, da se je eidetski tip razcepil v zaznave .
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in spominske ter fantazijske(!) predstave). »Zdaj so se ganje Sudno razrastle, segale so
bogve kam, nikjer jim ni bilo konca. Tihega veselja zdaj ni bilo ve¢, njegova sreta
je bila Sumna, blesteca« (119). In zopet se vrafa I. stopnja ejdetske nazornosti na
str. 120 in 125. Ko se pelje v kociji, mati mu prihaja naproti.

Tudi mati Lojzetova je pridla v to faro (str. 132/3). »Francka je bila sama, all
izba je bila polna spominov, Sepetalo ji je na uho, govorilo je naglas, stopalo je s sten,
vzdigovalo se iz tal in se motalo okolj nje.« — To so spomini, ki so pomeZani z ejdet-
skimi elementi. »Sele to uro (ko se je porocila), ena sama no& je bila vmes, in strasne
sanje je sanjala tisto not... Samo igrala se je z lepimi mislimi, ni jim verjela(!)« (133).

S tem pregledom zavrSujemo poglavje o ejdetski nazornosti pri Ivanu
Cankarju. Upamo, da se nam je posrecilo izkazati to, kar smo si stavili
za nalogo. NaSa nadaljna naloga je, da obravnavamo psihologijo mla-
dostnika, »mladinsko« psihologijo pri Ivanu Cankarju. —

, (Dalje prih.)
(EED
ELIZA KUKOVCEVA:

NACIONALNA IN DRZAVNA VZGOJA

V OSNOVNI SOLL
(Nadaljevanie.)
(NiZjastopnja: 1.in 2. & leto.)

Domoznanska snov: Sola (oprema 3. sobe, slika kralja).

DrZavoznanskipojmi: NajvaZnejsi, otroSkemu duhu primerni
podatki o drZavi, drZavni dinastiji, osvobojenju in ujedinjenju (drZavni
prazniki). Trobojnica.

Socijalna vzgoja: Osebe v 3oli, medsebojne dolZnosti in
pravice; Solski red.

D. s.: Dom.

S. v.: Sosed, meja§, sosedno pravo, zemljiSka usluZnost, strpljivost.

D. s.: Clovek.

S. v.: Alkoholizem; »Mladi junaki«.

D. s.: Rodbina.

D. p.: Materinski jezik; Clovestvo; drZave, narodnosti.

S. v.: Razmerje rodbinskih Slanov in sorodnikov: njihove medse-

boine dolZnosti. Milosr&nost.
D. s.: Razni stanovi.
D. p.: Medsebojno razmerje stanov, namre¢ pomoc.

(Srednjastopnjad.ind 8 leto.):
D. s.: Solski kraj. Sola.

D. p.: Solska ob&ina. Solski okoli§. Krajni Zolski svet. Solsko upra-
vitelistvo; listine, ki jih izdaja.
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D. s.: Cerkev.

S. v.: Cerkvena ob¢ina-Zupnija. Zupnik. Zupnijski urad Listine, ki
jih izdaja. Krstni 1., birmski 1., mrtvaski 1., nravnostno spricevalo i. dr.
— Krstna knjiga, mrtvaska knjiga i. dr. Zupljani. Cerkvena last. Skupno
delo v cerkvenem vinogradu. Cerkverni dohodki. Cerkveni davek. Pro-
stovolini prispevki. Cerkveni odbor; cerkveni klju¢arji. Prodaja darov
po draZbi. Cerkev = javno poslopje.

D. s.: Obcina.

D. p.: Zupan; obCinski urad. Listine, ki jih izdaja: Zivinski potni list,
domovnica, sluZbena knjiZica itd. Posli, ki jih opravlja Zupan. (Skrbi za
mir in red, za oblinske uboZce, za obrambo kuZnih bolezni pri ljudeh
kakor pri Zivini; sprejema dopise visjih oblasti. IzvrSuje ukaze visjih
oblasti (oznanilo pri cerkvi, tlaka i. dr.). Ob&inski odbor. Njegovi udie:
posli (racun, proracun i. dr.); ob&inska seja; volitev. Kdo je sposoben za
obCinskega odbornika? ObCinska last; dohodki; davek. Domadin, tujec.
Uradniki, ki prihajajo v ob&ino poslovat (oroZnik, financar, sodnik,
zdravnik, sodni sel, dav&ni sel).

S. v.: SpoStovanje, ki ga dolgujejo ob&ani svojemu Zupanu. — Spo-
Stovanje, ki ga dolgujemo odbornikom. — Vsak ob&an je dolZan skrbeti
za olepSavo domacCega kraja (lepe stavbe, snaga na javnih prostorih,
radodarnost v oblinsko korist). Dostojanstvo teh uradnikov. — Med-
sebojne dolZnosti ob&anov. Ob&inski uboZec. Ob&inska hranilnica in poso-
iimica. Ob¢inska tehtnica.

D. s.: Trgovina.

D. p.: Uvoz, izvoz, promet, obrat. Kupcijski davek. Monopoli.
S. v.: Kupec, prodajalec, sotrudnik. PoStenost, goljufija, oderustvo.

D. s.: Posta.

D. p.: Postna nabiralnica; poStne tiskovine; poStni promet. Znamke,
postnina. PoSta je dobrina, ki nam jo nudi drZava.

D. s.: Domaci okraj.

D. p.: Sodise, sodnjiska obravnava, sodni rek sodna kazen (globa
ali zapor). — PoStni urad; telegraf in telefon. PoStna centrala. — Dav¢ni
urad; katastrska mapa; zemljis¢nodav&ni kataster; posnemek kat: mape
in posestni list; zemljiS¢na Knjiga. Razni davki. — OroZniSka postaja.
Zas¢ita, ki nam jo nudi drZava. — Finanna kontrola. — Dekanija, dekan.
— Okrajni odbor. Njegovi udje, posli (radun in proralun). Skrb za ceste,
mostove, Zeleznice, bolnice, povzdigo Zivinoreje in sploh kmetijstva,
obrti itd. Volitev; seje.

S. v.: Pravica in krivica; strpnost in prizanesljivost; sprava. —
Sramota. — Davkoplacevalci; dolZnosti in pravice istih. — Vljudnost in
usluZnost, ki jo dolgujemo oroZnikom. — NaboZne druZbe. — Spostova-
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nje, ki ga dolgujemo okrajnemu odboru. — Drustva: gasilna, telovadna.
pevska, kmetijska i. dr. Korist udruZenja. Vnema za ista.

D. s.: Srez.

D. p.: Srezko poglavarstvo; srezki poglavar; njegovi posli; uradniki;
nadzorniki. Uradni oddelki: davéni, Solski, obCinski, obrtni, zdravstveni,
Zivinozdravstveni, vojaski, Sumarski-rudarski, stavbeni. Oblast, go-
sposka.

S. v.: Spostovanje, ki ga dolgujemo oblasti.

D. s.: Oblast.

D. p.: Veliko Zupanstvo, veliki Zupan; njegovi posli; uradniki, uradni
oddelki. — OkroZno sodi§¢e. DrZzavno pravdni$tvo; porota; smrina kazen;
kaznilnica; priziv zoper obsodbo okr. sodis¢a. Kdo je sposoben za porot=
nika? lzZrebanje porotnikov. DolZnosti in pravice porotnikov. — Skofija.
Skof; $kofijski urad. — Vojni okrug. General. Polki (puki, topni¢arski,
pehotni). — Finanéno ravnateljstvo; stik krémarjev in trgovcev s tem
uradom; vrhovna oblast finantne kontrole.

S. v.: Visoko dostojanstvo velikega Zupana. — Nasilje povede Clo-
veka v jeCo, da celo na veSala. — Sole: gimnazija, realka, uliteljisCe,
bogoslovnica, trgovska Sola, kmetijska Sola, vojaska Sola. — Dobrodelni
zavodi: bolnice, hiralnica, blaznica. .

(Visja stopnja.)

D. s.: Jugoslavija. :

D. p.: Kraljevina; kralj; drZavni grb; drZavna zastava; ustava; na-
rodni skupd&ini; narodni poslanci; zakoni. — Uprava; ministrstva; mi-
nistri (18). Razdelitev uprave na upravne oblasti.

S. v.: Spostovanje, ki ga dolgujemo kralju. — Medsebojne dolZnosti
poslancev in volilcev. — Casopisi. — UdruZenja (»Rde&i kriZ«).

D. s.: Sosedne drZave. .

D. p.: DrZzavna meja; carinarna; carina; carinik; drZavna policija;
potni list; drZavljan, inozemec; poslani§tvo; poslanec. Republika. —
Valuta. — Kabel. f

S. v.: Bratska drZava; prijateljska drZava; neprijateliska drzava. —
Preseljevanje. — Preobljudenost in brezposelnost. — DrZavna odpomoc.

(Dalje prih.)

(EED
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MIRO SIJANEC:
RIMSKI KLASIKI V PEDAGOGIKL

II. M. F. Kvintilijan.

(Nadaljevanje.)

Njihova naloga ni bila samo, navajati otroke k lepemu vedenju
in blagemu sploh, marveC so morali tudi odraslim sluzZiti kot sveto-
valci in voditelji. Neredko . nahajamo primere, da so taki moZje
blagodejno vplivali na nravstvenost in vzgojo v druZinah, ki so
se odlikovale po dobrem tonu in vedenju, ki so se bavile z znanostmi in
Studiji, pri katerih so ob&evali umetniki in uCenjaki. Toda ponajveC so
igrali Zalostno vlogo. Sicer niso bili suZnji po imenu, a v istini so bili.
Siromastvo, nesposobnost za kak drug poklic, na zunaj sijaini izgledi,
z bogatimi uZivati pri pojedinah, to so bili motivi, da so sku3ali dobiti
sluzbe, ki so bile vezane z mnogimi poniZevalnimi akti; tako n. pr. so se
morali podvredi preizkusnji v filozofiji in v lepih vedah, iztikanju in za-
sledovanju po niithovi preteklosti in vedenju itd. Seveda so bili ti in taki
udGitelji, kakor tudi pedagogi, najbolj neolikani, neizobraZeni, nesramni,
domis$ljavi in trdosréni ljudje, tako da je glede uliteliev Kvintilijan Zelel,
»da bi (ucitelji) bili popolnoma uceni, ali pa se sploh ne zavedali samo-
zavestni svojega znanja, ker ni¢ ni hujSega, kakor so ljudije,
ki so spreijeli in prebavili prve elemente in tako
pris§li donapaneganazora in domnevanja njih uce-
nosti, in ki smatrajo pod svojo astjo, priznati one,
ki bi bili zmoZni, da jih poule, doCim kaZejo svojo
neumnost z nekako pravico nadkriljevanja in pre-
teznosti vizobrazbi.« — In Cetudi so bili otrokom dani spo-
sobni, primerni vzgoijitelji, se je ves njihov trud izjalovil spri¢o nasprot-
nih, pogubnih vplivov okolice in v ozralju, okuZenem od nenravstve-
nosti druzbe. Mladina je Zivela, kakor starina — v razuzdanosti.

Juvenal pripoveduje: »Delek Ze v otroSkem oblacilcu igra s ko-
ckami, prav kakor stari, ki ga podeduje; od svojega oleta se uli iskati
gomoljike, kljunate kuhati v soku gobic, itd., in ni Se dosegel sedmo leto,
in ni $e izgubil mle¢njakov, Ze ga mika naslada kuhinje, pa naj si mu damo
uCitelia s e tako dolgo brado. H&ere znajo ljubimce svojih mater po
vrsti naStevati in po diktatih mater pisati ljubavna pisma. Kako bi
mogel kdo boli§i biti od odeta, ko rajSi posnema slabSe. Tam uli oCe
sina oderu$tva, sodnijskih obrekovanj, kako bi postal bogat v vojniSkih
sluzbah, ali kako bi priSel do denarja in blaga, Cetudi ne na prijeten
natin; dobiCek diSi vedno dobro. (Lat. pregovor »Non olet«, denar ne
didi, odkoder tudi pride.) Sedaj oddajajo otroka gr3ki suZnji ali kakemu

ol
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suznju, ki ga ne morejo rabiti za kaj drugega. In tu in tedaj se prigodi,
da vcepijo otroski duSi bajke in vsakojake zmote o Zivlienju. Tudi si
suznji vprico otrok dovoljujejo vse, kar povzrokuje najslabsi, pa tudi naj-
trajnejsi vpliv. Starsi sami navajajo otroka k hudobijam in predrznostim,
je kakor da bi otroci podedovali strasti in pogibelii mesta. Kje ostane kaj
prostora v nravi za plemenito umetnost in vedo!«

Ne v domaci hiSi ne v javnem Zivlienju je bil vzgojen pristni prvotni
Rimljan in svobodni drZavljan. Oba nista ve¢ obstojala, ne v ideji ne v
resni¢nosti rimskega Zivljenja. Toda, o ¢udo! Sredi moralne in drZavne
propalosti se je razvilo nekaj pozitivnega, neverjetnega: izobrazba,
vzgoja k humaniteti, Clovecnosti, ¢loveku na sebi. Sedaj nastopi odlo¢na
lo¢itev slovstvenega in narodnega Zivljenja. »To je posebnost propa-
dajotega in poginjajodega Casa,« piSe Plinij mlajsi, »da se (Cas, t. j. rod)
téem bolj obraca k interesom vede, ¢im manj se bavi z dejanjem in ne-
hanjem. Svoje veselje in svojo tolazbo najdemo v ve-
d a h.« Odtod in zato ¢udni pojav, da se je sredi nravstvenega razdora in
razdiralnosti znanstvena izobrazba dvignila do najvisje viSine.
Postala je vedno bolj ob&a dobrina in se je razvijala ter Sirila z latinskim
jezikom po vseh evropskih pokrajinah rimskega cesarstva. V nobeni
dobi rimskega Zivljenja ne nahajamo ve& splodne izobrazbe, in nikdar se
niso v glavnem mestu sestale vecie in sprejemliivejSe grupe: kmalu so se
te, probujene po veseliu nad poslufanjem in govorjenjem, nad Citanjem
in pisanjem, razvile in postale kritikujota mmoZica. [zkljuceni iz
politi¢nega Zivljenja, zasledovani in teptani od
strank.soseumakniliinzateklivnarocCjeliterature
vsi, ki soimeli kajduhain smisla za duSevno Zivlje-
nje. V teh Sasih propadanja rimskega ljudstva nahajamo torej tudi vrlih
moZ, ki so se kakor mo¢ni stebri upirali obénemu propadanju ter raz-
Sirjali vrla naCela o vzgoji in obliki. Taki uCiteljii in pospesitelji
poStenega Zivlienja in prave vzgoje so bili Seneka, Kvintilijan, Tacit in
oba Plinija. NajvaZneisi izmed teh strokovnjakov je glede na vzgojo in
pouk Kvintilifan. Niegovo Zivljenje in poutevanje hofemo tudi zato naj-
prej premotriti, ker je nastopil in deloval kot javni uCitelj.

Porogila o Zivljenju Marka Fabija Kvintilijana so zelo borna in ne-
zanesljiva. Da je bil v Kalaguri (sedaj Calahorra) v Spaniji rojen, je
dognano. Manj natantno se da dologiti rojstno leto njegovo. Iz raznih
podatkov in poro&il o pismih in govorih pa sklepamo, da je bil rojen okoli
1. 35. Ker Kvintilijan sam omenja, da je bil njegov oCe ulitelj govornistva v
Rimu, priel je gotovo Ze v prvi mladosti v Rim, kamor so prihajali mnogi
nadarieni mladeni®i iz vseh pokrajin rimske drZave, da se izobrazijo v
raznovrstnih strokah in strujah tedanje vede in umetnosti. Da je ofe
Kvintilijanov kot izkuSen vzgojitelj in uitelj jako vestno opravlial svojo
ocetovsko dolZnost v izobrazbi svojega sina, nam svedoli vsestranska
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izobraZenost in zdravi nazori o vzgoji in pouku, ki jih Kvintilijan razvija
o govorniSkem pouku. O svojih uliteljih pripoveduje, da so decke delili
v razrede in da so doloCevali red v predavanju po duSevni zmoZnosti.
Zatorej so decki tekmovali, kdo bi bil prvi v razredu. In ta tekma jih
je bolj spodbujala k uCenju v zgovornosti nego opomini uciteljev,
strahovanje pedagogov in Zelje roditeliev. Po nekem poroCilu je bil
Remij Palemon u&itelj Kvintilijanov v jezikosloviu. Potem je Kvintilijan
prestopil v govorniSko $olo, kjer je posludal najboljSe retorje svoje dobe.
Izmed teh imenuje sam Domicija Afra, Julija Sekunda, Julija Afrikana,
Servija Nonijana, Qalerija Trahala in Vibija Krisba. Da se je pa Kvinti-
lijan izogibal Lucija Eneja Seneke, slovelega ucitelja cesarja Nerona,
svedoti nam Ze Kvintilijanovo mnenje o literarnem delovanju tega
retorja; vendar ni gotovo, je li se je Kvintilijan, stopivsi v javno prakso,
sprl s Seneko in zaradi tega ostavil Rim (l. 60. po Kr.) ter se napotil
z Galbo v Hispanijo. V svojem rojstnem kraju, Kalaguri, je priCel uciti
govorniStvo, kateri posel je opravljal skozi osem let. Sele po smrti
cesarja Nerona (l. 68.), ko je cesarski prestol zavzel Galba, se je vrnil
Kvintilijan z njim vred v Rim, kjer je zalel plodovito delovanje kot
branitelj pred sodis¢i in kot uditelj govorniStva. O svojem delovanju kat
zagovornik in zastopnik na foru pripoveduje na mnogih mestih. Tako pravi,
da mu je bilo dostikrat narofeno, razloZiti dejanski stan (stvarno de-
janje). Izmed govorov, ki jih je bil imel, objavil je iz mladeniSke Casti-
Zeljnosti samo enega; drugi govori, ki nosijo njegovo ime, so po nemar-
nosti beleZznikov ali po tujih dodatkih pridli zmedeni med ljudstvo: Se
druge pravdne govore omenja na drugih mestih. — Toda suhoparno
pravdarsko poslovanje brez idealnega cilia ni dolgo ugajalo Kvintilija-
novemu duhu. Poprijel se je potem uliteljskega poklica in otvoril 3olo
za govornidtvo, kier je poudeval dvajset let. (Dalje prih.)

lslisk

1Z SOLSKEGA DELA.

F. KRANJC:
Delovni pouk.
(Dalje.)
2. Ostali predmeti na niZji uCni stopniji.
V prei$njem poglavju smo se izrazili v prilog ukupnemu pouku, ki
mu daj gradivo Zivljenje s tako zvanim stvarnim poukom; za ostale pred-

mete pa smo rekli, da izrastejo sami po sebi iz potreb, ki jih bo Zivljenje
narekovalo, in da se jih lotimo brez prehitevanja, kadar nas naZene nanje

Zivlienje.
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Preden se podrobno lotimo teh predmetov, moramo vnovi¢ povda-
riti svobodo, ki vladaj pri vsem 3Solskem delu — tedaj princip, ki nas
odmakne prav dale¢ pro¢ od danasnje vidne sistematike, dasi sistematilce
kot take, kot okostja, po psiholo$kih zahtevah ne bomo zametavali niti
tu. Diktirala pa nam jo bo vseskozi svoboda v pouku.

Iz ozira na ukupni pouk bomo vse ostale une predmete — Citanje.
pisanje, risanje, rono delo v vseh panogah, ratunstvo i. ost. — sma-
trali za sredstva ukupnega pouka, za spretnosti — umske in
rotne — ki nam pomagajo pri svobodnem razvoju otroSkih dufevnih sil
na osnovi stvarnega pouka, oziroma gradiva iz njega. V tem je osnovna
razlika med delovnim poukom na niZji stopnji, kakor ga zamisljamo po
principih zanj, in med poukom, kakor smo ga vajeni v nasih Solah. Je
pa to obenem bistvena zahteva za Solsko delo na vseh u¢nih stopnjah.

Deloma je k bistvu ukupnega pouka silila v poslednjih desetletiih
Ze naSa Sola sama: Ze v njej ucni nadrt za niZjo stopnjo ni ved razlikoval
Citanja, pisanja, unega jezika in nazornega nauka kot posebnih pred-
metov; druZil jih je marveC v en predmet, ki ga je nazival »uéni jezike.
Ne moti nas niti to, da je predpisoval vsakemu teh predmetov svoj ucni
smoter; sami priznavamo, da v materijalnem oziru tudi res ima ita-
nje svoj smoter, pisanje svoj, risanje itd. — ne moremo pa jim prizna-
vati, da bi imeli svoj posebno odrejen smoter tudi v vzgojnem oziru.
Zakaj v tem pogledu je vsem isti: da sluZijo kot sredstvo v ukupnem
duSevnem otroSkem razvoju. Zato torej za Citanje ne moremo priznati,
da se mu na tej stopnji glasi uCni smoter': »UveZbanje glasov in &rk,
pisanih in tiskanih, z upoStevanjem fonetike. Po¢asno in glasovno pra-
vilno Citanje besed in stavkov. (Za I. razr. in IL): »Vaje v &itanju v
zaCetnici ali na stenski tabli. Pocasno in glasovno pravilno Eitanje v
Citanki z upoStevanjem locil. Besedna in stvarna razlaga. Gojenje Citanja
v zboru s prirodnim naglasom.« — Ali da se glasi za pisanje: »Vaja v
prepisovanju besed in kratkih stavkov raz Solsko tablo in iz zaCetnice.
Napisovanje lahkih besed in stav&kov po spominu.« Itd. Ako bi bilo po-
trebno, da za vse une predmete izven stvarnega pouka dolofamo uéni
smoter na tej stopnji, bi po nacelu, da so Citanje, pisanje i. ost. le sred-
stva za ukupni in enotni razvoj otroSkih duSevnih sil, mogli v takih
napisanih smotrih izraziti le to naCelo; in smoter bi mogli odrediti le
kot takim sredstvom. Mislimo pa, da je tako preciziranje tako postran-
skega pomena, da v ozkem obsegu teh svoiih izvajanj lahko preidemo
preko tega.

* Vse navedeno iz ulnega nafrta za bivio Stajersko iz 1 1913. Sicer je vseeno,
odkod citiramo, ker so si po bistvu in po svojih zahtevah vsi ti u&ni naérti podobni
kot jaice jajcu,
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62 Iz Solskega dela: Delovni pouk,

VaZnejSe in marsikomu zanimiveijSe je vpraSanje, kedaj z omenje-
nimi sredstvi nastopimo v ukupnem pouku in K ako nastopimo.

Kakor je znano, so bila v Soli mnenja metodikov za »kedaj« vedno
deljena; deljena so tudi mnenja metodikov delovne Sole. DoCim terjajo
od teh mnogi, zlasti oni, ki osnivajo vse Solsko delo na otroSko igro, naj
se pri¢ne na pr. s Citanjem kolikor mogode pozno, takrat, ko bo otrok
sposoben za analiti¢no-sintetiCno delo, kakor ga predstavlja Citanje, so
zopet drugi, ki ho¢ejo tudi tu otrodko igro takoj izpremeniti v sistematicno
delo z igro. Ne temu ne onemu naziranju ne gre osporavati relativne
pravilnosti: pravilno pa je vsako le po individualnem opazovanju in po
individualnem prikazovanju otroSkega duSevnega razvoja. Ako bi v Soli
mogli vse delo individualizirati, bi nadarnejSe otroke uvedli v »umetnost
Citanja« prej, manj sposobni in razviti pa bi se sami zadrZevali od takega
— oboje pa bi pripustili k njemu, kadar se za to zbudi v njih Zivljenska
potreba. V ob&i osnovni $oli, ki je enako namenjena vsej deci, individuali-
zacija ne bo mogla iti predaled, Ceprav je izloCevali ne bomo docela;
ipak bo treba najti neko srednjo pot, po kateri bodo lahko skupno kora-
kali vsi otroci. KaZipot in pomod&niki, zainteresovalci bodo tu duSevno
razvitej§i, manj razviti bodo po delu prvih zainteresirani: a ker jim pu-
stimo, da si pridobivajo svoje znanje sami, ne bodo hoteli zaostajati v
delovni zajednici. Kakor Ze &e$Ce povdarjeno, je najvaznejSi pripomoCek
delovnega pouka ta, da deco za delo zainteresiramo in mu pri delu
pusCamo svobodo razvoja.

S tem nadelom pred ofmi se lahko tudi pribliZamo zakljucku vpra-
Zanja, kedaj na pr. zaénimo prinovincihs ¢itanjem, t. j.
kedaj lahko nastopi potreba po zacCetkih Citanja.

Ako-s stvarnim poukom deco smotreno uvajamo v Zivlienje, ako
jo v resnici in v duhu vodimo v svet, nastopa ta potreba sama prav
zgodaj. Vsepovsodi vidi otrok napise — nad trgovinami, pri obrtuikih,
pri uradih . .. in otrok, ki je zainteresiran na opazovanja, hoCe kaj kmalu
vedeti, kaj mu govore ti napisi; kaj kmalu jih bo hotel Citati.

Naj navedem resnien primer iz Zivljenja. Poznal sem deCka, ki je
hodil z odprtimi o&mi po svetu. Preden je vstopil v 3olo, je hodil v to
ali ono trgovino, kamor so ga posiljali na mala kupovanja. Vedel je za
trgovca, vedel za niegovo ime. Ko je tako hodil po mestu, je tudi skrbno
opazoval napise; po imenu trgovca, za katerega je vedel, si je iz napisa
sam izanaliziral posamezne &rke, si jih zapomnil, poznal jih je veC in ved
ter z njihove pomo&jo kombiniral pri napisih trgoveev, ki jim ni vedel
imena. Tako pa se je navadil »Citati« — kajpada le z velikimi zaZetnicami,
ker so bili napisi zloZeni le iz teh. Nih&e ga ni vodil, nih&e nwu ni kazal,
nihe ga ni udil, a kier so male &rke-liCile na velike zaCetnice, ith je pri-
merjaje uganil; ko pa je ob vstopu v Solo dobil v roke zaletnico, je iz
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nje Cital, ljudje pa so z glavo skimavali nad »CudeZnim deteiome. Pa ni
bil — l’e to je bilo, da je bila njegova vzgoja od vsega po¢etka usmerijera
na odpiranje oCi v svet. — Da to res ni bilo nikako »CudeZno dete«, naj
pove Se primer iz Zivlienja, kjer deca voble ne uZivajo nikake vzgoje.
Cesto sem opazoval male prodajalce novin, rastline velikomestne peri-
ferije, kjer se pa nihCe ne meni za to, da bi otroka vzgajai in ga posiljal
v Solo. Ko dobro shodijo, pridejo na cesto; iz njihovih redov so tudi
7—l10letni »novinarjie. Ti si po raznih upravni§tvih nabirajo raznih
listov; skraja le vedo, kako se temu ali onemu pravi; stasoma pa, v
dolgih urah postajanja, si iz naslova i§Cejo posamezne &rke, iSCejo podobne
v listu in — radovedni kakor so — hoCejo s trudom najti zvezo, da bi
razumeli, kaj novine piSejo. Ne mine dan, da jih v upravnistva lista ne
opozore na to ali ono posebno vaZno, senzacijonalno novico, ki naj jo
mali »novinar« izklicuje. Dokler je naval na liste, jo le izklicuse, ko ima
Cas, hoCe tudi sam doznati njeno vsebino. In pogosto vidite takega ma-
lega radovedneZa, kako ves prevzet bulji v svoj list in sérkuje ¢rko za
&rko, spoznava iz znanega napisa nove, si jih pomni in jih poizku$a kom-
binirati. Ti »novinarji« pal niso »CudeZna detetas, ipak se naude Citati
sami na isti naCin, kakor se je naucilo prej omenjeno »&udeZno dete«.
Ta dva primera pa nam odgovarjata ne le na vpraSanje shedaij«,
temveC tudi na vpraSanje skako« bomo v delovnem pouku vadili deco
Gitati, potem ko nas otroci, zainteresirani z gledanjem v svet, privedo
prav skoraj do tega, da postane deci znanje &itanja potreba. (Mimogrede:
Ako bi otroci sami ne zaZeleli, da jim napisi govore, jih ulitelj pad z
malim trudom dovede do tega, da si zaZele in da se zainteresirajc za to
delo.) (Dalje prih.)

———[nsvain bl

A. SLOVSTVO.
Ciril Pregelj: Nageljtki, Zbirka enc- in

vsemu prizadevanju glasbenih uditeliev na
vciteljis¢ih vrsl na osnovnih, pa tudi me-

dvoglasnih pesmi za srednjo stopnjo osnov-

nih 3o0l, I. zvezek, zbirka dvo- In troglasnih
pesmi za viSjo stopnjo osnovnih 5ol in za
niZje razrede me3canskih Sol, II. zvezck.

Slovenci imamo elementarnih glasbenih
knjig in pesmaric za osnovne in druge Sole
tako veliko izbiro, da marsikateri ugitelj
rajSe ne mara nobene, kakor pa bi premis-
lieval in tehtal, katero naj izbere in upo-
rablja pri pevskem pouku. Najvelkrat
udenci pesmaric sploh nimajo, ker jih ne
rabijo; saj se pouk petja slej ko prej kliub

$Canskih Zolah na istj nadin, kot v starih,
dobrih &asih, po komodni, stupidni mehan-
ski metodi, Ce je bilo to dosedaj tako, pa
bo od sedaj dalie Se slabSe. Ravnokar so
gospodie v Beogradu izdelali uéne nalrte
za uditeljiS¢a, ter malodane petje in glasbo
vrgli na cesto kot nepotrebno nadlego.
Odmerili so petju eno tedensko uro, ki pa
Steje pravzaprav 45 minut, ter opredelill
utno snov, ki kaZe absolutno mnepoznanje
predmeta, Se veé, direktno zaniCevanje
glasbe sploh. Glasbo, edini predmet, ki je
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nekoliko blaZilno vplival na razdejana srca
naSega povojnega uliteljskega nara$aja, so
potisnili na najskrajnejs§i konec vseh nau-
kov, za lepopisie, za ro¢no delo, za telo-
vadbo in jo poniZali v ofeh drugih udi-
teliev in goiencev do blatnih tal. Zato pa
so dolotili za nem&¢ino 4 ure, toliko, kolikor
za materinskl jezik.

V dveh urah pevskega pouka na ucite-
1jis&u se zaradi obseZnosti predmeta (ele-
mentarna glasbena teorija, izobrazba glasu,
petie po notah, temeljni poimi iz harmo-
nije, fizijologija, nekaj glasbene zgodovine,

didaktika pev. pouka, moderna metodika,

zborovsko petie, nastopi itd.) ni moglo bog-
vekaj dosedi. Vendar pa vsaj toliko, da so
nadarjenejsi gojenci po vstopu v Zivlienje
prijemali za pevski pouk v drultvih izven
¥ole, sodelovali kot gosla&i v domadih or-
kestrih, da, celo sem ter tam komponirali
itd. Sedaj je vsega tega konec. V enl uri
pevskega pouka na uliteliid&ih ne mores
vzgoiiti pevskih utiteliev za osnovno Solo,
kaj Sele za kaj veé. Vesel bo§, ako jih naudis
Citati mote, peti po mniih pa ne bodo znali,
kaiti to ije dokai teZje kot naStevanka.

Cemu nam torej pesmarice? Zlasti
pesmarice z metodiénimi navodili, kakor
n. pr. Bajuk, Kozina, Hrast-Negrova, Dru-
zovi¢ itd.?

Preglievi Nageljcki bodo sedaj najbolj
na mestu. V njej so liudske pesmi. Iz nijih
si bo uéiteli za svoje mehansko poulevanje
petia izbral, &itajot naslove, to kar Ze od-
davna pozna, in bo veselo prepeval z
otroci, kakor kos ali $korec, sebi v nadlego,
u¢encem v Zalostno veselje. Pesmi pa, ki
iih ne pozna, mu ostanejo na velno zaprte,
saj jih z not najbrZ ne bo znal peti.

Pregelj pa je vendar ubral edino pra-

vilno pot za niZie stopnie osnovnih in me- °

%tanskih Sol, ter izSel iz liudske pesmi, ki
je pripravljalna Stopnja za umetno pesem.
Ljudsko pesem ulenec ponese v Zivlienje,
nje se ne sramuie nikdar peti, tekst njen
nj smes$no otroSki, ni suhoparno pouden,
melodika domaca, plemenita, ritem iz
lindske krvi, dvoglasie, troglasie na-
ravno, preprosto, Jaz bi bil do konca
dosleden in ne bi lastnih ali tujih reci me-
%al med ljudsko blago. Zato vse stvari, ki

jih je vstavil avtor iz lastnega ali drugega
peresa med ostalo snov, znatno zaostajaio
po besedilu in melodiki za drugim blagom.
To wvelja zlasti za prvi zvezek. Tudi v
drugem zvezku so nekatere neljudske
pesmi, Nekaj izmed njih je ponarodelih; 3t.
5, 16, 18, 19, 23, 24, 36, 37, 46, 57 pa niso
bogvekaj prida. Prav veseli me, da Pregelj
ni ljudskim napevom podstavljal umetnega
besedila, kakor so to nekateri sestavljalci
takih pesmaric radi delali, boje¢ se zapisati
celo v marSu »Naprej zastava Slavee« be-
sedo sljuba«. Iz smisla besedila je Izrasel
napev, tekst ter napev je teda] nerazdruZna
celota. Absurdno je peti na napev »Regi-
ment po cesti gre« n. pr. =Prav wvesel iz
Sole greme, kakor ima to Zirovnik v zbirki
ljudskih pesmj za osmovno Solo. Tam je Se
ved takih!

Pregelj je uvrstii med naSe liudske
pesmi tudi nekaj hrvatskih. Jaz bi tega ne
storil, saj imamo domacega blaga dostl
Otroci pa teh pesmi tudi ne bodo nikdar
peli na nadin, kakor jim je lasten. Raj§i bi
vzel vel belokranjskih, ki se hrvatskim
prav zelo pribliZzujejo, a so vendar naSe.

Drugi ali tretji glas bi jaz vodil mesto-
ma naravnejle, neprisiljenejde, tudi harmo-
ni¢no bi se sem ter tam gibal drugade, no,
pa v sploSnem je Preglievo delo solidno in
kaZe dosti ukusa in primernega znanja. Ne-
kolikokrat se je autor zbirke naslonil na
Deva, na druge, tudi name (§t. 11, 44). Lahko
bi navedel vir, iz katerega je zajel.

Oba zvezka sta jasno in lepo litogra-
firana, zunanja oprema je liéna, napak do
sedaj nisem opazil. Iz8la sta v samoza-
lozbi in se dobita pri autoriu, uciteliu na
osnovni Soli v Celju.

sNageljtke« prav rad toplo priporotam.

E. Adamig.

Mar. I Jbyjuh: Hama nomoBuHa, —
Amaac ca semmenucom Kpamesnne CXC, — 3a
yuennke IV, pasp, ocn. uikoaa. — JIpyro uafame.
— Kmmwxapunua Fene Koma. Beorpax. 1926 r,
— 49 33. c1p.

Od nekdaj sem skeptik napram takim
in podobnim ulnim pripomo¢kom. Menda
zato, ker navadno ne najdem v niih onega,
kar naj bi nudili; so ali preobseini in pre-
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" patrpani, tako da iz mmnoZine ne najde$
onega, kar fi je potrebno, ali pa so tako
prazni, da se ti zdi Skoda za denar, ki si
ga izdal za tak ulni pripomolek. »Atlas«
Mate P. Ljujiéa ne spada ne v prvo ne v
drugo vrsto; vsebinsko je poln, fzrazno
precizen in kratek — v polni vsebini, a v
kratki obliki sintetitno podaja vso ono
zemllepisno snov o na$i drZavi, ki naj jo
obvlada uéenec, zapustivéi osnovno Solo.
Prav bi prifel ta atlas tudi uencem visie
stopni¢, zakaj razen snmovi o na$i drZavi
obravnava na prvih 10 str, oble zemljepisne
poime, ki so povsem izlrpni v osnovah,
knjigo pa zakljuluje poglavije sKratak pojem
o delovima sveta«,

Kot uéilo za deco ta »Atlas« zlasti pri-
porola resniéna in idejna nazornost; res-
ni¢na s 64 izbranimi prirodnimi zemljepis-
nimi risbami in krajevnimi slikami (med niim
8 iz Slovenije) in z 5 zemljevidi: politiéna
razdelitev, planine in ravmine, vode, mest
in ulna karta kraljevine S. H. S. — vse v
merilu 1 :2,500,000; v merilu 1 : 6,000,000 so
karte o narodnostih, o verstvu, o prirodnih
proizvodih, o rudnikih, o industrijskih kra-
jih in ZelezniSka karta naSe drZave; tem sta
dodani Se karti Evrope in planiglobov, —
Ideini nazornosti sAtlasa« sluZijo na kraju
vsakega poglavia vaie v orijentiranju, Cita-
nju zemljevidov In ponavljanja.

sAtlase, ki vzlic svoj bogati opremi
stane le 25 Din, se more prayv toplo pripo-
rocitl tudi slovenski deci, I — ako je izdanje
v cirilici. Flere.

B. CASOPISNI VPOGLED.
M.R.M:
Nova ruska pedagoska literatura.

1. 3unosses, I, Jluuom k aepesne. Craten
# peunt, Crp. 165, . 45 k. Ova knjiZica sadrzi
sbornik &lanaka igovora Zinovjeva, koji tamade
i udubljavaju lozinku ,licem ka selu®. U njima
- se raspravija pitanje o organizacionim zada-
- cima rada u selu, iznose uputstva o radu u
selu komsomolaca i uditeljstva i objainjava
uloga rabkorova u selu.
2. lp. dp. K. X. Kexueen u B. . Pa-
~ Gunosnvy, TNcuxodmamonorns rpysa. Crp. 232,
i 1'20 py6. Sbornik studija. SadrZaj je sle-
deéi: K. Kekéeev ,Osnovni problemi savre-

mene fiziologie rada“, istoga: ,Radno vreme
i proizvodnost rada*, A. Bruzes ,Biomeha-
nicki principi ekonomie pokreta®, V. Efimov
«Nove ideje u fiziologiji zamora®, V. Rabi-
novié ,Mehanizam zamora sa refleksologitke
tatke gledidta”, E. Ruzer ,Ispitivanje zamora
kod stenografista®, N. Spiljrejn ,Novi zadaei
primenjene psihologie®*, Rabinovié ,Osnovi i
metodologia profesionalnog odabiranja“.

3. Merposa, E H., likoasase cuenapmi,
Crp. 85, 1. 60 k. Sve ono Sto je inseenirano,
a naroéito autorev predgovor knjifici prodi-
taée svaki ko se interesuje pitanjima dramati-
zacije Same pak scenarijé mogu posluZiti
kao osnova za dalje razradivanje u onim
Skolama, koje jo& nemaju iskustva u oblasti
dramatizacije.

4. Bupman, B. H.,, SOxcnepumentamsunifl
con. C npesucaosnem akazemuxa M, I1. [Nasaosa.
Crp. 65, u 60 x. Ovaj Birmanov rad pret-
stavlja skup materiala povodom pitanja o
nervnom mehanizmu normalnog i hipnotié-
nog sna. Akademik Pavlov ukazuje, da ,eks-
perimentalni rad Birmanov znadajno prilazi
kraju reSenja pitanja o fizioloikom meha-
nizmu hipnoze. Jo§ dve—itri znalajne crte,
pa ée fiziolozi potpuno poznati ovaj meha-
nizam. koji je jo§ tako okruZen tsjanstve-
noscn*.

5 Apwanos, C.IL, A [HHKEBHY H
K.froaoscknfl, lNpupoaa u 1pyxn, crp. 111,
i, 40 x. Knjiga je sastavljena cd strane istak-
nutih metodidara-pedagoga, i sadrZi material
za kompleksno izufavanje prirode i rada kao
baze za postupno izuéavanje druStvenih od-
nosa, Material je podeljen po sezonama i deli
se na tri dela: jesen, zima i prolede Lep i
jasan jezik, nauéno izlaganje, €ine da je ova
knjiga koristan uébenik za II i III. godinu
u 3koli prvoga stepena.

6. Conomnn, E., Macrepckas mxoasHHKAE.
Pyunofi Tpya B saeMeHTapHbX wikoaax, C 257 puc.,
B texcre, Crp. 319, w1 p. 80 k. Ova knjiga
obuhvata sve ob'ike ruénoga rada u Ekoli,
prema uéeni¢kom uzrastu. Autor je pristalica
komplesnog metoda. Radovi koje on prepo-
ruéuje nisu samo interesantni za udenike,
veé i za nastavnike matematike, crtanja,
prirodnih nauka, polto ée oni u ovoj knjizi
naéi dosta korisnog materiala.

7. Paftxos, B. E. npod., Ilpaxrugeckne 3a-
HATHA NO 300J0rHH V18 Haunsaouwx. Crp. 144,

-
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1. 70 . Prof. Rajkov je poznati ruski peda-
gog 1 metodidar. Niz njegovih udzbenika i
metodickih uputstava neophodan je u 3kol-
skoj praksi. Aulor je pobornik laboratornog
i ekskursionog metoda u nastavi zoologie.
Ovo je uputstvo namenjeno udenicima, ali
dobro dolazi u pomo¢ i nastavnicima.

8. Bapanos, A, M, Ilkoabuwft actpo-
HOMHYECKMI TOpPOAOK M ympolueHue nprGops!
no xocmorpaguu. Msa. IL C 115 puc. B Texcre.
Cap. 137, u. 80 k. Ova originalna knjiga, hoée
da probudi iniciativua udenika i uditelja za
organizovanje astronomskih kruZoka i za si-
stematsko usvajanje kursa osnovne astrono-
mije u kolama L i 1L stepena. Neke opisane
pribore, blagodareéi prostoti konstrukeije,
lako mogu pripremiti i sami ufenici, a samim
tim stvara im se bogat material za bavljenje
ruénim radom; u tom cilju u opisima tih pri-
bora navedena su uputstva fisto tehnitkog
karaktera.

9. Bepxoscku#, B. H. npod., Texuuxa
H METOAMKE XHMIYCCKArO SKCMEPHMEHTA B LIKOAS,
Y. L Crp. 255, . 135 k. Ova knjiga poznatog
hemidara-metodidara, prof. Verhovskoga pret-
stavija veoma korisno uputstvo u nastavi he-
mije. Ona je tako isto dobro doZla i svima
nastavnicima fisike i prirodnih nauka, koji
nemaju dovoljno navika za laboratorno eks-
perimentovanje.

10. FpaGopos, A. H. npod., Benomara-
TeabHas wkoaa. Crp. 368, u. 2,25 p. To je uput-
stvo za nastavnike koji rade u &kolama za inte-
lektualno zaostalu decu. Pored toga ona ée biti
od koristi i za sve nastavnike, posto su u
njoj diskutovani problemi, kcji su intere-
santni i za sve pedagoge, koji ne rade u
fkolama za defektnu decu.

11. Jienwuaos, K. M. npod, Pucosanne u
MmoAeanposanne pedenka-gomkoasunka. Crp. 116,
u. 75 k. Autor poziva sve pedagoge koji rade
u predkolskim ustanovama za decu, kao i sve
ostale, koji dolaze u dodir sa decom, da po-
smatraju dedje stvaranje. Polazeéi od prvih
dedjih pokusaja da svladaju material, autor
zadriava pa’nju pedagoga na skupljanje i
sistematizaciju deéjih radova i na sve ostalo
5to je u vezi sa deéjim stvaranjem.

12. MMoasmcku#, U. WU, npodo., [Tousa
KaKk NPeAMET IKOALHAIO eCTeCTBCHHO-HCTOPH-
ueckoro uaywenns, Crp. 123, u. 35 x, Pristalice
Ekole rada naéi ¢e masu novih podataka kako

treba raditi u takvim Zkolama, koje se na-
laze u selima i kakva svojstva zemlje ufiéu
podesno na kulturne biljke
13. Yapaunncku, B. 10, Skexypemn
no mexusoll npupone. Crp. 83, w 30 k. Ovde
je opisan Gitav niz ekskuszija, koje su u vezi
sa nastavom ,poznavanja prirode* i to prosto
i jasno. Autor je detaljno razradio programe
0 raznovrsnim temama za posmatranje u toku
ekskursija i posle ekskursija u mrtvoj prirodi.
14. Yeawcerxun, M. A, Meroaw pa-
Gotul B TpyAooit mxoae. Crp. 153, w 55 k.
Knjiga uvodi nastavnike u oblast postignuéa
savremene ¥kole u pitanju primene laborator-
nog metoda u njegovim najrasprostranjenijim
formama. Osim toga ona sadrZi Zivo iskustvo,
ljubav prema poslu i duboku veru u tadnost
pravea kojim grede &kola rada,

15. Yyauukas, JI, a-p,, Puanueckan kyab-
Typa pefenka nowkoasioro sospacra. Crp, 163,
u. 1 p. Ovo delo je interesantno ne samo za
nastavnike, lekare veé¢ i sve vaspitade. Pryih
Sest glava daju op5tu karakieristiku preskol-
skog uzrasta, glavne zakone i patoloske oblike
fizitkog razviéa defjeg. Tu se tako isto disku-
tuju pitanja kontrole fizikog razviéa dece.
Ostale glave izlaZu higienska pitanja preskol-
skog doba deéjeg.

16. Jle6eace, B, &, lNenarornueckas Gu-
Ganorpagms, ox 1917—1924 r. Ku. L, IL, 1L i
IV. 11, 4'50 p. Ko hoée da se podrobno upozna
8a pedagoSkim radom u sadadnjoj knjizi mora
nabaviti ovu iserpnu pedagoku bibliografiju,
koja pretstavlija naporan rad devetorice bi-
bliografa. Iako ona ne sadrii sve Sto je dala
ruska pedagoika misao za poslednjih neko-
liko godina fpak se bez nje ne moZe proéi.

17. Apxanos, C.T1., Metoanka HaYa1bHAr0
Kypca reorpadun. IIL #an. Crp. 357, . 2p. Jedna
od onih dela, koja su preturila preko glave
sve bure revolucije i ostala u Zivotu. Geo-
grafski delo stoji na principu, da je geogra
fija nauka o uzajamnim odnosima geografskih
elemenata (povriine, klime, zanimanja stanov-
nitva), a ne nauka, koja samo opisuje zemlju.
U metodi¢kom pogledu sprovodi se princip
uéenitkog aktivizma.

18, Muuxenny, A I, MNenarornka. Tom 1.,
nan. M. Crp. 313, u. 2 p. Prof. Pinkevi¢, po
svome prvobitnom obrazovanju nije ni filosof
ni psiholog, veé prirodnjak. On je u peda-
gogici po3ao ne od teorije ka praksi veé
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obrnuto. U ovom delu Pinkevié teZi da spro-
vede osnovne ideje marksistitkog shvatanja
sveta. Ko hode da se upozna sa najboljim
delom te vrste u sadadnjoj Rusiji neka dita
ova ,Pedagogikn*.

19. Paitkos, B. B.,, Metoanka u Texsuka
senenus skckypcuft, Dobro uputstvo za izyo-
denje ekskursija neophodno je potrebno na-
rodito za uéitelje poletnike, a to u znatajnoj
meri daje ovo delce poznatog ruskog metodi-
&éara. Ono u glavnom govori o pripremama
za ekskursije, o demonstraciama za vreme
ekskursije, o znalaju vodenja belezaka i o
preradi ekskursionog materiala u Zkoli. ”
20. Pano, fl., Pedopma suicimeft wxoas na
¥kpaune B roaw pesomonun. Crp. 155, u. 1 p.
Rjapo je istaknuti sovjetski radnik na reorga-
nizaciji Zkolskoj u Ukrajini i u ovom sbor-
niku njegovih Zurnalistitkih &lanaka naéi ce
se mnogo i onoga 3to je sovjetska Zkolska
vlast trebala i da krije. Koga interesuje 5ta
boljSevici o sebi pisu: kakve uspehe i ne-
uspehe postiZu u Zkolskoj politici taj ée pro-
&itati ovu knjigu.

(Dalje prihodnjic))

C. TO IN ONO.
L. Pibrovec:
Po ped. teCaju 1926, v Berlinu.

Kakor sem Ze v sUE&it. Tov.« porodal,
smo bili v berlinskem telaju trije Slovenci.
Natanéno smo premotrivali razne pojave na
sSolskem polju in skrbno smo pazili na vsako
besedo, ki so nam jo izgovorili.

Nemci se zavedajo vaZnosti Solstva. Z
delom v 3oli hodejo wvzgojiti nov, zdrav,
Jjak in samozavesten rod, ki bj dvignil nem-
Stvo na viSjo stopnjo in privedel narod do
boliSe bodoénosti, Prvo, kar so izvedli po
revoluciji, je enotna osnovna Sola, katero
mora vsak otrok obsikovati. Na to Solo se
naslanjajio vsi tipi srednjih Sol, ki so zelo
raznovrstni in dajo vsakomur moZnost, da
si razvije svoje zmoZnosti. Ti tipi so med
seboj tudi vezani, tako, da vsakdo lahko
presedla, e zahteva to njegov dufevni raz-
voi. Na te srednje Sole so zgrajene visoke
Sole. Vse Solstvo je torej v organski celotl.
Osnovno3olski u€itelii se izobrazujejo od
tekolega leta dalie v ped. akademijah. Ker
se govorl, da bodo le-ti pri mnastavlianju
imeli prednost pred absolventi uciteljisg,
viada med zadnjimi, katerih je precej tisog,
veliko razburienje. Razumljivo je to. Za
gre. Vendar skrbi vlada za brezpo-
selne uditelje z meselnimi prispevki, za kar

ne zahteva od njih drugega, kot obvezno
hospitiranje po raznih, v to dologenih Solah.

Ponovno sem se preprical, da sodeluje
v Neméiji vse uciteljstvo raznih kategorii v
priietni slogk Vsak dopolnjuje drugega. Ko
je o priliki neki gimn. ravnateli predlagal,
naj se zamaprej vrie ped. teaji za razne
kategorije 3ol posebej, ga je vodja ped.
feCaja takoj prekinil z opombo, da to ne
gre, ker je treba dela v skupni fronti. NiZii
uditelj ima na ta nadin vpogled v visjo Sol-
stvo in narobe, kar gotovo pospesuje skup-
no delo za nemski narod.

Ped. tetai se je vrsil tako, da smo po-
sludali naiprvo razne referate, potem pa smo
hospitirali po zavodih, katerih organizacija
je bila bistvo izvajanj. Po hospitacijah so
se vrdile debate, ki so bile najCeSte prav
strokovnjaske. Slovenci smo se prav pridno
oglagevalf in radi tega smo bili v Berlinu
zelo priljubljeni.

Poleg uénih zavodov smo si ogledovali
tudi razne skrbstvene institute in kulturne
naprave. Izlet v najvedjo radio-oddajno po-
stajo Nanen in v Kénigscoursterhausen nam
ostane v prijetnem spominu.

Zadnja leta se na ped. poliu silno ve-
liko pie. Je pa od tega gofovo 90% sa-
mega »3unda«. Kdor se pefa s tem Sun-
dom, ta si ne more pridobiti prave slike o
vrednosti najnovejih strui. Ko bi pisali sa-
mo oni, ki so svoja izvajanja v u€ilnici tudi
preizkusili, bi bilo manj razprav, a zato
temeljitei§ih. Zahvaliti pa se moramo cen-
tralnemu institutu, da nam je za referente
in hospitacije izbral ravno take strokov-
niake, ki so nam govorili iz prakse. Le na
ta macin so nam podali pravo sliko o vred-
nosti novih organizacij in novih metod, med
tem, ko je bilo lansko leto v te€aju prevel
sblufas,

1z vsega kaosa je spoznati, da pada vse,
kar nima Zivlienske sile v sebi. Trda tla si
je priborila le deloyna ¥ola s svoiimi zna-
nimi zahtevami.

Ukupni pouk se ni obnesel, kakor so
priakovali. Iz srednje Sole so ga iztirali in
uveden je samo v osnovni Soli. Tu pa ima
rodovitna tla, Pa, saj je Zivlienje uli-
teli, to pa ni lofeno po predmetih, temvel
s¢ nam kaZe le v problemih, katere je
treba reSevati brez ozira na urnik.

Proti ukupnemu pouku v visjih Solah
so pred vsem nastopili Svicarii, ki so po
nekem ucnem nastopu izrazili prepriCanje,
da v vsej Nemd&ii ni 100 strokovnjakov, ki
bi zmogli voditi tak pouk v srednijih Solah.

G. Nieman, vodia ped. tefaja in pro-
pagator ukupnega pouka, je referiral o bo-
doénosti tega pouka, sklicuje se na gimna-
zijo v Saarbriicknu, kier tak pouk ugodno
uspeva. Povdarial je potrebo delovnih sku-
pin uiteljstva, tako, da bi po dva in dva
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uCitelia vodila pouk v vsakem razredu.
Eden bi bil podkovan v kulturnih predme-
tih, drugi pa bi bil strokovnjak v realijah.
Pri reSevanju problemov potom mladine, bi
potem oba, menjaje se, vodila spouk. Da bi
moralo priti do tega, smo se prepriCali pri
uénem nastopu: Hamburg. Ta problem je
Zelela mladina obravnavati skoro s 50 vidi-
kov, za kar se je dolodilo ved odsekov, ki
bi to uéno snov pripravili in poznejSe skup-
no predelali, Podenote problema so bile:
zemliepisna lega — zgodovina tega mesta
— sedanji in stari obiaji — prehrana —
Zel. promet — kanalizacija — higijenske
uredbe — pristani§¢e — razvoj ladij —
morje in pristanis¢e — pristaniSka zakono-
daja — pomorsko pravo — izvoz in uvoz
v Hamburgu — umetniki v Hamburgu itd.
itd. Za petoSolce, ki so te probleme reSe-
vali, precej teZzko delo. V resnmici je tak
pouk, ¢e ga vodijo strokovniaki, zelo uspe-
Sen, a prav imajo Svicariji, ki opozariajo, da
ni takih moZ, Nestrokovnjaki pa naj se ta-
kega pouka nikar ne lotijo.

Glede raznih poizkusnih %ol je omeniti
Solo rektoria Jensena iz Hamburga, ki vodi
v Berlinu ozZivliensko zajednicos, kjer se
vr§i umetniska vzgoja. Hospitiral sem v 7.
razredu, Otroci so prinesli v Solo razne
risbe, besedilo pesmic, katere so sami sko-

. vali in tudi razne napeve pesmicam, ki so

jih skomponirali. PredloZeno delo se je po-
tem obdelalo z umetniSkega staliS&a in g.
Jensen je znal izredno spretno stavljati raz-
na vpraSanja, s katerimi je izval debate,
polne Zivlienja, ki so dvigale pouk v umect-
nifke visine. Ni Cudno, da ima g. Jensen
vedno veliko gostov v svolem razredu, ki
se divijo njegovi spretnosti. V Nemciji je
namreé dovolieno, da smejo star$i otrok z
uéitelievim dovoliénjem hospitirati pri pouku.
To je dovoljeno tudi v Svici, v Rusiji in Se
nekaterih . drugih drZzavah. To je prav, ker
se na ta nalin pridobe starsi za Solo, ki
je za uspeSno vzgojo velikega pomena.

V zadnjem c&asu igra v Solah veliko
viogo film. Po ved %ol se je zdruZilo v
eno zajednico, ki si je osnovaia svoj kino,
kamor poSiljajo Sole svolo mladino. Ob-
enem se ucitelistvo teh ol vsak teden se-
stane, da se pogovori o nahavi novih fil-
mov. Uprizorili so nam Solski film, ki nam
ie kazal reko Ren in njegnvo ozemlie ne-
kdaj in danes. Re¢i moram, da je ta film
mojstrsko sestavijen. KaZe ti stare narode
ob Reni in njih Zivijenje, nebroi kasneje
nastalih majhnih drZavic ob njem, ki so z
visokimi carinami onemogodevali vsak pro-
met. To je silno nazorno izvedeno. Nazorno
vidi§ tudi, kako je reka menjavala svojo
strugo, tako, da so bila nckatera mesta ob
reki, po desetletjih pa zopet ne. Pa so se
drzavice zedinile in priele so z regulaci-
jami, Promet po reki se je dvignil. Voine

/

dobe so prisle in valovi so polagoma raz-
drli obrambne naprave. Priflo je do zdru-
zene Nemdije, ki je zgradila ob Reni razne
prekope in regulacije, s Cimer je polagoma
dvignila promet do danadnje viSine, Ob-
enem ti kaZe danadnje in nekdanje pokra-
jine ob ‘Renu, dana$nje in nekdanie Zivljenje
prebivalcey 0b njem. S tem filmom zadi-
vijo mladino za ta bogat in lep kos nemske
drzave, obenem pa prepriujeio mladino, da
je le enotna in mogoéna drZava, ki temelji
obenem na ljubezni svojih podanikov, sreca
za narod. Ko smo Slovenci gledali ta film,
smo nehote mislili na nafe Kosovo in Cutili
potrebo, da tudi mi zadivimo mladino za
naSe zgodovinske kraie, pa ne s frazami,
temved s temeljitim poukom.

Po zakljutku ped. tetaja sem Sel v
Diisseldorf, kjer je razstava Gesolei. Ogledal
sem si jo in hoCem o nji poroati posebej,
Nato sem krenil z ruskimi uditelij v Pa-
riz, odtod pa preke Lyona domov. Fran-
cosko Solstvo je tudi na zelo visoki stopnil.
Ce ga primerjam z nem$kim, opazim pri
prvem znaéaj zmagovalca, pri slednjem pa
premaganca.

Francoski kurzi vzgojiteliev. Zborova-
nja ne dajejo le informacije v Kkurzu udru-
Zenja, iz njih zmoremo z dovolino jasnostjo
posneti kak3no stalis€e in kak3ni reformni
nalrt izkazuje kaka deZela, kateri motivi
ith vodijo in katere zapreke ith ovirajo.
DeZela revolucije 1. 1789 je sicer res po-
stala varuh tradicij kakor malokatera druga
evropska drZzava. Njen plutokratiéni rezim
se zna od Casa do Casa demokratitno pre-
obledi in s tem varati male kmete in rent-
nerje in v jedrn ne marajo ti nobenih od-
lo¢nejdih napredkov, ko koraka njepa do-
movina vendar »3 la téte de la civilisatione.

NajvaznejSe udruZenje »La Ligne de
I’ Enseignement«, 41. kongres je bil v zna-
menju Concordeta Herriota, Buissona, se-
nator Albert in M. Lapie so spominjali na
onega revolucijonarja ter opirali na pod-
lagi njegove »charte de I’ enseignement ré-
publicain« zahtevo po enotni 3oli. Frangois
Albert vidi v tej najuspeineile sredstvo
nacijonalne regeneracije po velikem Kripre-
litiu svetovne vojne. Francijo nazadnje v
kvantiteti dece torej mora skrbeti za kva-
liteto, Danes dora3ata dva tabora mla-
dine: les primaires et les secondaires. Al-
bert pa jih ne misli zdruZiti na istih klopeh,
temvel zahteva le enakost snovi in me-
tode. Glavno je, da zmorejo nadarieni pre-
hajati na viSje Sole. Dvigniene osnovne
Sole, liceje, seminarje, trgovske 3ole se naj
zbliZajo ter postavijo na osnovo obde iz-
obrazbe, Proti temu so profesorji seminar-
jev, Ce§ da izgube uditelii, ki Studira 3Sest
let viSjo Solo na praktidni in teoretiéni iz-
obrazbi ter pedagogiki. Paroli secole uni-
que dajo pa liga prenedolodeno razlago:
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égalité des enfants devant | instruction.
2. glavna tema: boji proti tuberkulozi
v $oli. Baje so skoroda vse 3ole prava og-
njis¢a te kuge. Naj se zakonsko doloca
zdravnitko nadzorstvo, pomoé& Solskih se-
ster, nabava higijensko zanesliivih naprav
po obé&inah, kréenje Soiskih nalog, razsir-
janie telesnih vaj, prostozraine Sole, feri-
jalne Kkolonije. 3. tema: Poklicne posve-
tovalnice naj se jamejo v velji mnoZini
ustaravliati, Doslej #h ni niti 100, ki so bile
pa od 35.000 mladostnih naprodene za na-
swet, Liga zahteva nadalje, nai se Ze zalne
@pade klerikalnih in drugih reakcijonarnih
ementov na posvetno Solo energineje po-
ti. Cerkev se skusa zlasti polas€ati Soli
drasle dece. Republika Ji mora na fstem
oliu nasprotovatj torej uvesti obligatoric-
"no nadaljcvalno 3olo in mladinsko skrb-
stvo. Drugace obrne miadina narodni dr-
7avi hrbet ter postane cerkveni instrument.
Razni posamezni poizkusi so vzklili ma
raznih krajih in liga bo forsirala njih raz-
Sirjenje ter prevzela center »ocuvres post-
scolairess,

Razen e institucije so 3%e zborovale:
sLigne des Droits de 1" hommes, »Syndicat
National des Instituteurs Publics de Fran-
ce« ter sLe Federation des Syndicats del'
Enseignement, ki pa so tretirale bolj izven-
Solska, stanovsko-socijalna vprasanja. St

DROBNE PEDAGOSKE NOVICE,

Ziva Sola. V svoji knjiZici »Potujola
3ola« (Die fahrende Schule) nas seznanja
pisec W. Steiger z interesantnim nacinom
poutevanja. Ze priprave za voZnio zanimajo
vse povprek, Se bolj seveda doZivliaji sami.
Tu ne zaostaja nobeden otrok, vsak Je
zaposlen, vsak pomaga z vsemi  svoiimi
motmi, da omogola vsem voZnjo. Koliko se
paude uéenci ob takih pripravah in to ne da
bi jih vnanjiséine prisilile, temveé ker Ziv-
lienje tako zahteva. Koliko novega pa stopl
cb takih voZnjah neposredno pred ucence in
zahteva da si ga ti osvoje z glavo in z ro-
kami. Tu se ne kupi€i mrtvo znanje, tem-
veé izkusnie. Zivlienje nastopa tako pestro
in ucitelju ni treba iskati za zanimivimi
snovmi. Kjer je samo Zivlienje, pronica tudi
v deco in ne pojde mimo njih. Velikomest-
niega Zivijenja in gorske zapuilenostj ne bi
mogel nobeden mojster oblikujofe umetnosti
dati deci tako Cutiti kakor to doZivliajo
Steigerjevi ucenci. V sknijigi voZeni« (Fahr-
tenbuch) je nebroj krasnih spisov, istotako
v pismih, a niti v prvih nitj v drugih se
ne najde nitesar prisilienega. DeCki in de-
klice so tukaj pisali, Cesar so bili prepolni,
v vsakem spisu ti¢i nekaj lastnega specl-
fitnega po zmozZnostih in po temperamentu
razlicnega. Jako spretno nam demonstrira
Steiger razliCne prirojenosti, talente, ki se
ob takih prilikah najiasneje odraZajo. Mar-
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sikateri nerazumljen otrok se izda v svojem
pravem znaCaju, Razna vpraSania nastajaio
od finanénih do Zelod&nih, o anatomiii, bo-
taniki, o seksualistiki in to jako fino z res-
nostio in humoriem. (W. Steiger v »N. E.«

Delovna Sola v Ruslii. Projekt za 9-letno
delovno 3olo v Rusiji je Ze izScl 1. 1921,
do&im se je program, ki se je preizkusil v
preizkusnih razredih in tamkaj {fudi dopol-
nil, zakasnil za cela tri leta. Delovna 3ola
pa zafne 3Zele v tem Solskem letu svoje
Zivijenje, Ucitelii so dobili Ze metoditna
navodila na osemtedenskih kurzih, kjer se¢
fim je naprtilo tudi to, da vstanove v svo-
jem okraju slitne kurze, Podpiraio jih v tem
delu pedagolki listi s prinaSanjem gradiva
in nasvetov. Glavna misel, ki preveva ves
ta ustroj je, da se v deci prebudi marksi-
sticko shvatanje sveta, ki bi odgovarjalo
stvarnosti, Srediffe teme je &loveska delo,
stvarjanje in teZnja, da se tehniCno olajsa
naloga Zivljenja. V to pomagajo v glavnem
mnogo izleti. U¢ni nadrt ima dve varijanti:
eno za deZelsko, drugo za mestao Solo. — R

Zaslita dece v Rusiji. Na zasedanju
Sveta narodnih komisarjev, ki se ie nedavno
vriilo pod predsednistvom A, 1. Rikova, se
je podrobno pretresal problem o zasCiti za-
nemarjene dece. Pri tem se je konstatiralo,
da je v Sovjetski Rusiii okoli 300.000 dece,
ki nimajo nobenega zatoCis¢a. Proglega leta
so dobrodelne institucije izdale za izdrZe-
vanje te dece okoli 40 milijonov rubljev.
Sedaj se je uvedel po celi Rusiii poseben
davek na pivo in igralne karte, katercga iz-
kupicek se bo uporabil v to svrho. — R-—eZ.

FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavlja dr. Fr. Derganc.)
(Dalje.)

Kak interes ima ¢&loveStvo na resnici,
na spoznanju tega, kar je in kar ni, kakor
je in kakor ni? Kaka smotrenost (teleolo-
gila) posega tukaj vmes? MozZnost je dvoj-
na, prva hole pokazati duhu svet stvari,
kakrSen je, druga moZnost prikriva &loveku
iz nezmanih razlogov istino in ga zavaja v
zadlice lazi in zmot. Drugo moZnost si
osvaja pesimistiéni skepticizem, ker v eno-
stranski pozornosti pretirava prirodni ira-
cionalizem, utvarnost fantazije in iluzivni
znaaj zaznavanja z odlo&ilno sotrudnostijo
starih podoZivljajev obnovljenili predstav in
brezosnovnih utvar. Nekriti¢ni skepticizem
ne uvaZuje svobodnega bistva duha in moz-
nosti kriti¢nointelektualnega izbora. Istinito,
svobodni duh se moti in vara, a ima tudi
sposobnost krititnega intelekta, reSetarja,
ki izbira zdravo zrno iz gomile slepecih
plev. Kritiéni razum se bori na dve fronti:
1. z iracionalizmom pameti in egoisti¢ne
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emocije; 2. z nevarnim tekmecem. z racio-
nalisticnim razumom. Za duhovno gospod-
stvo se bojujeta dva razuma, kriticno em-
piri¢ni in dialektino racionalisti¢ni. Strogo
moramo zaradi metoditne razliCnosti razli-
kovati oba razuma in zamenjavati ne sme-
mo kritinega, empiriCnega razuma z apo-
steriornimi, izkustvenimi pojmi pa enj in
spekulativnega, racionalistiénega razuma z
apriornimi pojmi na drugi strani. Spoznavna
kritika opozarja na temeljna deistva notu-
rizma: 1. na horistino tezo o omejenosti in
nepopolnostl, o rasti in razvoinosti Clove-
fkega duha; 2. na logogeneti¢no tezo, ki
uél, da ni razum neka sploSna, v gotovi In
dovrieni obliki prirojena sposobnost duha;
3. na ideogenetitno tezo, da tudi pojmi niso
prirojeni v gotovi in dovrdeni obliki, kakor
n, pr. tudi v semenu nimamo gotove in
dovriene rastline, ampak le nieno poten-
cijalno dispozicijo in klico. Z logiéno do-
slednostio izvaja dalje spoznavna kritika
iz noturistiénih principov, iz bistva spozna-
vanja, iz vseprilagodnosti svobodnega du-
ha, iz razliénosti prilagodisa (prilagodne
okolice) specifi€nost pameti in razuma, raz-
licnost spoznavnih tipov, dudno razli¢nost
socijalnih razredov. Duh se nuino prilagodi
specifi¢tnim wvtiskom in dejem svoiega dol-
gotrajnega toriS¢a in postane tako po vse-
binl in dejavnosti odsvit svoiega specifié-
nega prilagodiSéa. Tako nastajajo svojevrst-
ne pameti in razumi, svojevrstni “wstroji
spoznavnega, miselnega aparata, sestoje-
cega iz specifiénih funkcijonalnih navad
(dejev) in apriorizacij. Vsak razum je spe-
cifiten aparat, prilagojen specifitni okolici
in sposoben, dojemati in spoznavati na
specificen nadin, Enkrat prilagoieni, usta-
lieni spoznavni aparat se ne more vel iz-
premeniti. Clovek bi se moral odvaditi, od-
lagoditi doslei$njega razuma in si ustvariti
z novo prilagoditvijo nov spoznaven apa-
rat, nov razum. To navadno ni mogode, ker
ima Zivlienje samo eno kratkotrajno pla-
stitno In prilagodno dobo. Nuino se godi
iz tega vzroka, da poizkula Clovek tudi na
drugih prilagodiscih, v sferah z drugimi
odnosi in deji, spoznavati z istim spoznav-
nim aparatom, da oblikuje takorekof po
istem kopitu najrazli€nejle vtiske. To vidi-
mo zlasti v izkustveni praznini metafizié-
nega sveta. Clovek dopolnjuje svoje meta-
fizi¢tne slutnje po analogiji, vanije projicira
vsebino in strukturo specifitnega spoznav-
nega aparata. Samo tako si moremo n. pr.
razlagati razlicne predstave mnajviSjega
bitja. Spoznavni aparat semiiskega osva-
jaCa, vzgojenega v strahu pred absolutistic-
nim despotom, si je nujno predstavljal tudi
boga kot sgospoda vojnih trume«: patrijar-
halni zemljedelec si ga ni mogel misliti dru-
gale nego v obliki ljubedega oleta; grikim
fevdalcem iz Homerjevih Casov je bil Zevs

samo primus inter pares, kakor fevdalni
viadar med tekmujodimi velikai.
Heraklitova misel, da se vr§i v prirodi
vedno In istoasno dvojen proces analize In
sinteze, da je pot nmavzgor in navzdol ena

in ista, Heraklitova misel o dvoinem proti-

toku (enantiodromia) je v posebni obliki
oZivela v modernj psihologiji, v analiti¢ni
in sintetiéni psihologiii. Psihoanaliza raz-
kraja duSo do zadnjih prvin predmetnih
in dejavnih obZutkov, do zadnie medsebojne
odnosnosti pratutka s pricutki razvidnosti
in izvestnosti, koli¢ine in vrednosti, pro-
stora in Casa, vzrolnosti in lepote. Po na-
sprotni poti se vrala psihosinteza, kaZog,
kako se samo v gotovih tipih tvorijo in na-
stajajo iz teh prvin v sotrudnosti zakonitih
pogojev specifitne strukture, faze in oblike
dus, V psihologiii se pripravija isto raz-
merje kakor v fiziki in kemijl. Clovek je
dognal najprei z objektivno analizo pri-
rodne sile in niih dejavnost, potem Sele
moZnost vplivanja, poseganja duba, raz-
uma. Z napredujolim spoznanjem Je zadlel
posegati Clovedkli razum na eni strani v
dogodnost prirodnih sil in jih po lastni po-
trebl kombinirati, regulirati, na drugi strani
pa jih vpregati v jarem lastnih smotrov,
V borbi duha z materijo zmaguje razum nad
prirodo in si jo podreja. Clovek ne strmi
ve¢ brez moéi in v pasivni otrplosti za-
¢uda, ampak posega samotvorno in nad-
moéno kot vidja sila v prirodni potek, Se
bolj in dalie nego prirodne sile sta veljala
dusa in duh za neko mistiCno, viSje in apri-
orno bitje, visoko vzviSeno nad sirotno in
slabotno ¢&lovedko voljo. Vsa éloveska po-
zornost se je izmuéila in iztrudila v strem-
lienju, kako se ubrani zlim wvplivom Zivih
in mrtvih duhov. Napredujoli razum je pre-
magal slabost in pasivni strah. Kakor v fi-
ziki in kemiji je prodrl tudi v skrivnosti
teoreticne in prakticne psihologiie ter od-
kril empiri¢ne osnove pedagogiki in psiha-
gogikl. Moderna psihosintetika (psihoteh-
nika v, Sirfem pomenu besede) sestavlja in
odmerja smotreno in uspes$no dulne prvine
in njih pogoje ter oblikuie potrebni spo-
znavni aparat. Istinito jedro moramo pri-
znati oblastnim besedam domiSljavih lite-
ratov, da oni stoprav ustvarjajo liudsko du-
So0. Enako resno moramo vzeti trditve nem-
$kih, ameridkih in francoskih prakti¢nih psi-
hologov (S. Freud, R. W. Trine, O.
S. Marden, E. Coué), da lzvira velina
zla in trpljenja iz nepravilnosti lastne duse,
da nudita psiholodka avtoanaliza in avto-
sinteza tudi odraslim zanesljiva sredstva,
ki Z njimi prenarede in popravijo nepravilni
ustroj lastne dule in se tako reSijo nepo-
trebnéga zla in trplienja. Seveda ne pozabi
pri tem kritiéna samozavest svoiih mej in
s¢ ne udaja pretiranemu entuzijazmu, ce§,
da je dobila z znanstveno psihotehniko in

W Ty e, e



Razgled: To in ono, 71

ideotehniko v roke vsemogoéno metodo, s
kojo bode ustvarjala in .pretvariala ljudsko
duso kakor kipar svoj glinasti kip.

"~ Po odkritiih psihogeneze in ps:hosin-
teze umejemo, zakaj in kako se je pridru-
Zila prirodnemu protisloviu emociie in in-
telekta Se razlinost razumov, zlasti razlic-
nost racionalistinega in empiriénega raz-
‘uma. S tisolletno tradicijo in Solo je ustvaril
misticnospekulativni racionalizem &lovestvu

padinom spoznavanja, Kritiéni empirizem
oée ta zastareli razum, ta preziveli spo-
navni aparat nadomestiti z novim raz-
mom, z novim spoznavnim aparatom empi-
iénega spoznavania, z novim nalinom ge-
eticnega, sintetiCnega in matematiCnega
Bpazovanja. Empiriéni razum zavrala pred-
wsem premiso historitnega materijalizma,
da je dulevnost zgolj odsvit ekonomskih,
materiialnih razmer. Nasprotno, dusnost je
tista ustvarna sila, ki oblikuie tudi eko-
nomski okvir. Glavna Gloveska revolucija
se Sele pripravija, revolucija dud in raz-
~ umov. V cdlodilno borbo stopa dusa proti
dudi, razum proti razumu, svetozor proti
svetozoru. TeZisée socijalnega problema
sloni nma razliénosti Cloveskih du§, raz-
umov in nazorov. In te dusne razliCnosti
ne odpravi nobeno izenalenje materijal-
nega imetja, Sedanja ekonomska oblika
socijalnega boja strize le vriicke strupenega
drevesa, da korenine tem globlie poganjajo,
Je zavlaguje in odlada konCno odloitev ter
jo zavaja na stransko, napacno bojidte. Se-
kiro je treba zastaviti na korenino, na zmot-
no, nepravilno duSo! Na razvalinah mistic-
nega in dijalektinega racionalizma zabo-
heti novo Zivljenje, se razcvete in dvigne
novi svet empiri¢ne resnice, zagospoduje
nova kultura verizma.

Z ugotovitvijo pameti in razuma, ulvar
in sugestivne razvidnosti, s principi notu-
rizma In ideotehniéne vzgoje, z razlikova-
njem racionalistitnega in empiriCnega raz-
uma nam je razkrila spoznavna kritika bi-
stvo spoznavnega problema, obenem pa tudi
utrla pot pravilnega spozpavanija.

Heraklit navaja dva temelina aforiz-
ma: 1. princip polarne stvarnosti, sobitja
protislovij (coincidentia oppositorum) kot
- predpogoja gibnosti ob uporu; 2. princip
- gibnosti, dejavnosti (vse teCe, se giblie in
Izpreminja). Kot dedukcila iz obeh sledi nje-
gov borbeni princip (boj je stvarnik vseh
- stvari), to se pravi, sobitna protislovia se
nahajajo v neprestanem protigibanju, v
borbi, Aristokrati¢ni Heraklit je seveda pod
vplivom grike socijalne strukture (gospoda
in suZnji) videl samo enostransko gibanje
protislovij v obliki medsebojnega unifeval-
nega boja, drugega nelastnega aspekta v
~ obliki ustvariajolega dela suZnjev ni mogel
~ ali ni hotel opaziti. Mi pa vemo, da se uni-

poseben racionalistien razum s specifiCnim.

Cujejo samo stare, preZivele, okorele oblike
(sinteze), ki so izgubile prilagodno sposob-
nost, da uniCenje pluralisticne substance in
energiie sploh ni mogoCe, da je vsa dejav-
nost protislovij analiti¢no-sinteti¢na, v ana-
lizi (disimilaciii) se rudijo, razkrajajo stare
oblike, istofasno nastajajo v sintezi (asi-
milaciji) nove, Analitina borba uniCuje,
sintetitno delo ustvaria. Oboje zdruZuje
srednja pot svobodnega in intelektualnega
sporazuma, sotrudnega dela.

Heraklitova bojna polovica se udej-
stvuje danes osobito v borbi starega dog-
matiCnega racionalizma — odetega v novo
uniformo »logicizma« — in spsihologizmase,
kakor zanillilvo naziva svojega tekmeca
(moderni psihogenetiéni empirizem), Z in-
stinktivino mrZnjo omalovaZuje mistiCno-spe-
kulativni racionalizem moderno psihologiio
kot svojo najopasnejfo protivnico. A vendar
zmaguje spsihologizem« in na vseh polith
spozravanja rasejo temeljii psihologiie kot
osnove spoznavnega problema. Kako naj
doseZe logicizem svo] glavni smoter, ugo-
tovitev bitnosti in veljave poimov, ako se
ne posluZl genetiCnega, torej psiholoSkega
kriterija za razlikovanje predstav in utvar?
Psihoapaliza je glavno sredstvo desugestije.
Velina reakcijonarne inteligence je poStena,
a prisiljena Zrtev sugestivne razvidnosti, V
psiholo3ki avtoanalizi se zavedo in spo-
znajo ti nesreéni poStenjaki; ogledajo se
kakor v zrcalu resnice, tako postanejo svo-
bodni in Castiti moZje, z avtoanalizo si oti-
stijo dulo in raztrgajo mreZo sugestivne in
avtosugestivne razvidnosti. Prosveta pro-
dira z razSirjanjem znanstvene psihologije,
zlasti psihoanalize. Tudi delovna ali samo-
tvorna Sola bedo&nosti sprejme predmet psi-
hologije Ze v ulni nadrt visjih razredov
osnovaoe Sole. Moderno prosvetno delo se
ne omejuje na ljudstvo, v prvi vrsti si osva-
ja reakcijonarno inteligenco s konverzijo k
resnici, Pridobite si najprej ljudsko inteli-
genco, ljudstvo bo sledilo samo! Teoretiéno
konverzijo podpirajo prakti¢na jamstva so-
cijalne in ekonomske obrambe. Konverzija
ni ve¢ sramota, ampak Castno in herojsko
deianje. Tako konverziio inteligence k res-
nici je Ze enkrat doZivela kulturna zgodo-
vina, ko se je odlotila konéna usoda orijen-
talskega, zlasti egiptskega in perzijskega
verstva, sloneCega na liudskih instinktih naj-
niZiega misticizma (prorokovania in magiie).
Paganski duhovniki so ljudstva prikrivali
znanje fizike in kemije (narkoticna sredstva)
ter s tajno vedo magije in alkimije fasci-
nirali ljudsko nevednost in vraZevernost.
Kako jJe samo Apolonovo prorodisée v Del-
fih sleparilo ljudstvo s svojo dvoumno dija-
lektiko. ki je zadela vedno pravo! Ni &ud-
no, da je z gnevom in gnusom zapustila filo-
zofsko in prirodosloyno izobraZena Inteli-
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genca vero paganstva in izvrsila konver-
zijo k novi veri duba in resnice, nje zgled
je kmalu potegnil za seboj tudi liudsko ma-
so, Moderno paganstvo, zlasti bramanstvo
v Indiji se ne vzdrZuje ve¢ z zlorabo fizike
in kemije, ampak z enako zlorabo psiholo-
gije, z zlorabo utvar in hipnoze, sugestivne
in avtosugestivne razvidnosti, s kojo brani
zadnje ostanke paganske nadprirodnosti.
Samo psiholodka izobrazba inteligence in
liudstva nas olisti zadnjih ostankov vraZe-
vernosti in paganskega misticizma. Mirno in
samozavestno &akajo tihi borci izida kul-
turnega boja, ker se nuino razvija zgodo-
vina v smeri resnice, v zadregi omahuje
reakcija in gubi iskreno borbenost, ker Cuti,
da se ugrezajo tla laZirazvidnosti in da
razpada fantastina zgradba utvar.
Opazovali smo razvol duha in videli,
da je dvojen, individualen In socijalen (ple-
menskl). Individualnj razvoi nam kaZe na-
stoj duha v konkretnem bitju, v Zivali ali
v &loveku; v socijalnem razvoju nastaja duh
v napredujoéih stopnjah, v tipih CloveStva
(tipa pameti in razuma, tipa racionalistic-
nega in empiriénega razuma). Individualni
razvoj se pricenja s celico, nezavedni duh
se zdruzi v potencijaini obliki s kepico Zive,
organske tvarl. Celica je na vse stranl s
povriino omelena stvar, le neznaten del
svetovne materiie, le del med deli. stvar
med stvarmi. Vsaka celica je nekako sredi-
ie v svoii okolici, napolnieni z nebrojem

drugih vecjih ali manidih stvari, ki koncen-
triéno uéinkujejo nanjo s hipnimi ali Yrajni-
mi drazili in tako v mnogotem dolocujelo
nadalinji razvoj njenega notranjega vitai-
nega nagena, stremeéega samo po individu-
alni ohranitvi, rasti in razmnoZitvi plemena
(skupine). Dasi je nastala celica po- loditvi
iz svetovne materije, dasi je le del svetovne
substance, vendar $¢ ne oditule nobenega
oblutka, nobene razdeljene zavesti svojega
izvora in skupnosti, Primitivni, nerazviti duh
celice se omejuje na bijolodki interes samo-
zavestnega, vitalnega magona, na egoistiénl
interes obstoja, rasti in razploda. Na prvi
stopnji razvoja se osredotoluje duh v sle-
pem in individualnem, centrifugalnem in
prekipevajofem egoizmu. Na vsa draZila
okolnih sostvari odgovarja celica s primi-
tivno duSnostjo ob&utliivosti (senzibilitete)
in gibljivosti (fizikalne in kemiéne motili-
tete). Nekateri bijologi rabijo tudi besedo
siritabiliteta« (draZliivost), hote& oznaciti
bistvo Zivlienja, sposobnost dejavnosti, de-
javne reakcije na posredno (Zivéno) ali ne-
posredno draZilo. Ker pa je dejavnost dvoij-
na, pasivno ob&utliiva in aktivno gibljiva,
vidimo v poimu iritabilitete enostransko
uvazevanje gibne dejavnosti, A eksperimen-
talna bijologija $e ni ugotovila, dali morejo
loteno bivati v organski materlii obe te-
melini dudni svoistvi senzibilitete in motill-

tete.
(Dalje prihodnjig.)
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