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Uciteljski Tovaris.

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva.

Stev. 16. V Ljubljani, 20. malega travna 1906. XLVL leto.

»Ugiteljski Tovari§« izhaja vsak petek. Ako je na ta dan praznik, izide list dan pozneje. Vse leto, :s;.pji,.a K, pol leta 4 K, &etrt leta 2 K.
Spise je podiljati samo na naslov: Urednitvo »UsHeljskega Tovarisa« v Idriji. Narotnino prejema+Franéi§ek bgq.a.g‘gj. naduditelj v L!ubl]anl
(Barje). — Vse podiljatve naj se poSiljajo franko. — Rokopisov ne vratamo. — Oglasl in poslanice, staréjo 23_snah-'-39‘K, pol Stl‘&l{l 186 K,
1/, strani 10 K, ¥/, strani 8 K, !/, strani 4 K; manjii inserati po 830 h petit-vrsta. Ve¢kratno objavljanje po dogovoru. Priloge’ poleg postnine 6 K.
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— Uradni razpisi uéiteljskih sluZzb. — Inserati.

Razmere v Trstu.

V 9. Stevilki svojega lista smo precej optimistiéno
povedali, da se bo slovenskemu uditeljstvu v Trstu godilo
bolje sedaj, ko je vlada vzela Solstvo mestnemu magistratu.
Sedaj nam piSe na$ sotrudnik o tej zadevi. Ker smo pravi¢ni
in ker vemo, da pozna sotrudnik trzasko vlado in trzaSke
razmere bolj nego mi, priobéujemo njegov dopis.

Vlada v Trstu je prevzela nadzor nad ljudsko Solo, a
vzdrZevanja Sol nikakor ne, ker ji ni mar ni za slovansko,
ni za italijansko ljudsko 3olstvo, mar ji je le za njene po-
nemdcevalnice, zato vzdrzuje v Trstu svoje nemske 3ole. Kak-
Sen namen imajo te Sole in kateri otroci so na teh Solah,
ne bom dokazoval, ker to je dokazal poslanec Malfatti v
drzavnem zboru, samo on ve, da tu ponemdéujejo ogromno
Stevilo italijanskih otroh, ne ve pa, da je med temi $e vegje
Stevilo slovanskih otrok.

Mestnemu magistratu ostane $e vedno vzdrZevanje
ljudskega Solstva. Ostane mu torej $¢ vse ono, kar ima de-
zelni odbor v Istri. In kaj je to, &uti predobro istrsko slo-
vansko utiteljstvo, ker je tudi deZelni odbor v Poreéu ita-
lijanski. V Istri imamo vsaj deZelni zakon, ki ga mora upo-
Stevati tudi deZeini odbor, a kaj bo v Trstu, ko ni deZel-
nega zakona? Ze L 1869. je drzavni zakon doloil, da imajo
deZelni zbori skleniti zakone o vzdrZevanju ljudskega 3olstva,
a vlada ni imela celih 37 let Se nikdar toliko vpliva in
enerZije, da bi bila privedla deZelni zbor trZaski do tega, da
bi sklenil ta zakon. Zato se je bati, da bo ugiteljstvo $e na
slabem. Vlada in magistrat si bosta nagajala, a
raun bo plagalo ué&iteljstvo.

Ker nima Trst deZelnega Yolskega zakona, zato ni v
Trstu ni krajnih ni okrajnih ¥olskih svetov in tudi ni deZel-
nega 3Solskega sveta, v katerem bi bilo dolodeno Stevilo
dezelnih prisednikov. Od koga bo torej odvisno uliteljstvo v
Trstul Odgovor je kratek: samo od urada dezelnega Sol-
skega sveta. Da bomo videli, kak¥en je ta urad, poglejmo, iz
koga obstoji. Ne bom naSteval raznih tajnikov, ker &etudi
imajo ti v uradu mnogokrat mogoZen vpliv, vendar se to
na zunanje ne upoiteva. Predsednik uradu je c. kr. namestnik,
a dobro vemo, da ta pri vsi dobri volji ne more biti po-

vsod, zato ga mnogokrat nameSa podnamestnik. Poglavitno
vodita urad referent v administrativnih zadevah in deZelni
Solski nadzornik. V administrativnih zadevah se je Ze pri-
petilo, da so gospodje pustili ugitelja v Istri 10
mesecevbrez plaée, in vendar obstoji v Istri deZ. zakon,
na podlagi katerega bi lahko prisilili deZelni odbor k place-
vanju, medtem ko v Trstu niti tega ni. To kaZe, da se
lahko prigodi, da bo v Trstu kateri ulitelj 3e dlje &asa
brez place.

Vse drugo vodi in vlada deZelni Solski nadzornik. V
Trstu imamo dva deZelna nadzornika ljudskih $ol, t. j. enega
za slovanske, a drugega za italijanske ljudske Sole. Ne bom
opisoval obeh, ker nas italijanski ne zanima, pa¢ pa onega
za slovanske 3ole, ker bo iz tega razvidno, ¢esa se ima na-
dejati slovensko ugiteljstvo pod novo upravo.

Istra ima deZelni zakon, ki natanéno dololuje, da de-
zelni Solski svet ne sme prestavljati definitivnega uéiteljstva,
ako samo ne prosi za to ali ako ni vaZnih sluZbenih ozirov.
Dezelni Solski nadzornik razume pa drugaée to zakonito do-
lo¢ilo. On je prepri¢anja, da le okrajni svet ne sme defini-
tivnega udliteljstva premeScati, a deZelni Solski svet ga lahko
prestavi, kadar in kamor hoée, ne da bi bilo potrebno za
to navesti vaznih sluzbenih ozirov; dovolj je, &e je sluZbeni
ozir samo to, da ho&e koga Sikanirati. KaZe se, da hole dez.
Solski nadzornik dokazati, da je on gospodar, a ug&itelj-
stvo mu mora biti prepokorni sluga. Istrsko udi-
teljstvo se brani proti takemu nasilju z dolo&ilom zakona, a
s &im naj se brani trZasko, ko ni deZelnega zakona?

Povem naj, kakS$ne dekrete izdajejo pri deZelnem 3ol-
Iskem svetu v Trstu. Prigodilo se je, da so dolotili brez
disciplinarne preiskave, da prestavijo nekega definitivnega
ucitelja za kazen in to le zaradi tega, ker se je tako do-
govoril dez 3olski nadzornik s $kofom. Kaznjencu
so izdali dekret, v katerem so ga imenovali na dve sluZbi
v dveh bliznjih vaseh. DeZelni Solski nadzornik se je sam v
javnem lokalu pohvalil, da je on dekret pregledal in kore-
nito popravil, da ne bi bil v njem kak pisarski pogresek, a
bivi podnamestnik, sedanji kranjski deZelni pred-
sednik, ga je podpisal. Nadejali so se, da so s tem kore-
nito potlagili ubogega ulitelja; a glej &udo! Ubogi ucitelj
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je sprejel s hvaleznostjo dekret in s tem obe sluzbi ter
prosil, naj mu omogoé&ijo, da lahko nastopi obe sluzbi.
Sedaj pa ni bil ve& dekret temeljito popravljen; prigeli so
se izgovarjati s pisarskim pogreSkom. Naj bo, kar hoce, ali
je res pisarski pogredek, ali mogode tudi zvijala, jaz sem
prepritanja, da to ni dostojno deZelnega Solskega nadzornika,
ker kaZe ali njegovo povrSnost, nezmoznost ali pa preka-
njenost.

Tako vlada deZelni $olski nadzornik, in nekateri so
bili prepri€anja, da je najbolje, ako se osebno dogovore z
njim in se mu potozijo. Vendar pa so bili vsi nezadovoljni,
ker so bili odpravljeni najvekrat na sirov nalin. Slii se,
da je deZelni Solski nadzornik nekemu uditelju povedal, da
je on gospodar, a utitelj hlapec; drugemu je pridal
pridevek bedak, a tretiemu je povedal, da se mu mo-
zgani sufe itd, mogode Se kaj drugega. Vse uciteljske
pravice primerja z niélo, in le ti so mu pogodu, ki
se zadovolje s tem in mu verujejo.

No&em dalje govoriti. Ako bi se potrudil, bi nabral
toliko gradiva, da bi napolnil ve& »TovariSevih« Stevilk.
Dosti naj bo to, ker vsakdo lahko spozna, da se nima na-
dejati slovansko uditeljstvo v Primorju dobrega, dokler so v
Trstu take razmere.

Nas denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno naloZim,
v pomo¢ le sebi podarim.

Hranilnica in posojilnica Udgiteljskega
konvikta v Ljubljani,

registrovana zadruga z omejenim jamstvom. ————

Promet do konca meseca sudca 1906 K 53.889'05.

Naznanilo. Kdor Zeli od zadruge kakih informacij, naj za
odgovor priloZi 20 h v poStnih znamkah. Na pro3nje brez
vposiljatve navedenih znamk se ne odgovarja.

Draginjska doklada in oZenjenci.

LS.

Kakor se kaZe, je obudilo med naSimi koleginjami
mnogo nevolje, ker so ‘dobili draginjske doklade le oZenjeni
uditelji. Upravi¢ena je ta nevolja, kolikor se obrada proti
onim, ki so izjavili, da dovolijo doklade le oZenjenim ali pa
nikomur. Ni pa upravi¢eno, da se napada tovariS Jelenc,
ker je v kritiénem trenotku rekel: »ReSite, kar se da reSiti.«
Ni upravi¢eno, &e se napada tovari$ crnago j, ker je na
zborovanju Jjubljanskega uliteljskega drustva izzivajo¢im
koleginjam nekaj praviénih povedal.

Oba tovariSa sta si s tem zasluZila nale priznanje. Ce
bi bil Jelenc tudi mogel vprasati vse uditeljstvo nase dezele
za njegovo mnenje, bi se njegov odgovor ne bil mogel gla-
siti drugace, zakaj veéina uditeljstva je istega mnenja.

Najbolj disciplinirani in najbolj sloZni so gotovo orga-
nizovani delavci. Ti drZe vedno skupaj; ée se enemu zgodi
krivica, postavijo se vsi zanj, ¢e se enemu brez vzroka od-
pove delo, stopi vsa tvornica v Strajk. Pa tudi nesebiéni in
previdni so. Ce Strajkajo in je videti, da bo Strajk dolgo
trajal in da ne bo dovolj sredstev, dobe podpore samo
ozenjenci, samci pa le malo ali ni¢. Tudi mnogo samcev
zapusti kraj in se izseli drugam, da se tako zmanj$a Stevilo
podpirancev in se tudi izboljSa stalisée Strajkarjev, ker je
manj delavcev.
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Podobno je tudi pri nas.

Mi nismo nasprotni, ¢e dobe uditeljice enake place kot
mosko uéiteljstvo, ampak jih jim iz srca privos¢imo. Ce pa
tega ni bilo mogoge za enkrat na noben naéin doseti, zakaj
bi zametavali, e se je vsaj najpotrebnejSim nekaj dalo. In
lahko re¢em, da bi bil nastal Se vse drugaen hrup, &e bi
bil tovari§ Jelenc drugaée govoril kakor je.

Pripoznamo, da tudi uditeljice in samski uditelji nimajo
sijajne eksistence in da si morajo marsikaj pritrgati. Pa
predocijo naj si polozaj druzinskega ocetal Cetudi pritrga
sebi in Zeni, ali naj pritrga tudi svojim otrokom s tem, da
jim krati pot do izobrazbe?

Mi bi vedeli hvalo Jelencu tudi,” e bi bil prigovoril
dokladi tudi le druzinskim oé&etom, ki imajo otroke &ez 10
let stare, ker taki so najbolj potrebni, pri teh ni odloga.

Pisec teh vrstic ima tri $e majhne otroke, a &e bi bilo
treba, bi se bil rad odpovedal dokladi, da bi bili le oni
najvecji siromaki dobili. Seveda, vse to le zalasno, dokler
se ne zlomi Susteri¢eva strahovlada, dokler ne pride kazen
za tuji grehl Ako je Se pravica v nebesih, mora udariti take
neusmiljene ljudil

Koleginje pravijo tudi, da nas jezi, ker so si osnovale
svoje druStvo. Pa dasi so bile prej tudi dobro zastopane v
nadih okrajnih uditeljskih drustvih, jim vendar tega koraka
nikakor ne zamerimo. Celo odobravamo ga. Marsikatera, ki
se poprej ni zmenila za organizacijo, bo morebiti pristopila
k temu drustvu. Mnogim bo morebiti sedaj ozZivela stanovska
zavest, ki jo dosedaj niso imele.

Da niso zahajale k uditeljskim sestankom, tudi ni bil
samo oni vzrok, ki ga navaja Slavica, ampak morebiti tudi
ta, ker smo utitelji bolj kmetavzi in ne taki kavalirji kot
kaplani in sli¢ni gospodié¢i, s katerimi so se prav rade dru-
zile vkljub onim pomislekom.

Ne Stejemo jim tega v zlo, da se niso v nadi druzbi
zlasti”v druzbi oZenjencev, dobro potZutile, ker res mnogim
izmed nas majka druzabne uglajenosti, in stanovska zboro-
vanja tudi niso za to, da bi se uganjal flirt. Sploh pa se vedina
mlajsih uciteljic prav malo zanima za stanovske interese, ker
jim je utiteljski stan le nekak intermezzo, in vedno Zeljno
gledajo &ez plot, odkod pride — princ — reditelj.

Zenska narava je pat taka, da je njen glavni smoter,
dobiti moza, in vse drugo ji je potem privrzeno.

Pripoznamo sposobnost Zensk za ugiteljski stan, zlasti
za deklice in nizje razrede. Hofemo jim priboriti dostojne in
moskemu uciteljstvu enake plae.

Ne pustimo pa, da bi koleginje blatile nale
najboljSe moZe, da bi podtikale naSim zaupni-
kom nepoStenje in zahrbtnost!

Stajerska kmetijska druzba.

Ta druzba si sedaj prizadeva po raznih, od nemike
gospode odvisnih agitatorjih, vsnovati prav mnogo svojih
podruZnic po Slov. Stajerskem. Pri tem ji ni' toliko pri srcu
blaginja nalega naroda, temve¢ so ji merodajni &isto drugi
nagibi, ki jih pa Zalibog tudi pri nas vsi ne spoznajo ali pa
tudi spoznati nofejo. Nemska gospoda v Gradcu hole v
svojo nem$ko mreZo uloviti slovenskega kmeta in ga tako
trdno prikleniti na Gradec, in ko bi kdaj zopet kdo stavil
nasvet, da se za Slov. Stajer osnuje posebna in samostojna
kmetijska druzba, se bo zavrnil z vso odloénostjo, &e§, da




je to vseskozi nepotrebno, zakaj vsi slovenski kmetje so udje
Stajerske kmetijske druZbe, kar dovolj dokazuje, da so z njo
popolnoma zadovoljni in da torej doti¢ne Zelje ne izvirajo
iz ljudstva, temved so to le pretirane in neutemeljene za-
hteve posameznikov. Zato pa nikakor ne moremo umeti
tistih slovenskih politikov, ki si tako moé&no prizadevajo,
spraviti naSe ljudstvo v to nemsko mreZo.

Nedavno smo imeli priliko govoriti o tej zadevi z ne-
kim duhovnikom, ki je bil nekaj asa &lan neke kmetijske
podruZnice. »Sam sem imel priliko se prepridati« — je dejal
— »da nam podruZnice $tajerske kmetijske druzbe prav ni¢
ne koristijo, in prav neumljivo mi je, kako se more 3e kdo
za snovanje teh podruZnic pri nas navdusevati.«

Ce nadalje pomislimo, da ni v osrednjem odboru Sta-
jerske kmetijske dru?be nobenega zavednega Slovenca, pa&
pa je v tem odboru mnogo takih Nemcev in slovenskih od-
padnikov, ki so znani kot zakleti sovraZniki slovenskega
ljudstva, tedaj pa& nikakor ne moremo misliti, da bi imeli
ljudje resno in odkritosr&éno voljo, kaj storiti za izboljSanje
gmotnega stanja nas Slovencev.

Ako hodemo v kmetijstvu napredovati, tedaj je neob-
hodno potrebno, da preskrbimo naSemu kmetu do-
volj in dobrih kmetijskih $ol. Ali pa ste Ze kdaj
slifali, da bi se bila kmetijska druzba Stajerska zavzela za
prepotrebno kmetijsko Solstvo, kar bi vendar morala storiti,
ako bi se za napredek in prospeh kmetijstva pri nas le ko-
litkaj zanimala? Ravno nasprotno! Ni Se dolgo tega, ko je
eden njenih odbornikov pri nekem zborovanju ves srdit
grmel’ proti nameravani ustanovitvi slovenske kmetijske Sole,
reko&, da je to velika nevarost za nemstvo, ako se
prihodnji slovenski gospodarji poduéujejo v slovenskem je-
ziku. In pri znanem vsenems$kem zborovanju v Gradcu, kjer
se je sklenilo zastaviti vse mo¢i, da se zatre slovenski zivelj
na Stajerskem in prezene slovensko utiteljstvo, o &emer
smo tudi poroéali,;je kumoval tudi eden teh gospodov. In
od ljudi take baZe naj bi pri¢akovali uspeSnega delovanja
za blagor in sre¢o naSega naroda! Za udnino, ki jo bodo
nadi podruzni€arji placevali, bodo dobivali list, katerega
druzba izdava. To je sicer resniéno, ravno tako resni¢no je
pa tudi, da bo druzba prav vesela, dobiti pri nas dovolj
naro¢nikov za list, ki ga le malokdo ¢&ita in ki je brez
dvoma najslabsi med listi te vrste. Zlasti pa slovenska izdaja
ni drugega kakor borna prestava nemske izdaje; izvirnih
slovenskih ¢lankov, ki bi jih pisali slovenski ve$¢aki, ki po-
znajo naSe razmere, zaman iS¢e§ v tem listu. Pa& pa &ita$
skoraj v vsaki Stevilki dolgodasna, z imeni nemske gospode
natladena porodila o raznih zborovanjih po nemgkem Sta-
jerskem, ki so pa tako suhoparna, da pri nas prav nikogar
ne morejo zanimati. Pri vsem tem pa zavzema ta list proti
slovanskim narodom skrajno sovrazno stali¥¢e. In iz takega
lista naj bi se na§ kmet u&il umnega kmetijstva, za tak list
naj bi plageval udnino?!

NaSe konéno mnenje o tej zadevi je tedaj, da bi bilo
za nas jako opasno, ako bi stopili v kakr¥nokoli odvisnost
in zvezo s Stajersko, povsem nemiko kmetijsko druzbo,
zakaj ona je rayno tako zakleta sovraZnica slovenskega na-
rodnega gibanja kakor Stidmarka in Schulverein. Mi se mo-
ramo postaviti tudi v gospodarskem oziru povsem na svoje
noge ter odlo¢no zahtevati na merodajnem mestu, da se za
Slovenski Stajer osnuje, ako Ze ne samostojna kmetijska
druzba, pa vsaj samostojen oddelek kmetijske druzbe Sta-
jerske, v katerem bodo imeli prvo besedo. slovenski kmeto-
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valci, ne pa nemgki grasaki, slovenski odpadniki in pristaSi
ptujskega »Stajerca«, ki se posebno ogreva za snovanje
kmetijskih podruznic med naSim narodom. In temu listu —
¢ujte in strmite — pritrkavajo tudi nekateri nasi listi in'med
njimi v prvi vrsti ljubljanski »Slovenec«.

Samostojna kmetijska druzba poleg pov:)ljnega Ste-
vila prepotrebnih slovenskih kmetijskih Sol
bodi zanaprej naSa neoporekljiva zahteva, bodi smoter na-
Sega prihodnjega delovanja na gospodarskem polju in uver-
jeni smo, da se bo sfasoma vse dognalo,ako smo le dovolj
odlo¢ni in vztrajni. Dokler se pa tem naSim zahtevam ne
ugodi, pa pristopimo kot udje h kmetijski druzbi kranjski.
Vsakdo, ki je ud te druzbe, dobiva izvrsten kmetijski list,
ki ga piSejo vseskozi izkuSeni mozje; poleg tega pa Se dobi
vsak po 4 sadna drevesa na leto, umetna gnojila, galico,
razna semena in Se druge kmetijske potreb$¢ine pa ravno
po tisti ceni kakor druzbeni udje na Kranjskem.

Ljudski ucitelj in kmetijstvo.
Poro¢a Fr. Vendramin.

Presojajo¢ zakon o predpisanih predmetih za ljudsko
Solo, sem naSel, da je neki predmet, ki bi bil za ljudsko,
odnosno deZelno Solo sploh izredne vaZnosti, izpu$éen, da
ni tedaj obvezen predmet, dasi ga v ljudski Soli vendar po-
uéujemo. Ne vem pa, po kateri poti se je priSlo do tega,
da se je ljudskega ucitelja prisililo v to, da ga pouéuje.

Ta za Sole na kmetih toli vaZen, a preziran predmet
je kmetijstvo.

Utitelja v ljudski Soli se sili, da pouéuje kmetijstvo,
dasi se ga ne odSkoduje za trud; tudi se ljudskoSolskemu
ucitelju ne prizna sposobnosti v poucevanju tega predmeta,
niti da bi se ga podpiralo, a kaj Sele zato odSkodilo; o tem
niti ne govorim, saj za uditelja je dovolj, da je njegov stan
¢asten, ve¢ mu ni treba. UCcitelj zivi lahko od same &asti in
od samega ponosa.

No, pore¢e se mi — odSkodilo! — &emu neki?! Saj
ucitelji sami ne znajo kmetijstva, kako si toraj upam izustiti
besedico o kaki odSkodnini. Le poglejmo Solske vrte, v
kakovem stanju so! Ako bi uditelji uspeSno poulevali kme-
tijstvo, potem bi nam ne bilo potreba deZelnih kmetijskih
uditeljev, ki jih mora uboga drZava tako mastno pladevati.
Ali ¢emu nam pa nalagajo, da moramo vendar le poudevati?

Cesar nismo zmozni, tega naj se nam tudi ne povéri.
Naj se nam tedaj Se to odtegne, kar se nam je izrodilo in
mi bomo 3e hvalezni za to. No, seveda, za otroke znate Ze
dovolj, ali za odrasle pa ne, bi gotovo dobil tolaZljiv od-
govor na to.

Vprasam pa:

Jeli se da ta predmet kako deliti na kmetijstvo za
otroke in kmetijstvo za odrasle? Ne, ker menim, da kme-
tijstvo ostane vedno kmetijstvo, in kdor ga pouduje, ga mora
sam dobro umeti, potem S3ele more o njem predavati —
bodisi Solski mladini ali odraslim.

Ker pouéujemo v ljudski Soli kmetijstvo, ker so nam
ta predmet poverili menim, da so si oblasti tudi bile v
svesti, da smo temu kos in to na podlagi maturitetnih do-
kumentov. Ali se mogoée ne smem sklicevati na te doku-
mente? Ako ne, ¢emu jih neki imamo? Odvzame naj se
nam tedaj dosedanja pravica o poudevanju kmetijstva in naj
dolocijo ucitelja, ki mu priznavajo sposobnost, da more na-
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stopati s poudevanjem pred ob¢instvom, naj on ta predmet
poucuje, da dobe otroci kaj celotnega! — Pro¢ s polo-
viarstvom | —

»Da, da, prav, ali ugled na$ bi pri tem trpel«, tako
se mi porece! .

Ugled bi trpel! Ali ne trpi Ze sedaj v isti meri? Saj
hodijo Ze sedaj posebni kmetijski ncitelji v posamezne ob-
&ine, ter predavajo vsako leto celé po enkrat in to veckrat
po eno celo uro, in ponavljamo: po eno celo uro, celih
60 minut.

To je dosti, tu so uspehi zagotovljeni! Ljudstvo nese
tudi naukov za vse leto zadosti domov. Ah, to morajo biti
res same zlate in z mano in medom obsute besede. Ljudski
ucitelj poucuje pa poleg drugih brezitevilnih predmetov po
2 uri na teden; in to 46 tednov, v letu tedaj 92 ur. —
92 ur v letu brezplaéno — zastonj, a kmetijski ucitelj pa
eno celo uro, to je priblizno ena cela 3; od tega, kar ljud-
ski ulitelj; ali kakSen kontrast: on za mastno dieto pri-
blizno 20 K, a ljudski uditelj, ki je itak za svoj trud pre-
platan — delaj 92krat toliko — pa zastonj! Kaj ne,
kakova logika !

Tako ne gre; mi smo tudi tukaj, dajte nam Kkar je
naSega; Ta predmet je na$ in ponavljam, ta predmet je nad!
Hocemo torej, da se nam ga tudi poveri popolnoma, ter se
nam ga izro¢i popolnoma v naSo oblast, zakaj ¢e smo spo-
sobni, da poulujemo v ljudski Soli kmetijstvo celih 92 ur
na leto, smem brezdvomno upati, da morem spraviti tudi
za eno uro v letu iz vseh svojih znanosti toliko snovi ter
stopiti pred obginstvo z istimi uspehi kakor kak drugi uéitelj !

Zalostno je sicer pri nas, da se na naSih uéiteljidgih
stavi na kmetijstvo tako malo pozornosti! Ta tako vaZen
predmet se poucuje le eno leto in to na »slovenskem« ugi-
teljiS¢u v blaZeni nem3&ini. No, pardon! Menim, da je to
pravilno, zakaj pri Slovencih se pove vsaka vaZneja stvar
v nem3¢ini. Zato predavajo ta predmet v nems$éini, da kan-
didat-Slovenec bolje razume.

Toda pustimo jezik pri tem predmetu, pustimo narodni
ideal in bodimo realni, kakor je tudi predmet sam ! Poglejmo
malo, koliko manjSe vrednosti, da, celo koliko predmetov,
ki so sploh brez vsakega pomena za nas, prino poudevati
ze takoj v L tefaju in poulujejo do &etrtega, a kmetijstvo
pa le en tetaj.

Cemu, vpraSal sem se mnogokrat, je pal ta tortura s
to nesreno godbo, ki dela marsikomu toliko preglavice !
Cemu nam sluzijo gosli, ¢emu klavir in v najnovejdi dobi
— orgle? Cemu pa& vse to? Je li morda Sola zaradi petja?
Najbrze ne. Pa saj tudi naSe gospice koleginje poucujejo
uspe$no petje, Cetudi marsikatera ne pozna ne violine, ne
klavirja, Se manj pa orgel.

Da, res, idealna, lepa je glasba! A v marsikaterih za-
kotnih zapuS¢enih krajih na kmetih minejo kmalu ti ideali
in uboge violine ti¢e v kakem kotu med staro $aro z raz-
trganimi strunami. Tam leZe pozabljene gosli in trohne,
dokler jih ne treS¢i nemila usoda preko vrat ali oken!

Kaj pa s klavirjem? Ali je ta kaj na boljem? Nig,
prav ni¢, veckrat zanese slu¢aj najboljSega pianista v takove
zakotne kraje, kamor ne more s klavirjem ! Vprasam pa, &e
ga sploh ima? Da bi si priStedil zanj, je tetko verjetno pri
dana$njih razmerah. — (Konec.)

Iz nase organizacije.

Kranjsko.

Iz ,,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih ugiteljskih
drustev". Delegate za leto¥njo glavno skupi&ino v Sostanju
je izvolilo

II. Gornjegrajsko u¢iteljsko drustvo: 5. g. Fran Kocbek,
nadutitelj; 6. g. Ignacij Sijanec, ugitelj — oba v Gornjem
gradu.

Cenjene gg, predsednike »Zavezinih drustev« uljudno
prosimo, da nam prijavijo pravoéasno delegate ter vrnejo
drustvene izkaze.

O témi: »Nerazdeljen in razdeljen &as pouka« bo po-
rotal posp. Ignacij Sijanec, uditelj v Gornjem gradu.

Vodstvo »Zavezex.

Slovensko uciteljsko drustvo za kodevski okraj
zboruje dne 3. maja t. 1. v Ribnici ob 10. uri dopoldne s sle-
de&im vzporedom: 1. Nagovor predsednika. 2. Porotilo taj-
nika. 3. Poroé&ilo blagajnika. 4. Razdeljen in nerazdeljen
pouk. Porodevalec Stefan Primozi& 5. Volitev-dveh dele-
gatov k zborovanju »Zaveze«. 6. Volitev novega odbora.
Ker nam je po Statutih voliti nov odbor, se smatra to zbo-
rovanje kot obéni zbor, zato je Zeleti da se ga obilo ude-
lezimo. Odbor.

Drustvo ugditeljev in 3olskih prijateljev logaskega
okraja bo imelo svoj letni ob&ni zbor dne 19. maja 1906
ob 9. uri dopoldne v Soli na Rakeku. Dnevni red: 1. Otvo-
ritev zborovanja. 2. Porotilo tajnika. 3. Porodilo blagajnika.
4. Risanje v ljudski Soli po sedanjih zahtevah '(poroa gosp.
c. kr. profesor Fr. Suher). 5. Uéiteljevo delovanje zunaj Sole.
Referent gosp. M. Kabaj, Begunje. 6. Poroéilo racunskih pre-
gledovalcev. 7. Volitev delegatov za glavno skup3&ino »Za-
veze« v SoStanju. 8. Volitev odbora. 9. Nasveti. Skupni voz
iz Dolenjega Logatca in iz Starega trga do Rakeka je na
razpolago. Z dovoljenjem Solskih oblasti se prestavi pouk
od sobote na &etrte, dne 17.-maja. Z ozirom na veliko vaz-
nost 4. to¢ke dnevnega reda vabi k najobilnejSi udelezbi

odbor.

Drustvo ugditeljev in Solskih prijateljev za okraj
Kamnik ima leto$nji ob&ni zbor v Domzalah dne 3. maja
ob 1/,11. uri dopoldne. Poleg navadnih to¢k je na dnevnem
redu tudi predavanje tovarifa I. Schmeideka (Rova) o »raz-
deljenem in nerazdeljenem pouku.« K obilni udelezbi vabi

odbor.

Drustvo slovenskih uéiteljic je zborovalo dne 12. aprila
ob 10. uri dopoldne na osemrazrednici pri Sv. Jakobu v
Ljubljani.

Predsednica gd¢. Drollova otvori zborovanje in pozdravi
navzode koleginje, ki so se zbrale v prav lepem Stevilu. Med
nami in kolegi, pravi gd¢. predsednica, je nastal konflikt, ki
ga nismo zakrivile same in katerega ne bom razmotrivala
na tem mestu. Vendar hofemo biti z uditelji solidarne na
Solskem in Solskopoliti¢énem polju, saj imamo skupne smotre.
Dokler se strinjajo interesi nasi z onimi uéiteljev, tako dolgo
ho€emo hoditi skupno kot prijatelji, saj vendar ne¢emo raz-
dirati, ampak le graditi. Utiteljice pa moramo zahajati rajse
med uciteljstvo in udeleZevati se pogosteje in v obilnejem
Stevilu uéiteljskih zborovanj. — Konci pozdrava predstavi
vladnega zastopnika dr. M. Zarnika.

Tajnica gd¢. Miklavéieva govori o druStvenem delo-
vanju in o letnem porodilu za 1. 1905. Drustvo slovenskih
uciteljic je v preteklem letu vloZilo prosnjo deZelnemu od-
boru za izboljSanje plad. V pro3nji dokazuje z raznimi poro-
¢ili, da so splo$no uditeljice glede gmotnega stanja na slab-
Sem nego utitelji. Naduéitelji imajo prosta stanovanja, medtem
ko od 312 ugiteljic nima 180 uditeljic stanovanja ali saj ne
takega, ki bi jim bil v dekretu zasiguran. U&iteljice morajo
podpirati tudi onemogle starSe, brate, sestre, da, nekatere
skrbe za vso druZino. Deputacija, ki je $la s prosnjo k dez.
odboru, se je zavzela tudi za omoZene koleginje — za ka-
tere gospodje niti vedeli niso! — da so dobile tudi draginjsko
doklado. Letno porodilo kaze, da je imelo drustvo 136 rednih
in 8 podpornih €lanov.

.
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Blagajni¢arica gd& Maroutova porofa o drultvenem
denarnem stanju in o &lanarini. Raduni, ki sta jih pregledali
tovariSici Kalinova in Rekarjeva, so bili v redu.

V stalni odbor so bile skoro z vsemi glasovi izvoljene
gdé.: Drollova, predsednica; Miklav¢ieva, tajnica; Maroutova,
blagajniéarica. “Ga. Kobau se izvoljenkam zahvali za dose-
danje uspe$no delovanje in jih prosi, naj ostanejo tudi na-
dalje nase zagovornice, saj njihova zopetna izvolitev je naj-
lepsi dokaz, kako zaupanje imajo med nami.

Nato je predavala gd¢. Zemljanova o vprasanju »Kako
delujta mati in uditeljica vzajemno za narodo blaginjo.« Pre-
davateljica je natanéno pojasnila, kako vazno in potrebno
je, da si utiteljica pridobi tudi mater na svojo stran. Ako
hole imeti uditeljica dobrih uspehov, ako hoée vzgojiti ma-
teram dobre sinove in héere, narodu pa vrle moze in pridne
gospodinje, tedaj mora biti njena vzgoja v zvezi z materino.
Utiteljica in mati si morata biti ne le znanki, ampak tudi
dobri svetovalki in prijateljici. Pa tudi po izstopu iz Sole naj
skrbi uliteljica za nadaljno naobrazbo deklet. Zrtvuje naj
nedeljske popoldneve v ta namen, da povabi dekleta, ki so
izstopile Ze iz Sole, in njihove matere v Solo. Na sestankih
naj delajo ro¢na dela, gitajo, pojejo, deklamujejo, pogovarjajo
se o raznih domacih opravilih in o gospodinjstvu. Tem po-
tom Sele si pridobimo tisti ugled in tisto spoStovanje, ki ga
s svojo omiko in kot narodove vzgojiteljice tudi zasluzimo.
S socijalnim delom si priborimo vpliv in zaupanje, sebi v
ponos, narodu v sre¢o. Seveda se ne smemo zbati truda in
pozrtvovalnosti, ampak lotiti se moramo dela neustra$eno in
z ljubeznijo. Z besedami vrlega pesnika nasega »Dolzan ni
samo, kar veleva mu stan, kar more, to moz je storiti dolzan«
je predavateljica zakljudila. Predavanju je sledilo burno plo-
skanje in zahvala gdé¢. predsednice.

Med raznoterostmi se oglasi $e gdé. Zemljanova, rekog,
da je nasprotstvo med uditelji in ugiteljicami vedno ostreje,
dasi pravega vzroka ne vemo. Ako smatrajo nekatere kole-
ginje za vzrok samo draginjsko doklado, tedaj je razpor med
uciteljicami samimi neizogiben, ako je pa vzrok drugje, naj
ga nam pojasnijo.

Gdé¢. Zupanciteva pravi, da je nasprotstvu vzrok edinole
to, ker smo po krivdi tovaridev glede pla¢ vedno prikraj-
Sane, dasi delamo prav tako kot oni.

Sledila je Se Zivahna debata o naklonjenosti in nena-
klonjenosti uciteljev, ki jim je gdé. Drollova naredila konec z
besedami: Ako nam bodo uéitelji odkritosréni prijatelji, tedaj
smo vedno ob njihovi stranil

~ uDrustvo v pomoé& ugiteljem, njihovim vdovam in
sirotam na Kranjskem" je sklicalo svoj obé&ni zbor za upravno
leto 1905 na 11. aprila 1906. Ker pa ta obé&ni 'zbor ni bil
sklepgen, bo glasom § 24. pravil izvrieval druStvena opravila
dosedanji odbor do obénega zbora prihodnjega leta.

Upravni svet in nadzorstvo »Ugiteljskega tiskovnega
drustva« se je konstituiral v svoji seji dne 17. t. m. Predsed-
nikom upravnega sveta je bil izvoljen ugitelj L. Jelenc,
predsednikom nadzorniStva pa naduéitelj Jakob Dimnik.

Cenjeno slovensko ugiteljstvo vabimo ljudno, naj se
blagovoli takoj in prav marljivo v mnogobrojnem $tevilu
zglasati za deleze. DeleZi so po 100 K in se pladajo takoj
ali pa v 10 nepretrganih meseénih obrokih po 10 K.

Za upravni svet: L. Jelenc, predsednik.

Stajersko.

Gornjegrajsko ugitelj. drustvo zboruje dne 6. maja
t. 1L na Ljubnem ob 11. uri dopoldne. Vzpored : 1. Nagovor
predsednikov. 2. Uditeljevo delovanje izven Sole. Referira g.
Ivan Klemen¢ié, nadulitelj na Reéici. 3. Nerazdeljeni in
razdeljeni Zas pouka. 4. Slu€ajnosti. Druga in tretja totka
svevbot.e letos obravnavali pri »Zavezinem« zborovanju v
qutan]}l. Da se pa tudi uiteljstvo gornjegrajskega okraja
pripravi za ti vazni vpralanji, je Zeleti, da vsi drudtveniki
{gzmxél]ajo 0 obeh totkah in da se pri zborovanju vname
zivahna razprava.

Ugit. drustvo za celjski in laski okraj ima v na-
vadnih prostori.h v Celju dne 29. aprila t. . ob !/,12. uri
predpoldne svoje redno zborovanje po nastopnem vzporedu :

1) Zapisnik. 2.) Petje. 3) DruStvene zadeve in nasveti. 4.)
Razdeljeni in nerazdeljeni pouk. (Porodata tovarisa
F. Brinar in F. Krajnc). 5. Ué&iteljevo delo izven
Sole. (Porokevalca tov. Lj. Cernej in Ant. Petrigek).
6.) Iz Yolske prakse. — K prav obilni udelezbi vabi vljudno
Armin Gradi$nik, t. & predsednik.

Savinjsko ugiteljsko drustvo ima svoj redni obéni
zbor v detrtek dne 26 aprila, v ljudski Soli v Letusu ob 2.
uri popoldne. Razen volitev sta na dnevnem redu vprasanji,
ki se imata obravnavati pri letoSnjem »Zavezinem« zboro-
vanju. 1. Razdeljen in nerazdeljen pouk (gosp. Zotter).
2. Utiteljevo delovanje izven ¥ole (g. Meglig).

A. Farénik, t. & predsednik.

Uradna ugiteljska skup$¢ina za okraja Gornji grad
in Vransko se ne vr§i 11. aprila t. l. kakor smo porocali
v §t. 14. naega lista pomotoma, ampak dne 11. avgusta t. 1.
v Soli v Mozirju. Za&etek to&no ob 9. uri. Vzpored: 1. Vo-
litev dveh zapisnikarjev in &itanje opravilnega reda. 2. Po-
rolanje okrajnega ¥olskega nadzornika. 3. Razglasanje od
zadnje konferencije dodlih zakonov in odredb, ti¢oCih se
ljudskega Solstva. 4. Pogovarjanje slede¢ih nalog : A. Pravo
otroka in njega varstvo s posebnim ozirom na Solsko mla-
dino. Porodevalci: Kocbek Fran, Megli¢ Simon, Sijanec Ig.
B. VaZnost in negovanje telesne vzgoje Solske mladine. C.
Vaje sluha in glasa v ljudski Soli. Uvedba v petje po notah.
Druge porogevalce dolo&i na dan konferencije predsednik.
5. Porocdilo komisije okrajne knjiznice: a. O stanju in upo-
rabi okrajne ugit. knjiZnice. b. O uporabi knjizniéne delS¢ine.
6. Volitve: a. stalnega konferenénega odbora. b. komisij za
knjiznici. 7. Predlogi in Zelje udov. O tem se obve$¢a vse
uditeljstvo z ozirom na odlok c. kr. $taj. dez. Sol. sveta z dne
18. nov. 1875, &t. 168, da se ve ravnati z dostavkom, da je
vsakega uda konferencije, tudi pomoznih uditeljev in uéi-
teljic dolznost, temeljito pismeno izdelati eno nalogo. Na-
vesti je knjige in druge pripomocke, ki so se v to uporab-
ljali, elaborati so pa izroéiti vodji konferencije. Konéno se
pa opozarja, da se bodo samostalni predlogi (tocka 7. dnev.
reda) v smislu odloka c. kr. dez. 3ol. sveta Stajerskega z dne
25. maja 1882, §t. 2932, obravnavali le takrat, ako jih prej
odobri stalni konferenéni odbor. Taki predlogi se imajo osem
dni poprej poslati c. kr. okr. $ol. nadzorniku.

SlovenjebistriSsko uciteljsko drustvo je zborovalo
dne 5.t. m. v Slovenski Bistrici. Gosp. predsednik Polanec
konstatira z veseljem, da drudtveniki v zadnjem &asu tako
pridno posedajo zborovanja, kar pri¢a, da se hofe ucitelj-
stvo strniti v moéno falango, da bo lahko uspe$no odbijalo
napade raznih sovraznikov Solstva. Za tem pozdravi goste
gdé. Wester, gd&. Kunej, gosp. Tomazia in filozofa gosp.
Muma. Omeni tudi odhodnico, ki jo je priredilo naSe drustvo
odstopiviemu nadzorniku dr. Janko Bezjaku dne 14. svefana
ob mnogobrojni udelezbi uéiteljstva in rodoljubov iz mesta.
Tovari§ gosp. Vobi¢ je v vrlo dobro prou¢enem govoru raz-
motrival vpraSanje: 1. KakSen vzgojevalen pomen ima var-
stvo Zivali za ljudstvo osobito za Solsko mladino? 2. Kako
ga more uditeljstvo najizdatneje utrjevati in pospesevati v
Soli in izven nje? Potem je pregital gosp. predsednik odlok
okrajnega Solskega sveta, ki je prav molen poper za tiste
Solske oglede (ponekod pravijo ogleduhi), ki ne vedo, da
nimajo v %oli drugih pravic nego mol&ati. Pri tej toCki se
je razvila prav zivahna debata, ter je padla marsikatera na
rovaz teh pseudo nadzornikov. Tovari$ Samperl prav umestno
pripomni, da zavaja Solske oglede v tako nekorektno posto-
panje njihov dekret, v katerem je neroden pasus o »peda-
gosko - didakti¢énem nadziranju«. Tega ti pedagogi ne razu-
mejo in si zaradi tega prisvajajo pravice, ki gredo le okraj-
nim, oziroma dezelnim Solskim nadzornikom. Tovari§ Kokl
predlaga, naj vzame stvar v pretres stalni konferenéni odbor,
ki naj potem na pristojnem mestu posreduje, da se oznaleno
besedilo zakona, oziroma dekreta predrugadi. Po daljsem
razgovoru se je uéiteljstvo izreklo soglasno za nerazdeljen
pouk. Delegatom k skups€ini »Zaveze« se izvolita gd&. Wester
in gosp. Hribernik. Poleg teh poleti seveda vecje stevilo dru-
tvenikov v prijazen SoStanj. Na predlog tovarisa Vrsi¢a se
enoglasno sklene, da druitvo odslej ne bo ve& zborovalo v



|
1
|
i
i
1
‘

b Gy

e S g b

T e . T il e e
T . F J

e

142

UCITELJSKI TOVARIS.

H

Soli, ampak v prostorih Eitalnice. Prihodnje zborovanje se
visi kot majnidki izlet na Spodnji Polskavi v narodni gostil-
nici gosp. Hrastnika na dan 3. majnika. —&

Gorisko,

Ugiteljsko drustvo za sezanski $olski okraj je zbo-
tovalo dne 5. t. m. v Dutovljah. Udelezba je sicer bila pre-
cej$na, ali pri tako krasnem pomladanskem dnevu in po tako
dolgem razstanku bi bilo priakovati $¢ mnogobrojnejse
udelezbe. Do sedaj se je vedno navajalo kot glavni vzrok
pi¢le udelezbe slabo gmotno stanje. Odslej je pa vse to pri-
pisovati le premajhni stanovski zavednostil

Pri otvoritvi zborovanja nam je poro&al predsednik, da
se je proSnja za povifanje Solskega paviala ugodno reila;
ona pa glede poviSanja nagrade za poudevanje verstva se je
izro€ila c. kr. deZzelnemu Solskemu svetu v resitev.

Z velikim ‘veseljem se je vzelo v znanje marsikomu Ze
znano prijetno vest, da smemo upati v kratkem na lastno
uéiteljsko tiskarno v Ljubljani. Vsakomur se je &ital z obraza
ponos, da je ¢lan di¢ne naSe »Zaveze«. Nekoji pa so dali
duska svojemu veselju ter zaklicali voditeljem »Zaveze« na-
vduSeni »Ziviol«

Po overjenju zapisnika nam je &ital tovari§ gosp. M.
Volkov svoj jako marljivo sestavljen referat »Drustveno de-
lovanje« ter stavil svrSetkom resolucijo: Drustvo zboruj vsak
drugi mesec Solskega leta. Resolucija je bila soglasno spre-
jeta. Debate o tem referatu sta se udeleZila tovarida Fr.
Vendramin in A. Mervié. Prvi nam je povedal, da bi druitvo
ze lahko vetkrat zborovalo, ko bi imelo referatov na razpo-
lago; ker jih pa ni, zato se zboruje le takrat, ko se odboru
posre¢i dobiti referenta za zborovanje. On meni tudi, naj bi
bila porotila strokovno-pouéne vsebine in ne vedno le na-
vodilo k drustvenemu delovanju. Bolje je z zgledom pokazati,
kako naj se dela, kot le navdufevati k delu. Omenjeni ter z
njim tudi tovari§ Mervi¢ sta mnenja, naj bi se v bodo&e
nastope v kolikor toliko opustilo, zakaj od nastopov — &e
ni s tem podana kaka nova uéna metoda — nimamo po-
sebne koristi. Imamo pa& Se dovolj snovi na razpolago.

Nato odstopi predsednik svoje mesto podpredsedniku
ter porofa o nameri osnove uditeljskega konvikta v Gorici.
Zvrietkom je stavil g. okr. 3ol nadzornik Matko Kante
predlog, naj bi pocakali, da se dogradi enkrat konvikt v
Ljubljani in potem Sele naj bi mislili na kaj enakega v Go-
rici. Kolega Fr. Vendramin je pristavil k temu, da mi nika-
kor ne moremo Se misliti na kakov lastni konvikt, dokler
se ne dogradi konvikt v Ljubljani, zakaj delegati nasi so
sklenili pri »Zavezi«, da podpiramo tako dolgo kranjske to-
varie, dokler oni ne dosezejo zaZeljenega konvikta v
Ljubljani. Ce ostanemo mi konsekventni in zvesti dani be-
sedi, smemo tudi brezdvomno upati, da nas tudi kranjski
tovariSi ne zapuste, ko enkrat dogradijo svoj dom. Sprejel
se je tedaj soglasno predlog gosp. nadzornika.*)

Dalje ¢ita predsednik vabilo vodstva »Zaveze«; naj se
razpravlja o toCki: 1. Razdeljen in nerazdeljen pouk. 2. U&i-
teljevo delovanje zunaj $ole.

Nato predlaga resolucijo. Ker je ¢asa dovolj za pred
lozitev resolucij, stavi tovari§ K. Gruntar predlog, naj bi se
prihodnje druStveno zborovanje vriilo c¢ne 17. maja t. L na-
mesto — kakor Ze doloteno — 31. maja ter naj bi se pri
tem razpravljalo o navedenih tockah, zakaj danes bi bilo to
nemogoce, ker ni na to nobeden pripravljen. Predlog je bil
sprejet. Obenem je odloZena tudi volitev delegatov na pri~
hodnje zborovanje.

Konéno priporoa tovari§ Fr. Vendramin zastopnikom
uciteljstva, da bi v bodoée obve$éali v naSem stanovskem
listu o vseh sklepih, ki so prikladni za javnost.

Kanalska podruznica utiteljskega druStva za goridki
okraj je zborovala dne 5. aprila v Kanalu. Ob prekrasnem
pomladanskem vremenu se je zbrala nafa &etica malodane
polnostevilno v prostorih tukaj$nega 3olskega poslopja. Prisla
sta tudi gg. nadzornika Fran Finsger iz Gorice in Andrej
Lasi¢ iz Tolmina. Zanimiva tofka, namre& predavanje o

*) To je v sedanjih razmerah edino pravilno. Ne cepimo svojih
mo¢i in ne bodimo separatisti! Uredn.

.

brezziénem brzojavu, naSega vzporeda je privabila tudi pre-
cejSnje Stevilo nase domace gospode in trzanov.

Predsednik gosp. Alojzij Ver¢ izrazi v svojem pozdrav-
nem nagovoru svojo radost, da se je zbralo toliko obéin-
stva. Vse goste in ¢lane pozdravlja najsréneje.

Po predsednikovem nagovoru je predaval g. Finiger o
brezZiénem brzojavu. Dasi gospod govornik ni imel potreb-
nih aparatov, ki bi mu predavanje olajsali, je vendar resil
svojo nalogo tako, da je bilo vse popolnoma jasno tudi pre-
prostej$im prisotnim poslusalcem. Vsi smo posluSali njegova
izvajanja z veliko pozornostjo. Vsi so bili predavatelju hva-
lezni, da je na tako poljuden nacin raztolmaéil to vaino iz-
najdbo nasega ¢asa.

Ko so odili gostje, je zborovalo naSe drustvo dalje o
stanovskih zadevah. Prihodnje zborovanje se je dolocilo v
Desklah na negotov ¢as, kjer nam bode tamkajSnji naducitelj
Strgar predaval o kmetijstvu s prakti¢nimi poizkusi.

Knjizevnost in. umetnost.

Prvi maloruski éasopis na Ruskem je zacel izhajati
z novim letom v Moskvi pod imenom »Ukraina« z mese¢no
in tedensko prilogo »Zora« in »Gata«. Program mu je
ustavnodemokraski ter zahteva svobodo maloruskemu jeziku,
izobrazbo ljudsva v njegovem jeziku, avtonomijo
»Ukraine«, svobodne volitve, volitveno sodis¢e, svojo upravo
in svoje duhovnistvo.

Bisernice iz belokranjskega narodnega zaklada. I.
V Adlegi¢ih nabral Ivan Sa$elj. Zalozilo Katol. tiskovno
drustvo, 1906. Cena 2 K, po posti 20 h veé. — Kdor pre-
bere to knjizico, temu stopi pred ofi popolni Belokranjec:
Cudovit in bogat po svojem jeziku, originalen po svojih pre-
govorih, zdaj vesel in razposajen v svojih popey¢€icah in nato
strog in moralizujo¢ v svojih poboZnih verzih. Ne moremo
dovolj pohvaliti te sreéne misli, da je treba izdati belo-
kranjsko narodno blago posebej. Tu je lezal zaklad, ki ga
$e mora dvigniti sedanji rod, prihodnjemu pa bo morda Ze
nedostopen in izgubljen. Ce se nabere narodnega blaga iz
Bele Krajine $e ve&, smo prepri¢ani, da ne ostane brez
vpliva zlasti na razvoj naSega pesnistva in knjizevnega jezika.
Nekatere liriéne pesmi so pravi biseri v tej zbirki. Ako poj-
dejo nasi mladi pesniki sem v Solo, bi nastopila nasa umetna
pesem edino pravo pot, ker se bo nauila one narodne
ljubkosti in preprostosti ter se navzela one toplote &uvstvo-
vanja, ki je sedaj zaman iS¢emo med mladimi. Zato lahko
re¢emo, da je izdana zbirka prva podlaga za veliko Solo
pesnikov, kot so si jo sezidal{ Ze vsi ve&ji narodi, v katero
so hodili vsi najvedji talenti. Menimo, da v tem oziru ne
moremo dovolj poudarjati pomena te knjizice, — A 3e bo-
gatej§i vir je ona za jezikoslovca. Ne le obsiren besednjak
na koncu zbirke, ampak vsak verz nam diha belokranjske
moéi in Zivahnosti, ki ni nikoli v zadregi za nenavadno lehak
in obenem lep izraz. Ta krasni jezik Ze izumira in velika
8koda bi bila, da bi izumrl brez koristi za slovenski knji-
zevni jezik, ki se ob njem lahko ozZivi, pokrepi in obogati.
— Sploh je cela knjiga kakor lepa, nenavadna pesem iz
skritega kota naSe domovine, a pesem, ki izzveni in umrje
vsak trenutek. Priporoéamo knjigo zlasti Belokranjcem v
tujini, ki jim bo kakor lepe sanje o domatih lozah in vino-
gradih. G. Saéelj se je potrudil, da je ohranil jeziku v be-
sedah in oblikah popolnoma belokranjski znadaj. Zbirka je
sestavljena skrbno in z velikim razumevanjem dane naloge
ter sluzi gospodu nabiralcu v veliko &ast, a nam v Se veéje
veselje.

Vestnik.

Ugiteljski dobrotniki. Dne 13. aprila v Kranju umrli
naducitelj v p. Valentin Pin je zapustil »DruStvu za zgradbo
utiteljskega konvikta v Ljubljani« 40 K; blag mu spomin!
Tvrdka Fran Ksav. Souvan v Ljubljani je darovala 27:54 K;
uditeljstvo okolice Medvode zbralo na prijateljskem sestanku
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9 K; g. Karel Kovag, posestnik v Starem trgu pri LoZu,
mesto venca na krsto umrle gospe M. Wigele, uéiteljeve so-
proge, 10 K. Ziveli ugiteljski dobrotniki in njih nasledniki!
Bog platil

Letnina za ugiteljski konvikt: Tov. Valentin Burnik,
naduditelj v Metliki; tov. Simen Vodenik, naduditelj v
St. Jurju ob Pesnici. Bog platil

,Pri nasem cesarju". Ta knjizica v prid utiteljskemu
konviktu se naro¢a tudi lahko pri trgovcu Jerneju Bahovcu,
ki sprejema tudi denar na radun konvikta za vse razposlane
knjizice. Tovarisi, le pridno po njih! :

Umrl je dne 12. t. m. v Kranju Valentin Pin, naduitelj
v pokoju. N. p. v m.!

V obrambo ugiteljstva zakonito zajamé&enih pravic
so vlozili nekateri ljudsko3olski uitelji koprskega okraja
proti odloku c. kr. deZelnega 3olskega sveta za Istro z dne
16. marca t. 1, br. 733, prijavljenega uditeljstvu okraja z od-
lokom c. kr. okraj. Solskega sveta v Kopru z dne 18. marca
t. 1, br. 332, pravotasno in predpisanim potom utok na c. kr.
ministrstvo za bogo&astje in nauk, in sicer temeljem:

a) ministrske naredbe z dne 8. maja 1872, § 8 (drZ.
zak. 1872. 1, §t. 68); 3557

b) dezelnega 3olskega zakona za Istro z dne 27. julija
1875, § 20., totka c) in § 41. odstavek 4. (dez zak. 1. 5t. 18.
II. in IIL) in odnosno i

c) drzavnega ljudsko-Solskega zakona z dne 1. maja
1833, § 45.

Z enim samim odlokom je prekriil torej c. kr. deZelni
¥olski svet za Istro: ministrsko naredbo, deZelni Solski zakon
in drzavni Solski zakon. Dober tek mora imeti in ni se ¢u-
diti, ako si podrejeno ugiteljstvo zakonitim potom izkusa
pomagati proti taki samovolji. Mi mu le Zelimo najboljSega
uspeha, ki po naSem mnenju tudi nikakor ne more izostati.
Ta pritozba je uspeh naSega ¢lanka v 14. letodnji Stevilki,
kjer govorimo o krienju zakonov v Istri.

Solskim ,,politikom'. V »Omladini« &itamo: Vsa-
kemu so znane razmere, v katerih se nahaja slovensko sred-
njefolsko uliteljstvo. Dobro vemo, da mora uradnik tako
delati, kot veleva gospodar, t. j. drzava. Toda tako dale¢ pa¢
ni treba iti v usluZnosti, da se Zrtvuje v boju za zasluZne
krizce in zgodnji avanzma tudi narodno misljenje. O onih,
ki so se iz birokrati¢nih ozirov odtujili narodu, katerega
sinovi so in mu postanejo celo sovrazni, pri tem ne govo
rimo -— sami so izrekli obsodbo nad seboj. Izpregovoriti pa
imamo resno besedo z onimi, ki sicer e cutijo narodno, ki
pa v svojem strahu in posludnosti store veé, kot se tudi od
najvestnejSega uradnika sme zahtevati. Ko so se svoj &as
vriile demonstracije za splo$no in enako volilno pravico, je
po 3olah krozil cirkulandum, da je dijakom zabranjeno ude-
leziti se te demonstracije. Ni¢ nimamo proti temu, ako se
od strani Solskih oblastnij srednjeSolskemu dijadtvu ne do-
puséa aktiven nastop v politi¢nih vprasanjih, zlasti &e se to
utemeljuje s pedagogiSkimi nazori. A nekaj drugega je,
¢e se je odvratalo dijastvo od demonstracije za splosno in
enako volilno pravico z motivacijo, &e$, da so nje udelezniki
sodrga, kakor se je blagovolil izraziti nek ljubljanski rav-
natelj. Taka »pedagogika« mora prepojiti dijatvo z mrZnjo
do preprostih slojev, do tega, da zadne smatrati socijalne
teznje sploh za nekaj nizkega in poniZevalnega. Na drugi
strani pa je tak nastop tudi s staliSéa Solskega zakona ne-
dopusten. Ako dijaStvu ni dopuséeno se baviti s politi¢nimi
vpraSanji, potem je vpraSanje ve¢ kot utemeljeno, ali je do-
voljeno utitelju v Soli tako apodikti&no »politizirati«.

Jugoslovanska ¢&italnica v Belgradu dobiva v vsem
125 &asopisov, med temi 108 jugoslovanskih. Listov je 55
srbskih, 23 bolgarskih, 18 hrvadkih in 12 slovenskih.

33 novih planetov. Stevilo planetoidov in asteroidov,
Onilj malih nebesnih teles, ki med Marsom in Jupitrom ob-
kroZavejo solnce, se je od srede septembra pr. l. do danes
povetalo za 33. Odkrili so jih potom fotografije. Dozdaj je
znanih vsega skupaj 569 planetoidov.

... Rtalija ni &sto narodna driava, marved ima med 35
milijoni prebivalcev okolo 300.000 podanikov, ki niso itali-

janske narodnosti. Od teh je 100.000 Francozov v Pijemontu,
100.000 Albancev, 38.000 Grkov, 30,000 Slovencev na
BeneSkem, 12000 Nemcev med S8vicarskima kantonoma
Wallis in Tenis, 5000 Hr vatov v nekdanjem napolitanskem
kraljestvu in 15.000 pripadnikov dragih narodnosti.

Cvetenje rastlin in toplota sta v tako ozki zvezi, da
se Cas cvetenja ravna po mnozini toplote, ki jo poedina
rastlina potrebuje do cvetenja. Dolgo ni bilo stalne mere,
po kateri bi se mogla dologiti mnoZina toplote, ki je po-
trebna za poedino rastlino. Zasluga je to botanika H. Hoff-
mana, ki je znanosti podal merilo s tem, da je maksimum
stanja toplomera od 1. januarja do prvega cvetenja rastlin
meril vsak dan in potem seStel. Vsota teh maksimov poka-
zuje toploto, ki je potrebna za doloceno rastlino. To je tako-
zvana toplotna konstanta. Tako n. pr. potrebuje lesénik 226
stopinj Reaumurja, breskev 843 stopinj, hruSka 1340, jabolko
1423, kostanj 1708, platana 2115, trta 2878, lilija 3376,
briljan 5910 stopinj.

Kako je nastala cenzura. Dunajski list »Der Weg«
je priobéil nastopno pripovedko: Nekdaj je Zivel kralj, ki
je ljubil svoj narod in ¢&ital Casopise. Toda silno so ga je-
zile vedne pritozbe o hudih davkih in o kriviéni upravi de-
zele, ki so jih bile novine vedno polne. Poklical je torej
svojega ministra in mu rekel: »Vedno &itam, da je dezela
preve¢ obdadena in slabo upravljana. Ali jaz ljubim svoj
narod in ga hodem osrediti; takih pritozb noem veé sli-
Sati, sicer zapadete nemilosti l« Minister se je poklonil ter
odsel zalosten domov, ker ni vedel, kaj naj bi pogel. Ko je
ves zamiSljen korakal preko dvori¢a, so ravno enega nje-
govih suZnjev bicali zaradi nekega pregre$ka. Trdo je pa-
dala palica po golem, krvavem hrbtu nesreéneza in srce
pretresujote vpitje njegovo je pretresalo zrak. To je pa
motilo ministrovo soprogo, ki je v svoji sobi &itala pikanten
roman ter je vzkliknila vsa razjarjena: »Bog! Moji Zivcil
Kako more vendar ta ¢&lovek tako kriati? Jaz nolem veé
poslusati tega cvilenja«. Paznik se je poniZno poklonil ter
dal vtakniti suznju v usta klin. In sedaj so mogli neovirano
izvrSiti kazen. Le posamezni zamolkli glasovi so se izvijali
iz prsi mucenega suznja, ki se je konéno nezavesten zrusil
na zemljo. Minister se je zadovoljno potrkal na &elo, zakaj
bil je moder moz, ki je umel, da dober nauk tudi praktiéno
uporabi. Sel je torej in ustvaril — cenzuro.

Na protialkoholnem kongresu, ki se je nedavno vrsil
v Budimpesti, so mnogo govorili o posledicah alkoholizma.
Na Francoskem je med 10.000 umori izvrSenih - v pijanosti
2374. Izmed 5322 jetnikov jih je zaprtih 66%/, zaradi alkoho-
lizma. Na Angleskem je po Lombrosu izmed 29.752 deliktov
izvr§enih 10.000 v pijanosti. V Skotski, kjer so ob nedeljah
zaprte gostilnice in Zganjarnice, je aretovanj ob nedeljah
povpreino po 22, povpreéno ob delavnikih pa 172. V Svici
se izvr§i 64"/, aretovanj na alkoholu vdanih ljudeh. Zanimivo
je, da so isto¢asno s tem kongresom v Budimpesti zborovali
v Hamburgu kriminalisti iz raznih drZav Evrope in Amerike.

Kako se mnoze Poljaki. Zadnji snopi¢ »Prac var-
szawskega statystycznega komitetu« obsega zanimive Stevilke.
Predvsem vsakega bralca preseneti velikanski prirastek polj-
skega prebivalstva. Leta 1862. je bilo v poljskem kraljestvu
4.972.193 prebivalcev in dne 1. januarja 1900. jih je bilo
11,588.585. Od leta 1889. do 1904. se je prebivalstvo po-
mnozilo za 46'6 odstotkov; podvojilo se je torej v 35 letih,
dodim se prebivalstvo na Ruskem podvoji v 65. letih, na
Nemskem v 98, letih. Francija bi potrebovala za podvojenje
prebivalstva 236 let. — Iz knjige se tudi vidi, da se med
Poljaki 8iri tudi omika. Leta 1862. je bilo Se 90 odstotkov
analfabetov, 1. 1887. jih je bilo samo 695 odstotkov.

Rast deklic in dec¢kov. Francoski uéenjak Variot je
preiskoval teZo in velikost dec¢kov in deklic v razliéni starosti.
Deklice rasto do 9. leta pocasneje kot decki od 9. do 12.
leta pa hitreje kot decki v isti starosti. V 12. letu pa zra-
stejo decki zopet toliko kot deklice, Isto je pri tezi. Do
8. leta so deklice lazje kot dec¢ki, od 9. do 12. leta pa tezje
in po 15. letu pa zopet lazje.

Dvajsettiso¢ pisateljev in pisateljic Stejejo danes
Nemci. Tako govori Kiirschnerjev knjizevni koledar.
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Razgled po Solskem svetu.

— Gluhonemi na Ruskem. Na Ruskem je za gluho-
neme 60 3ol z 2777 uéenci. Prvo Solo za gluhoneme so
ustanovili 1. 1809. Najve¢ Sol pa so ‘ustanovili Sele od leta
1898., ko je prevzela sedanja carica Marija Feodorovna po-
kroviteljstvo dru$tva za gluhoneme. To drustvo ima 1,100.000
rubljev glavnice. V evropski Rusiji je 126.153 gluhonemih.

— Hrvaski dijaki na kongresu v Milanu. Mednarod-
nega dijaSkega kongresa, ki se zatne dne 21. t. m. v Milanu,
se udeleze tudi dijaki zagrebSkega vseudiliS¢a. Hrvasdki di-
jaki predloZe kongresu elaborat o avtonomiji vseudilis¢a.

— Novi moravski Solski zakon dolo¢a, da se smejo
sprejemati v ljudske Sole le tisti otroci, ki so zmozni uénega
jezika doti¢ne Sole. Da bi se izognili posledicam tega za-
kona, ki prepoveduje nasilno ponemcevanje, kakor so ga
izvajali doslej moravski Nemci, so pric¢eli ustanavljati po
¢isto Ceskih krajih nemske otroSke vrtce, da bi tako pravo-
¢asno naudili ¢eske otroke nemskega ucnega jezika.

— Nemski katoliski Schulverein je imel dne 25. pret.
mes. popoldne slavnostno zborovanje v mestni hiSi na Du-
naju. Zveler pa se je vrsil redni obéni zbor. Brzojavne po-
zdrave so doposlali: nadvojvoda Fran Ferdinand in Ferdi-
nand Karl, nadvojvodinji Marija Terezija in Izabela, ministrski
predsednik, drugi ministri, namestnik, Zupan in mnogo drugih
odliénih oseb. Kongres je sklenil protest proti svobodni $oli
in proti reformi zakona. Kongres prisega, da hole vedno
braniti z besedo in dejanjem Boga, cesarja in Avstrijo. Kon-
gres so zakljugili ob Zivio-klicih cesarju in papezu ter ob
pevanju eesarske pesmi.

Listnica urednistva.

Zaradi obilice druzega gradiva smo danes izpustili konec ¢lanka
»Poglavje o uéiteljicie, Pride prihodnjic¢.

St. 587 Kranjsko.

Na enorazredni ljudski Soli v Ledinah se razpisuje s tem
uliteljsko mesto v stalno name3éenje.
Pravilno opremljene prosnje naj se predlagajo semkaj predpi-
sanim potom do 13. maja 1906.
C. kr. okr. Solski svet v Logatcu, dne 12. aprila 1906.

St. 459 ,
V litijskem okraju se razpisuje stem naduditeljsko in uéiteljsko
mesto na dvorazredni ljudski Soli na Vacah v stalno, oziroma
zatasno namescenje.

Pravilno opremljene prodnje naj se predlagajo semkaj predpi-
sanim potom do 15. maja 1906.

Prosilci za stalno name$éenje, ki v kranjski javni sluZbi Se
niso stalno names&eni, morajo z drZavno-zdravniskim izpri¢evalom
dokazati, da imajo popolno telesno sposobnost za 3olsko sluZbo.

C. kr. okr. Solski svet v Litiji, dne 11. aprila 1906.

St. 716-

Na enorazredni ljudski Soli na Ubeljskem se razpisuje s
tem uno mesto v stalno namescenje.

Pravilno opremljene pro$nje naj se predlagajo semkaj predpi-
sanem potom do 6. maja 1906.

Prosilci, kateri v kranjski javni Solski sluZbi Se niso stalno na-
meséeni, morajo z drZavno zdravniSkim izpri¢evalom dokazati, da
imajo popolno telesno sposobnost za 3olsko sluZbo.

C. kr. okr. Solski svet v Postojni, dne 5. aprila 1906.
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Solske tiskovine

priporo&a

tiskarna J. BLASNIKA naslednikov

v Liubljani.

Jubilejska samopomoc.

Drustveniki so lahko uitelji, njihove Zene in ufiteljice. Za
sprejem se je oglasiti pri nalelniku (zdaj nadudilelj Franc Ks. Trost
na Igu pod Ljubljano.)

V drustvo se sprejemajo le oni ki Se niso nad 45 let stari.

Pristopnina se ravna po starostnih letih, in sicer od 20 do 25
let 2 K 50 v, od 25 do 30 let 5 K, od 30 do 35 let 10 K, od 35 do
40 let 16 K; od 40 do 45 let 20 K; poleg tega Se 2 K za prvi smrtni
slu¢aj in 1 K vpisnine. Letno se plaa za rezervni fond 2 K.

Po drustvenikovi smrti izplaca nadelnistvo takoj zakonitim dedi-
¢em tolikokrat po dve kroni, kolikor je drudtvenikov. Po smrti
drustvenika placajo drugi druStveniki po dve kroni za nadaljni sluéaj
smrti. Konec leta 1905 je bilo pri drustvu 200 é&lanov.

NaS denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno naloZim,
v pomo¢ le sebi podarim.

Hranilnica in posojilnica Uéiteljskega konvikta v Ljubljani,
registrovana zadruga z omejenim jamstvom.
Vplacuje in izplaluje se vsak &etrtek od 11.—12. ure dopoldne in
vsako soboto od 5.—!/,7. ure zveer ali pa vsak dan potom poStne
nakaznice ali c. kr. poStne hranilnice (éekovni radun $t. 866.312). Za
drugacde storjena vplacila zadruga ni odgovorna.
Sprejem hranlinih vlog po 4'32%,, oddaja posojil na osebni kredit po
dolocenih rokih vraevanja (glej spodaj) proti zadostni varnosti. Za
tako velja: vsaj eden dober porok in plaénik), zastava premiénin,
zemljiS¢ in vknjiZenih terjatev, predznamba na plado ali penzijo.
Prodnje za posojila brezplaéno proti vposiljatvi 20 h v postnih
znamkah za frankaturo. Tudi proSnjam za posojila naj se priloZi postna
znamka za 20 h za dopoSiljatev resitve.

Vsakih 100 K posojila (dva pasivna deleZa) se vrala po nadinu:
A v 12 mese&nih rokih, in sic. 11 rokov 28 9K — h, 12. rok 4 K 73 K

B » 18 » » » » 17 » »>6» —» 18. » 3 » 56 »
C» 24 » » » » 23 » »24>» 50» 24, » 4» — »
D » 38 » » » » 37 » »8» —» 88 » —» 66>
E » 46 » ¥ » s 48 ' "2 S0O»'46, » 1I's» Bl'»
F » 60 » » »®» 9. » 929 —» 60.. > —» 70 »
G » 70 » o B0 e, ¥ L8 100591 942 »
H » 85 » » » » 84 » »1>» 50» 8. » 1» 26»

Zadruzni lokal jJe v Ljubljani, Komenskega ulice st. 17.

Solske tiskovine

odobrene po deZ. Solskem svetu

ter vse tiskovine za obrtne nadaljevalne $ole po naj-
novejsih predpisih priporo&a tvrdka

Dragotin Hribar v Ljubljani,

Upravnistvo ,,Zvoncka“
proda veé lepih
po nizki

kliSejev "

—— Upravnistvo ,,ZVONCKA% ——
Ljubljana, Rimska cesta st. 7.

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivo] Koréne. — Last in zaloZba »Zaveze avstrljskih jugoslovanskih ugéiteljskih drusteve.
: Tiska »Narodna tiskarna« v Ljubljani.




