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LJUBLJANSKI ZVON

Meseénik za knjizevnost in prosveto

XLII Ietmk 1922 12. Stevilka

A. Funtek: (Konec.)

O besedilu nasih popularnih pesmi.

ruga skupina nasih popularnih pesmi je sestavljena
iz takih, ki poudarjajo slovenstvo in slovanstvo
ali pa samo vobc¢e proslavljajo domovino in rojstni
kraj. Prvenstvo med vsemi gre, kar se_ti¢e malo-
vrednosti, Razlagovemu{_»r_lgr_ocﬂu «Mladini»  z
uvodno fanfaro «Od Urala do Trlgla\a» ». Kakor
znano, ¢uva po tej pesmi maJka Slava gorostasnega velikana -
slovanski narod. Od vzhoda in od zapada se razlega mila pesem;
narod «z€va», tozi Bogu svoje muke, «détca sklapa svoje ruke.
0Oj mladino, k majci leti, hvataj uma svétle mece za slobodu i krst
sveti! Mladez slavska ne odrece.» — Kaj pomeni vse to? Mati
Slava €uva slovanski narod. Ali se pravi to, da ga brani ali da
skrbi zanj, da ga neguje, varuje, $¢iti ali kaj sploh za ves bozji
svet? In ta slovanski narod je velikan, pa Se «gorostasen» velikan,
torej velikanski velikan, ki mu pa¢ ne bi bilo treba nikakrsnega
materinskega skrbstva. O da, treba mu ga je, ker trpi, ker «zéva»r.
Kaj je to zopet? Pletersnik registrira za «zevati»: 1.) zijati, zevati
za C¢im = hrepeneti; 2.) kricati, bahavo govoriti in 3.) dihati.
Kateri pomen utegne biti tukaj pravi? Ali narod hrepeni (po
¢em?) ali kri¢i? V hrvasdini je «zijevati» = zijati; to je treba
konstatirati Zze zaradi tega, ker tonejo Razlagovi verzi v_tisti
ogabni_jezikovni_brozgi, ki_se imenuje «lhrscma» In ko narod
zeva, «sklapa» mladeZ, «<nada majke bistra, Ziva», «ruke» (morda
pomeni to, da kréi pesti?). To mladino apostrofira pevec, naj
pohiti k majki Slavi pa naj poprime («hvata») uma svetle mece
(Cegnarjeve!) za svobodo in sveti kriz! Kakor vse kaze, je treba
duSevnega dela za svobodo in kr$¢anstvo — namre¢ pri vsem
gorostasnem velikanu, ali pri vseh njegovih delih od Urala do
Triglava, Krkonos in do Balkana; taksno delo pa se da pricakovati
samo od mladine. In ta mladina je dostopna za to delo — saj sc
koncuje pesem ulinkovito z besedami «Mladez slavska ne od-
re¢e». — Naj sufem to zmes, kakorkoli jo ho¢em, do Zivega ji
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vendarle ne morem. To je tip rodoljubarskega govori¢enja brez
logi¢ne zveze in brez vodilne ideje, ako ne ti¢i vodilna ideja v
pozivu, naj zacne slovanska mladina intenzivno delovati za svo-
bodo in — krscanstvo (za kri¢anstvo seveda tudi pri vseh Slo-
vanih, ne morda samo pri juznih, ki so takrat Se ticali v tur§kem
robstvu). Poleg vsega tega pa ne morem preko personifikacije
slovanskega naroda kot «gorostasnega velikana», ki ga ¢uva majka
Slava, in do tal bi se odkril umetniku, ki ‘bi mi postavil to
veli¢astno personifikacijo z deco vred, ki «sklapa ruke», naslikano
ali pa izklesano pred strmece odi. ..

Se druga Razlagova pesem bodi postavljena semkaj, pesem
«Domovini». Njeno besedilo je sicer obfeznano; vendar pa se mi
zdi potrebno, da ga obnovim v skromni prozi. Ti, slovenska domo.
vina, si meni zemeljski raj. Tuje Sege, «tuje ljudstvo» so sicer
prijatelji, niso pa «braca»; mene veseli samo slovansko Cuvstvo.
Sprejmi moj poljub, moje srce; da bi bila vedno matka, nepozab-
ljena nikdar! — Prijatelj, ki poje$ to pesem, jo pojes brez misli,
ker si samo zaverovan v prlkupno melodijo. Zato | pa se v prvi
Kitici ne zavedas, “da ni domovina nikoli kraj, ampak da je vedno
le zemlja, dezela; tudi te ne moti naglas «zeméljski» namesto
zémeljski. V drugi kitici ti prav tako ne kvari lepe domoljubne
ubranosti stilisti¢no-logi¢ni nestvor, da so tuje Sege, tuje ljudstvo
prijatelji, «bra¢a» ne; ko pa bi bil malo razsodnejsi, bi si dejal,
da tuje Sege ne morejo biti ne prijatelji ne «braca», in morda
bi tudi postavil «tuje ljudstvo» rajs$i v mnozino, ker Ze pojes o
prijateljih. Ampak verza «Slava le, slovansko ¢uvstvo srce moje
veseli» obracata vendarle tvojo pozornost od melodije na bese:-
dilo. To je krepko, to je slovansko! Samo: &igavo slovansko
¢uvstvo veseli tvoje srce? Tvoje slovansko cuvstvo? To bi se
torej reklo, da si vesel samega sebe, ker ¢uti§ slovansko? Toda
glej, to se ne ujema z besedami, da tuja ljudstva niso braéa; tebi
se hoce bratov, ne tujcev; zato pa trdim, da to slovansko ¢uvstvo
ni tvoje, ampak da veseli tvoje srce samo, ¢e utripljejo druga
srca od slovanskega ¢uvstva, druga srca v tvoji domovini. Tej
domovini posiljas naposled svoj poljub (svoj «c€lov»), poklanjas
ji v dar svoje srce (kaj, Sele sedaj, ko bi ga morala imeti Ze od
nekdaj?) in Zelis, da bi bila vedno «matka», nepozabljena nikdar.
I seveda bo vedno «matka», saj te je rodila slovenska zemlja;
«matka» ti ostane, ¢e hoces ali ¢e neces, in nevarnosti ni, da bi
bila kdaj pozabljena — vsaj ti je ne pozabis, ko je prejela tvoje
srce v dar. — Skratka: po uSesih in v dusi ti zveni samo melodija;
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drugacée bi si dejal, da ni v tej pesmi niti enega resni¢no pes:
niskega domisleka, ampak da je to vse skupaj zgolj medla,
verzificirana proza, katere notranjo zvezo si je treba 3ele tru-
doma in siloma skonstruirati.

O slovenske domovine raju poje tudi Blaz Potoénik v pesmi
«Slovenska domovina», ki se zadenja takole: «Kdor ima srcé, zna
za dom solzé, za slovenske domovine raj.» Po teh uvodnih besedah
bi ¢lovek pricakoval, da ubere pevec najbolj elegi¢no struno.
Toda ni¢ takega. V nadaljnjih kiticah pripoveduje, da prebiva v
tem raju Cvrsti rod Slovencev (seveda, zato pa je slovenski raj!);
da cvete tu Cista prijaznost; da ima vsakdo prijatelja, ki ga zvesto
objame (objemlje), kakor je to tukaj stara navada; da pojo po-
vsod mile pesmi «od sneZnih planin do trtic dolin»; da je Slovenec
rad vesel in kaj da ne bi prepeval, ko mu pesmi vro iz srca. —
Uvodna otoZna nota je torej docela neupravicena; pevec Potoé-
nik bi moral biti Se na vso mo¢ vesel, da je tako v slovenskem
raju, ki je zanj in za vso pesem menda najbolj znadilno to, da
cvete pri nas Cista prijaznost in da ima vsakdo prijatelja, ki ga
zvesto objemlje po starodavni navadi... Zaradi te Ciste prijaz-
nosti in zaradi vseobCega petja ]e_'_\slovenska domovina brez
dvojbe — cclo Se dandanes v dob1 veriznistva, dobickarstva in
koritarstva — 11], ki mu ni en“Tiega na vesoljnem svetu!

Ista Cista prijaznost cvete tudi v Potoénikovi pesmi «Dolenj:
ska». Vsi vemo, da je led mrzel; zato pa vabi dobrodusni Dole-
njec Gorenjca v gorke doline, kjer sije solnce gorké in se trta
ljub6 «gor ovije». PremraZenega gorenjskega hribovca pa vabi
tem rajsi, ker ju ne brati samo rod, ampak tudi — Sava. Zato
naj kar pride s tnglavsklh vrhov na krski brod, da «ga» bosta
skupaj pila. Poznavatelj dolenjskega cvicka bi utegnil sicer na-
svetovati za ta sestanek kakSen drug kraj, ne ravno krskega
broda; ampak ni¢ za to, da se le dobita ta dva vinska bratca!
Vazno pa je seveda vprasanje, ali bodi ta sestanek samo za eno
«pijato» — Ce je tako, bi bilo pa¢ malo nerodno hoditi s Triglava
na krski brod — ali pa vabi Dolenjec gorenjskega bratca kar za
vselej k sebi — ¢e je tako, pa bi bil to Ze viSek «Ciste prijaznosti»
in vzornega altruizma. Bodisi kakorkoli: «Trta rodi, trud po-
zabimo (trud, ki smo ga imeli s trto?), vince bles¢i, Kranjcem
(Slovencem) napijmo, bratom okrog, Zivi jih Bog!» Da, napijmo
jim, to drzi, pa bodi Ze v zvezi s prejSnjimi besedami ali ne —
pri pija¢i je Ze tako, da krepka zdravica na slovenske brate
bliskoma resi vso zavoZeno «govoranco» ter zbudi obdeznano
«navduseno odobravanje».
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Domovina je kakor Razlagu mili kraj tudi Andreju Praprot:
niku v pesmi enakega naslova, in sicer oni mili kraj, kjer so
visoke gore, zelene planine, mile trate in doline, bele cerkve; kjer
cveto rozice, teko bistre vode, pojo drobne pticice, prebivajo ljubi
svojci; kjer je lezal v zibelki, gledal mili mamici v oko, spletal
prve vence, uzival zlate dni... Kdor bi prepel vse tri kitice, bi
zakrozil vsega skupaj 18krat verz «Domovina, mili kraj», besedo
«mili» pa 3e dvakrat po vrhu. Toda, pevec slovenski, ali si zasledil
v vsem tem naivnem nastevanju le eno besedico, ki bi oznacevala
slovensko domovino? Besedilo te vsebine lahko pojo vsi drugi
narodi — morda razen. Eskimov in Samojedov ali pa prebivalcev
v\p\s/rvdpn_é\f/r%}u o pesniski dlkCIJI kaj Sele o literarni vrednosti
pa niti ni da bi govoril.

Vse bolj se zaveda slovenskega rodu in je ponosen nanj Jakob
Gomil$ak v pesmi «Slovenec sem». Da je Slovenec, to ve prvic
zato, ker je tako dejala mati, ko ga je dete pestovala, in drugic
zato, ker mu to velita jasna pamet v glavi in blagi ¢ut v srcu. —
Ako pa je ponosen Gomilsak in si ponosen ti, ki poje$ njegove
besede, so ti verzi, bogme, vse prej nego ponosni! V formalnem
oziru je njih tezka hiba, da nima refren «Slovenec sem» sploh
nikakrine rime (sém — vém — smém tudi najbolj kosmatemu
uSesu ne morejo zveneti kot stiki!); Se bolj nedostatna pa je njih
vsebina. Mati 7e je dejala: «Slovenec sem!» (iz Cesar bi se dalo
celo sklepati, da je sama sebe oznacevala za Slovenca); ti pa si
moral biti Ze tedaj, ko te je pestovala, ¢udovito bistra glavica,
da si umel njene besede. Nadalje pomisli, da te je pestovala kot
dete in ne morda kot desetletnega ali Se starejSega deCka. Vrhu
tega ti pravi jasna pamet v glavi (ne morda v petah!) in blagi
¢ut v srcu (ne morda v prstih!), da si Slovenec, dasi niti ne ves,
kateri blagi ¢ut je to. Naposled Se pomisli, da bi bil sploh brez
pameti, ko ne bi trdil s ponosom, da si Slovenec — prav tako,
kakor bi bil brez pameti Francoz, Anglez, Italijan, ko ne bi po-
udarjal s ponosom svojega rodu. — Tisto, kar pojes v zadnjih-
dveh kiticah — ¢e ju sploh pojes — pa pric¢a, hvala Bogu, vendarle
Se nekoliko o pameti, ki je, zal, ni v prvih dveh.

KgLsi tako zavcgpn in ponoscn Slovcncc, je scvcda Cisto pra\'

ves g,las Jozef Virk ti ]C poskrbcl primerno besedilo, ki mu je
naslov «Slovensko dekle». Rad pojes to popevko in jo urezes kar
najiskreneje; «Vendek na glavi se bliska ti s kitice rozic zelenih.
slovensko dekle!» O tem, kaj so te zelene rozice, ne razmisljas
preved; zdi se ti sicer, da vesoljno umetno vrtnarstvo z vsemi
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mogocimi okulacijami in kriZanji doslej Se ni moglo proizvesti,

zelenih roz — ampak kaj bi si belil glavo s takimi malenkostmi'
Te zelene rozice bi utegnile biti rozmarin; toda kriz je zopet to,
da rozmarin ne poganja zelenih cvetov. Zato si tudi jaz neCem
beliti glave z rozicami, ki se navzlic zeleni barvi bliskajo dekletu
s kitice, in sicer na glavi, da je vse povedano kar najtoéneje
in najrazlo¢neje! — Nadaljnjega besedila po navadi ne pojes
razen S$tirih zadnjih vrst — Skoda! Zvedel bi najprej, da krase
slovenskemu dekletu licece: lilija, vrtnica in Smarnica. Skoro bi
mislil v prvem trenutku, da nima slovensko dekle roZic samo v
laseh, ampak da jih ima tudi na licu; toda to vendarle ne more
biti — te tri cvetice pomenijo barve. Potemtakem je lice sloven-
skega dekleta belo, rdefe in — rumenkastobelo! — O drugi
vsebini sicer ni vredno govoriti; opozarjam pa te, prijatelj pevec,
vendar $e na verze: «Zlahtna kot trtica, mila kot lunica, solnce
deklet je slovensko dekle!» Tako kumulirati vrline, to je res prava
umetnost, zlasti Se, ¢e pomislis, da je slovensko dekle milo kot
lunica in da je obenem solnce deklet. To je vse kaJ drugega nego
tisto, kar pravi Preseren o Lejli: «Vseh lepot ‘bila je solnce, ki so
tisti Cas sualc » — Vobée- pa se menda nihde ne bi upal trditi,
da so vse te telesne in duSevne vrline, s katerimi dic¢i Virk slo-
vensko mladenko, izkljuéna last slovenskega dekleta; nekaj takih
poboznih, modrih, poniznih, nedolZnih deklet utegne biti tudi Se
pri drugih narodih.

Toda poslusajmo, kako oznacuje sama sebe slovenska deklica,
ki jo je krstil Jeri$a za Milko. Ta Milka se hvali, da je bistrega
obraza, hrabrega srca; njen.ljubi je ¢vrst rojak in lep slovenski
junak, poleg tega obenem sin Slave in sin planin. Mati jo je
nezno déjila in jo v sladkem domoljubju odgéjila; zato ji poje
hvaleZna: «Bog vas Zivi, mamica, vrla Slévenkal!» — Ali je res
vredno razpravljati, kako jo je «nezno» déjila ta vrla Slévenka?
Ni. Toda nekaj je Se treba pribiti: Ko se bo ta slovenska deklica,
ki ji je Milka ime, moZzila, takrat «mora strasnih topov grom tresti
zemlje tlak» in na grada razvalin’ hoCe potem objeti hrabrega
planinca; saj je ta Milka slovenskega rodu, ve, kaj je «slava» in
v srcu ji «do ,slavnega‘ divji snuje plam»... Dovolj. Slovenska
dekleta, posnemajte to Milko, ko se hocete moziti; drugace niste
pristne Slévenke in drugace tudi ne smete peti te popevke, ki je
vendarle zloZena samo za vas, najsi vam ni vsem ravno Milka ime!

Qd_slovenske deklice do_slovenske matere menda ni neupra-
vi¢en skok, zlasti ne, ¢e je slovenska mati taka vzorna rodoljub-
kinja, kakrsno nam kaze Lovro Toman v pesmi «Tri rozZice». Ta
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mlada, lepa mati trga na travniku cvetice ter plete «kite, vendike»;
mali sincek, sincek zali, pa jo naprosi, naj tudi zanj splete Sopek,
ter ji zaporedoma nosi cvetic. Najprej ji prinese mak; mati ga
rodoljubno pouci, da mora njegovo srce Zareti za «domacde reci».
Nato ji prinese slak; mati ga poudi, da mora ostati njegovo srce
Cisto; naposled ji prinese modriza (plavic) in mati ga poudi.
da mora ostati zvest sin Slovenije, kakor so zveste zvezde —
nebeski cesti. Ko je Sopek narejen, ga «vleZe» mati sinku na srce.
¢es: te cvetice raséjo vkup v Zitu in objete padéjo z njim; zato
jih imejte za simbol, kar vas je slovenskih junakov! DrZite s pre-
ljubo materjo, «ak’ zapisti jo nebo!» Sinka pedenj:clovecka pa
tako prevzamejo te besede, da vzklikne: «RoZ'ce bodo povenele,
al’ za vek so Zelje vnele, slavne Zelje v dnu srci!»... Pesem je
zloZena v pristni_«tomans¢ini» ter ima brez Stevila kitic. Ko bi

~jih kdo prepel od prve do zadnje, bi u¢inkovale primeroma tako

- neprostovoljno humoristi¢no kakor one nemske «Muritaten», ki
+s0 jih svoje dni na ljubljanskih semnjih prepevali potujo¢i «umet:

wniki», razlagaje obenem skupino strahovitih «dogodivi¢in». —
Cudno pa je v tej strasni pesmi, da je razvrstil «slavni domo-
rodec» Toman cvetiéne barve po redu: rdeca-bela-modra, da se
torej niti ni drzal razporeda slovenskih narodnih barv!

Sinek, tako poucen, kakor je Tomanov, izvestno v poznejsih
letih rad proslavlja slovensko zemljo. Besede za to dobiva tudi
v pesmi Josipa Cimpermana «Moj dom». Ko bi se tega besedila
kdo usmilil in mu predelal nekatere verze, bi bilo se dosti dobro.
Nezmiselno pa je govoriti o malih in velikih holmcih; istotako
potrebujeta popravila verza: «Tam, kjer Kranj na trdi skali sedez
star svoj kaze zali» Kje ga kaze? Kako ga kaze? In svoj sedez
da kaze? Ko bi Ze kazal sedeZ, bi bil to samo sedeZ nekdanjih
kranjskih grofov! Glupi so naposled verzi: «Kjer slovenski mili
rod zemljo orje, mirno hod’, tam mi zibka prvocasna tekla je.
tam dom je moj.» Cemu je treba govoriciti, da slovenski rod
zemljo orje in da mirno hodi? Ali ne bi bilo dovolj reci, da tod
prebiva ta mili rod? In prvolasna zibelka je tekla — kakor bi
‘komu ne tekla samo v prvem ¢asu, ampak $e tudi tedaj, ko od-
klada in sklada v verze take... naivnosti.

Ker pa Ze pevec te pesmi konstatira, kje je njegov dom, ni
odve¢ nekaj besed o pesmi «Kje dom je moj?», po ¢eskem izvir-
niku prikrojeni za slovenske potrebe. Nad eno kitico se itak ne
vzpne slovenski pevec; ko bi pa pel Se nadalje, bi krozil brez
pomisleka: «Bister um, dusic krotkost sta med drugim njih (t.j.
«slavskih» sinov) lastnost», nadalje: «Tam, kjer Soca v blagem
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kraju vije se — podobnem raju; tam kjer Zlahtne trtice vendajo
goriCice» (Cemu ta deminutiva?); $e nadalje: «V sinjega morja
zrcalu, ¢udapolnem ogledalu, se primorski kraj bles¢i z brezéeki
prijaznimi» in koné¢no: «Kjer slovensko slisi§ peti pesmi, kjer
junaki vneti si slovenske deklice "zbirajo za drazice.» Vse to so
stvari, ki jih je treba nadomestiti z novim, pametnim besedilom.

Dom je pa¢ dom; tega se zavedas najbolj, ako Zivi§ na tujem.
Zato je ze ta in oni poxzkusﬂ v pesniSki obliki izraziti hrepe:-
nenje po domu. Strelov «Popotmk» _je obceznan in navzlic vsej
- naivnosti in nerodni Ini dikciji Se precej uziten; samo izpustiti bi
bilo brez $kode in brez nadomestila peto in Sesto kitico, kjer se
pripoveduje, kako se prijatelji objemajo, kako pojo in si napivajo,
nadalje kako se na tujem ljudje mozZe in Zenijo, kako so veseli
in ukajo — siromaku popotniku pa raste roZmarin v preljubi
domovin’!

Kakor si zeli Strelov popotnik perutnic, da bi zletel domov,
tako si jih Zeli tudi Urbasov Slovenec, ki vzdihuje v tujini po
domu, kjer je uzil «tol'’k radost’». Drugace ima ta «Zelja Slovenca
na tujem» $e dosti Cuvstva; izlo€iti pa bi se morale nekatere
gluposti. Prvi¢ je zoper zdravi zmisel, da vzdihuje ta Slovenec
po blagem kraju, kjer so «draga mati, dragi oCe, ¢asni raj»; zakaj
skupina mati-ofesraj ni logi¢no trojstvo. Borniran je nadalje
kontrast: «Zarneje tam solnce sije, vetri¢ bolj hladan pihlja», ker
pevec menda vendar ne misli reci, da se na ta nadin — izenaduje
temperatura; uprav otroCje pa je zakrozil tretjo kitico. Da mu
gora (ena sama!) ovira vid (pogled na dom), ni Se tolika nesreca
— vzemi gorsko palico in obuj si podkovane &evlje, pa jo Ze
obvladas — in tista siva megla, ki leZi vmes, menda tudi ni per-
manentna! Kako pa potlej pozivljes goro, naj zbezi, ko vendar
ve$, da ne bo zbeZzala in ne bo, ker niti ne more? Boga Ze lahko
prosi§ v bozjem imenu, naj ti d4 perutnice (dasi ves, da jih ne
dobis); ampak samo ne prosi ga: «In na tuje me ne veZi», ker
te ni Bog, kar nic privezal na tuje in ker hoces samo rcCi Bog daj

zavedaj, da ne sme$ biti stiku suzenj, ampak da mu moras bltl

gospod! -
"V isti obliki kakor «Zelja Slovenca na tujem» je zloZena «Tiha

luna», katere avtorja ne poznam. Po besedilu bi moral biti doma

tam nek]e pn Zemunu Pevec slovenskl ti poles Z njim: «Tlha

...........

kone nekaksna metommua ker postavlja uunck namesto vzroka
— ali potemtakem bi moralo biti solnce «glasno» solnce. Bodisi,
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naj sije «tiha» luna in $e jasno naj sije po vrhu, ker je namre¢
res, da sije ¢asih dokaj medlo; toda zakaj misli tvoj duh na svoj
dom, zakaj ne misli§ ti, kakrSen si, z duSo in telesom («jaz pa
mislim na svoj dom»)? Da so vmes hribje in doline, je neopore¢na
resnica; ko ne bi bilo hribov, ne bi bilo dolin in obratno; a
nadalje pojes, da je «vmes Sumenje bistrih rek». Prijatelj, da
sem jaz ti, bi mi kar ni¢ ne bilo do Sumenja teh rek, ker Sumenje
ni¢ ne ovira poti proti domu, ampak reke same so tisto, kar
napravlja sitnosti, ako namre¢ nimajo mostov, in pri tem je
popolnoma irelevantno, ali so bistre ali kalne! Ce pa pojes nadalje:
«Dale¢ Save je iztek», je jasno, da te moram imeti vsaj za natu-
raliziranega juznoslovanskega rojaka tam nekje od Zemuna,
dasi te je po vsej priliki zibala slovenska mati. — V drugi kitici
te kar vidim, kako se ti k domadci zemlji obraca srce «sred teZav:
nih bole¢in»; umejem pa tudi, koliko je tvoje «radéstno veselje»,
ko ti sije mesec, in kako si Zeli§ iz vsega srca, prav sedaj, sredi
«radoéstnega veselja», ko sije mesec, biti v krilu domace zemlje
slednje dni... Vsega tega ne bi bilo, da ne sije tako jasno
tiha luna! Ko bi kje ti¢al v temni no¢i na tujem, premrazen do
kosti, v goli stanici pod streho, izvestno ne bi cutil takega hre:-
penenja po domu, kjer ima$ vendarle S¢e morda usmiljeno duSo.
ki se ne meni za tiho luno, pa¢ pa za Zivega trpecega ¢loveka..

S ~@_b0di konec skupini domovinskih pesmi, na_v vrsto
Davorin Trstenjak - pa_ le 7Vc7d0 brez druge oznacbe ‘nego s to,
da sven «tam za goéro». "Ta zvezda seveda lahko sveti za goro;
toda ¢udno je, da_jo pevec vidi za goro. Vidi pa jo vsekakor;
drugace je ne bi prosil, naj mu sveti in naj mu da vsako noc
upreti o¢i vase. Upajmo, da zvezda ugodi tej prosnji. In zakaj
jo prosi? Zato, ker ga spominja «tak’ milo, kaj za goro svetlo
je, kaj za goro je svetilo, kaj glasilo milo se». Kdor prvi¢ slisi
to pesem, tega seveda obide radovednost, kaj bi neki to bilo..
No, deklica je, ki je svetila kakor danica, «tak je bil nje duSe
zar», in pesmi so se ji izlivale iz prsi kakor srebrne — strune,
«b’le so vse ljubezni polne, vsakega tolazile» ... Prijatelj, ¢e si
Se tako zaljubljen, povej po pravici: Ali te je ze kdaj zvezda
spomnila tvoje deklice tam «za géro», spomnila zato, ker se
blesdi tako jasno, ker je torej baje nekaj ali pa veliko podobnosti
med zvezdo in tvojo deklico? Ni te spomnila, ker_nisj tako
zaljubljen, da bi ti prihajale na misel take s upldnostHI{)da 7&’-,-7
pojes jih vendarle, rad in pogostoma.
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Isti ocitek glede stupidnosti zadeva tebe, pevka slovenska, ki
se zamika$ v pesem neznanega avtorja «So¢a voda je Sumela».
Bridko povzdigas glas, kako je Sumela ta voda in kako je sijal
mesec (na nebu namreé, kakor je bilo Ze nekje prej ugotovljeno).
Takrat si, pravis, slonela pri oknu, «on» pa je jemal slovo od tebe.
To je ze zmerom tako ob taki priliki, da sloni punca pri oknu,
fant pa stoji spodaj in jemlje slovo. In kako je jemal slovo?
Poda! je desnico — drugi «in poljubil jo sladko», tebi pa je «dal
levico in Se to tako hladnd». Pa menda vendar ne, da bi bila
stala tudi ona druga z njim pod oknom? Da bi jo bil poljubil
vprico tebe? Da bi bil tebi podal levico zato, ker je drzal -
desnico novo ljubico? Ne, podal ji je menda desnico in jo
poljubil, Se preden je prisel k tebi slovo jemat; to si le vse Zivo
in ljubosumno videla v mislih. Ampak to Ze drzi, da ti je podal
samo levico; morda je tako navada pri tistih, ki so se izneverili
ljubici, pa imajo vendarle Se toliko vesti, da se pridejo poslavljat
od nje, preden jo puste na cedilu. Seveda je tudi Se v tem usodnem
trenutku sijala «mila» luna in gledala tvoj bledi obraz; ti pa si
zadnjikrat segla ljubemu v roko (zakaj vsako pristno slovensko
dekle mora storiti tako ob takem slovesu!); segla si mu v roko,
«zadnji¢, oh, za veéni ¢as». Ej, nemara pa takrat Se nisi vedela
ni¢ pozitivnega o njegovi nezvestobi; nemara si jo samo slutila?
Saj ti je takrat, ko je «izginil tvoj raj», reklo srce, da ga ne bo
ve¢ k tebi, nezvestnika nezvestega. Kako pa se to veZze s prej-
Snjim tvojim vzdihovanjem in s tisto levo roko, ki ti jo je podal
«tako hladné»? Bodisi Ze kakorkoli — nazaj ga res ni bilo vec.
Mnogo let je Ze temu; sedaj zivi nekje v tujem kraju — oh,
kak’ sfce te boli (prav tako kakor OroZna, ko se poslavlja od
lastovke); v tujem kraju uZiva sreco z drugo, spomin nate pa ni
tako Ziv, da bi mu kalil to sre¢o. — Oh, vse to je jako, jako Zalost:
no, tem bolj, ker si vendarle ostala zvesta zanikarnemu lazniku in
ker te po toliko letih Se danes boli srce, ko si sicer Ze zarjavela
devica, pa vendar Se Zeljna rajske prve ljubezni... Ali pa ves,
kako je to zoprno, da takole stoka$ in jecis, ko si Ze starikavo
zeniSCe, pa vedno Se vsa zaljubljena? Ali mislis, da si kaj boljsa
od stare kokete, ki si zamaZe vse gube in gubice na obrazu
z debelo plastjo lepotila, se odene v kratko krilce ter se mla:-
dostno v kolkih guglje po ulicah? Bogme, da nisi ni¢ boljsa
od nje! — '

Ker je ze nekolikokrat nanesla beseda na «tiho» in na
«milo» luno, bodi izpregovorjenih Se nekaj besed o tistem
Vilharjevem zmasilu, ki se $e poje ¢asih — hvala Bogu, da
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¢imdalje manj — in kL mu je ime «Mila lunica». Ze Stritar je
svoje dni obsodil to ém“fjdno popevko tako, kakor ji gre; tu
bodi reCeno Se to, da Ziv krst, ki je zdravih moZganov, ne
izpraSuje «mile lunice», kje je njegova ljubica in ali $e mish
nanj ta Milica. Potem pa naj jo ta mila lunica Se zbudi in naj
jo privabi k okencu, da bo gledala nanj in mu dala roZice, zbrane.
oh, le zanj!... Cloveka grabi jeza, ko ¢ita ali poslusa taksne
osladne neokusnosti, ki je zanje edino primeren naziv: eroti¢na
oslarija najogabnejse vrste!

Ni¢ dosti boljsi ni «Bledi mesec» Ferda Rusana, ki je zaSel
iz hrvas¢ine v slovenskem prevodu med naSe popularne pesmi.
Naravnost genljivo je, kako tam nekakSen jokav troubadour
tozi mesecu svo; «revni stan», kako prozi roke k njemu in iSce
leka svojim ranam — pri bledem mesecu namreé¢! Vse spi in vse
moléi, zato pa tem bolj u¢inkuje na sentimentalno duso, da plava
le pevéeva solza in da jeéi le njegovo srce! In ker si ti, ki pojes
te besede, istotako sentimentalna dusa, u¢inkuje oboje tudi nate.
tako da se smlhs samemu seb1 in zbujas zato iskreno pomilovanje.

A% Mvrm druicini je PotoEnikova «Zvonikarjeva» 3e
dokaj prijazna pesemca, ki jo kazi le tisti «Adamovi sin», na-
mesto katerega pa bi se dal s primerno izpremembo poslednije
kitice postaviti «utrujen trpin». — Za silo bi se dala akceptirati
tudi_OroZnova pesem «Vse mine» («Kje so moje rozice»), ko
bi se primerno opilila. V mislih imam namreé¢ zlasti oni hladni
potok, kjer se je pevec izprehajal, ko ga je «obdajal» nevarn
boj izkudnjav. (Kogar obide izku$njava, naj kar uporabi Oroznov
recept, pa naj se gre izprehajat k hladnemu potoku; prepri¢an
sem, da ga zdajci «vse mine»!) Poleg tega v Cetrti kitici «zelena
utica» in «hladna sencica, 'z lipice spletena» kar kricita po izpre:-
membi in popravi. — Vilharjeva pesem «Solnce ¢ez hribéek gre»
je sicer jako naiven stvor, pa vsaj izjemoma ni glupa, razen
zadnjih dveh verzov v Kkitici: «Solnce ¢ez hribéek gre, pesmi v
nebo done; rajati tudi sme moje srce.» Pa naj raja srce, ko sme
rajati, in tudi naj raja zato, ker ne raja v vsej pesmi ni¢ drugega.
— Drugace pa seveda operira ta pesem zgolj z zvezdicami.
rozicami in pti¢icami, torej z najbolj priljubljenimi, a tudi najbolj
oﬁabl;enlml rekviziti naSe lirike v «Novicah» in za «Novicami».

A VllharJevn «Planinarici» ni v mislih ni¢ drugega nego rozice.
Pravi, da jih ne bo trgala, nego «mirno, svébodno, ljub6é po
planinah naj cveto». Zakaj jih ne bo trgala? I, zato ne, ker
bi sicer rozica umirala, «glavico pobesila, solnca ne bi véakala».
Tako, sedaj vsaj ves, kaj bi se zgodilo z rozZico, ¢e jo utrgas!
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Planinarica pa ima Se drug vzrok, da ne trga roZic: sama je tudi
rozica, v " bozji vrtec vsdjena — ampak taka roZica, ki se skriva
«zdaj tu, zdaj tam» in ki se ne da trgati. Poleg tega so vse te
rozice nedolznega srca in zato naj uZivajo z njo vred «mir, lju-
bezen (Cigavo?), svébodo». — Dobro si povedala, planinarica;
¢lovek niti ne bi bil slutil tolike nezne obzirnosti pri taki kravarici. ]

In_ Fsggl»a; v_slovo Se OroZnovo pesem «Lastovki v _slovo».
Izredno je p_gg_ularna. a prav_tako izredno je bedasta. Ti, ki jo -
pojes, poznas izmed vseh st Stirinajstih kitic samo prvo in pred-
zadnjo. Rad ima$ to lastovko, ker je to lastovka prav posebnc
sorte: iznad lipice zelene ti je pela kratek Cas. Torej niti ne na
lipici, ampak iznad lipice, in pela ti je — da, res, lastovka je pela! .
Pa Se kako! Vsako jutro na vse zgodaj je prepevala, vsako noc¢

te je njena pesem zazibala v sladko spanje; vselej, ko je zletela

v gnezdo, ti je zapela «milo pesem v sréece». Seveda te boli srce,

ko te zapusca; zato vzklikas: «Oh, da ni mi perje dano! Rad, o

rad bi spremljal te; pa v ledovje zakovano moje revno je srce!»

Oh, skoda res, da nimas perja — le pomisli, kak3Sen bi bil, ko bi ”

ti zdajci zrastlo perje po vsem telesu! Tako pa moras, siromak,
ostati doma brez perja, a z revnim srcem, zakovanim v ledovje! -

In skoda je tudi, da ne pojes vsega, kar tvoj poet Se vines naroca
drobni pti¢ici. A meni se zdi $koda nadaljnjih besed o tem pri-
skutnem, solzavem popevckanju, v katerem ni trohice poezije in
tudi ne sledu o najprimitivnejsi pesniski tehniki. —

Vrsta onih popularnih pesmi, ki jih je hotel pricujoci sestavek
«vzeti na muho», je s tem zakljuéena. Morda bi sodila v ta «kri-
minalni album» Se ena ali druga; toda po vsej priliki je_do okazal
Ze ta pregled kak3ne smeti hrammo in ¢uvamo poleg grlstmh
biserov v svojem pevskem zakladu Kakor Ze receno, se te pesmi
razen dveh, treh pojo tudi v § Soli. In __519/151;1' swgg pele v §oh.
bodm nam1 Tz dosedanpm SuSmarskim besedilom.
Ali vsekakor je zZe skra]njl ¢as, da vzamejo oni, ki imajo moc¢
in priliko za to, v roko metlo in smeti$énico ter pometejo in
pomecejo vso to navlako iz Sole na plan, kjer bi njene kuZne
kali kaj hitro poginile v reznem zraku in v solné¢ni svetlobi nase
moderne kulture. Ce se tako radi ponasamo, kako smo napredo-
vali v vsakem oziru, bi bila naravnost sramota, ko bi e nadalje
trpeli — ne samo trpeli, ampak celo gojili — tako klavrne ostanke
iz najbolj domisljave in kri¢ave in prav zaradi tega tudi najbolj
pozerske in frazerske dobe nasega «umetnega» pesnistva!l
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Ivan Lah: (Konec.)

Angelin Hidar.

Starokorotanski roman.

31. Vrnitev.

ez leto in dan se je vracal Angelin Hidar po gorski
cesti od zapada v de/elo korotansko Solnce mu je
svetilo naproti Cez 2 visoke gore in ga pozdravljalo
kot davnega znanca. Beli vitez je zadrzal konja in
obstal na cesti. Zagledal se je v solnce in ga po-
zdravil: «Pozdravljen, brat! Neko¢ sva potovala
skupaj v daljno dezelo iskat neznanih svetov — sedaj pa se
sreCava vsak od druge strani. Srecala sva se zopet v dezeli koro-
tanski, ki je ni krasnejSe od nje na svetu.»

In solnce je obstalo na nebu, kakor da je razumelo njegov
pozdrav. Zazarelo je v vsi svoji svetlobi in pod njim se je za-
lesketala zemlja korotanska, kakor da je Sel preko nje nebeski
smehljaj. Gore so zatrepetale v solnénih Zarkih, gozdi so zaSumeli
v sitem, gostem zelenju, jezera so se zablestela kakor srebrni
biseri, vdelani v smaragdno polje.

«Glej bogastvo in krasoto, ki ji ne najdes na svetu enake.»

Beli vitez je stal na visokem klancu o¢aran od ¢udovitih lepot:
njegove modre oc¢i so bile vprte v kipeco zemljo pred seboj,
njegova oprema se je bles¢ala v solncu, belec pod njim se je svetil,
kakor da prihaja iz nadzemskega sveta.

«Pozdravljena, zemlja, polna najdrazjih ¢udezev! Odhajal sem
od tebe kot ubog potujo¢ pevec in vra¢am se kot beli vitez, ki je
obsel pol sveta in si spletel slavo. Toda kje bi bila slava, da nisem
nosil s seboj tvoje pesmi? Ti si mi vodila pot preko dvorov in
gradov v hiSo odetovo in iz nje v veliki svet. O zemlja!.. .»

Tu _§9Je zasvetila sredi gozdov in vrhov bela skala, visoko tam
gori na visini: tam je stala kapelica in grob pod njo... Beli vitez
~ je sklonil glavo ter se ‘odkril. «Dolga je bila moja pot, matl Davno
je, odkar sem te zapustil. Izpolnil sem svojo dolznost. In sedaj
prihajam slaven in bogat, da ti postavim dostojen spomenik na
grobu. NasSel sem tvojega viteza in sem mu povedal vso tvojo
povest. Nasel sem ga 7alostnega in samotnega in pesem o tebi
je razveselila njegovo duo. Iz velikega trpljenja se rodi po:
veli¢anje. Prihajam k tebi, mati, da te pozdravim, da ti prinesem
darov iz tvojega kraljestva, kajti ti si bila nevidna kraljica tam,
kamor ti ni bilo dano oditi. Zdaj je vse jasno, mati. Tudi tvoj
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vitez je umrl. Bil je kralj in_junak, ki je vzival slavo Sirom sveta.
Ljubil te je do zadnjega diha, kajti ti si bila bajka njegovega
zivljenja. Kot kraljico bi te poviSal na svoji strani, ko bi te bil
nasel med Zivimi. Tako pa je prezivljal v spominu nate svoje
samotne dni. Spoznal je svojega sina in ga je obdaril s kraljev-
skimi darovi. Tako se vratam k. tebl mati _d_a zavladam v tvoji
zemlji, da ponizam vnsoke in dvngnem ubo;qe in zapuscene. Po:-
zdravljena, mati, na goril»

Tako je govoril pevec in gledal na skalo, ki se je svetila v
soln¢nem sijaju sredi gor, kakor da jo obdaja ¢udeZen Zar. Tam °
bo neko¢ stala cerkev in mnozice ljudstva bodo romale k nji.

Solnce je vstajalo na nebu in Slo svojo pot na zapad, zemlja
je lezala pod njim kakor prazni¢en dan: vse je Zivelo in kipelo
iz temnih nizZav, kakor da ¢uti prihod belega viteza.

Pevec je nadaljeval svojo pot. Spominjal se je svojega dolgega
potovan ja po dezeli bretanjski, dokler ga ni zanesla pot v sladko
Provanso , kjer je pel po gradovih in se boril z vitezi v slavnih
boph Kodcr ]e hOdll je nasel pred sebo; slavo svojega oceta m

"Po de dc7ch ]e vladala pomlad in vse je bilo polno novega pri-
¢akovanja. In kam sedaj? Kam z zakladi in darovi in s slavo?
Napotil se je na gosposvetsko polje. Blizala se je velika no¢ in
narod se je shajal iz vse dezele okoli cerkve Gospe Svete, da
bi proslavil pomladanski praznik. Ves g¢ri¢ je bil poln ljudstva,
ki se je pripravljalo na ta veliki dan.

Ko je mnozica stala na gricu, se_je pojavil med njo beli vitez
in pel v doma¢em jeziku pesem, ki je dotlej Se ni slisalo uho.
Zdelo se jim je, da je prisel ¢udez iz nebes, kajti Angelin Hidar
je pel pesem, ki jo je oCe Evstahij prepeval v gorski votlini.
Poslusali so kakor zamaknjeni v ¢udno skrivnost, ki se je pojavila
sredi njih. Pevec pa je odSel pred cerkev in jo bogato obdaril.
Nato je zbral mojstre in zidarje in jim naroéil, da naj zidajo
cerkev na skali nad mlinom, kjer jim bodo pokazali prostor
oCetje v samostanu. Sam pa je izginil, kakor se je bil pojavil,
izpred oc¢i zacudenega ljudstva in je Se ta dan obstal pri mlinu
ob jezu, kjer je pozdravil domace ljudi in jih obdaroval z drago-
cenimi darovi. Nato je odjezdil po ozki poti ob potoku navzgor
in ko je zapadalo solnce, je dospel do skale ob votlini. Vse je bilo |
tiho in mirno, le pti¢ji zbori so prepevali svojo pomladansko
pesem in potok je veselo Zuborel preko skal. Beli vitez je pokleknil
ob grobu svoje matere in poljubil cvetje, ki se je divie razrastlo
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na njem. Kraj je bil pozabljen in zapuséen. Ze dolgo ni bilo

nikogar na tem mestu. Pozimi so snegovi podrli skale in zdaj

v prvi pomladi je cvetje pognalo iz nanesene prsti.

«Zapuscena si bila, mati moja, zapuscen je bil tvoj dom, ko
me ni bilo,» je govoril, «glej, zdaj sem prisel, da uredim tvoje
bivalis¢e. Sam bom popravil tvoj grob in ti bom prayil o vsem, -
kar sem dozivel.»

In se je lotil dela in zraven je pripovedoval z otrosko besedo
o kralju RiSarju in o daljnem svetu. Konj je stal poleg njega ob
votlini in gledal svojega gospodarja pri delu.

_ «Prisel sem z vsem, kar imam: glej, tu je moj konj in lira in

- darovi. Vse to sem prinesel iz sveta tebi v dar, kajti vse je tvoje,

-0 mati. Tu ti bom sezidal hram, ki bodo vanj prihajali romarji

- iz vse dezele; v nji bo Zivela tvoja povest in moj spomin.»

Ko je vse uredil, je obstal pred podobo Matere bozZje v skali
in je dolgo gledal v njen obraz; zapel je svojo pesem, toda podoba
se mu ni nasmehnila: tiho in nemo je strmela vanj. Ali Se ni
izpolnil svoje dolZnosti? Ali ima greh na srcu?

Utrujen je legel v votlino in je celo no¢ premisljal o svojem
zivljenju. Zjutraj se je zgodaj poslovil od groba in odjezdil v
‘samostan, kjer je izro¢il menihom zaklade, da postavijo kapelico
na gorski skali ob potoku, kakor je bil naroc¢il mojstrom in
zidarjem. Obiskal je grob oceta Evstahija in ostal v samostanu,
kjer se je odpocil od dolgega pota. Drugi dan je odSel na bre-
/1sk1 grad, da se pokloni vojvodi. Ko se je blizal grajskemu
obzidju, je ze zagledal visoka okna kjer se je prikazal bel obraz,
. zlati lasje, jasne odi:

. «Hema!» o
V njegovem srcu se je vzbudila vsa mlada pesem ljubezni.
Ko pa je priSel na grad, je naSel tam mnogo tujih vitezov, ki

so bili 11‘3/ poti v sveto dezelo. Prisli so bili od severa in so bili

krizarji; Sli so preko korotanske zemlje k morju. Ustavili so se

na dvoru vojvode Bernarda in so se pripravljali na boje z

nejeverniki.

32. Turnir.

Takrat je Sel po dezeli glas, da prihaja od juga slavni pevec
Ulrik Lichtenstein, ki je prehodil vsa italijanska mesta in slavil
v njih s svojo pesmijo lepoto Zen. Pot ga je vodila preko gor
na sever, na dvor deSkega kralja. Prinesli so vest o njem brzi
sli, ki so hiteli pred njim naznanjat njegov prihod. Zato so pri-
hajali pevci in vitezi iz vseh deZel naokoli, da pozdravijo slavnega
pevca na njegovi poti. Iz deZele Stajerske sta prisla na breziski
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grad pevec sovneski iz savinjske doline in vitez vildonski iz
Vildona. Vojvoda Bernard je zbral viteze in pevce in Sel z vsem
spremstvom na mejo, pozdravit slavnega gosta. Med vitezi je bil
tudi Angelin Hidar, ki je poznal slavo tega svetovnega pevca.

Pri Vratih, na meji dezele, se je ustavil vojvoda Bernard s
svojim spremstvom. Dolgo se Ze ni zbrala tako odli¢na druzba
okoli njega. Na zeleni trati pod prelazom so mu vitezi priredili
viteSke igre. Med vitezi in borci se je odlikoval «&rni vitez»
Mojram, ki je oblastno izvabljal junake na boj. Naslednjega dne
so vitezi zasedli prelaz in so kmalu opazili, kako se je na drugi
strani po dolini blizal velik sprevod: spredaj so s§li glasniki, za
njimi je jezdil pevec Ulrik!Lightenstci_n_.ﬁ_pblqégn kot boginja
Venera, z liro v roki in z vencem na glavi, za njim pa se je vila
dolga vrsta jezdecev, ki so bili njegovi sluzabniki in spremljevalci.
Ko je viteski pevec prestopil mejo, se mu je priblizal vojvoda
Bernard, obdan@d svojih vitezov, in dejal v jeziku svoje dezele:

«Boze vas spremi, kraljeva Venus! Vabim vas na svoj dvor,
da boste nas gost v dezeli korotanski, na svoji zmagoslavni vi-
teski potil»

Pevec Ulrik Lichtenstein je stopil s konja in objel vojvodo
v znamenje, da sprejema njegovo gostoljubje. '

Glasniki so oddirjali naprej naznanjat prihod slavnega pevca,
vitezi in jezdeci pa so se uvrstili v sprevod in spremljali vojvodo
in njegovega gosta. Z gradov so vihrali prapori in oznanjali
tujemu vitezu svoj gostoljubni pozdrav.

Pri Beljaku jim je prislo naproti posebno poslanstvo neznanc
gospe, ki je poslala pevcu krasno suknjo, pas in zapono s pozdraw
nim pismom v zahvalo pevcu, ki si je Zenam na Cast oblekel
zensko obleko in se boril za n jih slavo in ¢ast.

Na' daljni poti so jih pozdravili poslanci Zaheja Nebogorskega.
ki je vabil pevca in njegovo spremstvo na svoj grad. Nato je
prisel glasnik Otona Bukovskega, ki je pozdravil pevca Ulrika
z besedami:

«Prezlahtna kraljica! Dobrodosla, vam kli¢e v tej deZeli zemlja
slovenska in se zeli izkusiti z vami na bojis¢u.»

Tako so prisli na grad BreZe, kjer je stala pri vhodu velika
druZba zbranih gostov in v sredi njih princesa Hema, ki je izrocila
pevcu belih roZ v pozdrav z besedami:

Pesem Vasa je donela

po gradovih provansalskih
in po dvorih talijanskih,
da je v svetu zaslovela.
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Vzeli ste podobo Zene,
da slavite nje krasoto,
kakor bdéginje lepoto,
ki nikoli ne uvene.

Naj v dezeli korotanski
‘Vasa pesem nas pozdravi

k Vasi casti, k Vasi slavi,
pevec Ulrik Lichtensteinski!

Viteski pevec se je galantno poklonil pred princeso Hemo.
poljubil njene bele roze in dejal:

«Roze, ki rastejo v tej dezeli, so enake Zenam, ki prebivajo v
nji. Bele so, kakor njih &istost, plemenite, kakor njih srca, in
dehtece, kakor njih lepota. JasnejSe so ravnine juznih dezel, a
veliastnejse so gore korotanske. Visoki so njih vrhovi, strma so
pota preko njih, a tudi v vasih dvorih se prepeva pesem junakom
v slavo in Zenam v Cast.»

Vsi so odsli v grad, kjer se je zacela vesela gostija. Ko so
sedeli zvecer pri mizi, je rekel vojvoda Bernard:

«Stirje pevei sede v naSem krogu: ¢ujmo njih pesem po vrsti.
da dobi najboljsi iz njih venec zmage.»

Pa so rekli vitezi:

«Kako naj tekmujejo domaci nasi pevcei s svetovno slavo?»

Vojvoda Bernard pa je rekel:

«Vsakega bomo presodili po njegovi zmoznosti, ker ima vsaka
pesem nekaj svoje lepote; nase gospe pa bodo obdarile pevee z
darovi.»

DruZba je posedla po stolih okoli dvorane in prvi je nastopil
po Zrebu pevec sovneski iz savinjske doline. Prepeval je o krasoti
zelene pomladi, ki se razgrinja po gricih Stajerske dezele; da se
ob nji napaja mlada zemlja, ki venca svoje grice z vinsko trto
in rujnimi grozdi.
 Vitezi so zaploskali, dvignili ¢ase in nazdravili pevcu z rujnim
vinom; iz vrst, kjer so sedele gospe, pa je priletela pevcu rumena
- roza.

Za njim je nastopil vitez vildonski iz Vildona. Pel je o krasot:
mlade ljubezni, ki se prebudi v cvetoéem gaju in hodi po zelenih
tratah, dokler ne pride v tiho zatiSje grajskega vrta, kjer najde
sre¢en par, ki ga ovenca s svojim cvetjem in dahne v mlada srca
sanje polno¢nih zvezd.

Pesem je navdusila poslusalce, da so radostno obdarili pevca
s priznanjem, tréili na njegovo zdravije in iz kota je priletela
pevceu modra roza.
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Zdaj je nastopil vitez Ulrik Lichtensteinski. Vse je obmolknilo.
Takoj, ko je prijel za strune, se je zadutila v ubranih glasovih
njegova Sudovita umetnost. Pel je o krasoti Zene. Ako je prvi
pevec slavil krasoto pomladi in je drugi pevec hvalil krasoto lju-
bezni, hofe on opevati njo, ki je v sebi zdruzZila ljubezen in
pomlad, ki krasi Zivljenje in svet in zdruZuje v sebi sredo in
radost; nje Krasota vzbuja pesem v srcu in vabi za seboj junake
na slavna dela. Ona je solnce Zivljenja in vir blaZenosti, cvet
skrivnosti in vir opojnosti, veéna krasota, postavljena na zemljo
iz nebes.

Vsi gostje so ostrineli pri krasoti te pesmi in ko je Lichtenstein
dokoncal svoj spev, so zagrmeli stoli in ¢aSe. Vsa dvorana je
odmevala od navdusenih vzklikov in iz Zen nskih vrst se je vsulo
cvetje na slavnega pevca.

Zadnji je vstal Angelin Hidar. Ker je bilo njegovo ime do
zdaj malo znano na domacih gradovih, so mnogi gostie le neradi
poslusali njegovo pesem, kajti vsi so priznavali zmago gostu
Ulriku Lichtensteinu. Toda ko je Angelin ubral strune na svoji
liri, so zadonele tako boZansko in velidastno pretresljivo, da so
gostje obstrmeli in z zadudenjem sledili pesmi. Beli vitez je pel
pesem o krasoti pesmi. Slikal jo je, kako se rodi iz nebeskih
viSav in se pribliZa zemlji, kjer zadoni iz gozdov in gor, iz jezer
in rek, iz morja in skal, in polni svet z nebesko sladkostjo, da
vsa srca odmevajo v nji. IW&O’
tansko, odmevala je od gor do gor in je postala tu veliCastnejsa
od drugih dezel, ker je videla ¢udeZe te krasne zemlje; in da ni
bilo nje, kako bi izrazili krasoto pomladi, | ljubeznl in Zene, ker vsu
to je minljivo, le pesem osiane vedno in hrani v sebi krasoto
preteklih ¢asov za prihodnje dni. Pesem zmaguje nad svetom,

. opeva slavo junakov in krasoto Zen, spremlja pomlad in ljubezen

‘7,4

na njeni poti v svet — pesem je odmev vecnostj in glas Zivljenja,
vzdih bolesti in vzklik radosti, pesem je najviji dar nebes,
neskonéna v svoji raznoterosti, kakor viSave neba in daljave
morja, polna éudotvorne sile, odkrivajota svetove, ki strmimo
ob njih...

Ko je Angelin prenehal, ‘je moléala vsa dvorana, kakor
omamljena od njegove pesmi; potem pa se je dvignil vihar in
ploskanje po vsej dvorani; sam vojvoda Bernard je dvignil ¢aso
in pevec Lichtenstein mu je vrgel svojo roZo. Takrat pa je
priletela izza mize tudi rdeda roZa na peveca; roZo pa je vrgla

FHema. Angelin je dobro videl njeno belo roko, poljukil je roZo

in se priklonil vojvodi in vitezu Lichiensteinu. Hkratu pa je
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zapazil ¢rnega viteza, ki je sedel v kotu, ter zacutil na sebi njegoy
sovrazni pogled.

Odsel je iz dvorane v pomladno no¢, tam se je ozrl po zvezdah
in nekaj Casa nato se je odprlo okno, kjer je v lepih vecerih
gledala princesa Hema po dolini.-

Vitezi so dalje popivali v dvorani in ko so se napili, so prisli
tudi oni na vrt. Med njimi je bil tudi ¢rni vitez, ki je iskal pevca
Angelina, da bi ga izzval na boj. Angelin je ¢ul njegov glas in
mu je prisel naproti.

«Hej, beli vitez!» je govori¢il Mojram v svoji pijanosti. «Ako
si junak, te vabim na boj, da bos lahko zapel pesem o svoji
zmagi, ti, sin mlinarjev!»

Angelin je Se drzal rde¢o rozo v rokah, dar priznanja za
svojo pesem, ko je zacul izzivajoCe besede.

«Jutri, ¢rni vitez, se spoprimeva,» je odgovoril, «da bo videlo
solnce tvoj poraz.» In je odSel po stopnicah v grad.

Vitezi so se poc¢asi pomirili in se jeli razhajati.

Angelin ni mogel spati in je dolgo v no¢ premisljal o svojem

_ zivljenju, kajti Cutil je, da je prisel ¢as odlocitve. Kaj je vreden

vitez, ki se ni boril v sveti dezeli proti nejevernikom? Ali ni to
oporoka njegovega oceta? Ali ni njegova dolZnost, da gre na boj

" na obzidje svetega mesta, da se zmagoovencan vrne domov?
- Zasanjal je nov sen: zagledal je krizarsko vojsko in sebe sredi

vitezov, ki se bore za osvobojenje svete zemlje. Tam je prilika,

. da se izkaZejo resni¢ni vitezi in ko se vrnejo, se soln¢ijo v svoji

CEY

slavi. Od tam bi se Angelin vrnil na grad BreZe in potem zaprosil
roko princese Heme.

Ko je zaspal, je imel tezke sanje. Sanjalo se mu je, da se je
poslovil od breziskega gradu in odSel s kriZzarji ¢ez gore na jug.
Sredi tujih vitezov je jahal po strmi poti ¢ez gore; vsa druzba
se je smejala in zabavala, le ¢rni vitez je gledal temno in sovraZno.
Angelin se je ozrl in videl breziski grad iz daljave in visoko
okno v njem: tam je opazil bele roke in obraz, obdan od zlatih
las, in jasne odi, ki so gledale za njim. Pozdravljal je na tihem
svojo ljubljeno kraljico, da ne bi slisali tuji vitezi njegovih besedi.

«Vrnem se, vrnem in ti prinesem zmago in slavo v dar!» je
govoril beli vitez in ni mogel odvrniti o¢i od ponosnega gradu.

Blizali so se na vrh klanca in takrat je zaZarela kapelica n&
gori, da je beli vitez hipoma ustavil konja. Bilo je, kakor da je
zaklical tih glas in ga vprasal, kam se je namenil.

«Se posloviti se nisem utegnil od tebe, o mati, glej na pot
slave odhajam, da se vrnem za vselej k tebil»

— 722 —



® Ivan Lah: Angehn Hldar »

In ga je bilo rskora]]sram da se ni bil poslov1l in s tezklm
srcem je jezdil naprej. Tuji vitezi pa so se smejali in zabavali.

In zopet se mu je zazdelo, da ga je zaklical glas in se je ozri
in videl pod seboj lepo zemljo korotansko, obsijano z mladim
solncem. Bila je kakor raj, obdan od zidovja, poln ¢arobnih
cudeZev in skrivnostnih bajk. Zacutil je, kako jo je ljubil od
vsega zaCetka in da se je iz nje rodila njegova najlepsa pesem.

«Skoraj bi bil pozabil na te, zemlja moja, glej, v tuji svet
odhajam, da se vrnem s slavo k tebi.»

In zdelo se mu je, da mu zemlja ocita njegov odhod in ga
vabi nazaj. On pa je jezdil dalje s teZavo in odporom v srcu.

Prekoracili so gore in prisli na ljubljansko polje. Tam se je
7@131;1 kn/arska vojska, ki je prihajala preko gor. Vse polje je
bilo pokrito s tujimi cetami. Ustavili so se sredi polja in Angelin
se_je ozrl na Karavanke, ki so mu zapirale pogled v dezelo koro-
tansko. Tu se mu je priblizal ¢rni vitez in rekel:

«Sedaj je priSel ¢as, da se bojujeva.»

In trije vitezi naokrog so pritrdili njegovim besedam. Angelin
ni ugovarjal. Zdirjal je ¢ez polje in je ¢util, da je utrujen njegov
konj in slabotna njegova desnica. Ustavil se je in se obrnil
proti nasprotniku. Crni vitez je sedel na ¢rnem konju in bil
pripravljen na boj. Zdirjala sta drug proti drugemu. Vsa ravan
je kakor ostrmela, vitezi pa so z rastoCo pozornostjo sledili
zanimivemu dvoboju. Zalesketalo se je orozje, zemlja se je
stresla pod konjskimi kopiti, zadel je $¢it ob §¢it: takrat je Ange:-
lin zadutil, da je padel na zemljo, ¢rni vitez je zdirjal na konju
preko njega in nato je vse objela tema. Vris¢ in hrup je napolnil
ravan. Naenkrat pa je solnce pretrgalo strasno temoto in Angelin
je zagledal Karavanke v daljavi za seboj: tedaj pa se je zgodilo,
da so popadale gore iz svojih visav, zabobnelo je v globinah,
skale so se razgrnile in za njimi se je prikazala zemlja korotanska;
sredi nje je stala bela kapelica, na novo zgrajena, z belim stolpom
na vrhu, grob njegove matere. In vse naokoli je zasijalo v ¢udoviti
krasoti, kakor da so se razkrili tajni podzemski zakladi in raz-
svetlili zrak nad seboj.

«Pozdravljena, domovina!» je vzkliknil Angelin v neizmerni
sredi, da jo vidi Se enkrat. Strmel je v ta ¢udeZni paradiz, ves
pijan neke nadzemske vzhicenosti. In na beli cesti se je pojavil
sprevod, jezdeci so jezdili na visokih konjih in sredi njih je bila
na belem konju Zenska postava: roke bele ko lilije, o¢i jasne
ko zvezde, lasje zlati ko soln¢ni Zarki, a na obrazu tiha Zalost.
Sprevod je Sel po cesti do mlina in zavil ob potoku navzgor:
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Sel je na grob njegove matere. «Hema!» je s silnim glasom
vzkliknil beli vitez in — se prebudil.

Drugi dan se je vrsil na gradu viteski turnir. Vitezi so se
borili v polni opremi na svojih konjih drug proti drugemu, kakor
jih je dolo¢il Zreb. Dame in gospodje so sedeli na terasi pred
gradom. Sredi njih je sedel vojvoda, obdan¢od domacih plemicev,
in poleg njega je sedela princesa Hema. Crni vitez je zmagal Ze
nad dvema nasprotnikoma, ko se je pojavil beli vitez na bojiscu.
Zletela sta drug proti drugemu v polnem diru. Beli vitez je odbil
z lahkoto tezki me¢ Crnega viteza. Zletela sta drugic: beli vitez je
spodbil 3¢it érnega viteza in ¢rni vitez je padel s konja. Gledalce
je ob3el strah, kajti videli so, da je borba resni¢na. Vojvoda Ber:-
nard je vzkliknil in Hema je vsa zatrepetala. Viteza sta Se enkrat
zletela drug proti drugemu in ¢rni vitez je predrl prsi belemu
vitezu. Beli vitez je padel vznak in oblezal na tleh. Vsi so prihiteli
k njemu. Rdeca kri je lila iz njegovih prsi. Odpeli so mu oklep
in pod njim so nasli rdeco rozo, zavito v bel robec s kraljevskim
znakom. Vitezi so ostrmeli, princesa Hema se je zgrudila ob
umirajoem belem vitezu in naglas zaplakala. Njegova ustna so
ji Se v smrti govorila nerazumljive besede. Crni vitez pa je izginil.
Odnesli so truplo v grad in ga pokrili s cvetlicami. Drugi dan
so ga pokopali na breziskem gradu.

Pevec Ulrik Lichtenstein se je poslovil in odsel na sever, tuji
vitezi so se odpravili naprej; na gradu je zavladala Zalost in
tihota.

Sele ¢ez leta so prisli pevei, ki so peli pesem o kralju Risarju
in belem vitezu. Okrasili so z napisom Angelinov grob.

Konec.

Povest o Angelinu Hidarju je izginila kakor slovenska L_pesem
sredi_korotanskih lesov. Nekdaj je bila znana povsod; pripove:
dovala se je po gradovih in cerkvah, 3la je od ust do ust, od
“koce do koce, od doline do doline, babice so jo pravile svojim.
. vnukom. Potem pa je izginila v koroskih gozdih, odkoder je bila
" prisla, in nihée ve¢ ni vedel o nji.

A jaz sem jo slisal.

Slisal sem jo, ko sem lezal vrh Karavank in se je pod menoj
razprostirala skrivnostna deZela korotanska s svojimi gozdovi
in njivami. Slial sem jo, kako se je oglasala iz daljav, kakor iz-
gubljen odmev iz starih ¢asov, in se skrivala v zatisju gor in
kosatih lesov. Slisal sem jo v poznih vecerih, ko je zadnje solnce
obsevalo tihe doline in so se temne sence plazile od vrhov do vrhov.

— 724 —



® Alojz Gradnik: Jeseni v Medani. %

Nasel sem jo v starih knjigah samostanskih, kamor so jo
zapisale spretne roke starega meniha, starim Casom v slovo in
bodo¢im v spomin. Na preperelem rokopisu sem jo nagel pod
streho ubozne koce, kjer jo je bil shranil poboZzen moz, ki je
veroval v njeno ¢udeZno mo¢. Nasel sem jo in jo napisal, kakor
se je pripovedovala v tistih davnih ¢asih, kakor se je ohranila g
napisana v starih knjigah in rokopisih in kakor sem ]0 slisal v
n]emh zadn ih odmev1h ko,se ]e izgubljala sredi ko
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Alojz Gradnik: Joseni v Medani/™ ===/ /327,
Okrog ognjis¢a zbrana je druzina,

dva ToZenkranca so Ze odzebrali.
Ze_dogoreva glavnja; iz kamina

se vrata dim; vsi so Ze polzaspali.
Na sredi hiSe, v krogu, pa mladina
koruzo licka, poje in se sali

in si podaja polno bu¢o vina.
Trepetajo¢ po vsem telesu mali

na tho vlecejo, kako verige

pri Sirkovih ponod¢i rajnca vladi.

Potem se spet okrene govorica

in prickajo se o Zornadni pladi,

po ¢em rebule letos bo lodrica,

po &em penéine &e$pljéin suhe fige.
I

Ognjis¢e: domacije mila sreda,

ki veZe tesno mater in otroka,

kjer vedno toplo roko najde roka

in nezatvorjeno srcé beseda.

Ognjisée: mir, pokoj, poédivalisce,

ko trudna noga romarja ne blodi

v viharju, v zimi, v snegu in po vodi

in srce sanja in ni¢ ve¢ ne isce.

Samé kdor sredi belih cest sameva

in ki mu no¢ nikoli ni uteha

in svet in dom in sebe je preklel, .

ve kaj je ogenj in nad ognjem streha,

Cetudi ogenj ta Ze dogoreva

in je spomin njegov samé pepel.
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Fran Erjavec:

[z Cankarjeve delavnice.

(Ob Cetrti obletnici pisateljeve smrti.)

{ pomladi leta 1915. je zacel priobéevati Ivan Cankar
v «Domu in svetu» drobne ¢rtice, ki jih je potem
nadaljeval leta 1916. in 1917. pod skupnim zaglav-
jem «Podobe iz sanj». Nekaj takih értic sta ob-
javila medtem tudi «Slovan» in «Ljubljanski zvon».
Vse te je Cankar potem v zgodnji jeseni leta 1917.
zbral, jih popolnoma na novo razporedil in par mesecev nato.
proti bozi¢u leta 1917. izdal v posebni knjigi pod naslovom
«Podobe iz sanj».

Ne glede na to, da je ta knjiga ena najglobljih in najistejsih
Cankarjevih umetnin, je vazna in zanimiva Se v dveh drugih
ozirih; na eni strani nam predstavlja strasno «ogledalo ... tezkih
dni», ki jih je prezivel nas narod «v letih strahote 1914. do 1917.»,
na drugi strani pa labodji spev, s katerim se je poslovil umetnik
od naroda in domovine. To nikakor ni konvencijonalna fraza,
temve¢ dejstvo, ki ga je moral ¢utiti vsak, ki je poznal Cankarja
pred vojno in zadnja leta pred njegovo smrtjo. Nekdanji rezki
in brezobzirni bojevnik se je malone ¢ez no¢ izpremenil v nez-
nega, dobrega otroka. Cutil je, da se v njem nekaj trga in pri-
pravlja. V nckem pismu iz onih ¢asov (datirano je z 31. majem
1917.) mi je pisal med drugim tudi: «..Ze vse leto imam v sebi
nekaj tako strasnega, da se naravnost bojim blaznosti. Potoziti
pa ne morem in no¢em nikomur, ker me je sram in pa ker se mi
zdi, da bi najbrZ nihée ne razumel takega trpljenja... meni je
zdaj skaljeno prav vsako veselje, smeje se le obraz, v srcu pa je
strah, ki nikoli ne utihne. Ali se Tebi Se¢ ni kdaj nenadoma
zazdelo, da Ti tuje spaceno lice gleda preko rame, kakor da bi
stala smrt za Teboj...»

V takem razpoloZenju so bile torej napisane «Podobe iz sanj».
ta v «bisere stisnjena bol». Sprva jih je pisal brez sistema in
nacrta in Sele leta 1916. jih je krstil s skupnim naslovom «Podobe
iz sanj», naslednje leto, nekako zacetkom poletja jih je pa sklenil
zbrati, dopolniti, sistemati¢no urediti in jih na dr.Izid. Cankarja
prigovarjanje izdati v posebni knjigi. Da te Podobe nikakor niso

" sluajna zbirka medvojnih &rtic, temveé prav dobro premisljena
in precizno zgrajena enota, s katero je hotel pisatelj simboli¢no
naslikati okrutno dobo in tolmadciti teZnje svojega rodu, nam naj:
bolj jasno dokazuje usoda zadnje Crtice, to je «Velike mase».
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Vedkrat sem prigovarjal Cankarju, naj mi izroéi za spomin
kak svoj rokopis. Ko ga neko popoldne, prve dni junija leta 1917,
obiséem na RoZniku, je pravkar kondaval kratko értico in napol
v 3ali ga vprasam, ali je ta zame. Pomisli trenutek, nato pa odvrne:
«E, morala bi biti za Izidorja (dr. Izid. Cankarja), pa saj je vse-
eno, tu jo imasl» Vzel sem rokopis in pozneje ga nisva omenila
ved. Par dni nato sem odpotoval v Gradec, kjer sem imel tedaj
shranjen svoj inventar in tja sem odnesel tudi rokopis «Velike
mase» ter ga zaloZil v enega izmed mnogih zabojev.

Dober mesec po tem dogodku dobim Cankarjevo pismo, v
katerem me je nujno zaprosil, naj mu rokopis vrnem, d&e$, da
«absolitno sodi» med «Podobe iz sanj», in da bi «zbirka brez te
Ertice ne bila celotna», zlasti ker se je odlodil izdati jo v knjigi;
rad mi pa da v zameno kaj drugega, «najraj$i verze». Jaz mu
odgovorim, da ¢rtice nimam pri sebi v Istri, kjer sem tedaj sluzbo-
val, in da mu je, Zal, trenutno ne morem vrniti in to ne samo iz
sluzbenih ozirov, marveé tudi, ker se Ze sam nisem veé¢ to¢no
spominjal, kam sem jo bil zaloZil.

Ker torej vzlic Cankarjevi nevolji nisem mogel takoj ustreci
njegovi Zelji in ker je on sam ¢util, da bi bila projektirana zbirka
brez te értice nepopolna, jo je koncem avgusta ali zacetkom
septembra, torej okroglo tri mesece po prvem zasnutku, vnovic
napisal, nakar je izla v peti Stevilki «Doma in sveta» istega leta.

Uverjen, da bo nudila primerjava obeh napisov zelo zanimiv,
intimen vpogled v Cankarjévo delavnico, zlasti ker je nemara
to edini dokument te vrste iz Cankarjeve ostaline, ga priobfujem
na tem mestu in v primerjavo 3e drugega, kajti pisatelj
ni delal, vsaj kolikor je meni znano, nikdar nobenih konceptov,
temve¢ je nosil snov s seboj, dokler ni v njem popolnoma
dozorela in ozZivela in jo je $ele nato napisal; zato je bil njegov
rokopis navadno tudi brez najmanjse poprave. Kake izpremembe
je pa vendarle dobivala snov s¢asoma navzunaj, bo najlepsc
pokazala primerjava obeh napisov sama, zlasti ker je nastala ta
varijanta zgolj po nakljucju. .

Velika ma3a. Velika maga.
(Zaletkom junija 1917.) {Zacetkom septembra 1917.)
Stopil sem v farno cerkev, Zeljan tolaZbe in posvedenja

ko je bila Se skoraj prazna, in sem stopil v farno cerkev sve:
sem se napotil po ozkik, vijuga: tega Pavla, ki je pred zdavnim,
stih stopnicah na koér. Jutranje 2zdavnim ¢asom videla in blago-
sclnce je v Sumedih potokih lilo slovila mojo mladost. Po mra¢-
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svojo svetlobo v prostrano lad-
jo, da so bile stene kakor po:
zlaCene in so podobe svetnikov
in svetnic trepetale in migljale,
kakor z zivimi zvezdami posute.

Ljudje so prihajali v cerkev.
Zdelo pa se mi je, da ne pri-
hajajo podasi in verno skozi
vélika in stranska vrata, temvec
da vstajajo tiho iz kamenih tal,
iz grobov, kjer so spali. Zenske,
tudi tiste, ki so bile navidez Se
mlade, so bile upognjene, trudne
in izmucene, kakor -da so bile
pravkar odlozile silno breme.
Ne eno lice med vsemi ni bilo
gladko in veselo, prav vsa so
pricala, da jih je bila bridkost
pobozala z mrzlo roko, in spo:
min je ostal za vselej, grenak in
bled; o¢i so gledale zamisljeno,

728

nih, vijugastih stopnicah sem se
nap6til na kor, da bi slisal od
blizu pevce in orglje in da bi
blagodiSec¢i oblaki izpred oltar-
ja, prepojeni z molitvami, segli
naravnost do mojega srca. Cer:
kev je bila temna, hladna in
prazna; v tej tiSini in samoti se
mi je zdela silno veéja in visja
nego poprej; in tesnobno mi je
bilo; mraz mi je z vlaZnimi ro-
kami tipal po licu, dihal mi v
duso plahost in strah. Svetniki
so stali na oltarjih kakor sence
v senci, nepremic¢ni, mrtvi; po-
dobe na stenah so bile Siroke
érne lise brez obli¢ij in brez
zivljenja; ve¢na lu¢ pred véli-
kim oltarjem je tiho trepetajoca
svetila sama sebi.

«Saj ni ved zgodaj!» sem po-
mislil. «Saj ni meglé in oblakov
ne! Kako da so zaspali verniki
in kako, da je zaspalo to ne-
besko solnce ter se nikakor no:
¢e vzdigniti iznad noéi?»
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bile so udane in mirne, kakor v
temno globodino zamaknjene;
poznalo se jim je, da so videle
zgodaj in prezgodaj smrt v
njeni grozi.

Pred oltar je prisepal cer:
kovnik s kajfezem v roki. Ta
cerkovnik je vlagil eno nogo
tako ¢udno zdale¢ za seboj, ka-
kor bi ne bila njegova; vkljub
temu se je sukal spretno in se
ni spotaknil, kajti bil je posla
vajen. Prizigal je sveCo za sve-
¢o, meni pa se je zdelo, kakor
da bi ne gorela nobena; plameni
so bili mirni in mrzli, mrtvasko
beli in brez lu¢i. Cerkovnik je
upihnil sve¢o na kajfezu ter je
dolg in skljuéen odsepal v za-
kristijo.

Tiho so se odprla stranska
cerkvena vrata, kakor da je bila
pritisnila na kljuko trepetajoca
roka plahega in zbeganega ¢lo-
veka, ki se Se k Bogu samemu
ne upa drugace kot z upognjeno
glavo. Prikazala se je drobna,
zgrbljena Zenska, v dolgo ¢rno
ruto zavita. Njen obraz je bil
tako bel, da se je svetil v mra-
ku, kakor od ¢udeZne notranje
lu¢i obZarjen. Res je bil noz
gorja in boleCine zarezal pod
o¢mi in po licih globoke struge
solzam, ali spoznal sem takoj in
strahoma, da Zenska ni beteZna
starka, temve¢ da ji je komaj
dvajset let. Za njo so prihajale
druge, s poCasnim, neokretnim,
plaze¢im se korakom, skljuce-
nim Zzivotom, otrplimi, razjede:-
nimi, splahnelimi lici, udrtimi,
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Ni¢ drugacéni od teh sklju:
¢enih, zgrbljenih, izZetih Zensk
niso bili otroci, ki so stali spre-
daj, blizu pred oltarjem. Drobni
so bili, $e predrobni, ali spozna-
nje jih je bilo zaznamovalo tako
o¢itno, da so bili podobni od-
raslim pritlikavcem, ki so bili
doziveli vse do kraja, kar more
doziveti ¢lovek in jim ni tuja
nobena zalost in nobena bole-
Cina, tudi smrt ne vec. Neka-
teri so imeli zelo upala in ozka
lica, drugi zabuhla in sivkasta;
vsi pa so gledali z vodenimi, iz-
buljenimi o¢mi, zadudeno, pre:
veé zrelo, kakor da Se zmerom
uréCeni strmé v tisto nezasli-
Sano strahoto, ki jih je bila
neko¢ omamila in prevzela. Ob
takih licih in takih océeh so se
mi zdela ta kratka, pisana otro-
Ska krilca skoraj smesna in zo-
pernaturna.

Iz groba je vstal moski in se
je zibal pocasi do klopi. Hodil
je, kakor da bi bil prelomljen

v pasu; ob enem koraku je vrgel
- Zivot sunkoma vznak, ob drus
gem ga je prevrnil globoko
predse; tako je dospel do klopi,
sope¢ in poten; v obraz je bil
razoran, siv in star, Ceprav so
pravili, da mu ni dosti ¢ez tri-
deset. Za njim jih je vstalo, se
jih je iz temé prikazalo 3e ne:

usehlimi oémi, opaljenimi ustni=
cami; vse kakor da nosijo silna
bremena na Sibkih, izmucenih
ple¢ih. In ni se dalo razlociti
sedemdesetletne starke od ne:
doraslega dekletca.

V cerkev so prihajali otroci,
s prav tistim plaze¢im se, utrus
jenim, omahujo¢im korakom,
kakor so prihajale Zenske, njih
matere. Starikava je bila hoja,
obrazi so bili starikavi in stari-
kavo je bilo tudi vedenje teh
prezrelih, izkuSenih, od zgod-
njega spoznanja bolnih otrok.
Njih lica so bila nabrekla, siv-
kaste polti, kakor da se je bila
nabrala umazana voda pod na-
peto kozo; strahota in Zalost pa
so bile te o¢i: ne v enem ocesu
ni bilo mladosti, ne v enem ni
bilo veselja. Kakor da bi se zgru-
dili pod bremenom, vsak pod
svojim, so pokleknili otroci za
kamenito, stebriCasto pregrajo
pred vélikim oltarjem ter nagnili
glave prav do sklenjenih rok.

Zacudil sem se, da moskega
ni bilo v cerkev. Ko sem se za-
¢udil, se je prizibal skozi vrata
postaren c¢lovek; to se pravi.
imel je lase osivele in lica raz-
orana, obrvi in brke pa cdisto
¢rne, tako da bi lahko mu bilo
Sestdeset in Cez, lahko pa tudi
Sele dvajset let. Bil je kakor
prelomljen v pasu; ob enem ko-
raku je zagnal Zivot vznak, da se
je videlo belo v ocesu, ob dru:-
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kaj, mnogo ne; vsi pa so bili,
kakor on: spacen in strasen spo-
min na Zivljenje, ki je nekoc
bilo. Ob berglji je poskakoval
¢okat clovek, pust in temno:
gled, kakor da je bil okusil
neznano krivico, ki ji s svojo
kovasko pestjo ne more do Zi-
vega; enorok starec je vodil
mladega slepca, oba sta hodila
pocasi, s plaze¢imi se koraki in
poveseno glavo, kakor da Se
zmirom trudoma premisljujeta
nekaj, kar se do konca nikoli
ne da premisliti; s trepetajocimi
nogami je priplezal iz globo¢ine
starec-mladeni¢, ki se je mrz:
licno tresel po vsem Zivotu,
sklepetal z zobmi, potrepetaval
z lici in pomezikaval z o¢mi, ki
so begale blodno brez cilja; ne:
ko¢ v enem samem hipu, je bila
groznica planila nanj in mu ni
izpustila ve¢ ne telesa, ne duse.

In nanje vse je usmiljeno
sijalo jutranje solnce, prepevalo
jim je vesele pesmi o vstajenju,
da bi jih vzbudilo iz groba in
smrti; ni moglo; Se bledejsi so
bili obrazi, Se bolj upali in iz-
muceni, ko jih je obzarila ta
svetla lu¢, vzdignila jih iz teme,
pokazala jih naravnost drugega
drugemu.

Cerkovnik je prizigal svece
na oltarju; ta cerkovnik, krepak
moz s kozavimi lici in ¢rnimi
lasmi, je Sepal tako ¢udno, da
je vladil eno nogo dale¢ za
seboj, kakor da bi ne bila nje:
gova; toda obracal se je ven:
darle brez nerodnosti, umerje:

gem pa ga je sunil dale¢ naprej;
tako se je poganjal do najbliZje
klopi.

Koj za njim je priSel visok,
slok, golobrad fant; $¢ mahu ni
imel na lepo vzbocleni zgornji
ustnici in ¢e bi ne bilo gub pod
ofmi in na ¢elu, bi mislil, da je
Se napol otrok. Stopal je z drob:
nimi, previdnimi, plahimi ko-
raki, kakor po ozki, spolzki brvi
¢ez naraslo vodo. Tresel se je
po vsem telesu, potresaval in
pocincaval je tudi z glavo, po-
mezikaval neprestano s temnimi
oémi, tipal krog sebe z obema
trepetajolima rokama; tako sc
je pritipal do klopi ter se tam
globoko oddahnil, kakor odre:-
Sen pogube in smrti.

Se so prihajali. Prisel je oce,
ki je klonil glavo globoko in
gledal temno in mrko v tla; levi
rokav mu je omahoval prazen
ob Zivotu, z desnico pa je vodil
oslepelega sina, lepega mlade:
nica, ki je s praznimi ocmi str:
mel kvisku. Ob dveh bergljah
je pritolkel in pridrsal cokat,
plec¢at moz; nikamor se ni ozrl
izpod kosatih obrvi, njegov za-
goreli bradati obraz je bil prica
otrplega trpljenja, okamenelega
srda.

In $¢ mnogo jih je prihajalo.
brez Stevila, kakor da so vsta:-
jali iz grobov.

Na vseh obrazih pa, tako
mnogostevilnih in razli¢nih, je
bilo s trdim jeklom zapisano
nekaj skupnega, Cisto enakega:
neugasljiv, neizbrisljiv spomin
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no in spodobno, ker je bil tako
vajen.

Ministrant je pozvonil ob
vratih zakristije, Zupnik v or:
natu je stopil pred oltar, kmalu
nato so zapele orglje. Zapele so,
" njih-glasovi pa niso bili ubrani,
zvijali so se, prevracali se, gnet:
li se pod neokretno roko. Ozrl
sem se tja in sem ugledal pred
orgljami nedoraslega ucenca,
bledikastega fanti¢a z velikimi
érnimi naoc¢niki. Tik za njim
je sedel stari organist, na niz-
kem stolicku, globoko v senci
pod svojim uéencem, mladim
orgljarjem. Temu staremu or:
ganistu je bilo komaj Stirideset
let, postaral pa se je bil za
nadaljnih Stirideset. Sam vase
stisnjen je bil, ¢isto siv, drobni
obraz je bil podoben kepi osu:
Senega, razpokanega ila, o¢i so
se neprestano solzile in so gle:
dale motno, roke so bile nagu-
bancene, koscene in so se tresle
tako mocno, da bi ne drzale
7lice. Ko sem ga ogledaval, se
mi je senca razmeknila in ugle-
dal sem namesto nog dvoje
kratkih Storov in dvoje lesenih
kolcev. Obrnil sem se vstran.

S tenkim, tresodim glasom
je pel stari Zupnik pred oltar-
jem, odpevale so mu na koru
orglje same, ker pevcey ni bilo.
Zalostna in grenkobe polna je
bila ta pesem, kakor iz grobov
porojena. Obrazi Zensk, otrok

na neizmerno sréno bolest, na
trpljenje in boledino brez pri-
mere, na grozoto, ki ji ni imena,
na krivico, ki vpije proti nebu
in kli¢e po sodbi.

Zvonéek ob zakristiji je ten-
ko zapel in prikazal se je stari
zupnik v ornatu. Globoko sklo-
njen je pocasi in trudno stopal
proti oltarju; venec belih las se
mu je vil ob sencih, tudi obraz
je bil ¢isto bel in je razodeval
globoko Zalost.

Ko je stopil Zupnik pred
oltar, so se oglasile orglje, njih
glas pa je bil hripav in neubran,
zvoki so se lovili in prevracali
brez cilja. Ozrl sem se osupel;
na visokem stolu pred orgljami
je sedel mladoleten ucéenec; iz-
suSena, jeti¢na lica je imel in
udrte oci, iz katerih je gledal
bledi glad. Na nizkem stolcu glo-
boko zadaj je sedel v dve gubé
skljuéen mojster orgljar; obraz,
ob dlan naslonjen, mu je bil ves
razdejan od velike bridkosti;
pogledal sem bolj natanko tja
in sem videl, da ima namesto
nog dvoje Storov in da iz teh
Storov mrtvo in trdo strli dvoje
lesenih kolcev.

S treso¢im, bolnim glasom
je molil Zupnik pred oltarjem,
buéno in hripavo, brez radosti,
brez vere so mu odgovarjale
orglje na koéru; njih molitev je
bila zgolj beseda. Verniki so
klecali globoko doli v hladnem
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in zgodnjih starcev tam doli so
klonili zmirom nizje k mrzlim,
kamenitim tlom, k smrti, 1jubi,
v potrtem srcu grenko zaZeljeni.

Tedaj —

Oj oko ti moje, napol oslepe:
lo od bridkosti, ali se ti sanja?

Roka bozja, na vekomaj
usmiljena, je odprla nastezaj
vsa okna, da so naglas zaklen:-
ketala. Solnce, ki je lilo in Skro-
pilo prej v potokih svojo lug,
je v silnem loku planilo v cer:
kev, kakor je bilo, in razlilo se
je po nji mogocno jezero svet:
lobe, peneCe se in vriskajoce
visoko nazaj do nebes.

«Te Deum laudamus!»

Zupnikov glas je bil ¢ist in
jasen, Cisto in jasno so mu od:
pevale orglje.

«Te Deum laudamus!»

Pred orgljami je sedel stari
organist in bil je mladeni¢; lica
so mu bila gladka, oci so se mu
svetile.

«Te Deum laudamus!»

Tam doli so se mahoma,
kakor na ukaz bozji, vzdignili
vsi, kolikor jih je bilo, teh pre-
izkuSenih, v trpljenju oé¢iséenih,
in zapeli so naglas veselo pesem
0 vstajenju in odresenju. Na
nobenih ramah bremena ve¢, na
nobenem licu bolesti, grenkobe
v nobenem srcu...

Oj oko ti moje, razbolelo,
napol oslepelo od bridkosti, ali
se ti sanja? —

somraku; in njih molitev se je
trudna in tezka vila od ¢rnih
tal proti stropu. Ta molitev je
bila prosnja la¢nih, ponizanih,
v trpljenju umirajocih, bila je
oCitanje, hropedi vzdih bolnika,
bila je zadnji, obupni klic.

«Kaj ni dovolj, kaj ni Ze cas,
o Bog?»

Bog je slisal in tedaj je videl.
da je cCas. Vsemogoclna roka
njegova je odprla vsa okna na-
stezaj. V vriskajocih, Sumecih,
vroCih valovih je planilo solnce
v mraz in no¢, izlilo se je v
potrta srca in jih napolnilo do
roba z velikono¢no radostjo.
seglo je v grobove in jim je
dalo Zivljenje, obzarilo je bleda
lica, ozdravilo jih je in pomla-
dilo.

Z zvonkim glasom je zapel
7zupnik pred oltarjem:

«Te Deum laudamus!»

Pred orgljami je sedel sam
orgljar mojster in orglje so za-
vriskale proti nebu:

«Tedeum!»

In iz tiso¢ prepolnih src. iz
tiso¢ veselozarecih oéi je zado-
nelo po vsej svetli cerkvi:

«Tedeum!»

Minila je na vekomaj ¢rna
masa trpljenja, sramote in gro-
ze, zazvonilo je k veéni véliki
masi radosti in ljubezni.

Tedeum! — — —

Sanje vé moje, kam ste se
zagledale? —-
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France Bevk: V gl ob i n i. , (Konec.)

(Igra v enem dejanju.)

Prvi: Sel je.

Drugi: Ne bo ga veé nazaj.

Tretji: Brat je bil — vendarle.

Prvi: Bogve, ¢e mi prestoplmo ta prag Se kda] Lepse bi bilo
umreti na solncu... na prostem..

Drugi: Bolje je tu notri. Kakor pades, tako oblezi§; Ze ta hip
si zakopan brez duhovnika in solza. Vse, kar ima$, gre s
teboj. Mrtev si z mrtvimi sosedi; vse v isti minuti.

Drugi izmed njih (ki se 3e ni bil oglasil): Druzino imam in
otroke. Spominjam se kraske bitke. Koliko krvi! In vsak
hip sem videl na mestu, kjer se je granata razletela,
krvave glave svojih domacih. In Bog me je obvaroval...

Tretji izmed njih: Kadarkoli te vidim, vedno molis. Ali si res
tak gresnik?

Glas iz kota: Ali Se vedno nosi$ Skapulir?

Drugi izmed njih (z vzdihom): Oce nas...

Drugi glas iz kota: Se bomo Ziveli. Ko se vrnem, izpijem vedro
vina!

Narednik (ki je stal zamisljen s povesenim revolverjem v roki):
Tiho! Ali se ni nad nami granata zakopala v zemljo. Ali
ni butnilo ob vrata?

Eden izmed njih: Pst! Ne, ni¢ ni! Pac!

(Molk.)
(Ob vrata je butnilo znova.)

Narednik: Odprite vrata! Poglejte!

Nekdo (poizkusi; vrata se ne odpro. Obstoji in se ne gane).

Vsi: Kaj je? Kaj se je zgodilo? Kaj to pomeni?

Nekdo: Vrata se ne odpro vec...

Narednik: Vrata se ne odpro? Vrata se ne odpro!

Vsi: Zaklenjeni? Zabiti? Zasuti? Zivi pokopani? Mrli¢i pri
zivem telesu! Hu!

Narednik (plane k vratom, poizkusi jih odpreti; ne udajo se mu):
Halo! Odpri! Ali nas je zasulo? Kaj je?
(Tiho. Grob.)

Narednik: Anton! Ali si Ziv, ali si mrtev? Anton!
(Od zunaj se zaéuje krohot, kot da prihaja iz grozne globodine gneva.)

Vsi (ostrmé. Zro se, zro, tihi ko gluha no¢, plasni kot otroci).
Glas od zunaj: Gospod narednik Jozef Grivar!
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Naredmk (je sl\rusen moldi. Ko se klic ponovi, dc) Ka] hoces
Anton, brat moj?

Glas od zunaj: Brat? Prostak sem, podloznik tvoj, ki mu je ostala
v igri zadnja karta v rokah. Vrgel jo bom.

Narednik: Anton!

Glas: Vrgel jo bom! Ali slisis?

Narednik: Slisim! Se tvoj obraz vidim.

Glas: Poslusaj me! Odgovarjaj mi na vprasanja. Tri minute
prej bom mrtev kot ti!

Vsi: Uderimo vrata! Pobijmo ga! Izrujmo mu jezik!

Narednik: Anton!

Glas: Cigava je ona? Govori resnico!

Narednik: Tvoja je! Res je tvoja!

Glas: Ti jo ljubis in misli$ nanjo v najbolj burnih noceh.

Narednik: Res je... nanjo mislim!

Glas: Ali bos mislil nanjo tudi takrat, ko ti bo smrt segala v
roko?

Narednik: Pri Bogu, res bom mislil!

Glas: Jaz ne bom mislil, ¢¢ moram umreti. Zdaj vidim, da je
nisem ljubil.

Narednik: Brat! Brat! Nisi ¢ umrl in Se se lahko sre¢ava. Pomisli,
da si ta hip obsojen na smrt!

Glas: Bodi! Vedel sem, da je tako, da ti zleti v naroc¢je kot zrel
sad! Vedel sem, da moram z njenim posestvom pomnoziti
in izboljSati svoje, da bom mogel Ziveti. Samo to sem
vedel!

Narednik: O, kaj si storil!

Glas: Bal sem se¢, da je ne iztrga$ ti. Prvi sem pisal in te izbra!
za namestnika, da se te obranim. Za namestnika pri
oltariju in ne v postelji.

Narednik: Posast! Ali naj te Se imenujem brata? Kupiti si hotel
samo zemljo ne nje. In jaz sem jo ljubil! Dvom si dvignil
v meni, zato sem Sel, da bi bral v njenih oc¢eh. Skozi solze
nisem videl v oci. Bilo je prepozno, ker sem molcal; ¢e bi
bil govoril... In niti dotaknil se je nisem!

Glas: Lazes! Ti si me ogoljufal. Po tuji lasti si segel! Tat si!
Tem hujse, ker si moj brat!

Narednik: Nisem! Tepec, ki ne razumes! Glusec, ki ne slisis!
Kaj bos storil?

Glas: Umrl bos!

Vsi: Kanalja! Odpri! Zverina! Kaj smo ti storili mi?
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Narednik: Kaj so ti storili? Ziv ostane$ in ne bos umrl, &e
odpres.

Glas: Cemu bi zivel? Umrl bom: jaz od uzaljene <asti, ti od
ljubezni! Ne prenesem te misli; poznas me! Vse vas ¢aka
smrt! .

Veé glasov: Odpri! Vrata razbijemo! Pobijemo te kakor psa!

Glas: Vrata so zabita! Na stene vas bo stisnilo kot ¢evelj muhe.
kot lepenko v tenek mlinec.

Nekdo: Jezik mu iztrgajmo!

Narednik: Kdo bo ¢akal tega, kar ima priti? — Anton!

Glas: Govori!

Narednik: Hudo mi je! A bil sem posten. Se besedice nisem
dejal, ona je imela solze v oéeh. Tako me je gledala, da
je kipelo v meni... Spoznal sem prepozno... To me je
peklo, to me je grizlo in hotel sem se mascevati. ..

Glas: Hahaha... Kdo ti verjame?

Narednik: Videl sem jo, ko je zrla na poro¢no noé¢ skozi okno. ..
Nisem se je dotaknil, dasi sem od bolecine blaznel...

Glas: Hahaha!...

Narednik: Prisegam ti!

Glas: Smrt je grozovit mlin; melje, melje. Mehka je postala tvoja
dusa. In Ce bi ti hotel verjeti, bi verjel samo za hip...
ostalo bi v meni vse Zivljenje... In ¢e bi mi ni¢ ve¢ ne
bilo na tem — sem jaz na dolgu tebi — in bi ostali raduni
neporavnani. Placajva danes! In ¢e bi te hotel resiti, je
prepozno!

Narednik: Pri Zivem Bogu!

Glas (molci).

Narednik: Anton!

Glas (moléi. Bobnenje topov).

Nekdo: Ali je Ze mrtev?

Narednik: Anton!

Glas (mol¢i).

Vsi: Ali je zaspal? Zbudite ga! Kdo ga je poslal? Ustrelite skozi
vrata! Anton! Tone! Oglasi naj se vrag!

Glas (se krohota).

Nekdo: Krohota se! Ali je blazen?

Vsi: Bestija! Vsi umrjemo! Ce se vsi pokoljemo, umrjemo! Niti -
mascevati se ne moremo!

Narednik: Brat! Kri moje krvi! Na rokah te bomo nosili!

Vsi: Nas prijatelj! Radi smo te imeli. Cutili smo s teboj. Tvoja
zena je bila v nasih mislih. Tvoj glas nam je bil ljub.
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" Prvi: Vedno sem ti dal tobaka. Radi mene!

Drugi: Pusko sem ti nesel, ko nisi mogel marsirati.

Tretfi: Roko sem ti bil obvezal.

Cetrtd: Ponodi si vstal in stopil na mojo noge. Nisem rentaéil
nad teboj.

Peti: Jaz sem 3Stefan Pik. Cuj, Anton, jaz sem Stefan Pik. Zeno
imam in tri otroke. Sedem ofenziv sem prestal. Jaz sem
Stefan Piiik...!

Nekdo (posluhne): Nikogar ved ni zumaj. Le granate tulijo.

Veé glasov: Kdo je kriv tega? Vprasamo, kdo je kriv tega?

Prvi: Bog je krivl Cemu dopusta kaj tekegal

Drugi: Matere so krive, ki so nas rodile. Mati, zakaj si me rodila?

Tretii: Prekleti cesar Je krivi

Ceteti: O, mi tepci, rm posludni, mi poniZni, sincvi pasjega ple-
menal

Peti: Mi vsi smo krivi, vragi, san‘ogolt'lem, ki ljubimo puske,
parado, ki hodemo, naj pol sveta jode zaradi nas, da se
nssiti pohlep in poZeljenjel N

Sesti: Oni so krivi, ki leZe doma in bogatijo; naSe Zené pa jim
streZejo z blagom in s telesom.

- Pik: Jaz sem Stefan Pik. Jaz imam Zeno in otroke!

Nekdo: Vem, kdo je kriv. (Tiho, pritajeno.) Narednik je kriv.

Vei: Narednik! Pes! — Kje je narednik? Hm, tu se ti3¢i kot pri-
huljeno pisde. — Satan! Ubijalec! Poglejte, kak3en obraz
imal Kaj pa s tvojo svetinjo? — Poglejte, kako mu visé
roke! Povej, zakaj vse tol? Povej, povej!

Narednik: Pustite mel Kaj mi holete?

Vsi: Odgovoril Odgovora hoéemol

Narednik: Ubil me je. Kajn me je ubil

Vsi: Kajn? Hehaha! Abel je ubil Kajna? Ti si Kajnl On je Abel!
Tudi on je Kajn! Ali ni mrtev? Prekletil...

Narednik: Nehajte! Pustite me! Smrt nas ¢aka! ,

Vsi: Smrt? No, narednik, mogodni, redi nas smrti! Reci smrti,
ko pride, naj se javi pri generalul VIij ji disciplinel —
Hal Ti bi rad Zivel, ki si spal z Zeno svojega bratal

Narednik (hlastno): Nisem!

Nekdeo: Tik pred smrtjo se ne laZe.

Narednik: Ne IsZem sel

Vsi: In za tvojo laZ naj se mu pokorimo? Potrgajte mu zvezde!
On ni ved ndrednik! Prostak je, ki mora z nami umreti!
Hzhsahal (Mu trgajo zvezde.) Tako. Kaj si zdaj? Kie je
tvoja vsegamogoina feldvebelska fast? Redi nas, ée mores!
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Narednik: Pustite me!
Nekdo: Ubijemo te!
Narednik: Cujte! O, tepci! Reseni smo! Reseni smo!

Vsi: Kaznuj nas, samo da Zivimo! Ziveti hofemo!

Narednik: Telefonist! Poklici... .

Telefonist: Ni ve¢ mogoce ... Zveza je — pretrgana...

Vsi (se zdrznejo).

Pik: Zeno imam in otroke.

Nekdo (pokaZe na narednika): On je kriv!

Drugi: Kako gleda!

Par glasov: Hinavec! LaZnik!

Nekdo: O n naj umre!

Narednik (se zravna bled): Mars! Vsak na svoje mesto! Cistite
puske. Pozor! Nastop!

Vsi: Hahaha! Zdaj smo vsi enaki!

Narednik: Po-zor!

Vsi: Hahaha! Resi nas smrti in ostali bomo v pozoru. Dokazi,
da bos Zivel le eno minuto delj kot mi. Ubijmo ga! On naj
umre! Mi naj se pokorimo za njegovo laz? Ti satan! Hulja!
Grdoba! Ti si kriv... Ti... Ti... Ti... (Navalé se nanj,
mrtvo truplo pade po tleh. Vse je tiho, le grom topov se
slisi kot poprej.)

Nekdo: Kaj smo storili?

Drugi: Ni¢ nismo storili. Prav smo storili.

Tretji: Prav smo storili. Se uslugo smo mu napravili.

Nekdo: On je mrtev. On ne cuti ve¢ trpljenja.

Prvi: Vrzite ga pro¢! Cemu nas gleda? On je kriv!

Nekdo: Ti si kriv. Ti — ali nisi njegov sorodnik? Pusti mrtvega'

Vsi: Ti si mu stregel z besedo! Ti si nas izdajal! Pred njim si
se plazil po trebuhu!

Prvi: Cvekate! Blede se vam!

Nekdo: Pustite! Ali ni dosti krvi? Ali vas ni sram?...

Vsi: Mol¢éi! Moléci! (Vsi obmolknejo.)

Glas iz kota: Molimo! K Bogu molimo, da nam pomaga!

Drugi: Kolnimo! Da pozabimo, kolnimo!

Tretji: Zivi smo v zemlji. Ali ne primanjkuje zraka?

Prvi izmed njih: Prav ima$3, ki molis! Sveta Devica Marija! Sveta
Trojica! Sveti Jozef! Vsi veliki pomo¢éniki, resite nas! Moj
Bog, jaz ne znam ve¢ moliti!

Drugi izmed njih: Ne bom ve¢ pretepal Zene! Ne bom pre:
klinjal... V cerkev bom hodil. Blazena moja mlada leta!
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Tretji izmed njih: Sosed moj, krivico sem ti storil. Vse prekli¢em
javno, povrnem ti skodo.

Cetrti izmed njih: Kako sem zdajle dober v srcu, svet v mislih!

Nekdo: Fuj! Fuj! Fuj! Prekleta zemlja, ki nosis zalego, ki se
imenuje Clovestvo! Prekleti mozgani, ki so izumili vse to,
za kar moramo danes trpeti! Prekleti vsi, ki ste z menoj,
in jaz, in matere in vse do Adama, do prvih zacetkov, iz
katerih je svet!

Drugi: Kdo je ustvaril to gorje, ki je ve¢ ko gorjé?!

Tretji: Ali bom umrl in se ne morem mascevati nad vsemi, ki
so me opljuvali?!

Cetrti: Naj se pogrezne zemlja!

Nekdo: Molimo! Poizkusimo moliti!

Vsi: Ne! Ne! Kolnimo! Ne, ne! Saj vse ni¢ ne pomaga! Saj je
zapisano. Od vekomaj je v strasnih ¢rtah zapisano.

Nekdo: Ze se je zgodilo... Nekaj je trescilo...

Eden izmed njih: To ni. Jaz poznam smrt... (Pritajeno; vse je
tiho.) Prislo bo in tisti hip bo vse utihnilo nad nami. Tedaj
bomo Steli minute ... Toliko, da se ¢lovek dvigne, da vrZe
ro¢no granato, in pade zopct na tla. Ko se zopet dvigne Se
ena minuta... dve... tri... Tresk za vrata...in...in...

Eni: Ne, ne, ne!

Drugi: Da, da, da!

Skrit glas: Kdo me resi? Dam mu vse: Zeno, zemljo, hlapec
mu bom.

Vsi: Hahaha...

Nekdo (vzame pusko): Ljubica moja! Meni je dolgéas... meni
je dolgcas. ..

Vsi (planejo k njemu, mu vzamejo pusko): Ne! Takrat umrjes
kot mi! Pocakaj! Ali bi rad lazjo smrt? Ne! Ne!

Nekdo: O joj! Pustite me! (Iz neznanega vzroka ga nekaj moz
tiséi ob tla.)

Drugi: Vlomimo vrata!

Vsi: Pot naredimo! Pot na zrak, na svobodo!

Prvi: Sekiro! Kje je sekira?

Vsi: Poisci sekiro! Zakaj nismo mislili na sekiro? Ali lezite na
sekiri? Kdo ima seklro"

Drugi: Tu je sekira!

Vsi: Tu je sekira! — Daj mi sekiro! — Meni jo daj! — Ne ubijte
se! — Sekajte! — Daj sekiro! — Krepkeje! — Naglo! —
Ne ubij me!.

Nekdo (zavpije): Ogenj je ponchal.
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Eden izmed njih: Stejmo minute!. ..

Vsi: Ogenj? (Molée prenchajo in posluhnejo. Grozna tisina je v
prostoru. Cuje se pok ro¢ne granate. Zaluje se bolesten
krohot. Vsi se skoraj zrusijo na tla.

Nekdo (zavpije z visokim glasom): Se pet sekund...

Vsi (se zgrudijo, glave poskrijejo v roké, stisnejo telo k telesu.
nekateri se objamejo in zagrizejo drug v drugega).

(Silen pok razzene vrata in neznano in nevidno napolni prostor, ki ga
izpremeni v mrtvo duplino s telesi, kopajo¢imi se v gorki krvi. Molk.)

Vojeslav Mole: (Konec.)

[z var3avskih zapiskov.

(XVIIL stoletje. — Wyspiaiiski. — Gledalis¢a.)
I11.

i¢ ne preseneca tujca v VarSavi tako zelo, kakor
bujno razvito gledalisko zivljenje. Pred vojno.
zlasti koncem preteklega in zaCetkom tekocega
stoletja, se je osredotoCil glavni razvoj poljske
dramatike in gledalis3¢a v krakovskem mestnem
gledaliS¢u im. Julija Slowackega, kjer je vse po-
kolenje «Mlade Poljske» s Przybyszewskim in Wyspiafiskim na
¢elu izvedlo veliko dusevno revolucijo in so prvovrstni gledaliski
ravnatelji — kakor n. pr. Pawlikowski in pozneje Solski — upris
zarjali vzorne predstave ter vzgojili celo generacijo izbornih
igralskih moci.

Postanek nove poljske drzave s prestolico v VarsSavi je iz-
premenil tudi to. Pomanjkanje denarnih sredstev v Krakovu in
bujni razvoj in koncentracija umetniskega Zzivljenja v VarSawvi
s0 odtegnili Krakovu najboljse igralske mo¢i in jih privabili v
milijonsko mesto nad Vislo. In danes je VarSava sredis¢e poljske
eledaliske umetnosti. -

Ze 3tevilo varSavskih gledalis¢ je nepri¢akovano veliko. Naj
omenim samo najvaznejSa, v prvi vrsti mestna gledalis¢a. V
ogromni zgradbi so pod skupno streho razmescena kar tri: Velika
Opera, Rozmaito$ci (ki pa so leta 1919. pogorela in prirejajo,
dokler ne bo sezidano novo poslopje, svoje predstave zacasno v
lesenem «Poletnem gledalis¢u» v Saskem vrtu) in Reduta; poleg
teh pa vzdrZuje mesto Se gledalis¢e im.Boguslawskega, name:-
njeno inteligenci, v katerem delujejo mlajSe in zato cenejSe modi.
— Ravnatelj Szyfman ima dvoje posebnih gledalis¢: Poljsko in
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Malo; vazni pa sta Se dve prestolni gledalis¢i: Komedija in No=
vosti. Poleg teh ima Varsava Se celo vrsto manjsih odrov, intim-
nih gledalis¢, kabaretov in varietejev.

Zacetek septembra je bil vkljub zadetku nove sezone Se vedno
nekoliko «ogorkowy», kakor pravijo Poljaki — premijere se za-
Cenjajo Sele pozneje in zato mi ni bilo dano videti vseh zname:-
nitosti varSavskega repertoarja. Vendar pa mi je nudilo tudi to,
kar sem videl, dovolj jasno predstavo o visoki razvojni stopnji
varSavskih gledalisc.

«RozmaitoSci» so najstarejSe, obenem pa oficijalno tudi prvo
in najboljse poljsko gledalis¢e. V zadnjem ¢asu je visina njihovih
predstav nekoliko padla, z novo sezono pa je prevzel ravnateljstvo
gledalis¢a znameniti igralec Solski, ki ima tudi velike organizator-
ske sposobnosti; zato je precej upravi¢eno upanje, da se «Roz-
maitoSci» zopet dvignejo do nekdanje visine. Bil sem tam pri
predstavi komedije «Sublokatorka» (Podnajemnica) Grzymalé:
Siedleckega. Avtor, ki zavzema kot kritik morda najodli¢nejse
mesto v danasnji Poljski, je stopil s tem svojim delom prvikrat
med dramatiéne pisatelje in napisal prijetno, ¢etudi nekoliko
starosvetsko skomponirano komedijo, ki jo je posnel iz naj-
svezejSe aktualnosti: iz stanovanskih tezav. Prvo dejanje je na-
ravnost blesteCe, drugo je Ze slabSe, tretje pa je prav za prav
disto odved; situacijo resi edinole sijajna igra prvih agonistov,
zlasti igralca Wegrzyna kot rezervnega oficirja, brezskrbnega,
veselega, lahkomiselnega ¢loveka, ki se zdaj po koncani vojni
peca z «uvozom in izvozom» ter si je komaj priboril majhno stano-
vanje, a se mu po zilah Se vedno pretaka fantovska kri kavale-
rista, ki so mu bile ljubSe Siroke poljane na fronti in njihova
svoboda kakor pa tesne formalnosti mestnega Zivljenja — in
druge 3e boljse moci igralca Gasinskega kot «ordonanca v re:
zervi». Ta Castniski sluga Gasifiskega je naravnost sijajna krea-
cija. Fant, ki je prezivel s svojim gospodom vse peripetije pekla
zadnje poljske vojne in se je z njim popolnoma zeZivel in narav:
nost zrastel, ki bi skocil zanj v ogenj in se tudi zdaj po vojni ne
more veé lociti od njega ter deli z njim vse ure «smole», Zalosti,
veselja in razposajenosti. Gasinski je vlil v to vlogo toliko
naravnega, neprisiljenega humorja in stopnjevanega Zivljenja,
toliko prirodne prebrisanosti, da polni njegova igra vecer za
vederom gledaliske sedeze in loze. —

Opera se mora — kakor povsod drugod — tudi v Varsavi
boriti s finanénimi tezkodami vkljub temu, da ima prvovrstnega
ravnatelja, izboren orkester in balet in $e izbornejse pevske moci.
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Videl sem «Lohengrina» in odlicno izvajano «Aido» ter ruski
balet «Narciz» in holandsko «Lizeto». Toda najznamenitejse, kar
je nudila tiste dni varSavska opera tujcu, je bil balet R6zyckega
«Pan Twardowski».

Snov nudi baletu povest o «Gospodu Twardowskem», polj-
skem Faustu, ki je zapisal svojo duso hudi¢u ter je slednji¢ ob:-
tical na mesecu, kjer ti¢i S¢ dandanes. Nisem glasben kritik in
se ne morem spuséati v oceno muzikalicne strani baleta, ki je —
sode¢ po mnenju upravic¢enih sodnikov — neoporecéen. Toliko pa
mi je jasno, da izginja glasba sama pred plesnimi izvajanji.
Se bolj pa pred dekoracijami, ki so Ze same zase vseskozi
originalen, bleste¢ umotvor poljske dekorativhe umetnosti in
jasen dokaz viSine poljske gledaliske arhitekture. Slikar Win:
centy Drabik, ki je ustvaril te dekoracije, se je brezdvomno veliko
naucil od Rusa Baksta, a je vendarle podal nekaj povsem svojega
in Cisto poljskega. Slika se vrsti za sliko, resni¢nost je prestili-
zirana — na par mestih ¢isto v duhu narodne umetnosti — v
velikopotezno ornamentiko najdrznejsih kompozicijskih in barv:
nih efektov; oder nudi iluzijo ogromne prostorne globine. Sredi
teh slik pa se vrsi ples z brezprimerno prvo plesalko go. Szmol:-
cowno, ki se nosi lahko kakor povev vetra med tem kalejdosko-
pom barvnega ozadja, kulis in kostumov. Vse skupaj se zdi kakor
uresni¢ena bajka iz «Tiso¢ in ene noci», — tako drvi ta omamni
ples pono¢i skozi hiSo Twardowskega, Cez blesteée stilizirane
strehe krakovskih his, oblite z mesecino, z Vavelom v ozadju,
skozi bajno kraljestvo olkuskih rudnikov, ¢ez srednjeveski kra-
kovski trg pred starodavnimi «Sukiennicami», skozi kraljevski
grad in sobano kralja Zigmunta Avgusta, pred katerega pricara
Twardowski duha umrle Zene Barbare — ¢ez opojni kraj na
morskem bregu «Kraljice Vzhoda», izvedenem v zares orijentalno
prenasicenih barvah in blesku — ¢ez dvorisée pred krémo «Rim»,
kjer pade Twardowski hudi¢u v nastavljeno past — prizor, poln .
sijajnega humorja — in slednji¢ skozi kozmiéni prostor med
planeti, kjer resi Twardowskega pobozna pesem mladih let in
obvisi mojster slednji¢ na ogromni srebrni mesecni obli.

Vazno mesto zavzema med varSavskimi gledalis¢i «Teatr
Polski», ki goji tako zvani «veliki» repertoar in je vzorno upri-
zoril «Iridijona» in « NeboZansko komedijo» Krasifskega, Moliéra,
Shakespearja. Toda najzanimivejSa je brezdvomno v vsakem
oziru mala «Reduta», ki pomenja preporod poljske gledaliske
umetnosti. ’
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Ustanovztaha «Redute» Osterwa in Limanowski sta se brez-
dvomno v precejdnji meri vzorovala na moskovskem hudoZestve:
nem gledali3éu Stanislavskega, v bistvu pa je njuna kreacija
vendarle polickega izvora,? in sicer poizkus realizacije koncepcije
gledalis®a Wyspiafiskega, narodnega gledalii¢a, o kakrinem so
sanjali veliki romantiki Mickiewicz, Slowacki in Norwid, in
kakrino je videl pred sabo Wyspiafiski, ko je pisal svojo zname:
nito knjigo o Hamletu. Wyspiafiskemu je bil cilj «gledalisce, ki
oznanja resnico, gledali3®e pod obrambo tistih prav in sodb, ki
jih vodi boZja roka».

Tako pojmevano gledaliiée se izpreminja v mesto kulta velikih
misterijev duha. Igralevo ustvarjanje ni ved samo sredstvo, am:
pak tudi cilj; obenem pa se mora igralec sam boriti s svojimi
lastnimi problemi, z lastno resnico, ustvarja v resnici individualne
kreacije, reSuje uganke dramatidnega dela, kakor mu to narekuje
lastna du3a.

Ta ideologija zahteva od igralcev seveda ogromne poirtvo-
valnosti in neprimernega dela. Morajo se neprestano vzgajati do
vedno “visjih viin tvornosti, do one sinteze, v kateri se spajajo
vsi potrebni tvorni — plastiéni, pesniski in muzikali¢ni — ele-
menti v eno samo popolno igralsko umetnost. Vse to pa je mogoce
samo pri vztrajnem, neprestanem skupnem deiu vseh igralcev,
pri metodi, ki ne pozna razlike med «prvimi» in «zadnjimi»
agonisti, pri dolgem pripravljanju vsakega posameznega drama-
tiénega dela in medseboinem nadzorovanju in kritiki, tako da je
konéna javna predstava prav za prav manj vaZna stran dela, ki
se popolnoma izérpuje v dolgih, mnogokrat par mesecev traja-
jotih pripravah.

Zato pa sta osnovni pravili za igralca — kot th omenja Swier:
czewski v citiranem ¢&lanku — dve: 1.) igralei morajo na odru
«prezivljati» in «biti», ne pa fingirati; 2.) igralci igrajo «pred ob-
tinstvom», ne pa «za obdinstvo». — Redutin repertoar je izkljuéno
. poljski ter se je zlasti v zadetku naslanjal na realizem, v katerem

50 se igralei najlaZje vZiveli v preZivljanje, preSel pa je pozneje
tudi na misterije.

Samo po sebi se razume, da je pri taksni metodi, ki pribliZuje
«Reduto» e najbolj parilkemn «Vieux Colombier», tudi reZija
gisto svojevrstna. Vei &lani «Redute» se udele?ujejo &itanja dram,
vsi sl'upaj — in ne jsamo reZiser — doloéujejo vioge. Vsak &lan

2 J. waerc"ekax, Rcduta — Scena Polska. Organ zwiazku arty:
stéw scen polskich. Warszawa. Rok IV. Nr.3. Marzec 1922 r. — Glavne misli
Redutine ideologije sera posnel po tem &lanku njenega tajnika.
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ima pravico pripraviti vsako vlogo ter se potem obrniti na vod:
stvo, naj ga dopusti k vajam; soigralci pa doloéijo, ali sme igrati
ali ne. Sele po dolgih analiti¢nih izku$njah doloca reziser defini-
tivno koncepcijo posameznih vlog in doloc¢a situacijo na odru. —-

Najzanimivejse pa je pri «Reduti» to, da se s teorijo popolnoma
strinja tudi njeno prakticno izvrSevanje. Gledalis¢e je majhno, -
minijaturno, komaj za kakih 300 oseb; v dvorani so razvrsceni
amfiteatralno rasto¢i sedezi, zgoraj ob zadnji strani je galerija,
na stranch dve majhni «loZi». Mali oder ni prav ni¢ vzviSen nad
avditorijem, ampak je naravno nadaljevanje viSine prve vrste
sedezev — in tako je vsaj deloma ustvarjena iluzija Cetrte stenc
ter se odigrava drama res «pred» obc¢instvom. Suflerja ni, ker
bi bil pri tako pojmovanem gledaliS5¢u naravnost nezmiseln.

Bil sem pri dveh «Redutinih» predstavah, pri komediji Zabloc:
kega «Fircyk w zalotach» (kar bi pribliZno lahko poslovenili:
«Frakar snubi») in pri tragediji K. Przerwe:Tetmajerja «Judasz».
Prva igra je «stylowa» komedija zanimivega pisatelja iz dobe
kralja Stanislava Avgusta, staromodna, po francoskem vzoru po:
sneta, toda popolnoma na poljska tla prenesena in s poljskim
duhom prepojena komedija XVIIIL stoletja. Gledalis¢a so bila ze
zdavnaj pozabila nanjo in 3ele njena obnovitev na «Redutinem»
odru je pokazala, koliko je v njej duha, Zivljenja, poezije in
pristne umetnosti. Uc¢inkovati pa more samo pri tako popolni
igri, kakrsno nudi ravno varavska «Reduta». Prestudirano in pre-
misljeno je v igri vse do najmanjSe poteze — od najneznatnejse
podrobnosti v pohistvu salona poljske gras¢ine XVIIIL stoletja in
slik na njegovih stenah (ter slik, ki visijo ta vecer tudi na stenah
gledaliske dvorane, da ustvarjajo potreben kontakt med gledalci
in akcijo na odru), tja do zadnje kretnje rok in pogledov. Verzi
zvenijo svobodno in vendar muzikalno, pri vsakem stavku cufi
clovek, da gre igralcem res za stvar, da gojijo pravi kult verza.
Igra nikakor ni naturalisti¢na; vsaka posameznost je v popolnem
.skladu s celoto, vse skupaj je stilizirana slika lahkosatiricnega
humorja ¢asa Stanislava Avgusta. Redutin «Fircyk» je kreacija,
ki blestede ilustrira prehod od gledaliskega realizma do tiste
komaj opazne visine, kjer je vkljub prirodnosti vse skupaj poten-
cirano, v zrcalu umetnosti prestilizirano Zivljenje.

Se zanimivejsi pa je poizkus, ki ga je napravila «Reduta» s
Tetmajerjevim «JudeZem». Tetmajerjeva tragedija sicer ni tako
globoko delo kakor sijajna drama «Judasz z Kariothu» Rostwo-
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rowskega,® vendar pa je Ze po svoji obliki bleste¢a umetnina —
saj so Tetmajerjevi verzi zvenedi in plastiéni kakor paroski mar-
mor — predvsem pa originalna po svoji zasnovi. Tetmajerjev
Judez je nesrecen Clovek, ki je prinesel greh Ze s seboj na svet,
pretepal svojo mater in pozneje Zeno, kakor ga zdaj pretepajo
njegovi otroci; héi mu je pocestna vlacuga, sin — tat. IS¢e miru
in tiSine, toda povsod ga preganja nesreca in greh. Se celo tedaj,
ko ga sreca apostol Jakob in ga privede med Kristusove najdrazje
ucence, kjer skrbi za njihov vsakdanji kruh, se ne more otresti
podedovanih strasti — in popolnoma se spet pogubi, ko sreca
prelestno, razkosno greSnico Marijo Magdaleno. Magdalena ali
«Blaznica» — kakor jo imenuje pesnik — je pooseblien greh, izliv
Satana, ki jo je docela obvladal in ki vidi v strasno grdem Judezu
pod pritiskom strasti — Satirja, ter se mu vda. Ko pa sreéa
apostole in jej odrecejo vse sile in mikavnosti greha, ves car
njenega telesa, s katerimi izkuSa zapeljati apostola Janeza, ter
ugleda iz daljave Kristusa samega — je premagana in se izpremeni
v vzviSeno svetnico — krotko ov¢ico. JudeZ pa ne more pozabiti
slasti greha, in ker je ne more ve¢ pridobiti zase in ker ga Satan
sili, naj izpolni svojo Zivljensko nalogo, se mu zdi, da postopa po
lastni volji, da meri svoje sile z Bogom samim, da ga dvigne
strasni ¢greh v nesmrtno vecnost, saj ubije — Boga in se¢ obenem
mascuje nad njim za izgubo Magdalene; in tedaj gre in izda
Odresenika, da pa bo greh Se gnusnejsi, sprejme za to placilo —
trideset srebrnikov. Toda ko je greh storjen, spozna v mukah
strasnih vizij svojo zmoto, vidi, da je bil le prekleto, od samega
zaCetka doloceno orodje v Satanovih rokah, in se v obupu obesi.

«Reduta» je uprizorila «Judeza» kot misterij. Oder, ¢igar scene:-
rija se tekom vseh $tirih dejanj prav ni¢ ne izpreminja, je ¢isto
preprosto urejen. Ozadje tvori nevtralna modra barva — kakor
modrina nekaterih zgodnjih krs¢anskih mozajikov; na levi in na
desni stojita na vsaki strani po ena prekrita lopa na stebrih kot
vhoda v druge notranje prostore, spaja pa ju vkupna streha. Tu
se odigrava vse dejanje in razvija vsa tragedija. Desna stran (od
gledalca) je simbolicen izvor zla: odtod prihaja Judez, tu se po-
javljata Judezev sin in h¢i, tu se prikazuje «mimoidoc¢i» Satan,
odtod se prikazeta Judezu Anas in Kajfa, tu uzre duha svoje
mrtve matere, odtod pnha;mo razni zidje, tu nastopi prvikrat v
jutru po nodi orgij tudi Magdalena. Leva stran je simbol dobrega,
svetega in Cistega: tam nekje je Kristus — neviden —, od tam

¥ V nekem ljubljanskem dnevniku sem ¢ital lani v gledaliski kritiki trditev,
da Poljaki nimajo prvovrstne dramatiéne literature...
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prihajajo apostoli. Notranja. borba dus pa se vrsi na prostoru
sredi med tema dvema skrajnostima; tu premetavajo notranji
viharji JudeZa, ki ga igra naravnost genijalno Jaracz, od ene strani
na drugo, dokler ne podleZe svojim strastem in svoji prekleti
usodi, tu se vr3i morda najsijajnejsi, cetudi skoraj nemi prizor
vse drame: borba s pogledi med Magdaleno in apostolom Ja-
aezom. Vloga Magdalene, kakor jo je razumela in odigrala Bu:-
czynska (h¢i ruske pisateljice Teffi), je naravnost mojstrska
kreacija in je s svojim poudarjanjem satanske razkosnosti greha
in poznejSe Ciste miline brezdvomno dale¢ prekosila prvotne
predstave pésnika samega.

Pri taks$ni igri in takSnem globokem umevanju se igra zares
pretvarja v pretresujol misterij; ta vtis pa Se bolj povecava
orglanje, ki tvori nekaksno uverturo k vsakemu posameznemu
dejanju in ki zazveni pri najbolj svecanih prizorih. —

Eno je gotovo: poizkusi «Redute» vodijo brezdvomno k reali-
zaciji ideologije Wyspiafiskega o gledalis¢u. Gledalis¢e prenehava
biti zabava in se izpreminja v najvi$ji kult umetnosti ter se spet
bliza principu, iz katerega je neko¢ vzniklo — h kultu samemu.

Varsava ima Se celo vrsto drugih, in sicer dobrih gledalisc.
Saj je dovolj, ¢e omenim, da je z novo sezono prevzel literarno
vodstvo «Komedije» znameniti pisatelj komedij Perzynski, a
literarno vodstvo obeh Szyfmanovih gledalis¢ prvovrstni kritik,
pisatelj in neprimerni prevajalec francoskega slovstva Boy:
Zelenski. Toda «Reduta» je vendarle najzanimivej$a. V njenem
delu je videti pri vsakem koraku cisto, nesebi¢no navdusenje,
ogromen pietizem do umetnosti, trdno, odlo¢no voljo in vztraj-
nost. To pa so stvari, ki so predpogoj za vsako resno ustvarjanje
— tudi na umetnostnem polju. Morda izide ravno iz «Redute»
nova renesansa poljskega gledalis¢a. Morda poseze njen vpliv
tudi preko poljskih meja; ko bi le segel s svojo resnobo in
spoStovanjem umetnosti tudi do nas!

Varsava, zacetkom septembra 1922.

Fran Oni¢:

Jekleno znamenje.

Moja pesem je pesem zavitih rogov,

ki jo pojem med Sinajem in Horebom! —

Kaj mi mar, ¢e me kolje Zareci bi¢ bivola na stepah?!

sem si govoril, stoje¢ v linah svojih opazovanj in snovanj.
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Ze pa je priSel k meni klic, kakor klic mas¢evanja in borbe,

in Slo je Cez celo zemljo kakor udari kopit:

vzpenjali so s¢ vranci zapada in belci iztoka

in se borili med seboj; pod njimi je leZal na zemlji

umirajoéi otrok ¢loveskega rodu s svetlimi oémi in obrazom proti

Vzkriknil sem iz najglobljih globin svoje duse, nebu.

da je zajecCalo v njenih tolmunih; in z obrazom na zemlji
sem objel umirajoCega otroka c¢loveskega rodu. —

«Saj sem poljubil le tebe,
ko sem poljubil to tiho in glasno zemljo,
da vzamem prekletstvo iz tvojih oci za pozdrav! —
Glej, vidim v njem tvojega pogleda plamen,
poslan skozi rodove vsega Clovestva,
ki te je objel s svojim silnim jezikom,
zato da mu da$ zivljenje in ljubezen.
Z njim pojdem, s pozdravom tvojih daljav,
vriskajo¢ na cesto kraljic in narodov!»
Dvignil sem se in zagledal sem obraz,
ki je Sel mimo mene ves jasen in ¢ist in otroski

in spoznal sem se¢ v njem — v obrazu jeklenem, neizprosnem,
ki je brez imena in z imenom. — —

Cez celo zemljo in nebo pa so vihrale zmagujoée grive belcev,
mogocna kopita so se ovijala ognjenih kac, segajoCih v Sumece

in ¢ul sem klic neba: Sel je v bobne'nju daljave,

zemlje pod mojimi nogami
skozi zemljo.

Miran Jarc:

Poletje. i
1I.

o se je slikar prebudil, je bil zunaj Ze svetel
dan. Po kostanjevih vejah tik okna so se zibali
pticki, metajo¢ dragulje svojih S¢ebetov v prozorno
solnéno morje. Vmes je vriela govorica mimo hise
hite¢ih ljudi. Dan, solnce, pti¢ki, ljudje — Mihajlu
se je vse to zdelo novo, sveZe, polno volje do

napora, dela in Zivljenja. Cutil se je prerojenega in ozdravljenega,

kakor da se je skopal v vodi pozabljenja, ki je odplavila vso
barvo, s katero so ga oblepila vsa prejSnja leta.
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Hipoma pa se mu je lice pomracilo, noga mu je obstala in
roka trudno omahnila — spomnil se je zagonetnih sanj prosle
no¢i, ki so mu oklepale ¢elo kakor Zelezen obro¢. Ob tem spo-
minu ga je spreletel po vsem telesu ¢uden tresljaj in zbal se je,
da mu postane slabo.

Sanjal pa je bil tole:

Stal je na visoki gori, odkoder je zrl na mesta, vasi, reke,
doline in gorovja. Vse tam doli je bilo neznatno: hise, cerkve,
tovarne, promet po cestah in rekah — kakor igracke. Od tam
je lilo ublazeno Sumenje, ki se je porazgubljalo v veli¢asten mir
nad zemljo razpetega solnénega neba.

Sprehajal se je pod visokimi drevesi, kakrSna rastejo le v
prekmorskih deZelah in ki so zaselestela le poredko.

Kadar pa so se veje zganile, se mu je zdelo, da se je vanje
vjel neki notranji veter, ki ga niso poslale daljave, ampak je
bil odmev godbe v njegovi dusi. Neizrazna blaZenost je prevevala
vse njegovo bitje. Nenavadno ostrocutno se je zavedal, da nihajo
njegove misli z isto hitrostjo kakor travnate bilke pod njim,
vejice nad njim in svetloba okrog njega. Stvari ni ni¢ veé gledal
v prostoru, temve¢ imel je obcutek, da se nahaja istofasno na
vseh tockah obzorja, ter se je istovetil z drevesom, oblakom,
gricem in goro. To dozivetje se mu je zdelo docela naravno in
prav za prav edino moZno in resni¢no. Svojo vseradost pa je
izrazal v velikem mol¢anju, ki je sli¢ilo ogromnosti vsemira.

Tedaj pa je pod kosatim drevesom ugledal svoj jaz — sli-
karja Mihajla Samonikla, ki je kot obupanec prozil roke prihaja-
jo¢i deklici naproti.

Polastila se ga je velika zalost nad izgubljenim sinom
Mihajlom Samoniklom in na ves glas je zaklical: «Mihajlo, zakaj
se mi izneverja$? Ali te nisem v svoji vseljubezni za tvojo
gore¢nost po dobrem nagradil s kraljevskim pladilom vsemirske
srece?!»

Samonikel pa se mu je razljuen porogal:

«Obmolkni, hinavec! Postavil si me na najvisji vrh Zivljenja,
zdaj pa mi brani$ zaZiveti v vesoljni slasti. Od nje, ki je vte:
leSenje mojega hrepenenja po popolni srei, pa mi odtegujes
roke! Preklet bodi, varljivec, poberi se od mene!»

Njega pa je premrazila kréevita groza, kajti zazdelo se mu
je, da so te strasne besede odjeknile iz njegove lastne notra-
njosti. V naslednjem trenutku se je skoroda zaistovetil z
Mihajlom in le nejasno se je 3e zavedal, da je poslednji¢
kriknil kakor blazneZ: «Mihajlo, pomisli! Moti§ se! Ne dotakni
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se nje! Onesrecil bos njo in sebe! Pridi k meni, ki sem ves tvoi
in ki si bil do zdaj ves mojl»

Toda ti kriki so se vtopili v kalnem valovju, ki ga je zalilo
od vseh strani sveta. Ko se je ovedel, je zagledal kraj sebe
Zinko, ki mu je vsa trudna Sepetala: «Mihajlo, kam sedaj? —
Ah, zapustil me bos!»

Slikar pa ji je moléé dal roko in odsla sta po strmem bregu
navzdol.

Obdajsale so ju visoke, elektncno razsvetljene stavbe, kier so
ropotali stroji. Po ulicah so divjale tolpe gladnih in kricale
prekletstvo nad Clovestvo. Nekje so odmeli streli, nad palatami
je zasijal ogenj, puhnil slop ¢rnega dima.

Ko se je Samonikel ozrl okrog sebe, ni bilo Zinke nikjer veg;
sam je drvel z mnozZico vred v neznano. V miSicah je dutil mod
jekla, voljo je imel, da bi uni¢il to velemesto, v srcu pa ga je
bolela brezmejna praznina — — — — — — — — —

Umetnik Samonikel se je zopet zdrznil, ko se je v njegovem
spominu do konca odvil film predudnih sanj. Kot glas vesti je
ponovno zalul v sebi spet oni prosedi in rotedi klic: «Ne dotakni
se je! Sebe in njo bos onesrelil! Pridi k meni, ki sem ves tvoi
in ki si bil do zdaj ves mojl»

Te besede pa so zdaj padale na njegovo srce kot svindeni
listi¢i in zbal se je, da mu zatro ravnokar vzcvetele Zarke, ki
so ga navezavali na ljudi.

«Ah, te zmedene sanjel» je vzdihnil in zamahnil z roko, kot
da hoe edpediti jato ujed.

Ze se je hotel odpraviti in oditi iz spalnice, toda domislil
se je, da bi ga zdaj zopet utegnili domadi nadlegovati z vpra.
Sanji, zato je legel nazaj in zadel iz klobica svojega srca odvijati
nitko za nitko, ki jih je spletal v mreZo naérta, predahnjenega
z zarjo ene same velike Zelje: sniti se z Zinko, govoriti z njo,
izrodi ji besedo, ki ji je dolgo moléanje vdalo ¢udotvorno vpliva-
joCo mod. —

_ Pogied mu je objel njeno sliko na stojalu: iz rdedega cvetja
se je sklanjal obraz smejole se deklice. Slikarju se je zdelo,
da ga te oéi usodno podirajo, kot da bi rade zaznale za njegove
najzavitejSe misli. Prvikrat je to sliko motril vse drugale kot
nekdaj.

Takrat, ko mu je Zipka sedela pri vrtni mizici, ni videl nje,
ni vdihaval von_m'oetz njenih las, njenega lica, njenega — tcicsa,
ki mu je bilo le nujno sredstve za udejstvitev njegovega umet:
‘niskega hotenja, za vteleSenje neke lepote in vseubranosti, ki
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jo je le slutil, za odresenje od strasne more, kl mu je srkala
v neprecutih noc¢eh kri in mozeg.

Kako to, se je zdaj vprasal ves osupel, da takrat nje sploh
videl nisem? Zinke nisem videl!

Zdaj so se njegove o¢i zejno opajale nad podobo te deklice.
Umetnik Samonikel jo je gledal kot — clovek.

Vmisljal se je v mehkobo belih rok in mudil se je, da bi
raztolmacil zagonetnost njenih komaj malo odprtih usten.

O, kaj ga niso te oci iskale, klicale njega, njega?!

Kaj ni na teh ustnicah Ze tolikrat vztrepetalo plaho vprasanje,
ki ga je pa on — ujetnik temne sile — preslisal?!

Kolikrat sta sedela ure in ure in okrog njiju je vse cvetelo
in disalo in Zivelo, ona dva pa sta vso veli¢ino takih hipov ozar-
jala s preprostimi besedicami, ki so se muc¢no sprostile iz temin
molcanja.

Neko nedeljsko popoldne samo — pred enim letom — se je
v umetniku oglasil ¢lovek, toda v prihodnjem hipu je komaj
vzplapolali val spet utonil v morju njegovega molka. Tega hipa
pa se je zdaj slikar nenavadno Zivo spominjal in zelo se je ¢udil,
kako da je na ta dogodek docela pozabil.

Ono nedeljo je namre¢ Zinkina mati, v mestu zelo ¢islana
gospa L., ki je prirejala s povabljenci pogoste izlete v okolico,
povabila tudi Mihajla Samonikla, ¢e¢ hole preZiveti popoldan v
njih druZbi.

Ko je sluzkinja povedla slikarja v sprejemnico, so ga ze zbrani
gostje radostno pozdravili. Gospa L. se je razgovarjala s soprogo
odvetnika R., ki je njenemu moZu pripovedoval neko ocividno
nadvse zanimivo zgodbo. Ban¢ni uradnik K. pa je zabaval gospo:
di¢éno Zinko in njeno prijateljico Marijo.

Slikarjev prihod pa je ravno ban¢nega uradnika spravil ob
dobro voljo, kajti Zinka je umetnika Zivahno nagovorila in mu
zadela, pozabivia na vso okolico, pripovedovati iz Zivljenja
slavnih slikarjev, o katerih je ravnokar citala, na kar je Samo-
nikel odgovarjal zelo to¢no in jedrnato. Banc¢ni uradnik, ki se je
dolgocasil z gospodi¢no Marijo, pa se je podvizal izraziti svoje
neugodje s tem, da je umetnike pometal v isti predal s sanjaéi
in bolniki. Posledica je bila, da se je njegova namisljena nevesta
namenoma okrenila od njega k precej moléecemu slikarju.

- Po kavi se je vsa druzba dvignila. Ubrali so pot skozi gozd.
Ker je bila stezica ozka, sta mogla le po dva skupaj. Mihajlo
in Zinka sta se od ostale druzbe precej oddaljila, otrosko se
radujo¢ zdaj nad cvetlico, zdaj nad Sumenjem borovcev, zdaj
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nad skakljajofo veverico ali pa sta se divila razgledu v dolino,
ki je dremala v popoldanski prigrevici.

Kmalu so ju dohiteli ostali.

Ustavili so se v gostilnici z vrtom na prijaznem gricku. Ker
se je medtem nebo poobladilo, so vstopili v sobo. Ob vinu se je
razvil glasen razgovor. Posebno zabaven je bil mladi uradnik K.,
ki je umel zaviti pogovor na zakon, Sale¢ se z gospodi¢nama, pri
¢emer so mu pomagali vsi ostali razen slikarja, ki je izrabil takoj
prvo priliko, da je Sel na prosto. Obsla ga je ¢udna tesnoba. Po
mislih so mu Sumele K.sjeve besede: «Gospodi¢na Zinka, ali prav
ni¢ ne mislite na popolnost v dveh?!...» Pri tem je bil zacel
saljivo razlagati o veénem iskanju dveh, ¢emur sta oba zakonska
para vneto pritrjevala in se blagrovala, da sta Ze prestala vse
slicne kriZe in tezave, ki «mladine» 3e ¢akajo.

Ta razgovor, ki ga je spremljal smeh in krohot, se je slikarju
zazdel zopern, celo ostuden.

Zivali — je pomislil in spomnil se je, s kako naslado grizejo
meso in v duhu je videl debele krosnjarske roke, ki barantajo
za — Zinko.

Ne, ona jim ne sme pasti nikdar v plen, nikdar!

Sklenil je, da bo z njo govoril.

Ko je tako pred hiso strmel v ¢rno oblaéje, je stopila v vezo
Zinka,

S tihimi koraki se mu je priblizala. V zadregi, kot da se hoce
opraviciti, ga je vprasala, zakaj da ga ni v sobo; oditi pa le ni
hotela. Morda je tudi ona Zelela pogovora s Samoniklom.

Toda on ji je odvrnil, da opazuje oblake, ker se mu ni Sc .
nikoli posredilo prisostvovati tako veli¢astni sliki narave.

Vendar pa je bil tudi ta odgovor le izgovor in slikar je hotel
nekaj povsem drugega; toda plahost mu je velevala molcati.

«Zdaj, zdaj ji povem, vse ji povem» — a oba sta molcala.
Slednji¢ je Zinka uvidela, da je njun poloZaj skoro smeSen in
— ker so padle prve deZevne kapljice — porabila to priliko in
pozvala slikarja, naj gre z njo v sobo.

Vrnila sta se.

Proti veCeru se je vreme spet zjasnilo in v noci se je vsa
druzba vrnila domov v veseleh razpoloZenju. —

Takrat sem zamudil priliko, si je ocital slikar, ki ni od onega
casa nikdar veé bil v strahu pred gospodi¢no Zinko, saj jo je
obiskal le redkokdaj in Se takrat za malo dasa ter v druzbi
njene matere.
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Drugace pa je zZivel le umetnosti in oni dogodek se mu je
zdel le hipen, sploh malenkosten.

Danes ji ponesem sliko, se je nenadoma odloc¢il in stopil k
stojalu. Presolnéno se mu je zdelo obcutje, ki je velo s platna.
Rdece roZe je ogrnil v zagoneten mrak tezkih barv, ki bi ga lahko
smatral za grozne tajne Zivljenja, ki se iz njih osvobaja pra-
podoba veéno Zenskega. Ta mrak je tudi vzbujal misel na duSo
umetnika, zastrto v temino molka, ki ga ozarjajo tolazete oci
deklice in se mu na krvaveée roke vlegajo hlade¢i prameni
njenih las.

Njenim ustnicam pa je vdal izraz Zeje po odresitelju. In tako
je bila slednji¢ ta podoba vbarven razzvok, pretresljiva prica
neskladja med ¢lovekom duha in telesa. Ker pa je mrak skoro
preras¢al obraz cvetlicarke, se je zdelo, da je hotel slikar po-
udariti premo¢ Zivljenja nad pesmijo.

Ko je Samonikel prenovo dokoncal, se je zazdel samemu sebi
tuj. Se vse bolj pa ga je osupnilo spoznanje, da se je v tej uri
izvrsil v njem usoden preobrat, ki ga je najtoéneje oznacil njegov
vzklik: «Ah, ta slika je prav za prav samo sredstvo, da se ji
razodenem!»

Samo sredstvo!

Prvikrat je ponizal svojo umetnost, ki mu zdaj ni bila vec
vtelesitev onostranskega Zivljenja, temvel pripomoéek za udej-
stvitev njegovih ¢isto zasebnih ¢loveskih namenov.

Sliko je polozil v kot ter se zagledal skozi okno. Oblekel sc
je za izprehod. Ko je stopil mimo prazne kuhinje, se je oddahnil.
kajti vsak pogovor bi ga izosredotocil.

V drevoredu je sédel na samotno klopico. Zdaj pa zdaj je v
blizini zac¢ul korake. Bil je kak uradnik na dopustu ali kak tujec
ali pa letoviscar, ki je z zloznim korakom stopal mimo.

Vsakogar je motril pozorno: Cevlji so se lesketali v solncu.
poletna obleka se je redovito gubala — vsi ti ljudje so bili varuhi
reda in dela. Kakor njih oblacila, so bili tudi njih koraki in
_kretnje v lepi ubranosti z njihovim poklicom; vse so pri¢akovali
od zemlje in sveta, ki jih je tudi uteSal, ker so mu bili zvesti
in vdani sluzabniki.

Mihajla je zgrabilo vpraSanje: «Ali pa smes ti zahtevati, da
te bo zemlja usliSala, ko si bil do zdaj sin zvezdnih carstev in
si taval med ljudmi kot mesecnik, kopajo¢ se v morju solnca.
mesedine in zvezdnih sojev!» — Imel je obcutek, da leze pred
njimi sam vase; polas¢ala se ga je negotovost, plahost, omah:
ljivost pred samim seboj.
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Kamorkoli se je ozrl, je stalo zapisano: Sanjal. Vsaka stvar
mu je govorila: «Glej, tudi mi smo v sluzbi delavca, poljedelca,
trgovca, tovarnarja.»

Tudi hise, ki so se belile skozi veje dreves, so ga zrle prezir-
ljivo. V oni lepi vili tamle stanuje zdravnik, ne dale¢ lezi bol-
niSnica, na nasprotni strani se vzpenja na malo vzviSenem
prostoru sodis¢e — vsako poslopje nalikuje predalcku, kjer
delujejo ti Zivi stroji ¢loveske tvornice. Mirni in ubogljivi so,
roke jim pretvarjajo vedno iste misli v denar in tudi noge uporab:

- ljajo le v sluzbene svrhe. V¢asi, na veCer ali pa v nedeljah,
postanejo njihove o¢i Zejne obzorij, uSesa godbe, roke pa se
izkuSajo strniti v molitev. Toda kozmicne lepote se napijoé pri
lahkozivkah, godbe vsemira pri orkestru ali ob gostilniskem
gramofonu, roke pa dvigajo polne kupice. In so zadovoljni in
zdravi. Vsakogar pa, ki bi se jih drznil s krivim prerokovanjem
motiti, oznacijo za bolnika, sanjaca ali za zlodinca; za vse take
imajo tudi pripravljena varna zavetisca.

Cim bolj je Mihajlo premisljeval o vsem, tem bcij se je za-
vedal, nad kako nevarnim breznom se je nagibal ves ¢as svojega
zivljenja. Sele zdaj je zaznal z vso jasnovidnostjo, kako predrzen
je biil v svoji zahtevi, ko je zaklical po Zinki, me3¢anski gospo-
di¢ni, ki ji je Ze vnaprej dolo¢eno Zivljenje v gosposki hisi, in
kako smesen je on, ki hode zakraljevati njej in vsem tem ljudem
z orozjem svojih barv in Copifev. In tako je mahoma sklenil,
da za vedno opusti svoje brezplodno popotnistvo in se nastani
bodisi tu ali pa v kakem drugem mestu kot preprost uradnik.
Nenavadno Ziva domisljija je razvila pred njim vso mirno bodo¢:
nost, ki jo je kronala druZinska sreca...

I11.

Samonikel je sedel v svoji sobi in zrl brezizrazno predse.
Na nasprotni strani je viselo ogledalo in nehote se je zacel
gledati. Vstal je in se priblizal svoji zrcalni sliki. Ko je tako
preteklo nekaj minut, je zamahnil z roko, se trudno nasmehnil,
naveliCan vsega, vsega, sebe Se najbolj. In polglasno je vzdihnil:
«0, kako nepotreben ¢lovek sem!»

V obraz je bil bled kakor bolnik. Bilo je pozno poletno
popoldne. '

Z brezobzirnostjo in mirnostjo raunarja je zapisal v svojo
beleZnico naslednje podatke:

1.) Dopoldne sem ponesel Zinki sliko «Poletje ali osvobojajo¢i
se duh». Sluzkinja me je presenetila z vestjo, da gospodi¢ne
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ni doma in mi je naro¢ila, naj pridem popoldne ob treh. Sliko
sem pustil tam.

2.) Opoldne sem zvedel doma — med drugimi brezpomemb:-
nimi novicami — da se jutri poro¢i Zinka L.cova z banénim
uradnikom K.

3.) Popoldne ob treh sem zopet pozvonil pri L.covih. Sam ne
vem, zakaj in ¢emu. Sluzkinja mi je povedala, da je morala gospo-
di¢na po nujnih opravkih z doma, a mi je izroc¢ila njeno pismo.

4.) Vsebina pisma:

Cenjeni gospod Samonikel!

Lepo se Vam zahvaljujem za Va$ poro¢ni dar. Skoda, da
so pretemne vrtnice v nesoglasju s sveZostjo, ki veje iz slike.
Mislim, da so temu vzrok barvila, ki so gotovo na platnu
izpremenila svoje boje. Sicer pa tudi naslova ne razumem.
Kajne, marsikak dogodek nam je nerazumljiv; usojeno je pac.

Oprostite moji naglici, pa saj veste —!

Iskren pozdrav! Zinka L.-ova.

5.) Da more biti ¢lovek tako neumen, da je umetnik!

Mesec dni kesneje je Samonikel sedel v urednistvu nekega
dnevnika, mrk, redkobeseden, samotarski.

V svojo beleznico je Se pripisal:

6.) Da more biti ¢lovek tako nesrecen, da ni ve¢ umetnik! —

LEBA Ve
Knjizevna porodila.

Si¢ Albert: Narodni okraski na pirhih in koZuhih. Ljubljana, 1922. ZaloZiis
drZ. zaloga Solskih knjig in uéil v Ljubljani. 8 str. -}- 41 barvastih tabel vclikega
formata. 75 Din, na boljSem papirju 100 Din.

Publikacija je na naSem knjiZznem trgu nckaj povsem novega in na vso
moé razveseljivega. Z veseljem odpres veliko mapo in z uZitkom pregledujes
barvaste liste, ki ti kaZejo vso pestro mnogobrojnost nasih pirhov in nenavadno
ornamentiko nasih — starih — koZuhov. Si¢ je s tem lepo nadaljeval svoje do-
sedanje publikacije, ki se gibljejo na narodnopisnem polju: skromno brosurico
o nasih narodnih noSah in obsezno publikacijo o naSih narodnih vezeninak.

Prvi del publikacije obsega na osmih straneh podroben opis obeh tehnik
in nckaj njih zgodovine. Priob&en je v sloven3€ini, srbohrvas€ini in francos&ini.
Dodane so tudi potrebne slike. Med naslednjimi tablami jih kaZe prvih deset
najrazli¢nejSe oblike nasih pirhov, slede¢ih 31 pa okraske na starih koZuhih,
oboje v originalnih barvah. Vsa knjiga vpliva ncizmerno simpati¢no tudi zaradi
tega, ker trudoljubni profesor v nji samo podaja sistemati¢no urejene rezultate
svojih dolgoletnih narodopisnih Studij, ne da bi kje silil s kakim vsiljivim raz:
laganjem in dociranjem v ospredje. Za take stvari S¢ ni Cas. Bodimo hvalezni,
da smo dobili v priro¢ni obliki in krasni opremi v roke blago, bi bo $e dolgo in
dolgo dajalo gradiva in pobude nasim znanstvenikom in umetnikom.
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V prvi vrsti bodo Si¢u hvaleZni paé narodopisci. Oni lahko tudi izreéejo
sodbo o izvoru, bistvu in umetniSkem znadaju naSe narodne dekorativne umet:
nosti. Taka sodba je mogoca le na podlagi obseZnega primerjalnega materijala;
znanstvenik, ki ima ali v originalih ali v lepih reprodukcijah pred seboj dovolj
pirhov, ki se slikajo pri drugih narodih — predvsem pri nasih sosedih — bo
sele lahko podal zanesljivo sodbo o dekorativni samostojnosti nasih Zen in dekler.
Zato ni prav nobenega dvoma, da bodo znanstveniki po tujih muzejih to naso
publikacijo z veseljem pozdravili. Vsak arhcolog in zgodovinar umetnosti bo z
zanimanjem ogledoval KoZeljevo vinjeto na 3.strani uvoda (Slika 1. Igra s
pirhi), ki se zdi posneta po kaki stenski sliki iz Pompejev in ki bo narodopiscem
nov dokaz, kako mednarodne so prav za prav otroske igre in igrice. Da je na
posebni tabli kot «moderno» blago pokazal tudi $kofjeloske nunske pirhe, za to
mu bo enako hvaleZen narodopisec kakor tudi vsak oni, ki iz te publikacije
pricakuje pobude za naso novo narodno umetnost. Ti Skofjeloski pirhi so edini
slu¢aj, v katerem je Si¢ zapustil — toda zclo diskretno! — rezervo znanstvenika
narodopisca. To je pedagosko nenavadno ulinkoviti «Gegenbeispicl», ki je v
nemski umetni obrti storil toliko dobrega.

Umevno je, da bo veselje nad temi narodnimi ornamenti nase Sivilje in
vezilje pripravilo do tega, da jih bodo izkusale na novo uporabiti. Pri tem pa
se ne sme pozabiti, da so ti narodni ornamenti motivirani po svoji legi na
originalu in da torej ni mogoe ornamenta, ki je komponiran za kot, kratko-
malo prestaviti v sredino prta, in da je ornament, ki flankira precep na hrbtu
starega koZuha, kratkomalo prenesen v kot kaksnega dekorativnega miznega
prta, v resnici samo napa¢no porabljen citat. Enaka je z barvami; zanje, kakor
za posebno tecktoniko ornamenta treba 3olancga ocesa. Bodimo veseli, da smo
sedaj dobili tako obsirno in lepo delo, ki bo dalo nasim Siviljam in veziljam
dovolj prilike, da svoje oko izSolajo. Prvi poizkusi so vedno spojeni z zmotami
in tipanjem; vendar pa lahko upamo, da se bo tudi v tej fazi naSe narodne
umetnosti, ko se izku$a oploditi in oZiviti z muzealnimi sredstvi, v enaki meri
uveljavil oni fini umetnidki ¢ut nasih Slovenk, ki je ustvaril dela naSe stare

narodne umetnosti.
%

Ravno v zadnjem trenutku, preden gredo te vrstice v stroj, $e lahko za
enkrat na kratko opozorim na novo Si¢evo publikacijo, katere 1. zvezek je ravno:
kar izSel. «Narodni okraski na orodju in pohiStvu» so na 16 tablah iz§li v enakem
formatu v istem zaloZnitvu; v vsakem oziru so vreden vrstnik zgoraj ocenjeni
publikaciji, v mnogo¢em jo celo prekasajo. Sedaj vsaj vidimo, kak$na je ona
«3krinja pisana, vsa z roZami porisana», ki smo jo doslej poznali samo iz litcra:
ture. Nasi ucenjaki bodo na teh predlogah umno izloéili vse ono, kar je nastalo
pod vplivom nemskecga slikarstva na steklo, holandskih cvetliénih vencev, ki ob:
krozajo raznc stare madone po naSih kmetiskih domovih in iz baroka — ki je,
kakor se zdi, zadnja umetniska struja, ki je oplodila naSo narodno umetnost —
pa jim bo ostalo S¢ mnogo, mnogo za gledanje, razmiSljanje in uZivanje.
Zeleti bi bilo samo, da bi se pri posameznih predmetih oznaéila tudi provenis
jenca in povedalo, kje se danes nahajajo; to bi bil dober in lep prispevek k
zgodovini in topografiji naSc narodne umetnosti.

Na posameznih predmetih ¢itamo letnice 1794, 1820, 1832, 1847, 1863 in so
v danasnji vseskozi razviti in razbiti dobi izkuSamo vZiveti v one dobre, stare,
lepe ¢ase, ki jih sicer ne pomnimo, ki pa so nam v zgodovinski distanci nckak
ideal skladnosti in uravnovesenosti. J.A.G.
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Fran Erjavec: Izbrani spisi za mladino. Priredila Fr. Erjavec in Pavel Flere.
Z risbami okrasil France Podrekar. Izdala in zaloZila Ugiteljska tiskarna v Ljub:
ljani. 1921. 8°, LXI - 486 str.

Utiteljska tiskarna hoée z novo zasnovano knjiZnico «Slovenski pesniki in
pisatelji» podati mladini izbor najboljSega in najlepsega, «kar so napisali doslej
tudi zanjo nadi najvecji pesniki in pisatelji» starejSe in novejSe dobe. Celotna
knjiZnica naj bi obsegala 25 zvezkov; posameznim avtorjem je dolo¢en po en
zvezek. ObSirni in poljudni Zivljenjepisi naj uvajajo v izbrano, zrelejsi mladini
primerno vsebino, katero pojasnjuje in zakljutuje «tolmaér». V okviru tega naérta
sta nam urednika priredila kot 5. zvezek imenovanc knjiznice izbor spisov Frana
Erjavca, S¢ vedno sveZega in najbolj mladinskega pripovednika naSe starejse
pisateljske generacije. — V Erjavéevi Zivljenjepisni sliki so na 55 stranch izérpani
dosedanji podatki, predvsem Levee in S. Gregoréi¢, toda povsod s kriti¢no kon:
trolo; nckaj novih, prisrénih potez so prispevali intimni rodbinski spomini. Tako
nam je jasno odrtano Erjavievo bitje in Zitje od mraéne mladosti preko enajst
sre¢nih let med Hrvati do vztrajnemu narodnemu ter knjizevnemu delu posveéene
dobe v Gorici. In vendar se mi zdi ta podrobni Zivljenjepis za mladinsko knjigo
neprimeren. Mladina bo paé z zanimanjem sledila raznim anekdotam, ki preple-
tajo in ozivljajo biografijo, a pojde mimo odstavkov, ki govore o Erjavievem
znanstvenem delovanju. Za skromno odmerjeni obseg ene knjige, iz katere naj
govori mlademu svetu predvsem avtor, bi zadostila svojemu namenu informa-
tivna biografska értica do ene pole; taka obseZzna razprava bi pa¢ bila na mestu
v kaki popolnejsi izdaji Erjavécvih del. Se manj umesten in upravien pa je v
mladinski knjigi masivni aparat «tolmaca», ki na 14 drobno tiskanih stranch
pojasnjuje le razne Zivljenjepisne podatke o Erjaveu. Kdo so bili Ferd. Schmidt,
K. Dezman, Metelko, Jul. Glowacki, Brehm itd., to je za umevanje dovolj ozna:-
¢eno v zivljenjepisu samem; ¢emu torej Se vse tiste dolgovezne podrobnosti v
opombah, pri nekaterih celo z navedbo dneva rojstva in smrti. Nckaj imen je
ostalo brez pojasnil, a par terminov je oznacenih netoéno, tako n. pr. Kopitar je
zivel «v prvi polovici 19. stoletja» (483), ali: bohori¢ico so rabili pri nas «do za:-
cetka (!) preteklega stoletja» (475). Ako je Erjavec stopil 1. 1847. v gimnazijo
(467), tedaj ni maturiral 1. 1854. (str. XIIL.), ampak Sele 1855., in sicer koncem
julija, kakor ostali Vajevei. — Monotono odmevajo epiteti v radodarnih super-
lativih: Gregoréi¢ je bil «najboljsi Erjavéev prijatelj» (473), Juréi¢ je «eden nai-
znamenitej§ih slovenskih pisateljev» (473), Slomsek je bil «eden najboljsih sloven:
skih mladinskih in vzgojeslovnih pisateljev» (475), J. Stritar jc «eden nasih najboi;
znanih pesnikov in pisateljev» (468), Fr. Levstik je bil «eden najveéjih slovenskih
pesnikov, pisateljev, jezikosloveev, kritikov in politikov» (469), S.Jenko je bii
«eden najmehkejsih (!) in najneznejsih slovenskih pesnikov», [v. Tusek je posebno
znamenit «kot eden nasih najboljsih in najplodovitejsih prirodopisnih pisateljevs
(469), Kristof Smid «je tudi pri nas eden najbolj znanih nemskih (bavarskih) mla:
dinskih pisateljev» (475); ali: Matica Slovenska izdaja «vsako leto po ved zabav:
nih in pouénih knjig» (473); A.Funtck je «dober» pesnik in pisatelj (477), dokto-
L. Toman je bil «tudi- dober» pesnik (478), dr. Vidri¢ je bil «dober» Erjavéev pri:
jatelj itd. — Ostale strani «Tolmada» se omejujejo le na najpotrebnejSa pojasnila
Erjavéevih spisov in so vedinoma toéna. Erjavéevo travestirano krilatico iz Hora-
cijeve pesniske umetnosti: «Quandoque bonus dormitat Homerus», ki zamenjava
Homera s prirodoslovcem Linnéjem, sta urednika podomadéila takole: «Od kedaj
ze mirno spi dobri Linné» (480), kar utcgne privabiti lahen nasmesek na resne
obraze nasih klasi¢nih filologov. Rodni grad zgodovinarja Valvasorja, rojenega
Ljubljan¢ana, ni bil «blizu Krikega» (483). Erjavéev «Ferko Tahi» (301) ni Ferdo
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Tahi (483), nego znani krvoses hrvatskih in slovenskih kmetov se je imenoval
Ferenc Tahi. Ako sta urednika pojasnila staro utez «libro», naj bi isto storila
Se z «lotom» (371). «Mr3av» ni sinonimni izraz za «suh» (484).

Skrbna izbira iz Erjav&evih spisov nudi dobro sestavljeno ¢itanko. Osmerice
Andersenovih pravljic bi ne bil sprejel v zbirko, ker je izvirnega blaga v izobilju;
slovedi Danec pa zasluZi novo, bogatejSo «kitico» v posebni mladinski knjigi. Ako
sta med potopise uvrstila tudi «Gostbo v Mazinu», mi je neumljivo, zakaj sta
spis na devetih mestih ob¢utno pristrigla, ne da bi to nepotrebno «&iscenje» tudi
oznacila. Vse hvale vredno pa je, da sta urednika v jezikovnem oziru pustila v
veljavi prvotni Erjavéev slog in se nista ravnala po Levéevem «moderniziranjus.

J.8-r.

Fr.Erjavec: Srbske narodne pripovedke. V Ljubljani, 1922. Zalozila Uéi:
teljska tiskarna. Cena 18— Din.

Te pripovedke — trideset jih je — je zbral Tihomir Ostojié. L.1911. jih
je «Matica Srpska» v Dubrovniku izdala kot zbirko «Srpske narodne pripovijetke».
To so prav &edne pravljice, ki jih bodo otroci gotovo zelo veseli. V ¢udovitem
¢aru pisane pravlji¢ne domisljije mehko dehti najlep3i svet otroske mladosti. Zato
so pravljice dragocen dar, ki se ga otrok ni¢ manj ne razveseli kakor kaksne prav
ljubke igrage. No, saj z igradami si tako ustvarja tudi sam najlep3e pravljice.
Konji¢ki mu govorijo in psicki ga razumejo, pticki ga vabijo in oblaki ga nosijo
bogve kam, a z vozi¢ki potuje daleé v kraljevski grad, ki nima nc oken ne vrat...

Skoraj vse tele pripovedke mi je Ze pripovedovala moja mati. Oj, koliko
sem jih hotel sliati veder za veéerom! In koliko mi jih je pripovedoval stari
Repnikov o&e! Na stotine jih je poznal. A ko mi ni znal nobene nove veé
povedati, sem se lotil stare Preskarice. Ali jih je znala! Najlepsa se mi je
zdela tista, kako «hudi¢ Trbovlje trese». Sicer so bile vse njene pripovedke
mo¢no podobne pripovedkam Repnikovega oceta. Morda jih je ravno on tudi
7e¢ njej pripovedoval? sem véasih posumil.

Tako se mi tudi te srbske pripovedke zde nekoliko ancktirane. Zakaj tezko
je redi, kaj je res pristno, a kaj je od drugod. Saj sc mi prav zdi, da sem pred
leti bral skoraj prav takele povesti v zbirki «Dic deutschen Mirchen». Tudi
takrat sem Nemcem odrekal lastninsko pravico do njih.

Ali to bi bila razprava zase.

Meni se v tem sludaju predvsem zdi, da bi bilo v &asu, ko toliko govorimo
o narodnem in celo o jezikovnem edinstvu, treba nalelno govoriti, ali so nam
prevodi iz srbskega in hrvatskega slovstva res potrebni ali ne. Dejstvo je, da
hrvatske ali srbske matcre drugade govorijo s svojimi otroki nego slovenske.
Jezika nas uéi mati, nc 3ola ali celo — politika! Dejstvo je nadalje, da je
med srbohrvaiino in sloven3¢ino poleg razli¢nega sloga tudi dokaj jezikovnih
razlik. Zato bi nemara bilo opravi¢ljivo, da prevajamo. Prevodi iz srbi¢ine ali
hrvas¢ine bi bili potrebni; 3e potrebni vsaj za tiste Slovence, ki so slovstveno
in slovni¢éno manj zvedeni.

Ali izvirnik tudi v najboljSem prevodu dosti izgubi. Prekrasne melodis
joznosti in mehkobe srbskega pravlji¢nega sloga in jezika ni mogole prevesti.
Zato nam morajo prevodi biti na mo¢& dobri, drugade se prava vrednost in
posebna poezija izvirnika res kaj lahko zabriSeta ali celo ¢isto izgubita.

Jezik se ne di umetnjaditi; ne di, ker je zelo tenkoduten organizem, ki
mu je vsaka nenaravnost onedadfajo¢a posiljenost.

Jezik, iz katerega-prevajam, moram prav dobro poznati, in jezik, v katerega
prevajam_ moram posteno obvladati. Brez tega ni nid. Pa dar in ¢ut za to moram
imeti.
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V pri¢ujoéem prevodu sem dobil besede, ki jih je prevajalec kratko-
malo prepisal iz srbi¢ine namesto poslovenil. N.pr. Zaista, Zivotinja, oprostiti
s¢ (nam. posloviti se), nozice (nam. Skarje), po lahko (nam. pocasi, nalahko
= srb. polako) in dr. — Medveda, volka in risa izvirnik v neki pripovedki naj-

_brZz imenuje «fuvarer, in ti «luvari» so v prevodu - «p si». «Necasna sila» je
prevedena v -— «necastno silo» (nam. peklensko silo). Na str. 17. stoji tale
stavek: «Jarec se predstavi in zbeZi» Kaj je to? V izvirniku najbrz stoji: «J.se
prestravi...» «Prestraviti se» pomeni po nase «prestrasiti se»! V zmislu pri:
povedke se¢ je jarcc prestra$il in zbezal! (Prevajalec je izjavil, da je ta
pasus tiskovna pomota.)

Bojim se, da bi zasledil ¢ hujsih netocnosti, ¢ bi imel tudi izvirnik pred
seboj.

Srbi radi piSejo neckak kompliciran slog, ki se zdi neslovanski, zato okoren
in lesen za na$ jezikovni ¢ut. Posteno in jasno obliko mu damo, ¢c takdnc stavke
v prevodu delimo in uredimo.

Tega se mora prevajalec zavedati!

«Gazedemusneg mu zaéne tedi kriiz nosa» (str.66.) je morda
francosko in italijansko, — slovansko, slovensko ni! Na str.77. v 2.odst. se¢
meSata glagolski pretekli in sedanji ¢as pripovedovanja. Sloven§&ina tega
ne pozna in n¢c mara! Odvisnovpraﬁlni stavki se v slovenséini ne zacenjajo
s «& e»; namesto «fe» je pravilno samo «ali». Napaéno je torej: Pazi, ¢¢ uhaja;
ne vem, ¢e...; Bog zna (!), ¢e...! Ko berem: «Obe ocesi», précej mislim na
dve kurji olesi, na dve krompirjevi ali trtini ocesi, nikakor pa nc
na obe oc¢i zivega bitjal «Pa bi Sla med volke» (str.121., 6.odst.) je dva-
krat slabo. Stavck bi s¢ moral glasiti zaradi svojega predpreteklega pomena
in zaradi bolje oblike: «Pa bi bila Sla med volkove» Na str. 180, 4. odst..
2.vrsta, bi s¢ stavek moral zadeti: «Maceha... nam.: Héerka...»

Prevajalee je priden delavec v reproduktivnem in kompilacijskem slovstvu.
Srbi¢ine, ki je ne zmore 3¢ popolnoma, naj bi se zaenkrat ne loteval. Ce od-
Stejem napake, ki sem jih podértal, je s to knjigo dal naSi mladini vendarle
lep dar. Zakaj vsaka knjiga pravljic je zvezck Siste poezije. Ivan Zorec.

Fr. PreSeren: Antologija. Uredio i predgovor napisao dr. Joza Glonar.
Zagreb. Narodna knjiZznica. 1922. (Nasi pjesnici II.) 72 str. Cena nevezanemu
primerku 5 Din.

Urednistvo «Narodne knjiznice» v Zagrebu se je lotilo hvalevredne naloge,
predstaviti Sirji publiki «na§e pesnike». Da ne priSteva k naSim pesnikom
samo srbskih ali hrvatskih, izpricuje zvezek, ki je sledil antologiji iz Prerado-
viéa ter prinasa antologijo iz PreScrna.

Problem, kako taki hrvatski in srbski publiki, ki po slovenskih knjigah
navadno nc scga, predloziti slovenskega PreSerna in ne prevodov iz

* PreSerna, je resil urednik dr. Glonar po mojih mislih vsaj v principu sre¢no:
tekst je tu in tam moderniziral, vendar ne tako, da bi delal PreSernu preveg sile:
Presernovo akcentuiranje je izpremenil po potrebah krogov, katerim je knjiga
namenjena; dodal je nekaj opomenj, na kaj je treba Hrvatu ali Srbu pri
ditanju slovenskih tekstov posebno paziti, in pa tolmaé tistih besed v antologiji.
ki bi publiko «Narodne knjiZnice» po sodbi Glonarjevi specijalno motile.

Izbira pesmi sama dela name vtis, da je urednik malo prerigorozno iskal
tekstov, ki bi naj bili publiki «Narodne knjiZnice» lazje razumljivi. V enem
sluaju je tudi prekoradil namen antologije iz Pre§erna; publiko «Narodne
knjiZnice» opozarja zelo prozorno na obstoj epi¢ne slovenske narodne
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poezije. Med pesmimi, ki jih je Preferen sam dolodil za svojo zbirko, gotovo
ni_nobene take, kT' bi po svoji estetski vrednosti ne spadala v tako anto:
legijo. Zato je antologija iz Preferna seveda fe posebno subjektivna stvar.
Namesto treh narodnih pesmi, ki jih je Preferen jpredelal’ bi sprejel jaz
n. pr. «Zdravijico» itd. Vpradanje je iudi, kaj je prfp taki anto'l/ogiji. ki
je sprejela izmed 111 pesnitev Predernovih «Pesmi» 40, umestnejfes’da se drzi
Predernove razporedbe,, kakor G!onaregi da ustvari po svojih vidikih novo.

Glonarjev Q?’s Zivljenja in dela Prefernovega (7-—19) v glavnem svoj
namen paé doseZze: da pribliZa pesnika ditateljem ter jim sluZi obenem za
komentar k razumevanju pesmi. Prefernov pomen za Slovence je z ozirom na

publiko, kateri je antologija namenjena, pa& premalo poudarjeng. O posamez:
“noctih -bi se dalo govoriti, tovc‘ia Glopeziev.ngmen v tem uvodu antologiji ni_mogel

bitl, da utizs prefomologiii nove pots; FELRRO

#ranko Matié: DedasJokeim, narodni poslanik, lihvar i predsednik svakojakih
druftavs za pomo¢ i humanitarnost. Novo izdanje «KnjiZevnog Juga». Zagreb. 1922.

% predvojni dobi bi ne bili lahko razumeli te prav posebne, pogumno pisanc
knjige o orijentalstvu predvojne Srbije. Ali zdaj, ko nas vsakdanje Zivljenje
in trpljenje spominjata «...na velike i macne zarade, posiove, zakupe i nabavke,
recimo, kod ishrane vojske ili sirqmadnih krajeva; kod iskorii¢anja drZavnih
majdana (t. j. rudnikov), $um3, zemlie, reka i jezerd; ili kod gradnje i podizanja
drumova (t. j. cest), Suprija (t. j. mostov), Zeljeznicd, javnih zgrada i joS bez-
broj drugih drZavnih potreba...», zdaj avtorja Z¢ razumemo, ko nam z bistrim
opazovanjem in z ostro satiro slika dejanje in nehanje Joksima Popadiéa, narod-
nega poclanca, odervha itd.

Zdi se mi, da je vsa nravstvena vrednost tega socijalnega romana — po svoji
zasnovi sicer nekoliko preraztrganega in razmetanega — ravro v tem, da nam
zvesto in realistiéno odkriva in kaZe Zivljenje, kakrino je Br. Magi¢ pac gledal,
se jezil, smejal in jokal nad njim. .

Deda-Joksim je cel ptié. Zna Ziveti, zmerom ve, kaj hode. Na vesti ima
silnih grehov in hudobij. Ali v njem bedi zares &isto slovanska duga, precuvstvena,
presiaba, da bi premagala strasti in zlo, pa se vendarle kesa grehov, dokler ga
znova ne omamijo nove strasti, novi grehi in mu ne zatemni vsaj zaasno vse,
kar je lepo, dobro in poiteno.

Iz knjige diha prav posebna, moéna balkanska &utnost, ki veckrat rada
spolzne v Cudne orgije. V bralcu vzbudi s prirodno mo&jo opisovanega Zivs
ljenja zavestno soobutje.

Slog je krepak, v opisovanju narave tudi lep in poetiden.

"Risbe J. Kljakoviéa so prav lepe, mojsirske in knjigi v krasno dopolnilo.
Ivan Zorec.
- D. Nedelkoviich: La philosophie naturelle et relativiste de R.J.Boscovich.
Paris 1922. Editions de la vie universitaire. Cena 20 Frs.

Rude J. Bodkovi¢ je Slovencem Ze¢ po imenu malo znan, po svojih delih

pa gotovo vedini popolnoma neznan. In vendar je to edini Jugoslovan, Eigar
ime se lahko imenuje v vrsti z imeni svetovnih duSevmih velikanov kakor
- Newtona, Leibniza in Kanta. O njem je po pravici trdil dr. Br. Truhelka, da
je «u prilitno pustoj vasioni'mafe nauke najkupnija zvijezda», za katero dale¢
zaostajajo vse druge (Jug. Njva VL 6. 1922, str. 445.) in na temeljih Boko-
vieve znansivene zapulfine se ima po mjegovem mnenju zidati hram «jedin:
stvene jugoslavienske nauke» (Jug. Njiva:Obnova IV. 27.1920,, str. 570.).
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O Boskoviéu sc je veliko pisalo in razpravljalo. Naj omenjam samo raz:
prave Rackega, Torbarja, Dvofaka in Markoviéa v «Radu» ob stoletnici njegove
smrti in obSirno Vari¢akovo delo «Matematicki rad Boskovic¢a, Dio I.», takisto
v «Radu» ob drugi stoletnici njegovega rojstva.

Lani je zopet izdala Jugoslavenska akademija v Zagrcbu razpravo o njem.
in sicer obSirno delo dr.Juraja Majcena o Boskovicevi teoriji stozkoseénic kot
drugi del «Matemati¢nog rada BoSkoviéa» in nam jec ob tcj priliki obetala tudi
ze tretji del izpod peresa dr. Vlad. Vari¢aka. Letos pa je izSla v Parizu gori
navedena knjiga D. Nedclkovica.

Avtor seznanja v tej knjigi itatelja z Boskoviéem in z njegovo prirodno
filozofijo ter osvetljuje posebno nekatere njenc tocke, opirajode se zlasti na

~ do sedaj manj vpoStevani tretji del velike Stayeve (Stojkoviéeve) pesnitve
«Philosophiae recentioris, versibus traditae libri X.»

V uvodu, ki ima pod &rto precej obSirno biografijo Boskovica, razlaga
Nedelkovi¢ Boskoviéevo znanstveno metodo. Stalis¢e Boskoviéa napram dej:
stvom in vesoljstva je dvojno. Na eni strani imamo BoSkoviéa pesnika, ki
premotriva vse s svojo poeti¢no intuicijo in idealisticno kontemplacijo, na drugi
strani pa Boskoviéa znanstvenika, ki operira s strogo hipoteti¢énodeduktivno
metodo.

Pravo bistvo stvari nam ostane po BoSkoviéu vedno prikrito 1n tajno. Zato
si izkuSamo pomagati s hipotczami. Ako se¢ opazovanja ne ujemajo s hipotezo.
jc leta napacna. Ce se pa ujemajo, ni s tem sicer dokazana njena resni¢nost,
paé pa je potrjena njena verjetnost. Cim veé pojavov se dia s pomocjo kake
hipoteze raztolmaditi, tem veéja je njena verjetnost. Za raztolmadenje istih
pojavov pa nam cnako dobro lahko sluZi tudi ve¢ hipotez. Prednost bomo dali
oni hipotezi, ki raztolmadi najve¢ pojavov, in ki je najbolj enostavna, prikladna
in elegantna.

V prvem poglavju razpravlja pisatclj o Boskoviéevih nazorih o prostoru
in Casu. Boskovié¢ razlikuje dvojen prostor in dvojen ¢&as: namre¢ imaginarni
prostor in realni prostor ter imaginarni ¢as in realni ¢as. Imaginarni prostor
(Cas) je prostor (Cas), kakrien je sam na sebi in kakr3nega le intuitivno lahko
zaslutimo. Realni prostor (&as) pa je prostor (&as), kakr$nega zaznavamo; je
torej na$ znanstveni prostor (¢as). Nedelkovié opozarja zlasti na imaginarni
prostor in na imaginarni &as, ki so ju do sedaj premalo vpostevali, ako ne celo
popolnoma zanemarjali. Za filozofe je ta o&itek pisateljev gotovo na mestu,
za naravoslovce pa nckoliko manj, kajti predmet njih razmotrivanja moreta biti
samo Boskoviéev realni prostor in realni cas.

. Imaginarni prostor in imaginarni ¢as sta nujna, zvezna (kontinuva) ne-
skonéna in veéna. Imaginarni prostor je prazen. Realni prostor in realni &as pa
so prostorski in ¢asovni modi existendi materijelnih tock. Njiju realnost obstoja
v razli¢nosti prostorskih in ¢asovnih razstojev in v razli¢nosti gibanj in hitrosti.
Realni prostor in realni ¢as sta diskretna (diskontinuva) in konéna. Imaginarni
prostor (¢as) je moZnost (possibilitas) realnega prostora (Casa). Med prostorom
in dasom vlada po Boskoviéu popolna analogija, razlika je samo v Stevilu
dimenzij. Sicer pa je za Bo3koviéa trodimenzijonalnost realnega prostora le v
toliko utemeljena, v kolikor je prikladna za raztolmalenje prirodnih pojavov.

Tem nazorom o prostoru primerna je tudi Boskoviéeva sodba o geometriji.
Geometrija je imaginarna, je «nada &loveska geometrija». Geometrija je hipo-
tetiéna. Od nje izpeljani izreki pa so pravilni (veri). Ce so pogoji, ki jih pred-
postavlja geometrija, tudi dani v rcalnem svetu, potem eksistira v njem tudi
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vse, kar izvaja geometrija iz tch pogojev. Verjetnost (resni¢nost) geometrije
bi se dala potemtakem verificirati kakor vsaka druga hipoteza ali teorija,
ki si jo ustvarimo za razlago prirodnih pojavov. V tem pa vidim veliko sorod-
nost Boskovicevih idej z idejami o geometriji, ki jih je izrazal v zadnjem &asu
Albert Einstein. (Geometrie und Erfahrung, Berlin, Springer 1921.) Einstein
imenuje ono geometrijo, ki s¢ ne nanaSa na rcalni svet, aksijomati¢no geo-
metrijo. Ako pa vzporedimo golim pojmom aksijomatiéne gcometrije zaznatne
stvari rcalnega sveta, imamo geometrijo, ki je prav za prav Ze prirodoslovje, i
to geometrijo imenuje Einstein «praktiéno geometrijo».

V naslednjem razpravlja Nedelkovi¢é o moznih kombinacijah prostorskih
.in Casovnih to¢k. Peta in 3esta kombinacija bosta po Nedelkoviéevem besedilu
Gitateljem docela nejasni, ker je izostal dodatek, ki je v BoSkoviéevem bes
sedilu: «ubi plura materiac puncta considerantur». Sliénih netoénosti v ores
vodu je tudi na drugih mestih, toda tam ne motijo toliko, ker imamo povsod
drugod v tekstu ali pod é&rto tudi latinski citat.

Realen prostor in realen ¢as sta relativna. Zato je tudi gibanje, ki je njuna
zdruZitev in realizacija, relativno. Absolutnega gibanja ne moremo nikdar in na
noben nadin ugotoviti. V tem je Boskovi¢ v nasprotju z Newtonom, ki je bil
mnenja, da se vsaj v nckaterih sludajih d& ugotoviti tudi absolutno gibanje.
Prezanimivi so ugovori, ki jih navaja Boskovi¢ proti obema metodama New:
tonovima za dokaz absolutnega gibanja. Nedelkovi¢ jih sicer omenja in citira
in sliéno omenja tudi na drugem mestu Bo3koviéeve ideje o vztrajnosti ma:
terije, toda vsekakor preve¢ povrino in ne v oni obliki in meri, ki jo zasluZijo
po svoji vaznosti zlasti dancs spri¢o Einstcinove odnosnostne teorije. Ernst
Mach velja danes splodno kot idejni predhodnik te teorije. dasi je on sam to
cast ogoréeno odklanjal. Toda istc ideje o absolutnem gibanju in o vztrajnosti
kakor Mach je izrazil poldrugo stoletje pred njim Boskovié. Tozadevne njegove
razprave pa so bile dolgo €asa pozabljene in zakopane, dokler jih ni leta 1910.
zopet obelodanil dr. Vlad. Varicak.

Zakljulek,  do katerega pride Nedclkovi¢ v prvem poglavju, je ta: Bos-
koviéeva filozofija je dualistiéna, ker razlikuje strogo med cksistenco materiye
in eksistenco duha, in je idealistiéna, v kolikor zanikuje moZnost, da bi ne:-
posredno lahko pojmili njuno eksistenco. O tem moremo imeti samo ideje.
Slednje so seveda dvojne vrste: take, ki jih povzro®a materijalni svet in ki jih
dojemamo po svojih ¢utilih, in take, ki so duSevnega izvora in jih pojmujemo
po neposredni intuiciji.

Vsaka ideja zase je nedopovedljiva (ineffable). Le o relacijah med idejami,
o relacijah imen in o matematiénih formulah, ki jih dajejo stvarem, se ljudje
lahko med seboj sporazumevajo.

Gibanje, stalno porajanje (devenir) v stvarnem svetu nam vsiljuje ideje.
ki-imajo za vse ljudi iste relacije. In te relacije .je hotel Boskovié izraziti
in konstatirati s pomo¢jo svoje dinamiéne atomistike, o kateri govori drugi del
Nedelkoviéeve knjige.

Podlaga vsej prirodni filozofiji Bo3koviéevi je zakon zveznosti (konti-
nuitete). O njem razpravlja tudi Nedelkovié zelo obSirno in opisuje pri tem
Boskoviéevo metodo nepopolne indukcije.

Na podlagi zakona zveznosti in zakona neprodirnosti je Boskovié izpeljal
svoj «edini zakon prirodnih sil», s katerim je izku3al raztolmaditi vse prirodne
pojave. Sile so po njem ali privlaéne ali odbojne, in sicer prehajajo iz ene vrste
sil v drugo ter pojemajo in nara3¢ajo kot funkcije razstoja od svojega srediséa.

— 761 —



X Knjizevna porodila. x
“’5

Ta sredid¢a sil so Boskoviéu atomi, ki so nedeljivi in neraztezni in se med-
sebojno ne morejo prodirati ne dotikati se drug z drugim. Ako ni sil (t.j. ako
ni razstojev in relacij z drugimi atomi), tudi o kakem atomu, ki je samo
srediS¢e teh sil, nc more biti govora. In ravno to znalilno stran Boskoviéeve
atomistike poudarja Nedelkovié v svoji knjigi, kjer pravi, da Boskoviéevi
atomi niso «monade» v Leibnizovem zmislu, in da se sploh ne smejo v onto:
loskem zmislu raztolmaditi, kakor so to razliéni ucenjaki storili. Boskovi¢evi
atomi niso nastali po opazovanju in iz izkustva, temve¢ po refleksiji. Zato tudi
ne moremo njegove atomistike neposredno verificirati, paé pa je njena ver:
jetnost tem vecja, ¢im vecje je Stevilo pojavov, ki se dd raztolmaditi s pomogéjo
sil, ¢&ijih sredidée so ti atomi.

Boskovi¢eva atomistika se¢ dd najlepSe primerjati z moderno clektronsko
teorijo. Tudi elektroni so le sredis¢a sil. Jezik, ki ga govorijo naravoslovei, ko
razpravljajo o elektronih, je povsem realisti¢en. Dasli si pa sami elektrone tud:
v realisticnem (ontoloskem) zmislu tolmadcijo, je drugo vprasanje, ki nc spada
ve¢ v naravoslovje. Zato je morda tudi glede Boskoviéeve atomistike opra-
viéljivo, ako govorijo naravoslovci pri obdelovanju njene fizikalne strani jezik.
ki je morda prerealisti¢en za njeno filozofsko interpretacijo.

Tretje poglavje Nedelkoviéeve knjige razpravlja o razmerju med Bos:
koviéevo filozofijo in filozofijo Lockeja, Leibniza, Newtona in Kanta. O tem
je veliko Ze pisal tudi Markovié¢ v «Radu». DPisatelj poudarja zlasti, da ic
Boskovié in ne Kant prvi ustvaril atomisti¢no dinamiko,
in da ni izkljuéeno, da je Kant vedel za tozadevne razprave Boskoviéeve, dasi
jih nikjer ne omenja.

Zakljuéck knjige tvori kratek pregled vpliva Boskoviceve filozofije na
filozofe in znanstvenike njegove dobe in XIX. stoletja.

Konéno je knjigi ¢ dodan popolen seznam Boskoviéevih del in pregled
vaznejSe literature o njem.

Morda bo ta kratek izvleéek Nedelkoviéeve knjige koga napotil, da poseze
po spisih o Boskoviéu, ki jih je izdala Jugoslavenska akademija v Zagrebu.
Komur pa je morda tudi sedaj Se Zagreb predale¢, naj precita vsaj Nedel:
kovié¢evo knjigo in naj se¢ tako scznani z delom tega najve¢jega duha, kar jih je
rodila jugoslovanska mati. Lavo Cermelj.

Zbornik za pucku prosvjetu. Uredjuje sveud. prof. dr. Albert Bazala. Izdaje:
pucko sveudiliste u Zagrebu. Svezak 1.—2. (96 str.)

V Zagrebu je pravkar zadel izhajati «Zbornik za pucku prosvjetu». Zbornik
— puk (= ljudstvo) — prosveta: velevazna trojica kulturnih pojmov! S tem
naslovom se pred Citateljevim duhom sam od sebe razgrinja velik, Sirokopotezen
program: zbirati utemeljenih, to se pravi znanstveno osnovanih odgovorov nu

- veliko vpradanje, kako bi se dalo ¢im ve¢ prave prosvete zanesti med najSirse
vrste naSega ljudstva.

Za &itatelje pa si ta zbornik Zeli v prvi vrsti dejanskih delaveev na polju
ljudskega prosvetljevanja. Hotel bi namre¢ «vzgajati vzgojevalcer ali
drugade receno: s svojimi ¢lanki, razpravami, porodili, ocenami strokovnih knjig
s tega podrocja, s pregledi Casopisov itd. bi hotel biti nekak kaZipot vsem tistim.,
ki so si postavili vzvieni, pozrtvovalnost zahtevajoci in veliko ljubezni izpricujoé:
cilj, Siroke vrste ljudstva ¢imbolj seznanjati in oplojevati s sadovi dosedanje
¢loveske kulture. Proucevati svrho, metodo, organizacijo takega prizadevanja —
to je glavna naloga, ki jo hoée vriiti «Zbornik za pucku prosvjctu».
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Vsebins, ki jo prineSa 1.—2. zvezek na 96 stranch velikega formata, je tako
tehtne in obilna, da bi &lovek temu seditku iz srca Zelel -— enakovrednih nasled-
nikov. Za predgovorom izdajateljev in uredniStva sledi petero pad zanimivih
&lankov in razprav: O ideji proesvete (dr. A.Bazala). —— Nekaj misli o populari-
zaciji prirodnih ved (dr. V.Vouk)., — Muzeji kot sredstva ljudske prosvete
(dr. V. Tkalgi€). -~ Socialno-psiholofki pogoii liudskega prosvetijevanja (dr. A.
Bazala). Donesek h kulturni zgodovini Slavonije v 18.stol. (dr. Fr. Fancev).

Kot glavna institucija za fjudcko prosvetljevanje se v 1.seditku Zbornika
prikazuje «ljudska univerza» (puZko sveufiliSte). In iz raziiénih sestavkov dobis
nazorno sliko, kako se je «pulko sveufiliSte» v Zagrebu od skromnih podetkov
izza 11912, preko «let strehote» wzlic vsemn tefavam in zaprekam polagoma
povolino razviislo ter slednjid v Solskem letu 1921./1922. doseglo lep razmah.

Predsvanj in kurzov, kskor jih je prirejalo ljudsko wvseuéilis®e v Zagrebu,
20 se velinoma (do dve tretiini) udeleZevali ljudje iz «srednjih» stanov, to je taki,
ki so konZali Jjudsko, oziroma medlancko ali pa po kak razred srednje 3ole. A —
«radniftvo (== delavci) u najfirem znalenju slabo se odazvalo»! Ta ugotovitev
prof. Bazale je pad silno neprijetna, a obenem wvsaj teoretski zanimiva, ker
misleSemu &loveku naravnost veiliuje vpradanje, kako neki da bi trebalo organi:
zirati ljudsko prosvetlievanje, ako holemo pritegniti i — «radniftvo u najSirem
znelenju». Mimogrede bodi omenjeno, da se je «Aksd. socialnospedagoski kro-
Zek» na nadi univerzi, ki je letos temeljito vzel v pretres svrho, metodo in
organizacijo «ljudske visoke 3cle», osobito ustavil pri tem teZkem vprafanjh,
menes, da te vrste institucije ne zasluZijo imena «l jud sk a2 univerza» vse dotlej,
dokler se ji ne posredi, zainteresirati za se — i $irjih ljudskih slojev.

S hvaleZnostjo bo, o tem sem uverjen, marsikak itatelj Zbornika kvitiral
to, da se v tolikem obiliu navaia literatura, ki zedeva nemdko «Volkshochschul-
bewegung» in iz katere se lahko siia veliko naudimo.

Konéujem s kulturnoekonomiéno Zeljo, da bi «Zbornik za pudku prosvjetu»
postal neke vrste centralno glasilo 2a vsa prizadevanja na polju ljudskega pro-
svetljevanja Sirom nade drZave. K. Ozvald.

Kronika.

Dramma, Nova sezona se je otvorila v znamenju borbe; v znamenju tekme,
ki se vr3i danes v mnoZicah vsega sveta med gledalisko umetnostjo in filmsko
industrijo. Desetletja se Ze bije ta bvj — to dvoboj med umetnitko reproduk:
tivaim Zivljenjem na deskah in mehanitno pesnetim Zivijenjem na platnu.
Vroti, oplajajoti fluid Zivljenja, ki ga mora izZarevati sleherna umetnina, se
. bori z gluhonemim, ledenim, sterilnim fotografskim posnetkom za prvenstvo,
2a priznanje publike. In mneZice, ne ¢utele potreb svoie dule in Zeljne moZnih
Ztvenih draZljajev, omahuicjo med obema; omahujejo le navidezno, zakaj s
svojimi srci so na strani filma,

A ne samo mnoZice — ta borba je segla celé v dule njenih glasnikov,
umetnikov. Pravkar &itam nemdka knjiZna poroZila; ki resignirano oéitajo svo:
jemu uglednermau dramatiku Gerhartu Hauptmannu, avtorju brezmadeZno lepe
«Hanice», da je pri koncipiraniu svojega zadnjega, kriminalnega romana
«Fantom» nadvse sumiivo “koketiral ¢ filmom, z nerazsodnim priznanjem
obZinstva... Da, razumliivo je: zasluZek je lahek in obilen! Koliko je danes
raoZnih, kljubujodih dud, danes, ko je na nadem vesclinem planetu duh zatajen
in ubit preziran in zanidevan kaker 3 nikoli? Ali ni skoro izkljuéne incpiracija
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vsemu ¢loveskemu dejanju in nchanju (celé «umetnikovemu», bogme!) edinole
— denar? Zivimo v &asu, ki ne tehta du§, marveé jih kupuje. Nauk je zatega:
delj prozoren: treba se je prodajati, prostituirati. Idi na ulico, prijatelj, mahaj
z rokami in vpij na vse grlo, da si Zenij! Veruj mi: ulica pojde za teboj, nc
samo v gostilno, marve¢ celé v predavalnico, celé v cerkev! Tam sede§ za
kateder in ulica bo zamaknjena poslusala vse tvoje modrosti... In slavila te
bo kot mesijo nove vere, ne pa te kamenjala kot Sarlatana. — Taki sleparji
zive danes v obilnem 3Stevilu med nami; v&eraj Se niso bili mogodi. Ustvaril jih
je &as, Zeljen gluhih in otlih fanfaronad, ¢as, ki je ubil svojo duso ter na nje
mesto postavil neko Zivéno zmes. To so otroci civilizacije, ne kulture, njik
svetis¢e je kino.

Slovenska drama se je priela v letodnji sezoni s senzacijo, ne z umetnino.
Idejno namreé. Formalno si je izposodila Cankarjevo ime ter je iz prejSnjih
sezon ponovila njegove «Hlapce» Toda, saj jih ni ponovila, le kopirala jih
je. Zakaj vsaka ponovitev mora znaliti progres, poglobitev. Tega pri vprizoritvi
letodnjih «Hlapcev» ni bilo opaziti. ReZijsko povsem stereotipna in 3ablonsko-
brezbarvna, v nekaterih komparzerijskih prizorih (zborovanje v gostilni!) na:
ravnost diletantska, igralsko pa v marsi¢em SibkejSa od prejSnjih predstav. Mi
vsi pa danes vemo, da se pri vprizarjanju Cankarja odpirajo iznajdljivemu
reziserju novi razgledi, novi cilji, ki bi morali utirati samosvoja pota poraja-
jo¢i se slovenski drami. Ako vprizoritev nima tega smotra pred o¢mi, je kul-
turno brezpomembna. Ako se¢ nc izkuSa dvigniti iznad provincijalne povpreé:
nosti in 3$ablone, je umetnisko manj vredna. Kdor konéno vé¢, da je Cankar
trdi oreh, kakor so si to doslej predstavljali i reziserji i igralci, vé tudi, da je
treba ob njem meriti najboljde, najinteligentnejSe modi.

Tecga poslednjega se je menda zavedal reZiser SkrbinSek pri vprizoritvi
«Romantiénih dus» katerih premijero smo videli kot tretjo predstavo
v letoSnjem repertoarju. Te Cankarjeve «DuSe» datirajo iz tistih dob, ko se
je mladi pisatelj poizkusal v prvih korakih na opasnih stezah drame. Sam je
pozneje &util, kako &esto mu je izpodrsnilo in zato je ta svoj prvenec zavrgel,
ga deloma porabil drugod («Za narodov blagor») ter ga ni dovolil obelodaniti.
Ta volja pisateljeva bi s¢ morala respektirati tudi 5S¢ po njegovi smrti in bi
se ta mladostni spis smel natisniti Sele v kritiéni izdaji Cankarjevih zbranih
del. Ker se je zgodilo drugale, bi morala vsaj uprava ali reZija, ako je Ze na
vsak nadin hotela vprizoriti tega dvajsetletnega Cankarja, igro prirediti, to se
pravi: primerno ¢&rtati. Tako bi delo, zelo neekonomsko zgrajeno, novelisti¢no
razvledeno véasi in drugié zopet sila redkobesedno, v vsakem oziru mnogo
pridobilo. Da igra ni propadla, se je zahvaliti silnemu jeziku pisatelja, ki je bil
ze tedaj mojster besede in Zivo lijodega dijaloga — ter reZiji, ki je z izrednim
spoStovanjem in ljubeznijo oZivotvorila to besedo in po mozZnosti izravnala
opasna mesta, dasi ni mogla vliti znadajem in dcjanju tistega polnega, dramas
tiéno resniénega Zivljenja, ki ga je jim bil odrekel mladi pisatelj. Vendar pa
sem ob tem delu doZivel veselo presencéenje, da mi je predstava na nasem
odru povedala ved nego knjiga. To se zgodi zelo, zelo redkokdaj.

Veliki gledaliski coup letosnje ' sezone pa so — kakor zZe povedano —
mladega Ceskega pisatelja K. Capka «Rossumovi univerzalni roboti», nepravilno
oznadeni kot kolektivna drama, ali kakor jih je avtor nazval s senzaénim, glue
pim amerikanizmom «R.U.R.». Zakaj je gledaliska uprava vprizorila to delo
takoj zadetkom sezone namesto na koncu, kamor bi sodilo, mi ni znano. Ako
je hotela nemara s tem naznadliti idejno smer leto3njega repertoarja, jo je
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treba opozoriti, da je na krivih potih. Odtod do popolnega ki¢a je samo Se
¢isto majhen korak. Res, «R. U.R.» po mojem mnenju $e niso literaren 3und,
dasi se sila opasno pribliZujejo mecjam med umetnisko dovoljenim in ne:
dovoljenim. Se je nekaj v njih, zlasti v idejnem oziru, kar jih dviga nad
3ablonsko filmsko dramo, najsi ne dosezajo Wellsovih utopistiénih romanov.
Senzacija je to delo, ne umetnina, zato razvihari ¢loveku Zivce, a dusa ostane
ledena; potenciran film, ker je akciji dodana Ziva ¢&loveska, mestoma celé
poeti¢no vznesena beseda. Mladi &eski kritik F. Goetz imenuje Capka «&eskega
literarnega kubista». Jaz v «R.U.R.» nisem zasledil prav nobenega kubizma,
razen ¢¢ kdo imenuje kubizem brutalno kopi¢enje kri¢edih in cenenih efektov
. ter nezadostno karakteristiko oseb. Idejno je delo tako staro, kakor je star
clovedki napuh, iz katerega se je rodila Zelja, izumiti umetnega &loveka. Pol iz
cinizma, pol iz pesimizma so vzklili avtorju ti roboti. Groteskna satira so, ki
je postala strasna in okrutna realnost v pretekli vojni, ko se je izumljeni stroj
dvignil nad ¢&loveka izumitelja in ga pretil pogaziti, da je pohlevni ¢&lovedek
osuplo vzklikal kakor Goethejev udenéek: Die ich rief, die Geister, werd’ ich
nun nicht los! Nekaj eti¢nega jedra ti¢i v obsodbi modernega zunanjega
zivljenja, ki je vse svoje stremljenje projiciralo nazven, ki hlasta po buénih
in plodonosnih efektih in ki je svojo prakti¢no filozofijo stisnilo v kategori¢ni
imperativ: osvoboditi se vsega in vsakrinega dela! Ako bi delo Capkovo ne oéito-
valo tako paradoksno ravno tiste Zelje po buénem in plodonosnem efektu, ki-ga
obsoja, bi se ti «R.U.R.» — sami po sebi drzna satiri¢na zamisel z mnogimi
uspelimi aktualnimi reminiscencami — nemara lahko rodili kot &ista umet:
nina. Tako pa jih mora razsoden gledalec uvrstiti med tiste vrste literaturo,
kakrino pide pri Nemcih H. Ewers in ki jo s toliko naslado prebira celokupni,
tudi slovenski, literarni snob.

Pri nas se je delo igralo slabo, ker se dobro igrati ne di. Drame, ki nima
znadajev in notranjih usod, akcije in konfliktov, ni mogoéec vprizarjati kot
umetnino, marve¢ samo kot film, kot teater. Vzlic temu bi morala rezija dati
delu ve¢ meyrinkovsko misti¢nosgrotesknega obeleZja (Sesar pa ne bo dosegla
samo s kri¢ee pisanimi cunjami) ter konéno in predvsem: ublaZiti bi morala
marsikatero estetsko odporno mesto. Na3a reZija je podértavala taka mesta.
To je zabloda okusa.

Kako vse drugaée je, kadar se oglasi z gledaliskih desk beseda velikega
umetnika in modreca iz Jasne Poljanc! Kak3na enostavna, preprosta beseda,
kako se tro &loveske usode, kako naravno in poino lije Zivljenje! Ni¢ izumets:
ni¢enega, konstruiranega, za efekti hlastajoega: Zivljenje simo. To bi moral
biti praznik duha, zbrane poboZnosti in zatopljenosti. Skromnejsi in ocidéenejsi
bi moral ¢lovek zapustiti gledalis¢e, zakaj pogledal je za hip v zagonetko Ziv:
ljenja, prisluhnil je skritemu snovanju vélikega Neznanca. To pa je znak umet:
nine: da s svojim suverenim veli¢anstvom porazi oSabnega ¢loveka, da zazivi
preprost in resni¢en kakor bilka na polju, da mu stre domisljavo, predsodkov
polno lobanjico, zapali v njem razsvetljenje in ga povede na bregove, kjer se
odpira brezbreZnost ur in meja. Vzbuditi v- posludalcu in gledalcu to — ne
iluzijo, marve¢ vi§jo resni¢nost, pa more spet samo &lovek, «ki je v svoji
notranjosti poln podob», kakor je rekel stari mojster Albrecht Diirer. Zato je
prirodno, da smejo in morejo besede in figure velikega umetnika interpretirati
in oZivotvarjati samo visoko nadpovpredni duhovi. Zakaj, to Ze ni ved gleda:
lis¢e v vsakdanjem pomenu besede, to so globine in prepadi.
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Kam bi po vsem tem s slovensko predstavo «Zivega mrtveca», to
samo osnutkoma in obrisoma naértano usodo trojice ljudi? Kako je v tej
drami Tolstoj skop in redkobeseden; samé tedaj pred sodnikom zagrmi svoj
anathema, drugae pa govori cdinole Zivljenje. In to je skopo z nauki, rado:
darno z udarci. Kako ne3ablonsko so raztrgane in nanizane te slike, kakor pri
Shakespearju, ki ni ustvarjal po Zivljenju, marve¢ Zivljenje simo! In kam s
tem slovenskim licem brezdanjega ruskega Fedje, po obrazu in po dudi krv:
nega brata Miskina, Karamazovih, Razkolnikova? Slovenski Fedja je brez kril.
Kaké ncizdelan v svoji enostranski izdelanosti! To je skandinavskosgermanski,
ibsenovski junak. Tesen, ujet v svojo nemoé&; predvsem strt slabi¢ek. Ruske
duse ni v njem; resni¢nejsi, blizji je bil edino v pomenku z resniénim Pjetusko:
_ vim ter nekoliko pred sodnikom. Neresni¢en pa je bil v akciji s tisto nesreéno
in neresni¢no Maso ter pred 3¢ nesrednejSim in S¢ nercsni¢nejSim ciganskim
zborom_ ki je stal tam kakor prilepljen. Zato je Fedjin zadnji odlogilni &in
skoroda nemogoé. — Izven celotnega okvirja, nckako sam zase, se je kretal
knez Abrezkov; v Ivanu Petrovicu je plala iskra Zivo tleéega Zivljenja.

V reziji tega veledela se je poizkusil ravnatelj Golia, spretno mestoma,
a v celoti ne povsem posreceno. Predvsem pa mu ne morem odpustiti, da jc
s takSnim ansamblom 3el vprizarjat tako delo. Fedje nimamo, ne:
mara tudi MaSe ne. Pa¢ pa imamo Ivana Petrovi¢a, kneza Abrezkova, sodnika
in Pjetuskova. To je Ze nekaj; zato bi bilo dobro 3e pocakati.

Res je, da se zazdi &loveku, ki pride od bogatega veéera Tolstega, kakor
bi ga povabil Ibsen na skromen povecerck. Kako ncclementaren, racijonalisti
¢en, uglajen in urejen je Ibsen napram Tolstemu! Kakor provincijalno severno
mesto v primeri z nepregledno rusko stepo. Pri Tolstem samo bujno bogastvo,
divje in bruhajoce, obzorja in Sirine (kaj mu mar literatura!), pri Ibsenu, aristo-
kratskem individualistu, bistrooka rafiniranost, odmerjena duhovitost, kon:
strukcijska virtuoznost in preko vsega — malce zagonctnosti. A borca sta bila
oba, kajti oba sta bila umetnika.” Tolstoj se je boril s ¢lovesko druzbo za
osnove in zadnje cilje ¢lovecanstva; tudi Ibsen je izpodkopaval temelje in stebre
druzbe, da bi se scsuli v svojo gnilobo, ter je hrabro in udinkovito naskakoval
okope nje temnih in topih predsodkov.

Eden takih naskokov je tudi njegova «Heda Gabler». Udarec po zobeh je
vsem tistim filistrom in pisnfoukom, ki menijo, da je tam Ze konec vsega, kjer
se¢ ncha njih omejeni razum; in da je izvrzek vse, kar ni ukrojeno po njih
kopitu. Kadar vidim legije teh pismoukov, ki se lasajo med secboj in sklepajo
osupli roke nad nesreéno Hedo in njeno -— seveda! — nespametno smrtjo,
vidim zmirom hkratu Tesmana, Bracka in 3¢ madame Elvsted povrhu, v ozadju
pa gospoda Ibsena, vesclo mezZikajolega: Le dajte, bratci, ne pridete ji do
zivega! — Res je tako; zakaj ta Heda vendar ni resni¢na Zenska, to je samo
pesem. In pesmi vi ne razumete; zmirom je nekaj v nji, ¢esar ne boste nikoli
otipali ne z rokami, ne z razumom. — Edino, kar vemo o Hedi, je to, da je
hudo nesre¢na Zenska. Ona, héi generala Gablerja, je rojena, da vlada, da vodi
usode, da si zgradi tempelj lepote. Kje, kako vse to s Tesmanom, teto Julo,
asesorjem Brackom? Ti so plehka vsakdanjost, suha proza, ki je pesem ne
prenese. Zato strelja Heda v zrak; tako dela do smrti obupan c&lovek, preden
pomeri nasc. A potem se pojavi Lovborg. Lovborga Heda ljubi, ker ¢uti premo¢
njegove inteligence; .ampak ga tudi mrzi, ker ni v njem kulture. In ko ta moz
ogoljufa njen sen poslednjikrat, se tudi pesem jarko prekine. Heda se ustreli.
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Mclodijo te pesmi nam je ilustrirala Marija Vera, kretajo¢ se z ledeno
masko obupnega prezira in ponosa na licu in v olch ter besedujo¢ z odseka-
nimi, rezkimi, nemara véasih prerezkimi toni. Kaj zato, ¢e veje hlad od njenega
lika; ledena nepristopnost mora veti od nje! Eno je jasno: stopila je iz Sablone,
podala je svojo Hedo, svojevrstno in samorodno, ki naj jo ¢lovek teoretiéno
priznava ali n¢, njenc velike umetnosti ne more odkloniti. Ne, to ni samo
techniéna mojstrija, ne samoe manira. Led njene pesmi je zapekel véasih do
srca in ni je danes igralke v naSem ansamblu, ki bi nam podala Hedo
tolike umetniske potence, tolike tchnicne izpiljenosti. Zato priporo¢am upravi.
naj Marijo Vero &m prej angazira za slovensko dramo, ako ji je res:
nino mar njencega napredka. — Skoda, samo, da njeni soigralci niso bili
v vsch scenah dorastli njeni umetnosti. Ejlert Lovborg se je, zal, ponesredi!
ter s¢ pocutil zelo nesigurnega, interpretka Elvstedove — zadetnica — je
afecktu odpovedala, dasi je imela za prvi nastop tudi dokaj sreéne momente.
Resni¢en umetniski uzitck pa je nudilo dvoje, troje dijalogov med Hedo in
Brackom. Toda vzlic temu in kljub precej dostojni igri zclo tezavnega Tes:
mana in iskreno podani teti Juli veder umetniSko ni izzvenel harmoniéno.
Rezijo je vodil Lipah; ne manjka mu invencije tudi nc intcligence in raz:
umevanja — kam sc¢ razvije, bo pokazala bodo¢nost. Naj pomni, kar je pra
vilno povedal Hofmannsthal: Vsak ustvarjajo¢ reZiser je pesnik.

Za prchod od rezkih «R.U.R.» do Tolstega «Zivega mrtveca» smo videli
Somerscta Maughama komedijo «Jacka Strawa», Prijetna kozerija, brez
hanalnih cfektov in brez pretenzij, zato ne nesimpatiéna: oddih, poditek. Igra:
sko je izpolnila dol!Znost.

\/sa ta navedena dela so se odigrala tckom encga meseca. Nedela torej ne
I.Nremo ocitatt ne upravi ne igralcem. Jaz pa bi zelel samo vsem skupa), au
bi to resni¢no marljivost vencali tudi resni¢ri umectniski uspehi, da bi jih
poroéevalec z odkritosrénim veseljem lahko zabelezil v kroniki slovenske
drame. Zato bi_jim skoro zaklical: manj, a bolje! Fran Albrecht.

Opera. Sezona sc je otvorila — kakor obi¢ajno — s «Prodanoneveston,
sledila sta «Triptychon» in «L akm ¢». Kot umetnina je brezdvomno prva se
vedno najmocdnejsa, «Triptychon» je duhovit, briljanten feljton, «Lakmé» pa do
zoprnosti precukrana francoska limonada, prava Gartenlaubemusik. Ce izgine iz
repertoarja, ne bo Skode. V sosescini «Prodane neveste» in «Tajnosti», prve
novitete, sem Sc¢ prav posebno obcutil razliko med zdravo, krepko ljudsko opero
in tako bolehavo, sentimentalno robo.

Pravi misli slabo predavanje ne Skoduje mnogo, svojo fizionomijo ohrani
tudi, ¢c¢ jo igrad na lajni ali &¢ jo poje pevee druge vrste, slabotne stvari pa
so navezane na lepe glasove, sijajne kostume, frapantne scenerije in druge
rekvizite, ki so s pravo umctnostjo kaj malo v rodu. Zato mora «Lakmé» pro-
pasti brez prvovrstnih interpretov.

Ljubljanska predstava je bila dostojna, korektna, dolgo¢asna. Sam horicont,
ni ga hribCka, kaj goré! Sredi vseoble zaspanosti nad in pod odrom niti opazil
nisem, da gospa Lakmé ni igralka, kakor so me poudile dnevne kritike. Publika
jc_pokazala tej operi hrbet: kljub lepim glasovom Lovietove in Betteta, Narobe
pa je «Prodana nevesta» vedno napolnila hiSo in bi jo gotovo tudi pri manj
vzorni zasedbi vlog. To ugotavljam zato, da naénem problem popularnosti
oper. Zame namreé ne tici vzrok popularnosti samo v tem, da gredo melodije
v uho, ampak da ostancjo v uSesu, da sc¢ jih lahko zapomnim, da jih takoj
spoznam med stoterimi. Mo &na invencija je predpogoj operne popularnosti



Vabilo na narocbo.

Ljubljanski Zwvon stopa v 43. leto. Ob tej priliki
prosimo wvse svoje prijatelje in soa'elauce da ostanejo
listu zwvesti tudi nadalje ter mu stoje ob strani 2 z gmotno
in duSevno pomocjo. V_svoj krog pa vabimo tudi druge,

use, ki umejo ceniti pomen_ lepe knji 1jige. so_pri-
like_po_usem svetu_iz_dneva v_dan_tegje in neznosnejse
in_to v po/m meri — dusevno in_telesno — obcutijo i
pmatgt i citajoce obcinstvo. Dolm v _kateri_Zivimo, ni

naklonjena Muzam. Vsi sloji sodolme druzbe se udajajo
nekemu brezupnemu materijalizmu, od katerega edinega
pricakujejo resitve in obnovitve sveta. Odtod brezobzirno
in naravnost blazno hilastanje in kopicenje materijalnih
dobrin, omalovazevanje vsakrsneca dusevnega dela, za-
nikanje eticnih dolznosti in naiog, ki jih ima vsak po-
sameznik in vse clovestvo.

Ljubljanski Zvon se v tej kaoticni zmedi razkrajajoce

- se dobe bolj kot kdaj zaveda dolinosti, ki jih ima na-

pram slovenskemu narodu, da namre¢ zbira, zove in
klice wse tiste, ki jih ni okuzil strupeni, duhd zanikujoci

.dih casa in ki s trmasto neupogljivostjo verujejo v svet-

lejso bodocnost, v cloveka in v njega poslanstvo na zemlji.

Vivos voco!

Zakaj krog, ki pise in cita Ljubljanski Zvon, se
zaveda, da je obnova cloveske druzbe in wvsakega po-
sameznika nemogofa 11re7 notranjega prvrojenjn (‘Iowko-
cloz-eslua k notranjemu prero;enle naroda je d(md(lﬂablljl
eden izmed poglavitnih ciljev vsake resne literarno-umet-
niske revije.

Oprt_ob_bogata_izkustva svojih_prednikov — Levca,
Levstika, Jurcica, Stritarja, Kersnika, Gregorcica, /Pie_.’_{z-
cingerja, Tavcarja, ASkerca ter Se mnogih in premnogih
drugih — ostane Ljubljanski Zwvon _zvest svojim pre-
izkusenim tradicijam, umetnisko oblikujo¢ v psiholoskem




pogledu prezanimivo sodo[most a ¢rpajoc¢ obenem iz bogate

zakladnice gﬁ&m & _c' Q«raﬁ& )gqh&fﬂta, zmeraj

Y tem pa je tudi obsezen glaz;m program. . .novega
letmkq Smer lz.stu ostana netzpremenjena. V. kolikor. se
ni ,aosreéllo szalmt( usgla damlz obl,q;b se ggodt M zi
novem letniku; Krog. solrudnikoy, se. je. znantno razsiril
in..pomnozil deloma s starejsimi, deloma, z. mladimi mocpei,
Urednidtvo ima na razpolago. dovelj.. gradiva.. ig'z\ bo
nudilo,, abc‘mst'vu samo. , utnetnisko. najvrednejSe in. . naj:
na_(zzbrane/ée. = J2med, prispeykov, ki so. bili ure(im&{zm
deloma, Ze, vposlam, deloma..pa. S0 My, olzgubl/em, naj
omenimo fu samo nekatere. V. dramskem.: delu bo. poleg
drugih, zastopan . Qton Zupar;c'wﬂ dalje. dr. lvan. Pregelj z
Zanimizo svetopisemsko dramo.,Grel kralja Davida”, Rado
Murnik z veseloigro ;,Lepa. Primorka',. Proza: bo zastopana

po Miranu Jarcu z njegovo veleinteresantno, napeto novelo

,,Crm carodeji, po. Mariji Kmetovi z realisticno pisanim
romanom,,,V metezu‘, ki si, bo. owo;zl zlasti. ;e.nskt svet,
ter se po mnogth drugth Esgjlsm‘m del bo nad'vse aktualen
0. Zupanc'zc bo pisal o principik. pr‘gfuajanja dr. Przjatqq
poda serijo, portretov iz nqmove/s‘ega poljskega slovstya,
dr. Glonar nadr;e v_pra.s*anje slovenske. lepe knjige, . dr. J.

Kelemina objaw svoj daljsi esej L Umetnik kot borec" Ze
iz_teh podatkov je razvidno, da be tudi v bodoce Lj. Z'von
ne amo_najstarejsa, maweé ‘tudt _q[boj[.s‘a s[ovenska
revija. To bo d&kazala takQchgq__tgng.ag e
o | Celoletna narocnina za Ljubganskt Zvorz znas‘a 90 dm
polletna 45 in Jetrlletna 22 in pol dmarja v lzrea(rulz
sluc‘a/th se proti pntrdtt'w upra'um.s‘t'va plac'uje lalzko tudt
v mesecnih obrokik.

V LJUBLJANI, meseca decembra 1922

“Urednistvo in upravmstvo

i, ‘ Ljaéijdnskega Zvona

‘o Ljubljani, Presernova ulica 54.




iewiczevi romani

Sienkiewiczevi romani

<
v novi izdaji so zaleli izhajati pri Tiskovni.
zadrugi v Ljubljani. -

uoIS

Prvi roman, ki ¥e izhaja v snopitih po
4 pole in prinasa tudi ilustracije, je zname-
niti zgodovinski roman

<@ ® v
Z ognjem in mecem,
katerega dve slovenski izdaji sta bili Ze davno
razprodani.
Vsak snopi¢ velja 7 Din 50 p.

Naroé¢niki naj poSiljajo naro¢nino in naj
®

se priglasajo pri
Tiskovni zadrugi v Ljubljani,

PresSernova ulica Stev. 54.
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DELNISKA TISKARNA, d. d.

LJUBLJUANA Ny " LUUBLUANA

MIKLOSICEVA C. ST.16 - - MIKLOSICEVA C.ST.16

TELEFON 132 CEKOVNI ZAVOD
'BRZOJAVI: DELTISK : STEV. 11.630

lzdeluje vse tiskovine do najumetnejSega barvotiska, kakor tudi
natiskuje liste, ¢asopise, trgovinske in uradne tiskovine — Vsa
ta dela izvrSuje kar najhitreje in po strogo strokovnih pravilih

Obenem priporoéa svojo najbolje urejeno Knjigoveznico,
ki izvrSuje knjigoveska dela od najpreprostejSe do najfinejSe vrste




NAROCAJTE KNJIGE FSiors s

Za priporoceno posiljatev je treba k postnini priralunati Se 2 Din.

Novo! ' Novo!

Melik A.: Jugoslavija. II. del, 1, snopié.

Bros. 21 Din, po po#ti 150 Din ved.
Shakespeare-Zupanéic: Othello.

Broi. 19 Din, po posti 1°25 Din ved.
Sienkiewicz H.: Z ognjem in meéem.

1.—8. snopié. Vsak po 7'75 Din s poitnino vred.

Zbirka «Slovenski pisatelji».

Jusifn Juréita zbrani spisi. Uredil dr. Prijatelj.
. in Il zvezek, vsak po 20 Din, llL zv, 30 Din,
po podti vsak 250 Din ved.
Simona Jenka zbrani spisi. Uredil dr. J. Glonar.
20 Din, po poiti 260 Din ved,
Dr.Iv. Tavéarja zbrani spisi. VI zvezek.
30 Din, po podti 250 Din ved.
Stritarjeva antologija. Uredil dr. Prijatel;.
16 Din, po posti 2 Din ved. .
Cankarjev Zbornik. Uredil dr. J. Glonar.
Bros. 25 Din, vez. 31 Din, po posti 2 Din ved.
Fr. Zbasnik: Pesmi.
Bros. 12 Din, vez. 17 Din, po posti 1°25 Din ved.
Fr. Milginski: Drobiz. Zbirka humoresk.
Brod. 15 Din, vez. 20 Din, po posti 1'75 Din vel.
* Anton No.adan: Veleja. Drama. y
Bros. 12 Din. vez. 17 Din, po posti 1'25 Din veé
Damir Feigel: Tik za fronto.
‘Broa. 15 Din, vez. 20 Din, po poéti 2 Din ved.
Ante Debeljak: Solnce in sence. Pesmi.
Bros 7 Din, vez. 12 Din, po podti 1'25 Din ved.
Simon Jenko: Pesmi.
Brog. 7 Din, vez. 11 Din, po poti 1'25 Din vel.
Ivan Lah: No& na Hmeljuiku.
Brod. 6 Din, po postt 75 p ved.
Ibsen: Gospa z morja.
Broé. 15 Din, po posti 1'50 Din ved.
Nuiié: Navaden ¢lovek.
Bros. 6 Din, po posti 75 p veé.

«  Zbirka «Prosveti in zabayi».
Igo Kas: Dalmatinske povesti.

Broé. 6 Din, vez. 11 Din, po posti 1'25 Din veé.
Jos. Staré: Lisjakova héi. Povest. d

_Bros. 6 Din, vez 11 Din, po posti 1°25 Din ved.
D¢, H. Dolenec: lzbrani spisl.

Brod. 8 Din, vez. 13 Din, po posti 1°25 Din veé.
J. Stritar : Sodnikovi, Povest.

Bros. 8 Din, vez. 13, po posti 125 Din ved.

Zbirka Mladinskih spisov.

1. Sorli: V dezeli Cirimarcev. Povest s slikami.
Bro#. 16 Din, vez. 21 Din, po pofti 1'50 Din ved,
Milginski: Tolovaj Mataj. 1l natis.
Bros. 15 Din, po poéti 1°50 Din ved.
Cika Jova-Gradnik: Pisani oblaki.
Vez. 12 Din, po posti 1 Din veé.
Dr. Ivo Sorli: Bob in Tedi, dva neugnanca.

Bros. 10 Din, vez. 15 Din, po poéti 1°25 Din ved. .

Cika Jova Zmai- Gradnik: Kalamandarija. Otroike
pesmi. — Vez. 10 bin, po podti 1 Din vel.

1. Waschtetova: Pravijice. Z barvanimi slikami.
Vez. 18 Din, po posti 1'25 ved.

Zbirka Prevodne KnjiZnice.

Mig. Cervantes: Tri novele. < -
Bros. 8 Din, vez. 13 Din, po posti 1°25 Din vel.
Anatole France: Pingvinski otok. =
Bro§. 15 Din, vez. 21 Din, po podti 50 Din ved.
Barbusse: Ogenj. Roman.
Bros. 25 Din, vez. 32 Din, po posti 250 Din vel.
Andrejev: Plat zvona. . .
Bros. 10 Din, vez. 17 Din, po posti 1'50 Din vel.
Strug: Jutri. ;
Bros. 10 Din, vez. 15 Din, po poiti 1'50 D.n vel.

A. Cehov: Sosedje in druge novele,
Bros. 8 Din, vez. 13 Din, po posti 1'25 Din vel.

Shakespearjeva dramati¢na dela.
Prevel Oton Zupané€ié.
Sen kresue noéi.
Bros. 12 Din, vez. 17 Din, po posti 1'25 Din veé.
Macbeth. -
Bros. 12 Din, vez. 1750 Din, po podti 1°256 Din vec.

«Pota in cilji».

Zbirka poludno-znanstvenih spisov.
[IL in IV, zv.: Dr. Fr. Veber: Uvod v filozofijo.

25 Din, po poéti 2 Din veé.
VIL do IX. zv.: Dr. Prijatelj: Predhodnikiiu idejni

utemeljitelji ruskega realizma.

Bros. 30 Din  po podti 2 Din ved,
Stiibrny-Glonar: Simon Gregoréié.

Bro#. 12 Din, vez, 15 D.n_ po posti 1°50 Din ved.

L8
Zbirka politi¢nih, gospodarskih in

socialnih spisov.
Dr. Deré: Dojenéek. :
Bros. 6 Din, po posti 1°50 Din vec.
St. Sagadin: Na# sadadnji ustavni poloZaj.
Broé. 6 Din, po posti 1°256 Diu vec.
L. Pitamic: Pravo in revolucija.
Bios. 4 Din, po posti 50 p vec.
Dokumenti o jadranskem vprasanju.
Bros. 6 Din, po posti 1 25 Din veé.
A. Ogris: Borba za jugoslovansko drzavo.
ﬁmi. 12 Din, po posti 1'25 Din veé.
V1. Corovi¢: Rasa in vera v srbski proslosti.
Bros. 6 Din, po posti 50 p veé.
Dr. Fr. Gor%ig: Socialna zastita dece in mladine.
Bros. 12 Din, po posti 1 5 Din veé. .
®r. J. Ticar: Boj nalezljivim boleznim,
Broé. 15 Din, po posti +.60 Din ved.

Hobhause-Ogris: Liberalizem.
Broé. 25 Din, po posti 1°50 Din veé,

Zbirka zakonov. .

Doseusj ,e izsio 7 zvezkov,

Razne knjige.
Bartoick: Moderna druzba in cerkev.
4 Din, po posti 50 p vet.
Fr. Heller: Prigode gospoda Collina. Roman,
6 Din, po postt 1°50 Din veé.
Fr. Heller: Blagajua velikega vojvoda. Romaa.
12 Din, po posti 150 Din veé,
Claude Farrére: Gusarji. Roman.
16 Din, po posti 1°50 Din ved.




sklepa:
poZarna zavarovanja,
Zivljenska zavarovanja,
nezgodna in jamstvena za-
varovanja,
zavarovania proti Skodam
vsled tatinskega vioma,
. transportna zavarovanija,
zavarovanja proti $kodam
vsled razbitja stekla.
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’ Posluje po celli Jugoslavijl. — Ustanovljena leta 1913. \
Delniska glavnica znasa 3,000.000'— dinarjev v zlatu.

HJUGOSLAVIJA"

splosSna zavarovalna druzba v Beogradu.
Ravnateljstvo za Slovenijo v Ljubljani

Najveéji tu delujoéi zavod. - Druzba
je prevzela od ,,Graske vzajemne
zavarovalrice” in od zavarovalnih
druzb ,,Feniks" (pozarni oddelek) in
»Franko-Hongroise' ves njih kup-
Cijski obstoj v nasi drzavi. - Naj-
nizje tarife. Takojs$nja izplacéila Skod.

Glasom naredbe ministrstva za

vojno in mornarico nadomescajo

police splosne zavarovalne druzbe

+wJUGOSLAVIJE" Zenitvene kavcije
za castnike.
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‘ Telefon 5671. - Pisarna: Dunajska c.15. - Telefon 571. ’(

| TISKARNA MAKSO HROVATIN |

WOLFOVA ULICA ST. 12 V LJUBLJANI WOLFOVA ULICA ST. 12

Solidna
In
toc¢na
po-

strezba

PRIPOROCA SE ZA TISK VSAKOVRSTNIH

e
TISKOVIN: CASOPISOV, -KNJIG, BROSUR, |
-i TRGOVINSKIH IN URADNIH TISKOVIN, LE-

PAKOV, VIZITK IN KUVERT.

Solidna

po-

strezba




