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Razne vesti.

V Ljubljani, meseca januarja 1925.

(XXXV. redna glavna skup8éina drus$tva »Prav-
nika«) se je vrsila dne 28. januarja 1925 v sodni paladi. Namesto obo-
lega nacelnika g. dr. Majarona jo je otvoril naCelnikov namestnik g. dvorni.
svetnik BeZek, ki je po pozdravu dal besedo tajniku. 3

I. Tajnik g. dr. Sajovic je podal nastopno letno porocilo odborovo:.

Slavna glavna skupscina! ;

Na lanski redni glavni skup$¢ini je bil izvolien vnovi¢ ves stari od-
bor, ki se je tudi enako kakor preiSnja leta konstituiral. Opravil je sedem.
rednih sej in tri seje pripravljalnega odbora za PravniSki Zbor v Zagrebu.
Med letom pa je postala potrebna sprememba, kajti na§ dogoletni blagajnik
gospod dr, Josip Lavrenci¢ je dne 29. julija 1924 po kratki bolezni umrl.
Ta smrt je zadela druStvo precej tezko. Znano je namreC, s kako vnemo
in poZrtvovalnostio je opravljal pokojni dr. Lavrenci¢ blagajniSke posle
skozi vel kakor 11 let, kaijti bil je druStveni blagajnik od 12. februarja
1913. leta. Prav posebno je priSla drustvu v prid njegova delavnost po
konc&ani svetovni voini, ko je bilo treba spraviti v red celotno poslovanje
drustva, osobito pa finance. Zato slava njegovemu spominu!

Drustvo je Stelo lansko leto 606 ¢lanov. Umrlo jih je tekom leta 7
in sicer: dvorni svetnik in podpredsednik deZelnega sodis¢a v Ljubljani
Fran Regally, odvetnika dr. Josip Lavrenéi¢ in dr. Franjo Rosina, notarji-
dr. Fran Strelec, dr. Lovro Ba$, dr. Karel Schmidinger in emer. notar
Josip Smodej. Poleg teh sta umrla $e dva biv3a lana deZelnosodni svetnik
v pokoju Ivan Nosan in viSji deZelnosodni svetnik v pok. Jakob Hren.

Vsem ¢lanom in poleg tega Se 138 narocnikom se je posiljalo
drustveno glasilo »Slovenski Pravnik«. Bodi na tem mestu izreCena za-
hvala vsem gg. sotrudnikom, ki so skrbeli za vsebino naSega glasila in s
tem pripomogli, da se uvr§a »Slovenski Pravnik« dostojno med druge
pravniS$ke revije. Za gmotno podporo pa dolgujemo najvelio zahvalo
pravosodni upravi in sicer tako bivSemu oddelku ministrstva pravde v
Ljubljani kakor tudi ministrstvu pravde v Beogradu, ki sta naklonila v
preteklem letu druStvu podpore v znatnem znesku. Veliko zahvalo smo
dolZni tudi predsedni§tvu ZdruZenih papirnic Vevée, Medvode in Goricane,
ki je odstopilo potrebni papir po zniZani ceni. Glasilo skuSamo izpopolniti
vedno bolj in smo ravno sedaj v dogovoru z notarsko zbornico, da bi
»Slovenski Pravnik« prinaSal kot posebno prilogo »Notarski vestnike.

V prvi polovici preteklega poslovnega leta je priredilo drustvo veé
prijateljskih sestankov. Ker pa ti niso bili ve¢ tako dobro obiskani kakor
preiSnja leta, se odbor ni mogel odlociti, da bi se ti sestanki ponavljali
tudi v sedanji zimi. Pripravljen pa je-odbor prirejati enake sestanke zopet,.
e se bo pokazalo zanimanje zanje. Priredilo je dru$tvo dalje v lanskem
letu 10 predavanj in sicer: 1) Dr. Al Bilimovi¢: »Druzba, drZava in go-
spodarstvo« (6. februaria 1924); 2) dr. L. Bohm: »Moderne protekcioni--
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sti¢ne struje s poscbnim ozirom na anglosaski svet« (27, februarja in 26.
marca 1924); 3) dr. M. Skerli: »Zas&ita znanstvene svoiine« (5. marca
1924); 4) dr. M. Dolenc: »Problem kazensko pravne zaSlite telesnega
ploda. (2. aprila 1924); 5) dr. Fr. Gostl: »Dva zloCinska primera vsled
halucinacii« (4. aprila 1924); 6) dr. 1. Belin: »Problem valorizaciije u bi-
lancama dionickih dru$tava« (10. aprila 1924); 7) dr. Gj. Tasi¢: »Kad sud
ima prava da ceni ustavnost zakona« (19. novembra 1924); 8) dr. L. Pi-
tamic: »Kriti¢ni pogledi na juristi¢no osebo« (10. decembra 1924); 9) dr.
L. Bohm: »Morska obala v teoriji in praksi« (18. decembra 1924). 10) Dne
17. maja 1924 je priredilo drustvo popoldanski izlet ob Savi od Tacna do
Crnué. Ta izlet je bil zdruZen s predavanjem prof. dr. Hinterlechneria, ki
_je na licu mesta pojasnieval vplive regulaciie reke Save na njen tek in
strugo. Vsem gg. predavateliem se odbor zahvaliuje Se enkrat za njihovo
pozrtvovalnost, !

Najvecjo delavnost pa je druStvo razvilo prilikom zbora jugoslo-
venskih pravnikov v Zagrebu. Vsem zbranim so gotovo Se v spominu
krasni septemberski dnevi v hrvatski prestolici, zato o tem nofemo izgub-
liati $¢ nadalinjih besed. Vendar ni odveé, Ce poudarja odbor tudi na temn
mestu, ko polaga ¢lanom racun o svoiem delovanju, da je naSe drustvo
sodelovalo iniciativno in organizatori¢no Ze pri vseh pripravljalnih delih
za zagrebski zbor. Kakor znano, je izSla ideia za pravniSki shod iz naSega
drustva. Po enoletnem delu je dozorela stvar Ze tako dale¢, da sta se
Clana naSega odbora gg. dr. Majaron in dr. Dolenc udeleZila pripravlialnega
sestanka vseh naSih pravniskih udruZenj v Zagrebu, kier se ie bil dolo&il
podroben program. Po naroCilu tega sestanka je izdelal g. prof. dr. Dolenc
nalrt statuta za Zagrebski Zbor, ki so si ga usvojila vsa drustva. Po tem
statutu se ie Zbor tudi vrSil. Nadalinii potek je znan. Zagotovljeno ie,
da se bodo pravniSki kongresi vrsili tudi v bodoCe in pravkar se uje, da
se v Beogradu, kamor bo sklican prihodnii kongres, na to Ze pripravliajo.

O drustveni knjiZnici ni porocati niCesar, pomnoZila se je za one
revije, ki dohajajo v zameno za »Slovenski Pravnike.

Na povabilo g. predsednika so se navzoci dvignili s sedeZev in poda-
stili s tem spomin umrlih ¢lanov.

II. Blagainik g. dr. Ignac Rutar je poroCal o drustvenih dohodkih in
izdatkih:

dohodki v letu 1924 so znaSali ¥ i Q 2 3 Din 62.737.29
izdatki v letu 1924 . ; g X 5 . Y : » 45.730.80
ostane . J * : 5 < 0 5 L { A Din  17.006.49
od tega pa ie odSteti predpladila in dolg v tiskarni v

skupnem znesku . 3 2 A 4 3 . 2 " Din 8.075.—
tako da znaSa prebitek < . s £ : . 3 Din 8.931.49

Neplatane Clanarine za zadnja tri leta znaSajo skupaj 12.213 Din
- 50 par. Clane, ki Ze dalj ¢asa niso poravnali lanarine, bo treba izbrisati.




Razne vesti. 47

ProraCun za leto 1925 pa izkazuie:

Izdatkov : S 2 ; s % & . £ 2 Din  67.260.—
dohodkov : R : A : : ¥ . s % » 62.000.—
tedaj primanijkljaija Din 5.260.—

III. Po kratkih pojasnilih tajnika, kako stoji stvar glede prodaje
drustvene knjiZnice, je iziavil pregledovalec raunov g. dr. Janko Zi-
rovnik, da so se blagajniSke knjige naSle v popolnem redu, in je predlagal,
da se izreCe celemu odboru, zlasti pa blagainiku absolutorij.

SkupscCina je temu pritrdila, odobrila porocila odbora in izrekla
absolutorij.

IV. VrsSile so se nato volitve. Izvolieni so bili vzklikoma vsi dose-
danji odborniki in oba pregledovalca ratunov, na novo pa za odbornika
g. dr. Josip Kreveli, notar v Litiji.

Predsednik je nato zakljucil glavno skupscino.

(Osebne vesti) Imenovani so: vrhovni drZavni pravdnik® Ivan
Okreti¢ za podpredsednika stola sedmorice v Zagrebu, drZavni pravd-
nik dr. Anton KremzZar za viSjega drZavnega pravdnika v Ljubljani,
vi§ji sodni svetnik dr, Jakob Doljan za predstoinika okr. sodi§¢a v
Slovenski Bistrici, deZelno sodni svetnik Janko Guzelj za viSiega sod-
nega svetnika v Mariboru, deZelnosodni svetnik in predstoinik okrajneza
sodiS¢a Josip Jan§a za dezelnosodnega svetnika v Ljubliani, okraini
sodnik dr. Blaz Reichmann za predstoinika okr. sod. v Prevaljah,
sodnika Ivan Trinkavs in Emil Kramer za okrajna sodnika v
Mariboru, premesCena sta okrajni sodnik dr. Rudolf Sajovic k deZei-
nemu sodi§¢u v Ljubljani in sodnik dr. Avgust Habermuth k okraj-
nemu sodi§¢u v Prevaliah. — Premes¢eni so vladni tajniki Ciril Pok1 u-
kar v Logatec, dr. Janko Vidic v Liubljano, dr. Tina Cu§ v Krsko
in dr. Janko Siska v Kocevie. -— V pokoj so stopili dvorni svetnik
Fran Duki¢, visii drzavni pravdnik Andraz Jeglic, predsednik okroz-
nega sodi§a dr. Jakob Toplak, visii sodni svetnik Josip Sumer in
referent pri agrarni direkciji Stanko Masié. — Umrla sta odvetnik dr.
Franjo Rosina in visji sodni svetnik v pok. Jakob Hren.

(Ivan Okretic) je bil imenovan po smrti Franja Smecchia za
podpredsednika odd. B, stola sedmorice. Novi podpredsednik se je poro-
dil leta 1860 v Kostanjevici na Krasu. Po koncéanih pravnidkih Studijah
se je posvetil sodniskemu stanu in nastopil 17. aprila 1884 leta sodnisko
prakso pri deZelnem sodis¢u v Trstu. SluzZboval je kot sodnik pri raznih
sodi§¢ih na Primorskem, drZavnega pravdnika namestnik v Rovinjuw
in Trstu in sodni svetnik v Gorici. OdliCen poznavalec kazenskega
prava je bil leta 1898. poklican v sluZbovanje h generalni prokuraturi na
Dunai. Po prevratu je prevzel vodstvo viSiega drZavnega pravdniStva v
Liubljani, ko se ic pa ustanovil v Zagrebu pri stolu sedmorice oddelek B,
ie postal tamkaj vrhovni drZavni pravdnik. Z imenovanjem za predsednika
stola sedmorice je dobil priznanje za svoie vsestransko in globoko znanje
in neumorno vztrajnost, ki io ie pokazal na vseh mestih. Zato mu ne bo
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pretezko, voditi nase najvisjc sodisce. Cestita mu tudi drustvo »Pravnike,
saj je OkretiC njegov ¢lan od poCetka in odli¢en sotrudnik njegovega glasila.
(Dve,triorazlagi ¢lena 138 Vid. ust.) Iz citacije odstavka
3. €lena 13. v Clenu 138. Vid. ust., ki govori o ustavitvi ¢asnikov, se je v
- publicistiki izvajalo, da z ustavitvami nimajo sodi$§&a nobenega posia.
Zgodovina postanka Clena 138 pa kaZe jasno, da je tak nauk napacen. —
V tiskanem »lzveStaju Ustavnog Odbora Ustavotvorne SkupStine o nacrtu
Ustava« je imel ¢len 13, ki govori o svobodi tiska, Cetv ero odstavkov.
Prvi in Cetrti sta odgovarjala dobesedno prvemu in tretiemu ¢&l. 13 da-
nasnje ustave. Drugi odstavek naérta je prienjal z »Ne moZe se usta-
noviti« in kon&al »vnapred predvidjene«. Nadaljevanje: »Zabraniuie se
rasturanje«, ki prinaSa med drugim tudi dololilo, da je »vlast duzZna
za 24 Casa po izvrSenju zabrane sprovesti delo sudue,
se’nahaja v novem, torej tretiem odstavku. Ni pa v tem odstavku $e
govora o zabrani izhajanja Casnika, Na strani 9 »IzveStaja« pa se nahajajo
motivi, zakaj se je ustanovil poseben predpis €lena 138 o zabranitvi
izhajanja. Tu stoji: »Odbor je dalje iz vladinog nacrta Ustava izdvojio neke
sluCajeve u kojima moZe list biti zabranjen i primio ih ie u nacelu, ali ne
kao ustavni propis ve¢ kao odredbe prelaznog karaktera, kojie ¢e se modi
menjati i ukinuti redovnim zakonskim putem.« Tako je torej nastal &len
138, ki se je po predlogu ustavnega odbora glasil: »MoZe se
zabraniti izlaZenje, odnosno rasturanje novina..., koji izazivaiu: mrzZnju
protivu drZave kao celine, verski ili plemenski razdor: a tako isto i kad
posredno pozivaju gradjane da silom menjaju Ustav ili zemaliske zakone,
samo ako se iz napisa oCevidno vidi, da se njime ide na tako pczivanje
gradjana. (Prvi stavek!) Kada postane naroCita potreba, ovi se propisi
mogu ukiniti zakonom.« (Drugi stavek!) Ustavotvorna skups§céina
pa je naposled sama vrinila med prvi in drugi stavek rav-
nokar navedenega ¢€lena naé&rta nov stavek, ki se
glasi: »Propis €1. 13. stav. 3 o izvrSenju zabrane vazZi i ovdex
Ne more torej nobenega dvoma biti, da je bil ¢l. 13 po na&rtu, kakor
ie bil predloZen ustavotvorni skupsCini, razdeljen Se na &etvero od-
stavkov in da se je citiral odstavek 3. Clena 13., ker se samo ta clen
bavi s predpisi o »izvrSenju zabrane«. Ako sta se v tisku zdruZila prvotni
drugi in tretii odstavek Clena 13. v en sam odstavek, je bila to evidentna
tiskovna napaka, eventualno prepisovalSeva pomota, ki je v naglici prezrl
priGeti pri besedah »Zabraniuie se rasturanje« z novim odstavkom. Da
taka tiskarska ali prepisovaleva napaka ne more imeti nobenega vpliva
na moé¢ zakonodajaléeve pravne misli, kakor je bila v resnici sklenjena,
o tem ne more biti spora. S tem pa ie zakonodajaleva volia, prepustiti
postopanje nalik zabranam razSirievanja in prodajanja tudi glede ustavitve
Casnikov edino le sodi§Cu, jasno izpriana, ne glede na to, da
izhaja sama po sebi Ze iz nalelnega staliS€a ustave, da je tisk-svobo-
den, a kontrola te svobode poveriena samo od zakona odvisnim
sodis¢em, Dr. Metod Dolenc.




