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IN MEMORIAM

RICARDO ROJO O CHE GUEVARI

Odvetnik Ricardo Rojo je bil prijatelj in soborec Che Guevare. S Che-jem
je bil v odloéujo€ih trenutkih razliénity drzav Latinske Amerike. Stalni poli-
tiéni in osebni kontakt s socialistiénim revolucionarjem mu je omogoéil, da
objektivno oceni Che-jevo osebnost, njegove uspehe in neuspehe v revo-
lucionarnem boju za druzbeno precbrazbo Latinske Amerike. Ta intervju
je Rojo dal za zahodnonem3ki éasopis »Links«.

LINKS: Tovari§ Rojo, kateri so vasi najgloblji vtisi iz éasov vasega prija-
teljstva s Che-jem?
ROJO: Guevaro sem poznal preden je postal »Che«, leta 1953 v La Pazu.
Do leta 1954 sva prepotovala Bolivijo, Peru, Ekvador, Kostariko, Nikara-
gvo, Gvatemalo. Takrat je bil idealistiéni upornik. Ekonomsko in druzbeno
situacijo v Latinski Ameriki je imel za neznosno. Takrat Se ni bil pod vpli-
vom socialistiéne ideologije. Njegova absolutna postenost, iskren karak-
ter, njegova ljudskost je napravila name izreden viis. Prizadeval si je
spoznati ljudi in njihov stvarni karakter v Latinski Ameriki. Vsak dan sva se
pogovarjala o tem, kako in na kak3en nacin naj se borimo proti tej bedi.
Mislim, da se je Che priblizal socialistiéni ideclogiji v letih od 1953 do 1954,
prepri¢an socialist pa je vsekakor postal pred boji v Sierra Maestri in pre-
den je vstopil v revolucionarno viado. Tam sva se pogovarjala o Latinski
Ameriki. Prsenetilo me je njegovo temeljito teoretiéno, posebej pa Se
ekonomsko znanje. Ozadje tega znanja je bilo prepri¢anje, da se druzbo
lahko spremeni le z revolucionamo akcijo.
LINKS: V &em je, po vaem mnenju, Che-jeva zmaga in v éem njegova
napaka?
ROJO: Mislim, da je njegov najvedji uspeh v tem, da je mobiliziral milijone
ljudi, ki jim je razjasnil dva osnovna problema Latinske Amerike: ameriski
imperializem in oligarhiéno kastno strukturo. Njegova napaka pa je bila, po
mojem mnenju, v njegovi Zelji, enostavno ponoviti revolucioname uspehe
Kube iz let 1957—58 v drugih drzavah. Mislim, da se je Che v Boliviji
teoretiéno
in praktitno ni uspel zato, ker je tu hotel ponoviti tisto, kar mu je uspelo na
Sierra Maestri 1957—58. V tem &asu sta tudi Castro in njegova revolucio-
narna skupina raéunala s tem, da tudi ministrstvo za zunanje zadeve ZDA
Zeli zlom Batistinega rezima. Celo konzervativni sloji so se v tem strinjali
s Castrom. Vsi smo se veliko nauili iz revolucionamih uspehov Kube,
Vendar je danes nemogoce prevzeti taktiko iz tedanjih Easov, ker je ameri-
Ski imperializem medtem »pentagoniziral« nas kontinent. Latinskoameriske
vojske so pod poveljstvom ZDA usmerjene proti nam. Tehniéno ni izved-
ljivo, da se neka majhna, izolirana, hrabra-skupina miadih ljudi bori proti
veliki premoéi drugega pola — ZDA. Najti merama novo taktiko za nas boj.
LINKS: Govorili ste o Che-jevemu vplivu v Latinski Ameriki. Ali verjamete,
da se je z njegovo smrijo ta vpliv poveéaj?
ROJO: Da. Verjamem, da je mrtvi Guevara postal vzor, simbol revolucio-
narme borbe. In zato Guevare ni mogoce izkljuéiti, ker se simbol ne da
uniiti. S svojim Zivijenjem v nasi druzbi je dal vzor, ki onemogoéa pri-
blizevanje reakcionamim reZzimom in njihovo podporo.

LINKS: Ali ni bila napaRa, velika Che-jeva napaka, ker ni poznal in spre-
gledal stanje zavesti kmeta, ker ni opazil, za razliko od Maoa,
»da ni vode za plavanje«?

ROJO: Da, pregovor pravi, »da se revolucionar borl in Zivi v narodu kot

riba v vodi«. Ta kritka Che-ja je pravilna. Ce berete Che-jev Dnevnik,

boste nasli dokaze, da je bil dejansko popolroma izoliran in da ni imel

nikakrgnih moZnosti, da bi komuniciral z ljudmi. Danes je lahko reéi, da je

Sele sCasoma spoznal, kako daleé od njega stoje kmetje glede na stopnjo

njihove zavesti (za razliko od situacije na Kubi). Tudi te bi imel KP na svoji

strani, ne bi imel mase delavcev, kmetov in rudarjev, ki pripadajo nacio-

nalistiéni fronti in ne KP.

LINKS: Che je danes postal skorajda »Clovek revolucije«, Kako bi, &e bi
bil ziv, danes gledal na ta razvoj?

ROJO: Verjamem, da bi bil proti temu, da iz njega delajo simbol. Simbol

je le otok resitve, ki ne sluzi nicemur drugemu. Che je verjel samo v boj in

delo za stvar revolucije. Borbo je gledal kot dnevni red, toda ne v spekta-

kularnem smislu.

LINKS: Toda ali ne verjamete, da Che-ja uporabljajo ljudje kot simbol le
zato, da bi imeli ideal, s katerim se lahko orientirajo v Zelji, da bi
preobrazili svet?

ROJO: Ce se simbol uporablja v tem smislu, potem je pozitiven. Ce pa se

uporablja zato, da se Ze vnaprej ne bi ni¢ delalo, potem je negativen.

Mislim, da celo potrebujemo nek simbol, toda samo zato, da bi ga uporabili

kot sredstvo, kot oroZje, ée tako Zelite. Che je venomer govoril o orozju,

toda mislil je na sredstva.,

LINKS: Che je rojen v Argentini, Ali ima danes kaksen vpliv na tamkajs$no
mlado generacijo?

ROJO: Che je rojen v Argentini, toda tam se nikoli ni boril. Ko je Se Studiral,
je pripadal Studentskemu reformistiénemu gibanju. Toda hitro je spoznal,
da je to tradicionaini naéin boja, s katerim se druZbe ne da spremeniti.
Mislil je~in to je popolnoma toéno, da je univerza predstavnik vladajotega
razreda. Ce Zelimo ustvariti novo druZbo, je potrenbo precbraziti tudi to
institucijo. To pa je nemogote narediti na tradicionalen nacin.
LINKS: Ali mladi v Argentini sprejemajo tak nacin boja?
ROJO: Za njih ni enostavno sprejeti Che-jev nacin boja. Toda, ko je Che
padel, so vsi govorili, celo prvih deset tiso&, katerim med drugim pripada
tudi Che-jeva druzina: Bil je moralni primer za vse.« To je tipiéni primer
konzervativnega prepri¢anja. Najprej se bore proti njemu, potem pa pra-
vijo, da jim je pripadal. Toda za mlade delavce in Studente, za pripadnike
srednjega razreda, je Che simbol polititne revolucije.

LINKS: Ali se miadi borijo v njegovem imenu in kaj poCenjajo sedaj?

ROJO: V zadnjem &asu je bilo v Argentini mnogo pouliénih bojev, npr.

Rosariu, Soltan, Buenos Airesu. Tam je bilo veliko Che-jevih plakatov.

To je nekaj novega, prej so bile le Percnove slike. Temu se malce udim,

ker sem mislil, da je Che naredil mo&nejsi vtis na mlade v Evropi. Tam so

miadi Che-ja sprejeli nekako romanticno.

LINKS: Zakaj se pogosto verjame, da je Che tu v Evropi postal mnogo
bolj stvaren simbol kot v Latinski Ameriki, kjer so nasprotja med
bogatimi in revnimi veliko bolj izrazena?

ROJO: Tu v Evropi je druzba veliko bolj siva in komercialno postavijena,
usmerjena na potrodnjo. Miadi ljudje tega ne sprejemajo in Zele. druzbo,
v kateri so pomembnej3e moralne vrednote in ne materialne. V tem pri-
meru je Che vzor in primer, ker je Zelel prav to. Trdil je, da ni smoter Ziv-
lienja samo konzumiranje. Na tej osnovi si je zgradil mnenje, da je gospo-
darski sistern Sovjetske zveze napacen, ker se proizvodnja tam poveca
le s povedanjem plac. To je materializem, v katerem se bolj dela le, da bi
se bolje zasluzilo. Tako je tudi v kapitalizmu. Rekel je: »Mi smo socialisti
in vaznejsi so nam moralni kot materialni interesi. DruZzbo moramo spre-
meniti.« Prav to je, mislim, razlog, zaradi katerega je Guevara tako
cenjen prav pri mladih ljudeh.

LINKS: Ali se vratate nazaj v Argentino? Kaj boste poteli tam?

ROJO: Da, vratam se v Rio de la Plata, v blizino Buenos Airesa. Bil sem

dva meseca v zaporu, ker je vojna klika sprejela zakone o izrednem stanju

proti ve¢ kot petstotim aktivnim ljudem. Takrat so me stlagili v avion in
priletel sem v Evropo. Imel sem samo dva meseca €asa, da sem se tu
pogovarjal z ljudmi; lahko bi ostal legalno, toda moje mesto je tam, ne tu.

Naslednji mesec grem v Urugvaj. Morda se bom vnil v svojo drzavo, ker je

moja politicna naloga, da se tam borim.

LINKS: Kako se boste borili?

ROJO; Nimamo legalnih moZnosti. V tem pogledu je moje mnenje dru-

gaéno od mnenja mojih prijateljev z levice. Verjamem, da lahko sodelujemo

z miadimi, upornisko razpoloZenimi sveéeniki. To je zelo kritiéna totka,

ker so vrhovi katoliSke cerkve konzervativni in spadajo k establishmentu.

Mislim, da moramo sodelovati z njimi. In e v eni toCki obstajajo razlike:

vem, da so tudi v vojski oficirji, ki noéejo kompromisa s sistemom. Morda

bomo tu in tam imeli tezave, toda v ta rizik moramo vstopiti celo tedaj, e

ne delajo v okviru socialistiénega gibanja, ampak samo za nacionalno

osvobojenje. To bo morda zvenelo ¢udno, ampak evropska merila se ne
morejo prenesti v Latinsko Ameriko.
Iz srbohrvaséine prevedel

l. B,



Gre torej za strukturalni in ne kro-
noloski (iluzorno historiéni) mo-
ment-vstop. Po vsej verjetnosti
subjekte na oddelku za filozofijo bolj
zadeva »sodobna misel« kot pred-
sokratiki, a tudi ¢e temu ni tako,
nas argument ne izgubi ni¢ na tezi,

Zahteva, ki iz tega neposredno sle-
di, je namrec le moznost individual-
no artikuliranega pristopa k Studiju,
ne pa postavitev nove hierarhije/
kronologije.

Da se ne bi izpostavili obtozbam
sinhronizma in naéelne antihistorié-
nosti, moramo tezo dopolniti. Ce-
prav je pristop k Studiju »struktura-
lens, sinhron, pa je za »poglablja-
nje« Studija Se kako potrebna zgo-
dovinska tematizacija mesta vsto-
pa. In potemtakem je nujno tudi
poznavanje zgodovine, zgodovin-
ske kontinuitete etc., a prav tako
nujno je tudi delo sinhronega mo-
menta, vstop diskontinuete, »vzvra-
tni tek« zgodovine, retematizacija
=najstarej$e filozofije« z najnovej-
$ega priborjenega mesta, tako da
sdmo »starejSo filozofijo« spreme-
nimo, da postane skozi optiko na-
Sega lasinega zgodovinskega me-
sta bistveno drugaéna, kakor jo je
videti skozi optiko naivne krono-
logije, skozi optiko metafiziénega
potovanja od pojava do bistva, od
neznanja do Znanja (In da s tem
postane tudi nase mesto drugac-
no. Kaksen bi sicer lahko bil smi-
sel Studija zgodovine?). Da se torej
— ekstremno formuliran primer —
anticno filozofijo obravnava s svo-
jega zgodovinskega mesta, ne pa,
da se svoje mesto najdeva iz an-
ticne filozofije ali celo v njej.
Torej: Studij zgodovine filozofije
mora narekovati sama logika Studi-
ja. In v kolikor je ta logika svobodna
zareze, ki jo vanjo vnese obstojedi
sistem Studija, je kristalno jasno, da
je osvojitev tega ali onega zgodo-
vinskega segmenta, tega ali onega
filozofema, zgolj vprasanje strategi-
je Studija, poti, ki jo Studij ubere,
torej ne nazadnje vprasanje casa.
Pri tem je vseeno, ali se osvojitev
zgodi pred diplemo ali po njgj.
Logika odprtega Studijskega pro-
cesa pacé zahteva (na zalost?) tudi
zaupanje subjekiom uénega pro-
cesa. Zahteva dologen riziko, ce
naj bo nekaj novega. A e smo prav
hudiéevo strupeni: kdo je tisti, ki
naj zaupa, in kdo je tisti, ki naj se
mu zaupa?

»produkcijska logika angazma-
ja« mora prav tako upo$tevati
»eksistencialni« faktor. S tem ho-
¢emo reci, da se je potrebno za-
misliti nad ekonomijo prostega ¢asa
in energije. Treba je postaviti
vprasanje, kolik del svojega Casa
in energije lahko Student porabi za
fakuitetni studij, ne da bi bila ob tem
oskodovana mnoZica vseh drugih
potrebnih dejavnosti, ne da bi bila
pri tem ogroZena moZnost t.im,
vsestransko razvitega Cloveka,
O¢itno je, da organizacije dela in
prostega Casa ne gre izrazati v
kvantitativnih merskih enotah, bolj
ali manj ogitno je tudi to, da mora
vsak sam, izven slehernih splonih
norm, organizirdti svoje delo. Je pa
tudi oéitno, da na tem mestu ni
mogode kaj dosti razmisljati dalje.
Treha je postaviti vprasanje!

v/

Zgornje razmidljanje seveda ni in
ne more biti na3 recept za takojsnjo
akcijo, temved prej smerokaz ali
skica, ki skusa zaobseli nekaj
temeljnih vidikov spreminjanja ob-
stojecega nadina naSega Studija.
Toliko je razmisljanje uperjeno tudi
na takojsnje, konkretne spremem-
be dela na oddelku. To zadnje Se
zdale¢ ni le stvar piscev tegale
teksta, niti ta tekst ne skusa doredi
»vse, kar bi bilo potrebno storiti«.
Vseeno pa menimo, da bi bilo nekaj
stvari zagotoviti na vseh seminar-
jih,

1. Na zdaj obstojecih seminarjih
je dale¢ previadujota oblika »so-
cialne interakcije« (v kolikor nima
basede sploh uéitelj sam, kar se
rado sprevrze v monolog) odnos
med Studentom/individuom (navad-
no tistim, ki bere referat, kar spet
tezi v monolog) in ugiteljem.

Glede na to, kar smo Ze napisali,
si kot zaZeleno previadujoco obliko
dela na seminarju predstavijamo
diskusijp na teze, ki jih eden ali veé
Studentov pripravi po predhodnem
dogovoru z udeleZenci in vodijo
seminarja. Pri tem naj bi bila, kar

rezultatov dela tice, nateloma plod-
na vsa razmerja =socialne inter-
akcije«, ki se ob tem vzpostavijo,
tore] ne le uditelj: referent, ampak
Studentje med seboj, Student: ugi-
telj, Studentje kot skupina: ucitelj,
vsi skupaj kot skupina etc. Ne gre

za formalno demokratiénost, tem-
vet za neposrednejSe upoStevanje
dejstva, da je znanje socialni
produkt. Upamo pa, da se ob tem
utiteljeva avtoriteta premakne z
vnanje (neposredne) pozicije go-
spostva na delovno pozicijo.

2. Menimo, da je podrogje, s kate-
rim imamo na seminarju opravka,
nemogote opredeliti (okvalificirati)
enoznatno. Ze zato se ne sme
prispevka, ki ga predlaga ali pripravi
nosilec seminarske teme, a limine
zavrniti, te§ da spada k drugemu
predmetu, da =»za nas tukaj ni
relevanten« ipd. S tako zavrnitvijo
in z napotevanjem k drugim semi-
narjem in profesorjem nujno pri-
haja do cehovske delitve Studija
znotraj oddelka. Se posebej pro-
blematicen v tej smeri je odnos med
marksizmom in sodobno (meséan-
sko) filozofijo, kajti napotitev semi-
naria, ki je bil namenjen predmetu
marksologije, k predmetu sodobne
mescanske filozofijle nujno degra-
dira seminarsko temo.
Predpostavljamo, da ima nosilec
teme dovolj tehten vzrok, da jo
obravnava ravno na tem in tem
seminarju in da je svojo odlogitev
ter nacin pristopa k temi sposoben
zagovarjati. Tako bi morala kritika
pristopa k strani sodelujoéih, pa naj
gre za Studente ali uditelja, spo-
stovati prosto izbiro in sposobnost
argumentacije(ter biti v tem smislu
imanentna).

boscarol

3. Ocenjevanje seminarskega dela
in seminarskih nalog (izpitno oce-
njevanje na stiri oéi nas tu sploh ne
more zanimati), bi moralo temeljiti
na delovnem principu. UpoStevali
bi moralo predvsem angaZiranost,
iniciativnost etc. Samo po sebi
mora biti razumljivo, da priprava
seminarja zahteva Sirse poznava-
nje izbranega problema oz. teme.
Razumljivo bi moralo biti, da je smi-
sel seminarja v tem, da vsi sode-
lujo&i problem Se dalje »poglab-
liajo«, da vprasanje znova in znova
preme&tajo v novo polie. Da torej
obravnavani problem aktivno spro-
vocira (miselne) pozicije vseh pri-
sotnih-udelezenih.

Pri vsem tem ni dvoma, da je treba
privilegij ocenjevanja ukiniti, oz. da
morajo ocenjevati vsi udeleZenci
seminarja (ocenjujmo vsi, ocenjuj-
mo vse — tudi skrite stvari — da
bomo izkusili, kako nemogoce je
pravzaprav ocenjevatil)

Bojan Baskar, Ratko Gacesa,
JoZe Vogrinc

PRIPIS

Objava gomnjega teksta v Tribuni
zahteva nekaj pojasnil,
Napisan je bil gisto na za&tku

leta 1977 in objavijen v doslej edini
Stevilki casopisa Eldeﬂttw
fije na FF, Plteknmh

ia iz prizadevanj étudmtw za tama—
liito nacina Studija filo-
zofije, v skladu z dejanskimi druz-
benimi potrebami. Opirajoé se na
zakon o visokem 3olstvu in statut
FF, smo si Studentje prizadevali
razvijati take Studijske oblike, ki v
cimvedji meri zagotavljajo aktivnost,
prizadetost, ustvarjainost Studen-
tov (ta tiste, ki povrino berejo,
novno na glas: Studentov kot
ine vcev in ne éunantov
jemal najma ié:?:vm
ujemala v n
imenovalcu, to je letnici rojstva).
Za aviorje je bil Clanek v ¢asu
pisanja povzetek razmisljanj o ne-

napaka.
branju nasega teksta ni v glavi tkal
vag lastni tekst, potem objava na-
Sega v Tribuni, ni imela smisla.

Joze Vogrine, 29. junija 1977
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DEMONSTRACIJE KOLESARJEV

Tistim, ki se jih kar naprej vodi za
nos, mora biti tega enkrat dovolj.
Ob vseh veleumnih prometnih »re-
Sitvah«, ob vse odkrito-deklarativ-
nih opredeljevanjih za &isto okolje
in za &loveka, ter proti hrupu, pli-
nom in ubrjalotl plogevini, ob vsem
»ekoloskem« blefu, ki celo
besedno namenoma ostaja popol-
noma na povrdini resniénih pro-
blemov oz. vzrokov za taksno sta-
nje, saj bi vsak resen pristop k re-
Sevanju razkril in okmil marsikak-
Sne in marsikogarsnje interese, se
vedno znova izkaZe: tisti, ki odlo-
¢ajo o dejanskih resitvah, oditno
ne potrebujejo drugaénega promet-
nega rezima, le-ta ni' v njihovem
interesu, Kkajti primanjkuje jim le
parkiri5¢. Terr ljudem o&itno ne
more stopiti pred oéi slika ljubljan-
skega Centra in-Se kak3ne dodatne
ulice poleg, na kateri bi nastopal

| Se kdo drug razen drveée in smra-

dece plotevine. Ti ljudje niso bili e
nikoli v viogi mladih mater, v glav-
nem delavk in Studentk (tistih red-
kih, ki jim je uspelo vriniti otroke
v vrice, seveda, ali pa, ki si odtrgu-
jejo za privatno varstvo), ki se ob
dveh popoldan z otroki na kolesih
prebijajo skozi stalne borbe z raz-
liénimi policaji na poti z dela domov
po ploénikin, ker je zanje in za
otroke takrat voZnja Se posebej
smrtno nevama.

Ti +ljudje Zivijo pravzaprav zelo
omejeno Zivlienje — s steklenimi
stenami omejeno. Na delo in do-
mov se ne vozijo s kolesi ali avto-
busi, niti ne hodijo pe8. Njihovi so
avtomnobili, ki polnijo sredisée me-
sta z vsemi mogoé&imi nevarnostmi,
avtomobili, katerih vozniki s svojim
egoistiénim zasedanjem ulic Cen-
tra ter s svojimi ostudno nesocial-
nimi in necloveskimi manifestaci-
jami onemogoéajo Ze elementamno
gibanje po mestu. Njihovi so avto-
mobili, ki parkirajo po bivsih kole-
sarskih stezah in po zaenkrat e
obstojeéih ploénikih, Le-ti svojih
otrok ne vozijo na kolesih, pred vrici
stojijo &im vedji avtomobili, Zato ni
&udno, da so bile vse poizkudane
»resitve« prometne zmesnjave v
zadnijih letih navaden polom. Krat-
ko pa so v vsakem novem po-
skusu potegnili pesci, Se posebej
pa kolesarji — vedno manj Ziv-
lienjskega prostora jim je bilo od-
merjenega in Se ta je bil vedno bolj
nevaren.

Zato temn in takSnim ljudem ni veé
mogocte tiho dopuséati, da odlo-
&ajo mimo nas, a v nasem imenu.

Ne moremo jim ve¢ enostavno
prepustiti izbiro resitve in jim mimo
zaupati 3e naprej. Treba jih je opo-
Zoriti, da ljubljanske ulice ne mo-
rejo biti namenjene le za tisto vrsto
osebkov, katerih diferentia speci-
fica je morilski kos pobarvane plo-
cevine. Treba jih je dovolj jasno in
glasno spomniti tudi na druge, ki
niso zaprti v drago prisluzene plo-
Cevinaste kletke.
Zato so bile potrebne demonstra-
cije. Tako je skupina veé kot Sest-
deset obCanov-kolesarjev, katere
jedro so tvorili Studenti, ki so s po-
dobnimi ukrepi vsekakor najbolj
prizadet sloj, 27. septembra 1977
spontano demonstrirala v centru
Ljublijane proti ogroZzanju njihovih
Zivljenj, proti agresiji motoriziran-
cev, ki se iz dneva v dan vrii nad
njimi, proti neenakopravnosti kole-
sarjev in oviranju njihovega gibanja
po mestu, za nomalno in vamo
Zivljenje v centru Ljubljane tudi za
tiste, ki nimajo vikendov, kamor bi
se lahko umaknili pred ubijajoo
»norisnico v mestu«. S pocasno
protestno voZnjo ob dveh popol-
dan po najprometnejsih ulicah v oz-
jem srediséu mesta, kot so Titova,
OF, Resljeva, Gosposvetska,
AskerCeva, kjer je voZnja s kolesi
prepovedana, so tako voznike kot
tudi med njimi odgovorne za taksno
stanje v Ljubljani na dovolj efekten
nacin opozorili, da e zdale€ ni vse
tako urejeno, kot bi bilo treba.
Vendar pa je prvi, neposredni od-
govor odgovornih zaskrbljujog in
zahteva Se kaj vet, kot le javno
obsodbo. Smatramo, da fiziéno
nasilie ne vodi v nobenem primeru
do kakréne koli resniéne resitve. Se
najmanj seveda v primerih, ko se
(vsaj verbalno) vsi strinjamo, da je
potrebno pere¢ problem Eimprej re-
Siti. A ravno to obliko dialoga so
izbrali najprej vozniki-avtomobilisti,
ki so bili sooéeni s protestom, po-
tem pa tudi odgovomi.
Medtem ko so avtomobilisti -v vsaj
svoji histeriCno-agresivni samopas-
ni fasistoidnosti zavestno in name-
noma ogrozali Zivljenja udelezen-
cev protesta, se zaletavali v kolesa
tistih na koncu kolone, grozili s fizié-
nim obradunom ter na Askerevi
namenoma povzrotili nesreto, ki
se zgolj po nakljuéju ni kongala
s hujsimi posledicami kot z unie-
nim kolesom, je za namecek grobo
intervenirala Se policija. Tako si
bodo nekateri ta dan zapomnili tudi
po boleéem 2Zvizgu pendreka in
trdi notranjosti »marice. Kljub temu,
da se je vsa stvar z organi javne
varnosti na koncu le razresila na
miren in uvideven naéin, je kar groz-
liivo neverjetno, da je bila to reak-
cija odgovornih dejavnikov na upra-
vicene zahteve in protest.
TaksSno reagiranje ni moglo niko-
mur vliti pretiranega zaupanja. Tako
se v &asu, ko to piSemo, zbirajo
podpisi pod peticijo Mestnemu sve-
tu v tej zadevi. In ni jih tako malo,
ki s0 Ze podpisali. Zahteva se ja-
ven odgovor. V mesecu dni. Zado-
voljiv odgovor, da ne bo edina od-
prta moZnost pri razreSevanju tega
Zivljenjsko pomembnega problema
ostala tudi v napre| protestna
akcija.
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S KONJEM
NAD BESEDO:
FILOZOFIJA
NA KONJU

V Programu za Studij filozofije na
filozofski fakulteti univerze v Ljub-
ljani iz |I. 1971 piSe na prvi strani:
dij filozofije je namenjen sezna-
njanju tako z zgodovino filozofske
misli od zafetkov do najnovejse
dobe kot s problemi sodobnega fi-
lozofskega raziskovanja; ob filo-
zofski sistematiki in premisljanju
razvoja filozofije naj se Student
usposobi za samostojno filozofsko
razmisljanje«. — Kakorkoli je na-
vedba zgovorna (premisljanje, raz-
misljanje), pa je treba dodati Se dve
izjavi prof. Rusa (neuradni sicer,
vendar obi¢ajni), ki sicer povesta
isto kot Program, le da Se bolj po-
menljivo: 1. namen Studija je, da
Student dodobra spozna vse te-
meljne smeri in impulze v zgodo-
vini filozofskega misljenja, 2. nalo-
ga oddelka je, da usposobi ljudi, ki
bodo sposobni samostojno filozof-
sko razmisljati oz., ki bodo strokov-
no/poklicno usposobljeni (in kom-
petentni), da filozofsko razmisljajo.
— lzjavi nista reproducirani dobe-
sedno, upamo pa, da povzemata
smisel izretenega in Se predvsem,
da sta na oddelku no znani.
Ker paf ni nekih temeljnih smeri
in impulzov, ki bi bili vkoreninjeni
v stvari sami, je jasno, da je vsako
imenovanje in postavijanje temelj-
nih smeri, vsebin in momentov ved-
no zgolj rezultat (oz. bolje: predpo-
stavka) te ali one interpretacije.
Prav filozofija daje glede tega dober
poduk. Zato bi Se posebej Studij
filozofije ne smel rezultirati v tem
(52 manj temeljiti v tem!), da se
o8voji in prepozna neke njene vna-
prej predoisane temelje.
Vrata so _sicer po vsej verjetnosti
odprta. Student naj v dialektiki
vzgojnega procesa prekosi svojega
uéitelja — tako nekako je pred par
leti rekel prof. Jerman. In da profe-
sorji zastopajo svojo interpretacijo
filozofije, to je povsem na mestu, to
je treba. Kljub temu pa se zdi, da
zadeva ni tako preprosta.

Mnenja smo, da so profesorji na
oddelku v imenovanju temeljnih
kamnov zgodovine filozofije dokaj
enotni, ¢eprav gotovo obstoje raz-
like med njimi. Temeljni kamni so po
njihnovem tisti, ki imajo tudi sicer
slovas wklasi¢nih filozofskih del«. Ti

— in ultima analysi — Aristotel,
Descartes Kant, Hegel, Marx. Ta
postavitev hnerarhlje pa postane
mucna za nekoga, ki mora na izpitu
poznati omenjene avtorje iz&rpneje
od tistih, ki niso pripoznani za te-
meljne, éeprav njegova »valoriza-
cija« hodi po drugih temeljnih in
breztemeljnih kamnih. Morda je se
najbolj represivha za tistega ne-
sreénika, ki bi rad postavil pod

vprasaj stvo filozofije kot
take in jo m s Cim drugim. Kaj
takega si Se posebej ne sme dovo-

liti, ker se poklicno/strokovno uspo-
sablja za filozofiranje: ker je torej
specializiran filozof (?). Res je:
¢e se odlogi, da bo plaval proti
splodno validnemu toku evropske
ﬁoznma mora dobro poznati ta tok.
Vendar tu nastopi $e en problem, ki
je kar nekako profan: naj dobi
dosti &asa in energije, da bo, svojim
letom primemo, zadevo solidno in
strokovno preplaval’ Da o motiva-
ciji ne govorimo. Tolazbe, da bomo
lahko proti toku plavali, ko bomo
imeli diplomo v Zepu, ne gre jemati
preve€ resno. In temu podobno tidi
ne praznih nasvetov v smeri samo-
Zrtvovanja, delovne etike, delovne
discipline, odgovornosti do oddel-
ka etc., ée naj bo institucionalni
Studij ﬁlozuﬁja lusten. Morda bi se
na ta raéun dalo reéi tudi tole: zakaj
Fa ste vpisali filozofijo, &e se vam ne
jubi ukvarjati se z njo? Tu je pac Se
en problem — eno dejstvo, ki je
zares profano: da ravno vsega, kar
bi si srce pozelelo, v nasi dezelici
pa& ni mogo&e Studirati. Ker &e bi
bilo, bi bil verjetno marsikateri Stu-
dent filozofije vpisan kje drugje.
Namen pisanja na tem mestu je torej
predvsem opozc-rm na ideologiza-
cijo, ki se poraja, kakor hitro spre-
govorimo o nekih temeljnih in iz-
vornih dogajanijih v filozofiji, in na
represijo, ki od nje prihaja v Studij-
ski rezim. Izhajajo¢ iz te trditve je
treba iskati resitve, ki gotovo so,
Ceprav se mora vsak predlog, na
ozadju Ze predlaganega in znova
Kozabljemga. slisati kot fraza.
olikor samo naso akcijo za trans-
formacijo studijskega rezima?® vzpo-
stavimo na marksistiénem (to po-
meni vsaj — pojmovnem) nivoju,
kolikor torej sama nasa akcija za-
hteva, da zapopademo situacijo na
oddelku kot ojeno z druzbeno
formo delitve dela, toliko se ne
more in ne sme same akcije lote-
vati od »poznavanja filozofije in
marksizma«, ki se naj pokaze na
izpitu. Sama akcija mora biti ta
izpit.? Izpita, ki bi $e dodatno segel

! Torej zaenkrat angaZma za kvalitet-
nejSe seminarje in ukinjanje formalnih
izpitov — kar seveda vidjucuje angaz-
ma na samih seminarjih.

2 Ce torej kar takoj karte: ne
gre nam za radikalizem ukinjanja in-
stitucije izpita in diplome sploh — za-
kaj le? — marvet za drugaéno insti-
tucijo, tj. drugaéno pot do izpita in
diplome.

onkraj nje kot sre€anje na Stiri ali
vet odi, kjer bo nekdo »%e za na-
mectek« potipal zmoZnost nasega
reproduciranja prebrane * literature
ipd., ne moremo razumeti drugace
kot akademizma in formalizma na
eni strani ter specifitne kontrole
znanja na drugi. Tak izpit bo pome-
nil toéno to, da profesor note izpu-
stiti iz krempljev Studenta Ze s tem,
da je slednji dokazal svoje sposob-
nosti, svoje znanje, svoj angazma,
svojo motiviranost, svojo »delovno
etiko« etc., namret da hoCe ge post
festum preveriti, koliko se je tisto,
kar si on predstavija, da morajo
Studentje vedeti, »prijelo« subjektov
vzgojno-izobrazevalnega procesa.
Tisto, kar naj bi se jih »prijelo=, ni
seveda nié drugega kot poznavanje
p ' lastne interpretacije.
Tisto, kar se torej zdi profesorju naj-
pomembnejée — to naj bi vsi mi
znali najboljSe in najlepSe. Tu spet
udari na dan prikrita represivnost
utemeljevanja lastne interpretacije
v =stvari sami«, ki se nujno izkaze
kot posebna oblika gospostva: kon-
trola znanja.

O tem je treba razmisljati dalje, pri
cemer je delni smisel beleZenja
razmﬁi]mia lepo upanje, da Stu-
a argumentacija (interpreta-
cija) zaleze toliko, kot profesorjeva.
v procesu se pac¢ ne
sretujeta znanje profesorja in Se-
ne-znanje Studentov. »Ta metafi-
zitna opozicija spregleda oitno:
profesor poseduje samo kodcke
nekega »védenja« v stalni trans-
formaciji; prav tako tudi 3tudent
poseduje kostke védenja, ki pa niso
samo pred-védenje. Student ne pri-
de v svet univerze kot »tabula rasa«,
na katero se bo vpisovalo vedenje«
(G. Lapassade; proces de I'univer-
sité, str. 34—35). In pri tem seveda
ne gre za to, bi Student nekoé
(z kim naslovom v Zepu,
recimo) »posedoval« Celoto vede-
nja — tako kot jo nekateri profe-
sofji v svojem smnrjazumevargu
posedujejo — gre prej za to, da
prodre zavest o metafiziéni nasilno-
sti te celote, ki na univerzi ne deluje
ni¢ manj destruktivno kot izven nje.
In da se ne konéa vse pri vedenju —
tam se vse konta — marveé prej
kje drugje.?
MoZno bi bilo Se dalje razmisljati
o implikacijah zgoraj omenjenega,
a pisanje naj bo raje prekratko kot
predolgo — predalekoseZno.
Proces pridobivanja znanja naj bi bil
integralen. Univerza ni edini vir in-
formacij in po rta&em mnenju, tudi
najbolj kipe¢ ne
Obstojed| Qtudljsk: reZim pa napravi
v mtegralnem procesu pridobivanja
znanja zarezo, ki »kruto« prekine
individualni ali skupinski Studijski
projekt in ga nazene v &isto drugo,
X smer. Res je sicer, da je mogode
del tega projekta vnesti v sam Stu-
dijski rezim (kolikor toliko prosto-
voljna izbira seminarskega dela),
vendar zdale& premalo. Poleg tega

Yo

je treba upostevati, da kvaliteten
Studijski projekt veskrat zahteva
ekskurze v izvenfilozofska obmoéja
— e pat ne maramo biti speciali-
zirani filozofi — ti ekskurzi pa se za
obstojeti Studijski rezim izkaZejo
absolutno neuporabni, ker je paé
osnovna zahteva Studija dodobra
spoznati temeljne filozofske kamne.
Tej osnovni zahtevi, kateri je vse
drugo podrejeno, obstojeti Studij-
ski rezim na oddelku imenitno
ustreza. Zareza tako povzrodi ostro
delitev dela na Studij-za-izpit in
Studij-za-»sebe«, pri éemer je drugi
odloéno podrejen prvemu. Na giga-
vo Skodo?
Z drugimi besedami reteno, okr-
njena je dimenzija »prakse« — toraj
celotnega »Studentovega«
maja. Ta angaZma, ki naj bi vklju-
ceval Se predvsem izvenfakultetno
prakso, in to tako v njenem »teo-
retskeme« kot v »praktiénem« aspak-
tu, se mora progresivno* podrejati
golemu &tudiju-za-izpit, tj. asimili-
ranju predpisane literature in pre-
davanj ter sterilnemu (tj. strokov-
nemu & samostojnemu filozofske-
mu razmiSljanju, na neko vnaprej
predpisano temo, recimo dialektika,
bistvo &loveka, obée-posamezno
efc.). Taangazma (Studijski projekt)
prav tako zahteva ekskurze v »pra-
kso« % zahteva vzajemno reflekti-
ranje »prakse« in »teprije«, ta za-
hteva pa, éeprav je zahteva pro-
dukcijske logike angaimaja sa-
mega, ne pride do besede in se
mora vsakokrat podrediti vrhovne-
mu cilju, ki stoji zapisan v Progra-
mu. Vedno znova ostanemo zgolj-
Studentje, povrh pa e Studentje, ki
jih &tudijski reZim, s svojo zarezo,
odvraéa od dela.
V »produkcijski logiki angaZmaja
samega« gre za dve stvari.
|. da logika integralnega uéenja, tj.
postopnega (teoretskega, miselne-
ga) prisvajanja sveta, ne prenese
brez Skode zareze, ki jo postavi
Studijski rezim in da je tudi sama’
logika ucenja, kakrsno zahteva &tu-
dijski rezim, neustrezna. Nevzdrz-
no je predvsem to, da mora biti
uéenje linearno, da mora biti v ne-
kem smislu adekvatno kronoloske-
mu poteku zgodovine, torej krono-
lodko in potemtakem ahistoriéno-
a;g:dr:kﬂn (da ﬁlf::MTna lastne
vine, je tu ze a opaz-
ka). Za&tilge mora s Talesom in
konéati, recimo, z Deleuzeom, da
je filozofija tok progresivnega do-
polnjevanja védenja. Znotraj tega
Zgodovinskega projekta je treba
potem obvladati vse punkte, vso
zvezno linijo. (Taka &ista diahronija
se uveljavija vsaj pri predmetu
ovina filozofije). BdnL kot se
bliZzamo poslednjemu punktu linije,
bolj smo sposobni za filozofsko
mzmlslianéa Da pa se s temi trdi-
tvami ne bi po nepotrebnem izpo-
stavljali ugovorom da pretiravamo,
bomo stvar raje obmili: logika kva-
litetnega udenja zahteva, da njen
subjekt — &e naj bo za ulenje
motiviran — vstopi v Studij na ti-
stem mestu, ki ga najbolj zadeva.

3 Filozofila bi rada spremenila rado-
vednost v gisto vednost. Radovednost
pa se usidra — following Freud — ko
detetu ni jasno, kaj ofka in mamica
delata v postelji.

resivno,
ukcija absol-

* Da je podrejanje res
najzgovornejSe kaze red
veniskega staZa.

5 Ki je ni treba interpretirati ravno kot
udeleZbo v neposredni proizvodnji.



Pobuda Studentskega lista TRIBUNA, da je treba elaborat »Porotila za
sestavo programske naloge za Studentske bivalne zmogljivosti na zazidal-
nem otoku BM2 ob Vojkovi in Allendejevi ulici v Ljubljani« pregledati glede
na arhitektonske ovire za funkcionalno ovirane osebe,je vsekakr pravilna.
Med $tudenti je danes veliko telesno prizadetih, kar predvsem hudo
obéutijo motoriéno ovirani. Dostop do »hiSe znanosti« jim je prakticno
onemogoten. Sicer nimamo podatkov o Stevilu telesno prizadetih Studen-
tov, ker se pri nas nihée ne ukvarja s sistematiénim in organiziranim
zbiranjem padatkov o teh Studentih, a lahko trdimo, da jih je prece|.
Elaborat anonimnega avtorja obsega poleg porotila in izratunskega
odnosa posameznih vrednosti v objekiu Se tri inagice tlorisnih resitev
objekta (tipiéna etaZa) z ustreznimi situacijami.

Sprejeta je bila resitev variante Ill. Zato tudi dajem pripombe le na to
tlorisno resitev.

Zasnova kot taka je dovolj enostavna in &ista: vertikaine komunikacije
(dvigalo in stopni&e) so na sredini, levo in desno po en stanovanjski
trakt, eden vedji, drugi :
sicer ni predolg, a vendar daje kasarniski znacaj, nanizane dvoposteljne
sobe in sicer 12 oz. 8, torej predstavlja 24 oz 16 Studentov eno stanovanj-
sko enoto. Po dve dvoposteljini sobi sta vezani na skupne sanitarije in
skupni predprostor, ki tvori s kuhinjsko niso in jedilnim kotom neke vrste
dnevni prostor.

Kaké&ni so ostali skupni prostori, iz nagrtov ni razvidno.

manjsi. Vsak krak ima na obeh straneh hodnika, ki
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Stopnigée. Zaradi poZzarmno vamostnih predpisov bo moralo biti stopnisce
zaprto. Zato je treba Ze zdaj misliti na potreben prostor pred zakljuckom
stopnic in vrat.

Prav tako bi bilo zazeleno, da je stopnidéno rame po vsej dolzini enake
Sirine,

Dvigalo mora biti vedje, tako da je moZen prevoz osebe na nosilih. Pred-
vsem pa morajo biti vrata dovolj Siroka — minimalna svetla Sirina 90cm,
tako da je zagotovljen dostop osebi na invalidskem vozigku — voziékarju.
Prednost pred krilnimi vrati (navadna in polavtomatska) imajo smuéna vrata
z avtomatiénim odpiranjem.
Vrata. Nujno je treba zvetati Sirino vrat tako v predprostor, sobo, kakor
tudi v umivalnico s straniS§éem. Minimalna svetla Sirina vrat je 80cm, bolje
85cm. (Pri vecjem prometu je priporocljivo 90cm.) Vrata naj bodo po
moznosti brez pragov.
Oblikovanje hodnika je nekoliko vprasljivo zaradi oZin (1,30m).
Drobna oprema lahko znatno pripomore k dobri rabi, ali pa jo povsem
onemogoCi (drzaji, rotaji, stikala, kljuke, praviine visine ipd.). Zato je treba
pri projektiranju ze od vsega zatetka biti pozoren nanjo.
Morebitnih slabih resitev, ki predstavijajo arhitektonske ovire telesno pri-
zadetih glede dovozov in dostopov do objektov iz situacije v merilu 1:1000,
ni mo& razbrati. Poudarjam pa, da je treba uréditi dovoze in dostope do
vseh zgradb, tj. k njim in v nje tako, da ne bo nikjer nobenih ovir za funk-
cionalno ovirane osebe, zlasti za vozitkarje. Diferenéne stopnice morajo
biti opremljene z dovolj poloznimi klanginami, vrata morajo biti dovolj Siroka
in ne pretezka za odpiranje, brez pragov itd. Te in podobne podatke dobite
v priro&niku Premagovanje arhitektonskih ovir za telesno prizadete, ki sta
ga izdala Zavod za rehabilitacijo invalidov in Urbanistiéni institut SRS 1975
v Ljubljani. )

Marija Vovk, dipl. inZ. arh.
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Osnutek klasifikacije telesno prizadetih Studentov

1. Slepi in slabovidni:
Slepi — tisti, ki tudi po korekciji z le€o doseZejo na boliSfem oéesu
ostrino vida, manjso od 0,10, ter do 0,25, ¢e je vidno polje zoZeno na 20°
ali manj.

Slabovidni — tisti, ki jim motnje, kljub korekciji z o&ali,povzrogajo resne
tezave v vecini aktivnosti, ki zahtevajo uporabo vida (myopija, asti-
gmatizem, katarakta, albinizem, glavkom, kolobom, posledice infekcij
in drugih bolezni, itd.).

2. Gluhi, naglusni in gluhonemi:
Gluhi — izguba sluha za 80dB ali veé.
MNaglusni — izguba sluha od 40 do B0dB, lahko tudi manj, &e je zaradi
izgube sluha v govornem obmoéju avditivni kontakt zelo moten.

3. Govorno moteni:
Organske in psihogene govorne motnje (jecljanje, disarthria, dyslalia,
disfonija, afazija), ki predstavijajo resno oviro pri sporazumevanju
s pomodjo govora.

4. Oriopedsko in motoriéno prizadeti:
Posledice amputacij, obolenj in poskodb kosti, sklepov, misic ter cen-
tralnega ali perifernega Zivéevija; ‘
tezke prirojene anomalije udov (phocomelia, hypoplazija, kongenitalna
pseudoarthroza, itd.);
paraplegije, pareze in paralize udov (npr. po polyomielitisu, encepha-
litisu, poporodnih parezah, itd.);
amputacije;
bolezenska stanja, kot npr. arthogriposis multiplex, osteogenesis
imperfecta, miopatija, itd.

5. Epileptiki

6. Deformirani:
Studentje s krivo hrbtenico, z brazgotinami po opeklinah, nesreéah ali
ljudje z drugimi spremembami zunanjega videza.

7. Kroniéni bolniki:

Tisti med njimi, katerih zdravstveno stanje predstavlja resno oviro pri
Studiju in drugih aktivnostih (diabetes, kardiopatije, tezje oblike astme,
revmatizma, tuberkuloze, nefropatije, endokrinopatije, haemophilia,
itd.).

Vir; Pozar, Lev, Darja Budihna: Problematika telesno prizadetih Studen-
tov, Univerza v Ljubljani — CRU, 1975.

v



Y

SEZNAM

B—l-l_l_l—'l.—h—.h_‘.-—h—ul
CODMNDNIPWNAOOINDO AWM

SHESRLE8BUBRRENZEBBNIRREBRNE

Biblioteka SAZU, Ljubljana, Novi trg 4-5

Slovanska knjiznica, Ljubljana, Gosposka 15, p. p. 146
Centralna knjiznica Biotehniske fakultete, Ljubljana, Krekov trg 1
Centralna ekonomska knjiznica, Ljubljana, Vojkova 69
Centraina medicinska knjiznica, Ljubljana, Vrazov trg 2
Centralna tehni$ka knjiznica, Ljubljana, Tomsi¢eva 7

Knjiznica Fakultete za elektrotehniko, Ljubljana, Trzaska 25
Knjiznica Fakultete za strojnistvo, Ljubljana, Murnikova 2
Knijiznica Oddelka za arhitekturo FAGG, Ljubljana, Cojzova 5
Knjiznica FAGG, Ljubljana, Jamova 2

Knjiznica Fakultete za sociologijo, politiéne vede in novinarstvo, Ljubljana, Titova 102

. Knjiznica PZE za arheologijo FF, Ljubljana, Askerteva 12

. Knjiznica PZE za etnologijo FF, Ljubljana, ASker¢eva 12

. Knjiznica PZE za filozofijo FF, Ljubljana, ASker¢eva 12

. Knjiznica PZE za geografijo FF, Ljubljana, ASkerceva 12

. Knjiznica PZE za germanske jezike in knjizevnosti FF, Ljubljana, ASkerceva 12

Knjiznica PZE za grski in latinski jezik FF, Ljubljana, ASkeréeva 12

. Knjiznica PZE za muzikologijo FF, Ljubljana, ASkerceva 12

Knjiznica PZE za pedagogiko FF, Ljubljana, ASkerCeva 12
Knijiznica PZE za primerjalno jezikoslovje in orientalistiko FF, Ljubljana, Askerteva 12

. Knjiznica PZE za primerjaino knjizevnost in literarno teorijo FF, Ljubljana, Askerteva 12

Knjiznica PZE za psihologijo FF, Ljubljana, Askereva 12

. Knijiznica PZE za romanske jezike in knjizevnosti FF, Ljubljana, Askergeva 12
. Knjiznica PZE za slovanske jezike in knjizeynosti FF, Ljubljana, Askereva 12
. Knjiznica PZE za sociologijo FF, Ljubljana, ASkerZeva 12

. Knijiznica PZE za umetnostno zgodovino FF, Ljubljana, ASkerCeva 12

. Knijiznica PZE za zgodovino FF, Ljubljana, ASkeréeva 12

. Knijiznica astronomskogeofizikalnega observatorija na Golovcu, Ljubljana, Pot na Golovec 25, p.p. 20

Knjiznica geoloskega odseka FNT, Ljubljana, ASkeréeva 20
Knjiznica za mehaniko FNT, Ljubljana, Lepi pot 11, p.p. 311

. Knijiznica katedre za meteorologijo FNT, Ljubljana, ASkeréeva 12
. Knjiznica oddelka za kemijo FNT, Ljubljana, Snezniska 5
. Knjiznica oddelka za montanistiko FNT, Ljubljana, Askerteva 20

Knjiznica oddelka za tekstilno tehnologijo FNT, Ljubljana, Snezniska 5

. Matemati¢na knjiznica FNT, Ljubljana, Jadranska 19
. Knjiznica oddelka za fiziko FNT, Ljubljana, Jadranska 19
. Knijiznica Pravne fakultete, Ljubljana, Trg osvoboditve 11

Knjiznica Inétituta za delo, Ljubljana, Trg osvoboditve 11
Knjiznica Instituta za javno upravo, Ljubljana, Trg osvoboditve 11
Knjiznica Instituta za kriminologijo, Ljubljana, Trg osvoboditve 11

. Knijiznica Instituta za sociologijo in filozofijo, Ljubljana, Trg osvoboditve 1
. Centralna bioloka knjiznica, Instituta za biologijo Univerze, Ljubljana, ASkerteva 12

Knjiznica Akademije za glasbo, Ljubljana, Gosposka 8

. Knjiznica Akademije za gledalis&e, radio, film in televizijo, Ljubljana, Nazorjeva 3

Knjiznica Akademije za likovno umetnost, Ljubljana, Erjavéeva 23
Kniiznica Pedagoske akademije, Ljubljana, Stari trg 34

BEAIZGES

70.
7.

74.
75.

Knijiznica Teoloske fakultete, Ljubljana, Poljanska 4
Knijiznica Visoke Sole za telesno kulturo, Ljubljana, Poljanska 4

. Knijiznica Visje Sole za socialno delo, Ljubljana, Saranoviéeva 5

. Knijiznica Visje Sole za zdravstvene delavce, Ljubljana, Poljanska 26a

. Knijiznica Visje tehniSke varnostne Sole, Ljubljana, Bohori¢eva 3

. Knijiznica Arhiva SRS, Ljubljana, Levstikov trg 3

. Knjiznica Zgodovinskega arhiva, Ljubljana, Mestni trg 27

. Knjiznica Moderne galerije, Ljubljana, Tomsiteva 14

. Strokovna Studijska knjiznica Moderne galerije, Ljubljana, PreSemova 1
. Knijiznica Narodnega muzeja, Ljubljana, PreSermnova 20

Knjiznica Slovenskega etnografskega muzeja, Ljubljana, PreSernova 20
Knjiznica Slovenskega Solskega muzeja, Ljubljana, Poljanska 28
Knjiznica TehniSkega muzeja Slovenije, Ljubljana, Parmova 33
Franciskanska knjiZznica, Ljubljana, PreSernova 1

. Skofijska knjiznica, Ljubljana, Ciril Metodov trg 4

Semeniska knjiznica, Ljubljana, Dolni¢arjeva 4

Knijiznica in INDOK Urbanistiénega instituta SRS, Ljubljana, Jamova 18

Biblioteka Kemijskega instituta Boris Kidri¢, Ljubljana, Hajdrihova 19

Knijiznica Elektroinstituta Milan Vidmar, Ljubljana, Hajdrihova 2

Knjiznica Instituta JoZef Stefan, Ljubljana, Jamova 38

Knjiznica Instituta za ekonomska raziskovanija, Ljubljana, Vojkova 69

Dokumentacijski oddelek Instituta za metalne konstrukcije, Ljubljana, Mencingerjeva 7

Knijiznica Intituta za narodnostna vprasanja, Ljubljana, Cankarjeva 5

Knjiznica Inétituta za zgodovino delavskega gibanja, Ljubljana, Trg osvoboditve 1
Knjiznica Kmetijskega instituta Slovenije, Ljubljana, Hacquetova 2

. Knijiznica Metalurdkega intituta, Ljubljana, Lepi pot 11

Knjiznica Instituta za gozdno in lesno gospodarstvo, Ljubljana, Veéna pot 30
NUK, Ljubljana, Turjaska 1

Knijiznica in INDOK sluZba OnkoloSkega instituta, Ljubljana, Zalogka 5

SplosnpizobraZzevalne knjiznice:

76. Delavska knjiznica, Ljubljana, Predemova 30
77. Mestna knjiZnica, Ljubljana, Gosposka 1

78.
79.

Piomrska knjiznica, Ljubljana, Komenskega 9
Knjiznica Beograd, Ljubljana, Vodovodna 3

80. Knjiznica JoZeta Mazovca, Ljubljana, Zaloska 16

81.

Knjiznica Siska, Ljubljana, Celovska 161

82. Knijiznica PreZihov Voranc, Ljubljana, Vrhovnikova 2



LJUDSKA

(Ponatis iz verskega Easopisa za Studente in izobrazence)

V nasi vasi spomenik smo gradili,

majhni smo, a veliki radi bi bili.
Klobuk je romal od hiSe do hise,

vsak je samoprispeval, da bi Sel viSe.

Vsi smo kopali, me3ali, gradili,
malto nosili tja gor v vigine.
Cudil se sosed onstran je miake:
»Saj silite skoraj Ze v oblake!l«

Potem pa nekega jutra plaho povedal je Tine:
»Tisti se temeljni kamen nekoliko maje.«

— Le kaj se ta mali tukajle sili,

oni tam zgoraj bodo o tem odiogili.

Oni tam zgoraj so modro moléali.

»S5aj tistega kamna se sploh ne opazi,

kaj bi zato zdaj ljudstvo stragili,«
so radi dejali,

Mi iz ljudstva pa boma molili,

da bi oni tam zgoraj dejstva spoznali,

da se z naso neved

nostjo ne bi slepili,

da bi nam hi$o pred potresom resili.

M. H.

ZAPOZNELI RAPORT
IZ SUHE KRAJINE

Miadinska delovna brigada Boris Kidri¢
¢Gastno zastopa Studente v Suhi krajini.
Ob prvi dekadi so nome
povpreéno za 63%, na udarni dan
so dosegli kar 218%, Misice so
nabrekle, brez 2uljev pa so le redke
roke. Zemlje pravzaprav sploh ni, meter
globok jarek kqﬂgﬁjgad prakricno v ka-
men, pri tem pa brigadiriem pomagajo
kompresor in minerji. Morala je kljub de-
lovnim naporom na vidini, pesem se
&uje na vsakem koraku, skupina &tirih
Iﬁtm;gtov“i: Eﬂekile p;;kargimzkzhm\or
n priprav nevna i poro-
&ila po internem radiu. Studenti so sami
organizirali plesna wg:hm ved mlﬁ?uﬂ;
predavanj, mnogo pa
referent za Sport. Prava poslastica je
bila buéna in krvava tekma v Zenskem
nogometu. Zaradi slabega sojenja so
dirke po kongani tekmi okopale

nika v mrzli vodi. Sicer pa &as vse
prehitro mine, éeprav se vslaja s ob
cetrti uri zjutraj. Za budnico sluzi pesem
Arsena Dedi¢a — Hej brigade, samo fri
minute, kolikor traja pesem, pa ima
brigadir ¢asa, da se oblece in prilete
v stroj ter prigne z jutranjo telovadbo.
V primeru deZja se spanje podaljSa in
mnogi si Zelijo, da Suha kraiina ne bi bila
£ e Tl e

evilo brigadirjev in n
vesu se pricakuje reka solz. Kakor ved-
no, pravijo.
Marljivost Studentske brigade, ki s svo-
jimi delovnimi rezultati trenutno prekasa
vse dosedanje izmene, so opazili tudi
domadcini, saj se marsikje slisi: »Ti pa
nam bodo zopet skopali najveé vodo-
vodal= Brigadirje vtasih podkrepijo tudi
5 Silcem pekocega ali osveZilno kavico.
Od hladnih odnosov izpred petih let, ko
so zaCele sem prihajati mladinske de-
lovne brigade, je ostalo bore malo;
domagini ivijo z brigadami in pravijo, da
bi tezko prebili brez njih. Naj za konec
prepidem kar zadnjo stran brigadnega
biltena, ki je pravkar iz8el: »Po rezul-
tatih prve dekade je Mladinska delovna
brigada Boris Kidri¢ imenovana za udar-
no. Dobri smo, potrudimo se in bodimo
Se boljsil«
Brigadirski Z-D-R-A-V-0

Andi Voviek

MDB BORIS KIDRIC

Tudi letos je bila UK ZSMS orga-
nizator mladinske delovne brigade
Boris Kidri¢, ki se je udeleila tretje

Pa jrmene MDA SUHA KRAJINA 77.

Brigada je uspesno opravila vse
svoje naloge in bila za to priznana
za trikrat »udarno«; dobila je pri-
znanje za druzbene dejavnosti,
priznanle miladinske delovne akcije
in trak akcije. Brigadirji, od katerih

je bilo 45 Studentov, 6 dijakov, en

(!?) delavec, 17 élanov ZK so za-
sluzili 12 pohval komandanta MDA,
12 priznanj skupséine akcije in 14
udarniskih znaék. Vzpodbudno.

Yol Hr.:_?:: .-
/‘ﬂ‘m /Llé,
/%’ i?ff'{ﬁ-ﬁ/
bor, (od,

IZ PROGRAMA RADIA STUDENT

Zatelo se je Solsko leto za Solarje in
srednjedolce, Studentje pa so te dni

Zacelo se je Solsko leto za Solarje in
srednjeSolce, Studentje pa se te dni
s polno paro vpisujejo na fakultete. Cez
deset dni se bo tudi zanje zatelo &tudij-
sko leto, namreé petnajst dni prej — za
spremembo.
Kot vsako leto se nam tudi letos raz-
grinjajo problemi, ki naj bi jin bili 2e zdav-
naj pozabili, problemi, za katere pra-
vimo: »Te bomo pa letos prav gotovo
odpravilil=, ter problemi, ki jih podzavest-
no Ze kar potisnemo ob stran in zanje
vemno, da jih bo skoraj na
lahek nacin razreSiti, ali vsa] omiliti.
Uébeniki niso problem samo za osnov-
nosolce in srednjefolce, tudi Studentje
imamo veliko preglavic z literaturo in
skriptami. Poleg tega, da ustreznih knjig
ni najti, pa so tiste redke, ki bi jih Student
nujno moral imeti, tako drage, da si jih
tricetrt (6 ne Se ved) sploh ne more
kupiti. Obvezna literatura za Medicinsko
fakulteto je pravi luksus, to se pravi, da je
biti zdravnik danes nekaj posebnega tudi
po tej plati. Pa ne mislite si, da je danes
tako samo na medicini, celo marksi-
stiéna literatura, ki naj bi bila pripomo&ek
za spoznavanje marksistiéne misli, je pri
nas {po ceni sodet) pravi luksus, Ceprav
to zveni Ze absurdno. Za primer naj
navedern knjigo Etika in socializem, ki
stane 350.— dinarjev, drugih pa raje niti
ne omenjam. Po eni strani tozijo zaloz-
be, da nimajo denarja, da tiskanje knjig
nikakor ni poceni. Po drugi strani pa
opremljajo knjige z najfinejdimi slikami,
tiskom na dragem papirju, vezavo v plat-
no, da v Sirokih propagandnih akcijah
izgubljeni denar niti ne omenjamo. Pray-
zapray je tliskanje za vse, ki sodelujejo:
od avtorja, lektorjev in akviziterjev en
sam velik bussiness . .. — Student pa
hoées notes vse te bussinessmane pod-
pira. Le kako si lahko Slovenci, ki imamo
Eravzsprav majhne naklade, privoéimo
aj takega!?
Knjige pa niso tisto najhujge!
Se huje je z domovi, na katere je kijub
vsem tezavam, ki jih mora pre-
Ziveti, ée hote priti do sobe, $e vedno
velik naval. Poleg vsega tega pa smo
zadnji¢ prav na nasem radiu (RS) lahko
slisali dekle, ki je »priznala=, da je sobo
v Studentskem domu dobila preko zvez.
Verjetno bo trajalo Se nekaj let, preden
bodo sobe na voljo v zadostnem Stevilu
in za vse, ki jih bodo potrebovali.
NajhujSe, ée ze stopnjujemo ta pridev-
nik, pa je s Stipendijami. Veliko Stipen-
distov ¢aka mesece in mesece na za-
ostale Stipendije, ko pa pride, jo je pre-
malo za cel mesec. neta dve mo2-
nosti, =Zicati= pri starsih ali pa honorarmo
delati, Jasno, da nobena od obeh variant
ni najbolj vzpodbudna. Kot zanimivost
naj omenim nekoga, ki ugotavija, da

ljudje v povprecju p rav vsi enako
cl:lolgn Zivijo. Studentje pat zaénejo delati
pet ali Sest let pozneje in se zato pat

g:t ali $est let pozneje upokojijo. V tem
su, ko $e ne delajo, ne dobivajo de-
narja, torej druzba z njimi pravzaprav
na nek nadin le pridobi. Poglejmo:
povpreéno 2ivi Slovenec 74 lel, tisti, ki
zacne delati z dvajsetimi leti, bo dobival
pokojnino 14 let, tisti pa, ki bo prej Studiral
in dostudiral, pa le devet let. Kje je tu pra-
vica? Ta ugotovitev jasno kaze, kako so
stipendije le milosten dar. Ob tem se
nam zastavi vprasanje o Stevilkah, ki go-
vorijo o tem, koliko sposobnih srednje-
Solcev zaradi materialne onemogodeno-
sti nikoli ne prestopi praga fakultet, pre-
davalnic, nikoli ne driijo v rokah inde-
ksa? Se nam bo to, vsem skupaj, v
bodoénosti mascevalo? Prej omenjeno
spoznanje o pokojninah le ni za lase
privieéeno, ali ne bi kazalo razmisiiti?

Student ne dobi stipendije zato, da lahko
pohaja, uZiva v bre. ju, kakor neka-
teri mislijo, temved le na osnovi doseze-
nih rezultatov, torej dela. Konéno: ali ni
pravica do &tipendije pravica vseh, ki
redno opravijajo Studijske obveznosti?
Za nekatere so te misli blez prave osno-
ve, drugi pa vemo, da bodo prisli éasi,
za kalere se moramo danes boriti in se
borimo.

Uvodnik odgovornega urednika
AS Borisa Suligoja
September 1977

RS PRED SPREMEMBAMI

Nesporna je ugotovitev o poseb-
nem mestu in viogi, ki jo ima RS na
podroéju informiranja in komunici-
ranja, ne ve¢ samo med Studenti,
ampak tudi med miadimi delavei,
srednjedolci, pa tudi med ostalimi
poslusalci. Takdnega mnenja je bilo
tudi predsedstvo UK ZSMS, ki je
na svoji posebni seji obravnavalo

lgoroéni razvoj Zavoda Radia

tudent. Sprejeta so bila nadeina
izhodis¢a za ta razvoj, ki oprede-
ljujejo trdnejsi prgramski razvoj RS,
nujen in takojsen prehod na UKV
omrezje, kar bo o kvaliteto
sprejema in tudi irilo krog po-
slusalcev, oddajanje v stereofonski
tehniki in eventualno Sirjenje pro-
grama od §tirlh na osem ur, vse
seveda v dogovoru z Glasom Ljub-
liana, ki trenutno Se uporablja pro-
store AS, vendar se bo moral v
enem do dveh let odseliti in si po-
iskati nove prostore.
Ugotovili so, da je programsko
zanimiv éas za oddajanje RS od
11. do 16. ure in od 20. do 24. ure,
Tej ugotovitvi je botrovalo tudi so-

nje z nasim listom, saj smo

nasi zadnji pomladanski Stevilki
prilozili tudi vprasalnik RS. Razgo-
vor je tekel dalje in se §iril na vpra-
Qanjle dolgoroéne kadrovske poli-
tike, neizogibnost »profesionaliza-
cije« dolo&enih uredniskih in admi-
nistrativnih delovnih mest,
Na koncu so dosedanjega v.d. od-
govornega urednika izvolili za od-
govarnaga urednika (brez v.d.);

oris Suligoj, ki je sprejel to dolz-
nost, je bil takoj pripravljen na med-
sebojno, »enakopravnos= in vzajem-
no sodelovanje z nami, to je s TRI-
BUNO in prvi sadovi tega sodelo-
vanja so vidni Zze v tej Stevilki. Ob
tem, ko je ponudil sodelovanje, si
ni mogel kaj, da ne bi skritiziral
vsebinsko zasnovo TRIBUNE, iz-
dajanje in sploh, vendar se je hitro
pomiril ob ejstvu, da morajo ¢lanki
v tisk en mesec pred izidom. To le
mimogrede. Zazelimo RS &im manj
feedinga.

ib.



SEZNAM KULTURNIH USTANOV
V LJUBLJANI

GALERWE
Naredna galerija

hrani dela starej$e slovenske likovne umetnosti od zacetka 13. stoletja do zatetka
20. stoletia. Razstava zajema kopije srednjevedkih fresk in izbor srednjeveskih
plastik ter olja in kipe mojstrov baroka, klasicizma, romantike, realizma in impre-
sionizma. Galerija prireja razstave domadih in tujin umetnikov in umetnigkih skupin.
Meoderna galerija

hrani slikarska, kiparska in grafiéna dela slovenske likovne umetnosti 20. stoletja.
Na razstavah predstavija domace in tuje umetnike. Od leta 1955 je v njenih prostarih
vsako drugo leto mednarodna grafiéna razstava.

Mala galerija

je razstavni prostor Moderne galerije, kjer razstavijajo pomembni sodaobni likovni
umetniki iz Jugoslavije in tujine.

Mestna galerija

Eriraja razstave sodobnega slikarstva, kiparstva, grafike, knjiznih ilustraci], lepakov,
eramike in predmetov industrijskega oblikovanja.

MUZEJI

Narodni muzej

je muzej zgodovinske stwke z arheoloskim oddelkomn, kulturno-zgodovinskim
oddelkom, numizmatiéno zbirko in bogato knjiZnico z grafiénim kabinetom. V njego-
vem okviru deluje Razstavni salon Arkade, ki je razstavisée za razstave s podrodja
arheologije, kulturne zgodovine in industrijskega oblikovania.

Prfrodulh:vnl muzej

razstavija zoolodke, botaniéne in geolodke znadilnosti slovenskega ozemljia po
ekologkih principih in hrani Zoisovo zbirko mineralov.

Slovenski etnografski muzej

zbira in proucuje gradivo o ljudskem Zivijenju na slovenskem etniénem ozemiju in to
predstavlja na razstavah. V njegovem okviru je tudi Muzej neevropskih kultur v gradu
Goritane pri Medvodah, ki razstavija zbirko kitajske umetnosti in zbirko indonezijske

ljudske umétnosti, ter Muzej grad Podsmreka pri Vignji gori, v katerem je razstavijena’ ﬂ

zbirka loncarstva in kamnite ljudske plastike.

Muzej ljudske revolucije Slovenije

ima stalno razstavo o razvoju naprednega delavskega gibanja 1918 do 1941 ter
ljudske revolucije 1941—1945,

Mestni muzej

prikazuje arheoloska ocbdobja Ljubljane in stilno pohidtvo od gotike do bidermajerja.
Slovenski Solski muzej

prireja razstave s Solsko tematiko,

Zemljepisni muzej Slovenije

razstavlja izbrane primere kart slovenskega ozemija iz raznih zgodovinskih obdobij
in prireja razstave kartografskega in dokumentacijskega gradiva.

Tehniski muze]

razstavlja eksponate naslednjih zbirk: gozdarske, lesarske, lovske, tekstilne, elektro-
strojne, kovaske in prometne.

Arhitekturni muzej

je najmlaja muzejska ustanova. Ima dokumentamo gradivo s podrodja sodobne
arhitekture, urbanizma, industrijskega in grafitnega oblikovania.

Slovenski gledaliski muzej
zbira in obdeluje gradivo o razvoju slovenskih gledalisé.

GLEDALISCA

Drama

tu si lahko ogledate predstave na velikem odru ali pa v eksperimentalni mali drami.

vas zanima, kaj propravijajo za novo sezono, pravogasno odkorakaijte na Erjav-
tevo 1, kjer si lahko, Ge vas stvar zamika, pred zadetkom sezone priskrbite posebne
Studentske abonmaje.

Opera

prav tako so tudi tu na voljo abonmaiji. Repertoar je pester, v njem sodelujejo tudi
svetovni in evropski dirigenti in pevci, v sestavu Opere pa se je izoblikoval tudi
balet, kot njena samostojna enota. Ce vas zanima, je potrebno samo stopiti na
Zupantifevo 1.

Mestno gledalidée ljubljansko

tu so za svoje delo sprejeli naslednie cilje: z izrazili kvalitetnega sodobnega ljudskega
dramskega iSCa i i in delovnim ljudemn posredovati umetniske resnice,

vsebovane v domadi in tuji druzbeno-kritiéni drami, satiriéni komediji,
lazji ji, Zlahtni ljudski igri, literarno satiriénem kabareju, pa tudi drugih,
gledalidéu sorodnih umetniskin zvrsteh. Lahko se prepriGate, ¢e

se tega drZijo — stopite v Gledalisko pasazo.
Miadinsko gledalisée

1o je profesionalno gledalisée, ki pripravi vsako leto vsaj Stiri premiere domade in
tuﬁée dramatike za rig1ladﬁ-n Kadar ne gostujejo, so na Trgu VIl. kongresa ZKJ.

Lutkovno gledalisée

na voljo vam je marionetno gledaliste in roéne lutke. Ce bi zaZeleli osrediti svojega
necakca, sintka, héerkico, all pa sebe, se oglasite na Levstikovem trgu 2, all pa na
Resljevi 36.

Sentjakobsko gledalisée

deluje polprofesionalno, repertoar pa sestavijajo dela jugoslovanske dramatike in
svetovne klasike, predvsem pa si na Krekovem trgu prizadevajo gojiti Zlahtnost
ljudske igre.

Gledalidte Pekarna

Na Trzagki 15 deluje gledaliste, ki spada v zvrst malih ali eksperimentalnih gledalise.
Ne prikrajdajte si odkrivanja tu d se in si oglejte predstave, ki so dvakrat
ali trikrat tedensko.

Isto velja tudi za
Gledaliste Glej

ki je prav tako no gledaliée, ki odkriva in preverja nove nadine
| Sali wm si ?ahhu ogledate v prostorih zimskega bazena
opaliséa li.

KONCERTI

Slovenska filharmonija

je osrednja slovenska reproduktivna glasbena institucija, ki prireja s svojim simfo-
niénim orkestrom in zborom simfoniéne, komorne, vokalno-instrumentalne in
zborovske glasbe.

Drustvo slovenskih skladateljev

je strokovno zdruZenje skladateljev in glasbenih piscev, kjer, poleg izdaje edicij in
konzorcija za izdajo plosé, deluje koncerini atelje, ki prireja komome koncerte
s preteZno slovenskimi deli.

Prireditvena poslovainica »Festival« Ljubljana

V poletnem fasu potekajo mednarodne poletne kulturne prireditve z baletom,
gledaligkimi in koncertnimi predstavami (Krizanke). Prirejajo pa tovrsine prireditve
tudi med letom.

Jugoslovanska kinoteka

V dvorani na Miklogidevi si lahko ogledate filmske cikluse, namenjene posebnim
filmskim ustvarjalcem, filmskim Zanrom. Namenjena je Studentom AGRFT, filmskim
kritikom in, seveda, vsem ljubiteljem filma.

V.B.



NEMIRNI SPANEC MIRANA OGRINA

(bol| "spanec” kot "nemirni”)

Nedeljski Dnevnik, z dne 30. oktobra, nam na strani 5 prina3a
&lanek Mirana Ogrina KRI IN CRNA GROZA. Bojel in zaspan|
M. Ogrin nam v Sestih stolpcih razodene svoje preplaene in
nemirne misli! Ima se za poklicanega (M. Ogrin namreé), da
javnosti razodene “&rno grozo" kakor pravi, tisto "udno, kar se
dogaja v naSem nemirnem stgletju"”, viedeant consulus, ne quid
res publica detrimenti capitat” je njegovo geslo. Dela pa ravno
obratno.
Oglejmo si nekaj njegovih neprespanih misli, kakor sam uvodo-
ma tarna:
"Najnove]si akti anarhoteroristov silijo éloveka k razmisljanju.
Ne more mirno spati, spraduje se, kaj bo jutri, ez en mesec?"
..."Ko Je London (Jack London, I. B.) spoznal, da se mu pribli-
3uje konec, je z alkoholom pospedil ta konec. Imel[§tiri hise v
San Franciscu, jahto, veliko ime — vseeno |e obupal.”
...."Nemci napadejo med vojno "nedoling" Norvedko. Kako
podlo je bilo to dejanje in kako hitro so stisnili Norvezane.
Narvik, mesto severno od polarnega kroga je bil hitro v njihovih
rokah. Kraljevska druZina se je komaj resila na Anglesko.” ....
"Izraelci se izkrcajo s svojimi letali in komandosi na ugandskem
letalis¢u Entebbe pri Kampali. Njihova akcija se je zacela v
Keniji in uspela. Ni¢ nisem povedal, ali odobravam ali ne tisto
akcijo.” ...."O drami v Mogadi%u smo tudi veliko brall, o umoru
Schleyerja in samomoru treh anarhoteroristov smo izvedeli kar
dosti podrobnosti.” ...."Tudl piloti imajo svoje predloge, saj
tvegajo vendar najved” .... "Neka] o /racionalni (nerazumljivi)
psihi anarhoteroristov. Le-ti /§&ejo publiciteto — &im vedji
odmev v javnosti .... s teroristi¢no akcijo so postali trenutni
junaki, premagali so tudi svojo notranjo krizo, sprostili so del
s;o:da lastne napetosti .... fascinacija smrti, po naSe bi rekli
" a L] .“".
"Prepri¢ani smo, da bo tudi sedanji val terorizma izgubil tla pod
nogami. Se vsaka divjagka akcija, pa naj se skriva §e za tako
"visokimi ideall", ga je. Svet gre svojo pot naprej. Vendar pa |e
znaélino in preveé znaéilno, da zados&ajo &tirje ljudje, pa je
vsa Neméija na nogah." ... "Vse driave sveta morajo izdelati
skupno metodo proti tej "povodnji" terorlzma in ugrabitev ....
Potrebna je skupna koordinirana akcija. Vsi se moramo upretl
terorizmu.” .... "Se vedno smo trdno prepri¢anl, da se bo ta
furija zlodinov kmalu konéala. Sicer pa: nobenega popu&éanja,
nobenega zato&i&&a!" (podé&rtal Igor Bavéar).
Zapustimo neprespanega M. Ogrina, da se bomo lahko &ez tas
zopet vrnili k njemu.

Evropa je v zadnjih desetletjih postala sredi§ée svetovne
eksploatacije. Kriza akumulacije kapitalizma se ne more ved
reSevati izven Evrope, vsaj ne v toliki meri, kakor se je reSevala
pred antikolonialnimi revolucijami v tretjem svetu. Krizo
akumu;?clle reSuje nadeksploatacija evropskega delavskega
razreda: Monopolni kapital ZDA bo v éasu petih let dosegel 220
milijard doldrjev profita samo v Evropi. Profiti se bodo glede na
prej&nje petkrat povecali. Evropa in njen delavski razred sta
postala resilni pas strukturne krize kapitalizma.

Vse to je privedlo do razvoja dogodkov Zestdesetih let, ki so
dosegli kulminacijo v 8tudentskih nemirih 1968 leta, dogodkov,
ki so privedli Evropo na prag velikih sociainih in druzbenopoli-
tiénih konfliktov in raz8irili tedaj v Evropi neslutene horizonte
socializma. Leto 1968 JE POMENILO POVOD ZA VELIKE
DELAVSKE PARTIJE ZAHODNE Evrope, da so pritele preiz-
kusati svojo strategijo in taktiko v boju za oblast. KP Italije,
Francije, Spanije (deloma tudi Belgije) in druge napredne
druZbene sile, (ne pa vse), so postopoma evoluirale do koncep-
ta evrokomunizma, ki (Zeprav vradajof se le k nekaterim vrel-
cem marxizma) daje socialistiéno alternativo za nadaljni
druzbeno-ekonomski in socialni razvo] zahodne Evrope. Alter-
nativa je zaZivela. Najprej tam, kjer so bili temelji kapitalistiéne
druZbeno-ekonomske ureditve najbolj gnili: v Gréiji s padcem
polkovniske diktature, na Portugalskem z demokrati&nim pre-
vratom Gibanja oboroZenih sil, v Spaniji s pritetkom postfran-
kistitne ere e za €asa Zivijenja fasista Franka, v Tur&iji z oZivit-
vijo socialnih in politiénih vren|; pozneje pa tudi tam, kjer je
viadajo¢a desnica &e enkrat konsolidirala svoje politiéne pozi-
cije — v ltaliji in Franci|i z vzponom organiziranih levih sil.

Kje so globlji vzroki teh sprememb v zahodni Evropi?

Njihova mednarodna razredna osnova je jasna in razumljiva.

Prvié, Najpre] so to spremembe, ki Jih zasledimo znotraj tistih
slojev, ki jih lahko imenujemo delavce ali delavski razred v Sir-
Sem smislu te besede, v smislu, ki uvrita v to kategorijo vse, ki
Zive od prodajanja svojih fiziénih in umskih sposobnosti na
kapitalistiénem trZidéu dela. Zivijenski standard te kategorije Je
pritel stagnirati, postavilo se je vprasanje kvalitete Zivijenja,

1. — Bolje, da jih ne bi.

2. — Poklicani naj pazijo, da javnost ne bo trpela &kode.

3. — Z. Vidakovi¢, Svaki poredak zasluuje onakvu opoziciju
kakvu ima; Student, 19/77.
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humanizacije stanovan|skih naseli] in delovnega mesta, boga-
tejdega kulturnega Zivljenja in nad vsem vpra3anje sodelovanja
delavcev v procesu upravijanja (participacija, industrijska demo-
kracija, samoupravijanje). Program levih parti]j Je postal
sprejemljivej8a alternativa.

Drugié¢, Pomembnejse od sprememb v okviru delavskega razreda
so spremembe,do katerih je prislo med srednjimi sloji (majhna
in srednja borZuazija, svobodni poklici, majhni zemljiski
posestniki). Ti se poéutijo ogroZene s politiko viad, ki favorizi-
rajo veliki kapital. Velike monopolistitne kompanije, katerih
vedina je vezana na ameriSke gospodarske interese (in ne samo
te) potiskajo s trzis&a majhne domade podjetnike in posestnike.
Vse to pospeSuje Se galopirajota inflacija, njihov standard
stagnira, celo pada. To vodi do zadasnega all stalnega zman-
jSevanja razrednih razlik in do pribliZevanja srednjih slojev
delavskemu razredu.

Tretjié, Tudi viadajoc¢i sloji so razcepljani. Pojavile so se anta-
gonistiéne struje znotraj tega sloja, ki zagovarjajo po enl strani
"evropsko Evropo", pa "proameriSko Evropo", sprila sta se etati-
stiéni in privatnomonopolistiéni kapital, nastal je razdor med
interesi "klasiénih kapitalistov" in "tehnokratskim, birokratskim
slojem", razcep med razvitim severom Iin nerazvitim jugom je
dobil svoje oblike tudl znotraj Evrope, itd. Pozicije viadajo&ih
elit in koalicij v Evropi so se omajale (kriza koalicijske viade v
Franciji, demokriéanske manjsinske viade v Italiji, poraz
klasi&ne desnice in frankisti¢ne koalicije v Spaniji, itd.).
Mednarodno ravnoteZje sil se je nevarno nagnilo na levo,
"n:varno" seveda za tiste, ki se nahajajo na nasprotni stran|
tehtnice.

Nasprotna stran tehtnice e pridela iskati protiute? evropskemu
socializmu in njegovim nedvoumnim perspektivam. In nasla jo
Je v oZivljanju fagizma in fasistiénih tendenc socialno-politiénih
sil, ki so podkrepljene z mednarodnim monopolnim kapitaliz-
mom stopile na reakcionarno pot kontrarevolucije. Prielo se je
zatiranje vsake avtonomne prakse delavskega razreda in gibanja,
vaega, kar je bllo in je praktiéno kritiéno za obstojeéi druZbeni
sistem. In prav v Neméiji sta vojno-industrijski kompleks in
reakcionarne politiéne sile s podporo in tutorstvom ZDA, ki v
neomejeni in mo&ni Nemdéiji vidi stabilnost Evrope in svojih
interesov na evropskem kontinentu, od&la najdije v realizaciji
kontrarevolucije. Vse kar je bilo "levo", demokratiéno, avtonom-
no all kakorkoli drugade "dialo" po opoziciji, delavskemu
razredu itd. je bilo hitro in popoilnoma unifeno, ne glede na
sredstva, ki so morala biti pri tem uporabljena. Z. Vidakovi¢"
pravi:

"Monopolnl kapital — ameriski in kot partner nekemu drugemu,
ima najvetjo odgovornost za vse érne strani povojne svetovne
zgodovine. Vietnam je eklatanten primer. Ob vojno-industrij-
skem kompleksu je tudi socialno politiéni blok: razredi in sloji,
njihovi interesi In njihove mraé&ne ideologije podpirajo mono-
polistiéno kapitalistitno grupacijo in njene tendence. Strausso-
va partija je na pol poti k fasizmu (je fasisti¢na, dodal |. B.). Ta
partija nosi v sebi praktitne moZnosti pobotanja neokapitalizma
in fasizma. Nemdija je najbolj izpostavljen partner tega svetov-
nega vojno-industrijskega kompleksa. To dokazujejo tudi
procesi oZivljanja in rehabllitacije neonacizma”.

Da dogodki, kakor poplava filmov o Hitlerju, primer Kapller in
podobno dobe v te] lu&i svo] pravi lzraz. Pri¢a smo ogromni
naértovalni akcijl dezinformiranja mednarodnega javnega mne-
nja, ki ga &rna Internacionala 3irl s pomoé&jo mednarodnega
monopolnega kapitala. Nenazadnje tudl s pomogjo neprespa-
nega Mirana Ogrina in Nedeljskega Dnevnika, ki si je zadal
napisati nekaj o "anarhoterorizmu". ter njegovi "iracionalnosti”.

Teror, o katerem danes vsi govorimo. ima svoje globoke druZbe-
ne in zgodovinske korenine. V bistvu je to le najbolj zaostrena
manifestacija neke vrste "na poseben naéin pojmovanega
svetovnega politiénega boja", dodali bl razrednega, ki se je
pricel z latinsko-amerisko mestno gverilo in se nadaljeval s
palestinsko, baskovsko, irsko itd. dejavnostjo. Ta teror, kakor
vsaka druga njegova pojavna oblika, Je bil vedno pogofen z
nekim drugim terorfem, po pravilu znatno moénejsim in vedjim
terorjem drzave in policije, trzi§¢a in kapitala, okupatorfa in
reakcionarja’ Teror se je pojavil kot posiedica, ne kot vzrok. In
tudi in predvsem konkretni terorizem o katerem govorimo je
posledica. Posledica ne samo veliko moénej3ega terorja nem-
Ske drzave in njene policije, fasisti&nih socialno-politiénih in od
vlade vsestransko podpiranih sil ampak tudi posledica
nesposobnosti levih sil v Nem&iji (za kar obstajajo veliki objek-
tivni vzroki), da ponudijo konkretno zgodovinsko alternativo. To

je tisto "¢udno” Eesar M. Ogrin ne more razumeti. Kljub temu. ...

>>
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PROBLEMI SOLSTVA

Prvi Solar ni napravil testa za sprejem na gimnazijo. Drugi je zaostal v angle-
E¢ini. Tretji je imel nezadostno oceno iz matematike. Maja so se obesili na
Bavarskem. Pred njimi se je ubilo ze kakih 10 otrok, ker so imeli slabe
ocene, slabe ocene, ki v Zvezni republiki Nem&iji ob koncu zime in ob
zacetku poletja sprozijo dve epidemiji samomorov,

Tednik Der Spiegel v eni svojih spomiadanskih Stevilk nadrobno poroéa
o zaskrbljenosti nekaterih odraslih. Preteklega februarja, v usodnem
trenutku dobivanja spri¢eval, je skupina 7 psihologov in dveh pedagogov
postavila na noge sluzbo za pomoé Solarjem: v dveh dneh so odgovorili na
122 klicev na pomoé. Prav tako so v Stuttgartu Stiri organizacije vzajemne
pomodi ponudile svoje usluge. Veliki éasopisi tem dramam posveéajo nove
rubrike, kajti v Zvezni republiki Neméiji je Solanje postala resna bolezen.
»Moja héi si grize nohte, boiita jo Zelodec in trebuh, pred Solskimi dnevi
tezko zaspi in se nato zjutraj zbudi ob petih,« tako v Spieglu pripoveduje
mati neke miadostnice. Strah pred Solo se kaze pri nestetih mladostnikih
z istimi simptomi, kaijti strah moti spanje, ustavi tek, povzro¢a bruhanje in
glavobole, zmede motoriko in moti koncentracijo. 7, 8, 9 let stari otroci trpijo
za pravimi depresijami. Statistike gredo vse do ugotovitve, da ima eden od
treh otrok psihiéne motnje in da je od petih eden v terapeviski obravnavi,
Starsi so razoroZeni: sebi navkljub postajajo zavezniki Solskega sistema
in poloZaj napravijajo Se resnejsi, ko dopuséajo, da se njihovi otroci uce
pozno v noé. Strah, da bi videli otroka kako se viai okrog, grabi starse
takoj, ko sosedov maltek prvi¢ spregovori dva tedna pred njihovim.
Raziskava, ki so jo opravili na 14.000 atrocih berlinskih otroskih vricev, je
razkrila, da je 16 % med njimi utesnjenih, 14 % posebej agresivnih in da jih
je 10% imelo tezavne kontakte s svojim druzinskim in Solskim okoljem.
Testira in selekcionira se od osnovne Sole dalje, toda kdo bo izloéen? Za
nekatere psihiatre ima »dobro inteligentnost« 90 % tistih, ki so v Soli »pro-
padli«. Po njihovem mnenju, Solski rezultati in testi kaZejo manj intelek-
tualne zmoZnosti otroka, kot pa druge psihicne zmoZnosti;, prebije se in
splava le tisti, ki ima boljSe Zivce. Pac po zakonu mocnejSega.
Nedvomno gre tu za tezave, ko jih povzrofa »napredna« tehnokratska
druzba. Enake moznosti za vse so bolj kot kdajkali prej — mit. Da §i lahko
svoboden pri izbiri svoje poti, moras pripadati  vodiini skupini. zelo zgoda)
usmerjeni in prebrani Solarji dobro vedo, kak&ne moZnosti jim ostanejo,
kadar niso &isto med prvimi.

Sola, Solski sistemi, ki proizvajajo izbrance, postajajo Usoda zlasti tam, kjer
sistem srednjega Solstva dobi svoje nadaljevanje v univerzi, ki se z naj-
razliénejsimi zaporami brani pred navalom maturantov iz srednjih Sol.
V preteklosti je taka matura zagotavljala pravico do vpisa na univerzo, zato
na novo zgrajene prepreke povzro€ajo silne tezave. V Zvezni republiki
Nemciji je bilo vprasanje omejitve vpisa predmet volilne kampanje, z njim
pa se otepajo tudi v drugih drzavah.

Francoski studentje $e naprej zahtevajo odpravo vseh zaprek ob vstopu
na visje Sole. Kaj pa potno medtem njihovi tovarisi drugod po svetu?

V Franciji so bili protesti Studentov proti selekciji v vi§jih letnikin zaman.
Mo¢ protesta pa je presenetila strokovnjake OCDE, Organizacije za eko-
nomski razvoj in kooperacijo, ter strokovnjake Evropske kulturne fonda-
cije, ki analizirajo razvoj univerze v visoko industrializiranin drzavah.
»Ne vem za drzavo, kjer bi bila fobija pred selekcijo na univerzah tako
razvita kot v Franciji« zagotavija Ladislav Cegych, direktor Instituta za
izobrazevanije pri Evropski fondaciji za kulturo. »Celo leta 1966 v Berkeleyu,
kjer so studentje oporekali vsemu povprek: programom, institucijam, eko-
nomskemu sistemu itd. ni bil sam princip selekcije nikoli postavijen pod
vprasaj.« Dorothe Furth, strokovnjak za visoko Solstvo pri OCDE, pa se
éudi netemu drugemu:; »Francoski Studentje, ki sem jih sreCala, se ne
zavedajo, da ni bilo nakljucje, da so doslej lahko prisli na univerzo prepro-
sto z maturitetnim spricevalom: brez hrupa so jih bili selekcionirali skozi
vso srednjo Solo.« Ucinkovito: selekciji podleZe 76% miadih Francozov.
Vendar ta selekcija nikogar ne moti- Ni¢ bolj kot sistem konkurzov za vstop
v velike Sole, npr. slavni Ecole Polytechnique in Ecole Normale Super-
jeure, ki so vendar del visokega Solstva, ali pa po dosjejin opravijena
selekcija ob vstopu na univerzitetne tehnoloSke institute. Nekoherentnost
lahko lepo razlozimo. Francija, kot vetina evropskih drzav, pravkar spre-
minja svojo prosvetno politiko in spremembe v Franciji, tako kot pri njenih
sosedih, ne gredo brez boleéin. Povsod po Evropi so srednje Sole popu-
stile pod socialnim demografskim pritiskom. Stevilo maturantov v Zvezni
republiki Nemgiji se je med leti 1950 in 1872 popeterilo. V osmih letih se je
na Svedskem veé kot podvojilo Stevilo dijakoy, ki kon&ajo srednjo Solo.
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INDUSTRIJSKO RAZVITIH DRZAV

Na Holandskem jih je bilo v Solskem letu 1964/65 22.700, osem let kasne-
je: 43.600. Podobno je v Italiji: od 161.000 maturantov leta 1965 na 270.000
maturantov leta 1974. In Ce se isti val ni dvignil tudi v ZDA in na Japonskem,
je to zato, ker so njihove srednje Sole Ze dolgo mnogo bolj odprte od evrop-
skih. 75% Ameri¢anov konéa srednjo Solo in primerjalno so njihove moz-
nosti za uspeh trikrat vecje od moznosti mladih Francozov,
Po tem so zgroZene viade skoraj povsod, razen v ltaliji, Svici, Belgiji in
Avstriji, zatele postavijati jezove vpise na visje Sole. S problemom uprav-
liajo po lajtni domiselnosti. Zvezna republika Nem&ija, recimo, je pred tremi
leti zgradila izredno rigiden sistem,
V zacetku je bil namenjen izboru bodoéih Studentov medicine, pomalem
pa so ga prenesli na vse univerzitetne discipline. 20 % Studentskih mest je
rezerviranih za tujce ali dolocene socialne primere. Za druge je vse odvisno
od rezultatov doseZenih pri »Abitur«, nemski maturi. Najboljsi so sprejeti
direktno; poberejo 60 % ostalih mest. Vsi drugi maturanti pridejo na listo
cakajocih. Ponekod lahko dolgo ¢akas. Za direkten vpis na medicino je
potrebno povprecje 17 do 18 tock od 20 moznih za »Abitur«, kar j
priblizno trije ali Stirje dijaki z vsake gimnazije. Drugi morajo &akati 6 do 7 let,
ali pa morajo menjati smer. Da bi se vse Se bolj zapletio, so ugotovili, da
so bili pri ocenah maturitetnega izpita po nemékih dezelah razliéno strogi.
Na Bavarskem so bili bolj popustljivi, kot npr. v Berlinu. »Situacija, ki je ni
mogoée prenasati,« je odlodilo ustavno sodiée v Karlsruhe, »selekcija
mora biti strogo enaka za vse Nemce.« Kot bi trenil je bil dijagkim ocenam
dodan sistem »bonus-malus« — to je oznaka »dober« ali »slab«, odvisno
od dezele, kjer so se Solali. Celota je tako komplicirana, da je v centru za
dodeljevanje mest Studentom v Dortmundu potreben radunainik za
odlotanje o tem, ¢e kdo ima ali nima pravice do Studija.
Sistem na meji absurda, kjer se za Studentovo igra na deci-
malko natanéno, Se vec, tako absurden, da so protesti severno od Rena
vedno hujsi. Predvsem, ker je bilo ugotovljeno, da dobra ocena pri maturi
nikakor ne zagotavlja Studentovega uspeha v izbrani smeri. Zato mislijo na
izpopolnitev selekcije s pomodjo testov. Razen, &e bi je dokonéno ne
odpravili. Poizkus uiti tezavam tako, kot je predlagal »Der « marca
1976 kaze, da v Bonnu za&enjajo misliti, da ne bi bilo navsezadnje ved
vredno imeti brezposelne diplomante kot pa Ze na zagetku zavreti 50 %
Studentskih kandidatov.
Tudi na Svedskem so se odloéili za selekcijo. Porotilo komisije U 68,
ustanovljene leta 1968, so uporabili z zaGetkom uni leta
1976/77. Vstop na fakultete so oblikovali po ekonomskih , ven-
dar, in tu je mimogrede utiti zlobno kritiko socialistov, niti malo niso izbirali
tako kot v Nemdiji. Svedi so ugotovili, da je razmah Sole in univerze v Sest-
desetih letih koristil le srednjim slojem, zato so se odlogili ukrepati, PribliZrio
tretiina mest je rezervirana za najboliSe maturante srednjin Sol.
Druga tretjina mest je namenjena maturantom, ki 2e imajo poklicne izkus-
nje. Tretja tretjina nematurantom, starejSim od 25 let, ki imajo 4 leta delov-
nih izkusenj. Ta shema 25/4, kot so jo krstili Svedi, naj bi prikrajsanim
razredom konéno omogoéila bolj mnoZiéen dostop na univerze.
Tudi na Nizozemskem in na Norveskemn se zatekajo k selekciji. Le najboljsi
maturanti pridejo na univerzo avtomatsko. Drugi? — Zanje odloga Zreb.
Na Nizozemskem so sistem krstili »Numerus fixus« — stalno Stevilo.
Nizozemski Studentje pa govaorijo o giljotini. Numerus fixus je uveljavil »nuj-
ni zakon« leta 1972, kar vse spravija v nezadovoljstvo starse in dijake, ki
po tem, kar pravijo, vse manj cutijo potrebo resno delati v srednji Soli.
Ob tevrste loteriji se paé lahko najeZijo tako Francozi, ki n
selekciji, kot tisti, ki so riani, da so izpiti in nate€aji najbol] demokra-
ticni preizkus, kar jih je. cija ima vsaj da direktno osvetli
situacijo. Toda, ali moremo brez nje? »Da,« odgovarja Dorothe Furt. »Ven-
dar se moramo potem sprijazniti s tem, da univerzitetno diplomo popol-
noma loéimo od druzbene hierarhije.« Kdo si Zeli tega? Ali je treba izbirati
ob vpisu na univerzo? »LaZen problem,« odgovarja Ladislav Cegych,
»selekcija se vsele] izvaja,« toda v veéini srednjeevropskih deZel je prikrita,
kar ustvarja nezdravo situacijo. Sele ko so ska, ZDA in SZ zgradile
trdne zapreke ob vstopu na viSje Sole, so si lahko privoséile_ razkosje
resnicno demokratizirati srednje Sole in uvesti selekcijo, ki ne tifunatizira
dijakov. »Selekcija,« pravi Ladislav Cegych, »je nedopustna le do mere,
v kateri je nepreklicna, kjer ne obstajajo alternative. Kdor.v ZDA ne bo el
na Berkeley, Stanford ali Harvard, bo $e vedno lahko sku$al priti na eno
drzavnih univerz. In e pri tem ne bo uspel, se bo lahko $e vedno zatekel
v enega college-ov, ki nikomur ne zapirajo vrat. Enak sistem deluje v SZ,
kier je ideal opraviti celoten Studij na eni velikih univerz kot so kijevska,
moskovska ali leningrajska. Vendar obstajajo za tiste, ki ne uspejo, $e
manjse univerze ali pa visje Solanje, ki so ga omogodili pismeno ali v vecer-
nih tecajih.
Zaradi selekcije ob vstopu na univerzo ali med Studijem tako kot v Fran-
ciji, se naenkrat znajdemo pri enem najbolj kriviénih sistemov na svetu in
zato je razumljivo, zakaj gredo Studentje na cesto, manj pa razumemo,
zakaj njihovi starsi ne napravijo prav tako.

Saso Kos



teroristiénih akcij ne gre opraviéevati, lahko pa in jih tudi mora-
mo, razumemo druzbeno-ekonomske, socialno-politiéne in &e
M. Ogrin hode, tudi psiholoske vzroke teh dejanj, ki so mnogo
globlji kot so: Zelja za publiciteto, sprostitev lastne napetosti,
fascinacija smrti, za "visokimi ideali” skrita divjagka akcija in
vse drugo, kar navaja Ogrinova "analiza”.

Toda pravih in globljih druzbenih vzrokov ne bomo razumeli vse
dotle], dokler nam jih bodo razlagali M, Ogrin in podobni
"ogrini”, ki jih ni malo. Njegova in njihova stalid&a in vrednote,
ki so prezentirani v &lanku (&eprav tudi "med vrsticami") razkri-
vajo njegovo in njihovo burZuazno bistvo, ki mu dejansko
onemogoca dolotena spoznanja. Socialna determiniranost?!
Nekdo, ki govori o Stirih higah, jahti, pa o uspelem begu "uboge
kraljevske druzine in Anglesko”, nekdo, ki govori o "tveganju”
pilotov, ob tem pa pozablja, da je skoraj &etrtina le-teh vozila
tudi drugacne tipe Boeingov, namre¢ B-52 nad Vietnamom,
nekdo, ki govori, da "gre svet svojo pot naprej”, ne, da bi hotel
vedeti kaksna je ta pot in komu koristi, ta nekdo ne more biti
nihde drug kot buriuj, katerega zavest je Ze Marx razgalil,
najlepde v Kritiki gothskega programa in Zidovskem vpraganju.

Mi nismo tako trdno preprigani, kakor je M. Ogrin, "da bo val
teroroizma igubil tla pod nogami”. Vsaj dotlej ne,dokler ne bodo
izginila prav ta tla,na katerih je zrasel in na katerih stoji. In tudi
"skupne metode", o katerih govori M. Ogrin se nam ne zdijo
tiste, ki jih ponuja Nedeljski Dnevnik v isti Stevilki na 21, strani.
Nobeni vrli fantje, kratko ostrifeni in z zelenimi baretkamli,
nobena GSG-9, pa naj ima 3e tako dobro oboroZitev, naj njeni
fantje Se tako dobro toltejo karate, plavajo, koljejo in streljajo
ne bo resila tega vprasanja. Kvedjemu zaostrila ga bo, kajti
resitve so, oziroma morajo biti, veliko bol] globalne.

lgor Bavéar

Revija NEWSWEEK z dne 31,
oktobra letos posveda vprafanju
terorizma 11 strani (brez
reklam). V opis dogodka, ¥
katerem je umrlo troje ljudli, ve&
pa je bilo ranjenih zvemo tudi

prvi€ ugrabljeno se je bala, da ji
bodo teroristi odvzeli njege nje-
nega yorkshirskega terierja
Robija. To se ni zgodilo. Toda v
zmedi ob napadu v Mogadiguju
se Je njen pes izgubil v temi,

tole: "Za Zeno bogatega hanno- Bila je obupana — dokler se ji
verskega ]eklarskega magnata ni priblizala sopotnica boiajoé
je imela reditev 8e posebej sre- Robija v rokah.”

¢en konec. Ko Je bilo [etalo

Apel "Il Manifesta” za prezivele pripadnike RAF

Samomor Baaderja, Raspeja In Ensslinove v zaporu je umor: to e
"dokonéna reSitev”, ki je sedanja nemé&ka viada Izvaja nad prezivelimi
skupine RAF (Rote Armee Fraktion). V zgleden zapor, kjer nadzorujejo
celo zvok, svetiobo, temperaturo, ni mogode vnesti streinega oroja in
ni mogoée, da bl obsojenl zapornikl dobill od zunaj kakrinokoll infor-
macijo. Razen, &e orodja In Informaci] ne vnesejo pazniki. Gre tore| za
umor zaprtih In nemo&nih moékih in Zensk, 'Iw 2a zavestno spod-
bujanje k samomoru, kar bl bllo za dr2avo 3e slabde.

Pred naml |e "dokonéna reditev", likvidacija: %e pre| se je "samo-
morila” Ulrike Meinhoff, pustill so umreti Holgerja Meinsa, Baader,
Raspe in Ensslinova so naredill samomor, lrrn.?arﬂ Mosller je v agonifi
zaradl samomora. Preziveli zurnmikl (Karl-Heinz Dellwo, Hanna Elise
Krabbe, Bernard Roessner, Ingrid Schubert, Guenter Sonnenberg,
Verena Becker, Werner Hoppe) Gakajo v zaporu na samomor. Zato v
imenu Clovekovih in driavljansklh pravic, ki morajo biti priznane tudi
zapornikom, apeliramo na vse politiéne In druzbene sile, na vse posa-
maznike, ki so pozorni na to tragedijo, na] se konda morilska (zolacija,
naj tem zaprtim mo&kim In Zenskam zagotovijo pravico do Zivijen|a.
Apel na Amnest International ne sme veljati le za avtopsijo trupel, kot
to hinavsko dela nemaka viada.

Vso Evropo tragléno zadeva tisto, kar se dogaja v Nemdiji. Zato
pozivamo dru2bene, kulturne in politiéne organizacije Evrope, ljudl, k!
vedo, kak#ne poSastl poraja krditev &lovekovih pravic, naj] sprofijo
nasproti nem&ki viadl Iniclativo za spostovanje pravic zapornikov, kar
ne pomeni le zapornidkega retima, ki ne bl bil moriiski, ampak tudi
reviz:jo grclnoesov. ki so bill tudl (ko je do njih sploh pri&lo) nelegalni In
teroristiénl.

"Il Manifesto", 28. oktobra 1877

Med prvimi podpisi, ki jih objavlja ta $tevilka italljanskega komu-
nistiénega dnevnika, so tudi nasiednja: Jean-Paul Sartre, Simone de
Beauvoir, Alberto Moravia, Lelio Basso, Lucio Magri, Franco Basaglia,
K. §. Karol (Nouvel Observateur), Line Wertmuller, Guldo Aristarco,
Alfred Sohn-Rethel, Bruno Trentin (sekretar sindikata Italljlansklh kovi-
narjev), delavci zalofbe Laterza iz Barija, veéje Stevilo univerzitetnih
docentov iz Benetk, Firenc, Napolija, veé iovarnidkih komitejev in
skupin delavcev, &tevilni novinarji — od Lotte continue do L'Espressa
in agencije ANSA, itd.

{prev. |. V.)

e

»MOTORIZIRANI« SOCIALNI PODPIRANCI

f: boscarol

Nemogoce je prezreti poine in prenapolnjene parkime prostore v Student-
skem naselju pred Studentskimi stolpiéi. Pestra in za ljubitelja avtornabilov
zanimiva zbirka minijev, $kod, fiatov, peugeotov itd., pobliskava s svetle-
¢imi se KP, GO, MB, NM, CE, ZG, R, 8I, BG, itd.
Kakoge mogoce, da se kljub »strogime (1?) kriterijern in mnoZici reflektan-
tov v SN PRIPELJE &tudent (z dovolj nizkim materiainim eenzusom, da e
v dom sploh sprejet) v novem miniju, s smuéarsko oprema na prtljazniku,
gramofonom in magnetofonom v priljazniku?
No, da. Morda je nekdo zasluzil 30.000.— din preko Studentskega servisa.
Toda Se vedno je veliko stopnic, socialnih stopnic, ki so le drugaden izraz
razredne delitve nade druZbe. In iz najnizjih stopnic, iz katerih $éemi velika
vetina ostalih prebivalcev Studentskega naselja, smrdi po izpugnih plinih,
olju in bencinu, ki pritece od zgoraj, z »nadstropij«, kjer so parkirni prostori
za motorizirane Studente. Tudi za tiste iz Medicinske fakultete, ki imajo
poleg dobre Stipendije (iz bolnice gospoda dr. primarija, njihovega oéeta)
se »golfa« (pa ne TAS), da se iz Anatomskega instituta odpeljejo v 200m
oddaljeni Kiiniéni center na predavanje. Najbrz imajo (Stipendiji navkljub)
tudi Ze rezervirano »privatno ordinacijo v Avstriji«.
Zadnji¢ pa je nekdo, no, bil je M. Meden iz ljubljanskega Dnevnika, zapi-
sal: »Kdor govori proti privatni lastnini, je krigagl« (17)

ib,

TELEX: 11393 YU UNBEL

Za predsednika letoSnjega, tokrat 32., zasedanja Generalne skup&gine
OZN f& bil izvoljen Lazar Mojsov. Lazar Mojsov je pred tem opravijal na-
slednje dolZnosti: vrhovni toZilec SR Makedonije, direktor, glavni in adgo-
vorni urednik lista »Nova Makedonija«, ambasador SFRJ v SSSR in Mon-
goliji, glavni, odgovorni urednik »Borbe«, predsednik Komisije za medna-
rodne odnose pri SZDL, ambasador SFRJ v Avstriji in staini predstavnik
SFRJ v Mednarodni agenciji za atomsko energijo. Lazar Mojsov je nosilec
=Partizanske: spomenice« in avtor mnogih knjig in publikaci] s podrotja
mednarodnih odnosav.

Informacijske center

Zdruzenih narodov

20. september




TELEtypewriter + EXchange

Ko je junija izSel novi »Informativni ted-
nik DELA« TELEKS, smo se najprej
vprasali, zakaj ta poteza, se pravi zakaj
ITD ni zado5¢al in je bilo treba preiti na
novo revip, MNajbrz gre ravno za 1o
TELEKS ni vet Casopis kot je to bi
ITD, temvet je revija, DELO je sicer Ze
imelo svojo revijo — 1 bil TOVARIS,
ki pa je preminil, tako I-.-: it r idi TT. V pri-
merjavi s tema dvema edicijama se
[ Ze, da je TELEKS pravzaprav ohra-

zunanjo oblike TOVARIS-a, vsebin-
sko pa nadaljuje usmertev T )

2nimi posodobitvami. Vendsz
posodo lemvel 2

{ N. ta y hode DELO o
ar vijo/Gasopis, ki naj bi bila nel
ednm STF'—'N a, NIN-a itd,

= slu,
skem, saj se ]la H_I LAL. n:'l)t‘.l
gre do kon vpr esal--s n
n.n’;lnm na 3 [
glede na o =.|=t;| e, lokalne ipd. int
termve »y splogno dobro in sploSno
j@snost«, po vodilu »naj se ve kdo je kriv,
naj se ve kdo je odgovoren«. Ta lastnost
TELEKS-a se je pokazala kot njegova
osnovna kvaliteta. TeZzava je ostala
pac le to, da v tem =koncu« tudi TE+
LEKS otitno ne more iti povsem do
konca in mu kmalu po provokativnem
naslovu zmanjka sape. A vseeno, po-
teza je razveseljiva. Ocitno hote TE-
LEKS tudi na zur nanjem podrodju vzira
jati na tej poti ter se kostituirati kot ena-
kovreden pariner Ze omenjenemu
STERN-u, SPIEGLU itd., kar se vidi tudi
1z zastaviiene naloge, se pravi z
kluzivnimi reportazami (no, ja) in s
tistimi prijemi, ki mu lahk

sirok  krog bralcev  ter

vpliv, Ze sama ndrrtnwﬁd 1‘1P|n|1
cez cetrt milijona izvodov naklade

prav  presunljiva za slovenske
menrg

RCOBB

Vendar pa se v tem imenitnem TE-
LEKS-u nekrititno in najbr tudi nere-
flektirano nadaljujejo nekatere poteze
in lastnosti, ki so bile znacilne Ze za
nekatere druge izdaje DELA, pri emer
pripomnimo, da se zavedamo nujnosti
zapolnjevanja dolocenega duhovnega
prostora, ki bl ga drugate moral zapol-
njevati pat kdo drug. Ocitek, ki ga po-
stavljamo TELEKS-u, se torgj ne tie
njegovih osrednjih rubrik, upamo nam-
re¢, da bodo sGasoma svoj cilj in svojo
zastavitev uresniCile. Ocitek temnelji
v vzpostavijanju tidtega pristopa in duha,
ki je prav nesluteno podoben drobnim
obrekovanjem zahodnega bulvarskega
tiska, ideoloskim (ali vsaj idejnim} stran
potermn, ki jih je pain taisti tisk in ki se
v TELEKS-u zrc calijo v njegovemn =za-
bavnem=« delu, v =romanu«, »psiho
analizi«, IGinih in drugih =Salah«, ne-
I an nedomiselnin  =oglasih= in

inih duhovitostih. TakSna usmeri-
tev najodkriteje razkriva edini TELEKS-
ov sirip »Pavla=. Tem ocitkom takoj
dodajmo. dve TELEKS, na-
vkljub nastetemu, podaja precej iz&mpno
sliko notranjega in zunanjega politi¢
nega d{_l_(_]-;lféi!l}a in to v tisti sintetizirani
obliki, ki je doslej uhajala dnevnemu
tisku. Drzi tudi, da je ¢asopis/revija kot
je TELEKS zaradi svoje naklade nujno
iIF-I’T‘IF?'.'|f_ 1. ¥ fil'i':(_'lli;l'_!l"le Kompromise
Zz uslaljenim, vendar ugotovijeno na-
pacnim, cenenim in sprevrjenim oku-
som. In ravno U je jedro nasega oditka
zaka] mora TELEKS vatrajati pri taks
nem okusu, zaka] mora nadaljevati

ijo Sund publicistike (tud ste
»viSje«), zakaj ne more narediti vsaj
rahlega koraka naprej. Korak je b

2jen, toda v obratni smeri, ki ¢
.'Il-_';_:l'_l'nfl'.‘f,]‘;,"r"l [_1rs:-\,-'zr:~rnar1j|;
kligejev zahodne
0 tudi nasim b
»Kaj jo to zeleni s

petelin kaysa travo«, Najbrz je to mo-
goéna Sala, tako kot pesem M. Breclja
0 svojem profesorju. Nam se ne zdi,
Vemo, da so to malenkasti, toda tudi
skozi te malenkosti se ustvarja nas
odnos in pristop do sveta in druzbe,
v kateri Zzivimo.

In da koncéamo: bojimo se, da skuda
TELEKS — najbrz nezavedno — pre-
nasali doloéene miselne sheme v nase
okolije, kar pa se je ze na mnogh
podrocjin pokazalo za neprimemo in
zmotno in kar je Se toliko odlogiinejSe in
vaznejse, se ravno skozi te nebistvene
strani kot so stripi, posvetovalnice, Iée
in razne duhovitosti na najbol] zakrit
natin v nase okolje prenasajo vrednote
in nazori sveta, ki nam ne more dosti
nuditi in ob katerem smao Se posebno
nemocni, saj je 1o le »zabava«, ki lako
ne vsebuje nic »resnegas, kot je recimo
politika ali gospodarstvo. Zagéuda imajo
nekateri zahodni (in tudl nasi) bralci in
uredniki do taksnih pojavoy mnogo balj
razcéisten odnos, medtem ko se nam —
in mislim, da s tem Slovencem ne delam
krivice to zdi »fino«. Zatuda ima
TELEKS povsem drugacna merila pni
politiki,

Ker urejevalci TELEKS-a tega oéitno ne
vedo, ali pa se ne zavedajo tega do-
volj, jim povejmo, da tudl onl s svojimi
(bodo&imi) stotisodi naklade Se kako
pomagajo oblikovali nase poglede in
nas svet. Naj se zavedajo, da pomeni to
dostikrat »svojeglavo drezall za vsakc
ceno« kot se je januarja letos izrazi
novinar DELA.

Naj nam bo odpuséeno, da smo si upali
tako kot Idi Amin, ko je dajal nasvete
Carterju, drezati v TELEKS, sicer pa
saj tudi TELEKS komunicira s SPIE-
GLOM, je z njim »kongenialens, No |a
pa naj bo, pa bodimo kongenialni

'Irg'}d'."ll'u
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ETAPE DRUZBENO-GOSPODARSKEGA RAZVOJA SODOBNE SPANIJE

Lahko trdimo, da smo kar dobro obveséeni o tekocih politiénih dogodkih in
spremembah v Spaniji. Zato pa vemo precej manj o druzbeno-gospodar-
skih procesih, spremembah in nasprotjih, do katerih je pri§lo v Spaniji
v zadnjih desetletjih, O pomembnosti teh seveda ne smemo dvomiti, saj
odloilno pogojujejo in bodo pogojevale politigni razvoj danagnje Spanije.
V skoraj &tirih desetletjih frankisticnega rezima vSpaniji skoraj ni priglo do
kakovostnih sprememb v okviru politicnega sistema. Zato pa se je v zadnjih
dveh desetletjih bistveno spremenila gus%odarska slika deZele. Po obsequ
bruto-nacionalnega produkta uvrdéamo Spanijo na dvanajsto mesto sve-
tovne lestvice, po industrijskem potencialu na deseto mesto, po vidini
druzbenega produkta (GDP) per capita, ki je po podatkih OECD v |. 1976
znasal 2450 ameriskih dolarjev na prebivalca, stejemo Spanijo med go-
spodarsko razvite drzave. O relativnosti omenjenih pokazateljev in podat-
kov bomo spregovorili kasneje. Se prej pa bomo ugotovili, da predstava
o Spaniji kot nerazviti in pretezno agrarni drzavi, ne sega prevet daleg,
Ne le politiéni, temveé tudi gospodarski model frankizma je predstavijal
korak nazaj v primerjavi z globokimi reformami, ki jih je republika vsaj
zatriala, ¢e ne dejansko izvedla. Po vzoru ostalih fasistiénih rezimov —
predvsem ltalije in Neméije — ter po sili razmer je frankistiéni rezim ob
koncu drzavljanske vojne oznanil svojo privrzenost aviarkticnemu gospo-
darskemu modelu. Ta je slonel predvsem na monopaolnem privatnem sek-
torju in pa na korporativisticnih-vertikalnih sindikatih, ki naj bi zagotovili
»harmonijo med razredi«. Do konca petdesetih let je bila za $pansko
gospodarstvo znadilna izredno visoka inflacijska stopnja in majhen obseg
trgovinske izmenjave, ki je bila po propadu sil osi dejansko omejena na del
severne Afrike ter nekatere deZele latinskoameriskega kontinenta. Za krizni
polozaj Spanskega gospodarstva tega obdobja je ilustrativen podatek, da
je bila Spanija zadnja izmed zahodnoevropskih drzav, ki je ukinila racioni-
ranje nekaterih osnovnih Zivil, In 3ele v letu 1953 je 3panskemu gospodar-
stvu uspelo doseéi brutonacionalni dohodek iz leta 1935!

Ob koncu stiridesetih let je bila frankistiéna Spanija skoraj na robu gospo-
darskega in politiénega propada, saj je v velikih srediséih kot so Madrid,
Barcelona in Bilbao zagelo prihajati do divjih in neorganiziranih nemirov,
Tedaj je k stabilizaciji reZima v veliki meri pripomogel mednarodno-politiéni
polozaj. Zaradi hladne vojne je zahodni svet »pozabil medvojne grehe
frankistine Spanije, ki je zatela veljati kot mozni zaveznik. Spanija sicer
ni bila delezna pomoéi Marshallovega plana, zato pa so v zaéetku petde-
setih let zaceli dotekati prvi tuji krediti in posojila in sicer najprej iz ZDA,
V. Britanije in Belgije. Zatela se je druga etapa razvoja gospodarstva
frankistiéne Spanije in dezela se je zatela vkljutevati v zahodnoevropsko
kapitalistiéno skupnost. Postala je ¢lanica Mednarodnega Monetarnega
Fonda, GATT in OECD in nadzor nad gospodarstvom je zaéel postopoma
prehajati tudi v roke tehnokratov OPUS DEI. Drzava je ukinila celo vrsto
zasditnih carin in doloéila realni kurz pesete v odnosu do ostalih valut. Za
obdobje petdesetih let sta znacilna tudi pospesene urbanizacije,
notranje migracije in industrializacije. g v petdesetih letih je priblizno
milijon prebivalcev agrarnih podroéij kot sta obe Kastiliji, Leon, Andaluzija,
Estremadura idr. odrinilo v klasiéna industrijska srediséa kot so Madrid,
Valencija, Barcelona in Bilbao. Kasneje pa se je notranji migracijski tok $e
povecal, obenem pa je del odvetne delovne sile vse bolj zaéel odhajati
v razvitejSe deZele L. Amerike in zahodne Evrope. V obdobju 1961.—1970.
sta notranja in zunanja migracija zaobsegli 4,5 milijona $panskih drzavija-
nov. Od tega jih je preko milijon odslo v deZele zahodne Evrope in sicer
najvet v Francijo.

V obdobju 1955.—70. se je Spanija vse bolj spreminjala v enega izmed
rezervoarjev delovne sile za razvita zahodnoevropska gospodarstva,
obenem pa tudi v turistiéni cilj predvsem zahodnoevropskih turistov. Izbruh-
nil je znameniti $panski turistiéni boomn; zaradi tega pa je Spanska obala
postala Zrtev verjetna najbaolj divie in neurejene gradbene Spekulacije
v zgodovini povojne Evrope. V letu 1960 je dezelo obiskalo 6 milijonov
tujih turistov, ki so dezeli pustili 300 milijonov ameriskih dolarjev. Sestnajst
let kasnieje pa je bilo tujih turistov 33 milijonov in turistiéni dohodek je moéno
presegel tri milijarde dolarjev.

Tabela 1: Sprememba strukture Spanskega aktivnega prebivalstva po sektorjih

v obdobiju 1940.—73.
Sektorji (po % celotnega aktivnega prebivalstva)
Leto Agrarni Industr. Terciarni
1940 50,5 221 274
1950 475 265 260
1960 39,7 330 273
1965 343 352 312
1973 258 38,2 359

Viri: Istituto Nacional de Estatisticas (INE) in Banco de Bilbao.

v sredi 60-tih let je tudi Spanija zatela doZivijati svoj gospodarski &udez.
Stopnje gospodarske rasti, industrijske rasti in rasti BNP — brutonacio-
nalnega produkia po prebivalcu so zagele izredno sunkovito rasti. V po-
trosnisko druzbo so se zacele vkljutevati vse SirSe plasti prebivalstva. Kot
smo videli, se je bistveno spremenila struktura aktivnega prebivalstva po
sektorjih in Spanija dandanes ni veé le izvoznica kmetijskih proizvodowo
uradnih statistikah OECD uvrééamo Spanijo med deseterico najbolj indu-
strializiranih drZav sveta,

Kakorkoli Ze pa je jasno, da so uspehi Spanskega gospodarstva precej
relativni, saj ima »Spanski gospodarski Eudez« precej temnih strani. Zag-
nemo lahko kar pri virih. Dejansko sta industrializacija in gospodarski &u-
dez delno temeljila na domacem akumuliranem kapitalu. Zato pa v e vedji
meri na deviznem prilivu, ki ga je ustvarjala turistiéna dejavnost in pa na
deviznih nakazilih mnoZice Spanskih delavcev, zaposlenih v tujini. In ne le
to. Navkljub proglasom o hispanidad — samobitnosti in posebnosti 8pan-
stva — ter parolah o obrambi nacionalnih interesov, pa je frankizem, v svoiji
borbi za chranitev svojih politiénih struktur, v veliki meri dovolil razprodajo
$panskega gospodarstva. Tja od leta 1950 je zacela drzava nuditi tujim
investitorjem vrsto olajsav in prednosti, ob éemer tuj kapital ni bil podvrzen
ne restrikcijam, ne nadzorstvu. Tako so danes celotna turisti&éna obmocja
predvsem sredozemskega pasu v rokah tujega — predvsem nemskega —
kapitala. Samo vrednost neposrednih tujih investicij v Spaniji znada nekaj
milijard dolarjev in ve¢ kot dve tretjini najpomembnejsih transnacionalk ima
svoje podruznice v Spaniji.

To je le delni prikaz, ki razkriva nekatere temne strani $panskega gospo-
darskega razvoja. Odvijal se je namreé skoraj popolnoma stihijsko, ob
pomanjkanju drzavnih ustanov, ki bi dejansko izvajale ali nadzorovale
kakrsnokoli dolgoroéno nagrtovanje. Marksisticni ekonomist in sociolog
‘Angel Gutierrez Escudero je oznacil Spanski centralizirani drzavno-upravni
aparat kot »urejen kaos«. In prav tako oznacuje tudi ustroj Spanskega jav-
nega sektorja. Ta je bil v zadnjih desetletjih skoraj izkljuéno v funkciji in
odvisnosti domadega in tujega privatnega kapitala ter imel »v zakupu« vse
nerentabilne industrijske veje. Odnos privatni - javni sektor v Spaniji prej
spominja na isti odnos kje v Braziliji ali Cilu,"kot pa na tovrsten odnos v kate-
rikoli izmed razvitih italisticnih drzav zahodne Evrope.

Poleg tega pa se je v Spaniji skoraj celotni proces industrializacije in grad-
nje najpomembnejsih infrastrukturnih objektov odvijal v Ze tradicionalno
razvitejsih podroéjih Katalonije, baskovskih provine, Levanta s sredidtem
v Valenciji, Navarri in Madridu. Vlada se je vztrajno in zvesto drala libera-
listiéno-kapitalistiénega izrotila, da se kapital pa¢ najbolje oplaja tam, kjer
Ze obstaja. Omenjene pokrajine in province pokrivajo manj od tretjine
celotnega drzavnega teritorija in v njih Zivi nekako 35—40% celotnega
prebivalstva. Zato pa je bilo bolj malo storjenega v obeh Kastiljah, Ekstre-
maduri, Andaluziji in drugod. V teh pretezno agrarnih podrogjih Se vedno
previadujeta maloposest in pa latifundij. In Spanija, neko¢ klasiéna izvoz-
nica kmetijskih proizvodov, mora kmetijske proizvode danes uvaZati.
V I. 1976 ze v visini 160 milijonov dolarjev.

Z negativnimi stranmi $panskega gospodarskega ¢udeZa lahko nadalju-
jemo in ugotovimo, da je v letu 1975 15 % druZinam z najnizjimi mesecnimi
prejemki pripadlo komaj 3% celotnega narodnega dohodka. Zato pa je
dobremu odstotku celotnega prebivalstva pripadla Eetrtina celotnega na-
rodnega dohodka, Nerazvitost razvite Spanije je precej oitna tudi v okviru
druzbenega standarda in druzbenih storitev kot so zdravstveni, pokojninski
in $olski sistem. Po uradnih statistikah analfabetizma prakti¢no naj ne bi
bilo veé. Vendar pa je bilo po zanesljivejsih statistikah!' — na katere se
obé&asno dandanes sklicujejo tudi nekateri élani viade — v letu 1970 v Spa-
niji $e 8,9 % prebivalstva, v starosti nad deset let, nepismenega. Predvsem
pa je kritiéen poloZaj v visokem Solstvu, Obstojete kapacitete sploh ne
odgovarjajo dejanskim potrebam in Spanija ne pozna urejene Stipendijske
politike, naértovanja kadrov in prilagajanja visokoSolskih programov dejan-
skim potrebam. »TehnoloSka kolonizacija, ki ji je bila in e vedno je izpo-
stavljena nasa dezela, je tudi odraz zaostalosti nasega izobrazbenega
sistema,« ugotavlja ekonomist in &lan izvrénega komiteja KPS Ramon
Tamames.? Dejansko v Spaniji vsako leto namenijo komaj 0,2% bruto-
nacionalnega produkta v znanstveno-raziskovalne namene, tj. desetkrat
manj kot v povpretju vsakoletno namenijo v ostalih drzavah — &lanicah
QECD. Vsakoletni davek za tovrstno zaostajanje pa v obliki plagila za tujo
tehnologijo in know-how presega 300 milijonov ameriSkih dolarjev.

! Estudios sociologicos sobre la situacion social de Espana, 1975 — Fundacion
Foessa, Madrid, Euramerica SA, 1975.

? Med Tamamesovimi deli velja omeniti predvsem knjigi »Introduccion a la economia
espanola« in Adonde vas, Espana.



(DOSIHMAL) ZADNJI KRIK
»DOKUMENTARNEGA« FILMA*

ZADNJI KRIK IZ SAVANE, italijanski barvni dokumentarni film, prod.
Titanus 1975, scenarij in reZija Antonio Climati in Mario Morra, komentar
Alberto Moravia. Predvajan v ljubljanskem kinematografu Komuna sep-
tembra in oktobra letos publiki, predvidoma ne miajsi od 15 let.

Kakor ni nedolZnih gledalcev — tako bi radi verjeli razsvetljeni cenzoriji, ki
svojo zadrego zaradi popolnega prepuséania trznim zakonitostim v filmski
politiki preganjajo s tem, da bdijo ob drevesu spoznanja in dopuséajo
degustacijo le mladini, ki je Ze zrasla do veje, kjer zoré jabolka — tako tudi
ni dokumentarnih filmov, o éemer nas bi radi prepricali njihovi avtoriji.
V tem zapisu bi nas predale¢ odvedlo ugotavijanje, iz nedrij kaksne kine-
matografije, v katerih druzbenih razmerah se ej pojila misel o zanru doku-
mentarnega filma. Za film, ki ga tu trgamo, zadostujejo povrénejSe ugoto-
vitve, facta bruta. Prvi€, uspeSen dokumentarec, ki naj ga predvajajo
v velikih, lepo urejenih dvoranah, se mora »formalno« in »vsebinsko«
nanasati na i;radivc-. iz katerega so narejeni konjunkturni igrani« filmi
(glej npr. Zrelo, Potres). Drugi&, kot »dokumentarec« mora vsaj fingirati,
¢e mu Ze zares ne uspe (a saj mu mora uspetil) »preseganje« ali kakréen-
koli Zze =reflektiran« odnos do prejénjih »dokumentarcev«. Nasi fantje
(Climati, Morra, Moravia) so opravili oboje.
Kaj (morske) pasje Geljusti, kaj tresenje kinodvorane! Dijaki bodo povedali
sosolcem, da so videli leve, ki so poZrli turista s kamero, zamorce, ki so
»fukali« v tla, pa kako so enega rdetekoZca ustrelili, mu odrezali kurca in
mu ga zabasali v usta — vse to dokumentirano éez ves ekran, kdaj in kje
se je to zares zgodilo in bilo posneto. Tako se producira resniénost. Nasled-
nji korak v napredovanju filmske umetnosti k neizpodbitni resniénosti
verjetno ne bo na sporedu v Komuni.
V Hollywoodu so doziveli satori (razsvetlitev — za nepoucene) Ze v éasu
protestov proti prelivanju ameriske krvi v Vietnamu: film nasega ¢asa naj
bi bil controversial movie, »veCplasten«, »mnogopomenski«. To zahtevo je
pred kinoindustrijo postavila njena lastna kriza in v lastnem interesu jo je
industrija tudi skusala realizirati. Disneyland je pofisnjen v rezervo in
»dokumentami« film, ki vendar prikazuje to grobo, rkontroverznoe
resniénost, mora v tem stilu obracunati s prejsnjimi dokumentarci, Se
E)Dsebej disneyevskimi, ki jih v ta namen proglasi kar za prototip v svojem
Zanru,
MNasi fantje izvedejo obra¢un ne le na sliki, temved tudi v komentarju.
PokaZejo, kako medved razmesari lososa in povejo, kako pri Disneyu
medvedek-hlaéman popapca ribo-hrano, ker je revéek lagen, in poloZijo
otroku v usta vprasanje — kaj pa ribica? — ki ga Disney baje preslisi. S to
gesto ohranijo tisto, kar imajo v tradiciji dokumentarca nevede vendarle
za vredno: vzgojitelji so, za tega otroka tu jim gre, za mladi rod, ki mu je treba
kar pri priéi ponazoriti grobo resnico, da se Zro med seboj ter eni druge;
in ribe in medvedi in ljudje. Narediti ho&ejo ne le dokumentarca, ampak
celo metadokumentarca in to kar v eni sapi (za to podjetje bi jim nasi pesniki,
ki so Zal rokodelci in nimajo na voljo tolikih tehniénih sredstev, kar zavidali,
¢e jim lastno ubostvo na tihem ne bi bilo e najljiubse). Samemu sebi ni
mogoce stopiti na rame, pa zato Moravia (on je tisti, ki govori — pa &eprav
s Spikerjevim glasom) stoji na ramah reZiserjev. Nalovita mu resniénega,
sveZega, Se krvavega mesa, ki nagrajuje s traktatom o Cloveku Loveu,
v katerem se vetno kosata Clovek in Zival, natura in kultura. »Kontroverz-
nost« je v tem, da si Moravia vztrajno oporeka, kar je nujno, ée najdeva pri
poklicnih loveih v Argentini, afrikih lovskih plemenih, kjer je v navadi
obredna masturbacija, hipijih, ki opravijajo »privatne« potrebe javno, in
najemnikih velekapitala, ki iztrebljajo »diviake«, povsod le isti kvazidialek-
titni spor med naturo in kulturo v Eloveku, ki tudi, &e ne bi bil zgolj umisljen
spor, v tem kontekstu ne bi bil resljiv. Obcost (.‘:Ioveka Lovca, zaklinjana
s primefi, tako na silo navledenimi skupaj, je preoCiten ponaredek (tiste
Slovence, ki jih dajejo enake tezave in se zdravijo z Jungom ali s Frommom,
iie Hlm gotovo globoko prizadel, e ga pa niso gledali, jim je lahko po pravici
al).

V zapisu sem se sku3al dotakniti nagina, kako se producira tisto, kar ima
v Ljubljani jeseni 1977. ucinek dokumentarnega filma, ki: — ga, kar je
izjemno, predvajajo v kinematografu, namenjenemu najbolj§im (nateloma
igranim) celovecercem; — vzbuja pri kritikih povsem nasprotna mnenja
o tem, ali je pozitiven ali negativen, ali se ga da gledati do konca ali ne ipd.
(ko da to gledalce kaj briga — razen &e so iz sloja, ki se identificira s po-
klicnimi razsodniki kulturnih vrednot); — vzbuja post festum, ko je Ze po-
stavljen zid zrele pameti k petnajstim letom starosti, jamranja na temo, &e
to re€ sploh velja kazati ljudem in &e Ze, komu in kak3na korist in Skoda je
ob prikazovaniju.

&<

O filmu je mogoge govoriti le idealistiéno, dokler ne spregovorimo prav-
zaprav o kinu — torej i tem, kako se pror’ sama »komunikacija« med
filmom in gledalci, kako se producira me.qava v tem polju produkcije
(v doloenih produkcijskih odnosih). S tem v zvezi se pomudimo $e pri
prizoru, po katerem nekateri gledalci niso veé zdrzali v dvorani.

Gre za sekvenco z ubijanjem in kastriranjem juznoameriskih Indijancev,
lz komentarja zvemo, da je neimenovana kompanija na neimenovanem
kraju zgradila letalite, los Indios pa so z zastrupljenimi puséicami one-
sposobili nekaj ljudi, nujno potrebnih pri gradniji, nato pa si je tvrdka placala
najemnike, ki so likvidirali motilce na nacin, posnet na filmskem traku.
Scena je oéitno montirana kot kulminacija filma, kot zavesten preskok iz
kvantitete (lova) v kvaliteto (lova na ljudi) in tako jo dojemajo tudi gledalci,
ki po njej zapustijo dvorano. Samo sceno kastriranja Indijanca gledajo vsi
— eni 2vedijo Cikgumi naprej, drugi od napetosti pozabijo — Sele potem,
ko napetost Ze popusti, zacnejo odhajati (film se tako Ze bliza koncu).
Za (idealistiéno) kritiko je zanimiv ta prizor prav izvzet iz celote filma kot
njegova mera — je dopusten ali ne, koristen ali Skodljiv, je filmu potreben
ali ne. Nas dedukcija njegove morebitne (nejupraviéenosti ne zanima.
V filmu pat deluje kot éutna sensation, ki se ji ni moé upirati, njena
interpretacija pa ji zmeraj Se sledi.

Zanima nas, da v filmu istost prizora ubijanja divjih prasi¢ev s prizorom
ubijanja ljudi nastopa kot veéna, njemu lastna slabost homo sapiensa.
Nikjer sledu refleksije o tem, da je v kapitalskem kozmosu naravno nujno,
da se domorodce iztrebi &im ceneje in temeljiteje. Da letali$ée smrtno
ogroZa Zivljenje plemena, ko preti, da bo uniéilo celoten njegov tedanji nagin
Zivljenja, je z vidika podjetnika ni¢ manj in ni¢ bolj zoprna okolid&ina, kot je
z vidika gradbene industrije v velemestih zoprno npr. barakarsko naselje
ali arheoloski ostanki. Avtorji filma svojo hibo, da prikrivajo ime zloginca,
maskirajo v hibo &loveskega rodu in s to madkarado pri zloginu soudeleZeni.
Resitev »primera Indios« je v razkritju nujnosti, da se ni primeri e
naprej dogajajo (in bomo imeli dvomljivo sre€o, ogledati si jih v dvomijivih
dokumentarcih), e ne bo in dokler ne bo zanikana sama ta nujnost kapitala.
Od materialistiéno dialektiénega filma (lahko je tudi »dokumentaren« —
ta atribut mu je tako ali tako Sele dodan) smemo zahtevati vsaj, da takega
»primera= ne obravnava kot primer, temveé v njegovi konkretnosti. Navi-
dez nevtralni »dokument« Sele tako postane iz »dokaza sploh« dokaz
necesa konkretnega, »zgodovinski spomenik« v smislu glasnika zgodo-
vine, ne mriev obelisk.

* op.: dokument = (lat, documentum primer, dokaz) listina; pismena priéa ali do-
kaz; dokaz sploh; zgodovinski spomenik (Verbinc — slovar tujk)
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Spansko gospodarstvo je dandanes v globoki krizi. Omenime lahko ved
kot 20% inflacijsko stopnjo, priblizno milijon brezposelnih, primanikijaj
v trgovinski bilanci je v letu 1976 znesel 7270 milijonov amerigkih dolarjev,
zadolzenost v tujini pa je v istem letu Ze dosegla deset milijard dolarjev,
Seveda je kriza Spanskega gospodarstva delno proizvod in posledica kriz-
nega mednarodnega gospodarskega poloZaja in vsesplosne recesije
kapitalizma. Vendar pa je kriza Spanskega gospodarstva globlja kot je
v ostalh zahodnoevropskih kapitalistiénih drzavah. Predvsem pa bo
vsekakor dolgotrajnejsa, saj jev najvedji meri proizvod neskladij, protislovij
ter pomanjkljivosti stihijskega razvoja zadnjih desetletij in pa seveda arha-
i€nih in okostnelih struktur in institucij. Spanskemu gospodarstvu je kratko-
;3102’!% zr%anjkalo sape in Ze v letu 1975 je bila mera gospodarske rasti
nic. :
Same krizne situacije panskega gospodarstva so se (in se) nadvse dobro
zavedajo tudi predstavniki najbolj dinamiénega dela Spanskega gospodar-
stva. Njihova hotenja v veliki meri vodijo poteze Suarezove viade. Ze pred
leti je postalo jasno, da je modemizacija politiénega sistema predpogoj za
modernizacijo in poveéevanje uinkovitosti $panskega kapitalizma. Prav
tako pa so spremembo politiénega sistema v niji Ze nekaj casa zahte-
vale nekatere viade élanic EGS ter naznanile, da je sprememba S;:n:'litic:—
naga sistema pred | za zaCetek resnih pogajanj za vélanjenje Spanije
v EGS. Clanstvo Spanije frankistitnega sistema bi bila »stvar slabega "
okusa«. Vendar pa je Ze sedaj precej jasno, da sanacija Spanskega gospo-
darstva ne bo potekala tako gladko. Ze pogajanja za vElanjenje v EGS, kar
bi Spaniji zagotovilo popoina in dokanéno integracijo v kapitalistiZni ustroj
zahodne Evrope, potekajo precej potasi. Predvsem Italija in Francija, tako

kot Spanija izvoznici agramih produktov, izraZata iz gospodarskih razlogov
svoje pomisleke. Najveé teZav pa najdemno v okviru notranjega gospo-
darsko-polititnega poloZaja in razmetja sil. O€itno je, da bo zopet najvetije
breme za sanacijo gospodarstva padlo na najSirSe, predvsem delavske
sloje, katerih legitimni izraz so prvi€ po skoraj Stiridesetih letih sindikate
ter delavske stranke. Ob tem pa vlada poziva na »politiko stiskanja pasove.
Ze |ulijska 20% devalvacija pesete je sprozila v javnosti negativne reak-
cije. Se negativnejSe reakcije pa je sprozil in sproza viadin prediog o za-
tasni zamrzitvi mezd. Vendar pa je v sedanjem trenutku eno izmed najbolj
pereéih vprasanj, ali bo viadi uspelo uveljaviti svoj predlog, ki zadeva dave
no reformo. Kolikor bi viadin predlog uspel, bi davéni sistem prvi€ po &tirih
desetletjih  dejansko »prizadel« tudi industrijsko-finanéni velekapital,
kar pa seveda ni v skladu s hotenji in liberalistiéno-kapitalistiénim naginom
misljenja velikega dela $panske industrijske in finanéne burZoazije in vele-
posestnikov. Prav tako omenjeni sloji Ze sedaj nasprotujejo vsakrni
reorganizaciji javnega sektorja in pa vsakrsni obliki drzavnega interven-
cionizma, ki bi, Geprav samo kratkoro&no, lahko Skodoval interesom pri-
vatnega kapitala. Kolikor temu delu Spanskega industrijskega in finangne-
ga kapitala in pa seveda politiénim silam, ki ga zastopajo, uspe onemogoditi
davéno reformo, pomeni, da so se stvari ustavile Ze pri samem zagetku,
To pa lahko ustvari poloZaj in stanje, ob katerem lahko same ugotovimo,
da navkljub vsem navideznim premikom »v Spaniji v bistvu $e dolgo ne bo
ni¢é novegas,
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BLISC DENARJA IN BEDA PROSTITUCIJE

O &em nam lahko spregovori koncert Weather Report?

Govorimo o povoZenosti od zgodovine in o objektivnem lakajstvu, kapitalu.

||||||

Konstnlkmnelﬂsotistl klansposubruocﬁmueanepnmmw
lasbe in ob tern omogoditi postavijanje stvari na njim pripadajode mesto.
E’tﬁ koncerti so tisti, ki so dovolj kvalitetno izpeljml da razliéni zapleti
_wiﬁrm—pmfesinnalne narave ne kazijo jasno zatrtanih potez vsebine
dogajanja. In e je nek koncert dober ter koristen hkrati, se zgodi, da se
naml odpre korfdor vpogleda v celoto, v svetu aktualno dogajajote

se glasbe.
Koncert Weather Report je bil prav tak koncert: koristen in dobro, brezhib-

glasbe.

no . Kongcert, na katerem se ima$ lahko nadvse lepo, a si moras
v la namen dovoliti takano razkoSje, da se »zaplankas« za vse ostalo, kar
sustavga in po:a‘tavija obstojei svet z njegovo glasbo vred, da se pustis
— taru zvoka. Kar pomeni: &e ne mores, ali nodes videti
skozi in mlmo vid odvzemajofega lesketanja uda.r]apﬁlh Zivih ran tega
Emem.obknleﬁhsaéeiakzkaievasdogodekmzam}ajoeeaﬁam
leS&ico ter dobi svoj pravi, glasbeni in ir8i pomen. Skratka: tudi pojavu,
imenovanemu Weather Report, reprezentantu SirSega polja podobnih
mamzmtmj glasbenega dogajanja, je treba seéi vsaj za hrbet, Zato je
potrebno oditi na ta koncert, ﬁaprav s6 Je vremensko poroéilo izkazalo
kot borzno in je Sele z dvigajoéim in padajo&im gibanjem delnic pokazalo,
za kaksnega kogaai}esmoam-jazzscerd- v Ameriki, a tudi drugod.
Informativna dejstva: od zacetka sedemdesetih let je v svelu, Se posebej
pa doma, v ZDA, kjer je bila t.im. »jazz« glasba od vsega zacetka igno-
rirana in potisn:;ena na socialno margino kulturno dno ter na eksistenéni
minimum njenih izvajalcev, v silni ekspanziji. Pri tem je imela in Se ima
idlogilno besedo t.im. »jazz fusion«, pri nas bolj poznana kot »jazz-rocks,
Z rojstvom zelo obetaven hibrid, ki pa se dandanasnji vse bol] razvija
v grozljivega spacka. 75 % posameznikov, ki imajo danes kakrdenkoli stik
z glasbo, ki jo tlagimo v rubriko »jazz«, verjame, da predstavija »jazz fusion«
vse tisto, kar se imenuje »jazz« ali pa vsaj vse, kar je v »jazzu« vredno
slisati.’ Kupujejo le plosée izvajalcev te glasbene zvrsti in obiskujejo kon-
certe, na katerih se izvaja ta vrsta glasbe, to pa v takSnih mnoZinah, da se
je z »jazz-rockome« odprlo neverjetno komercialno trZidée, kjier se ocbragajo
mase kapitala ter se v skladu s finanéno uspesnostjo ustvarja javho pre-
pri¢anje, da je to edina res sodobna in za mase poslusalcev dovolj Siroka
pot, po kateri naj bi se razvila glasba bodoénosti. »Jazz-fusion« je za
milijone v »jazze« origntiranih individuov sinonim za »jazz« kot tak. Za
amerisko in evropsko glasbeno javnost avanigardna, =novas, v glavnem
=Crna« glasba na splo&no ne obstaja. V skladu z zapisanim so tudi pri nas
stvari dovolj jasne.
Weather Report so najzgovotnejdi indikator takdnega stanja ter najbol]
dognan predstavnik te zvrsti glasbe v ekspanziji. Ob njihovem koncertu je
dovol] preprosto poiskati vzroke za opisani prodor prav te glasbene usme-
ritve. Kljub temu, da sl je v svoji o€arujote-agresivni ekspanziji priborila
v zavesti javnosti mesto, s katerega se postavija celo kot edini resniéno
sodobno usmerjeni »jazz« ter edina realna alternativa nadaljnjemu razvoju
te vrste glasbe, pa ima z »jazzom« nasploh vedno manj skupnega, Se veliko
IT!EI"II] pa s sodabnimi napori v te] vrsti glasbe, saj se jim objektivno po-
stavija kot nasproten, konkurenéen pol, ki po svojem namenu in podstav-
ljieni vsebini izkljuéuje, negira in ogroza prizadevanja v sodobni, »Emi« jazz
lasbi,
?‘a polamost se v osnovi izkazuje kot sluzba diametralno razliénim social-
nim opredelitvam — kapitalu, participaciji privilegiju, ki jih nudi vestna
sluzba in nepovzro&anje problemov ter proti njemu in od njega postavijeni
konstalaciji odnosov. Predvsem je glasba, kakrino igrajo Weather Repaort,
glasba raéuna in efekta; glasba, ki rauna z obstojecimi potrebami publike,
pri Eemer je ne zanima, od kod te potrebe in za kak&no publiko gre — saj

povpreéni mestanski pamati uamedan ob njeni imﬂmimigim
in paranoiéni sliki sveta in njagovega progresa (kosmos, eksotika, veénost
in neskonénost — nato pa usmerjen nazaj nanjo, da bi jo
v vsej svoji lluzoriénosti v njenih potrebah in strahovih ter jo hkrati
potrdil kot edino primerno zavest temu svetu. Gre za Giste efekte zabave

in (trenutikov) pozabljenja, vzvod in produkt vsega tega pa je slejkoprej

efekl d

Tako se »jazz-rock« ob svojih raprammaﬂh ob poslusanju
koncertov taksnih izvajalcev kot so W Terje Rypdal, Return
to Forever ipd., izkazuje kot napor, kliamm}mbatnlnamen popolnoma
zgresil, kot usmeritev, katere zacetni korak je bil sicer zastavljen tako, da
je preusmeril pogled posiusalcev s takrat preminevajofega »rocka« Sest-
desetih let na druga glasbena podro&ja, odprl marsikomu obzorja glasbe-
nega dogajanja v celoti ter ga osvobodil za Sirokosrénejsa in globlja
glasbena iskanja in v tem smislu odigral pomembno viogo, a je to
svojo pomembnost opraviceval le tako, da je oatalﬁl zatasen, prehoden,
propusten pojav. To pa je veljalo za albume In a Silent Way in Bitches
Brew Milesa Davisa, ne pa vet za produkte » ock« skupin
dana&njega dne. Weather Report (in drugl) niso ve¢ propustni in necbvezni,
zahtevajo sprejemanie in opredeljevanje na svojem nivoju. In v tem trenut-
ku se hoja po poti »jazz-rocka« pokaZe kot hoja v slepo ulico, ob takéni
zablodelosti pa je Se najmanj8a nevarnosl tislo vraanje ter zamujanje za
zahtevami ¢asa, ki se kaZejo v res relevantnem glasbenem dogajanju.
Weather Report e zgodovina povozila dvakrat. Povozila jih je zgodovina
njihbvega individualnega razvoja, na nivoju njihove ustvarjaine modi. Veliko
pomembnejSe pa je spoznanje, da so v vse] svoji profesionalno glasbeni
veligini ostali daleé¢ pod Ze doseZzenim glasbenim nivojem. In doseZeni
glasbeni nivo zahteva diametralno nasproten glasbeno-socialni angazman
od njihovega.

Danes so Weather Report postali mavriéna Sara med otroskimi igragami,
5 ka:(erimi prizadevni oskrbniki tega svela podkupujejo svoje nezadovoljne
otroke.

ZP
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Dr. Ivan Ahfin: ErS¥ansks sociolegija, Liubljama 1960, stran 137,

C _pomenu ka o _emrtnd kezni

Ugovori slope ali ne napadni podlagi, da je nastala driava pe
Eateri je namen kagni! Kazen ni le sema po sebi namen kot

socia odbi, ali na mieli, da je edini namen kazni poboljlati
kategorifni imperativ /Kent/, ni njen prvi namen poboljBati SRS YOOIy r d P 3 '
sli da je s smrtio sploh uniZen Zlovekov smoter. Driavna oblast
/Bentham/, ne edini ustrafiti druge; ne zgolj pravni namen.
doloduje natavni driavni smoter in ta zahtevas, da se v konfliktu

s

Dri'bs lmm kazensko oblast ker jo tirjs socialna blaginja. Dru-

med obinim in zasebnim deobrim usakne zasebno dobro iste vrste,
fba hofe 8 kasnijo ustrafiiti, hofe poboljEati, hofe popraviti

Torej &nsno dobro, ¥ivlijenje. S keznijo hodfe drulbs tudi fuvati
sotialni red, hofe ubraniti sama sebe, & vse to, ker hofe in

ob#ne blaginjo, ne le boljSati., Zleofinec pa lahko spezna svojo Zmoto
mora zajemEiti :ﬂFw blaginjo. Ce oziri na konfno blaginjo to

in daruje fivljenje pravici in bo tako refil to, kar je veZnega in
doveljujejo, vliedar glofinca tudi lahke pomilosti, smoter vsega ¥ivljenja.

amlp Zoper smrtno kazen so zafeli bo] francoeki enciklopedisti,

v Italiji pod njih uplivom Beccaria /v delu: Dei delliti e delle

Famwrmiatirrectrtoom
puiiw pene 1764/, Nekatere driave so jo reg odprevile, a jo zdaj, Ob legalizaciji smrtne lasni v NemEiji
(tu mislimo na legalni poboj tw revolucionarjev v

saporu Steilheim A.Baaderja,Ge c.Raspepf-a) van
Druge je vpraZanje, asli je emttna kszen prawno dopustna, drugo uredniftve Tribuns daje na vpogled #m dva teksta,ki vsak

5 :nru:!o razredne posicije obravnave ta ljubki medfanskil
fenomen,Prvl tekst je del wufbenika dr. AhZina "Eridanska
soclologija” oz. krajle poglavje,drugl pa Je &lanek E.Marxa,ki ga je
more drufba braniti le & smrtno kasnijo, Torej je v slufbi soecialna objavil N.Y3 Daily Tribune.
blaginje emrtna kagen-upraviiena. Le smrtna kezen pamred strastne
1judi uetradi, da se zboje zlofina in le emrtna kagen redi drulbe

vedne nevarnosti. Smrtns kazen je torej neksk socialni silobram. In kaj o tem pravi Marx:

kjer se mnole umori vladarjev, zopet uvajajo.

ali jo kefe uporsbljati. Prve vpradanje je pravne, druge politidne,
Hazlog ta smrtno kaszen: zlofini, szlasti uboj, pred katerim se

SMRTNA KAZEN Karl Marx

»%Tes« Z dne 25. februarja prinasa pod naslovom »Amaterji rabeljske obrti« sledece raz-
mislfanje:
»Pogosto so Ze opazili, da v nasi deZeli vsaki javni usmrtitvi sledi vrsta samomorov ali
smrtnih nesre¢ z obesanjemn, oéitno pod moénim vplivom, ki ga ima usmrtitev kakega
znanega zlo¢inca na nezrele in bolne duse.«
Pri razlicnih primerih, ki fih »Times« navaja za ilustracijo te trditve,.gre enkrat za norca v Shef-
fieldu, ki je, potem ko se je z drugimi norci pogovarjal o usmrtitvi Barboura, naredil konec svojemu
ﬁgﬁgﬁfy tako, da se je obesil. Drugi je primer nekega Stirinajstietnega fanta, ki se je prav tako
o :
Razumen ¢lovek bo komaj uganil, zaradi katere doktrine so bili ti primeri navedeni; saj vendar
ne gre za ni¢ manj kot direktno apoteozo rablja in za poveliéevanje smrtne kazni kot ultima
ratio' druzbe. In to se dogaja v vodilnem élanku »vodilnega éasnika«. ! zadnje sredstvo
»Morning-Advertiser« najostreje kritizira krvavo logiko »Timesa« in njegovo posebno ljubezen
za krvnika in zakljuéuje svojo pravilno kritiko z navedbo naslednjih zanimivih podatkov triin-
dvajsetih dni leta 1849:

Usmirtitev:

Millan 20. marec
Pulley 26. marec
Smith 27. mareg
Howe 31. marec
Landick 9. april
Sarah Thomas 13. april
Griffith 18. april
Rush 21. april



Jon Steinberg

Prav ko je napetost dosegla najvisjo totko, je predsednik Amin dramo konéal,
Ameriani lahko prihajajo in odhajajo kot Zelijo, je koncem februarja najavil Radio
Uganda, in ¢lovek, ki ga je dnevnik prediagal prediagal za napredovanie iz feld-
marsala dozivijenjskega predsednika v Imperatorja in BoZjega sina, je razloil, da je
njegova edina Zelja podeljevati medalje ameriskim misijonarjem, letalskim uslu2-
bencem in drugim, ki so tako debro sluzili njegovi dezeli,

Ameriske pomorske sile so se vrnile k patruljiranju Tihega oceana in ozraéje brez-
vetrja in miru prekinjajo le begunci, ki se stekajo Gez mejo v Kenijo z zgodbami
o odvratnih mnoziénih umorih, ki so jih izvr&ill Amin in njegovi pripadniki.

Tako kottafctiul lrr_lpanallzb%lm gevamjstaga stoletja opraviéevan kot »breme
moZas, e njegova bolj izumetniena inadica iz srede dvajsetega stoletja odeta
v jezik uZaljenih stardev. : s

Kadar naredi tako revija Time naslovno zgodbo o Idi Aminu, je on »afrigki divji mo2«
in predsednik Carter lahko izjavi, da se je umor nadékofa Janani Luwuma in dveh
drugih ministrov »zastudil celotnemu civiliziranemu svetus.

Tako kot starsi jamrajo: »Kako je mogel to storiti moj otrok po vsem, kar smo storili
zanj?« tako zahodni kritiki »%_nonra}cx da je Idi Amin, tako osebno kot politiden pojav,
izdelek britanskega kolonia izma in da vzdruje svoj poloZaj ne skozi priljubljenost
med Ugandci, temve¢ s pomodjo tujega orozja in najemnikov.

Britanci so bili v Vzhodni Afriki vesi v izigravanju enega plemena proti drugemu:
Bagande z juga so uporabljali za osvajanje severa, okoli preloma stoletja, ko je bila
osnovna naloga vojske zatreti upore med poliedelskimi delavci na britanskih
plantaZah na jugu, pa so rekrutirali severnjake.

Mahmoud Mamdani je v svoji izvrstni knjigi Politika in razredne formacije v Ugandi
navedel obudovanja vreden primer iskrenosti klasiénega imperializma; ko citira
lorda Fredericka Lugarda, ki je vodil enote Britanske juZnoafriSke druzbe na bojne
pohode, da bi podjarmili neodvisna plemena. Ko je razlagal zakaj Britanci uvaZajo
e iz Indije namesto da bi dopustili Ugandcem razviti svoje lastne posrednike,
ki bi vzpodbudili lokalno proizvednjo dobrin, namesto da bi jih kupavali v Britabniji, je
Lugard |. 1927 zapisal: »S tem, da jih ne prizadene podnebije, da so mnogo cenejsi
kol Evropejci in v boljsem stiku z vsakdanjim Zivljenjern domorodcev kot pa je 1o
mo2no za belca, bodo tvorili obéudovanja vreden povezujoti élen (pod mognim
nadzorstvom britanskih oficirjev), saj so njihovi interesi jasno odvisni od Evropejcev.«
S podobno logiko so Britanci pri podarjanju zemlje dajali prednost protestantskim
miarjem pred katoliskimi. _
jihova strategija je uspela Se predobro. Ko je Uganda |. 1962 dobila neodvisnost,
je takoj sledil spopad za pridebitev plena: pleme proti plemenu za politiéno mog,
afrizani proti Azijcem za nadzor trgovine, religija proti religiji za mesta v vojski in
birokraciji. Gospodarstvo je bilo povsem odvisno od izvoza sladkorja ter bombaza in
njegove najdonosnejse panoge — banéniStvo, lahka manufaktura in izvozno-uvozna
trgovina — so ostale &vrsto v rokah Britancev in neka] bajno bogatih indijskin druzin.
Uprava Miltona Oboteja v Sestedestih letih je razsirila in obogatila birokracijo s tem,
da je ustanovila drzavno drufbo za odkup Zetve. Obote je tudi delno podrzavil tuje
druzbe ter jim preskrbel sredstva in vamost v zamenjavo za vet sluzb za Alricane.
Kot piko na i svojega ~Lgand$kega socializmas, je predsednik Obote 1. maja 1970
izjavil, da zato, ker je driava podrZavila tako velik del gospodarstva, prepoveduje
»zastarelo nafelo in prakso Strajkov«, Seveda je tak program povzrodil Siroko na-
gm&nvanie in predsednik je za utrditev svojega polozaja uporabil stari britanski
tem.

Britanci so skoraj povsem prepustili Solstvo misijonarjem ter tako razeepili izobraZzeno
manjsino med protestante, katolike in relativno pedéico muslimanov. To je omogo-
¢ilo Oboteju, da je tako v vojski kot v viadi dajal prednost religiozni skupini, anglikan-
cem, in &lanom nekaterih plemen, v katerih so previadovali kristjani, posebno
Longijem in A¢olom. Nekatera kljuéna mesta so dobili tudi katoliki.
Pastorki so bili Ugandci afridkih veroizpovedi, ki tvorijo skoraj tretjino, 12 milijonov
ivalocev, deZele in muslimani, ki Stejejo okrog 800,000. Pripadniki afriSkih vero-
izpovedi so bili le obrobno izven denarmega gospodarstva in ni bilo dosti moZnosti,
da bi povzrocali tezave.

Druga stvar so bili muslimani. Mnogi med njimi so prebivali v mestih in legaino ali
nelegaino Zivotarili na robu druzbe. Britanci so z naklonjenostjo gledali nekega
muslimanskega vojaka, okrutneza, ki je bil visok 198cm in je tehtal ved kot 250 funtov
in ki jim je z izjemno surovostjo pomagal pri zatrtju upora Mau Mau v Keniji. T
moZa, |di Amina, so naredili za poroénika, enega redkih &rncev, ki je dosegel tak in
britansko viadavino. V kasnih $estdesetih letih so vzgajali Amina tudi lzraelci.
so bili moéno zapleteni v podpiranje upora Anjanjev v Sudanu, ki so hujskali
nubijske, ugandskim plemenom sorodne &mce, proti previadujoéi arabski osrednji
viadi. Izraelski svetovalci so urili ugandsko vojsko, policijo in obveséevalne oficirie
in nekaj elitnih vojakov z Aminom vred je bilo odpeljanih v |zrael na posebno padalsko
urjenje. Nedavna odkritia podpiranja ClA-e izraelske vojaske pomodi nakazujejo,
da je bila morda CIA originalni vir pomodi.
Ko se je predsednik Obote zaéel priblizevati z novo sudansko viado in se zacel vtikati
v izraelsko pomot Zetam Anjanja, je bil Amin o&iten kandidat, ki naj bi skrbel za
izraelske interese.

%

BRITANCI SO IDI AMINA
SE PREDOBRO IZURILI BORITI

Udar proti nepriljubljenemu Obotsju je bilo s pomoéjo britanskih tankov lahke izvesti.
Tezje je bilo mot tudi ohranjati. Amin je v tem uspel s tem, da je zaigral britansko igro
v obratno smer. V prvih treh mesecih njegove viadavine se je vojska podvojila na
ﬁ{:ﬂ\zgg;oh Stk:orsﬂpmctho;ﬁ novih enot 5o sestavijali bivsi Anjanja uporniki, neza-

i rielzrae svojo pomod. Veéina drugih rekrutov so bill muslimani
in drugi iz Aminovega domatega podroéja, Zahodnega Nila,

Velika Britanija je bila prva drzava, ki je priznala viado svojega biviega koloniainega
poroénika, deloma zato, ker je predsednikObote prekinil odnose zaradi neprizadev-
nosli Londona glede bele viadavine v Rodeziji. .
Vojaski rekruti so na barbarski nagin ubili tisoée Atoli in Langi oficirev, ki so bili
Vv ugandski vojski. Potem so bili izgnani Indijci, § Gemer je bila sprostena njihova
imovina, ki jo je prevzela srecna manjdina izobraZenih Ugandcav, ki so divie vzkiikali
Aminu, saj jim je konéno dal prostor pod soncem.

Britanci in |zraelci, ki so lahko urili éete, a niso mogli finansirati dezele, so bili nasled-

nje Zrtve. Napad na lzraelce je Aminu dal podporo ika Gadafija,
ki je finansiral nakupe francoskih reaktivnih lovcev. Da bi mesto izkusenin
Indijcev, ki so vzdrzevali tek drzavnega stroja, je Amin Pakistance in nato
Somalijce, Libijce in Palestince. Zapolnjevanje vojske in birokracije s tujci in njinovo

la&avan;ash‘imlsredstﬁ.sajazd&b&uﬁvmﬁinaﬂnzam oblasti,
goipaz se na lastne drZavijane. e

Krasna in plodna deZela, bi Uganda lahko ena cvetodih
iy .Tm najbalj oy v Afriki,
so postali neuporabni. Ob upadanju gospodarstva se je Amin zatekel k nadal
terorju, da bi s tem svojim pristasem prostor na vrhu. Ko so se ga po
. 1872 naveli¢ali podpirati, se je obmil na sko zvezo, ki je poslala 17in21.
Wmi? m""fammwmm ; v zadnjih
Emvﬂnsl?“ urﬁmmmmmm ] '
alestinski ugrabitelji, ki so pristali v Entebbeju, so se dobro zavedal te zveze in
Aminov bahavi od izraelski i
il pwgg;orna i julijski napad (1976), ki je osvobadil potnike, mu

5 m " -
mr;z]imﬂ%mjawmmnwmmgmm

najbolj pretirani i j i
britanske ali mpmkgmgfpm s mmm' s dn

sovpadajo s posebno surovimi

Amnesty International sodi, da bi njegovih Zrtev lahko bilo 300.000.
25, januar, Sesta obletnica ladavine, o&itni pril

janu mmgavev je bila prilika za novo rundo

itev. Znova so bili in Langi uradniki, , vojaski
trgovci in duhovagina. Zaskrblgnahmzjuqmnujazhrala protestantska, .
in nekaj muslimanske ne — pod zaséito anglikanskega nadékofa Luwuma,

Ni vprasanje, ée bo Amin zamenjan, temveé ali ga bo Zamenjala levitarska ali
desnitarska vlada. »Za ureditev stvari v Ugandi ne bi bill potrebni najemniki « je
komentiral uradni k casopis potem, ko je Amin obdolZil, da se s kenijsko
pomodéjo ugandski priblizujejo britanske, ameriske in izraelske ¢ete. »Kenija je
repricana, da bodo sami Ugandci, v ne preveé oddaljeni prihodnosti, imeli besedo
o tem, kako bi bilo treba viadati njihovo dezelo.«

prevedel Aled Erjavec

Clanek je preveden iz revije SEVEN DAYS, ki je zagela izhajati letoénjo pomlad kot
alternativa revijam kot sta NEWSWEEK in TIME. Za objavo &lanka smo se odlotili
zaradi nj globalnega pristopa k sluéaju »Idi Amins,

MNavkijub zakasnitvi (élanek je izSel v 5. Stevilki revije, 11. aprila letos), se nam e
vedno zdi povsemn aktualen,

Oh tej priliki priporoéamo tudi revijo SEVEN DAYS, ki sicer $e ne nadomesca povsem
omenjenih dveh revij, ju pa Ze v mnogotem presega. Je povsem brez reklam.



Umori in samomori:

Hannah Sandles 22. marec
M. G. Newton 22. marec
J. G. Gleeson — stirje

umori v Liverpoolu 27. marec
umor in samomor

v Leicester 2. april
Zastrupitev v Bathu 7. april
W. Bailey 8. april
J. Ward umori svojo

mater 13. aprif
Yardley 14. april
Doxy, umor ofeta 14. april
J. Barley umori svoja

dva otroka in sebe 17. april
Chas. Overton 18. april
Daniel Holmston 2. maf

»Times« sam mora priznati, da ta tabela ne obsega le samomorav, temve¢ tudi najogabnejSe
zlocine, ki vedno sledijo neposredno po usmititvi zloéincev. Omenjeni Clanek presenetljivo tudi
ne prinasa kakega argumenta v korist v njem propagirane barbarske teorije. TeZko je pac, ¢e ne
celo memogoée, postaviti princip, s katerim bi se moglo utemeljevati upraviéevanje in smotrnost
smrtne kazni v neki na svojo civilizacifo ponosni druzbi. Obicajno se je kazen opraviCevala kot
sredstvo za poboljSanje ali za zastrasevanje. Toda kak$na je pravica, da se me kEZHUjG, da bi
se druge poboljSalo ali zastrasilo? Poleg tega obstoji Se nekaj takega kot statistika, in obstoji
zgodovina, in obe popolnoma in v celoti dokazujeta, da svet od Kajna s kaznimi ni bil niti pobolj-
$an niti zastraden. Cisto nasprotno. S stali$¢a abstraktnega prava obstoji le ena teorija kazno-
vanja, ki élovekovo dostojanstvo abstraktno priznava, in to je Kantova teorija, posebno v stroZji
Hegloui verziji. Ta pravi: »Kazen je pravica zlo¢inca.? Je akt njegove lastne volfe. Prekrsitev 2 y MEW stoji »das Recht des Verbre-

prava razgiasa zlocCinec kot svojo pravico. Njegov zlo¢in je negacija prava. Kazen je negacija : chens«
te negacife in torej potrditev prava, ki jo zloéinec sam izziva in si jo vsiljuje.<* m ;mmﬁi:ﬂb‘“
Nedvomno ima ta princip nekaj zapeljujoc¢ega, ker Hegel, namesto da bi videl v zloéincu zgolj pravae

nek objekt, le suZnja pravosodja, ga povzdigne v rang svobodnega bitja, ki odlo¢a o sebi samem.
Ce pa gledamo nekaj blizje, potem odkrijemo, da nemski idealizem tukaj, kot v vedini drugih
primerov, le sankcionira zakone obstojeCe druZbe z nadéutnimi argumenti. Se ne vara samega
sebe, ¢e se na mesto individua z njegovimi dejanskimi gibalnimi vzroki, s Stevilnimi, nanj pritiska-
jodimi socialnimi razmerami postavija abstrakcijo »svobodne volje«, eno mnogih &lovekovih
lastnosti na mesto Cloveka samega? Ta teorija, ki gleda na kazen kot na rezultat lastne volje
zlodinca, je le metafiziéni izraz one stare »jus talionis«: Oko za oko, zob za zob, kri za kri. Ce stvari
povemo odprto in se odpovemo vsem opisovanjem, potem kazen ni ni¢ drugega kot neko
obrambno sredstvo druZbe proti prekrsitvi /Verletzung/ njenih Zivijenjskih pogojev, kakrsnakoli
naj Ze bo njihova vsebina. — Kaksna pa je to druzba, ki ne pozna nobenega bolj$ega instrumenta
sﬂe obmnbe kot krvnika in ki po »vodiinem Gasniku sveta« pusti razglasati svojo brutainost kot
i zakon

A Québt pmw v svojem (zrednem ucenem delu »L'homme et ses facultés«:
»Obstaja budzZet, ki se placuje z grozotno rednostjo, namre¢ budZet zaporov, galej in
morisé . . . Napovemo lahko, koliko individuov bo oskrunilo svoje roke s krvjo svojih
soljudi, koﬁku bo ponarejevalcev, koliko zastrupljevalcev, skoraj prav tako kot se lahko
vnaprej navedejo rojstva in smrtni primeri.«
in Ouétsietje napovedal v verjetnostnem izracunu zlo€inov, ki ga je objavil v letu 1829, s prese-
netljivo gotovostjo ne le Stevilo, temvec tudi vse razlicne vrste zlo¢inov, ki so se zgodili v Franciji
1830. Da niso toliko posebne politiéne ureditve /Einrichtungen/ neke deZele kot nasprotno
temeljni pogoji moderne mescanske druzbe v celoti, ki proizvedejo povpreéno Stevilo zioinov
v nekem danem nacionalnem delu druzbe, rnkainwwqfamwapmmduie Quételet za
leta 1822 do 1824. Medsmmﬂobsohnmm&hofmjdmvm:ﬂdm Franciji:

Starost Philadelphia Francija
Pod 21. leti 19 19
21 do 30 let 44 35
30 do 40 let 23 23
nad 40 let 14 23

Skupaj 100 100

Ce torej zloéini, takoj ko se jih opazuje v vedjem Stevilu, kaZejo v svoji pogostnosti in nacinu
rednosti naravnih pojavov, ¢e, da govorimo s Quételetom, bi bilo tezko odlociti, »na katerem od
obeh podroéij« (fizicnem svetu ali druzbenem Zivijenju) »efektivni vzroki povzroéajo svoje ucin-
kovanje z vecjo rednostjo /Regelmassigkeit/«, ali ne obstoji potem nujnost — da namesto pove-
licevanja krvnika, ki odstrani eno partijo hudodelcev, samo da se spet naredi prostor za novo —
resno premislimo o spremembi sistema, ki taka hudodelstva goji?

»New-York Daily Tribune«
§t. 3695 z dne 18. februarja 1853

Prevod po MEW 8/506-2
Prev. Leo Sederko
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PRIMOZ JUZNIC BLANKIZEM — BLANQUI

>

Za konec, mislim, da je potrebno vsaj deloma oprati Blanquija otitkov, da
e brafq?avo rinil v oboroZeni boj, v nasilje; novejsa prouCevanja nam
kazejo, da je Blanqui vedno uporabljal tudi teoreti&no analizo razmer, ki
viadajo v druZbi in napake niso bile vedno le njegova krivda. Ne smemo
pozabiti, da je bil vedno v jedi, tako da so informacije o revolucionarnem
razpoloZenju ljudstva bile veckrat posredovane preko njegovih prevet
vnetih privrizencev.

Blanqui izhaja iz temeljnega izhodié€a, da noben druZbeni napredek ni
mogot brez clovekove akcije, ter da zgodovina nikoli ni popolnoma objek-
fivni proces in ni Ze v naprej doloéen s kakrSnokoli logiko dogodkov. Zgo-
dovino razume kot moZnost raznih alternativ, ki izhajajo iz obstojetega
irokega spektra zgodovinskih verjetnosti, ki pa so odvisne od akcij ljudi, ki
v doloceni dobi in druzbi Zivijo celo od lastnosti in kvalitet posameznih
osebnosti, Clovek ima prvo viogo kot akter zgodovine in s tem tudi druz-
bene preobrazbe, Taksen bojevit aktivizem je v stalnem nasprotju z opor-
tunizmom in pasivnostjo, saj dviguje éloveka, ob brezmejnem Zrivovaniu,
na visino heroja in tudi samo njegovo herojsko dejanje kot ustvarjanje
zgodovine. Ko predstavi &loveka kot glavno silo zgodovine, Zeli s tem reéi,
da kdor se vzdrZi od akcije, kdor spoStuje zakone in legimiteto, tisti se
pravzapray izogiba svoji ¢loveski nalogi in se integrira v obstojedi izkori-
S¢evalski in nepraviéni druzbeni red.

Vplivi in pomen

Pomen Blanquija kot osebnosti v zgodaovini delavskega gibanja in njegovih
idej je dovolj jasen, da ga ni treba podrobneje razloZiti. Malo bi si lahko
ogledali nekatere teme in povezave, ki jih najdemo v glavnem toku idej
delavskega gibanja — v marksizmu. Govorili smo Zze o tem, da je komu-
nizem glavno izhodidée Blanquija. Tudi njegove ideje o razredni delitvi,
o antagnizmu interesa proletariata in burZoazije, ter o nujnem politiénem
in revolucionarnem boju. Preko blankizma je Sla tudi ideja proletarske
revolucije, ideja uveljavijanja revolucioname drzave kot elementa druz-
bene preobrazbe, ki Zivi vse do danasnjih dni. To so vse teme, ki jih bomo
seveda obdelali kasneje. Omenili bi $e to, da je od blankistiénih tez ostal
tudi apel oziroma imperativ po prosvetljevanju, izobraZzevanju ljudstva,
o njegovem resniénem poloZaju v druzbi in resniénih potrebah in meZno-
stin; toda doktrina zmagovitega drzavnega udara je danes presezena
zaradi moéno spremenjenih druzbenih razmer,

V razdobju po letu 1870 se z evropsko kolonialno ekspanzijo in z drugim
vsestranskim razvojem burZoazni politiéni sistem in drfava okrepita,
postaneta mo&nej$a in bolj zasidrana v druZbi. Zato ta doktrina nima in ne
more imeti v vegini drzav ve¢ pravega smisla in pomena; svoj novi pomen
dobiva v nekaterih drzavah izven evropskega prostora, o éemer bomo
govorili pozneje, v drugem delu.
Toda ideja zmagovitega udara nikakor ne more biti enaka ideji nasilne
proletarske revolucije.
Ideja nasilne proletarske revolucije, ki je prisotna tudi pri Marxu in v marks-
izmu, je bila tisto, kar je vedno draZilo desne revizioniste, torej prav ta
revolucionarni koncept druZzbene spremembe. Zato tudi ni éudno, da so
najhujsi revizionisti pred prvo svetovno vojno pristali tako daleé, da so, ne
samo Lenina, ki je znova obujal ta revolucionarni duh marksizma, ampak
Ze celo samega Marxa »Cistili« blankizma. Vseeno cobstajajo pomembne
razlike med Marxom in Blanquijem, med marksisti-revolucionarji in ne-
marksisti-revolucionarji. Velika lotnica med marksisti-revolucionarji in
nemarksisti-revolucionarji je bila vedno v tem, da so marksisti vztrajali pri
tem, da se sile za druzbeno precbrazbo porajajo v sami druzbi in izhajajo iz
nje. To bi bilo, preprosto in kraltka povedano, velika prednost marksistiéne
i ije i jkljivost drugin, ne n ' ' i
By Tk IS et AR omune poRazs, Sa7aonis U manaule,
imajo revolucionarji ze pred zmagovitim »udarome« natanéno izdelane ideje
in naérte, kaj je treba storiti, s &im zaceti graditi novo druzbo in ne to prepu-
stiti kasnejsim ¢asom. Na Zalost je to izkusnja, ki je marsikdo ni dobro
razumel.
Blanqui je kljub napakam Se dolgo éasa navdahnjeval proletariat v Franciji
in drugje in ima, seveda dokaj relativno, Se danes nekaj vpliva na mnoga
revolucionama gibanja Sirom sveta. Tako bi na primer celo kubansko
izkudnjo pojasnili tudi deloma z blankizmom (seveda tega ne mislimo
v pejorativnem pomenu).
»Neuniéljivi pomen Blanquijevega primera je v plemenitem idealizmu,
v prizadevanju po izenacenju ideala in dejanja, v nezlomljivi volji, da se
praktitno realizira novi, svobodnejsi svet.«° Ta plemeniti zanos je navdah-
njeval vse revolucionarje in upornike, ki odkrivajo smisel &lovekovega
obstoja v odporu zoper izkoriscanje in tlatenje: v svojem Zrtvovanju za
boljSe Zivijenje, ki je na obzorju, a lahko nastane le kot plod odloénega in
vzirajnega boja.

9. Qlivier: La commune, stran B4

goran
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ZORAN PISTOTNIK

MARGINALIJE O KRITERIJIH IN
MESCANSKI ZAVESTI
(DA GLASBE SPLOH NE OMENJAMO)

(Ob ljubljanskem jazz festivalu 1977)

Narava medija, v katerega je pricujoci tekst zapisan — pojmovanega
v pojavno-konkretni obliki tega ¢asopisa — ki je opredeljena tudi s tak$nimi
dolo€ili kot je €as pojavijanja konkretnih primerkov, nam omogoéa, da Se
o enem dogodku naSega socialnega prostora pi$emo z doloéene distance
— kar pa nam po drugi strani zapoveduje taksno pisanje, ki bo svoj material
jemalo prej izza ali izpod, za tistih nekaj ve¢emnih ur pred dogajanjem,
prisostvujoce postavijenega podija. Kljub temu, da prvo nagelo pisanja
o dogodkih zahteva, da se pisec pozabava s tistim, zaradi Gesar se nek
dogodek sploh zgodi in po cemer se sploh loéi od drugih, njemu nesorod-
nih, se je v primeru, ki sili k pisanju, izkazalo, da je za vso stvar prav to
Se najmanj relevantno. Ali drugaée reéeno: spoznano je, da se je tisto, kar
je dajalo specifiéni ton letoSnjemu jazz-festivalu, odvijalo pravzaprav na
marginalijah, tj. pred in ob glavni predstavi, pa tudi na momente globje, kot
bi se dalo sklepati zgolj iz izvrSenega glasbenega kontesta. Sicer pa je Ze
stara modrost, da so margine, po svoji omejujoCi izpostavijenosti, po
svojem frontnem stiku z »drugime, »zunanjime, velikokrat bolj zgovarne,
kot pa neredko postana sredica med njimi.

72

Ze teza, da je bil glasbeni kontekst sam po sebi $e najmanj relevanten za
analizo dogodka, ki mu pravimo »Jazz festival 1977«, ter iz njegove izvrsi-
tve izvirajotih konsekvenc, nedvomno dovolj problematiéno zastavija vpra-
Sanje, o ¢em je potemtakem s tem v zvezi sploh vredno pisati, e to ni tam
dogodena glasba, zaradi katere je jazz festival sploh jazz festival in ne
kongres nekrofilov (pri éemer nimata v posameznostih ti dve manifestaciji
samo navidez nobene zveze) in ki je konec koncev bostvena konstituanta
vsakega glasbenega dogodka. Vendar Ze povréni pogled na celotnost
glasbenega konteksta zelo oéitno govori, kako gre prav temu kontekstu
zasluga, da se je tako, kot je bil koncipiran, sam glasbeno in s tem 3e vsaj
socialno razvrednotil, da se je sam v svoji vsebinski zasnovanosti odrekel
relevantnosti, ki bi zahtevala pisanje o njem kot o eminentno glasbenem
kontekstu ter da je s tem,ko nas je oprostil pisanja o svoji glasbenosti,
odprl prostor za to, da se lahko veliko laZje vprasamo, kake more in mora
nastati tak$na situacija, da lahko ob zelo kompleksno zastavljenem glas-
benem dogodku pisemo prej o vsem drugem kot o glasbi. Seveda takoj
pojasnili: niti sluéajno ne mislimo tega, kar bi se tako ali tako lahko porodilo
le v kaksni bistri glavici pri Delu, recimo kar med lobanjskimi kostmi dragega
nam Janeza Zadnikarja, da se o glasbi v zvezi s tem festivalom ne da
pisati, ker se je paé tam izvajal t.im. »jazz« — ravno nasprotno. Prav tako
je dejstvo, da so povsod dologene izjeme, ki izstopajo iz sploSnega kon-
teksta in so tako Ze zaradi tega izstopa predmet marginalije, pa je billa tudi
izjema — ena sama, a zato toliko bolj resna in resniéna izjema: Sam Rivers.

O glasbi, ali celo samo o glasbi, ne moremo pisati zgolj zaradi tega, ker se
je izpostavilo, da je v opisovanem primeru izvedena le zrcalna slika razmer:
razmer, ki spremljajo obravnavanje glasbe in s tem tudi »jazza« v druzbi
nasploh, Se posebej pa v institucijah, katerih socialna vioga je v kakrSnihkoli
kontaktih z glasbeno produkcijo, pa naj bodo to kulturne skupnosti (kon-
certne), dvorane, sredstva javnega obvestanja, glasbeno-vzgojne institu-
cije ali diskografske hise, razmer znotraj jazzovskega drustva, ki so objek-
tivne, a tudi subjektivne narave, razmer, v katerih se oblikuje »jazz« publika
ter konéno razmer na nivoju zavesti vseh, ki tako ali drugace pogojujejo
eksistenco tega festivala. Te razmere so torej tiste, o katerih je vredno
razmisljati in katerih analiza implicira tudi kritiéno refleksijo samega golega
glasbenega aspekta jazz festivala, celo refleksijo glasbene produkcije
vsake posamitne postavke v programu.

Ze na sami povrsini vprasevanja po razmerah, ki so botrovale tako nerele-
vantnemu glasbenemu vidiku festivala, zadenemo na problem Lim.
programskega koncepta festivala. Seznam izvajalcev bi bil dovolj zgovo-
ren. A da ne bi bilo pomot, se je Ze ni¢kolikokrat razglasilo gesio: »Za
vsakogar nekajl=. In se je tako formulirani in realizirani slogan razglasal
za najvecjo odliko in hkrati kot izjemna odliénost »nasega« festivala proti
ostalim po svetu, ki so se v svaji »ozkosti« »specializirali«, pri éemer so e
najmanj komparativnega omalovazevanja delezni tisti, ki so se odioéili le
za »velika imena«, Ze etablirane glasbene/»jazz« srenje, ali pa recimo le za
»zahodne« izvajalce, precej veé pa festivali sodobne glasbe oz. »jazzas«,
ki baje, s svojim ozko zastavijenim konceptom, odrekajo participacijo
Sirokim glasbe Zeljnim inu potrebnim masam. Hkrali pa se s tem v zvezi
v glavah nekaterih, »domago= sceno dolotujotih individuov, e vedno
pojavija kot temeljna dilema: ali je to (beri: sodobna glasba) $e sploh jazz
ali ne: S tem pa smo pravzaprav Ze povsem izérpali vsebino programskega
koncepta, kajti tako formuliran pristop k oblikavanju programa Ze v naprej
odreka obsloj vsem trdnim kriterijern, ki bi mu bili smerokaz in bi sestav-
ljali njegovo resniéno vsebino, saj je v njegovem zgoraj zapisanem mottu
vsebovana vsa nekritinost in zablodelost, vsa srz gnilega liberalizma
eminentno nerefleklirane mesSéanske pozicije. Pomanjkanje osnovnih
kriterijev vrednotenja aktualnega glasbenega/»jazz« dogajanja je fisti
vzrok, ki lahko edini, skozi vse kompromise med razliénimi okusi élanov
programske komisije, sproducira tako neaktualen, brezbarven, mrivouden,
glasbeno in socialno nerelevanten program. Le tak$ne razmere, na nivoju
kriti€ne zavesti tistih, ki odlotajo o tem, kaj bodo poslusali tisoéi in ki s svo-
jimi odloéitvami v veliki meri krojijo okus, odnos in predstavo o »jazzu« Ze
obstojeéi, predvsem pa nastajajoéi publiki, lahko rezultirajo v paradi glas-
benih Sarlatanov, uglednih mrivecev, Ze na zadetku poti po ¢asu povoZenih
nadebudnezev in nesramno nezabavnih bleferjev. Hkrali pa tudi v tem, da
lahko kljub temu zasije, zahvaljujoé naporu posameznika, resniéna,
ceprav ena sama, zvezda vodnica po planjavah danasnje glasbene produk-
cije. A tudi to pomanjkanje kriterijev ni nekaj samoraslega in popolnoma
privatna stvar oseb, ki bi jih morali zaradi vioge, ki jo vréijo v zvezi s festi-
valom, le posredovati. Po njihove vzroke bi morali seci e globlje, v samo
socialno, kulturno in zgodovinsko pogojencst »nase« glasbene scene.
Kar smo ob prilikah fragmentarno Ze zapisali ter §e bomo in pri Eéemer smo
imeli v mislih ves kompleks, od glasbepe produkcije do njene kritike, pri
nas z vsemi spremijajocimi ju in polenapod noge podtikajocimi fenomeni,
z vsemi znanimi dejstvi o nerazvitosti domace produkcije, enostranem in
povrSnem poznavanju tuje, © matoriéno slovenskem zavradanju vsega
glasbenega, kar ni staro vsaj 150 let (in je potem klasika!) oz. ni proizvod
Avsenik-Pestner & Co. tima, o »glasbeni kritiki«, ki pri tem sranju strumno
sodeluje samo, da bi bila sploh po slovenstvu priznana kot glasbena kritika
ipd. Namesto ugotavljanja teh globjih vzvodov, ki bo moralo slej ko prej
biti predmet posebnega pisanja, raj8i zapis§imo, kako so se vse zgoraj
zapisane pikre, abtozujoée, morda koga celo prizadevajoce trditve konkret-
no kazale med festivalomn.



Politicne in druzbene ideje

Skoraj vse politiéne in druzbene ideje so podvrzene spremembam, napac-
nim razlagam in veékrat nepraviino uporabliene. Pogosto se iz teh idej
izbere le en pogled, le ko&éek, in se z njim potem reinterpretira in razlozi
vse ostalo. Dober primer za tak$en zgodovinski proces so tudi politiéne in
druzbene ideje A. Blanquija in tisto, kar imenujemo danes blankizem.
Njegovo bogato in raznovrstno praktiéno in teoretiéno delo je izzvenelo
v glavno misel, »da revolucijo lahko izvrsi majhno Stevilo zavestnih revo-
lucionarjev — zarotnikove, Ze tak3no poenostavijanje je vzrok za malo
£irSi prikaz teh idej.

Prvo in najbolj pomembno je, da je Blanquijev ideal komunizem,oziroma
komunistiéna druzba. Proces njegovega dozorevanja je pravzaprav tudi
proces dozorevanja socialistiénega delavskega gibanja v Franciji in ne
samo v Franciji, predno je njegova veéina sprejela marksizem. Ce primer-
jamo njegove ideje iz mladosti in pozneje, vidimo, da postajajo vse jasngj-
ge, Zivahnejse in teoretiéno veliko bolj izdelane. Od navadnega revolucio-
narstva, brez dologenega cilja, od deistiénega spiritualizma, se je obrnil
h komunizmu; Sele tako blanqui postane nosilec dolofene zgodovinske
doktrine in druzbenega programa.

V bistvu Blanquijeve misli je bilo komunisticno navdahnjenje, njegova
centralna ideja je ideja komunizma kot svobode, zamisel solidarne Clove-
£ke skupnosti, zasnovane na federativnem zdruZenju asociacij in »samo-
upravljanja«. Marx-Engelsov »Manifest komunisticne partije« uvrséa boj
proletariata proti burZoaziji med ostale razredne boje v zgodovini in za-
kljuéuje, da je nasprotje razredov odvisno od odnosov proizvadnje. To je
ugotovil tudi Ze Blanqui.

Za dilemo, ki jo je kasneje postavil marksizem — komunizem ali barbar-
stvo — je vedel tudi e Blanqui. »Komunizem je reSitev osebnosti; indivi-
dualizem pomeni njegovo uniéenje. Komunizmu je vsaka oseba sveta.
Individualizem je ne ceni bolj kot érva in jo Zrtvuje v pokolih . . . Tezko bi
bilo zanikati jasno dejstvo, da bo neizogibna krona nae civilizaclje —
komunizem. Raziskovanje preteklosti in sedanjosti dokazuje, da vsak
napredek pomeni korak v to smer in‘nobena druga razumska resitev nam
ne da pravega odgovora za razreSitev obstojedih druZbenoekonomskih
problemov. Komunizem ni utopija, kraj, ki ga ni, temvec je to le kraj, ki ga
$e ni, toda sigurno je, da bo. Predstavija naraven razvoj in ni niti malo
podoben trem ali $tirim sistemom (op. social-utopistom, namrec), ki so
prigli iz glav fantastov.«*

O Blanquijevern kKonceptu komunizma, moramo 3e enkrat poudariti, da ni
niti najmanj »utopitens, saj je prav on izredno radikalno prekinil in razéistil
z utopi€nimi in njim podobnimi socialisti. Za njega je znacilno dologeno,
moramao razumeti, povsem upraviéeno nezaupanje do ljudi in poudarjanje,
da je nemogoce v obstojecih druZbenih okolis¢inah takoj in tu narediti
praviéno in dobro druzbo. Ne moremo mu zameriti, da to, v bistvu pravilno
trditev v svojih delih, brez dvoma zaradi lazjega razumevanija, zagrinja
v lazje razumljivi jezik vsakdanjosti. »V &loveku obstaja naravna Zelja po
razsiritvi in osvajaniih, ki ga sili, da se razsirja na ratun vsega tistega, kar
ni njegovo. Vse druzbene tezave nimajo drugega izvora. Ne more se za-
upati nobenemu, celo ne najbolj razumnemu, najboljSemu. Sila je izkori-
SCevalska po svoji naravi; obutek pravice, ki se razvije z izobrazbo, je le
slaba ovira, osvajalni nagon razbija in se $iri, takoj ko ne &uti odpora.«
Njegove primerjave so globoke in nas v&asih v svoji preprostosti in razum-
livosti 58 danes presenecajo. »IzkoriS¢ani delavec zelo lahko postane
kapitalist-izkori§¢evalec in ni nié manj okruten; v delavnicah (tovarnah) ga
poznajo. Zlouporaba je zaradi tega vedno mozna, dokler se je ne odpravi,
(To je komunizem. )« Clovek bo lahko svoboden in nenevaren po Blanquiju
le takrat, ko bo enakost moé&i vseh ljudi. Sile moéi, postavijene ena poleg
druge, se unifujejo in so tako v ravnotezju. Ni nobene druge garancije
v druZzbeni ureditvi; »bratstvo je samo nemoZnost, da Elovek ubije svojega
bratas.

Iz tega izhaja druga tema; kako naj sedanji sistem izkoristanja in nepra-
viénosti spremenimo v nekaj drugega, boljSega? Temu je Blanqui posvetil
bistvo svojega dela. Blankizem, njegova akfivistiéna strategija v €asu
organiziranja tajnih drustev in skupne oborozene vstaje, izhaja delno iz
tedanijih druzbeno-politicnih pogojev v Franciji. Nasledstvo, ki ga je Blanqui
zapustil socializmu in revolucionamim gibanjem, ni vse zajeto v teh pogo-
jih, oziroma v taktiki oboroZenega boja. Z zarotami, kjer zarotnike veZe
ustrezna trdna disciplina, lahko po njegovermn mnenju, »razmeroma majhno
tevilo odloénih, dobro organiziranih moz v danem ugodnem trenutku ne
le osvoji oblast, ampak jo lahko tudi, &e pokaZe veliko, brezobzimo odlog-
nost, obdrzi tako dolgo, dokler mu ne uspe potegniti vegino ljudstva v revo-
lucijo in ga zbrati okrog vodete male skupine.«®

To pomeni, da je treba trenutno vse podrediti enemu cilju, zbrati in zdruZiti
vse sile za uspesen udar (Coup de force), ki bo zrusil obstojeci nepraviéni
politi€ni reZim in vzpostavil diktaturo, ki bo tukaj, poudarja Blanqui, zacas-
na, ampak tudi nujna v tem prehodnem obdobiju.

5. Marx: »Driavijanska vojna . . =, IV., stran 325,
6. Citati so predvsem iz del: Blanqui: »Textes Choisise, Paris 1855, =Utopijski socializem=
- in N. Smailagi¢: »Hrestomatija polititke znanosti « i,

»Kaksen bo novi rezim? To lahko le ugibamo, kajti Blanqui je odklonil, da
bi ga natanéneje formuliral; omenil je samo, da bo treba brez dvoma one-
mogoditi vse Skodljivo delovanje kapitala, ga drzati v razumnih mejah,
a vsaj v zatetku ne zadeti z nasilnimi ekspropriacijami.«" Na Zalost nam
ni ohranjeno veé podrobnosti, iz ¢esar lahko sklepamo, da se to Blanquiju
ni zdelo tako pomembno premisliti — namret to, kaj bo natanéno nastalo
»po udaru«. Pravim »udaru«, kajti Blanqui ni mislil, da je prihod revolucio-
narjev na oblast in odprava starega druzbenoekonomskega sistema ze
revolucija. To so le pogoji za njen zacetek.

Rekli smo ze, da veliki revolucionar Blanqui ni bil le, kakor so nekateri
verjeli in trdili in e vedno trdijo, vodja uporov, komandant na barikadah,
Poleg hladnokrvnosti, skrajnega brezkompromisarstva, kadar je 3lo za
revolucionami boj zvestobl svojim idejam do smrti, jasnega pogleda in
moralnih vrlin, ki so iz njega ustvarili primernega ¢loveka in uéitelja, je
pokazal prav tako fudi visoke intelektualne sposobnosti. Njegovi spisi so
dokaz za to, Se posebej njegove strastne polemike s prudonisti in social-
utopisti. V Blanguiju vidimo sintezo, ki jo drugaée redko sreéamo, sintezo
praktika-revolucionarja in teoretika-misleca. V zgodovini delavskega giba-
nja poznamao podobno osebnost, ki je uspesno zdruZevala ti dve lastnosti
Ea je Se bolj svetel in pomembnejsi lik — to je vodja oktobrske revolucije —
nin.
Za razliko od jakobincev in delno tudi Babeufa je Blanquiju jasno, da posa-

mezniki ne morejo izvesti revolucije. Njegov en napad revolucio-
narjev-zarotnikov« nikakor ni revolucija, je le je pogojev zanjo.
Sam piSe takole: »Revolucionarji nimajo nobenih pretenzij, da zgradijo novi

ﬁ edino po svojih zamislih. Zelo dobro vidijo, kje je pomankljivost starega
a.«

»Druzbeni organizem ne more biti delo niti enega cloveka, ne nekaj ljudi,
ne dobroZeljnosti, ne poZrtvovalnosti, pa niti ne genija. Ne more biti impro-
vizacija. Je delo vseh, delo postopnih izkuSenj, neprestanega in sponta-
nega razvoja. Tako se ustvarja reka s pritoki iz tisoéev izvirov, iz milijard
kapljic vode. Unicite ovire, ustvarite ji lazjo pot, toda nikar si ne umisljajte,
da ustvarjate reko.«

Te Blanquijeve besede, gigar namen je bil tudi verjetno zamisljen kot nauk
ne samo njegovim nasprotnikom, temveé tudi nekaterim njegovim preveé
vnetim privizencem. Ta uniCevanje ovir za zgraditev boljSe in praviénejse
druzbe nas vpelje v tretjo veliko padrogje. Njegova ideja je, da organizacija,
sestavljena iz zavednih revolucionarjev, izvede oboroZeno revolucijo in
dobi oblast. To oblast pa nima zaradi tega, da bi v njej uzivala, ker so jo
zasluzili kot pravi ionarji, temveé predvsem zato, ker je napredno
delo (ali kot pravi Blanqui, izobraZevanje mnozic) v pogojin burzoazne
kontrarevolucioname drzave oteZeno in . Predvsem naj bi
prevzem oblasti to omogodil in Sele zatem se bo zadela prava revolucija.
V pogojih burzoazne dr2ave ni mogoce zaceti z revolucijo, ker je nemogoée
Siroke mnoZice seznaniti, jim razioZiti in jih pouciti, kako naj gradijo novo
in bolj$o druzbo.

Po Blanquiju tak$no izobraZevanje in komunizem stopata vzporedno, no-
ben izmed nijiju ne more prehiteti drugega. Imenuje ju celo siamska dvojéka
in je prepri¢an, da nikdar ne prihajata eden brez drugega. Ljudje se moramo
izobraziti, poutiti, predno zaénemo kaj spreminjati. Seveda kljub zatiranju,
v druzbi le obstaja nek temelj, na katerem se lahko ta izobrazba nagrajuje.
Tukaj zaide Blanqui v skrajno mistiénost. Rad bi povedal, da z zavestnimi
in dobro zami$ljenimi akcijami revolucionarji usmerjajo in organizirajo
napredne sile v druzbi in jih popeljejo v boj, v revolucijo. To imenuje on
napredni dah, ki potuje skozi zrak od Eloveka do éloveka. Pravi, da se bo
verjelno povecal predvsem gnev, bes, ta nedoloéijiva sila, ki vsak dan bolj
narasca, toda Se vedno da prednost, kljub opozarjanju na Siroke ljudske
mnozice, udaru manjSega $tevila zarotnikov.

Izhodis&e blankistov je tu podobno Babeufovemn — mnoziénem — ljud-
skem ?hnnju Vendar prav v tem nista imela pravega uspeha. Ugotovili
so, da ljudstvo trpi, da mu lahko da potrebno resitev le komunizem. Revo-
lucionamo ljudsko voljo so premagali z zaroto desnice, burZoazije. Zato je
potrebna trdna organizacija levice, da bi se ljudsko gibanje preuredilo,
reorganiziralo in da bi se s tem izrazila ljudska volja. Tu pridemo na 2e
omenjeno temo: treba je prevzeti oblast. Ker pa ljudstvo ni bilo Se priprav-
lieno, da bi samo uveljavilo oblast, mora to v njegovem imenu izvesti
revolucionarna elita. Tako bo vzdignila ljudstvo na raven naloge, ki bo v prvi
vrsti njemu v korist. Treba je torej uvesti zatasno diktaturo. To bo dikta-
tura z dobrim namenom, ki bo ustvarila spet demokratiéni nadzor. Toda za
razliko ob Babeufa, kjer ne gre za diktaturo razreda ali neke drufbene

skupine, marve¢ za politiéno elito, ki Zeli ljudstvu dabra, pri Blanquiju -

opazimo Ze doloen premik. Ze sluti bistveno revolucionamo viogo
proletariata v bodoénosti in celo povezuje njegovo osvoboditev z osvobo-
ditvijo celotne druzbe. To je tema, ki nam jo je pravzaprav natanéno razlozil
Sele marksizem.

>>
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Ena od teh pojavnih oblik je dejstvo, da je skozi vse dni dominiral tisti pristop

. glasbi, tista njena »zvrst«, ki jo imenujemo »rock-jazz«. Prav na kratko

lahko zanj zapisemo, da je Ze zdavnaj izkazana slepa ulica glasbenega
razvoja, da je bilo tu narejeno Ze vse pred leti in to na dejansko konsekven-
ten ter v tistem ¢asu, zaradi ¢asa samega, dovolj ploden nagin, ki je dovo-
ljeval transcendenco izvajalcu in poslusalcu na nek drug, odprtejsi nivo
s Sirnejsim horizontom. Dan danasnji pa pomeni vse kaj drugega, Se
posebej, ¢e je izveden v tako osiromaseni obliki, kot smo ji bili v vseh
primerih priée na festivallu ter, ée je sprejet kot edina razvojna alternativa

v tak&ni glasbeno-kulturni situaciji, kot je »naSa«. Kajti v tem primeru
pomeni zaradi svoje konceptualne ozkosti in, glede na aktualno glasbeno
dogajanje, konzervativnosti resno kreativino blokado tako obéinstvu kot
izvajalcu. Pri éemer ne smemo pozabiti, da so vsi jugoslovanski izvajalci
izvajali prav »rock-jazz« (razen dveh $e slabsih big bandov). Tako je zelo
koristna predstavitev domace »jazz« tvornosti pustila kaj slab okus v ustih.
Drugi tak primer je iz slovenske »ECMjazz« zadriosti proizveden fiasko
»zvezde festivala« T. Rypdala. Kakor je bil to pouten praktien prikaz
oblikovanja programskih »kriterijev«, je bilo to hkrati prvo javno razgaljenje
ECM pristopa k »jazzue« (torej: ne vseh pri tej tvrdki snemajotih posamez-
nikov) pred slovensko publiko v vsej njegovi nabuhli praznosti in kratko-
casnosti, za katerega se na koncu poti nujno izkaze, da mora, elektiéno
koncipiran ze od zacetka, na silo in Ze povsem brez sramu, ogitno masiti
luknje z drugje ukradenim materialom, Upamo v zadostno jakost Soka, ki je
koga premaknil vsaj na primerno distanco do prevladujogih produktov te
produkcije.

O ostalih izvedenih stvareh lahko izjavimo le, da bi bil Ze &as pustiti mrtvim,
da pokopliejo svoje mrivece in se upreti temu, da je nekrofilija in prouce-
vanje mumij najpomembnej$e opravilo festivala. Seveda o ostalih stvareh
brez uposdtevanja izjem: Namyslowski kvartet (bolj zaradi socialnih pogo-
jev, v katerih dela, kot zaradi izvedene glasbe), Itaro Oki kvaret (brez
Okija, pa zato vsaj zaradi saksofonistove muzike), pa seveda Sam Rivers
trio (kot edina resniéna izjema), medtem ko je treba v svrhe izogibanja
pomotam izjaviti, da je bil vzhodnonemski trio didakticen primer »free-jazz
blefa«. V zvezi s temi izjemami se pojavi potreba po pisanju o njihovi glasbi,
ki pa je tekst, zastavljen kot prerez nekega dogodka, ne more zadovoljiti.
Seveda je pojavov, ki lahko sluZijo kot primer prej zapisanemu, Se dosti
vet. Omenimo vsaj e »glasbeno kritiko=, ki je po festivalu pisala o njem
(delno sta izvzeta iz negativne opredelitve tekst v »Stopu= in televizijske
»0¢i kritike«), 0 kateri pa smo Ze ob drugih prilikah zgubljali toliko besed, da
smo ugotovili vsaj to, kako se njenih najreprezentativnejdih eksponentov
tako ali tako ni¢ ne prime (gl. v ta namen Bogataja v Mladini, 23. 7. 1977).
Zato bi pravzaprav lahko konéali, ¢e bi nam ne zveneli Ze sedaj po usesih
nujni ugovori zapisanemu. In v njih bo problem kriterijev in programske
koncepcije spet finanéne in pedagoske narave, pa morda $e izrodek
podvrzenosti organizatorjev monopolistiénemu zatiranju dologene po-
membne javne institucije. Tako ne bo odved, &e pripomnimo naslednje.
Pedagoske naloge na tem podroju ne more vrsiti in je tudi nikoli ne bo
izvrsil festival, ne glede na to, koliko asa bo trajal. K temu bo treba pristopiti
SirSe, v drugih medijih in veliko bolj plansko. Mrtvece naj oZivijajo v etru, kjer
imajo moznost, da jih oZivijo nazaj v leta, ko so bili res pomembni za danas-
nji resen historien pristop k problemu, kar naj bi bil smisel takinega
ozivljanja. S prezentiranjem preZivetih na festivalu pa le degradiramo
njihovo glasbeno-individualno zgodovino. Poleg tega so ravno te mumije
(kako jim le uspe?) najdraZje postavke v programski denarni kvoti in tu smo
pri problemu financ, ki »bojda« v veliki meri kroji izbor programa. Seveda ob
izoblikavanih kriterijih vrednotenja glasbe, ob védenju, kaj glasba, kot vrsta
umetniske produkcije, pomeni v Sirsem druzbenem kontekstu in ob pogledu
na cenike, kjer ravno avantgardni izvajalci kotirajo najniZje, ne bi bilo nobene
dileme, kako zastaviti programsko politiko. Poleg tega, da niti ne potrebu-
jemo nujno pet dni slabe glasbe; dovolj bi jo bilo dan ali celo dva manj res
izbrane in pomembne, pa morda $e pospremljene s kaksnimi spremljajo-
¢imi manifestacijami ez dan. O teh in podobnih stvareh se bo treba raz-
pisati ob kak$ni drugi priloZznosti.

Na koncu lahko zapisemo splogno ugotovitev, da je bil letosnji jazz festival
slab sam po sebi in slabsi od prej$njih. Sam po sebi slab, {j. konceptuaino
reakcionaren, je bil po tem, ker ne, da nima v letu 1977 relevantnemu
glasbenemu dogajanju ustrezne fizionomije, ampak sploh nima nikakrsne
fizionomije, kot jo nima zavest malomes&¢ana, ki je prisiliena, zaradi zgo-
dovinskega neobstoja njej lastne interesne sfere, participirati na obeh
ostalih polarnih razrednih pozicijah v skladu z dnevnimi potrebami, da bi si
zagotovila zgodovinsko nezagotovljeno in resniénega obstoja nezmoZno
eksistenco in katere Zivljenjska modrost je zbrana ravno v geslu ljubljan-
skega jazz festivala. Kot slabi od prejénijih, pa ni ocenjen po nekaksnih
gogmatsko-veénih sklerotiénih kriterijih, ki pretendirajo na nekaksno kvazi
objektivnost, ampak iz zavesti, ki vé, da so kriteriji produkt zgodovine ter
planetarno in lokalno socialno osnovani ter, da se kot taksni, kljub vsem
momentalnim deviacijam, po svoji notranji logiki le razvijajo v vedno bolj
popolne in zahtevnejSe, kar je: iz vedno bolj totalno zapopadene sfere
¢loveske eksistence izvirajoge in skozi to totalnost posredovane. Tako tudi
t.im. slovenska »jazz« scena zaradi vsega, kar se je na njej zgodilo, zahteva
drugacne, razvitejSe kriterije koncipiranja programov ter vrednotenja glas-
benih dogodkov, kot so tisti, s katerimi se je zadovoljevala pred leti, Kaksni
so obstojeci kriteriji, kaksne so zahteve, kaj je relevantno, pa ni toliko stvar
te%a pisanja, kot praktiéne diskusije, ki bi ken&no Ze enkrat presegla nivo
golega jadikovanja nad organizacijsko-materialnimi tezavami.

SAM RIVERS
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Za pregled pojmovanja idejnega predhodnika marksizma in delno tudi
»sopotnika« sem se odloéil zato, ker je to podrogje v nasem prostoru
relativno precej zanemarjeno. Sem pa mnenja, da je dovolj zanimovo in
pomembno ter zato vredno proudevanja. Marksizermn sam in njegovo poj-
movanje revolucije je pa Ze veliko bolj obdelano, zato sem tudi nekatera
podrodgija le omenil ali pa obdelal le povrino, ker se mi zdijo Ze dovolj znana.
Vprasanje idejnih predhodnikov in vplivov na Marxa ter marksizem &e
vedno ni zadovoljivo reSeno, in vse preved ostajamo na poenostavijeni
trojni shemi o treh virih marksizma. Mislim, da lahko tak$en pregled pokaze
tudi na nevzdrznost taksnih pojmovanj.

Marx se je tudi sam idejno razvijal od svojih najmlajsih let naprej. G. Lukacs
v svoji razpravi »Mladi Marx« o tem takole pise: »Torej, med svojo kratko
dejavnostjo kot urednik ,Rajnskega casopisa’ 1B42—1843, Marx v teo-
retitnem pogledu preide skbzi isti razvoj, skozi katerega je pred
patdes?timi leti praktiéno Sel francoski jakobinizem od Maraja do
Babeufs.«

Seveda je bil tak Marxov razvoj zaradi spremenjenih druZbenih razmer na
vi§jem nivoju. Poleg vpliva Babeufa na Marxa bi lahko dodali $e Blangui-
jev vpliv kot Babeufovega logiénega naslednika, njegov vpliv pa bi lahko
zasledovali vse do 1948. leta.

Drugo podrocje nasega interesa je lahko revizionizem v samem marksiz-
mu. Za revizionizem v Il. internacionali od Bersteina naprej je skusal revo-
lucionami boj za socialistiéno, boljso druzbo, za »konéni cilj« oznaéevati kot
utopijo. Tem naporom in bojem je postavil nasproti drobnjakarsko in malo-
meséansko »realno-politiéno razumnost«, kompromis z burzoazijo in pri-
laganje h kapitalisticni druZbi. Ko je socialdemokracija postala viadajoca
partija, je ta »realno-politiéna razumnost« stala za vsemi njenimi dejanii.
Ta propaganda se je v revolucionarnih letih povezala z demagoskimi
obljubami bliznjega prihoda v socializem po »razumski poti«, v nasprotju
z »nerazumskim« avanturizmom, nerealni katastrofaini poti revolucio-
narjev.

Danes, ob valu novega revizionizma, ki svoje moéi e posebej érpa iz
dologenih pomanjkljivosti in stranpoti, v katera so zasla socialistiéna in
delavska gibanja, bi bilo tak&no proucevanje Se koristnej$e. To prouteva-
nje in razprava nekje Ze poteka, pri éemer bi opozoril na nekaj zadnjih
Stevilk revije »Marksizam u svetus, ki so posvedene temu podroéju, Pa Se
nekaj. Marksistiéno razumevanje vloge revolucionarnega subjekta in revo-
lucionarne avantgarde, se ne more zadovoljiti samo s trditvijo o druZbeno-
politiénih predpostavkah in u&inkih. Mora predpostavijati tudi revolucio-
namo, dialektiéno razumevanje razmerja med druzbo in zgodovino, med
druzbo in njeno revolucionarno precbrazbo.

Babeuf je bil prvi, ki je po francoski revoluciji vsaj teoretiéno razresil na-
sprotje, s katerim so se borili francoski revolucionarji, ki so bili na strani
ljudstva in revolucije, nasprotja med privatno lastnino, ekonomsko svobodo
in enakostjo. Kakor jakobinci, je tudi on trdil, da je cilj druZbe skupna sre¢a
(jakobinec Saint Just je na primer rekel: »Sreéa je nova ideja v Evropi.«)
in da revolucija mora omogoditi uZivanje za vse, Toda Babeuf pravi: =Ker
privatna lastnina nujno ustvarja neenakost, ,agrarni zakon' o razdelitvi
lastnine na enake dele, pa ne more trajati ,ve€ kot en dan’' (neposredno po
njeni ustanovitvi se bo neenakost spet pojavila), je edino sredstvo ,prava
enakost'.« Naj se vzpostavi skupno upravljanje nad lastnino; naj se ukine
privatna lastnina in naj vsak &lovek opravija delo s sposobnostjo in zna-
njem, kiga ima . . .

Tako Babeufove ideje Stejemo med komunistiéne teorije. Marx in Engels,
na primer, pideta v Komunisticnem manifestu o Babeufu, ki je v veliki
revoluciji zagovarjal zahteve proletariata. Toda Ze takrat, ko smo govorili
o francoski revoluciji, smo ugotovili, da ni bilo e delavskega razreda v da-
nasnjem pomenu. Babeuf in njegovi sodelavci so bili pred svojo dobo,
zahtevali so in iskali ve&, kot jim je njihova doba lahko dala. Zeleli so, da se
revolucija razSiri in poglobi v smeri interesov proletariata. Zeleli so
osvoboditi delavski razred, ki za takéno revolucionarno spremembo Se ni
bil pripravijen in v tem je njihova veliéina in tragedija. Predvsem pa
je pomembno to, da »babuvizem ni ekscentri¢no gibanje, nesreéni slucaj,
zgodovinska bizarnost, temveé naravni konec in zadnji izraz jakobinstva.«
Prav tako pa je tudi glasnik novih revolucij, ki jih bo vodil nov razred,
proletariat.

Babuizem izhaja iz pojmovania, da je sistem privatne lastnine zastarej, da
je treba uvesti skupno lastnino s tem, da se ukine privatna lastnina in da se
vsak Clovek posveti delu, ki ga ima najraje in ga zna najbolje opravijati.
Babeuf piSe: »Privatna lastnina je sramoten vzrok vsega nasega trpljenja,
vseh na8ih nesreC. Ta pravica ni naravna, nima éistega in zakonitega
porekla; je dedna tvorba nase domisljije in zablod; rojena je iz grde lastnosti
— lakomnosti — in je rodila vse druge grde lastnosti, ¢lovekove hibe,
vse strasti, vse zloCine, vse Zivljenjske skrbi, razno zlo in nevSeénosti.
In potem nam e govorijo, da pravica lastnine zasluzi najvedje spogtovanije
in da je nad vsem treba spostovati lastnino . . .«

Revolucijo babuisti pojmujejo kot krvavo in neusmiljeno. Nujno je razbiti
obstojeci druzbeni red. Zaradi blagora ljudstva, ne sme biti milosti do tistih,
ki jim lahko Skodujejo. »ReSiteve 25 milijonov ne moremo postaviti na
tehtnico zaradi obzimosti do nekih sumljivih oseb. Tisti, ki rusi in obnavlja,
mora gledati Siroko. Potrebno je uniéiti vse, kar ga onemogoéa, vse, kar
mu postavija zapreke, vse tisto, kar lahko $kodi njegovemu hitremu cilju,
ustvarjanju popolne enakosti. Ne samo okolis¢ine, ampak tudi ljudi, ki jih
ustvarjajo. Vseeno je, ali so to barabe, ali bedaki, ali stremuhi in napihnjen-
ci. Vse, kar Skoduje, je moZno uniéiti le na en natin, odstraniti »stotino
tisoCev sredstev, s katerimi zakoni odpirajo vrata neenakosti in dovolijo,
da majhen del ropa vetino«. Nasiina revolucija je nujna, toda niso jo zageli
revolucionaril, nien vzrok |e pri tistih »sovra2nikih skupne srefe«,
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PRIMOZ JUZNIC

BLANKIZEM — BLANQUI

8%

Vpliv babuistov je bil zelo moéan. Kot njihovega najpomembnejSega
naslednika bi lahko navedli osebnost francoskega revolucionarja Augusta
Blanquija. Blanqui je simbol revolucionarnega aktivista, neprestanega boja
z obstoje¢im sistemom, to je prakse brezkompromisnega boja, agitacij,

demonstracij, zarot, uporov. V bistvenem vpradanju svoje dobe, v boju
proletariata in izkoridCanih proti burZoaziji, se je Ze v svoji zgodnji mia-
dosti il za stvar ljudstva in v tem vztrajal vse svoje Zivijenje. Marx

ga imenuije glava in srce proletarske partije v Franciji. Na procesu »petnaj-
stihe 12, 1832 je Blanqui rekel: »ObtoZen sem za to, ker sem
dejal, da ima 30 milijonov proletarcev in z njimi tudi jaz, pravico Ziveti . . .
Da, gospoda, to je vojna med bogatimi in revnimi; bogati so jo hoteli, ker
so oni agresorji.«*
Zaradi svoje revolucionarne dejavnosti je bil Blanqui vse Zivijenje prega-
njan. Skoraj neverjetno je, ko sli§imo, da je sodeloval pri 15 sodnih pro-
cesih, dvakrat je bil obsojen na smrt, bil 33 in pol let v zaporu, a 10 let
v stvu. To, in njegova nekompromisna opredelitev revolucionarmne
akcije ata, ga je naredila nekaj &asa za revolucionarni idol Evrope.
Zivel je v Easu velikih socialnih sprememb, revolucij. Njegove ideje so bile
tiste, ki so tudi navdihovale prvo pravo proletarsko revolucijo — Parisko
komuno.
Aktivno je sodeloval v revolucijah 1830. in 1848. leta in stalno ustanavijal
nova revolucionarna zdruZenja. Med veliko Parisko komuno 1871, je bil
#e od samega zacetka v je&i in vsi napori &lanov komune, da bi ga reéili,
ﬂoﬁmﬂw je njegova vioga Paridki komuni, T tli dogodek
zanimiva va v rav v muni. Ta sve!
v zgocl!mrh'ﬂ delavskega glbanja.pta velika predhodnica revolucionarnih
uporov, je prvié v zgodovini na revolucionarmni naéin poskudala uresnigiti
faz"?mgﬁa' posledice in razlage, bila je prvi praktiéni
roZila je tudi raznovrstne age, prvi prakticni pre-
izkus tedanjih politiénih ter druzbenih revolucionarnih idej — blankizma,
prudonizma, marksizma in $e mnogih drugih manj ih. Pokazalo
se je, kaj je vredbno in &esa ni mogote storiti oziroma lahko celo Skoduje.
Imela je isto viogo kot jo ima laboratorijski eksperiment v naravoslovnih
znanostih: preveriati teoretitne hipoteze.
To pa je bilo mogoée le zato, ker je Pariska komuna bila »v bistvu vlada
delavskega razreda, rezultat boja razreda proizvajalcev proti razredu
prisvajalcev, tista kanéno odkrita politiéna oblika, v kateri se je lahko izvr-
Sila ekonomska osvoboditev dela.«* Zato so bili njeni ukrepi Se dolgo vir
navdahnjenja revolucionarnega boja delavskega razreda in nikakor ni do-
bro, kot se je Zze Gesto zgodilo, pozabiti na njena teoretiéna izhodiséa.
Pariska komuna ni uspela. Tu ni prostora za razpravo o tem, zakaj. Omenil
bi le enega od zanimivih vzrokov, ki ga omenja Marx v svoji analizi Pariske
komune.
Ni pa bilo osebnosti, ki bi s svojo voljo in avtoriteto povezovala revolucio-
narni duh Pariza, ter ga enotnega in z jasnim ciljem pripeljala do zmage;
ni bilo pravega smotra, vodstva, energije in seveda ne teoreticne analize
druzbenih in politiénih razmer v tedaniji Franciji. »Aretacija Blanquia je vze-
la revoluciji moZa, ki bi morda edini lahko igral resniéno viogo vodje.«
Tega se seveda niso zavedali samo Elani Komune, temve¢ tudi njihovi
nasprotniki, ki so vedeli, zakaj tako odloéno zavracajo zamenjave, ki jih
je ponujala Komuna.
Razen tega pa Blanqui ni nikoli (kar bomo videli pozneje) dal prave analize
tistega, kar se bo zgodilo po prihodu revolucionarjev na oblast. To je imel
za poznejo nalogo; bilo pa Je tisto, kar e bilo komuni pravzaprav najbol|
potrebno in Ji je zelo manjkalo.

3, Nafie teme, 3/1870.
4, Marx: Driavijanska vojna v Franclji, IV, stran 301,



Noé je globoko, globoko stisnjena
vase, da ne ves vec

dobro, kje je vecer in

kje jutro, kje je

zacetek in kje konec.

Kdaj

pa kdaj vdre avtomobil izza hige
na drugi strani, na

strani, ki je ni, ki jo

samo bledo, nesigurno slutis, in
z Zaromeli oblize

nekaj predmetov —

ograjo,

grm

nekaj knjig na mizi, otrplo
svetilko, zgornji rob vrat.

Tako dokoncno je noé

vsrkala gibanje proti
brezteZnosti, proti

vakuumu, da ne ves

veé dobro, kjie da si

in nisi ve¢ prav

gotov, da

se stvari $e kdaj uredijo.

Lebdis. Ja, plavas,

pa ne ves, kdo, kaj da je
prostor okrog tebe, kje da si in
Ce se sploh Se kdaj vimes, priveZes v
orientacijo, v tranost.

LETENJE
Viadimir Memon
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LITERARNA ZAPUSCINA DUSANA PIRJEVCA

Glede na zapis v 1. letosnji Stevilki Tribune, po katerem so zapiski DuSana Pirjevca
"seda] prepuscéeni urednikoma njegove zapus&ine Grafenauerju in Hribarju", morava
po&zzznlti naslednje: zapuitina Dusana Pirjevca nima urednikov, temved ima.zakonite
dedice.

Res pa je, da sva bila pobudnika sestanka, ki sta ga sklicala Nedeljka Pirjevec in
Nika Pirjevec in na katerega so bili povabljeni o2ji prijatelji’ in sodelavei umrlega
Du8ana Pirjevca: Niko Grafenauer, Spomenka Hribar, Tine Hribar, Andrej Inkret,
Taras Kermauner, Janko Kos, Lado Kralj, Rudi Geligo in lvo Urbancgi¢. Na tem se-
stanku smo se glede njegove literarne zapus&ine dogovorili naslednje:

1. Ker na skorajsnji zacetek objavljanja zbranih del Dusana Pirjevca v sedanji kultur-
no politiéni situaciji na Slovenskem ni misliti, bomo sku$ali dosedi objavo ¢im ved-
jega Stevila spisov po razliénih zaloZbah.

a) po Ze sklenjenem dogovoru z zaloZbo Obzorja v Mariboru pripravita Rudi Seligo
in Niko Grafenauer izbor tekstov za zbirko Znamenja.

b) po ustnih izjavah predstavnika zaloZbe Obzorja se nakazuje moZnost, da bi ta
zalozniSka hiSa izdala 3e eno knjigo spisov Du3ana Pirjevca, zato naj Niko Grafe-
nauer pripravi vsebinski predlog za to knjigo. Na predlagateljev dopis zaloZbi je pri-
8el odgovor, da je zadeva v "zaloZniski razélembi”.

c) Dusan Pirjevec je ve€ino svojih del objavil pri Cankarjevi zaloZbi, zato namerava
ta zaloZba, kakor smo zvedeli na omenjenem iniciativnem sestanku, vsekakor po-
natisniti katero od teh del.

d) Zze pred nekaj leti je pokojni Dusan Pirjevec pripravil izbor svojih spisov za beo-
grajsko zaloZzbo Nolit, vendar doslej ni iz8la, zato bi bilo nujno poizvedeti, &e bi se
dalo to knjigo izdati posthumno.

e) z drugimi zaloZbami je treba stike $ele navezati.

2. Ker bi se lahko zgodilo, da bi Pirjevéevo rokofiisno gradivo po izro&itvi rokopis-
nemu oddelku NUK za dalj éasa ostalo javnosti nedostopno, naj bi se Lado Kralj s
tem oddelkom pogovoril © moZnosti, da bi celotno gradivo fotokopirali v dveh izvo-
dih, od katerih bi enega zadrZal rokopisni oddelek, drugega pa dal na razpolago
javnosti.

a) transkripcija rokopisov je zahtevno delo, zato bi bilo treba ustanoviti "Arhiv
Dusana Pirjevca”, ki bi kompetentno in kontinuirano skrbel za ta posel; verjetno bi
to nalogo in Se druge s tem v zvezi lahko prevzel Institut za slovensko literaturo in
literarne vede pri Slovenski akademiji znanosti i umetnosti. Janko Kos je bil zapro-
Sen, da se o tem pogovori z njegovim upravnikom Antonom Ocvirkom oziroma z
ustreznimi organi na Akademiji.

b) da bi transkribiranje rokopisov takoj steklo in da bl se tako pripravila primerna
osnova za znanstveno preucevanje spisov Dudana Pirjevca, naj v prvi fazi Oddelek za
primerjalno knjizevnost filozofske fakultete prijavi znanstveno raziskovalno nalogo na
Raziskovalno skupnost Slovenije.

c) dogovorili smo se, da bomo pripravili zbornik (urednik Tine Hribar) o DuSanu
Pirjevcu in njegovem delu. V njem bodo sodelovali tudi avtorji iz drugih kulturnih
sredidé v Jugoslaviji.

Niko Grafenauer
Tine Hribar

v ZADNJEM TRENOTKU res spon
koncerta: 16. nov. v ‘unionski dvoranl%l:
Antorg, BRAXTON & M,hal R. ABHAMS

sam vrh. nimamo besed- pa nava-

ite. he- he- he.
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V valove giba, léta vpet prstan trsja.

Voda — ovaljni trak jezera,
gladi hrapavo silo obraza,
oprtega v pesek, na dnu,

sredi Zarenja rastlin in nerabnih,
razsutih predmetov.,

Zven palic tiSine vzdiguje snovnost
snovnega, ovofnost obrisa,
proti robu, proti stekiu.
NajeZene éutnice vida

tipljejo skozi varen,

vendar razbarvan pretok
ohlajenega zraka.

Trsje ziblje koZnata krila

v mreZo preleta 2uZelk

in voda, zadaj, blesci

hrbet svetlobnega Zela

kristala.

Morda se spomnis, da si
tolikokrat ¢util, kako

redki so trenutki miru,
necbveznega, vsega, kar
Znenada razpre ogrinjalo, ki
deli misli, da ne morejo ven
in se iztrzejo, kot v sapi
carovnije, vozlu,

in se poZenejo v prostor,
natancne in sigurno,

da zaplavas,

Ja, zaplavas v jasnovidnost, ki
v hipu udari ob tisto,

kar si iskal, da se vZge,

ves v zlatu, ko se sreca s soncem,
kristalni vbod fgle. Morda se
spommis, da bi moral

izreéi vprasanje, ki ga
pesiujes v kozi, v hoji,

v laseh,

vprasanje, ki presveti
obro¢ hrane,

vprasanfe, ki kot

krogla zaplese v

zmedo dejstev,

nacrtov, stvari, jih

zaplete v niti Zarenja,
fosforescence, zadrgne

in useka. . .

v sredino, fja.

Lebdenje, ko se vse, kar je,
srka iz s temo pokritih

teles in vzleti protf

vrhu, nabitem s ¢utili;
lebdenje, ki se poéasi obrme
navzdol, da zgresi smer

in se razsiri do sten,

kjer biva odsotnao,

do sten, kjer je zadaj
dokonéno — brezkonénosti,
razprsitve.

Kajti vaZno je tu, zdaj

in ne tam, onkraj meje







Vem — kar se dotakne drobljivih,

razpetih las vzleta luél, zore —

— stol, postelja, soba —

je videz, ne laZ. Je videz,

ki slehemi misli, gibu, Ziveu

doloc¢i namen in stisne razliénosti

v led reda; je videz, ki naredi,

da stvari — kovinska ograja pred hiso, drevo, noga —
potonejo,-nespoznatna, v mirmno doseganje mere,
nedotakljive, brezglasne.

Kajti svet, ki diha vase,

v drugo — prod, steber in v steblu

smer Zil — ne pusti, da se

dvignejo stene; tog,

neprosojen,

se izmakne naboju o6i v 8si,

neukanjen

poZene v prostore od pref

proti lugi, proti-¢asu,

ki bo

‘\_\

Razmerja se ustavijo, se

stisnejo vase in se mi nhasmehnejo,
skrivaj, da ne bi spregledal
prevare.

Varljivost detajla!

Vedno sem hotel

vlopiti v celoto

ujeto gibijivost, telo,
nerazdeljenost, odtekanje

v kepo oblaka, lebdenja slutenja
zgoraj, nad glavo — in sem se
skoraj, skoraj odlepil. Skozi drobno
navzgor, ali iz oblaka navzdol.

Pa ni §lo.

Ko se je odpria brezteZnost, je drobno
izplavalo in zraslo,

veliko — se je spustilo navzdol, med
predmete, ki so §e malo predtem
leZali vsi trdni, nenevarni,

uporabni in pritiskali k tiom.

Lué je premescala,

zrak je prinasal, odnasal:
nazobcéano prelomijen rob mize,
zgornje cko Zarnice z Zareco nitko
v sredini, medeninasto grio,
razpolovijeno bradavico

Zenske, ali trebuh,

v obris Skoljke ujeto pajcevino,
tovarne, ¢oin, vodo — in

namesto v preglednost,

sem zaplaval v detajle, nenadoma jasne
in ogromne, ves majhen —

prah, bakterija, zmeda.

potem je vdrl glas,

odbilo me je v nalomijeni zob
glasbe,

Zrak, neprespanost, vrocina,
2uzelke, trava, se zgostijo v

hiso. Stene, komaj vidne,
trepetajo v odstirano, strnjeno
snovnost. Kilometri in kilometri
stopnisé, sob, nadstropij. O¢i,
vsajene v fosforescencno lué
strjene skorje kruha, zaplavajo

v prostor, da rahlo vrtinéijo

zrak okrog sebe. [z Kieti se

zaslisi smeh, Zvenketanje kozarcev
in kroZnikov. Pogled, slub naredita
Se dva, Iri kroge, in se

vmeta vame. Sedem ob rob ceste,
na star kilometrski kamen,
globoko, globoko vdihnem,
izpljunem prah, ki se je Ze ves cas
nabiral,

Saj to so daljave! vzkliknem

Vem, da potovanje ne more

ujeti nejasnost v besede,

v cilje,

ampak noc, ko je mraz,

se nabije z boleznifo, z mirom.
Vstanem; veleri se.

Maram naprej, vzdihnem.




Strupi v reki etra.

V dami gorijo strasti,

vendar podobo razjeda bledica.
In leta. In denar.

Predmaeti, ki jih je rodila
ljubezen

in poiskala pozornost,
Zarijo, proti koncu,

vse nezavedno.

Dvom

se zapre v akvalungo.

Crno je od strupov

v reki elra.

Crno je od strupov

in vbod,

ki nasiti bolezen,

boli.

Telo se napije elektrike.

Telo

prekipi razdaljo,

poglobi tkanino locenosti, mejo.

Strupi v reki etra.

Dama krepi krogotok koristi;
lica laZejo,

cvet Zelje potone v nemir —
vse odsotno se brarni,

vendar bledica bledi sled slike.

O korist!

Prste $¢emi od oblik,

od oblin —

od spola,

ki hiti pod kolesa enakosti, reda.
Razprtost interesa.
Razdrobljenost navideznega.

O reka v strupu polti,

nermira,

v odvecnosti vsega.

Telesa se izpirajo.

Znoj se cedi skozi pore oblaka —
vendar se nekoristno vztrajno izmika
dobi¢ku. Ja, snov je zunaj,
prisotnost izplava in gre mimo.

Ni razlik med izkusnjo

in védenim, hranjenim mirom.

Kositrna pliuéa

drstijo tresljaje,

stroj mecCe kocko,

a sluh se izlije

in trugo tlakuje beton koZe,
Zeleznost ocesa.

O dama dama,

kdaj si zamreZis telo
in spoznas, da MORA mimo,
kar ne cirkulira.

O eter eter, Zenska,
izpljuni strup!

Naj se plodijo,
telesa!

Naj razgradijo
razbarvanost,
struge!

Odgovor Juriju

Prebiti mejo doloéenosti,
se vsrkali v mero Zarenja,
v utripanje, v zrak —

naj se brezna sploscijo,

naj poniknejo simboli,

elastika, ki te poZene

navzgor, vedno globlie —
neskonénost vedno predre krila
vrteCega Sirjenja, ker se obme
v dolocenost sebe — v umor, v kri,
ki jo izsesajo globoke, nenasitne ustnice
Zrivenega kamna navidezne osvoboditve
orodja (noZa) razbremenitey —
dotik poZzene neskoncénost
proti smrti smrti, proti
orodju tveganja, k zloginu — srediséu,
odpirajo¢em eno samo ravnine, ne prostor,
in je veéno, nezamenljivo kroZenje
njeno edino, brezupno brezkondje;

ampak brezna so TU, ZDAJ,
in je volja iztisnjena,
po dolgem, neskoncno dolgem plavanju,
izven sleheme nujnosti Zelje zlocina,
v verjetnost izhoda, v gibanje,
na strani spirale mesa —
v preseganje sebe,
vendar v snov, moZnost,
v prebojnost Zivijenja.



