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LETNIK XLVIL STEV. 1.—2.

PAVLE FLERE:

MALO BILANCE IN SMERNICE.

Z vedno glasnejSim in pogostej$im klicem po nadaljni izobrazbi in
zlasti po samoizobrazbi opazamo v poslednjem Casu tudi pri nas rastoce
zanimanje za gibanje delovne Sole. Kakor je to dejstvo razveseljivo, za-
sledi skrbni opazovalec v tem, kako ideio delovne Sole ta ali oni shvata,
neko nevarnost, da se pojem razblinja, da stopajo mnogi mimo glavnega
smotra na stranpoti. Kdorkoli se je kedaj bavil z vpraSanjem delovne Sole,
ve, kako neustaljena je ta ideja, kako tipajoCa in iSCola; ipak ima svoje
konture, ki jih lahko vidimo in oznalimo, in v kojih okviru se moremo
lotiti problema tudi pri nas.

In da se ga lotimo, je potreba v nas. Celo tisti klic po Solskem zakonu,
kakor ima ta po dosedanjih nacrtih kaj malo skupnega z idejo reforme
Solstva in obCe vzgoje, tudi ta klic ni drugega kakor duSek te potrebe.
V bistvu pa je tak ali tak novi Solski zakon zelo postranska stvar; po
vsem dozdaj dvomimo, da bi mogel pospesiti reformo, kakor jo zamiSlja-
mo sami, vemo pa, da je ne zavre in ne zatre vel, naj bi Se tako oviral .
njen pohod. Kakor reCeno: tudi ta klic je znamenje potrebe, ki je v nas.

Ali v dobi, ko se take potrebe bude, je treba, da smo prav pazliivi
tako proti idejam, kakor proti njithovim prerokom. Predociti si moramo,
kako shvatamo potrebo in idejo, a tudi, kako naj jo shvatamo; le tako se
lahko pripravimo na sodelovanije, ki ga terja od nas doba.

Predvsem, kako idejo, problem, zahtevo shvatamo, kako poimujemo.

Problem delovne Sole vzlic temu imenu ni samo Solski; ali recimo,
da Solski le v toliko, v kolikor paC v najpreteZnejSi meri Sola participira
na javni vzgoji. Zakaj kadar govorimo o »delovni Soli« v polnem po-
menu besede, se zavedamo, da je namen takoimenovani reformi obCe
vzgojen; v Siroke narodove plasti prodirajo¢ naj bi bil; je to vzgoja Clo-
veka za Cloveka in Clovestva za CloveStvo, moralno dviganje naroda itd.
itd. — kar je Se teh in takih zaznamovanj, Sirokih in Sirokogrudnih. Vemo,
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2 Pavle Fleré: Malo bilance in smernice.

da je reforma po »delovni Soli« reforma narodne in narodove vzgoje po
duhu in v resnici.

In Ce se ucitelji sami v tem reformnem gibanju oziramo najprej im
Cesto edinole na Solo samo, je pa zato, ker nam je ta najbliZja in za naSe
sodelovanje v veliki ideji najprikladnej$a. Ne smemo pa pozabiti, da je
Sola v celem kompleksu vprasanj pravtako le eno od sredstev — znabiti
med vaZnejSimi, vsekakor pa za sistematiCno delovanje najprimerneie
— ipak le sredstvo. Kakor je le sredstvo protialkoholno ali eti¢no gibanje
ali prosvetiteljstvo Sirokih narodnih plasti... zakaj koncem koncev je
celo reforma obCe vzgoje le sredstvo, smoter pa je reforma Zivljenja po
vzgoji. Zato nahajamo v Siroki vsebini te ideje tudi misel »vecnega miru«,
omejitve pri oroZevanju narodov in podobne probleme.

S tega vidika tedaj moramo gledati na idejo, ki si je nadela ime
»delovna Solae. Tako so jo smatrali in jo smatrajo veliki njeni propaga-
torji in ni slucaj, ako je bas Fr. W. Foerster pisal za ¢asa svetovne voine
Clanke kakor »Die pidagogische Behandlung des Weltkrieges in Schule
und Haus«, ako je pisal takrat svoje »voijne« in smirovne« ¢lanke ter jih
v 1. 1916. izdal v knjigi »Deutsche Jugend und Weltkriege; in ni slucaj,
ako so pedagogi kakor Paul Natorp, Foerster, H. Scharrelmann, R. Seidel
in z njimi Se dolga vrsta obenem tudi pacifisti, sociologi in socialisti —
kakor ni slucaj, da je sociolog Sv. Markovi¢ brez posebnega namena isto-
Casno tudi pedagog izrazitega kova delovne Sole.

Ako tedaj gledamo na obCe reformno gibanje, ki vse ima svoie klice
v »delovni Soli«, se idejno teZko zadovoljimo z omejitvijo na delovanje
v Soli sami. Pravim: idejno — to pa le povdarjam, ker bi to malo
bilanco preveC razSirjalo, ako se spustimo najprej v to posmatranje;
ozreti se hoCemo marveC na praktitno dejstvovanje. A Ze kar skraja
recimo, da tudi prakti¢no, pa bodisi specializirano v Se tako ozkem
okviru, ne uspe drugace, kakor da zre na idejo s tega Sirokega vidika,
ker drugace ne more shvatati popolnega pomena in ne uravnavati svo-
jega podrobnega delovanja. —

To je vobCe: treba pa, da se ozremo na to, kako je z zadevo pri nas.

Tudi pri nas se mnogo razpravlja o delovni Soli; manj in prav redko
sicer raz omenjeni Siroki pogled, tem vecC iz ozKega ozira na Solo in delo
v nji. Ni treba, da smatramo fo za pogreSek, Ceprav bi Zeleli, da nam
manjsi smotri ne zakrijejo velikega. Je pa nekaj drugega, na kar je treba
opozoriti: v vsem javnem sodelovanju na tem toriS¢u pri nas zavzemajo
prva in najvaznejSa mesta glasovi iz tujine.

In to je, kar da misliti; je pa tudi, kar nam kaZe naSo lastno priprav-
lienost v tem udejstvovaniu.

Ko sem pred nedavnim govoril o enem naSih reformerjev, sem za-
pisal tudi, da »v celotnem reformnem gibanju ne bi hotel pogreSati ne
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Ferriére-a in starejSega njegovega rojaka R. Seidela, ne Sprangerja in
Ostreicha, ne Blonskegae«, kar ponovim zato, da vnovi¢ povdarim, kako
malo bi mi bilo kedaj na tem, da bi koga grajal, ako si na tujem isCe
vzorcev; ali vsakogar je treba opozoriti, naj pazi, da ob teh vzorcih
nekritiCno ne vsrkava vase duhd, ki ni duh njegovega naroda, njegovih
razmer in njegovih prilik, zakaj ob Se tako marliivem udejstvovanju
ostane s takim duhom — tujec. In Ceprav seme, ki ga seje, izcimi — rast-
lina ne uspe, ker klima ni zanjo.

Razen dela namre€, ki ga hoCemo opravljati, moramo poznati tudi
tiste, ki naj jim to delo hasne. In predvsem te. Ako poznamo idejo in
vemo, za kaj gre, bomo od tega mogli dajati drugim Sele takrat, kadar
spoznamo, ¢esa jim je treba. Zakaj drugace lahko laéne oblagimo in gole
sitimo, lahko dajemo plug onemu, ki si more pomagati le z motiko, a to
silimo v roke tistemu, ki bi mu prav prisel plug. Da se to ne zgodi, mo-
ramo vedeti za onega, ki je gol, in za tistega, ki je laCen, da pomoremo
vsakemu po njegovi potrebi; in moramo poznati zemljo, za kakSno je
plug in za kaksno motika, pa po tem poznanju uravnamo Svoje ravnanje.

Ali da povem brez primere, kai nam je treba: poznati dom v
vsejnjegoviprostranostiinv vsakinjegovipodrob-
nosti; vedeti o svojcih, o njihovih posebnostih in
njihovih potrebah — pa tej postranosti in tem po-
drobnostim in potrebam prilagoditi svoje ravnanije.
Obenem si nabirati dobrin, kierkoli se nudijo, iz njih izbirati in prikro-
jevati za spoznane potrebe. Antropologija in sociologija sta praktiCni
pomozni vedi pedagogike — in obratno; v tako tesni vezi so, da ta brez
one ne more obstati, kakor se ne ena od njih ne more s pridom prakti¢no
aplicirati brez folkloristinega poznanja okolice, v kateri naj se prakti¢no
udejstvuje.

Iz teh spoznanj raste naloga za naSe pripravljanje: poglabljanje v
resnem, Sirokem studiju in prakti¢no udejstvovanje. A drugo se sme
naslanjati $ele na prvo in sme izvirati Sele iz njega. DrugaCe je nemogoce; '
v kolikor pa se vrsi, je brezplodno, ako ne kvarno. Da navedem samo
mal primer. TeZiSCe Solskega dela v smislu delovne Sole v vzgojnem
oziru je otrokova osamosvojitev, je njegova svoboda pri sodelovanju v
Solski zajednici. Koliko eksperimentov =osamosvojitve« in »svobode«
lahko vidite, a kako so se vsi izjalovili, ako ucitelj-voditelj te smeri med
svojo deco — ne pozna otroSke psihe individualno in splo$no. Mesto
svobode nastopi anarhija brez vsake pozitivnosti, brez moZnosti za pra-
vilni duSevni otro3ki razvoj, brez moZnosti za usmerjeno njegovo udej-
stvovanje in sodelovanje. —

Nepopolno shvatanje celotne naloge, ki jo nalaga reformno gibanje
v svojem delnem, t. j. za nas: Solskem smotru, je rodilo Se drug pogreSek.
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Prezrli smo bistvo gibanja, zato pa segli mimo in se
lotili parcijelne izvedbe tam, kier naj bi poprijeli
totalno.

Na pr. Ze pred leti so nastopili tipajoci poizkusi, kako bi mogli Solski
razred izpremeniti v socialno organizirano zajednico; za najSirSi teh
poizkusov smo imeli uvedbo takozvane »$olske ob¢ine«. Pa tega poizkusa
nismo izvedli do kraja, a Se preden bi mogli pokazati na njegove uspehe
in ga priporo€iti in izvesti na tej osnovi, je zamenila »8olsko ob¢ino« po
uradnem predpisu diktirana organizacija, ki se je razsirila pod uradnim
pritiskom, ki pa ne doseZe nikdar smotra, ki naj bo prej omenjena zajed-
nica. V mislih imam razredne crganizaciie Podmladka RdeCega kriZa.
Sama na sebi dobra naprava; a po svoji bistveni povrSnosti zelo odda-
liena od organizacije razreda v socialnem smislu. Zal, da se privoroca
bas kot naprava »v smislu delovne Sole«, je pa po svoiem videzn res pri-
merna, da more preslepiti povrSnega opazovalca, ki se iie zaveda, da
je tozadevna ideja delovne Sole mnogo, mnogo globlia, ker gre pri nii za
osvoboditev otroka v individuj in za strnjenje individvalnih vzgomo-
razvojnih sil v socialno zajednico.

Podobno kakor v tem vzgojnem oziru v smislu delovne Sole smo
na stranpoti zlasti v uCnem oziru. Pojem delovnega pouka smo namred
deloma iz nepopolnega umevanja njegovega bistva, deloma iz materialnih
nagibov nekakega »praktiCnega pouka« zrinili na tir ro¢nega dela in
rokotvornega pouka. In danes nahajamo celo v razpravah o prakti¢ni
uvedbi »delovne Sole« kar zaporedoma nastcte: rocno deio, rekotvorni
pouk in delovni pouk, kakor da bi vse to bilo isto. Pri nepoznavalcu
to res lahko zbudi mnenje, da sta ro¢no delo in rnkotvorni pouk — brez
ozira na to, da sta celo ta dva po svojem bistvu in po svoii praksi zelo
razlitna — naravnost istovetna z delovnim poukom. In vendar je delovni
pouk idejen, onadva pa sta skozinskoz materialna, da ne reCem kar:
materialistiCna; saj je delovni pouk zunanje in notranje vzgoien in
uénosredstvo samemu sebi, pri tem ko'sta ro¢no delo — ali
celo le rokotvorni pouk kot neznaten del ro¢nega dela — lahko edinole
materialni sredstvi v kompleksu delovnega pouka. Zato naj
nih&e, ki govori o ro¢nem delu ali celo le o rokotvornem pouku, ne slepi,
da govori o onem, kar smemo zaznamovati za ulno sredstvo delovne
Sole; neodpustno-pa bi bilo, ako bi kdo namenoma take govoril.

To sta dva mala primera o nepravilnem shvatanju bistva delovne
Sole; Zalibog sta Ze tudi pri nas zavzela tolike dimenzije, da si Ze 1.ekako
domisljujemo, kako smo preboleli in odpravili »uceco 20lo«. Zgodilo j-a se
je le to, da smo izgubili-pred njo strah — v kolikor se je pojavil -— 3e
preden je bila prav razkrita $koda njenega formalizma in - jo gojimo
dalje. OO
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In Se kako gojimo! Pokrili smo ji goloto z »ro¢nim delom« — ali,
kakor povedano, kar z »rokotvornime in — sizpremenili smo ue€c Solo
v delovno Solo«. Koliko samoslepenje! Pri tem pa tako grobo materializi-
ranje subtilne vz gojne ideje delovne Sole! Za vzgojo je $lo, kratko-
vidnost pa govori o ekonomskih potrebah ... Poglobiti bi se bilo treba v
bistvo, pa smo se oprijeli najbolj zunanjih sredstev in nismo pomisiili,
kako profaniramo v tem idejo samo. In tisti, ki Ze danes dolZe »delovno
Solo«, da je kriva »neuspehove, tako vzgojnih, kakor u¢nih, imajo deloma
prav; le da tudi sami sodijo po videzu, ker jim ni docela znana notranjost.
A dasi se sami ne zavedajo, slutijo, da taka »delovna Sola« mora
priti do poloma. Z njimi vred Zelimo to, zakaj ko izgine materializirana
»delovna Sola«, spoznamo Sele bistvo prave delovne Sole. V nas samih
pa je, da &imbolj pospeSimo ta proces in Cimprej zaCnemo graditi na
notranjih idejnih temeljih. Te pa — moramo spoznati in dobro poznati!

=
* *®

Bilanca, ki sem jo pokazal, ni popolna; tudi ni bil moj namen, da
podajam tiko v novoletnem uvodniku; le opozorilo je za vse one, ki so
kopadi in rijejo v globino, iSCo¢ izvirek Zive rude. Kdor je gledal z menoj,
ni treba, da bi mu uravnaval pogled na posamezne postojanke v tej
bilanci. Sam jih najde, sam potegne pod njimi ¢rto in izraCuni preostanek
ali nedostatek, Ceprav tudi tu nisem zapisal Stevilk, ki naj govore.

A za vsakogar — za tega, ki jih najde, in za onega, ki jih Se trudomna
iCe, bi zapisal kot smernico le eno, izraZzeno s prav staro zapovedjo:
Spoznavaj sebe!

T. j. v tem sluCaju: ISCi v sebi, da pri pedago$kem svojem naziranju
predvsem v sebi izvrSi§ prevrat miSljenja, da osvobodi§ sebe v sebi.
Zakaj brez te lastne notranje reforme je vsako reformisticno udejstvo-
vanje in sodelovanje izklju¢eno. Sam si prvi. Z drugimi, enako misleCimi,
te notranja vez le spaja.

Kako in po kateri poti pojde$ temu cilju naproti, zasluti§ sam, ko
pride§ vase; ta pot se ne da predpisati.

A prehoditi jo je treba, in Sele kadar si dospel na vrh, dobi§ prost '
pogled za druge, ki jih mora$ spoznavati njih v njih samih, da si more§
odkazati mesto v zajednici.

Pot je nadvse teZavna, a ne obupaj; utiraj si jo in kr€i, a preiti io
mora$, ako hoCe§ postati uCitelj v smislu delovne Sole.

Vse ostalo — je rokodelstvo.

(CIm]
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H. DRUZOVIC:

ODGOJA NASEGA NARODA ZA GLASBO IN
POTOM GLASBE.

Kar storimo otrokom, je dobro v dvojnem oziru, kajti
z uspehi, ki jih doseZemo in ki so vidni, odgajamo tudi
starSe. (Grillparzer.)

I. Muzikalna vzgoja kot del harmonske vzgoje.

Kakor vsak Clovek, tako ima tudi vsak narod po svoji naravi dobre
in slabe lastnosti. Slabe njegove osobitosti je treba Cedalje bolj izloCevati,
dobre pa negovati in izpopolnjevati. V krepitvi moralnih sil pa vidimo
glavno nalogo smotrenega delovanja za narod in s tem za Clove§tvo.
Potrebno je to osobito v dana¥nji dobi, ki vsepovsod tako mocno boleha
na posledicah materijalizma in egoizma. Temelii celokupne Cloveske
druZbe se izpodkopujejo s tem, da na$ Clovek le stremi po nakopicenju
materijelnih dobrin in ne pomisli pri tem, da je posledica izobiliu na eni
strani pomanjkanje in beda na drugi. Nedostaja mu smisel za pravicnost
in ljubezen do bliZnjega. Tam pa, kier ni socialnega Cuta, tam tudi zaman
iCemo pravega napredka. To velja danes za vse narode, osobito za one,
Ki so bili neposredno prizadeti od vojnih posledic. Splosna nezadovoljnost,
zastoj v gospodarstvu in skrajna napetost v vsem politi¢nem Zivljenju so
posledice prevladovanja materijalistinih nacel. Govori se lahko & o civi-
lizaciji in ne o pravi kulturi. Pesnik in mislec Tagore imenuje radi tega
Evropo bedno, ker ni ve& zmoZna ljubezni. Nedostatek ljubezni je tako
mo€an, da trpi po tem Zalostnem pojavu celokupni &loveski rod. Vse
deZele so ljubosumne na svoje sosede in naravmnost tekmujejo v mrZnji
in sovraStvu. Evropejci nosijo danes enoli¢no masko trgovske civilizacije
in ta maska ubija duha. Lepota se ustvarja le potom strpnosti, a pohlep in
mrZnja ne moreta roditi ni¢ dobrega. Evropeijci zahtevajo mir, a obenem
Ze i3Cejo metode, po katerih bi svoje nasprotnike kar najhitreje unicili.
Pri tem pozabijo, da je mir duhovna zadeva in sila, ki se rodi le iz srca,
ne pa iz mocne organizacije. Organizacifa in znanost sta &loveitvo doslej
zbegali in ga spravili v opasne konflikte. Treba je torej gledati, da se
taki konflikti izravnajo in potem nastanejo spet lahko boljsi Casi. Tako
indijski filozof,

Ker danes takoreko¢ nobena kategorija Cloveske druZbe ni izvzeta
od posledic te asovne bolezni in se je razpasla nepoStenost, podkupljivost
in zloCinstvo uprav v vseh slojih, moremo iskati izhod edinole potom
odgoje naSe mladine. Odgoja se mora prilagoditi izpremenjenim
razmeram in stremiti je za tem, da se daje mladini na pot v Zivljenje kar
najvec smisla za socialno pravi¢nost, ve¢ ljubezni do bliZnjega in popol-
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nejso zavest, da moreta druzba in narod le tedaj uspevati in napredovati,
&e se vsak poedinec drZi naCela: vsak za vse in"vsi za enega. Ako pa
premotrivamo dana$nja pedagoSka stremljenja, moramo ugotoviti, da se
ta moment vse premalo naglaSuje. Istina je, da stremi ves Solski pouk
pretezno po intelektualizmu, ki je slika danaSnje dobe. Tudi v Solskem
ustroju prednjadi nacelo prakti¢nosti in koristnosti. Otrokom naj se pri-
pomore do najveC koristnega znanja, kar odgovarja tudi zgledom sodobne
egoistine kulture. Svicarski pedagog, prof. L. Ragas piSe: »NaSa da-
nadnia Sola nikakor ni mogla zabraniti vse opustoSenosti in nravstvenega
propadanja zadnje dobe. Nobeni znaki ne kaZejo, da bi bil rod, ki je
presel to moderno $olo, globlji, plemenitiji, duSevno bogatiji ali samo bolj
inteligenten. Tehnisko smo morda napredovali, kot pridobitveni stroji smo
morda ved vredni, kakor so bili prednameci, toda na splo¥ni Cloveski vred-
nosti smo gotovo izgubili.«

Ustvariti bo torej treba protiuteZ s tem, da naglaSujemo v vecji meri
stremlienje po Custveni naobrazbi, po kulturi srca. Ze
Stritar je mislil na vaZnost take vsestranske odgoje, ko je rekel: »Srce
brez glave dela zmeSnjave, glava brez srca tudi ne velja; srce in glava,
to je prava.« Ni nam torej treba iskati novih vzgojnih naCel, uveljavlijati
je treba marvel edinole staro pedagosko zahtevo harmonske
vzgoje.

Harmonska vzgoja obsega takorekol vsega gojenca ter razvoj vseh
njegovih sposobnosti v najvisji dosegliivi meri. Telo bodi zdravo, spo-
min opremlien z znanjem, razum bister, Custvovanje zviSeno in pleme-
nito. hotenje in delovanje pa dosledno nravno. To, kar zahteva moderna
pedagogika pod idealnim clovekom.

Harmonski vzgofi naj sluZi celokupna vrsta nasih Solskih predmetov
in vzgojno postopamo lahko pri vsakem predmetu; le naglaSevati je treba
njegovo vzgojevalno vrednost. Mladina naj ne vzljubi domovine radi
tega, ker ji kedaj daje materijelne Zivljenske moZnosti, temvec zato, ker '
je to zemlja nasih dedov in na kateri smo vzrastli. Istotako naj vzplamti
zgodovinski pouk mlada srca za ideale in prirodopisni pouk naj uli gledati
in iskati vecno lepo prirodo. Na ta nacin se polaga temelj Cutni izobrazbi,
v kateri temelji bistvo vsake umetnosti. Izrazito umetniSkega znacaja sta
med Solskimi predmeti le glasba oz. petje in risanje, zato pripada tema
predmetoma glede Custvene izobrazbe kaj vaZna naloga. NovejSa peda-
gogika deli radi tega tudi Solske predmete v znanstveneinumet-
nostne. -

Kakor leZi bistvo vsake umetnosti v izraZevanju lepote, tako je tudi
glasba oz. petie izraZevanje lepote potom tonske govorice. S tem stopi
glasba 7e v sluZbo estetske odgoje in s tem posredno tudi v sluZbo
nravstvene odgoje. In ba§ estetska odgoja je potrebna k harmonskemu
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razvoju nadega Cloveka, ker je zmoZna, da izenaCuje enostranost danasnje
intelektualne vzgoje, tako pri posamezniku, kakor tudi pri celem narodu.
Z negovanjem estetiSkega okusa zbujamo veselije na lepem in isto-
Casno se Ze pospesSuje vzprejemljivost in umevanje dobrega dejanja,
lepega vedenja in plemenitih stremljenj. SreCen pac otrok, kateremu nudi
Ze domaca hiSa in domaCa okolica pogoje za prve umetniS$ko uZivanje.
Ker pa danes domada glasba Cimdalje bolj propada in ne najdemo vec
pevajocih mater, more nuditi Sola to, kar pogresa otrok doma in v svoit
okolici. Solo, s svojim pevskim poukom moramo torej $teti k najvaznej-
Sim faktorjem umetniSke odgoje, kajti le ona more postopati preudarno
in sistematsko ter zbujati v uCencih ljubezen do glasbe. Glasbi gre glede
odgojevalnega pomena tudi prednost pred oblikujolimi umetnostnimi
panogami. Saj je neposredni izraz naSih Custev, torej subjektivnega zna-
Caja, in more zatorej tudi neposredno vplivati na srce poslusalcevo. Kdor
pripozna ta psihiSki izvor glasbe, mora pripoznati tudi velik pomen pev-
skega pouka za Custveno izobrazbo ucencev. Posredno se vpliva pri tem
tudi na voljo in hotenje. Cim veckrat se obnavljajo ti medseboini stiki,
tem odlo¢neia postane naSa volja in naSe hotenje k dobremu in pleme-
nitemu, UGitelj, ki zna zbujati zanimanje za petje ter neguje pri tem
disciplino s tem, da uci posameznika, podrejati se volji druzega, postopa
odgojevalno tudi v socialnem oziru, kajti tako vzgaja koristne Clane Clo-
vesSke druZbe, ki naj spravijo kedaj svoje hotenje in svoje dejanje v pravo
razmerje s hotenjem in z delovanjem svojih bliZnjih. Znano je, da v prak-
titnem Zivljenju prav mnogokrat srce narekuje, kaj nam je ukreniti v
posameznih sluCajih. Navadni Clovek Cesto takorekol »s srcem misli«.
To je Ze vedel Platon, ko je trdil, da ima glasba namen, gojiti liubezen k
dobremu, in znano je, da je bila pri Atencih muziSka vzgoja istovredna
z duSevno vzgojo ter v zvezi z gimnastiko tudi njih vzgoini ideal. Glas-
bena zgodovina, kakor zgodovina pedagogike poznata dobe, ki so v
veliki meri upoStevale glasbo kot odgojevalno sredstvo.

Cedalje bolj razvijajo¢i se materijalizem 19. stoletjia je imel v zadniji
predvojni dobi kot posledico Ze prav. moc¢no naglaSevanje umetniSke
odgoje mladine. Rodila se je ta ideja pa v srediSCu svetovne trgovine, v
srediSCu materijalisti¢nih stremljenj — na AngleSkem, odkoder se je Sirila
spet najhitreje po trgovskih centrih. V Nemd&iji so se najprej bavili s tem
vpraSanjem v Hamburgu. Uvideli so, da privede preveliko ¢eSCenje kvan-
titativnega znanja CloveStvo v egoizem, v brezsrénost in do edinega za-
upanja v oblast in silo. Dokazal je to tudi pouk svetovne voijne, ki je
uprav Nemcem pripoznal naziv barbarov. Napovedal ie to Ze nekako
poprej Alfred Lichtwark, prvoboritelj na poliu umetniSke odgoje v Nem-
Ciji, z besedami: »Nemec se navaja, da Zivi predvsem intelektu ter po-
staja ucedi barbar. Zivlienje se zdi, kakor da odmira v znanstvue« (1894).
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Ze prej omenjeni Tagore pa pravi: »TakSen je Clovek, Ce se njegova
dusevna in telesna moC razvijeta preko njegove nravstvene moci. Je,
kakor karikatura Zirafe, pri kateri se dviga glava naenkrat za miljo dalec
od drugega telesa, s katerim ima komaj Se zvezo. Akoravno poZre glava s.
svojim mogocnim zobovjem vrhove dreves, dospeva hrana vendar pre-
pozno v prebavila, tako da primanikuje srcu krvi. lzgleda pa, da Zivi celi
zapad v srénem neznanju te disharmonije v naravi.«

Naravna posledica sedanjega unega sistema je, da se Cedalje bolj
uvideva potreba temeljite preosnove. O tem priCajo zlasti kongresi za.
umetni§ko vzgojo, ki so se vrsili Ze v predvojni dobi. Tudi v to stroko
spadajoCa literatura je obSirna. Edino biv3a Avstrija si ni prisvojila v
polnem obsegu stremljenj, ki so se uveljavljale drugod in to iz nacijonalnih
vzrokov. Nasprotovalo se je vsaki uvedbi, ki bi mogla Siriti in krepiti
razvoj nacijonalne misli pri poedinih narodih. Tako je med drugim Ze
pred revolucijonarnim letom 1848 zadrZevala dolgo Casa ustanavljanje
moskih pevskih drustev, ki so bili nositelji nacijonalnega pokreta. Ko se
je kon&no morala v tem oziru ukloniti zahtevam {asa, je zapostavljala
spet $olsko petje. Na srednjih Solah je bilo petje neobvezen predmet,
za katerega se niso izdali niti uCni nalrti. Ko je postalo vpraSanje umet-
niske vzgoje aktualno, je z veliko vnemo pospeSevala povzdigo pouka
v risanju, kajti tukaj se ni bilo treba bati nacijonalnega vpraSanja. Nasta-
vila je za ta predmet celo posebne strokovne nadzornike in referente,
medtem ko je to uvedbo pri glasbenem pouku opustila, dasiravno je
Nemcija Ze dolgo Casa poznala tudi za ta predmet strokovno nadzor-
nistvo. Velik del nade inteligence, ki ie hodila pot svoje naobrazbe pod
omenjenimi razmerami, kaZe zato danes kaj rada zaostalost v svojilv
nazorih v umetnostih, kakor tudi v umetniSkem pojmovanju sploh. Tudi
srednjeSolske u¢ne knjige za zgodovino so v tem oziru nedostatne, ker
se v njenih kulturnih pregledih prav malo ozirajo na glasbo ter upoSte-
vajo predvsem k veljemu Se sodobno upodabliajofo umetnost. Ne samo
pedagoSke in glasbene kroge bo treba seznanjati z vaZnostjo naSega
vpraSanja, temve¢ istotako naSo Sirjo javnost in narodno zastopstvo.
Reditev tega vpraSanja je del vseoblega stremljenja po povzdigi narodne
kulture in narodnega moralnega nivoja. Hocemo ustvariti idealnega
Cloveka, kakrinega je imel Ze v mislih S. Gregor€ic, ki pravi: »Vi-
soko &astim u¢enjaka, ki nam preganja temo zmot, a viSje cenim poSte-
njaka, ki vedno hodi pravo pot.«

1. Nas sodobni glasbeni pokret z vidika muzikalne vzgoje.

Nerazveseliiva prikazen je, da naSe danasnje javno in zasebno muzi--
kalno Zivljenje nikakor ne more zadostovati splos$ni odgoji naroda v
zgoraj omenjenem smislu. Vsemu naSemu muzikalnemu po-
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kretu nedostaja v prvi vrsti poteza splo§nosti. Na
eni strani ugotovimo skoraj preobilico, na drugi strani pa zopet veliko
pomanjkanje, In tam, kjer bi lahko govorili o preobilici, zopet muzikalne
prireditve niso dostopne Sirjim slojem, kajti vstopnine so danes visoke in
ta prikazen. je zopet posledica visokih reZijskih stro$kov in obdacenja.
Muzikalne prireditve oz. koncertno Zivljenje torej ne nosi na sebi znakov
splodnosti. In to tudi v sestavi vzporedov! Ta se ponajved ne ozira na
povpreéno vzprejemljivost poslusalcev. Odpomodci se sku$a v tem oziru
s takozvanimi ljudskimi (popularnimi) koncerti in za mladino $e posebei
z mladinskimi prireditvami. Osobito zadnji obetajo uspehe, kar so doka-
zali sistematsko zasnovani poskusi v Hamburgu, kjer je mladina tudi po
izstopu iz Sole $e ohranila zanimanje za umetniSke prireditve. Pokazalo
se je, da je pri obCinstvu treba pravilno sluSanje ravnotako vaditi, kakor
pa pravilno gledanje pri umotvorih upodabljajotih umetnosti. Ako pa
opazujemo danaSnjo koncertno publiko, uverimo se lahko, da Cesto niti
ne more slediti vsebini skladb ter obraca zato svojo glavno pozornost
zunanjim, vidnim vtisom. Kriva je na tem pac tudi sodobna kompozicija,
ki Cesto nima prave zveze s sprejemljivostjo publike in postaja tako raz-
dalja med obema faktorjema prevelika. S tem nocemo redi, da naj kompo-
nisti publiki na Ijubo narejajo koncesije, a zavraCati je vse one, pred-
vsem premisljeno zasnovane skladbe, pri katerih stopa vsebinski element
napram stopnjevanjem tehniSkim zahtevam v ozadje in ki so nekaka
verna slika danaSnje razdrapane dobe. Take skladbe holejo uCinkovati
s svojo kompliciranostio in rafiniranostjo, ter odvajajo od lepote, pre-
prostosti in lepoglasja. Puccini pravi: »Srce, le srce mora v glasbi odlo-
Cevati: kar gre mimo srca, ni pristna glasba, in kar naSega Custva ne
zagrabi, ni prava umetnost.«

UstvarjajoCiumetnik bodi torejumetni$ki odgo-
jiteljnaroda; sam mora stremiti po takih novih izraZevalnih sred-
stvih, ki nam odkrivajo nove lepote in po katerih si zaZeli izpreminja-
joCe naSe duSevno razpoloZenje in izpreminjajoci se umetniski okus. S
tem prehiti takorekoC svojo dobo in dviga publiko v visje viSine. Na-
predek glasbene umetnosti se more torej vrsiti le evolucijskim potom in
izkljuluje se Ze sam ob sebi vsak eksperiment, ki hode sluZiti tujim
idejam, ki ne slone v narodni psihi. Z glasbo je kakor z jezikom. Tudi
glasba raste in se razvija kakor vsak organizem in ne pripu$a brez
Skode skokov v razvoju. Vsaka umetni¥ka struja, ki ie izgubila organski
stik z narodom, je morala Se doslej propasti.

Dve, tri o nainu umetniSkega podavanja!

Petie bodi deklamacija in sicer naravna deklamacija. Koliko
nenazornega in neumetniSkega pa najdemo uprav pri nasem koncertnem
petju! I3Ce se in hlasta se po nekakem nakitju, ustvarjajo se razne dinam-
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ske tencine in tako se razkosa cela velika melodiSka linija, ki bi vendarle
morala biti glavni muzikalno izraZevalni element. Vse to je slika naSe
nervozne dobe, ki ima Se to hudo posledico, da odvaja poslusalce od
prave vsebine ter ga hoCe pitati z raznimi akustiCnimi dojmi, ki niso v
nikaki zvezi z vsebino ali pa hoCejo nadomestovati njeno nedostatnost.
S pravim petjem, kot Custvenim izrazom, tako podavanje nima nobene
zveze in paziti bo treba, da se Se ne razpase tako petje po nasih Solah
in to pod firmo umetniSkega podavanja. Vse to nam kaZe, da tudi o
splodni pevski kulturi Se dolgo ne moremo govoriti. Manjkajo nam Sirje
mase pevoljubnega obcinstva. DanaSnjo pevsko in muzikalno Zivljenje
se osredotoCuje veliko preve¢ samo v posameznih drustvih in v javnih
koncertnih dvoranah. VeCja mesta in kulturna srediS¢a so zaloZena z
vsemi oblikami muzikalnega udejstvovanja, podrugod pa je huda suSa in
vsak potrebni stik s sodobno umetnostjo je prekinjen. Tako razmerije je
neugodno in posledica je, da zaCno vidno pojemati produktivne muzi-
kalne vrste naroda in da usiha Cedalje bolj vrelec narodnih pesmi. Sirje
mase so obsojene k pasivnosti. K temu je pripomoglo tudi opuSCanie
liudskega cerkvenega petija v polpretekli dobi. Ako se hoCe
danes to spet oZiviti na podlagi narodne glasbene umetnosti, je ta korak
v interesu sploSne glashene narodne kulture silno pozdraviti. V takem
petiu bo lahko spet naSla narodova muzikalna mo¢ svoj izraz in siste-
matsko se bo dvignil zdravi muzikalni nivo najSirjih mas.

Sedaj si pa i$Ce posameznik, ki Cuti v sebi potrebo po muzikalnem
razvedrilu, isto tam, kjer mu je najteZie dostopno, in so to zabavi§ca in
gostilne. Tukai se Sopiri le prazna in neiskrena glasba, ki ima edini namen
hrupne zabave in zbujanje nizkotnih strasti in ki je konecno le v sluzbi
materijelnih koristi doti¢nega podjetnika. Vsako glasbeno proizvajanje pa,
ki ne stremi k umetniskim ciljem, je strup v umetniSkem, kakor v nrav-
stvenem Zivljenju narodovem.

Ker temelji potreba po muzikalnem razvedrilu v prirojenih estetiskih
nagibih, ki se najdejo v vedéji ali manj$i meri pri vsakem cCloveku, je treba,
te podane pogoje izkori§Cati v pravi smeri ter dajati publiki na lahek in
" nevsiljiiv nacin priliko, primernega in plemenitega umetniSkega uZivanja.
Najved uspeha v tej smeri pa pricakujemo lahko od primerne vzgoje
naSe mladine.

11l. Odgoia miadine na podlagi umetnosti in k umetnosti.

Danes, ko se organizuje naSe Solstvo in se sestavljajo ucni nacrti,
je treba darovati tudi naSemu vpraSanju potrebno pozornost. Dokazo-
vali smo Ze, da pride pri dosedanji u¢ni uredbi glasba kot odgojevalno
sredstvo le v podrejenem in docela nezadostnem oziru v poStev. In
vendar so glede tega pri nas podani najbolj§i pogoji v Ze znani nadarje-
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nosti Slovanov za glasbo. Mnogo duSevnega narodnega kapitala gre
torej v izgubo, mesto da bi se muzikalna vzprejemljivost in pevoljubje Se
stopnjevale od generacije do generacije. Ustvariti bi se mogla pevska
kultura, za katero bi nas lahko zavidali drugi narodi. Ves na$ sedanji
Solski pevski pouk se mora v prvi vrsti otresti starih oblik, ki mu pri-
tisnejo pecat uénega predmeta niZje vrste in ki so zaostaline iz dobe, ko
se je ta predmet namenoma zapostavljal. Mehanski naCin pouCevanja je
danes ravno tako Se v rabi, kakor pred stoletji. V vsakem ulnem pred-
metu se lahko ponaSamo’z napredki v u¢ni obravnavi, le pri petiu tega
ne moremo zabeleZiti. Imamo sicer praktiCna navodila, a o splos$ni upo-
rabi teh le ne moremo govoriti. Ves ustroj pevskega pouka bodi usmerjen
v to,-da se navaja ucenec k lepemu petju, k petju, Cigar proizvajanje ne
nasprotuje nacelom umetniSkih stremljenj. Pri tem naj pride tudi otroSka
narava do veliave, katera se ne sme s pretiranimi izraZevalnimi zahte-
vami udusiti. Otrok naj poje z veseliem in ne s strahom.

V skupnem pevskem nastopanju so zdruZene najraznovrstnejSe pev-
ske kvalitete v dosego celokupnega uspeha. V tem leZi Ze velik odgoje-
valni moment socialnega znacaja. NaSa danasnja Sola je veliko prevec
usmerjena na abstraktno stran, mesto da bi spravila uCenca v neposredni
stik z realnostjo in z zunanjim svetom. To se lahko zgodi pri pevskem
pouku, kijer se harmonija med zunanjim svetom in lastnim notranjim Ziv-
lienjem prav uspe$no vzpostavi. V tem leZi odgojevalni pomen pevskih
nastopov.

Petje mora v okviru Solskih predmetov zavzemati ono mesto, katero
mu pristoja po njegovi bistvenosti. To sledi iz doslej omenjenih vzrokov
vzgojnega znalaja; sloni pa ta zahteva tudi v dejstvu, da so umetnosti
enakopravni faktorii narodne kulture, kakor so to znanosti. To pripoznava
tudi naSa ustava, ki jemlje v svoiem ¢lenu 16. znanosti i n umetnosti v
drZzavno zaSCito. Istotako razloCuje moderna pedagogika med predmeti
a) znanstvenegainb) umetnis$kega znataja. Naziv »veSina«
(t. i. spretnosti) za predmete umetniSke kategorije pomeni degradacijo
teh predmetov in je s pedagoSkega vidika danes neutemeljena. Posle-
dica takega naziranja je dalekoseZna in se javlja v tem, da se Se danes
pri uéni obravnavi Sopiri mehansko postopanje in rokodelski dril. To je
tudi vzrok, da v metodiS8kem oziru ne moremo napredovati.

Vrednost glasbe se je v starih dobah docela drugace vpostevala. 1z
estetsko-etiskih razlogov so jo goiili Ze Atenci. V klasi¢ni dobi njih kul-
turnega in drZavnega procvita je bil glasbenik obenem ucitelj lepote in
nravnosti. Pitagora je zahteval od svojih uCencev igranje na liri kot
simbol harmonskega Zivljenja. Trdil je, da dovaja propadanje glasbe tudi
k propadanju nravnosti in s tem celega drZavnega ustroja. Kri¢anstvo
ie vstvarilo neko zvezo starih glasbenih oblik z novimi verskimi nazori.
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Instrumentalna glasba, ki se je bila razpasla in ki je izgubila vsak pomen
kot uvstveno-izraZzevalno sredstvo, se je odpravila iz bogosluZja. Gojilo
se je le petje in Se danes neusahla moc¢ gregorijanskega korala dokazuje
o njegovih notranjih vrednotah. Z liturgi¢nim petjem so razsiritelji krSCan-
stva dosegali tudi ved, nego z umstvenimi razlogi. Skozi celi srednji vek
je zavzemalo petje eno najvaznejSih mest med predmeti, ki so se pouce-
vali v samostanskih in drugih Solah. Ugitelj petja (kantor) je bil upo-
Stevan Ze radi tega, ker se je muzikalno-teoretski pouk smatral kot del
znanstvene odgoje. Ko so se pod zunanjimi vplivi zaceli v tem oziru nazori
izpreminjati in se je pouk v petju poveril lajikom, je pevski pouk - pola-
goma propadal. Osemnajsto stoletje skoraj ni veC poznalc Solskega pev-
skega pouka. Sele romanti¢na doba, doba splo$nega narodnega prebu-
jenja je spet zbudila zanimanje za narodno umetnost in s tem tudi za petje.
(ilasba je pomagala ustvariti nacijonalne enote in zbujati narodno zavest.
Med Solske predmete se je Stelo tudi petje, ki se je v veCji meri gojilo
v naciionalno enotnih drZavah. Nemci trde, da je pomagalo organizovano
pevsko-druStveno Zivljenje graditi njihovo enotno drZavno tvorbo. V
dobi avstrijskega rezima v Lombardiji in Nemdiji je mlada Verdijeva
opera na neopazZen nacin pripravljala narod na bliZzajoCo se politi¢no
osamosvojitev. Istotako je bil Smetana s svojo LibuSo posredni narodni
prvoboriteli. Povsem umevno je torej, da je delal bivsi avstrijski sistem
nemotenemu razvoju pevsko-druStvenega Zivljenja, osobito pri nenem-
Skih narodih nacelne ovire. Iz istih vzrokov se je zapostavljal tudi pevski
Solski pouk. Zaostalino predvoine dobe bo torej treba
dopolnjevati s smotrenimdelom na vseh poljih glas-
benega pokreta, predvsem pa pri odgoji mladine. Kot
vzor nam naj v tem oziru sluzi Svica s svoiim razvitim pevskc-drudtve-
nim Zivljenjem, kakor tudi s temeljitim Solskim pevskim poukom. Uspehi
tega vsestranskega in vztrajnega delovanja so tam danes ocCividni, sa)
ima Solska pevska metoda Ze svoje poCetke v Pestalozzijevi dobi.

IV. Solski pevski pouk. ‘

Podlaga vsej narodni muzikalni prosveti mora biti Solski pevski
pouk. Petje je Ze tako staro, kakor CloveStvo samo. Tudi uporaba muzi-
kalnih instrumentov ima kot predpogoj neko stopnjo pevske naobrazbe
in misel vseoble narodne pevske kulture je praktiSko izvedljiiva, ko
vemo, da je skoroda vsak Clovek, Cetudi v manjSi meri, za glasbo na-
darjen. Osobito velja to o slovanskih plemenih. Prirojene darove je torej
treba razvijati in skrbeti, da se narodno petje takorekoC vzljubi. V vecii
meri nadarjenemu naj se nudi prilika temeljiteje glasbene naobrazbe.
vsak pa se naj izobrazuje v toliko, da more biti kedaj sodeleZen sodob-
nega muzikalno-kulturnega pokreta, ¢etudi ne v aktivnem smislu. Vse
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naSe javno Zivljenje, z vsemi svojimi druzabnimi, domovinskimi in ver-
skimi odnoSaji naj najde torej nekak odmev v Solskem petju. Kakor
odraslim, tako naj bode tudi mladini petje vir veselja, tolazbe in pleme-
nitega uzivanja. Reinecke pravi: »Umetnost naj Cloveka osreluje. in
stara prislovica trdi, da tam petja sliSati ni, kjer dobrih ni ljudi. Zato
se tudi notranje ureditev pevskega pouka prav moc¢no razlikuje od
uredbe znanstvenih predmetov. UmetniSka odgoja mora zagrabiti dusSo
gojencevo. Umetnosti ne moremo uciti in predavati; jedro vsakega umet-
niSkega pouka je umetnisko doZivlianje t. j. uCinkovanje na Cuvstveno
razpoloZenje uCenCevo. Vsako pevanje na povelje je brezdusno. DoseZe
li ucitelj, da pojo uCenci z veseljem, je zadostil Ze kardinalni zahtevi
vsake pedagogike.

Obvezni predmet bodi petje v v se h Solskih kategorijah. Razen tega
naj se ustanavljajo pevske Sole za mladino povsodi tam, kier so
podani za obstoj pogoji. — Mladina se tako Se izobrazuje v petiu po
izstopu iz Sole. Razvoju pevsko-druStvenega in cerkvenega petia se
ustvarja s tem naravna podlaga.

@) Smoter petjiu na osnovnih Solah.

Zbujanje veselja do petja in do narodne glasbe. PospeSevanje raz-
voja muzikalnega Cuta in Cuvstvene naobrazbe. Uenci naj se usposobijo
K poznejSemu sodelovanju pri posvetnih in cerkvenih zborih. Pridobe naj
si zaklad primernih posvetnih in cerkvenih pesmi.

Pripombe: Petju je odmeriti v vsakem razredu po dve tedenski
ucni uri. TeZisCe Solskemu petju naj leZi v narodni pesmi; ta naj se poie
lepo in po moZnosti samostojno. Pocetno petie po sluhu mora prihajati
polagoma v pevanje po notah. Teoretsko znanje in praktisko petje naj se
podpirata in izpopolnjujeta. Didaktisko naCelo samodelavnosti
zastran uCencev naj se izvaja tudi pri pevskem pouku in na vseh stopnjah
naj se urijo ucenci v samostojnem zapevanju (intoniranju) pesmi. Vsaka
Sola, kakor tudi vsak razred naj si dolo¢i neko Stevilo pesmi, katere mo-
rajo uCenci znati na pamet. Razen tega se seveda obravnavajo Se druge
pesmi in vsaka naslednja stopnja naj ponavlja in poglablja tvarino prejs-
nji. V svrho gojitve velglasnega zborovega petja se naj zdruZujejo ucenci
najvisjih razredov v eni tedenski u¢ni uri v $olski zbor; Stevila
ucencev pa pri tem ne sme presegati 100.

b) Smoter petiana meS¢anskih Solah.

Ulence je navajati k lepemu in samostojnemu petju. Zlasti je raz-
vijati muzikalni sluh in glas, ter &ut za ritmiko in muzikalno umevanje.
Dosedi je treba neko stopnjo v pevanju po notah.

Pripombe. Petju je odmeriti dve tedenski u¢ni uri v vsakem raz-
redu. Pouk je strokovnega znacaja in je poveriti posebnemu, teoretsko
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in prakti¢no usposoblienemu ucitelju. V Kkrajih, kjer ni zaposlenosti za
posebnega pevskega oz. glasbenega strokovnega ucitelja, naj poucujejo
ta predmet drugi strokovni ucitelji, z usposobljenostjo za poucevanje
petia na mescanskih Solah. V svrho gojitve zborovega petja naj se zdru-
Zujejo ucenci najvisjih razredov v eni tedenski u¢ni uri v Solskizbor.

¢) Smoter petjana srednjih Solah.

Sistematno vezbanje sluha, glasu in ritmiSkega Cuta. Spretnost v
samostojnem pevanju enostavnejSih melodij, osobito Se spodnjih in sred-
njih glasov v velglasnem stavku. Uvajanje v razumevanje oblik zborovih
skladb, kakor tudi muzikalnih umotvorov sploh.

Pripombe. V niZjih dveh razredih je petje obvezen predmet, ki
se poucuje kot razredni pouk v dveh tedenskih ucnih urah. 1z muzikalno
in pevsko usposobljenih uencev IIl.—VIIl. razreda je sestaviti Solski
zbor. Od zborovega petja se oprostijo na podlagi sklepa uliteliske kon-
ference oni ucenci, od katerih izjavi ucitelj petia, da od njih ni priako-
vati povolinih uspehov, in taki, ki predloZijo zdravniSko izpriCevalo, da
iz zdravstvenih ozirov ne smejo pevati. Na vsaki srednji Soli naj se goji
desSko zborovo petie ter moSko zborovo oz. meSano zborovo petje.!
Pevska tvarina naj vsebuje narodne, kakor umetne zborove skladbe in to
s spremljavo, kakor brez spremlijave instrumenta. Ves pevski pouk naj
pospeSuje sploSno umstveno, estetsko, kakor tudi nravstveno in nacijo-
nalno vzgojo mladine. Pevski pouk ne pozna domacih nalog. Pri sestavi
Citank se je ozirati tudi na sestavke iz domace glasbene zgodovine.

Nadzorstvo in organizacijo pevskega pouka na srednjih Solah je
poveriti posebnemu strokovnemu referentu oz nadzor-
niku v umetniSkem oddelku prosvetnega ministrstva.

¢) Smoter pevskemupoukunauciteljiScih.

Uvajanje v razumevanje muzikalne lepote, ki je izraZena v pesem-
skih skladbah. Izobrazba muzikaletete. Usposobitev za metodiSko pouce-
vanje petja na osnovnih Solah. Pevski pouk se deli v razredno in zborovo
petje. :

Pripombe. Muzikalno-teoretsko tvarino je obravnavati v najtes-
neii zvezi s praktiSkim petjem. Gojence, ki kaZejo v to posebno uspo-
sobljenost, je navajati v dirigiranju zbora. Pri sprejemu v uditeljiSCe se
je ozirati na one gojence, pri katerih je priCakovati glede muzikalnega
sluha uspehov v pevskem pouku. Glede strokovnega nadzorstva in iz-
vedbe u¢nih nacrtov velja tozadevna opazka pri srednjih Solah.

Izobrazba uciteljev petja in glasbe na srednjih Solah
in umetniS8ko-strokovni izobrazbi uciteljev znanstvenih predmetov. Pred-

* Ce ni na razpolago glasov za 4glasno pevanje, naj se poje dvoglasno,
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stavniki znanstvenih in umetniskih predmetov morajo biti izenaceni tudi
v kategorizaciji. Od profesorjev glasbe je zahtevati viSji tecCajni izpit
srednje Sole ali pa zrelostni izpit uCiteljis¢a, kateremu se pridruZi abso-
lutorij nastavniSkega odseka (osem semestrov) konzervatorija ali pa
muzikalne akademije. U¢na usposobljenost za petje na srednijih Solah se
spoji lahko tudi z u¢no usposobljenostjo iz znanstvenih predmetov. (Na
univerzah naj se uvedejo v to posebne stolice za muzikalno-znanstvene
stroke).

VL. Instrumentalni pouk,

Od vseh muzikalnih instrumentov je Cloveskemu glasu najbolj so-
rodna vijolina. Radi tega svojstva in prakti¢ne uporabliivosti ie
mocno razSirjena; vsi slovanski narodi poznajo vijolini sorodne instru-
mente, Kar dokazujejo izrazi, kakor: gosli, godci, godba, godenje, katere
nahajamo v vseh slovanskih jezikih. (Razen teh so razSirjeni $e »trobenta«
in »boben«.) Pa tudi v muzikalno-vzgojnem smislu pripada vijolini velika
vaznost, kajti pouk na tem godalu zbuja in v veliki meri pospeduje razvoi
muzikalitete in to veliko ve¢, kakor pa klavir ali kako pihalo. Izmed
brenkal poznamo juzni Sloveni tamburico, Rusi pa balalajko, ki pospe-
Sujejo zlasti negovanje skupnega muziciranja. Modni instrument ie zlasti
po mestih klavir, kateremu pa v muzikalno-vzgoinemu smislu ne mo-
remo pripisovati tistega pomena, kakor godalom. Namenjen je predvsem
v uporabo poedincem: pal pa je potreben kot ucni instrument pri zbo-
rovem petju kakor tudi v svrho spremljave petja.

V sploSnem je instrumentalna glasba pri nas na neznatni razvoini
stopnji. Vzroke temu dejstvu je iskati deloma v tem, da se zlasti v pode-
Zelskih krogih s teZavo zbuja smisel za to glasbeno panogo in Zivi Se
v ljudstvu preved spomin na Case. ko ie bila gojitev instrumentalne
glasbe v rokah profesijonalnih muzikantov, ki so v druZabnem oziru
zavzemali le podrejena mesta. Uprav radi tega se je razSirila uporaba
klavirja, ker ta instrument ni bil v stiku s temi krogi. Na splosnem ugledu
ie pridobila vijolina Sele, odkar je navedena kot u¢ni pripomocek pri Sol-
skem pevskem pouku.

Instrumentalni pouk je v sploSnem privatnega znacaja. To ima svojo
dobro, pa tudi slabo stran. Slabe posledice se javljajo tam, kjer smatrajo
star8i igranje na kakem instrumentu le kot stvar mode ali sporta ter
hoejo vplivati na potek pouka. To daje potuho Skodljivim zakotnim
SuSmarjem, ki se petajo z instrumentalnim poukom.

ObstojeCe glasbene Sole bo torej treba izdatno podpirati in ustano-
viti nove tam, kjer so podane razmere. Vsaka glasbena Sola
bodi nekako muzikalno sredi¥&e celemu okraju, v
katerem se nahaja. Talenti naj najdejo tam priliko za nadalinjo
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izobrazbo in pospeSuie naj se stik ljubiteljev glasbe. Instrumentalne zdru-
Zitve so istega pomena kakor pevske.

S tem je treba reSiti tudi ucitelisko vprasSanje. NaCeloma
naj se namesc¢ajo u¢ne moci s strokovno in pedagoSko izobrazbo, ki so
si jo pridobili na kakem konzervatoriju. Kjer ni zasigurana eksistenca
poklicnega ucitelia glasbe, pride v poStev strokovni ucitelj petja in glasbe
na meScanski Soli ali pa praktiSko usposobljen ulitelj osnovne Sole. Tudi
gojenci orglarskih Sol naj bi se pripravljali za instrumentalni pouk v
Sirjem smislu, Ker bi tudi pomagalo ustvarjati sigurnejSe eksistence. Isto
velia za gojence uciteljis¢. Vsak naj bi si pridobil na podlagi individual-
nega pouka toliko tehniSke spretnosti, da zamore laZjo vijolinsko oz.
klavirsko skladbo korektno prednaSati. Pri klavirskem pouku je zlasti
Se gojiti igranje laZjih zborovih partitur. Ustvariti je pa v igranju na
vsak nacin tako podlago. da je uspe$no nadaljevanje Studija na kakem
glasbenem zavodu omogoc¢eno. Talentiranim gojencem naj se nudi prilika
temeljiteje instrumentalne izobrazbe na glasbenem zavodu Ze za Casa
njihovega Studovanja. V ta namen naj se podele denarne podpore za
nabavo naijnuinejSih potreb&¢in. V doglednem casu bi si vzgojili tem
potem potrebno Stevilo uporabljivih instrumentalnih uCiteliev, kajti instru-
mentalna vzgoja naroda je ravno tako potrebna, kakor pa pevska.! To
dokazujejo muzikalno vrlo izobraZeni Cehi. Na meS&anskih Solah pa imej
instrumentalni pouk predvsem znalaj priprave za vstop v uditeljiSCe in
bodi tudi namenjen le onim uCencem, ki se nameravajo posvefiti ucitelj-
skemu poklicu. Nepotrebna konkurenca glasbenim Solam potem odpade.

Smoter vsemu Solskemu glasbenemu pouku, pev-
skemu ininstrumentalnemu, javnemu in zasebnemu,
bodi estetska, nravstvena in nacijonalna vzgoja
mladine. Drzavna u¢na uprava pa naj vrsi strokovno nadzorstvo ter
naj cmogocuje gmotni prospeh. .

VII. Pevska drustva.

NajstarejSa oblika zborovega petia je meSano zborovo petje. Prak-
tisSki in socialni oziri so ustvarili moSke zbore, ki so bili v navadi najprej
med ruskimi vojaki. Veliko razvojno stopnjo so pa dosegli v Svici in pri
Nemcih. Zborovo petie uspeva najbolje tam, kijer so podani v to druZabni
pogoiji in kijer je najti smisel za bratstvo in avtoriteto. Pevska druStva
tvorijo nekako zvezo med sploSnim muzikalno-kulturnim pokretom in
Sirjo maso naroda. Ustanavljajo se naj radi tega le v svrho stremljenia
po umetniskih ciljih, nikoli pa iz politiSkih ali stanovskih vzrokov. V hipu,

' S tem bi se napravil konec onim podeZelskim bandam, ki s svojo vsiljivo in
neskladno muziko narod v estetskem in nravstvenem oziru le okuZujejo in ki so znak
sedanje posirovele dobe.
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ko postane petje sluZitelj izvenumetniSkih smotrov, izgubi potrebni
prosti polet in vzame se mu neovirana razvojna moznost.

NajvaznejSe je pri pevsko-druStvenem Zivljenju dirigentsko
vpraSanje; pevovodja je duSa zdruZitve in njegov pooseblien umetniski
program.

Socialni znaCaj pevsko-druStvenega Zivljenja terja zdruzitev v vedje
enote t. j. vpevskozvezo. V smotrenem skupnem delovanju se goiji
smisel za druzabnost in organizatorsko delo, nastopi v ve&jih edinicah pa
nudijo priliko za proizvajanje vecCiih in obSirnejSih skladb, katerih se
posamezna druStva, osobito manjSa, ne bi mogla lotiti. V teh se na ta
nacin krepi samozavest in pomaga se dvigati njih umetniSki nivo. V ta
namen so potrebni tudi stalni stiki z muzikalnimi srediSCi, katere naj
pospeSujejo zlasti posebni potovalniuciteljiinnadaljevalni
teCajizadirigente.

VIII. Cerkveno petje.

V mnogih krajih je cerkev s svojim bogosluZznim petiem edini muzi-
kalno-odgojevalni faktor za Sirje mase. Tukaj dobiva preprosti seljak
edino svoje muzikalne vtise in tukaj se more tudi pevsko udejstvovati.
Vzgojevalni pomen lepega cerkvenega petja je torej velik. Skozi ves
srednji vek in daleC tja v novi vek je bilo narodno petje pod neposred-
nim vplivom gregorijanskega korala; cerkveno-narodne, kakor tudi
narodno-posvetne pesmi te dobe odlikuje globoko resnost muzikalnega
izraZevanja. Z zavladanjem italijanskega opernega sloga v 17. in 18. sto-
letju se je tudi cerkvena glasba poplitvila in pod temi vplivi se je pomeh-
kuZila tudi narodna glasba. Reakcija je sicer nastopila s cecilijanskim
pokretom, a ta je zaSel v nasprotni ekstrem hladnega formalizma, zato
je izgubil stik z narodno psiho. Ostala je ta glasba tuja in cerkveno
ljudsko petie je zalelo molno ginevati. Moderna struja hoe ustvariti
spet potrebni stik med obema faktorjema, med ustvarjajolo umetnostio
in narodom s tem, da poizkuSa oZiviti cerkveno glasbo na podlagi narod-
nih muzikalnih znacilnosti. V zvezi s tem vpraSanjem je postalo spet
aktualno vpraSanje obnove enoglasnega cerkvenega ljudskega petja in
od tozadevnih prizadevanj priCakujemo lahko povoline uspehe v bodod-
nosti. Vzgojilo se bo v narodu spet veselie do petja. Tudi tam, kier se
goii dobro zborovo cerkveno petje, pomeni enoglasno ljudsko petie Se
zmiraj primerno in zaZeleno menjavo, kakrSne je pal potrebna pri vsa-
kem pevskem proizvajanju.
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A, OSTERC:

1. MEDNARODNA PEDAGOSKA KONFERENCA
V HEIDELBERGU.

(2.—15. avgusta 1925.)

Preden podam porocilo o konferenci, naj na kratko oriSem obstojeCo
situacijo v Solsko-vzgoinem podrocju. Tako dobi slika konference pravo
ozadje in postane jasnejSa.

Ni dvoma, da ‘energija, potroSena v Soli, ni v nobeni primeri s konc-
nim efektom. Od mase snovi, ki se podaja v Soli, ne obdrZi otrok skoro
ni¢esar. Znacilni so izsledki nem8kega pedagoga Kiihinel-a; preiskal je
odraslo prebivalstvo svojega okolisa z ozirom na njihovo racunsko znanje
in pri tem ugotovil, da o vsem Solskem raCunstvu nimajo skoroda pojma;
v kolikor se racunskim slucajem ne morejo izogniti, iih absolvirajo tako,
kot da bi nikoli ne imeli raCunskega pouka; trdno jim je le seStevanije
in nekoliko tudi odStevanje. To je rezultat ne m § k e Sole, ki je bila vedno
na glasu radi svoje solidnosti in »Liickenlosigkeit«! SliCne rezultate bi
gotovo nasli tudi v vseh ostalih Solskih predmetih. To uvidevajo danes .
tudi Ze lajiki. Tako se je n. pr. izrazil odli¢ni nem8ki drZavnik dr. Rathe-
nau, da nemSko ljudstvo, pred vsem pa nems$ka inteligenca, svoje
izobrazbe nima iz Sole, temveC si jo je z lastno pridnostio in inicijativo
pridobilo Sele po Solski dobi. Naji navedem tudi sodbo bivSega
zakladnika Vel. Britanije, Snowdena; rekel je: »NaSe Solstvo poZre letno
100 miljonov funtiterlingov, a kje je uspeh? Kar je pa najhuje: na$i mla-
dini ne da Sola niti naimaniSe pobude za nadaljnjo samoizobrazbo po
dovrSeni Soli.« — SliS§imo sicer: Ne gre toliko za snovno izobrazbo

1 Dokaz, da se¢ ie Svica Ze pred dolgim tasom zacela baviti s tem vpraSanjem.
Uspehi smotrenega delovanja na tem polju so v tej drZavici dobili Ze konkretno obliko.
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kot pa za formalno. Res bi rad videl, v ¢em se kaZejo uspehi te
formalne izobrazbe! Morda v tem, da se ljudstvo v praksi nikier ne
okoriS€a s Solskim znanjem, da izvrSuje svoje posle na najprimitivnejsi
nadin, stopaje v stopinje svojih oCetov? Ali morda v tem, da kaze povsod
antipatijo ali vsaj apatijo do znanosti in ni govora o tem, da bi Cutilo
kako nagnjenje do samoizobrazbe (opozariam na Snowdenov izrek!)?
Ali kon¢no morda v tem, da so ljudje z zdravo inicijativnostjo tako redki
in je delamrZnost sploSen pojav? Toliko o suspehu« pouka. Avzgoja,
ki je tudi naloga Sole, ki ima v urejeni drZavi vsakega posameznika po
§ let v oblasti, mnoge tudi po 16 in vec let, in to v najpomembnejsi sta-
rostni dobi? V masi vidimo bolesten egoizem, SkodoZelinost, nepostenost.
hinavstvo; kakor lahko posnamemo iz Casopisja, postaja seksualni pro-
blem od dne do dne bolj pere¢, osobito v vec&jih mestih. Kakor bomo
videli pozneje, vzgaja obstojeCa Sola te lastnosti aKtivno. Ne smemo
prezreti tudi zlih telesnih posledic, ki jih istotako povzroca Sola:
kratkovidnost, slabotnost, zrahljani Zivci; na vesti ima celo psihoze, ki
vedejo lahko do duSevne katastroie, kakor je dokazala to iz svoje prakse
zdravnica dr. Kemp.

Vse te nedostatke je Sola itak priCela vel ali manj uvidevati in jih
sku$a odpraviti: za pouk predrugacCuje metode (povdarja nazornost, sode-
lovanje mnogih ¢utov); radi vzgoje uvaja v Citanke visoko moralne. gin-
ljive povestice; ulitelj ne Stedi z lepimi nauki, seksualni problem skusajo
reSiti s »seksualnim poukome: radi telesne vzgoie predpisujejo redno
telovadbo. Vidimo pa, da vse to ne rodi zaZelienega uspeha, razmere nam
rastejo takorekoC Ze preko glave. Vse Solsko-vzgoino delo je kakor
krpanje stare barke: eno luknjo masis, pri drugih pa ti med tem prihaja
voda. Tej krizi odpomore le temeljita preorijentacija! Ce-
lotno vzgojo, sploh Solsko delo treba postaviti na drugo podlago! In to
podlago danes Ze imamo; obstoja v kratkem, vendar vse vzgoino delo
obsegajoCem geslu: Ravnaj se po otroku! DolecnejSe formu-
lirano bi se glasilo: NaveZi ves pouk in vso vzgoio na otrokovo sponta-
nost! To nacelo nikakor ni novo; kot prvi ga je jasno in odlo&no postavil
Rousseau, v svojem vzgoinem romanu Emilu; le Zal, da ga njegova doba -
ni razumela, spodtikala se je menda na njegovi radikalni obliki. Nova
pedagogika se s tem nacelom stari pedagogiki zavestno postavlja v opo-
zicijo; prej je veljalo: otrok je po naravi slab, zdaj: otrok je po naravi
dober, le miljé ga lahko pokvari; prej: otrok je po svoii naravi pa-
siven, treba ga potiskati naprej, da se duSevno razvija. zdaj: otrok
je po svoji naravi aktiven in se razvija iz lastnih nagibov. dati mu
moramo le priliko za to. Ce bi &lovestvo ne imelo v sebi prirojenega Cuta
za dobro, bi ne ustvarilo eti¢nih naCel. Dokazi za prirojeno aktivnost:
razvoj Clovestva (odkod naj izhaja ustvarjalni nagon Clovestva, ki je dal
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to mogocno civilizacijo, ako ne iz vsakega posameznika, v kolikor ga
seveda ne uduse sile od zunaj, namre¢ druzba in Sola); otrokova vztraj-
nost in iznajdljivost v igri (stara pedagogika ne priznava pomena igre;
ne ve — ali noe vedeti — da je igra otrokov nacdin dela,
ustvarjanja; vzgoji treba ravno ta dragoceni nagon nepotvorien
napeljati v strugo smotrenega dela!)

Nacin seveda, kako naj se omenjeno nacelo izvede praktic¢no,
ie v podrobnostih Se nejasen; treba bo vztrajnega iskanja, preizkuSe-
vanja in — borbe proti konzervatizmu. Uspeh je sigurnejSi, ako se dela
vzajemno; zato se je l. 1921. v Calaisu ustanovil »Mednarodni kroZek
za obnovo vzgoje« (The new Education Fellowship), najive¢ na pobudo
AngleZev. Ta mednarodni krozek je priredil 1. 1925, pedagosko konferenco
v Heidelbergu.

Dovoljeno mi bodi, da nekoliko podrobneje opiSem delovanje tega
kroZka. Najpreji naj navedem njegova podrobna nac¢ela (osnovno
nacelo je seveda: Ravnai se po otroku!):

1. Bistveni smoter vzgoje bi moral biti, da spozna otrok premoc dullO\r
nega nad snovnim in da je pripravljen sluZiti uresniCenju tega duhovnega
v vsakdanjem Zivljenju. Zato mora vzgoja stremiti za tem, da ohrani v
otroku svezo dusevno silo in jo poveta. — 2. To je posebno vaZno za
vprasanje discipline. Vzgojitelj se mora s spoStovanjem vZiveti v indivi-
dualnost otroka in se zavedati, da se individualne sile morajo razvijati
le pod vplivom discipline, ki deluje od znotraj navzven in ki
daje otrokovim duSevnim silam popolno svobodo za razmah. — 3. Vsa
vzgoja v Solah tega novega tipa naj ustreza interesom, ki se porajajo v
otrokovi dusi. To velia enako i za oblikovanje znaaja in Custvenosti i
za podajanje znanja. U&ni nalrt naj nudi vsem tem nastajajoim inter-
esom priliko za udeistvovanje, bodisi, da se posamezna delovna podrocja
prilagode intelektualnim ali umetniSkim, socialnim ali drugim impulzom,
bodisi, da se naide sinteza, morda v obrtni vzgoji, organsko spojeni
z ostalim poukom. — 4. Solsko ob&ino naj tvorijo in upravljajo otroci in
odrastli skupno. Ta samovlada ie najboliSe sredstvo za samovzgojo;
otrok uvidi pomen svobodne podreditve celoti, zunanja avtoriteta, oprta
na silo, postane nepotrebna. — 5. Novi duh v vzgoji se izraZa osobito v
tem, da egoistitnemu tekmovanju ne daje nobene prilike, namesto tega
pa dobi otrok smisel za prostovolino uvrianje v sluzbo skupnosti. —
6. Iz natela zadruZnosti izvaja kroZek zahtevo po skupni vzgoiji obeh
spolov, tako v razredu, kakor izven njega; pri tem pa naj oba spola
neovirano razviiata svoje osobine in na podlagi teh drug na drugega vpli-
vata blaZilno, dopolnjevalno. — 7. Nova vzgoja ne izoblikuje iz otroka
samo koristnega &lana ob&ine, naroda, &loveStva, temvec stvori iz njega
osebnost, ki si je svesta svojega CloveSkega dostojanstva, a isto Cisla
tudi v vsakem solloveku.
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Sredstva za realizacijo teh nacel:

1. Ustanavljanje posebnih Sol, ki so dosledno urejene po gornjih
nacelih; razentega pa je po mozZnosti treba seveda uvajati ta nacela tudi
v obstojece Sole. — 2. Vzajemno delo med uliteljstvom vseh vrst, a tudi
med uciteljstvom in star§i. — 3. Omogociti po vseh drZavah medsebojne
stike onih, ki priznavajo gornja naCela; to izvrSuie kroZek potom rednih
konferenc vsako drugo leto in potom revij. —

KroZek pusti vsaki drZavi, oz. pokrajini, ki se mu priklju¢i, da se
prilagodi svojim posebnim razmeram, le da ostane na temelju navedenih
nacel. PrikljuCena drZava lahko izdaja lastno glasilo. Clan kroZka postane
vsak, ki prizna njegova nacela in se naro¢i na katerokoli njegovih glasil.
Ta so: angleSko »The new E ra« (urednica Mrs. Beatrice Ensor, Lon-
don W. C. 1, Tavistock Square), nemSka »Das werdende Zeit-
altere (urednica dr. Elisabeth Rotten, Berlin W. 8, Behrenstralle 26 a),
irancosko »Pour I'ere nouvelle« (urednik dr. Adolphe Ferriére,
Geneve, Florissant 45); lastno glasilo pa imajo tudi Svedi in — Bolgari
(Svobodno vaspitanje, urednik univ. proi. dr. Kacarov); prihodnie leto
se jim pridruZijo brZ€as tudi Danci. Vsa ta glasila so urejevana samo-
stojno, torej z razlitno vsebino.

Doslej je priredil kroZek 3 konference: prvo L. 1921. v Calaisu, kjer
je bil obenem tudi ustanovljen, drugo 1. 1923. v Territetu ob Genevskem
jezeru, tretjo 1. 1925. v Heidelbergu. KroZek vidno naras¢a: na prvi kon-
ferenci je bilo krog 100 udeleZencev, na drugi krog 250, na tretii nad 400.
Tokrat so bile zastopane sledeCe drZave (zraven Stevilo zastopnikov):
Avstralija (2), Avstrija (4), Amerika (28), Belgiia (1), Bolgarija (1), Kitaj-
ska (1), Ceho-Slovaska (2), Danska (30), Vel. Britanija (143), Egipt (2),
Francija (5), Finska (2), Nemdija (112), Holandska (25), Madzarska (2).
Italija (4), Japonska (1), Jugoslavija (1), Palestina (2), Poliska (1), Rusija
(1), Spanska (12), Svedska (12), Svica (18), Ukrajina (1), Letska (1).

Med udeleZenci si videl zastopane vse kategorije vzgojitelistva: od
otroSke vrinarice do univerzitetnega profesorja, a tudi mnogo lajikov,
zlasti zdravnikov. Razpravni jeziki na konferenci so*bili 3: angleSki,
nems3ki in francoski; predavanje, podano v enem teh jezikov, so takoj
prevedli tudi na ostala dva, nato Sele se je priCela debata; tudi pri tej
se sproti tolmaci. Konferenca je bila aranZirana nad vse spretno, tako
glede udobnega bivanja kakor razvrstitve razprav. Vrsila se je v mestni
hisi, veliCastni stavbi v baro¢nem slogu. Redna predavanja so se vrsila
dnevno (razen nedelje in Cetrtka), prvo od 10. do ca. 12. ure, drugo od
20. do ca. 22, ure. Vsako predavanje je uvedel klasi¢ni muzikalni komad
in napravil s tem nekako svelano razpoloZenje. Obili prosti ¢as je nudil
priliko za medsebojne stike med udeleZenci; tako so se vrsili v Stevilnih
prostorih mestne hiSe neprisilieni razgovori bodisi o predhodnem rednem
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predavanju, bodisi o kaki specijalni temi, ki je zanimala to ali ono
skupino; drugi so zopet zdruzili koristno s prijetnim in so v vecjih ali
manjsih skupinah izleteli v divno okolico heidelberSko; domadci priprav-
lialni odbor je to odli¢no uredil; tudi tu si imel lepo priliko <a izmenjavo
misli. Pristen mednarodni znacaj ie pokazala konferenca ob otvoritvi, ko
so pozdravili navzoCe zastopniki udeleZenih drZav; tajnik je po abeced-
nem redu klical drzavo in vsak zastopnik je v kratkih besedah pozdravil
konferenco v imenu svoje drZave v svojem jeziku in eventuelno
dodal 3e nekaj besed v enem oficijelnih jezikov. (Dalje prih.)

MIRO SIJANEC:

RIMSKI KLASIKI V PEDAGOGIKL

I.
Ciceronova doba.

Rimljani so bili prvotno kmetje z izrazitim znacCajem in razumeva-
njem za pridobitve in posestniStvo. Tako so postali prvi zemljemerci
in pravniki, pa tudi najveliji grabeZi sveta. Dokler jim je Italija zado-
stovala, je bilo prilike dovolj, da so iz rimskih meSCanov potom koloni-
zacij narejali koristne poljedelce; ko pa je prvi provinciji, Zitnici Sici-
liji, precej hitro sledila druga, Sardinija in Korsika in v kratkih presledkih
Se Spanija, Ahaja, Afrika in pred vsem neizmerno rodovitna in bogata
Azija, so latifundije ugonobile Italijo in rimsko kmetijsko gospodarstvo
je nazadovalo in razpadalo do uniCenja. Zmagovalci, vojskovodje, visii
Castniki, vladni namestniki, brezobzirni trgovei — vsi so se vrstili in
zdruzili, prisvajali si in razSiriali veleposestva, podjarmili ali pregnali
izmozganega kmeta, ali pa so s pridelovanjem velikanskih mnozin Zita
prisilili svobodne manjSe lastnike, da so morali pod vrednostjo prodajati
svoje pridelke. Tako je izginil sveboden kmet za kmetom, kmalu tudi celi
stan — Ki je tvoril jedro zdrave drZave kot zastopnik drZavotvorne misli
— na Skodo drugih slojev druZabnega Zivljenja. Kmetje, spravljeni ob
grudo in kruh, so vstopali v vojsko, ki je po C. Mariju postala stalna
drZavna instituciia, ali pa so prisli v Rim, kier so poginili v »faex Romuli«,
v gnilem, cenem, $tevilnem, vsem strastem podvrZenem ljudstvu najniZje
stopnje. Le v manjSih mestih Italije se ie Se ohranilo boljSe gospodarsko
stanje: tukai je oCe sinu zapustil majhno posestvo ter se je mogla vzdr-
Zati domaca obrt, tu je Se bilo priprosto Zivljenje.

Pa to propadanje in propalost ni bila omejena samo na kmetsko
lindstvo, nego se je razSirjala med visjimi sloji, ki so s svojim slabim
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zgledom dajali pohujSanje. »Ordo senatorius« je Stel med svoje majhno
Stevilo sorodnih druZin, ki so dajale mastno placane urade in asti iz
roke v roko. Dodim se je svojCas oziralo na osebno odlikovanje, se je
sedaj brez ozira in sramu jemalo in vzelo kot nekako pravo, kar je bila
pravzaprav le zloraba pravice. Sinovi plemenitih starSev, mladenici
vplivnih, uglednih, a obuboZanih rodbin, so se po preZiti, pokvarjeni
mladosti potegovali za viSje drZzavne urade (quaestura, aedilitas, prae-
tura, consulatus, censura). TeZavno in drago pa je bilo, vzdrZevyati suve-
reno ljudstvo pri dobri volji; za dobro razpoloZenje in naklonjenost mas
so skrbeli edili z veseliCnimi prireditvami. Uradni$ki kandidat pa je po
doseZeni sluzbi skrbel, da so vse strofke za igre, poiedine, darila in pod-
kupovanje plaevali — ubogi drZavljani Italije in podjarmljeni narodi
inozemskih pokrajin, ki so leto za letom dobivale nove krvolocnike.

Pa to Se ni bilo vse in niso bili vsi.

Optimatom, uradniSkemu plemstvu se je pridruZilo $e denarno tako-
zvanih vitezov, ki so hoteli imeti svoi deleZ za posojeni denar. Rimski
plutokrati so s prekupovanjem davkov in predujmi na pristojbine izZzemali
prokonzule in davkoplaCevalce. Ni ¢udo torej, da je nravnost vladajocih
kakor vladanih propadala, da so telesne kakor duSevne sile peSale, po-
sebno po razkoSnemu Zivljenju v orientu, dokler kon¢no Rimliani niso
podlegli novim, Cilim, nepokvarjenim, energi¢nim narodom.

Pri tem gospodarskem in nraystvenem bankrotu pa drZanje in delo-
vanije politicnih strank ni ostalo dosledno in posteno. Po krvavi zmagi
optimatov nad populari je valovalo politi¢no Zivljenje strank semtertja.
Tu optimati s starimi, oholimi, pretiranimi zahtevami, a brez energije, in
kar je Se huje, brez vodje; tam populari, nemirna, pome$ana mnoZica,
brez nacrta in cilja, slepo vdana vsakemu nasilnemu vodji; zraven in
vmes pa sicer majhna, a objestna ¢eta obupanih anarhistov. ki ie &ckala
na vsako priliko, da se polasti imetja vseh, vse drZave brez prava. Tu
in tam pa redke prikazni, ugledni moZje; Gastihlepni, a kratkovidni Pom-
pej, bogati, a malovredni Kras, sumljivi Katilina, genijalni, a preve¢ ob-
zirni Cezar, po$teni trdovratni Kato.

Cim manj lagodna je slika, ki nam predstavlia politiCno Zivljenje,
tem bolj razvescljiv je pogled na razvoj znanosti in umetnosti v isti dobi.
V podobarstvu in slikarstvu je Rimljan izprva klasi¢ni parvenu, ki mu
ugaja vloga liubitelja in pospeSevatelja grSkih umetnin; gr$ki umotvori
kot dragi komadi so bili zelo ¢islani in drago placani ter so polnili rimske
palaCe in vile. Toda do samosvoje in samostoine produkcije tedanji Rim-
lian Se ni priSel; to delo je prepustil Graeculi. Drugace je bilo pri pes-
nistvu. Tu imamo po arhai$ki dobi zabeleZiti veliko pridobitev in napre-
dek v razvoju lastnih sil: Rimljani so v slovstvu zavzeli naiviSje mesto
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in so s tem postali proizvajalci in posredovalci med iztokom in zapadom,
in to vlogo in veljavo so obdrzali skozi srednji vek in e dolgo potem.

Okoli sredine tretjega stoletja pr. Kr., ko se je Rim bliZal svoji izpre-
membi, je rimska pesnitev obhajala svoje rojstvo. Rimsko -slovstvo je
skozinskoz, v nasprotju z naivno naravno poezijo Grkov, zavestna umet-
niSka pesnitev, zatorej ni rastla organi¢no od znotraj na zunaj, marve¢
se je budila od zunaj ter dobila pobudo od posameznih pesnikov in pisa-
teljev, ki so jo Cesto svojevolino dalje razvijali ali jo pretvorili.

Trikrat je gr§ka umetnost posegla v nastajajoCe rimsko slovstvo ter
ga je oplodila, zbujala in oplemenitila: za Casa Enija, Cicerona
in Avgusta. Eniju se ima Rim zahvaliti, da je takorekoC ustvaril in
usposobil latinski jezik za pesniSke tvorbe sploh, Ciceronu, da je njegova
proza dolgo Casa bila jezik izobraZencev, Avgustu pa, da je poezija Hele-
nov lepo in krepko odmevala v pesnitvah Vergila in Horaca, Tibula in
Ovida.

Prva doba je brezdvomno bila krepka in plodovita. Ta doba, ki v
niej so ledino orali Plautus, Lucilij in Kato, je zbujala in pripravljala slov-
stvenike sledece klasi¢ne, vzorne dobe. Toda popolna zdruZitev in spo-
jitev grikih in rimskih ustvarjajocih, izobrazZevalnih sil, zavestno proZetje
rimskega duba z gr8kim smislom za lepoto se Se ni izvrSilo kljub vsem
poizkusom in izdelkom. To oznanjujejo in kaZejo predstavitelii dobe
popolnosti, Cicero in Horacij.

Druga doba, ki v nasprotju z naravnim razvojem grikega slov-
stva kaZe uSovrSenost proze, do¢im povsod poezija prednjaci pred prozo,
se more po vsej pravici imenovati doba Ciceronova. Sicer velja
navadno (i. Julij Cezar kot nje pravi zastopnik, in pripoznati moramo,
da je bil ta moZ najbolj sposoben in ustvarjen, da vtisne svojemu casu
pecat svojega duha; toda umor na dan nesrecnih idov meseca marca je
onemogodcila izvritev njegovih, svet obsegajoCih nacrtov; a po njegovi
prerani smrti se je vrnila prejSnja zmeda, iz katere je Rim reSila krepka
roka. Sele po $tirinaistletni dobi krvavih bojev je njegov naslednik, posi-
novljeni (. Julij Cezar Oktavijan izvrSil to, Cesar vecCii in pamet-
nejsi Cezar ni mogel. Organizacija in ustroj monarhije je izklju¢no zasluga
C. Avgusta, ki je svoiji dobi dal svoje ime. Cas pred njim pa prevladuje
Kljub krvavim bojem in nasilnim preosnovam moz miru, vliadar v dezeli
duhov, M. Tulij Cicero. Presojevanje in ocenjevanje Cudnega in Cudo-
vitega moZa, politika in pisatelia, advokata in govornika je razlino.
Mnogo obéudovano in mnogo ozmeriano je njegovo Zivljenje in delovanje
brezdvomno dalo mnogo snovi sodobnim ter poznejSim zloCestnim kriti-
kastrom kakor kritikom — ob&udovalcem. Oboje je napalno. Njegova
najvelja pogreSka, a nikakor ne napaka, je bila, da se je, ne da bi imel
za to posebne zmozZnosti, posvetil javnemu Zivlienju, a to iz gole ljubezni
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do mogocne drZave — Roma locuta — do¢im so mu njegove prave pred-
nosti kazale drugo polje delovanja: slovstvo. Ce kateri, tedaj je Cicero
sprejel vase griko izobrazbo, ta jo je po svoje predelal ter po nepresta-
nem in vsestranskem delovanju zapustil rojakom in drugim potomcem
izobraZenega sveta. Se le Cicero je iz rimskega jezika naredil to, kar je,
namreC latin§¢ina, morala postati: posredovalka klasi¢ne izobrazbe,
nosilka staroveSke prosvete severnim barbarom; ne le za Rim, ampak
v posebni, za nas poglavitni, meri so Ciceronovi spisi nosilci moderne
kulture, koje sadove Se danes uzivamo.

Kako je Cicero dosegel stopnjo popolnega mojstra v jeziku, ki ga je
pripravil in ustvaril za svetovnega, ne moremo tukaj razmotrivati in tudi
ni naSa naloga; ne zanima nas kot govornik, kot uditelj govornitva;
marveC kot duSeslovec in pedagog; zato je potrebno, da se natancneje
seznanimo z njegovim Zivljenjem,

Divije razburkan Cas je bil, ko je Zivel in deloval Cicero; &as pre-
hoda, poln Zalostnih slik, toda vaZen za zgodovino izobrazbe in zatorei
vreden, da prouCimo tudi njegovo dobo. K sredi imamo ravno o niei
mnogo pisem, Ki jih je pisal ali dobival Ciceron in ki iz njih razvidimo
zvesto sliko Casa in ¢loveka. (Dalje prihodnjic.)

(EIED

I1Z SOLSKEGA DELA.

Dr. Meriamova poizkusna Sola v Kolumbiii.

Med ameriskim pedagoSkim svetom slovi Ze nad deset let »Univer-
sity Elementary School« drZavne visoke Sole v Missouri-ju, kot poiz-
kusna Sola naprednih vzgojnih idej. Ko je bil njen voditelj Dr. Meriam
temeljito in na podlagi lastnih opazovanj proudil metode elementarnega
razreda in otroskih vrtcev v Nemciji, Angliji in Franciii, je zbral 1. 1908.
malo Stevilo Sestletnih okoli sebe. Okoli malih mizic, na malih stolckih so
uzrli obiskovalci skupine veselih otrok; ti so se smejali, se glasno pogo-
varjali med seboj, si sicer svobodno volili delo, a se ga tudi oprijeli z
vso vnemo. To Zivljenje je kajpada ugovarjalo tradiciiam »Sole«, a vse-
eno je naslo pri star§ih zaupanje in vsako naslednje leto se ie priklopil
Soli nov razred; nastala je Sola Sestih stopenj. Dr. Meriam i0 je nastanil
v svojem »domue, nala3¢ prirejenem za deco.

Solsko poslopje kroginkrog obdaja drevje in drugo zelenje. V pro-
storni veZi je veC gongov, katerih harmoni¢no zvocenje oddaja otrokom
dogovorjena znamenja, obenem pa prinaa v vse Zivljenje Se vel Zivah-
nosti in tudi nekaj muzikalnega Cara.



[z Solskega dela: Dr. Meriamova poizkusna Sola v Kolumbiji, 27

Iz veZe vodijo Siroka vrata v veliko zbornico — dvorano, kjer se
lahko zbirajo in prosto gibljejo vsi Solarji. V kotu koncem dvorane Zubori
vodomet, njegova voda pada v mal ribnik z ribicami vseh vrst. V pro-
stornih akvarijih, ki stoje tuintam po dvorani, Zive krkoni, Zelve, kace,
kuscarji. Ograjo pri oknih ovija trs; na policah pa stoje cvetli¢ni lonCki,
polni najraznovrstnejSega cvetja in drugega rastlinstva. Ob stenah so
deske in stojala, na njih razne zbirke, sestavljene in urejene od otrok —
kamenije, Skolike, pti¢i Zivi in nagaceni ter njih jajCeca, razni pridelki in
izdelki poljedelstva in industrije, knjige s podobami, stavbni materijal v
minijaturi. Nad vsem tem vise dobre slike in modeli, ki otroke lahko
vedno iznova zainteresirajo. Klavir v kotu vabi k igranju in petju. Ele-
mentaristom je postavil voditelj Sole v to dvorano $e gugalnico in drsal-
nico ter hiSico z lutkami, tako veliko, da se malcki lahko svobodno kre-
tajo po njenih sobah.

Ob zbornici so razredi; otroci so navadno v vseh prostorih. Oprema
razreda odgovarja velikosti in razvojni stopnji u¢encev. Stoli in mize
nimajo dolo¢enega, neizpremenljivega prostora. Ura s kukavico, zibalni
stoli, cvetice, preproga za igranje so sami nenavadni predmeti za »Solski
inventare; izpreminjajo in dopolnjujejo ga uenci in ucitelji po svobodni
volji. Nadvse mikaven je koticek s kniiZnico. Nizki naslonjadi stoje okoli
mizic, na teh so razgrnjene knjige in Casopisi; Ctivo je primerno starosti
in zanimivo — deca iz lastnega nagiba sega po njem.

Izven Sole se deca igrajo na igralnem prostoru, pod drevijem se
druZijo v skupine k Sivanju ali risanju, obdelujejo Solski vrt, oskrbujejo
in negujejo kunce in golobe.

Solski dan je enak Zivlieniu v zgledni rodbini; vsak &lan hiti za
svojim delom, svojevoljno in zadovolino; ob veselem, dobrohotnem skup-
nem delu je spoznal interese celote. Se stari sluga se ne more ustavljati
razpoloZenju; z otroci se druZi in jim pomaga, kjerkoli le more.

Skoro sleherni dan prebijejo vsi ufenci nekaj ¢asa skupno v zbor-
nici: pojejo, posluSajo zanimivo porocilo skupine, ki je ravnokar prisla
iz rudokopa; posamezne skupine predvajajo ritmi¢ne vaje ali dramatiCne
prizore, igrajo igre, ki zahtevajo mnogo prostora ali ve¢ udeleZencev.
V posameznih razredih pa delajo otroci v skupinah bodisi duSevno, bo-
disi manuelno. Niti uCenci niti snovi se ne vpregajo v enotnost. Tudi
Citanke niso enotne. KnjiZznica ima &tiva za vse, vsakdo seZe po tem, kar
je prikladno njegovemu temperamentu in razpoloZenju. Starei§i ucenci
si v teh knjigah poiSCejo Ze sami odgovore na razna vpraSanja in more-
bitne nejasnosti, do katerih iih je privedel »pouk«. Mnogokrat se zbere
okrog ucitelja ves razred, da v svobodnem, neprisilienem razgovoru
resi ta ali oni aktualni problem. V tem Solskem Zivlienju dan ni enak
dnevu. Gospodarsko delo, izdelovanje raznih potrebnih izdelkov, pohodi
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v naravo ali h kulturnim napravam, izleti — vse to prinasa redno izpre-
membe, seveda tako, da se vse to vzgoino delo strne v popolno, smo-
treno celoto.

Dr. Meriamu in njegovim sodelavcem pri vzgojnem delu ne velja
geslo: poucuj zgledno, temved: pomagaj otroku pri svobodnem razvoiu
s tem, da omogocCi§ vsemu njegovemu bitju oni zdravi nadin udejstvova-
nija, ki ga zahteva otrokova narava in ki tudi edini more vezati ves nje-
gov interes. Pri sestavi »uCnega nacrta« izhaja iz trenotnih otrokovih
potreb in s tem ustvarja Zivo vez med snovio in otrokovim notranjim
bistvom; tako res pripomore k svobodnemu razvoju posameznika.

Da pa pri tem ne izostane pouk za Zivljenje, pokaZe najbolie primer
iz prakse: Trgovanje z Zivili — snov, ki jo je v skupinah obdelal &etrti
razred. Predvsem obisejo uCenci trgovine in branjarije v mestu ter jih
zaznamujejo na samostoino narisanem nacrtu. Nato sestavljajo sezname
o vsem, kar trgovec prodaja: VpraSanja: »kako shranjuje in kako oddaja
trgovec trzno blagoe, privedejo uCence do opisa raznih posod, mer in
uteZi; »katere vrste Specerijskega blaga so trpeZne, katere se kvarijos,
dovaja k zanimivim razpravam in pregledom Kvaritve in konzerviranja.
»Odkod -debiva trgovec blago, ki ga oddaja?« Tu je treba iskati odgo-
vorov-Ze na zemljevidih in v knjigah; vsilijo se tudi pogovori o krajevnih
in podnebnih razmerah razli¢nih pokrajin. Vsak otrok si napravi zemlje-
vid Zedinjenih drZav, nekateri zahtevajo celo karto sveta, da moreio na
njej oznaciti domovino onega, kar je njihovemu Zelod¢ku najliubSe. Na
nekaterih kulturnih rastlinah se nato opazuje setev, rast, Zetev. »Kako
se vr8i prevoz.« Otroci so izsledili, da imajo posebne vrste kolonijalnega
blaga gotovo sezijo in sklepajo iz tega na izmeno letnih ¢asov v drugih
pokrajinah. »Katero od imenovanega blaga se rabi v domalem gospo-
dinjstvu«; strodki za isto na mesec, na leto? Ti se izratunavajo, vedno
vnovi¢ se uporabljajo mere in uteZi, a otroci se ne naveli¢ajo te vrste
svajes. Splodni pregled zaokroZi vse izsledovalno delo, raduni, zemlje-
vidi, tabele pridejo vnovi¢ na plan. V obravnavo so bili vpleteni skoro
vsi »obiCajni predmeti, pridobilo se je mnogo stvarnega znanja iz prak-
tiCnega Zivlienja in vendar se je na vsej &rti uveljavilo nacelo: uéna pot
bodi proZna in daj duska vsem individualnim teZnjam in zmoZnostim;
ne sili vseh otrok na isto neizogibno pot in od vsake otroSke osebnosti
zahtevaj le to, kar v resnici zmore, ne tega, kar se pripisuie povpred-
nemu talentu.

Potek dneva je organiziran tako, da je izmena mogofa ob vsakem
Casu; iz dela po skupinah se razvija razredno delo, morejo se pomeSati
medseboj tudi razli¢ne starostne skupine. S tem se doseZe, da nudi res
sleherni trenotek nekaji novega in zanimivega, obenem pa spoznaio
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ucenci medsebojno zavisnost. Kakor v zZivlienju segajo aktivitete druga
v drugo, tako naj nudi Ze Sola moznost k izmeni in oploditvi misli.

Pravega urnika ni; v obCe pa velja, da naj se prvi dve jutranji uri
uporabita za intelektualno delo, za opazovanje in spoznavanje, drugi
dve za igre. Popoldanski uri sluZita pripovedovaniu in ¢itanju; preostali
Cas zavzema manuelno delo. ;

Intelektualno delo, v oZiem smislu besede se deli na Citanje, pisanje
in racunanje. Otrok si te kulturne tehnike pridobi na najnaravneisi nacin
tako, da jih obCuti kot potrebo, ako hoce zadovoljiti teZnjam po vglab-
lianju in razsirjanju duSevnega obraza, ki jih budi ostali pouk. Obenem
pa so ti predmeti reSeni izolacije, ki jo trpe v vseh danaSnjih drugih Solah.
Izhodis¢e vsemu pouku je spoznavanje svoje okolice in lastna izkustva.
Vedno iznova vodi dr. " Meriam otroke na kraj opazovanja.

Samo mal primer, kako vsestransko se nato izCrpa snov: Elemen
tarni razred se ob primernem cCasu napoti »na veter«. Ko se vrne, se
razgovori o doZivetem: koliko in kie jim je veter pripravil smc;ha, kako
se je igral z lasmi, kako je napihoval krila, kako so vihrali plasCi in se¢
privzdigovali klobuki, kie veter ovira in kje pomaga. Kdo bi tu ne vedel
kaj povedati! Otroci sede neprisilieno in se Zivo pomenkujejo. Vsakemu
se zdi tovariSevo porocilo vazno in ga z lastnim le Se dopolnjuje in po-
pravlja. Ug&itelj ne predava in ne izpraSuje; skupno se Crpa iz pravkar
pridobljenih spoznanj ali prej$njih izkustev. Ko ie pripovedovanje izCr-
pano, riSejo nekateri »vesele reCi«, ki jim jih je veter pokazal, nekateri
izrezujejo silhuete, tretji risejo v zvezke, Cetrti delajo vetrnice ali mline
na veter. Sama se vsili snov za spis, ki se dopolnjuje dan za dnem z
novimi opazovanji. Povest z ilustracijami, od vseh pismenih izdelkov
najboli§a, se vpiSe v debelo knjigo »za spomine. Snovi je mnogo: uiteli
je ne vsiljuie in ne vliva, more jo samo nekoliko razporediti, da otroSko
samodelavnost pravilno organizira.

Ista obilnost snovi se nudi pri igri. Prav prisréen smeh je dr. Me-
riam postavil za smoter igram v svoji Soli. Ako otroci igre ne igrajo
iz lastnega nagiba tudi izven Sole, jo &rta iz svojega seznama. VeCii otroci
se ob ¢asu, doloCenem za igre, bavijo tudi z zbiranjem znamk, denarja,
anekdot, ugank; pripravljajo dramatiCne prizore, predstave »z Carov-
nijami« ali skiopti¢nimi slikami.

Pripovedovalne ure ne izCrpa suhoparno Citanje povesti in njih pri-
povedovanje, uposteva se predvsem poeticni in muzikalni izraz. Knjige
so skrbno odbrane ter sluZijo predvsem gojitvi literarnega okusa. Otroci
v preteznih slu¢ajih volijo ¢tivo prosto, le tuintam in po potrebi jih pri-
tajeno in neopazeno vodi uCitelj, ki laZe presodi, kaj bolje sodi temu ali
onemu Citatelju. Navadno &itajo uenci tiho zase, vsak Cas pa si Lihko
vsakdo dobi morebitnega pojasnila svojemu ¢tivu pri uCitelju ali souCencu.
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Tuintam predava na Zeljo u€encev kateri izmed njih svejo povest vsem.
Tedaj ga ne prekinjajo, snov se ne razdrablja in ne razlaga, pcvest ulin-
kuje z vso svojo umetniSko silo. Seveda se povesti tudi pripoveduiejo
in dramatizirajo. Od ¢asa do Casa pa poda sleherni uéenec zaokroZeno
vso stvarno vsebino, ki si jo je bil pridobil s tihim ¢itanjem in se je tako
samostojno naucil. UCencu sluZi ta pregled v vglabljanje, ucitelju v kon-
trolo. In s kakSnim pridom je bila uporabljena knjiZnica! Lani si je v
tretiem Solskem letu najslabsi uenec prisvojil 8, najboljsi 30 knjig.

Tudi ro¢no delo je obilo zaloZeno s snovjo, otroci tudi tu volijo
delo sami, a v naprej morajo doloCiti zanj prakti¢ni smoter ter pregledati
in urediti materijal. Mali izdelujejo biCe, vrvi in blazine za skakanie,
obleke za lutke. Iz papirja in kartona delajo Skatle, bralna znamenja,
sencnike in plakate. Pozneje Sivajo servijete, krpe za umivanje, pred-
pasnike. 1z lesa delajo Colne, vozove, avtomobile, vodna kolesa, sanke;
iz kovine peresa in Sivanke; iz gline posodo, vaze, krogle.

Vsako leto je v Soli slovesnost, ki nudi javnosti vpogled v Solsko
delo. Priprave in program je delo otrok samih. StarSem je pa tudi sicer
dovoljen svoboden obisk Sole; tuintam jih povabi gospodiniski oddelek
na obed ali na Caj.

sDisciplina« v tradicijonalnem smislu besede je seveda izginila. Vsako
opravilo zavzame ves otrokov interes; same po sebi zatorej preminejo
nepazljivost, igranie in vse druge pregrehe stare Sole. Lahkomiselnost
in hudobija ne najdeta tal v teh Solskih prostorih; v tem tesnem medse-
bojnem delovanju se ucenci tudi vzljubijo in medseboj spostujejo ter
izogibljeio konfliktov, ki bi razdvajali mirno delovno edinico.

Celoten pregled dr. Meriamovega Solskega dela izkazuje sledele
vrline: U€enci University Elementary School se usposobijo, da spreje-
majo Solske snovi kot problem, ki teZi pri posamezniku po individualni
reSitvi, ker izvira iz njegove resniCne in najbliZje Zivlienske okolice in
vodi nazaj v isto. Prisilienega dela ni, povsod le samostoino in samo-
voljno iskanje, zbiranje, primerjanje in sklepanje, ki razvija delavolinost
in vztrainost. Ker »Urnik« dovaia k nestalnosti in povrsnosti, se opusca
mnogostransko obravnavanje in obdelovanje snovi pa zapusti uCencem
ob¢ut, da je kljub vsemu iskanju in razglabljanju ostalo Se nekaj nere-
Senega; zato se vedno iznova vracajo k preiSnemu. S tem je pridoblien
nagon k nadaljnemu razmiSlianju, k nadaljni samoizobrazbi. Prost raz-
govor o vsem, kar se poraja v otroSki duSevnosti, oblikuje ideje in samo-
stojna naziranja. UCenci se navzemo duha inicijative in zapuste 3olo z
teZnjo po napredku in po rasti. Po »Schulreform« Dolen&eva.

(EED
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A. SLOVSTVO.

Rudoli Pecjak: Kraljitcna z mrtvim
srcem. Pravlji¢na komedija v 4 dejanjih. —
Pevske in glasbene toike zlozil Anton
Dolinar. — Zal., Podmladek Rdelega
kriza in Solski oder »Vesna« na mescanski
Soli v Trzicu. 1925,

»Kraljiiéna z mrtvim srceme naj bo
pravlii¢na komedija, ki ji je — po priloZeni
opazki — ideja vzeta iz angleSkega prav-
liiénega sveta. Po isti opazki je »pisana za
otroke in odrasle«. Namen pa — pravi do-
deiani reklamni listi¢ — ji je, da ta kralji€na
«potrka na sleherna vrata in povprasa, ce
s0 dude Ciste, &e¢ bije v prsih ljubece srce
za vse tlaCene, preganiane in trpinene.
()¢istila bo duse, omecila srca in jih napol-
. mila s hrepeneco liubeznijo do vsega, kar
imenujemo trplienje«. Ideja je lepa, namen
dober; Skoda za oboje pa je to, da se ne
prvo ne drugo iz igrice ne da izluSéiti...
Toliko je tu zunanie naSemarjenosti, toliko
golega besediCenja, da je bila naravnost
potreba, pridejati ta listi, ki pove, kaj se
ie s to pravljitno komedijo hotelo, In tako
moramo vzlic lepemu namenu zal rei, da
bt se nam zdelo Skoda Solskih odrov, ako
bi ta »Kraljitna z mrtvim srceme res kedaj
dozivljala »Sirom mile domovine ...uspeh«,
ceprav se trdi, da ga je »Zela v TrZidu in
Kranjus,

Pa pustili bi $e to naSemarjenie in be-
sedicenje, ako v tei komediji ne bi bilo ne-
kaj, kar moramo naibolj odvraati od 3Sol-
skega in vsakega liudskega odra — in to
je: niena neokusnost v izraZanju, ki misli,
da Je Saljivost, Oziroma kako naj oznacimo
pridevke »Petelinka Prismodinkae, »dvor-
janice z oslovsko pametjos, »Javra, ti 3i-
roka mavra« in vse mnogobrojne sdovtip-
nosti«, ki jih je potrosil g. Pe&jak po tej ko-
mediji? Ali pa stavke, kakor: sje ... za-
klati tvojo neumnost. da pamet te bo na-
vdahnila in s kuharsko modrostjo razsvet-
lilax i. dr.?! K vsemu temu pa je Ze jezik
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v neki posilieni spesnidki« dikciji v sintaksi
precudovito razmrcvarjen, —

(O pevskih in glasbenih tockah, ki jih
jc zapisal k tei igri g. Anton Dolinar, mi
ne gre sodba; rekel pa bi, da je Skoda vsa-
kega mapeva za »verzes, kakor so:

“Krog vzviSenih nasih uSes
kraljevski zdaj pleSe se ples,
Kralj pleSe na visokost,
kraliica na Sirokost — —«

Ne¢, bogme, da komedija, ¢¢ hoe biti
komedija, tudi v jeziku ne sme biti brez-
izraznost! —

Po vsem, kar sem dozdaj povedal, od-
krito dvomim, da bi mogel priznati raz-
umevanje za Solski oder tistemu, ki trdi, da
so0 zanj take — dejmo milo — neokusnosti.
In zato moramo Zeleti iz estetinega in po
niem iz vzgoinega ozira, nai se »Kralii¢na
z mrtvim srcems v tej obliki ne kaZe po
Solskih odrih. —

Toliko o tej stvari., V naSem listu pa je
S¢ posebe omeniti nekaj, kar se je zgodilo
s to spravliitno komedijo«. ZaloZil io je
namre¢ Podmladek Rdecega kriza v TrZicu,
prodaja in zanjo dela reklamo pa niegov
Solski odbor, za katerega je podpisana
folska uCenka. In to je, kar moramo pod-
értati od svoie strani:

Ako centrala Podmladka Rdecega kriza
ne protestira, da se za razpeéavanje takega
blaga uporablia njegova firma, je to nje-
gova stvar; proti tako neokusni »vzgojle po-
tom podmladka pa bi morali dvigniti svoij
glas oni, ki spostujejo vzgoino podmladkovo
stran in ki so jim podmiadki vzgoijno sred-
stvo za etiCno kulturo. P. Flere.

Dr. J. Debevec-M, Bajuk: Zbirka slo-
venskih narodnih pesmi. IV. — II. natis.
Lijubliana, 1926, — Zal. Jugoslov. knjigarna.

Od 24 pesmi z napevi jih je 23 s pri-
pombo »iz Cerknicee«, kar znali, da je vse
te pel prirediteljima posestnik Matija Ro-
Zanec, po domace Klemen, iz Begunj pri
Cerknicah. Tako je ta zbirka veé kakor iz~
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daja harmoniziranih narodnib pesmi; to plat
bo uZival pevece, ki mu bo pri zborih med
narocdom posebno prav priSla preprosta in
blagoglasna Bajukova harmonizacija, ki se
ozira na slog in obliko, kakor se poie med
narodom. Zbirka pa bo zanimala radi jezi-
kovnih posebnosti in s svojimi spripombami
k tekstu« (str. 3.) tudi jezikoslovca, naro-
dopiscu pa pride prav po jeziku in harmo-
nizaciji, ker mu je poufen kolCek, izrezan
iz malega narodovega ozemlja, —&.

B. CASOPISNI VPOGLED.
Iz nade pedag.-Casopisne bibliografije.

* Ako poro¢a o taki stvari kakor ie ta,
sam urednik tega ali onega naSega peda-
goSkega lista, je prvo, kar mora Konstati-
rati, da je vez med takimi listi, v kolikor
oble postoja, sila mala. Celo medseboina
zamenjava listov ne obstoja ve v oni meri,
kakor smo jo dmeli svoj Cas, in tako celo
urednik sam ne ve natanko, koliko in kateri
pedagoski listi izhajajo danes v nadi drZavi.
Se¢ manj stika pa imamo s slov. pedago-
gkimi in sploh uCiteljskimi listi zunaj nale
drzave, Mala in neredna izmenjava takin
listov seveda ne pospeSuje toCneiSega po-
rocanja o njih, zato celo ni sluéaj, ako se
je =Popotnik« v poslednjem &asu v tej rub-
riki tako omejil le na nekatere moderneiSe
reviie iz tujega pedagoSkega sveta. Rekli
bi, da ne v svojo korist in ne v korist svo-
jih Citateljev, a bodi to povedano za nekako
lastno obrambo.

Po zamenjavi, ki jo dobiva na% list,
vemo pa na pr. le, da so izhajali 1. 1925, v
nasi drZzavi poleg »Popotnika« Se naslednii
listi: sSlovenskiuditelje (letn, XXVL)
v Ljubljani, ki ni strogo pedagodko, nego
tudi stanovsko-politicno glasilo jugosloven-
skega kr¥canskega uditelistva; sGradan-
ska §kola (Me§Canska Sola)e (leto
1) v Mariboru kot »Casopis Saveza udru-
Zenih nastavnika i nastavnica gradanskih
Skola u Kraljevini S, H. S.«; sNapredaks
(letn. XLV) in sNastavni Viesnike
(letn. XXXIIL) v Zagrebu; sU&itelje (letn.
V.) v Beogradu. Ne da bi prihajali v zame-
njavo, vem, da so v 1 1925, izhajali tudi:
sPokrete list UIU, pover. v Splitu (I. X))

— izhaja v Sibeniku; J. S. Jovanoviéa
*»Radna Skolae (. IL), ki se je v tem
letu preselila iz Aleksinca v Beograd; sPro-
iesorski Glasnike kot glasilo prof.
udruzenja v Beogradu; M. “Vidovitev
«Uzgajatelje (L. IIL) v Sarajevu in
«GlasnikdruStva Prosvete (1 IV)
v Sarajevu, — Deloma sluzijo  aktualnim
pedagodkim vpraSanjem izrazito stanovsko-
politini uciteljski listi U &it, tovaris.
v Ljubljani, sNarodna Prosvetac v
Beogradu, in »Jedinstvoe v Zagrebu. [z-
ven naSe drzave vem, da izhaja v Trstu
sUCiteljski liste

To naStetie tezko da bi bilo popolno;
ipak mislim, da so omenieni najvaZnejdi, A
Se¢ pri teh mi ni mogoce pokazati na celotno
njthovo vsebino, ki so jo obravnavali v pre-
teklem letu, ker vkljub reklamacijam nisem
mogel dobiti vseh Stevilk, Kakor releno,
med naSimi pedagoSkimi listi ni stika: tudi
ne omenjamo se med sabo; »Popotnike Se¢
zabeleZi Casih to ali ono iz Katerega, isto
stori Se sGradanska $kola«, prav redko beo-
grajski »UCitelj«, drugace pa — smo si tuici.
— Tudi to je samo konstatacija, ki naj pove,
da se med seboi ne i§¢emo, marveé povsem
izbegavamo, kakor da se ne potrebujemo.
Ali se ali se ne — je vpraSanje tako zase,
da se ga v tem oKviru ne upam dotak-
niti; znalo bi mu Skodovati; za niegovo re-
Sitev je namred treba globjega pogleda v
smer in nacela posameznih listov, v niihovo
urejevanje, v niilhovo sposobnost, znabiti
tudi v niihovo voljo. Zato pa se omejuniem
le kot poroCevalec na nekaterosti iz letnikoy
1925. omenijenih listov — seve, kolikor se
to dd iz zvezkov, ki so mi na razpolago.

»Slovenski U&itelje je priobil v
svojih Clankih predvsem Solsko-prakti¢ne
spise: »Kako se uveljavi uditelj pri otrokih
in pri ljudstvu (J. Vrbinc)e, »Petie na osnov-
nih 3olah (St. Tavieli)s, »Pomen prirodo-
pisnega pouka (A. Clemente)s, »Ponavlialna
Sola (A. Gréar)s, »Solski izleti (A. Gréar)«
i. pod.; Solske organizaciie se je dotaknil
s Clankoma sReforma nafe %ole (dr. J. Je-
raile in »Spomini, sodbe, sklepi (Fr. Stu-
par)« ter s ponatisnjenima spisoma »Novi
naredni Covijek i zadaca nase skole (Lj. Kra-
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jaci¢) in »Slovensko Solstvo (Fr. Erjavec)e.
Razen spisov «Nasa mladinska literatura
(Krika)e in «Vzgoia otrok v osebnost (dr.
Fr. Jeré)« ter nekaterih kraiSih so ga na-
poinili priloZnostni spisi.

sGradanska Skola (MesScéan-
ska $Sola)e ima svojo sigurno nalogo: or-
ganizacijo meScanske Sole, ki je — rekel
bi — med najbolj pereé¢imi Solskimi vpra-
Sanji v na8i drzavi. Kakor osnovno je tudi
to Solstvo spraviti v sklad z niegovim na-
menom in z raznimi prilikami v drzavi; ce
ima osnovna Sola velike razlike v organi-
zaciji, jih ima meSCanska v organizaciji in
v bistvu. Do uiedinienja smo primas imeli
tip avstrijske mesc¢anske Sole, Hrvatie svojo
+viso puckos, Voivodina je imela »gradan-
sko Skolo«, ki nekako nadomesca visjo stop-
00 naSe. popolno  organizovane osnovne
Sole, z dvoletnim nastavkom strgovalke
Skole«, nekaka strgovatka Skola« ie Zivo-
tarila tudi v Bosni, Srbija je viSe organizo-
vano osnovno Solstvo poznala komaj na
papirju. Iz vseh teh tipov naj bi se razvila
cnotna  »me8Canska 3ola«, In za to vodi
»(Grad, k.« boj pod spretnim, Cesto ostrim
vodstvom Drag. Humka v Mariboru. Posebno
ostro je nastopal v poslednjem &asu (5. zv.)
proti uradnim odredbam in novim uénim
nacrtom, ki niZajo nivé slovenske meScan-
ske Sole ter o blizajo voivodinski, Ker je
list tudi stanovsko-polit. glasilo Saveza
mesE.-Sol. uciteljstva, ima tudi v tem praven
svojo smer. Dasi borbeni organ, prinasa tudi
Cianke, od katerih bi bilo omeniti: Dr, P. R.
Radosavljeviéa sRadna Skola u Srbiji« (de-

“loma zgodovinski pregled, deloma propa-

gandni spis), A. Frankovi¢a »Povijest raz-
voja veletrgovine i veleprometa do svet-
skoga ratas«, predvsem pa podrobne ulne
naérte o posameznih predmetih v mes¢, 3oli,
ki so jih posamezni slovenski uéitelji prire-
dili pod Humkovim wvedstvom.

O zagrebSkem sNapredkus«, o kate-
rem je nad list svoj Cas redno porotal, pri
naibolidi volii ne morer‘ dati kakega toé-
neisega pregleda, ker so dosli na nade ured-
nistvo tako poredki zvezki, da si ne moremo
ustvariti celotne slike tega letnika. Iz vsega,
kar je o njem pred menoj, razberem lahko

samo to, da je list urejevan v tradicionalni
smeri s clanki iz teoretske in praktine pe-
dagogike, o uciteljskem obrazovanju, vsak
zvezek izpopolnjujeio zapiski o pedagoSkem
in mladinskem slovstvu, obzor po pedago-
Skem svetu ter manjdi Clanki in beleZke.
Tudi preiSnji pisatelji so mu ostali zvesti in
Se vedno nahajiamo v njem dr. P. R. Rado-
savljevica, Li. Krajacgi¢a, Mili¢a, R. Majsto-
rovi¢a, St. Ratkoviéa ter marliivega A.
Tunkla, Zastopa pa Mmoderneiso tendenco
pedagoskih ved.

Preisnjiim svoiim tradicijam zvest je
tudi beograjski »Ucitelje. Dolgoletni nje-
gov urednik Mil. M. Stanojevi¢ si ie znal
pridrZati starejSe sotrudnike ter pridobil
listu nove za razme grane, kakor: iz ob&e
pedagogike, iz psihologije in eksperimen-
talne psihologiie, iz zgodovine pedagogike,
logike, etike, metodike, praktiéne pedago-
gike, iz Solskega zivlienja, o uciteliski iz-
obrazbi — list izpopolnjuje pedagoski, pro-
svetni in knjiZevni pregled iz domacije in
tujine, knjizevne belezke, Dbibliografije In
kronike, Med &lanki je v tem letu prioblen
Se¢ neobjavlieni slovenski V. BeZka »Znan-
stvena pedagogika drugod in pri nas«; pre-
cej je v listu prevodov iz nemskega, po-
sebno pa iz rudine, ki jih preskrbuje najved
M. R. Maijstorovi¢; dr. P. R. Radosavljevié
podaja preglede modernih pedagoskih struj
med Nemci, AngleZi in v Ameriki. Med nai-
znacilneiSimi izvirnimi Clanki v tem letniku
pa je St. StaniCica =UCiteliski tipovi u lepoj
knjiZevnostis, — List je tudi dostojno pro-
slavil 40letnico prosvetnega delovanja svo-
jega urednika,

sNastavni Viesnike glasilo hr-
vatskih srednjeSolskih profesoriev, je tudi v
tem letniku bogat na razpravah in ¢lankih,
ki so potekli najvel izpod peresa hrvatskih
univ. in srednjedolskih profesoriev; od Slo-
vencev sta zastopana dr, B. Zarnik in v je-
zicnih pabrkih dr. J. Glonar. Kakor Ze prel,
se je list tudi to leto mnogo bavil s srednje-
Solsko reformo doma in na tuiem: posebno
izCrpne Clanke je priobleval J. Pasari¢ o
srednjeSolski reformi v Cehoslovagki in na
Francoskem ter o organizaciii srednjih 3ol
v evropskih drzavah, isti pisec tudi ni Sel
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tiho mimo naSega novega uinega nadrta za
prva dva razreda realnih gimnazij.

Od Casopisov, ki izhajajo izven nase
drzave, smo omenili sUCiteliski list«
iz Trsta. Kot glasilo «Zveze slovanskih uéi-
teliskih drustev v Trstue je list predvsem
borbeni stan.-politiski list, izhajajo¢ trikrat
na mesee, a nicgova borbenost se kaZe v
prav posebni smeri: v klicu po uditeljski
samoizeboazbi in v smotrenem nienem vod-
stva. Temu namenu ‘sluzi predvsem vedina
spisov in Clankov tudi v 1, 1923, Priznati ie
treba, da je to prava smernica v uditeliski
organizaclji, in tudi pri nas bi ne bilo napak,
ako zavzame borbenost za materialne do-
brine sekundarno mesto, v ospredje pa po-
tisnimo kulturni dvig ulitelistva. — »Ugit.
list« se bavi razen tega tudi z vpradanii iz
pedagogike in v tem letn, je priob&il prevod
L dela P, Blonskega »Delovne Sole« ter
svoje Citatelie obSirneje seznanjal s Sol-
stvom na AngleSkem.

S tem bi bil po moZnosti podan kratek
pregled o na$ih pedag. listih v 1, 1925, od-
nosno za liste, ki so izhajali v toku $ol. leta,
v 1. 1924./25, Dodati pa je temu pregledu Se
omembo dveh slovenskih revij, ki se tudi
v svojem 1925, letniku nista izogibali ol-
skih vpraSanj; to sta »Socialna misels,
kier je Fr. Eriavec priob¢il &anek »Sloven-
sko Solstvos, in »C a s«, kjer sta iz8la J. Do-
lenCeva »Srednjefolska reformae in dr. L.
Susnikov spis »Belgijsko Solstvo«. — Zlasti
oni, ki bo pisal kedaj zgodovino prosvetnih
prilik v 1. 1925, in historiat $olskih zakonov
v nadi drZavi, bo moral jemati v roke
tudi posamezne Stevilke nadih politi€nih
dnevnikov, kier je izSel marsikateri dober
nacelni &lanek, P. Fleré.

C. TO IN ONO.
- Zopet za duhovno organizacijo ulitelistva,

Iz potrebe, ker smo videli, da se za
nadalino ucitelisko izobrazbo ne moremo
zanaSati na javno prosvetno upravo, kKo v
njej ni bilo videti smotrene inicijativnosti in
narta, po katerem bi postavila 3olstvo in
narodno-vzgojno delo na tako podlago, da
bi Sola mogla v sebi in izven sebe vrsiti
svojo nalogo odgovariajoe duhu ¢asa in
niegovim potrebam — iz te potrebe se je
pred tremi leti oglasil v sPopotnikus klic

PO organizirani samovzgoii in samoizobrazbi
slovenskega uditelistva,

Takrat je izSel tudi nalrt organizacije
takega delovanja; v njem je bilo povedano,
da ni namen te organizaciie ukleniti ome-
njeno delo v kako Sablono; naért je hotel
dati le smernice, trdnejSo In stalnejSo chliko
pa naj bi dalo delovanje samo, Za to smo
postavili  tezo delovnega zadruZnidtva;
mislili smo na skupno proucevanje istih
vpradanj od strani zainteresirancev zanje,
hoteli tako prebiti kak tesen okvir posamez-
nil pedagoskih kroZkov, <Ceprav stopati
skraja dalie s skromnimi sredstvi, ipak se
priblizevati pogloblienei$emu in vedno bolj
izkristaliziranemu smotru,

Tak je bil na§ nacrt pred tremi leti.
Kakor posnemamo iz porocil, ki iih objavia
=UCit. tows v prilogi »Prosvetas«, so se pri
okrainih uciteliskih  druStvih res formirali
pedagoSko-prosvetni odseki, kier je delo-
vanje bolj ali manj Zivahno, pac¢ po kvaliteti
in individualnosti Clanstva, Iz porolii pa
vidimo in izsledimo lahko, da je ba$ radi te
individualnosti in kvalitete dlanstva delo-
vanje teh odsckov ¢esto docela sporadiéno;
posameznik se bavi z lastne samoizobrazbo,
od te daje Clanstvu tisto, kar zanima njega
najbolj, v kar je prodrl sam, individualno;
pogosto brez ozira na skupno misljenje ali
na skupne potrebe. Da to ni delovno za-
druZnistvo, da ni podelitey dela, kakor je
bila zamiSljena, je jasno. Kakor je jasno, da
ta sporadi¢nost in pogosto pomanjkanje naj-
manjiega stika celo med delavci na istem
popriséu ne more dati one smotrenosti in 3e
manj one poglobitve, ki jo od organizira-
nega dela moramo zahtevati. In organizirano
delo z vsemi njegovimi dobrinami za vse
in ls smotrenostjo za delo samo smo zamis-
liali.

Danes po treh letih vidimo, da razmere
Se nujnejSe terjajo od nas organiziranega
dela za uCitelisko samoizobrazbo, zato po-
navljamo klic po duhovni izobrazbi utitelj-
stva, In sicer tako, da opozorimo na ome-
njeno sporadiénost, izoliranost, obenem pa
pokazemo pot, ki nas vodi od tch pogreskov
k potrebnemu smotrenemu, nepretrganemuw
delu in k potrebni skupnosti.

Kakor je zamislek in nalrt isti kot pred
tremi leti, tako je ista tudi pot: treba pa je,
da jo nastopimo.

Takrat pred tremi leti smo otvorili v
»Popotniku« posebno rubriko, ki smo io na-
zvali »Duhovna organizacija uéltelistvas«.
Namen te rubrike je bil: 1, da spoznavamo
vse¢ organizirano tozadevno delovanje slo-
venskega ulitelistva; 2. da na podlagi teh
spoznay smotreno uravnamo to delovanie
ter mu dajemo potrebni pravec. Za spozna-
vanje dela naj bi se tu ne priobevala gola
porotila o organiziranih odsckih, ne na~
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Stevanja predavanj, ne Kar izvleCki iz niili
— porodila o delu in sistemu naj bi bila to
za medseboino spoznavanie in iskanje, za
izpodbudo in skupno utiranje poti v organi-
zacili uCiteliske samovzgoje in samoiz-
obrazbe; navodila, nasveti — prakticni in
teoretiéni; in vse, vse, kar misli posameznik
in je posameznik preizkusil, da je potrebno,

Tako smo mislili tedaj, da bo tega blaga
naravnost deZevalo v uredniStvo: a — pri-
$lo je dvoje poroéil, ostale je beleZila »Pro-
svetae, ki se seveda po svoiem namenu ni
mogla spuicati v vse to, kar smo rekli, da
bi bilo potrebno. To bi moralo ostati pri-
hranjeno »Popotniku«, napram femu pa je
vzlic pro$niam v »Udit. tov.« in vzlic oseb-
nim prodnjam — vse moléalo... Znabiti da
naslovi niso bili pravi...

Vse te javne in privatne klice danes po-
navljam in to do vsakogar, ki je do-
bre volje za to delovanje. V kate-
rem pravcu naj gre, sem povedal — Zclel
bi le, da bi sPopotnik« mogel obdrZati stalno
rubriko sDuhovna izobrazba udlitelistvae
polno najboliSega in to skoro. Zakaj rubrika
3e danes ni zaprta, Ceprav se je dve leti
tako zdelo. P. Fleré.

Otroska laz. Tekom stoletli so otrosko
laz, ki ie prila celo v pregovor »lazniv kot
otrok«, pogosto obsojali, Cesto pa zagovar-
jali. Drugo tezo je postavilo 19. stoletje, 3e
vite jo je dvignilo 20., ko se je v otrodki
lazi vedno boli gledala le otro$ka fantazija
in se je iskal njen izvor v otrokovem veselju
do govora, Francoski psiholog Guyau je de-
ial celo, da je otrokova laZ »prvi pesniski
proizvode, in z njim so $e mnogi, ki zago-
variajo otrodko laZ, pogosto tako Zivo, da
fi pa¢ naibolj veriame otrok sam. Psihiatri
zopet smatraio laz za patolodki simpton,
kier je na mestu leCenje in ne kazen. —
Vzlic vsem tem in takim obsodbam in za-
govorom pa je znano, da otroci tudi vedo-
ma laZejo, in take laZi je treba pred vsem
natanko preiskati, odkod in zakaj, ter spo-
znati niihov uéinek v otrodki dudi.

V naslednjem podajamo primer takih
preiskav, kakor jo je objavil v sN. B. 1925.«
F. Baumgarten. Gre za 1078 laZnih slucajev,
ki so iih priznali otroci v starosti od 9—17
let, in pri katerih je bil uspeh naslednji:

Otrok laZe iz strahu, ako ni izpolnil po-
velja svojih starSev, n. pr. sNisem si odi-
stila zob in rekla sem, da sem si iih ofi-
stila,« ali »Raztrgal sem si hlace na Zeblju
in sem rekel, da so se raztrgale same.«
Starej$i (10—17 letni) otrok laZe, ako mu
njegova okolica ne izpolni njegovih Zelj in
interesov. LaZe radi prepovedanega Citania,
tajnega posecanja kina, v pubertetni dobi
radi tajnih sestankov, ker s¢ nmjegovi starSi
ne strinjajo z njegovimi nazori. Za vzgled
v tem naj sluzi sledeta izpoved: =Zivim Ze

v 24, stoletju, 4 moi star8i so Se iz 19, sto-
letia; moram lagati, da zatajim, kar vem o
seksualnem Zivlienju, o socializmu itd.« —
V Soli laze otrok iz strahu pred slabimi redi,
povod lazem pa daje tudi nepriliubljenost
uditelja. Zadnji slucaj je tudi vzrok, da la-
7ejo otroci veCkrat v Soli kot doma. <«
Kako stalis¢e zavzema otrok napram lazi?
Nasli so se otroci, ki so izjavili, da jim vest
ni dala miry, ko so lagali, toda preteZna
vedina se je iziavila, da ni obZalovala laZi
in se je tudi ni sramovala; n. pr. «Nisem
obzaloval lazi, kajti ko bi bil rekel, da
naloge nisem izvr&il, bi bil dobil slab red.«
— Vzrok, zakai se je otrok sramoval laZi,
je najce$ce ucitelieva ali vzgoiitelieva oseb-
nost, »Sramujem se laZi pred osebami, ki
me ljubijo in ki mi zaupajo.«

Ti rezultati kaZejo, da povzrota otrosko
laz pa¢ naiboli nepravilno razmerie med
star§i ali ucitelii in otroci. Razmerie ne te-
melji na pravem zaupanju, se ne ozira na
individualnost otroka, marveé zahteva od
slednjega le strogo pokorséino. Odgojitelii
nastopajo pred otroci kot modénejsi in zro v
otroku premalo njegovo osebnost. s katero
je treba racunati in ki ji je treba dovoliti
tudi samostojnost. Ako otrok vedoma laZe,
je to najCes$te reakclja proti temu, da mu
vzgojitelii ne dado svobode, nekak zagovor
lastnega »jaza«, zagovor individualnega Cuta
in sodbe, — Mnenje, da je treba vsako
otrosko laZ strogo kaznovati in da je kazen
edino sredstvo, s katerim doseZemo pokor-
3¢ino, pa je najmanj pravilno, kaiti vir otro-
§kih laZi je ravno strah pred kazniio. Otrok
jo rabi kot prakti¢no oroZje in v takem slu-
¢aju ne Koristi nobeno govorienie o grdobi
in grehu laZi, Herma Braciceva.

Kako nastane ilustracija. V prirodopisiu
so ucenci ravnokar razpravljali o dvopark-
liarjih, posebe o jelenu. Ugitelj petja je pel
z uéenci staro pesem o jelenu in jezikovni
uéiteli je dobil od ulencev nekaj lepil spi-
sov o temi »Kaj sem doZivel na jelenovem
lovus. To sploSno razpoloZenje za temo je
izrabil tudi uliteli risanja ter sklenil, da z
ucenci ilustrira nekai prizorov iz omenjene
pesmi, Glavni elementi -te
clovek, ielen, pes, drevie. UCenci so Ze ve-
deli, kako se rife Clovek, kako pes in kako
drevie, treba je bilo samo Se pogovoriti,
kako se ride jelen. Naiprej so primerjali med-
seboine razseZnosti posameznih telesnih de-
lov {po vedini so ulenci poznali Jelena iz
lastnega izkustva) ter nato dolotili shema-
ticne (geometrijske) oblike teh delov; deli
zase ostanejo neizpremenjeni ob vsakem
poloZaju Zivali, izpreminja se le njihova
medsebojna lega; to pa je lahko zadeti. She-
matiéne oblike posameznih delov so izre-
zali iz papirja ter na to zlagaje upodabljali
z njimi jelena v najrazlitneidih poloZajih

ilustracije so:
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(radi preprostosti seveda vse v profilu).
Tehniéna stran ilustrirania je tako dobila
svoio podlago. Sedaj je bilo treba samo 3e
zivih predstav o prizoru v celoti, To so
hitro reSili: Trije uCenci so predstavijali
lovee, eden jelema, eden psa, scenerijo pa
¢b sestavili iz Solskega inventaria. Z veliko
vnemo so $li otroci na delo in kmalu je imel
vsak svoj sumotvore na papiriu; ti so bili
seveda razline Kkvalitete. Nato so izdelke
primerjali in tako so nadli ulenci svoje
glavne pogredke; najvel preglavice priza-
deva otrokom pal izraZzanje globine.

Tako poroca ucitelj Ettel v Quelle 1. 1925,
Deistvo je, da otroci zelo radi ilustrirajo
in tem rajdi, ¢im mlajsi so. Ugiteli takih ilu-
stracij ne sme meritj z absolutnim merilom,
zadovoljiti se mora s kakovostjo, ki je pri-
merna dotiénl stopnji. Smoter Sole ni, da
izpopolni deco za ilustratorje, Ce tudi do-
spejo posebno nadarjeni posamezniki do pri-
licne dovrienosti, Ko se s pubertetno dobo
zbudi v otroku kriti€nost, posebno pri manj
spretnih, volia za ilustriranje navadno oslabi,
Zato pa je gojiti ilustriranje Cimprej, ker je
zelo Koristno za umski razvol, Sli¢no kakor
dramatizacija namreé tudi flustriranje na-
vaja otroka na plastitne predstave. Iz go-
renjega primera pa sta jasno razvidna dva
momenta, ki pribajata za ilustriranie v po-
stev: razpoloZenie in dovolj jasna pred-
stava. Na sliCen nacin, kakor opisuje to pi-
sec pri jelenu, je treba pojasniti tudi pred-
stave o CloveSkem telesu; poloZaj pri raz-
nih opravilih (tekanje, skakanje, dviganje in
pod.) se lahko ponazori z uéenci. To objek-
tivno predstavo pa naj dopolni §e subjek-
tivna: vsa ta dejanja naj uenec izvrsi tudi
sam, da mu bodo posamezni poloZaji tem
razumliiveis$i. Mislim, da pisec ne zahteva
pred vsako ilustracijo uprizoritve dotiine
scene; to” bi tudi ne bilo umestno, kaijti
ucencéeva predstavna sila se jadl le ako dela
iz lastne predstave.

Konéno opozariam Se na neko osobino
gorenjega Clanka: je namre¢ lep primer
koncentracije.

Nekaj priporoéliivih Knjig o risanin, spe-
cielno o ilustriranju: Rihard Rothe: »Die
menschliche Figur im Zeichenunterrichte«
(Verlag fir Jugend und Volk, Wien). R.
Rothe: »Das methodische Skizzenbuch fiir
den Zeichenunterrichts (ista zaloZba), Wi-
tzig: »Schulzeichnen zu Griins Mirchen (Ver-
lag Fiissli, Ziirich). O. Seinig: »Die redende
Hand«. Os.

Sugestija in vzgoja, — V Cloveku via-
data dva gospodarja: zavestna volia in ne-
kaka podzavestna, a vendar smotrena sila.
Katera ureiuje organske funkcije. ki niso
podloZzne zavestni volil (delovanje srca, Ze-
lodca, ¢rev itd.). Doslei smo bili mnenja,

da na to podzavestno silo ne moremo vpii-
vati neposredno, ampak samo posredno od
zunaj z raznimi medikamenti, Nedavno pa
je Coupé dokazal, da se¢ da nekoliko vpli-
vati na omenieno  podzavestno  dusevnost
tudi neposredno z zavestno voljo, in sicer
ne samo od kaksSne druge osebe, kakor je
to pri hipnozi, ampak v isti meri tudi potom
avtosugestije, bri tem ie glavno, da se iz-
loci delovanje kritikujotega razuma. Coupé
je¢ dosegel s to svojo metodo zdravliema
velike uspehe. Vendar pa obstojata v tem
dva nepremagliiva mejnika. namreé fiziéna
nemoznost in pa znacaj Cloveka. Eti¢no vi-
soko stojeCemu cloveku n. pr. ni mogode
sugerirati zlocina. Bas to dejstvo pa kaze,
da korenini znacaj ¢loveka boli v tei pod-
zavestni duSevnosti, kakor v zavestnem ra-
zumu. Po biogenetiCnem principu manjka
novorojenéku zavestni razum., kakor e
manjkal ¢loveSkemu rodu v prvih poéetkih
razvojia. V njem vlada samo podzavestna
sila, zato so otrokova dejanja amoraina
kakor dejania zivali. Ko pa se zacenja raz-
vijati zavest, pride sCasoma v prvotno he-
skalieno harmonijo otrokove duSe neso-
glasje, ki bi jo v zrelejSi dobi istovetili z
vestio, Zelo Skodljivo je za otrokovo dusev-
nost in telesnost, ako se pojavi ta dishar-
monija prezgodaj. Ravno v tem pogledu pre-
vel svestnie starSi mmogokrat gredijo nad
otrokom, ker kritikujejo in moralno ocenin-
iejo njegova dejanja, ki so zanj v tem oziru
Se popolnoma indiferentna, kajti niegova za-
vest je Se premalo razvita, da bi zapopadla
razliko med dobrim in zlim. Paé pa spreje-
ma njegova »podzavests predstave o svoii
manjvrednosti in nesposobnosti ter jih tudi
uresnici, zakaj za njo so te predstave za-
koni. Zato ne smemo nikoli graiati: »Ti si
malopridnez, ti si laZnjivec«, ker bi postal
otrok res takSen. Naijbolidi nain vzgoje ie
dober zgled odraslih, Zgled deluie na otro-
kovo podzavest® z velikansko sugestivno
silo — saj mam je dobro znano. kako dete
rado posnema in oponasa. Daimo mu torej
¢im najve¢ dobrih zgledov ter ga obvaruj-
mo slabih, sugerirajmo mu, da ie dober In
zmoZen in postal bode v istini dober &lo-
vek. Iz tega pa sledi, da najbolie vzgaja$
otroka, ako vzgaja§ samega scbe. (Dr. Otto
Myrbach, Schulreiorm 8, 9 (1925).

O prakti¢nih potrebah v vzgoii in pouku.
I.

Ni treba, da daiemo otrodko-pedago-'

Skim raziskavanjem vecio Sirino, nego po-
globiti jih je treba. Sodelovanje pri tem raz-
iskavaniu, kakor tudi pri razumevanju iz-
sledkov in metod je za ulelega  poiasniti
s temeljitim uvajanjem v oblo teoretsko
psihologiio, ne z navodili, marveé s temelji-
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tim prouavanjem. z resnostio in pazljivo-
stio. Od tu naj se budi in pospeSuje ume-
vanje za otroSko individualnost, za skrbno
nego njene dragocene posebnosti. Pazljivo
je slediti ter jih kolikor mogoce brez mo-
tenja v njihovih nalogah pospeSevati pred-
vsem ona raziskavanja, ki sluZijo duSevni
in telesni higiieni otrokovi. Tu prihajajo za
Solo v poStev prakticne konsekvence, ki jih
je mogoce preizkudati Ze sedaj in ki naj se
preizkusijo. Kar jemljemo svoiim otrokom
na zdravju, na Zivljenskem veseliu. smotre-
nem hotenju in moZnosti, je na $kodo na-
Semu obéemu razvoju. (B. Erdmann: Die
Psychologie des Kindes u. d. Schule. Bonn.
Cohen.)

1L

Vi§ji kakor prakticni pomen prirodo-
znanskega pouka je po moiem mnenju nje-
gov teoretiski pomen. Brez dvoma je, da
ie vso moderno filozofijo in svetovni nazor
po obliki in vsebini dolodil razvoj matema-
tike in prirodoznanstva. Astronomija in
kozmologiia sta dali novi filozofiii okostje,
matematiS$ka mehanika je dala formalne ka-
tegorije, konéno zacenia kozmicni, geoloSki
in bioleski razvoini nauk vnovi¢ dajati sve-
tovonemu naziranju splo$ni shema. To se
pravi, da brez matematike in prirodoznan-
stva ne more dobiti prihoda k moderni filo-
zofiji in svetovnemu nazoruy, in da ne more
opustiti pouka v matematiki in prirodoznan-
stvu nobena Sola, ki si je dolodila nalogo,
navajati svoje ucence na razumevanje Se-
danjosti in njihovih misli, Kako dale¢ naj
jih vodi, ie odvisno od tega, koliko mesta
lahko dolo¢i za ta pouk v svolem ucnem
naérty, in kako daleC lahko upa voditi
ulence k samostojnosti na tem toriséu. Go-
tovo je Zeleti, da vsaj uCene Sole spraviio
tako dale¢, da se osnovni poimi shvatajo
jasno in dolo¢no ter pripraviio tega ali
onega do zaletkov samostojnih raziskavani
na tem ali onem toridcu. Kdor hoce iti skozi
rad svet tako, da vidi, ti znanstvi ne smeta
biti tuji. In kdor se jima uda z vescliem, mu
donaSata bogatih sadov lepega veselja. Za-
kai brezmiselna je bila skrb, ki se je pac
Casih prei pojavijala, da znanstveno raz-
iskavanje ubija ob¢utek za naravo, manjSa
nad njo radost; obratno, ¢im globlje je po-
znanije, toliko bogatej$e se odpira priroda
opazovanju; nepouleni gleda le nieno po-
vréino, poudenemu Zele razgrinia svoje bo-
gastvo in svojo globino. Kakor z oboroZenim
otesom zre v daliavo in v bliZino: zvezde
na nebu in cvetice na zemlii mu govore in
‘repomemben kamen na cesti, ki ga nepo-
u¢eni niti ne pogleda, mu pripoveduie svojo
tisoéletno zgodovino, A tudi to mu da spo-
znanje narave, da ga osvobodi brezsmisel-
nega strahu, s katerim praznoverstvo ob-

daja nepoulene, Zato: Felix, qui potuit
rerum cognoscere causas — >Srecen, ki je
mogel spoznati vzroke stvari. (Fr. Paulsen
v »Enzyklop. Handbuch d. Pidagogike, 1V.)

DROBNE PEDAGOSKE VESTL

Narodopisje v soli. Clovek in zemlia sta
nedeljiva celota. Clovek vpliva na obliko
tal, a ta vplivajo — skupno s podnebjem
-~ na razvoj posameznika in plemen. Znadaj
vsakega CloveSkega piemena je nujen pro-
dukt reakcije na geograiske okolid¢ine in kot
tak v Studijske svrhe velezanimiv. Zal je
ta Studi) doslej jako zanemarjen: Stevilni po-
tovalci, ki so vrchm&ili Afriko, Aziio in dru-
e eksotiéne pokrajine, porolajo vedinoma
o lovih; opis ljudstva, njegove kulture, vere
in Sege odpravijo s Kratko gesto ali pa jih
celo skuSajo smesditi. Nobeden se ne skuda
vZiveti v njihovo dusevnost. Zadniji svetovno
politiéni dogodki pricajo, da nam Evropej-
cem to le Skoduje. V tej znanstveni panogi
se zadenja zadnje Case obradati na bolie.
Studij tuiih plemen pa ima svoj pomen tudi
za spozpnavanje Jlastnega plemena; saj se
nobeno pleme ni neodvisno razvijalo od
drugega m marsikatere znacilnosti lastnega
plemena spoznamo oziroma razumemo Sele,
ko poznamo tudi druga plemena. Narodo-
pisie v tem novem smislu — v ozki zvezi z
naravo — ima za Solo veliko vrednost;
prvié je zanimivo in 8iri obzorje, drugic vpliva
vzgoino, ker sluzi medseboinemu razume-
vanju in zbliZevanju narodov, V to svrho
so osnovali v preteklem letu na Dunaju
reviio »Volkerkunde« (Deutscher Verlag fiir
Jugend und Volk) s sledeCimi oddelki: kul-
tura in civilizacija; sociologija, porodila po-
tovalcev, Kkultura primitivnih  narodov;
vzgoia pri raznih narodih: blografiie zname-
nitih potovalcev, raziskavania v antropolo-
«iil in prazgodovini; geografsko narodopisne
relaciie; jezikovne Studiie. (Quelle 1925/6.)

Os.

Solska ob¢ina in disciplinarno posto-
panje, Solske obCine naj ne bodo golo po-
snemanje amerikanskega »Seligovernemen-
tax, marve streme nai za tem, da priteg-
nejio ufence k notraniemu sodelovanju v
vzgoinih vpradaniih in prepredijo tako so-

vraznost med uciteljem in uencem, ki se

na Zalost pogostoma opaZa zlasti na sred-
niih Solah. Krivo je temu po vedini udite-
lievo samovladje. Ucenec noce biti le pred-
met vzgoje, marved hole tudi aktivno so-
delovati, bodisi v vzdrZevaniu reda v raz-
redu, bodisi pri sodbah in discipliniranju ob
prestopkih. Dosedanje metode poznajo le
zunanje kazni za delikte. Notraniost ucen-
Zeva ostane pri tem vedno nedotaknjena in
pravega poboli$ania ni. »Zlo¢inec« se kvelie-
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mu potuhne. Dokazano je, da so samo
zunanji ukrepi napram gresniku brez uspe-
ha, poboliSa ga Sele spoznanje, osobito pa
prerod in intenzivnejSe nravstveno Cuvstvo-
vanje cele druzbe, v kateri Zivi. 1z objckta
zunanje kazni naj postane gres$nik subjekt
skupnega moralnega cCustvovanja, skupne
moralne zavesti celega razreda. Ako uciteli
potom samostojne preiskave ulencev po-
globi nijih nravstveno Custvovanje in ako
stopi pri tem njegova oseba v ozadie, izgi-
nejo »zloéini« proti njegovi avtoriteti in po-
stanejo iz njih prestopki proti demokraciji
vsega razreda. Ucenci se Cutijo soodgovor-
ne, osovrazenega samovladia mi ved, pre-
neha avtoriteta stanu. Na njeno mesto stopi
avtoriteta osebnosti, ki ni ovira notranjemu
zblizanju med uditeliem in uencem. (Edw.
Zellweker, v Schulreiorm 1925/VL).

Vzgojna revolucija: Ravnatel] zavoda
proiesorju: »Cospod tovaris, svetujem Vam,
da nastopite kolikor mogole strogo, kaijti
decki so proti novim osebam zelo brez-
obzirni, Ako pa uvidijo, da znate Casih tudi
posteno udariti, kmalu dosezete avioriteto.«
Ko odzvoni, vstopi novi uéiteli v razred.
Decki razsajajo in vpiieio v njem na vse
pretege. »Dobro jutro, deckil« Deca se za-
Cudijo. Ugitelj stopi na oder. Ropot in vpitie
poneha. »Cuijte, deckil« Nekateri Se vedno
govore. Ugiteli $¢ malo poCaka, nato pravi:
sHoteli ste poizkusiti, kako dale¢ da pri
meni smete iti, Prav je tako. Sam sem iste-
ga mnenja z vami in sem sam tudi nekol
tako delal. Kdor ne zna z vami obCevati,
naj ne bo uditelj« Nekateri ga zacCudeno
gledajo, »Sicer pa niste posebno pametni, K
vam pride prijatelj, pa ga sprejmete s takim
divjaSkim vpitiem. Nisem tiran. Kot prija-
telj prihajam med vas. Ali pa je postalo
znabiti moderno, da se prijatelii tako spre-
jemajo?« Po koncani uri pride k uciteliu
dedek in pravi: »Ce bi bili vedeli, da ste
tak, potem...« UCitelj se nasmeje in misli:
»Kako lahko je pridobiti mlada srca.« (Kurt
Morsbach v N. E. 1925.)

Kulturno delo in doevni tisk. V najvi-
talnejdih socijalnih, ekonomskih, eti¢nih in
obéekulturnih vpradanjih je masa skrajno
slabo poucena; od tega izvira tudi najved

obstojecega zla. Redki so oni, ki bi imeli

Cas in voljo, da bi se vglobili v obSirneisa
tozadevna dela. Pa¢ pa je dnevni tisk danes
Ze jako razSirjen; temu je naravnost moralng
dolinost, da pomaga izpolniti to veliko
vrzel v sploSni izobrazbi;_tedai Sele bo postal
pravi Kulturni faktor. Novine so danes po
velini nekaka trgovska podjetia: smer jim
dajejo najve¢ gospodarski razlogi ali pa
tudi polititno strankarski, Neverjetno paz-
njo pa posveCajo sportu, kinu, Sahu, plit-

vim vsakdanjim dogodkom; velik del ¢aso-
pisia ne uposteva niti gledalis¢a in Kkon-
certov. (N, B. 1924/10.)

Proti slovnici, Slovniski pouk je¢ potrata
narodne energije, zlasti slovniSki pouk v
osnovni Soli. Otrok se ne naudi jezika po-
tom slovnice, ampak 2z govorjeniem, Tudi
plus na fordalni izobrazbi izdaleka ne od-
tehta Casa in truda, ki se ga potrosi za
slovnico. Razlog, da je za vstop v srednjo
Solo potrebno znanje sistematicne slovnice,
ne more biti merodajen, ker osnovna Sola
ni pripravnica za srednje Sole. Torej proé
s slovnico iz osnovne 3ole, da bo za vaje
v zivem jeziku in za druge predmete ved
Casa. Suhoparna slovniska pravila ubijajo
veselie do jezika. ltalijanski naucni minister
Gentili je v svoii Solski reiormi odpravil
celo ves predmet »ulni jezike. Ce§, da se
uéi itak pri vseh predmetih pravi Zivi jezik.
(H. Rigler, Schulreform 1925/VL)

Kos kot kemponist, To porocilo, ki ga
objavlia ravn. Schmidt iz Lohr-a v Quelle
7/1925, je sicer prirodopisne narave, a ga pri-
na$amo radi njegove zanimivosti. — Pri kosu
treba razlikovati dve vrsti petja: ralile pred-
vaje in glasno petie. Predvaie pri¢enjajo
zgodaj spomladi; so komaj slisne in se gib-
liejo za 1 oktavo vide od normalnega petja,
vrie se le v kratkih odlomkih in — Kkar je
znaéilno — vsebujejo melodije drugih ptic.
Temu sledi nato glasno petie s svoio melo-
dijoznostjo in lepimi varijacijami. Piscc je
skozi vet let dan za dnem zasledoval kosovo
petie ter melodijo vsakokrat notiral; Ze v
aprilu 1. 1912, je opazil, da Kosi posnemajo
drug drugega. Nekateri — bolj »talentirani«
-= s0 neumorni v iskanju vedno novih vari-
jacij in vsako posreeno melodiio sprejimejo
tovarisi v okolici z malimi spremembami.
V naslednijih letih se »moda« ni mnogo spre-
menila. 28. junija 1916 pa ga je presenetil
nek kos s &isto novo melodijo, nekako
koraCnico, in isti kos jo je skuSal vedno
bolj izpopolniti. Seveda je potem postalo
zopet to splodna last, Spretnega, samonikle-
ga pevea je zasledil nato 1. 1918, ta je pre-
kosil vse dosedanje v viSini, Zanimiv je
opis, po kak$nih varijacijah je prihajal ta
kos do definitivne oblike, a ga Zal tu ni
mogocée podati (radi not); ta kos je svoi
skompozicijii« iznasel dva zakljucka, a se za
nobenega ni mogel izkljutno odlogiti; zato
i¢ menjaje rabil oba. Tekom 7 let opazo-
vanja se je glavni motiv kosovega petja le
malo spreminjal, danes pa o njem ni vel
sledu; muzikalni interesi so se obrnili k
¢isto novim melodijam. OpoZamo torej pri
pticah isti pojav kakor pri Cloveku, — Pisec
pripominja, da bi taka opazovanja, Siroko
organizirana, najsigurneje odprla razgled v
duSevnost pti¢jih pevcev.
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FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavlja dr. Fr. Derganc.)
(Dalje.)

V rodovniku &loveske duSe zasleduje
Haeckel nje razvoj skozi celo vrsto Zival-
skih prednikov ob podatkih primerjavne
anatomiie, fiziologije in embrijologiie. Vse
zivali deli nma dve skupini, v prvo uvrsla
vse tiste, ki Se mimajo razvitega posebnega
dusnega organa (Zivéevja) in pri katerih
cpravlia dusne funkcije protoplazma celice,
oziroma celitne zadruge. K drugi priSteva
vse visie Zivali z razvitim ZivCeviem, torej
z zivéno dulo. Enocelicne Zivali (protiste)
preSinja celiéna duda in vsa protoplazma ji
sluzi kot enoten organ. V celi¢nih zadrugah
s0 zvezane celice s Cutnimi nitkami, po ka-
terih se razSiri draZaj posamezne celice,
povzrocen od zunanjega drazila, preko vseh
celic. Celitne duSe so podreiene viSii, enot-
no delujoéi zadruZni dusi. Monizem prisoia
tudi rastlinam duSo, zlasti izredno obcut-
ljyivi mimozi, muholovkam (dionaea, drosera)
in ovijalkam. V mnogoceli¢nih in brezZive-
pih zivalib so porazdeljene celice v skupine
(organe) s posebno iunkcijo. V splo$nem se
vré§i razvoj iz oplojene celice tako, da se
na prvi stopnji razvrstijo iz ponovne delitve
nastale celice v obliki votle krogle, mehur-
Cka (blastula), na drugi stopnji se povrina
mehuréka na gotovem mestu poglobi in
uboéi. Uboceni del se razsiri in pokrije no-
tranjo stran zunanje plasti, tako da nastane
dvoplasten mehuréek (gastrula) z odprtino
(praZrelo)., Zunanji del se zove koZna plast
(ektoderm), notranja Crevesnma plast (ento-
derm). Pri takih Zivalih sluZi dudi cela
kozna plast za Cutilni in gibni organ. Me-
duze, po rodovni meni zvezane s hidropo-
lipi, tvorijo prehod od ektodermalne do
Zivéne dufe. Prvo Zivievie se pojavi na
robu meduz v obliki obro¢ka in okoli Zrela
zvezdnic (Sterntier) enako v Zivénem obro-
Cku, od koiega se Zarkovito odcepi pet Ziv-
cev. Pri plo§taricah in &rvih se razvijejo
prvi moZgani v obliki dveh gangliiev
(Zivéna celica) nad Zrelom, od katerih drii
po en zZivec (hrbtni mozeg) proti hrbtistu.
Pri mehkuZnicah se pridruZi pod Zrelom
drug par ganglijev s strebuSnim mozgome,
vsi Stirje gangliii so zvezani z Zivci okoli
Zrela v obliki sZrelnega obro¢kas. Na po-
seben nadin se razviie pri najvidie stojecih
vretencariih Zivéevie iz koZne plasti: na
krbti$¢u nastane smozgovna ceve, spredaj
raz8irjena v smoZganski mehur«, V steni
mozgovne cevi leze Zivei in Zivéne celice,
prvotni moZganski mehur se razdeli na tri
dele, iz sprednjega mehurcka nastanejo ve-
liki moZgani, iz srednjega srednji, Iz zad-
njega mali moZgani. Pri tem ie zanimivo,
da se Zivéne celice, Zivci in Cutila razvi-

jeio iz prvotnega dusnega organa, iz zu-
nanje kozne plasti,

V posebnem poglaviu obravnava Haek-
kel problem zavesti, problem scentralnega
misteriia psihologije«, Zavest primerjia no-
tranjemu vidu in zrcalu, Zavest ie istocasno
vid in zrcalo, v zavesti se strneta subjekt
in objekt v enoto, kakor da bi duSa spo-
znavala, a istoCasno sebe In svoio spozna-
vajoco dejavnost cpazovala v nekakem zr-
calu. Zavest sofloveka s¢ ne da naravnost
opazovati, nanjo moremeo samo posredno
sklepati iz zunanjega refleksa zavesti, ki se
razodeva v izrazu oli in obraza. v krvo-
toku, dihanju, Crevesni peristaitiki in reak-
ciji raznih Zlez, Ti refleksi so si samo pri
normalnih liudeh podobni; pri nenormalnih
se izpremeni odnos notranjega in zunanjega
refleksnega kraka. Sledi $est teorij zavesti:
1. antropistiéna teorija (Descartes) priznava
zavest samo ¢loveku. Zivali so avtomati,
stroji brez dufe in volie; 2. nevroloska teo-
rila pripisuie zavest le viie razvitemu Ziv-
Ceviu; 3. animalna teorija ne odreka za-
vesti nobeni Zivali; 4. po bioloski teoriii
se udejstvuje zavest tudi v rastlinstvu; 5.
celularna teorija smatra zavest za bistveno
svojstvo vsake Zive celice; 6. atomska teo-
rija pristeva zavest med elementarna svoij-
stva vseh atomov. Kakor Ze omenieno, pri-
svaja Haeckel zavest samo &loveku in
vi§iim vretenCariem v zmislu monizma in
nevroloSke teorije: NevroloZki problem za-
vestl je le poseben primer vseobseZnega,
kosmoloSkega problema, substanénega vpra-
Sanja, Zato zavraca dualizem E. Du Bois-
Reymonda, ki je proglasil oba problema
substance in zavesti za nereSljiiva. Ponovno
izvaia Haeckel zavest samo iz fiziologiie
zivéevia in nahaja konkretni sedeZ zavestl
v sivi moZganski skorji, kar potriujejo dej-
stva moZganske anatomije, fiziologije in pa-
tologije: lokalizacija dudnih funkcii v moz-
ganski skorii, niih izpad po poskodbi dotic-
nega mesta, vpliv narkotiénih sredstev (al-
kohol, eter, kloroform) in draZil (kava, &aj)
na moZgansko skorjo, oziroma na zavest.
Obolenje moZganske skorie povzro¢i bole-
zen zavesti, duha (umobolnost). Pouéni so
tudi primeri takozvane dvoine zavesti. Me-
niaje po dneh, mesecih ali letih kaZe isti ¢lo-
vek razli¢no zavest, v stanju druge zavesti
ne ve, kaj ie pocel v poloZaju prve zavesti.

Ob%irno se bavi Haeckel tudi z nesmrt-
nostjo duSe, razlikujo¢ kozmiéno in osebno
nesmrinost. Po substanénem zakonu mu je
duSa (dusna energija, mo&) enako nesmrtna
kakor materijalna osnova, s katero ie neraz-
druZno zedinjena. Zanikuje pa osebno ne-
smrtnost, ne da bi poiasnil: 1. odnosa med
atributoma substance, med duhom in mate-
riio; 2. odnosa med individualno in koz-
miéno dusp. Pojem nesmrinosti se je razvi-
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jal in izpreminjal psiholoSko in logi¢no. Psi-
holosko izvira iz opazovania svobodne, ne-
omejene in vsemogocne fantazije. iz neome-
jenosti prekipevajoce emocije, dalie iz mi-
selne faze antropomorine, analogistitne lo-
gike (spanje In sanje, dih in veter, Zivijenje
in smrt) ter prebujene etiCne zavesti pod
vplivom logi¢nega principa vzrocnosti: vsak
vzrok mora imeti uéinek in nasprotno. Za-
kon vzronosti velia tudi na etiénem polju,
vsaki eti¢ni misli, vsakemu dejanju kot vzro-
ku sledi adekvaten ulinek, placilo ali ka-
zen, Ker pa etitna vzrotmost v zemskem
Zivlienju ne deluje vedno pravilno in pra-
viéno, a na drugi strani ne more biti dvo-
ma o splodni in nuini veliavi vzroémega
principa, je enako sploSen in nujen sklep.
da se morajo motnje vzroénega zakona ne-
kie popraviti in izravnati, da dobi nezaslu-
Zeno trplienje na zemlji primerno odSkod-
nino po smrti. Sicer pa opaZzamo vero V
nesmrinost samo na srednji stopnji dunega
razvoja, CloveStvu ni znana v zacetku in na
koncu, na visini kritiCnega razuma. Haeckel
se sklicuje na primerjavno etnologijo, da pra-
¢lovek in prirodniak ne poznata niti bogov
niti nesmrtne duSe, da celo v vidje razvitih
orijentalskih religiiah (budizem. nauk Kon-
fucija) ni najti nesmrtnosti duSe. tudi Moj-
zesove knjige in starejfa judovska, pred
babilonskim pregnanstvom napisana poro-
Cila ne govore nikjer o nesmrinosti duse.
Posebej pobija Haecke! kriCansko dogmo
materijalistiéne nesmrtnosti In  svstajenja
mesa«, enako odklanja tudi Platonovo meta-
fizitno dogmo nematerijalne duSne substan-
ce in ostale nazore o eteriénem in plinastem
znacaju duSe. Ker sta Zivalska in Cloveska
dua po bistvu enaki, meni Haeckel, da bi
morali z dosledno logiko verovati tudi v
nesmrtnost Zivalskih dus, Podrobno na-
Steva dokaze in protidokaze o nesmrtnosti
Gude ter opozaria na nepremagliive tezkoce
materijalistitne dogme. V kateri dobi indi-
vidualnega Zivljenja bo &lovek nadalieval
svojo nesmrtnost? Ali se bo nerazvita dusa
novorojenca razvijala Sele v posmrtnem
Zivlienju? Ali bo starec, ki ie v svoii zreli,
moski dobi obogatil kulturo z deli Zenijal-
nega razuma, veéno Zivel v obliki ostare-
lega, bebastega in otrotjega duba? In veéno
uZivanje iste slasti in radosti bi se po nuinih
psiholoSkih zakonih izpremenilo v nasprotie
nesliSane veéne muke. In s katero logiko se
strinja dogma o sodnem dne s popolnostjo
in vsemogolnostjo boga, ki ie ustvaril ¢lo-
veka navzlic svoil vseljubednosti in vseve-
docnosti, da bo pogublien? Negaciio nesmrt-

nosti zakljucuje Haetkel doslovno: Vera v
nesmrtnost CloveSke dufe je dogma, ki po-
polnoma nasprotuje najizvestneidim  izku-
styenim stavkom modernega prirodoslovia.
V tretiem kozmoloSkem delu »Svetov-
nih uganke ponavlja Haeckel izvedine Ze
navedene misli in iznova dokazuie splo$no
in nujno veljavo obeh temeljnih zakonov
monizma, substaninega in razvoinega za-
kona. Pri tem podaja izvlecek modernega
prirodoslovia iz astronomije, geologije, fizi-
ke in kemije, kakor ga Ze poznamo iz mo-
dernih Solskih knjig; razlaga nastoj in raz-
VvOj vsemirja, zemije, rastlinstva, Zivalstva
in Cloveka s prozorno tendenco, koncen-
tritno zadeti in pobiti osebni tcizem in
Sesterodnevno Mojzesovo pravliico o stvar-
jenju sveta, ki se Se danes vtepa nadim otro-
kom v Soli in ki ife $e zdaj ni bilo mogoce
izloCiti iz 3olskih knjig in nadomestiti z
znanstvenim razvojeslovjem, Spinozin pojem
substance z obema atributoma neskonéne,
prostorne materije in misleCega duha (dudne
energije moci) popravija in dopolnjuie s
tretiim atributom obcéutka, Seveda po ne-
potrebnem in nelogi¢no, ker spada obéutek
vendar med svojstva dudne energije, duha.
Tako ugotavlia »trinitarno substanco« in
noy zakon o ohranitvi obutka: vsota ob-
Cutkov je v neskonénem vsemiriu neizpre-
menljiva, Dolim priznava monizem samo
eno substanco, uéi dualizem dve razlicni
substanci, materijalno substanco telesnega
sveta (predmeti fizike in kemije) in nema-
terijalno substanco duhovnega sveta (bog,
dobri in zlobni duhovi, ¢loveska dusa). Dua-
lizmu velja zakon vzrocénosti in ohranitve
moci (energiie) in snovi samo za svet ma-
terije. V svetu duba odloCujeio le svobodne
dusne in vitalne sile, ¢udezi in bozia, ¢lo-
veku nerazumliiva vsemogoénost. A znan-
stveno izkustvo doslej Se ni moglo ugotoviti
nobene nematerijalne substance, nobene mo-
Ci, ki me bi bila vezana na materijo. Mate-
rija je dvojna, tehtliiva (masa) in netehtliiva
(eter). Tehtliiva materiia obstoii iz ca 80
clementov, ki se dele po podobnosti na
osem skupin (perijodi¢en sistem elementov,
Mendelejev). Najmanj3a koli¢ina elementoy
je atom, sestavijen iz elektronov. Tudi za
clemente velia razvoini zakon. razvili so
se iz praelektronov, kakor dokazujie razpad
radija v helii. Izpolnjuje se stari san alki-
mistov. Podzavestna, odmeriena in usmer-
jena duSnost atomov se izraza v obliki pri-
viaénosti in odbojnosti. Ze griki prirodni
filozof Empedokles je govoril o =liubezni in
mrZnji elementov., (Dalie prihodnijic.)
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registrovana zadruga 7 omejenim jamsivem.

ZadruZnik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme nacel-
stvo. Delez 1250 Din se vplaca naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se pla¢a 2 Din.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni za-
druznik. Obrestna mera je 3°,, s polletno odpovedjo pa 7 %o.
Obrestovanje se pri¢enja s 1. in 16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruzZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije posilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje

5— Din v znamkah. Na prosnje brez vposiljatve navedenih
znamk se principijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, FranéiSkanska ulica &t. 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsSi praznikov vsak Cetrtek
in soboto od '/217. do '/218. ure.

Solah, uine nairte, razne napise na lepenki itd. - Zahte-

Y]

e

. »
Cenjenemu uliteljstvu Iin slavnim okrajnim Zolskim sve-
tom priporoiamo v obiina narolila vse predpisane Solske
tiskovine po najnovejiih vzorcih, najnovejie miadinske
spise lasine in druge zaloge, poitne in druge tiskovine
vajte cenik, ki se poilje brezplaino in poltnine prosto.
Vsako leto izide ,Roini zapisnik' z osebnim Statusom

za Solsko uporabo na ljudskih, obrinih in meiianskih
in imenikom vseh 3ol po slovenskih deZelah.

UCITELJSKA TISKARNA
V LJUBLJANI

mlnfﬂ. zadruga x omej. zavezo
FranciSkanska ulica 6.
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MLADINI PRIPOROCAMO NASTOPNE
KNJIGE PO ZNIZANIH CENAH:

Baukart: Marko Senjanin, slovens 0

ski Robinson, Vez. Din 12—,

Dimnik* Kralj Peter I. Vez. Din
18.—,

Dimnik: Kralj Aleksander I. Vez
Din 30.—.

Erjavec: Afrﬂkc narodne pripos
vedke, Vez. Din 20—,

Erjavec: Kifajske narodne pripos
vedke. Vez, Din 20—,

Erjavec: Srbske narodne pripoved:
¢. Vez. Din 22—,

Erjavec-Flere: Fran Erjavec, izbrani
spisi z& mladino. Vez. Din 40—,

Erjavec-Flere: Fran Levstik, {zbrani
spisi za mladino. Broi. Din 18.—,
vez. Din 26—,

Erjavec-Flere: Matija Valjavec, iz
gganl spisi za miladino, Vez, Din

Erjavec-Flere: Josip Stritar, izbrani
spisi za mladino. Vez. Din 46—,
Erjavec-Flere: Simon Jenko, izbrani
spisi za mladino. Vez. Din 28.—.

Ergnvec-!"lere: A. M, Slomsek, iz«
rani spisi za mladino. Vez. Din

40.—.
Erjavec-Flere: J. Kersnik, izbrani
spist za mladino. Vez. Din 46.—.

Ewald-Holedek: Mafl narava pripos

vedu{e,. ¢z, Din 26— .

Ewsld-Holedek: Tiho jezero in drus
ge povesti, Vez. Din 26—.

Flt[a;c Babica pripoveduje. Vez.

in 10—,

H;: Slike iz Zivalstve. Vez, Din

Flere: Prlpovednc slovenske narods
ne pesmi. Vez, Din 24—,

Gangl: Zbrani lzgm IL, V. in VL

zv, vez Din , eleg. vez, Din
12—, VIL zv, vez, Din 18.—, eleg.

vez. Din 20.—. (Ostali zvezki so
v II. natisku.)

T. Gaspari in P. Kodir: Sijaj, sijaj,
solnéece! (Zbirka koroskih pos
pevk.) Din 8—,

Karafiat Jan-Dr. Bradaé:
cice, Vez, Din 18—,

Manica Komanova: Narodne pravs
ljice in legende. Din 16—,

Korban: Vitomilova Zeleznica, Vez.
Din 14.—.

Kox;em Ej prijatelj&ki.

Kresnis

Vez, Din

Lah: Cedke pravijice. Vez. Din 12.
Misjakov Jufek Zbrani spisi, VL
zvez. (Drugi zvezki so razpros
dani.) Vez. Din 10.—.

“ Méderndorfer Vinko: N'amdnc ris

povedke iz MeZiske doline. Eleg.
vezano Din 24—,

B. Raé&ié: Belokranjske ofroske pess
mi. Vez, Din 8—,
Rape: Mladini, IL, III, IV, V., VI,
zvezek, Vez. Din 10—, eleg. vez.
Din 12—, VIL zvezek Din 12—,

VIIL, zvezek Din 15.—.
Ru%e Tiso¢ in ena no&. Vez. Din

Rlbldé Vsem dobrim, Vez. Din 10.
Riha - Karel Pyibil: Povest o
svalbl kralja Jana, Vez, Din 16.
Robida: Da ste mi zdravi, dragi
ofroci! Bro§. Din 3—.
Silih: Nekoé je bilo jezero, Vez.
Din 24—,
Tille-Pyibil: V' kraljestvu sanj. Bros.

Din 6,—,
Trodt: Moja sefev. I, in IL A Din
Wastetova: Mejasi, povest iz daw
nih dni. Vez. Din 24—,
Zbasnik: Drobne pesmi. Vez. Din

VSE TE KNJIGE KAKOR TUDI KNJIGE DRUGIH
ZALOZB SE DOBE V

KNJIGARNI
UCITELJSKE TISKARNE

V LJUBLJANI
Franéiskanska ulica 3t. 6, in v podruinici

knjigarne, Simona Gregoriifa ulica 3t. 2.
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