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22.1in 23. oktobra 1986 je bil v Kobaridu seminar o secnospravilnem
nacrtovanju v zasebnih gozdovih (SSN-ZG). Seminar so priredili
Splosno zdruzenje gozdarstva Slovenije, VTOZD za gozdarstvo Bio-
tehniske fakultete, ZadruZna zveza Slovenije in Sos8ko gozdno gospo-

darstvo Tolmin.

Objavljamo: Zaklju¢ke in ugotovitve seminarja o se¢nospravilnem
naértovanju v zasebnih gozdovih ter nekatere referate:

Prvi dan seminarja so udeleZenci iz
vseh gozdnogospodarskih organizacij
Slovenije poslugali referate:

Prof. dr. I WINKLER: SpecifiZnosti za-
sebnega sektorja gozdarstva in njihov
vpllv na organizacijo proizvodnje v za-
sebnih gozdovih.

1. PISLAR, dipl. inZ.: Prehojena pot po-
druzbljanja proizvodnje v zasebnih goz-
dovih SGG Tolmin.

Mag. F. AVSEC: Varstvo pri delu kot
kmetova pravica In obveznost.

Prof. dr. 5. KAVCIC: Kalkulacija stori-
tev opravljenih v gozdovih zasebnega
sekiorja v Slovenijl.

C. VELIKONJA, dipl. inZ.: Porazdelitev
prodajne vrednosti gozdnih lesnih sorti-
mentov zasebnih gozdov.

T. BOZIC, dipl. eoc.: Ugotavljanje stros-
kov gospodarjenja iz podatkov leta 1985.

Prof. dr. E. REBULA: Seé&nospravilno
nacrtovanje v zasebnih gozdovih.

M. JANEZ, dipl. inZ.: Pristopi k blagovni
proizvodnjl v zasebnih gozdovih.

F. KOTNIK, dipl. inZ. Problematika,
reditve in rezultati pri izvajanju odkupa
na panju v TOK Cerknica,

S.PRITRZNIK, dipl. inZ.: Se&nja in spra-
vilo lesa na TOK gozdarstvo Radlje.

Mag. Z. OTRIN: Se¢nospravilno nacr-
tovanje pri GG Ljubljana.

V. CENCIC, dipl. inZ: Specifi¢nost
gospodarjenja in na¢rtovanja v zasebnih
gozdovih OFE Nova Gorica.

O vseh referatih in podani problema-
tiki je bila Zivahna diskusija.

Drugi dan so strokovnjaki Soskega
gozdnega gospodarstva Tolmin (mag. J.
PAPEZ, M. JANEZ in R. PAGON) najprej
pedali problematiko revirja MIJE, obraz-
loziliin prikazali stanje gozdov in gojitve-
na izhodid¢a ter gozdnogojitveno in set-
nospravilno naértovanje. Pokazali so iz-
vajanje del oziroma realizacijo GGN in
SSN ter uspehe 6 letnega dela, ki so
posledica temeljitega dela gozdarjev in
sodelovanja (sofinanciranja) lesne indu-
strije.

V nadaljevanju so udeleZenci semi-
narja izdelali seCnospravilni nacrt za iz-
loéeno naértovalno povréino In izracuna-
li vse potrebne prvine za sestavo letnih
planov in skienitev potrebnih dogovorov
in pogodb z lastniki gozdov.

Iz referatov in diskusije, ki je zajela 3ir-
$o problematiko gospodarjenja z zaseb-
nimi gozdovi kot je bila tema seminarja,
so udeleZenci seminarja povzell nasled-
nje.

Zakljuéke in ugotovitve:

Seminar je bil namenjen spodbuditvi
setnospravilnega naértovanja v zaseb-
nih gozdovih. Ponudil je nove postopke
za olaj&anje strokovnega dela v zaseb-
nem sektorju. Pri tem je ravno podrobno
natrtovanje najpomembnejse strokovno
udejstvovanje.

Pr1 gospodarjenju in organizaciji dela
v zasebnem gozdu je treba upostevati
posebnosti zasebnega sektorja, celovi-
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tost gospodarjenja na kmetiji in social-
noekonomske razmere lastnikov gozdov
oziroma njihovo pestrost.

Razdrobljenost zasebnih gozdov v Slo-
veniji se je povecala. Podrobnej$a anali-
za kaZe, da se je &tevilo posestnikov po-
vetalo v kategoriji najmanj$e posestt (do
5 ha). Povelala pa se je posest v katego-
riji srednje velike in velike gozdne po-
sesti, kar je ugoden trend.

Zasebne lastnike gozdov je treba Se
naprej vkljutevati v delo pri gospodar-
jenju z gozdovi. Najvelje rezerve obsta-
jajo pri srednji in veliki posesti ter pri &is-
tih in deloma meganih tipih kmetij. Treba
je %e napre) ratunati na prispevek po-
sestnika v proizvodnji. Mora pa biti ust-
rezno organiziran. Pri tem je pomembna
uveljavitev t. 1. oddelénega gospodarje-
nja tudi na tehnoloskem podroé&ju na
podlagi ekonomskih prednosti in intere-
sov, ki se morajo pokazati tudi v vedjem
prihodku lastnika gozda.

Blagovna proizvodnja je odvisna tudi
od proizvodnje v organizacii TOK.
Vklju¢evanje TOK v organizirano delo v
gozdu in prevzem lesa na panju je toliko
bolj potrebno, kolikor bo)j razdrobljena
je posest in ¢im slab&i (manj vredni) so
sortimenti.

Nactin vklju¢evanja TOX v pridobiva-
nje sortimentov je razli¢en in prilagojen
okolig¢inam. Dela lahko opravi TOK s
svojimi delavci, delavei TOZD gozdar-
stva ali proizvodnimi kooperanti.

Delo proizvodnih kooperantov ima
Stevilne prednosti kot so: veanje gospo-
darske moé&i TOK in kooperantov, zaus-
tavitev deagrarizacije, kar je v nekaterh
obmodjih (mejni, vidinski, odroéni) zelo
pomembno. Delo kooperantov zagotav-
lja njihovo socialno varnost, omogoca ko-
ristno izrabo njihovih sredstev (strojev)
in prostega &asa. Delo v gozdu se dopo-
Injuje z delom na kmetiji. Mrtva sezona
na kmetiji se ujema z najugodnejiim &a-
som dela v gozdu v pogledu kod na tleh
in drevju (zima, drevje brez soka).

Zaradi teh prednosti kaZe pospeevati
delo kooperantov v drugih gozdovih.
Tok pa mora zagotavljati njithovo u&inko-
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vitost s pomoéjo pri nabavi opreme,
skrbjo za ustrezno izobrazbo, dodatnim
usposabljanjemn in skrbjo za varnost pri
delu,

Delovanje temeljmh organizacij mora
biti gospodarno. K temu lahko prispeva-
Jo storitve s kooperanti za drugo TO. Pri
temu pa ne sme zanemariti dejavnosti na
svojem podrogju.

Spremeni] se je zakon o varstvu pri
delu. Vec¢jo skrb je potrebno posvetiti
varstvu kmeta pri delu v gozdu. Ceprav
je kmet sam odgovoren za varstvo pri
delu, bo treba s pogodbami opredeliti
obveznosti kmeta in TOK. Ta bo moral
prevzeti tudi vet dolZnosti za varno delo.
To naj bi bila v zagetku skrb za izobra-
Zevanje, periodiéne preglede, opreme
in njeno izbolj$anje, za osebna varovalna
sredstva ipd.

Vsi stroSki gospodarjerja morajo po-
spedevati racionalno proizvodnjo v za-
sebnih gozdovih in zagotoviti zadosten
dohodek oziroma ekonomski interes
lastnika. Vse dejavnosti TOK naj prispe-
vajo k pokrivanju sploénih stroskov in
akumulacije. Zajemanje in prikazovanje
strogkov pri posameznih TOK v Sloveniji
je zelo pestro. Morali bi se dogovorit za
enotno metodiko zajemanja strogkov in
enoten nacin prikazovanja, da bi bili med
seboj primerljivi,

Precejden del tako imenovanih stros-
kov gospodarjenja predstavljajo stroski
zagotavljanja javne gozdarske sluZbe in
zagotavljanje funkcioniranja nelesnih
(socialnih in kulturnih) funkcij gozda, ki
jih krijejo lastniki gozdov. Danes nihée ne
ve, kolik&ni so fi strodki. Zato bi bilo po-
trebno izdelati ustrezno metodiko in ugo-
tavljati te strodke.

SSN, ki izhaja iz GGN, je sredstvo za
racionalno doseganje ciljev gozdnega
gospodarstva med katerimi je tudi pri-
dobivanje sortimentov in blagovna proiz-
vodnja. Zato moramo izdelovati SSN za
vse ukrepe v gozdu. Smotrno izvedeno
SSN-ZG lahko povela blagovno proiz-
vodnjo.

SSN-ZG ne more biti samo sebi na-
men. Zagotovljena mora biti tudi njegova




realizacija. Nanj pa vpliva vrsta dejavni-
kov, od povsem ekonomskih, do primar-
ne in $e zlasti sekundarne odprtosti goz-
da, sposobnosti in opremljenosti lastni-
kov, organiziranosti TOK in njegovih ci-
liev itd.

SSN-ZG se bistveno razlikuje od po-
dobnih opravil v druZbenih gozdovih.
Razlike nastajajo zaradi upostevanja last-
nidtva ter pravic, potreb in Zelj lastnikov.

SSN-ZG mora poleg obi¢ajnih opravil
nacrtovanja v druzbenih gozdovih v
smislu priprave dela, dati e vse potreb-
ne podatke za sklepanje dogovorov oz,
" pogodb oizvajanju del in medsebojni ob-
racun.

SSN-ZG mora biti prilagojeno okoliséi-
nam. Pri iskanju najboljsih resitev mora
izhajati iz omeijitev, ki jih predstavija us-
posobljenost in opremljenost 1zvajalcev.

V zaostrenih pogojih mnogociljnega
gospodarjenja in susenja gozdov je pri-
dobivanje sortimentov zahtevnejse. Zato
je SSN teliko bol) nujno in strokovno za-
htevno. Za to so potrebni kadri. Zlasti je
to prisotno v ZG, kjer je nadrtovanje za-
mudnej$e zaradi sodelovanja lastnika.
SSN-ZG mora tudi upostevati doloéene
pristojnosti in postopke, zato je to nacrto-
vanje zahtevnejée kot v druzbenih goz-
dovih,

Kakovost SSN se pokaze ob njegovem
izvajanju. Pogo) za uspesno izvedbo je
zaupanje In sodelovanje lastnikov goz-
dov. Zlasti je to pomembno ob oddelé-
nem (medparcelnem) gospodarjenju, ko
Je osnova za medsebojni obraén (delitev
cene) povrsina. Tak nacin je laZje izvesti
v homogenih sestojih. Najboljga resitev
je, e dela izvede lastnik sam. Ta je naj-
bolj motiviran za kakovostno delo v vsa-
kem pogledu. Edina pomanjkljivost take-
ga dela je, da dinamiko dela odreja raz-
polozipvi ¢as lastnika. Najslabsa resitev
e, &e dela izvedejo neorganizirano last-
niki gozdov v medsebojnem dogovoru.

Ena najpomembnejsih nalog SSN-ZG
je zagotavljanje primernih koncentracij
lesne mase in trasiranje ter izgradnja se-
kundarnih prometnic (vlake, linije Ziénih
zerjavov).

Izgrajen sistem sekundarnih promet-
nic mora gozd odpirati dolgorocne. Izbi-
ra sistema In njegovo trasiranje je za-
htevno, odgovorno strokovno delo, nje-
gova izgradnja pa draga. Zato ta opravi-
la na morejo biti prepuscena izkljucno
srednje strokovnemu kadru.

Pri SSN-ZG in izvedbi del se kaZe vr-
sta odpriih vprasSanj, ki vplivajo na obseg
in kakovost SSN-ZG pa tudi na gospo-
darjenje z zasebmmi gozdovi nasploh.
Najpomembnejsi so:

Intenziviranje gospodarjenja v ZG je
pogojeno z odprtostjo. Trenutno ni ure-
Jen sistem zbiranja sredstev za primarno
in sekundarno odpiranje zasebnih goz-
dov. '

- Posebno oteZeno je gospodarjenje z
malodonosnirm gozdovi. Tu je cena na
panju najveckrat negativna. Kljub temu
lastnik mora dobiti nek znesek za svoj
les. Trenutno je ta cena 1500 do 2000
din/m?.

— Odprto je vpraSanje soudeleibe
lastnikov gozdov v kritju neposrednih
stro8kov odpiranja gozdov in njihove ob-
veze po odpiranju gozdov.

- Na kakovost SSN-ZG in izvajanje del
v veliki meri vpliva organiziranost TOK,
TOZD in njihovo sodelovanje.

— Naclrtovanje v gozdu mora biti nujno
dolgoro¢no. Zaradi gospodrske situacije
so nekateri TOK prisiljeni iskatl in se rav-
nati po kratkorocénih koristih.

— Opazna je teZnja solidarnosti, ko za-
nemarjamo razlike v pogojih gospodar-
jenja in pogojih dela v posameznih pre-
delih. To se kaZe v enakih cenah ob pre-
vzemu na cesti in celo enakih cenah za

‘prevzem na panju.

Strodke gospodarjenja in gozdnobio-
lo8ke reprodukcije pokrivajo sedaj le
lastniki, ki sekajo, najveckrat pa le bla-
govni proizvajalci. Teh pa je razmeroma
malo. Stanje se dodatno zaostruje tudi za-
radi gospodarskega stanja lesne indu-
strije.
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Specificnost zasebnega
sektorja gozdarstva in njthov
vpliv na organizacljo
proizvodnje v zasebnih

gozdovih

lztok Winkler*

Winkler, 1. Specifi¢nosti zasebnega sektorja
gozdarstva in njihov vpliv na organizacijo proiz-
vodnje v zasebnih gozdovih, Gozdarski vesmik 45,
1987, | str. 4. V slovendéini, Lit. 11. Razdrobljenost
zasebne gozdne posesti, razli¢en socialnoekonom-
ski poloZaj gozdnih posestnikov, razliten deleZ
blagovne proizvednje v skupni seénji, razli¢no
vklju¢evanje gozdnih posesinikcv v gozdno proiz-
vodnjo in druge posebnosti zasebnega seklorja
gozdarstva pomembno vplivajo na organizacijo
dela v zasebni gozdni proizvodnji ter spreminjajo
vlogo in naloge crgamzatorja take proizvednje.
Vlogea organizatorja postaja precvsem usmerjeval-
na in izobrafevalna. Optimalne ekonomske in teh-
nolodke reditve pa tudi v zasebnem sektorju goz-
darstva e zahtevajo zdruZeno delo vedjega tevila
proizvajalcev in primerno druZbeno organizacijo
proizvodnje.

Winkler: 1. Characteristics of private [orestry
sector and ils influence on orgardzation of preduc-
tien in privately owned forests, Gozdarsk: vesnk,
45, 1987, 1, pag. 4 in Slovene, ref. 11.

Dispersion of privalely owned torests, different
social-economical standing of forest owners, diffe-
rent part of limber production in collective cutting,
differenl cooperation in forest production of forest
owners and other specific characteristics of priva-
te forestry sector influence importantly on orgarni-
zation of timber production in private sector and
change organizator's part and task. The organiza-
tor should mainly orienlate and educale. Oplinal
economical and technological results in private fo-
restry sector already require collective work of a
number of foresters and proper sccial organiza-
tion of Limber preduction.

* Dr. . W, redni profesor, Biotehnifka fakulteta,
VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubljana, Veina pot
83, YU
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0. OVOD

Tudi v zasebnem sektorju gozdarstva
moramo zagotovitt trajnost gozdov, dono-
sov in vseh splognokoristnih funkcij. Zato
je treba optimalno izkoristiti vse proiz-
vodne moZnosti (postavljene etate) in
omogotiti ¢imvectjo blagovno proizvod-
njo gozdnih lesnih sortimentov.

Stevilne posebnosti zasebnega sektor-
j& gozdarstva odlo¢ilno vplivajo na orga-
nizacijo proizvodnje v zasebnih gozdo-
vih. Orgamizacija proizvodnje v zasebnih
gozdovih mora biti tudi v funkciji druzbe-
noekonomskega razvoja zasebnega sek-
torja gozdarstva. Gozdne posestnike mo-
ramo v ¢imvedji meri vkljuditi v gozdno
delo v njihovem in drugem zasebnem
gozdu, Na§ organizacijski pristop pa mo-
ra upoétevati socialnoekonomski poloZaj
(status) gozdnih posestnikov in velikost
zasebne gozdne posesti.

1. RAZDROBLJENOST ZASEBNE
GOZDNE POSESTI IN PESTRA
SOCIALNOEKONOMSKA STRUKTURA
GOZDNIH POSESTNIKOV

Zasebni gozdovi v SR Sloveniji so last
245010 gozdnih posestnikov. Med njimi
je 60 % kmetov in 40 % nekmetov. Zaseb-
na gozdna posest je v Sloveniji zelo raz-




Tabela |
STRUKTURA ZASCBNE GOZDNE POSESTI V SLOVENI]JI

v %
G’el'ikos'lna skupina v ha Gozdni posesmika Zasebna gozdna povrdina
do 05 347 38
08dol 16,1 4.4
! t do 3 254 17,4
3dos 8,2 854 13,2 3886
| 5do 10 88 22,6
10 do 18 28117 12,3 349
15 do 20 1,3 80
20 do 30 10 23 83163
30 do S0 0.5 72
nad 50 01 086 3,0 102
Skupaj 100,0 100,0
Tabela 2

SOCIALNOEKONOMSKE SKUPINE ZASEBNIH GOZDNIH POSESTNIKOV

Socialno- Zasebna gozdna posest
ekonomskza
skupina skupaj do S ha 5-15 ha nad 1S ha

a) po §tevilu posesmikov
Vsi posestaiki 100 100 85 100 12 100 3 100
Kmete 100 80 80 56 16 82 4 92
~ kooperanty 100 7 40 4 39 26 2l 56
— nekooperanti 100 53 85 52 13 56 2 38
Nekmetje 100 40 94 44 5 18 1 B8

b) po povrsini gozdov X-posest v ha

Skupaj 100 39 35 26 214
Kmetje 18 25 29 24 3.87
- kooperant! 28 3 10 15 10,14
— nekooperani 50 22 19 g 262
Nekmetje 22 14 6 2 1,47

drobljena. Povpreéna velikost posesti je
2,74 ha, velikostna struktura pa je na-
slednja:

Gozdni posestniki imajo praviloma tu-
di vet prostorsko lo¢enih parcel, kar e
povetuje dejansko razdrobljenost. Po-
vpreéno imajo 3,8 gozdne parcele
(kmetje 44, nekmetje 2,5) oziroma 2 4 za-
okroZena gozdna kompleksa (kmetje 2.6;
nekmetje |6).

Oblike zasebne gozdne posesti so
mnogokrat neustrezne za sodobno ven-
dar individualno gozdno proizvodnijo.
Najbolj se proizvodni pogoji priblizujejo
optimalnim na celkih, najbolj pa otezuje
proizvodnjo posest v dolgih in ozkih pro-
gah. Dolge in ozke parcele oteZujejo
zlasti spravilo lesa.

Gozdni posestniki imajo razli¢en so-
cialnoekonomski poloZaj. Ta skupaj z ve-

likostjo posesti opredeljuje tudi stopnjo
navezanosti na gozd in stvarne moznosti
za bolj all manj intenzivno gospodarje-
nje*.

] Ta poloZaj lahko analiziramo Ze z gro-
bo delitvijo gozdnih posestnikov na kme-
te in nekmete in znotraj kategorije kme-
tov ée na kooperante In nekoocperante.
Te kategorije imajo zelo razli¢en deleZ v
skupnem $tevilu zasebrnih gozdnih po-
sestnikov in v skupni zasebni gozdni po-
vréini.

* Dru?bencekonomski poloZaj zasebnega sek-
lorja gezdarstva je Ze vrsto let predmet nadih raz-
iskovan) (primerjaj WINKLER 1969, 1970, 1974,
1976, 1983). Kvantilativne odnose smo dosle) pod-
robno analizirali zlasti na podlagi ankete o zaseb-
nih gozdovih leta 1968; v letu 1984 smo anketo po-
novili, da b ugotovili novejsa gibanja in trende. Za-
radi potasnega odziva nekalerih gozdnogospo-
darskih organizaci) smo anketo lahko zakljuéili ze-
lo pozno.




SHEMATICEN PRIKAZ SOCIOEKONOMSKEGA POLOZAJA GOZDNIH POSESTNI-
KOV IN UKREPOV PRI GOSPODARJENJU Z GOZDOVI

GOZDNA POSEST

SREDNJA
5-15 ha

VELIKA
nad 15 ha

TIPT KMETI] MALA
do 5 ha

CISTE predvsem les za doma-
&o porabae; skromna bla-
govna proizvodnja; moZ-
na vklu&itev v gozdno
proizvodnjo v svojem in
drugem gozdu; donosi iz
gozda majhni, 8 nujni

POTENCIALNO

CISTE

pomembna tudi blagov-
na proizvodnja, moZna
tudi vidljuéitev v gozdno
proizvednjo v drugem
gozdu; delo v svojem

pomemben (rZni proiz-
vajalec; delo v gozdu
opravi sam; denarni do-
nosi so pomemben al
previadujedi vir dohod- .
ka

gozdu opravi sam; deno-
sl iz gozda, tudi denarni,
so dopointlni vir dohod-
ka kmetije

predvsem les za doma-
&o porabo; zanemarjena
tréna proizvodnja; vklju-
Eevanje v gozdno proiz-
vodnjo le v svojem goz-
du

PRAVE MESANE

rezerve v biagovm’ proizvodnji, po‘[rébni spodbuje-
valni ukrepi za vkljuéevanje v gozdno proizvodnjo in
ustvarjanje pogojev za prehod na &isto kmetijo

DOPOLNILNE predvsem les za doma- blagovna proizvodnja prepufena preteine TOK,
¢o uperabo; dele v goz-  vkljudevan)e v gozdno proizvodnjo skromno in le ob-
du le za les za domato  ¢asno
porabe; blagovna proiz-

] vodnja nepomembna

OSTARELE gozdno proizvodnjo, tudi oskrbo za domato porabo, prevzamejo v celoh TOK:
v perspektivi odkup gozdov in zagotavljanje trajnih nadomestnih virov 2a Zivlje-
nje lastnikov

NEKMETIJSKE gozdno proizvednjo prevzemajo v celoti TOK; odkup gozdov nad zemljidkim

maksimumormn

Tabelarni prikaz opozarja zlasti, kje so
$e moZnosti za intenzivnej$o gozdno pro-
izvodnjo in hitrej$o preobrazbo zasebne-
ga sektorja gozdarstva. Rezerve za raz-
voj in okrepitev kooperantskih odnosov
so zlasti v vrstah kmetov — gozdnih po-
sestnikov z gozdno posestjo nad 5ha
(28 % zasebne gozdne posestiin 8 % vseh
zasebnih gozdnih posestnikov). Podatki
opozarjajo tudi na $e vedno nereden sta-
tus nekmetov — gozdnih posestnikov; nji-
hov deleZz v srednji in veliki zasebni
gozdni posesti je relativno velik, 17 oziro-
ma 7 % zasebne gozdne povriine te ka-
tegorije posestl,

Za opredelitev nadaljnjih ukrepov pri
gospodarjenju z gozdovi je treba grobo
delitev na sociainoekonomske kategori-
je %e nekoliko raz&leniti in na tej podlagi
tudi diferencirati potrebne ukrepe (glej
shematitni prikaz).
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2. PROIZVODNI POTENCIAL
ZASEBNIH GOZDOV JE SLABSE
IZKORISCEN KOT DRUZBENIH

Hektarska lesna zaloga lesnoproiz-
vodnih gozdov je v zasebnem sektorju
172 m?, v druzbenem pa 228 m*. Podob-
no je s prirastkom, ki znasa v zasebnih
gozdovih 46 m’/ha, v druzbenih pa
5,6 m3/ha. Skladno s temn je tudi nacrtova-
m letnt etat za obdobje 1981-1990 v za-
sebnih lesnoproizvednih gozdovih znat-
no nizji (3,17 m¥/ha) kot v druZbenih
(4,96 m?/ha).

Tudi struktura lesne zaloge je v zaseb-
nih gozdovih neustrezna, saj prevec pre-
vladujejo mladi in srednjedobni sestoji
(razmerje med razéirjenimi debelinskimi
razredi 56 : 39 : 5). Posledica tega je tudi
manj$a koncentracija se¢nje na enoto po-
vrsine, ki je pogojena tudi z vsakoletnimi
se¢njami lesa za domaco porabo.




—

Tabela 3
BLAGOVNA IN NEBLAGOVNA PROIZVODN]JA GOZDNIH LESNIH
SORTIMENTOV
- Kmetje __
Skupaj - Nekmetje
skupa) koop. nekoop.
H]agovnm)izvodnia v mi/ha 1,56 1,71 2";"? 1,11 0,98
Neblagovna proizvodnja v m'/ha 0,72 078 0,76 0,78 0.50
Gozdna proizvodnja v m¥/ha 2.28 249 353 1,89 148
Blagovna proizvodnja v m* na posestnika 4,26 6,15 28,55 2,91 1,41
Neblagovna proizvodnja v m’ na posestnika 1,96 279 7.88 2,05 071
Gozdna proizvodnja v m? na posestnixa 6,22 8,94 36,43 4,96 2,12

3. POSEBNA NARAVA PROIZVODN]JE
V ZASEBNIH GOZDOVIH

Gozdni lesni sortimenti iz zasebnih
gozdov so namenjeni za domaco porabo
gozdnega posestnika in za trg (blagovna
proizvodnja). Razmerja med obema sc
odvisna od mnogih dejavnikov, zlasti od
socialnoekonomskega poloZaja posest-
nika in velikosti posesti.

Blagovna proizvodnja gozdnih lesnih
sortimentov predstavlja povprecno 68 %
celotne gozdne proizvodnje, veclii je njen
deleZ pri gozdnih posestikih — kmetih,
zlasti pri kooperantih, nekoliko niZji pa
pri nekmetih.

Kmetje dajejo 85 % gozdne proizvod-
nje zasebnega sektorja (tako blagovne
kot neblagovne), med njimi so pomemb-
ni zlasti kooperant, ki dajejo kar 51 % ce-
lotne blagovne proizvodnje gozdnih les-
nih sortimentov zasebnega sektorja.
Nekmetje niso pomembni gozdni proiz-
vajalci,

Z vidika vkljucitve v gozdno proizvod-
njo oziroma aktivnega sodelovanja v za-

sebni gozdni proizvodnji nastopa Siroka
paleta moZnosti:

— gozdni posestnik dela sam v svojem
gozdu, vse faze ali samo nekatere,

— gozdno proizvodnjo opravljajo de-
lavcl TOK, vse faze ali samo nekatere,

- gozdni posestnik se vkljucuje tudi v
delo v drugem zasebnem gozdu,

- proizvodnjo v zasebnem sektorju
(vse faze ali samo nekatere) opravljajo
delavcl tozdov druZbenega sektorja.

Stopnjo stvarne vkljucitve zasebnih
gozdnih posestnikov kaZejo naslednji
podatki o prevzemu gozdmh lesnih sor-
timentov iz zasebnih gozdov.

Nekoliko se poveluje prevzem lesa
na panju (leta 1971 — 4 %), hkrati pa mo¢-
no raste tudi dele? prevzema lesa na ka-
mionski cesti (leta 1971 — 65 %). Zmanj$al
pa se je prevzem lesa na skladig¢ih (leta
1971 - 30 %). To pomeri, da prihaja med
gozdnimi posestniki glede dela v gozdu
do nekaksne diferenciacije, ki bo sicer
zmanj$ala dtevilo gozdnih posestnikov —
aktivnih delaveev v gozdu, vendar pa bo
njihovo vklju¢evanje v gozdno delo in-

Tabela 4

STRUKTURA PREVZEMA GOZDNIH LESNIH SORTIMENTOV [Z ZASEBNIH
GOZDOV

v %
Kraj prevzema
skupaj na panju ob panju na kamionski cestt na skladi&&u

Vsi 100 8,6 14 80,1 9.9
Kmetje 100 12 1) 817 10,0
- koaperanti 100 48 12 85,0 a1
— nekooperant 100 10,7 09 77,1 11,3
Nekmetje 100 184 34 69,2 9.1




tenzivnejse. Clede na sodobno lehnolo-
gljo prevoza lesa je zmanjsanje prevze-
ma lesa na skladig¢ih razumljivo in tudi v
prihodnje ni pri¢akovati intenzivnejéega
vkljuéevanja gozdnih posestnikov v to [a-
zo gozdne proizvodnje. Ta gibanja mora-
jo jasno oblikovati tudl nag cdnos do
gozdnega posestrika kot gozdnega de-
lavca. Izkoristiti in dopolniti moramo nje-
govo znanje inizku#nje ter ga intenzivne-
je vklju&it v gozdno delo v njegovem ali
drugem zasebnem gozdu.

Gozdno delo zaposluje gozdnega po-
sestnika zelo malo, povpreéno manj kot 4
dni na leto, izjema pri tem so le vedj
gozdni posestniki. Zato bi morall prica-
kovati, da bo rast Stevila zaposlenih v
TOK oslabila in ne bo dosegla nacrtova-
ne v letu 1985.

Tabela 5

STEVILO GOZDNIH DELAVCEV V TOK
Leto S;za%?‘_: Traktoristi Vozniki
1977 287 1 g
18979 472 I 17
1982 485 29 22
1985 plan 637 684 29

4. POSEBNOSTI PROIZVODNIH
SREDSTEV V ZASEBNI GOZDNI
PROIZVODNII

Gozdni posesfniki so sorazmerno pri-
merno opremljeni za gozdno delo. O tem
prita veliko Stevilo motornih zag (ok.
58.000) 1n traktorjev (ok. 34—35.000).

Gozdni posestniki praviloma uporab-
ljajo delovna sredstva, ki so bila ob naba-
vi sodobna, zaradi dolge uporabe pa so
tehnolosko vetinoma Ze zastarela. Slabo
so opremljeni z dopolnilno (pomo#no)
opremo za seénjo, traktorskimi prikljug-
ki, vitll, za&&imimi deskami, cepilniki za
drva itd.

Izkoris¢enost proizvodnih sredstev je
razmeroma majhna. Nekatere stroje je
na posesti sploh neracionalno uporablja-
i, ker so premalo izkoris¢eni. Nepro-
duktivni ¢as teh strojev je vedji od obra-
tovalnega.
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5. PRODUKTIVNOST DELA
INDIVIDUALNEGA ZASEBNEGA
PROIZVAJALCA

Produktivnost dela individualnega za-
sebnega gozdnega proizvajalca je pra-
viloma niZja od produktivnosti delavcev
druzbenega sektorja. NiZja produktiv-
nost je deloma posledica slab3e.tehni¢ne
opremljenosti, deloma pa slab&e tehnike
dela in neustrezne izrabe delovnega &a-
sa. NiZja produktivnost je tudi posledica
tako imenovanih nacetih dni. Naceti dne-
vi nastajajo na majhni gozdni posest, ko
kljub najboljemu naértovanju in delovm
disciplini delavci opravijo dolotenoé delo
pred koncem delovnika ali pa, ko jm
ostane za naslednji dan le $e malenkost.

6. SPECIFICNE NALOGE
ORGANIZATORJA PROIZVODNIJE
V ZASEBNIH GOZDOVIH

Vloga organizatorja proizvodnje je v

“pogoijih, ko delajo gozdni posestniki sa-

mi, predvsem usmerjevalna in izobraze-
valna. Organizator proizvodnje mora
gozdnega posestnka seznanili s pravil-
nim naéinom proizvodnje In predvsem
svojo pozornost usmeriti v izobrazevanje
gozdnih posestnikov. Proizvodno izobra-
?evanje (o uporabi strojev, tehniki dela
itd.) Je treba povezati z drugim strokov-
mm in splognim izobrazevanjem gozdnih
posestnikov, l1zobraZevanje gozdnih po-
sestnikov naj bo enoten in celovit proces.

Delo organizatorja proizvodnje posta-
ne zahtevnej$e in bolj zapleteno takrat,
ko gozdno proizvodnjo v zasebnih goz-
dovih kombinirano opravljajo gozdni po-
sestniki samiin delavel TOK alitakrat, ko
j& proizvodnja Ze v cclotl prepuétena
delavcem TOK.

Priprava dela v takih pogojih vkljucu-
je nekaj dodatnih opravil, med njimu

- poprejdnji pogovor z gozdnim po-
sestnikom, namen tega razgovora je do-
biti informacije o nameravani secnji, ka-
tere faze bo posestnik opravil sam, in op-
redeliti okvirne Casovne roke,




_ definitivni dogovor z gozdnim po-
sestnikom in sklepanje pogodb o oprav-
ljanju dela. Ta dogovor sklepamo ko iz-
delamo naért in v njem definitivno opre-
delimo obveznosti gozdnega posestnika
glede obsega proizvodnje, faz dela in ro-
kov. Vse to upoStevamo v seéno-tran-
sportnem elaboratu.

Najvetje teZave pa nastajajo pri Ca-
sovnem usklajevanju proizvodnje. Pri
tem je treba timvet ¢asovnih rokov op-
redeliti z dogovori z gozdnimi posestniki,
sicer pa natrtovati ¢asovno elastiéno tj. z
ustreznimi ¢asovnimi rezervami med
proizvodnimi fazami. To je §& posebno
pomembno za nalrtovanje prevoza lesa.

Organizator proizvodnje v zasebnih
gozdovih mora biti dodatno usposobljen
za to delo. Potrebuje zlasti vet znanja iz
komuniciranja z ljudm in psihologije.

7. PRESEGAN]JE SLABOSTI
INDIVIDUALNE ZASEBNE GOZDNE
PROIZVODNIJE — PREHOD NA
ODDELCNO GOSPODARJEN]JE

Optimalne ekonomske in tehnoloske
reditve tudi v gozdarstvu Ze zahtevajo
zdruZenc delo vetjega Stevila proizva-
jalcev in primerno druzbeno organizaci-
jo proizvodnje. Razvoj proizvajalnih sil je
tudi drokno blagovno proizvodnjo v goz-
darstvu pripeljal do stanja, ko sama ne
more ved obstajati in jo sili v povezovanje
in zdruzevanje.

V sedanj fazi organziranega gospo-
darjenja z zasebnimi gozdovi smo v za-
dnjih letih dosegli:

— strokovno in organizacijsko skladno
gospodarjenje z druzbenimi in zasebni-
mi gozdovi v okviru obmone gozdno-
gospodarske delovne organizacije,

— gozdni posestniki so obdrzali status
lastnika, kot aktivni delavci pa se lahko
vkljuujejo v gozdno proizvodnjo v svo-
lem in drugem gozdu,

— kmetje - lastniki gozdov sodelujejo
polnopravno pri upravljanju gozdnogo-
spodarskih organizacij, lahko pa so
vklju¢eni v toke,

- blagovni promet z gozdnimi proiz-
vodi iz zasebnih gozdov opravlja gozd-
nogospodarska organizacija,

- vse gospodarjenje, obratun dohod-
ka in izdatkov izhaja iz individualne last-
nine na parcelnem principu.

V naslednji fazi podruzbljanja zasebne
gozdne proizvodnje bomo vse bolj uve-
ljiavili oddel¢no gospodarijenje z goz-
dom.* Prehod na oddel¢no gospodarje-
nje je prvi pogoj za poenostavitev in po-
cenitev vseh faz gozdne proizvodnje, saj
je uporaba sodobnih tehni¢nih sredstev
mogoca in gospodarna samo na zaokro-
zenih povrsinah.

V pogojih oddel¢nega izvréevanja po-
sameznih faz gozdne proizvodnje mora
gozdnogospodarska organizacija ves
proizvodni proces nac¢rtovati, organizira-
ti in mehanizirati. V organizirani proiz-
vodnjl ni ved mesta za zastarele proiz-
vodne postopke in sredstva, ki jih sedaj
gozdni posestiki e uporabljajo, zahte-
va pa tud! stalnega in kvalificiranega
gozdnega delavca.

Z oddelénim gospodarjenjem Zelimo:

~ delovno - v gozdnogojitvenem in
tehnologkem smislu — presedi lastninske
meje, upostevah pa jih 5e naprej v prav-
nem in ekonomskem smislu,

— omogoditi cenejée in strokovno bolj
kvalitetno delo,

- uveljaviti proizvodno naértovanje
fudi v tokih,

— vkljuéiti lastnike gozdov v organizi-
rano gozdno proizvodnjo.

Namen tega povezovanja je uvajanje
modernega procesa. Proizvodnja bo v
tehnoloskem smislu podruZbljena, lastni-
na pa se bo &edalje bolj izkazovala ne-
posredno v denarni renti. S tem bodo po-
stopoma dozoreli pogoji za 1zenacitev
gospodarienja z druzbenimi in zasebni-
mi gozdovi.

* Termin »oddeléno gospodarjenje« ni povsem
ustrezen, saj v bistvu ne gre nujno za gospodarije-
nje z vsemi parcelami v cddelku, ampak zaenkrat
le z zasebnimi. Pa tudi pri gospodarjenju z zaseb-
nimi parcelami ne bi smeli vetrajati vedno na celot-
nem oddelku, pogosto bo mogod&e povezan le sku-
pino parcel. Zato je v tej fazi morda ustreznejsi na-
ziv smedparcelno gospodarienjer.
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Prehod na oddeléno gospodarjenje
mora biti diferenciran in mora upostevati
socialno-ekonomske razmere in naveza-
nost gozdnih posestnikov na gozd. Veli-
ka gozna posest — npr. celek je sama po
sebi dovol) velika enota in je ni treba po-
sebej vkljudevati v oddeléno gospodar-
jenje. V oddel&no gospodarjenje vklju-
¢ujemo predvsem gozdne posestnike s
podobno stopnjo materialne navezanosti
na gozd.

V tem procesu je pomembrno, da ne
gledarmo izolirano samo na gospodarje-
nje z zasebnimi gozdovi, ampak uposte-
vamo in sodelujemo priresevanju celote
prablemov kmectkega gospodarstva,
posebej e tam, kjer je deleZ gozdarstva
velik. Ta vidik je pomemben tudi pri
presoji nekaterih ekonomsko-organiza-
cijskih problemov v gozdni proizvodnji v
zasebnih gozdovih kot npr. pri presoji
gospodarske smotrnosti uporabe adap-
tirane kmetjske mehanizacije za delo v
gozdu, all pri taki ¢asovn razporeditvi
gozdne proizvodnje, ki ustreza vsem de-
javnostim kmetije itd.

8. ZAKLJUCEK

V zasebnem sektorju gozdarstva so de
znatne proizvodne rezerve. Razvo] za-
sebnega sektorja gozdarstva in njegovo
druZbeno-ekonomsko preobrazbo mo-
ramo v prvi vrsti graditi na nadaljnjem
podruzbljanju zasebne gozdne proiz-
vodnje. Proces podruzbljanja predpo-
stavlja Se naprej aktivni prispevek gozd-
nega posestnika kot delavca v svojem in
drugem gozdu. Za to delo pa ga je treba
bolje strokovno usposobiti. Treba je in-
tenzivirati tudi napore za vkljuéevanje
gozdnih posestnikov kot kooperantov v
TOK, na tehnologkem podrod&ju pa hitre-
Je uveljaviti oddeléno gospodarjenje.
Prehod na oddeléno gospodarjenje mo-
ra temeljiti na predocenju ekonomskih in
tehnoloskih prednosti takega nacina
gospodarijenja. Njegov sestavni del je tu-
di ustrezna priprava in naértovanje pro-
izvodnje
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Tehni¢na sredstva za delo v zasebni
gozdni proizvodnji je treba $e naprej
razvijati v kombinaciji z delovnimi sred-
stvi za kmetijstvo, zagotoviti pa hkrati tu-
di vet primernih prikljuckov za gozdno
delo.
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SPECIFICNOSTI ZASEBNEGA SEETORJA
GOZDARSTVA IN NJIHOV VPLIV NA
ORGANIZACIJO PROIZVODNJE V ZASEBNIH
GOZDOVIH

(povzetek)

Razdrobljenost zasebne gozdne posest, razl-
ten socialnoekonomskl poloZaj gozdnih posesini-
kov, razlicen delez blagovne proizvodnje v skupni
seénji, razliéno vkljutevanje gozdnih posestnikov v
gozdno proizvednjo in druge posebnosti zasebne-
ga sektorja gozdarstva, pomembno vplivajo na or-
ganizacijo dela v zasebni gozdni proizvodnji ter
spreminjajo vlogo in naloge organizatorja take pro-
izvodnje. Vlcga organizatorja postaja predvsem
usmerjevalna in izobraZevalna.

Optimalne ekonomske in tehnoloske refitve tudi
v zasebnem sekiorju gozdarstva Ze zahtevajo zdru-




1eno delo vedjega Stevila proizvajalcev in primer-
no druZbeno organizacijo proizvodnje. Razvoj pro-
izvajalnih sil j& tud: drobno gozdno blagovno pro-
izvodnjo pripeljal do stopnje, ko sama ne more ved
abslajati in jo sili v povezovanje in zdruzevanje. Na-
men lega povezovanja je tudi uvajanie modernega
proizvodnega procesa. Proizvodnja bo v tehnolos-
rem smislu podruZbliena, lastnina pa se bo &edalje
belj izkazovala neposredno v denarni renti.
Proces podruzblianje zasebne gozdne proizvod-
nje pa predpostavlia $e naprej aklivn. prispevek
gozdnega posesmika kot delavca v svojem in dru-
gem gozdu. Za to delo ga je treba bolje strokovno
usposcbif. Treba je intenzivirah tudi napore za
vkljuéevanije gozdnih posesmikov kot &lanov v nji-

Plan tehnoloskega razvoja

hovo zdruZeno crganizacijo - temeljno organizacijo
kooperantov, na tehnolodkem podrogju pa hitreje
uveljavin oddeléno gospodarjenje. Z2 oddelénim
gospodarjenjem moramo tudi v tehnolodkem smi-
slu presedi parcelne meje in omogoditi cenejde in
strokovno bolj kvalitetno delo. Prehod na oddeléno
gospodarjenje mora temeljit na predocenju eko-
nomskih in tehnoloskih prednosti takega nacina
gospodarjenja. Njihov sestavni del je tudi ustrezna
priprava in naértovanje proizvodnie.

Tehniéna sredstva za delo v zasebnil gozdni pro-
izvodnji je treba 3e naprej razvijati v kombinacij z
delovnimi sredstvi za kmetijstvo, zagotoviti pa
hkrati tudi veé primernih prikljutkov za gozdno
delo.




OXF.:8234:31)

Secnospravilno

nacrtovanje

v zasebnih gozdovih

Edvard Rebula*

Rebula, E.: Seénospravilno natrtovan)e v zaseb-
nih gozdovih, Gozdarski vestnik 45, 1987/1, str. 12.
V slovenstini. Se¢nospravilno naériovanje v zaseb-
nih gozdovih zajema vse postopke od zbiranja pri-
jav za seénjo do sklenitve dogovora o izvajanju del.
Upostevah mora pravice, obveznosti in moZnosli
lastnika gozda ter zagotovit doseganje gozdno-
gospodarskih ciljev na najbolj smotrni nadin

Setnospravilno nacrtovanje v zasebnih gozdo-
vih mora zagotoviti polrebne podatke za vse kal-
kulacije in izratune za izvajanje del in prevzem
gozdnih lesnih sortimentov.

Rebula, E: Cutting and logging of timber plan-
ning in privately owned forests, Gozdarski vestnik
45, 1881, 1, pag. 12 in Slovene, Cutting and logging
of timber planning in privately owned forests inc-
ludes all phases from collecting requests for cut-
ting lo conclusion of agreeement about production.
All of rights, obligations and possibility of forest
owner should be considered. Rzaching forest eco-
nomic aims in proper manner should be also assu-
red. Necessary data for calculations and calcula-
tions of production should be also assured by the
cutting and logging of timber planning,

*Dr. E. R, tzredn profesor, Biotehnigka fakulte-
ta, VTOZD za yozdarstvo, 61000 Ljubljana, Veéna
pot 83, YU
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1. UVOD

Zasebni gozdovi zavzemajo 2/3 slo-
venskih gozdov. V njih pose&emo preko
polovice gozdnih lesnih sortimentov in
prispevajo 45 % blagovne proizvodnje iz
slovenskih gozdov. Zasebni gozdovi so, v
primerjavi z druzbenimi, v povpreéju na
boljsih rasti¢ih, v ugodnejih legah in
laZjemu svetu za izvajanje del v gozdu in
transport lesa. Dajejo pa na enoti povréi-
ne manjse pridelke, v njih teZje dosega-
mo gozdnogospodarske cilje in povzro-
¢ajo mnogo skrbi in dela pri gospodarje-
nju z njimi na vseh nivojih od revirja do
republike.

Predpogoj uspesnega resevanja pro-
blematike v zasebnih gozdovih je solidno
nacrtovanje na vseh nivojih gozdnogo-
spodarskega natrtovanja. Za doseganje
gozdnogospodarskih ciliev pa je nujno
gojitveno in se¢nospravilno nacrtovanje.

Goijitveno in zlastl $e se¢nospravilno
nacrtovanje Je poleg drugega tudi ne-
posredna priprava dela. To e prav po-
sebej velja v zasebnih gozdovih, kjer mo-
ra nadértovanje poleg obicajnih proble-
mov priprave dela, resiti e vrsto poseb-
nih problemov. Ti izhajajo iz zasebne
lastnine nad gozdovi in 1z ustavne ter za-
konske ureditve lastnidtva in gospodar-
jenja z zasebnimi gozdovi.

Obdelali bomo posebnosti in razéistili
nejasnosti pri se¢nospravilnem naérto-
vanju v zasebnih gozdovih in dejavnike,
ki na to vplivajo. Dologili bomo vse po-




stopke tega naértovanja in vse ustrezne
pripomocke.

Cilj seminarja je olaj8ati in tako pospe-
&iti gojitvenciin se¢nospravilno nacrtova-
nje v zasebnih gozdovih.

S se&nospravilnim nacrtovanjem v za-
sebnih gozdovih (naprej SSN-ZG) misli-
mo vse postopke (samoupravne, pisar-
niske, terenske, dogovarjanje, sklenitev
dogovora ipd.), ki so potrebni za izdela-
vo seénospravilnega naérta in njegovo
izvedbo. Zatetek postopka je obicajno
zbiranje prijav za seénjo ali nacrtovanje
seenj (ukrepov) v dolo¢enem predelu.
Zakljutek SSN-ZG pa je sklenitev dogo-
vora (pogodbe) o izvedbi del z lastniki
gozdov.

Cilj SSN-ZG je zagotoviti najbolj racio-
nalno izvedbo seénje in transporta lesa v
okviru postavljenih gozdnogospodar-
skih ciljev.

Mislim, da je tukaj nepotrebno raz-
oravljati o potrebi in namenu SSN-ZG. 1z-
vajamo ga zaradi doseganja gozdnogos-
podarskil ciljev in to vseh, med katerimi
je tudi blagovna proizvodnja. Iz tega, iz-
haja, da SSN-ZG ni vezano na prevzem
lesa, zlasti ne le na panju. Res je, da smo-
trno SSN-ZG lahko poveda blagovno
proizvodnjo, ni pa nujno. Zato moramo
nacCrtovati povsod, tudi tam, kjer je le
secnja za domaco rabo.

S stalif¢a organizacije dela je najzah-
tevnejde SSN-ZG tam kjer sece in sprav-
lja sortimente TOK (prevzem na panju),
zlasti 8e, &e je to za ved lastnikov skupaj
(oddelno, medparcelno gospodarje-
nje). Zato bomo na temu seminarju obde-
lali tak sluéaj.

2. IZHODISCA

Za SSN-ZG veljajo isti principl in izhaja
1z istih izhodi¢ kot v druZzbenih gozdovih
IN S0 poznani iz smernic za gojitveno in
secnospravilno na¢rtovanje. Ce jih naste-
leme:

1. Gozdnogojitveno in se¢nospravilno
naCrtovanje sta sestavna dela ene celote.

2. Gozdnogojitveni in se&nospravilni

nacrti so trajen pripomocek za sleherno
delo v gozdu. Izdelani so na osnovi gozd-
nogospodarskih nacrtov. Izdelamo jih na
vsak poseg v gozd.

3. Gozdnogojitveni in SSN so podlaga
za 1zdelavo letnih planov.

4, Postavljanje ciljev je v pristojnosti
visoko usposobljenih kadrov.

5. [zhodi&ce za SSN je gozdnogojitveni
nacért s svojimi cilji in ukrepi.

6. Izbrani nalin spravila ima trajno
obelezje. Zato praviloma ni odvisen od
razvojne stopnje sestoja.

7. Prometice naértujemo in gradimo
v skladu z dolgoro¢nimi cilji gospodarje-
nja z gozdovi in v skladu s trajno izbra-
nim naéinom transporta.

8. Delovno polje je temeljna enota pri-
prave delovidta. SluZi predvsem organi-
zaclij dela.

SSN-ZG pa mora upostevati in vgraditi
$e nekaj posebnost, ki so znacilne za de-
lo v zasebnih gozdovih. Od prilagoditve
razmeram v zasebnih gozdovih je v veli-
ki meri odvisen uspeh nacrtovanja. Te
posebnosti so:

— zasebna lastnina in posestne meje,

— fipl posesti, obi¢aji, navezanost na
gozd,

— stopnja podruZbljanja gozdne proiz-
vodnje v SRS in revirjuy,

- sposobnost lastnikov za delo v goz-
du in njthova opremljenost za to delo,

— izvajalec del (lastnik, drugi koope-
rant, delavei TOK),

— predpisan postopki,

— odprtost zasebnih gozdov,

Zaradi tega je SSN-ZG bistveno dru-
gatno, obi¢ajno zahtevnejée, od onega v
druzbenih gozdovih. Razliks je v:

- postopkih sestave SSN {(nacinu, ob-
segu in vrsti opravil),

— trajanju (rokih) SSN-7ZG,

— izvajanju SSN-ZC.

3. IZVEDBA NACRTOVAN]JA
Zasebna lastnina je zajamd&ena z usta-

vo. Pravice, ki izhajajo iz lastnistva so
urejene z zakonom, Odraz vsega je po-
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sestna, parcelna meja. Nadrtovalec jo
mora uposevatl. Mora se s tem sprijazniti,
podobno kot s skalo sredi predvidene
vlake. Z doloenimi postopki, (dogo-
varjanje, prepri¢evanje, samoupravni
sklepiipd.) lahko ublaZimo vpliv lastnine
in parcelnih mej. S stalid¢a izvajanja del,
tudi ¢e ta dela izvajajo lastniki sami ali
kooperanti, je najbolje, ¢e vpliv meje &im
bolj ublaZimo. To je toliko bolj potrebno
kolikor bolj razdrobljena je posest in ko-
likor bolj intenzivno je poseganje TOK-a
v gozdno proizvodnjo.

SSN-ZG mora upoétevati velikost po-
sesti in s tem razmerje domadéa poraba -
blagovna proizvodnja oziroma vsakolet-
na seénja ali moZne koncentracije v po-
sameznih parcelah. Upostevati mora ob-
i¢aje (se¢nja drv »med masami«) spo-
sobnost lastmika in njegovo opremo za 1z-
vajanje del. Poznati mora 1zvajalca in teh-
nologijo in temu ustrezno prilagoditl
SSN-ZG. Zelo razli¢no je odkazilo in od-
piranje gozda ter napadli sortimenti, &e
npr. lastnik seka sam in vsako leto v svoiji
parceli in spravlja ro¢no ali pa &e sodku-
pimo na panju« in z Ziénim Zerjavom
spravimo za celo obhodnjico.

Zakon o gozdovih in razm sporazumi
znotra) TOK-ov natan¢no opredeljujejo
razmerja in razmeroma to&no dolotajo
razne postopke (roki, instance, pristoj-
nosti ipd.). Vse to postavlja naértovalca v
zasebnih gozdovih v poloZaj, da mora po-
leg gozda in tehnologij poznati in uposte-
vati e lastnika in vse njegove Zelje, po-
trebe in pravice. To je drugaéno podro¢-
je dela. Nekoliko nam Je tuje. Za tako de-
lo smo premalo usposobljeni.

Za obvladovanje vseh teh vplivov je
nujna postopnost in urejenost postopkov.
Npr. ne moremo sklepati dogovora o
prevzermu sortimentov brez posameznih
strogkov in koli¢ine sortimentov. Teh pa
ne poznamo, dokler ne poznamo pogo-
jev dela (odkazila, tehnologije, izvajalca).
Ta pa je odvisna od tega ali bomo npr.
odkupili le v eni parceli ali cel kompleks
(npr. pobocje, gravitacijo, oddelek). Do-
lo¢eni so postopki kdaj in kako lahko se-
¢emo tudi brez soglasja lastnika.
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Nacrtovalec mora biti v nenehnem sii-
ku z lastniki in poznati mora gozd. Tako
je nekak$en povezovalec, ki usklajuje,
usmerja ter po potrebi dopolnjuje Zelje
lastnika s cilji gospodarjenja. SSN-ZG je
tako najbolj u¢inkovit pripomo&ek za us-
peéno realizacijo dolo¢enih ciljev.

Upoétevanje in vgrajevanje vsega na-
Stetega v SSN-ZG pa zahteva veliko poti
in ¢asa. Zato je SSN-ZG zamudnejse —fra-
ja dalj tasa. Pravotasen, dovolj zgodni,
zaletek natrtovanja je predpogoj za nje-
govo uspegno izvedbo in doseganje ci-
liev.

Najpomembnejse opravilo SSN je izbi-
ra nadina spravila in nalrtovanje ter iz-
gradnja prometnic za tako spravilo. V za-
sebnih gozdovih je to e pomembnejse.
Pri temu izhajamo iz naslednjih dejstev:

— Vecina kmetov seka vsako leto. To
pogojuje majhne koncentracije in zahte-
va stalno odprtost. Temu najbolj ustreza
primerno omrezje vlak.

—~ Kmetje imajo v Sloveniji Ze okoli
80.000 traktorjev. Vegji kmetje imajo celo
2-3 traktorje. Traktorji so ¢edalje bolje
opremljeni za delo v gozdu (kabine, vitli,
kolesne verige). V takih razmerah je se-
kundarno odpiranje (izgradnja vlak) in s
tern omogotanje pristopa v gozd, za
kmeta (pa tudi sicer) zanimivej$e, mu po-
meni veé, mu bolj olajsa delo, kot pa
majhno skrajSevanje spravilne razdalje z
gostitvijo omreZja cest.

— Zaradi slabse usposobljenosti kme-
tov in slabie opremljenosti traktorjev
morajo biti vlake boljse. Bitl morajo manj
strme in z boljim vozistem kot v druzbe-
nih gozdovih.

— Omrezje vlak je obi¢ajno (zlasti v
tezjih terenskih razmerah, ko viake gra-
dimo) trajno. Zato je njihovo trasiranje n
gradnja zahtevno in odgovorno delo. Os-
nova zanj je raz¢id¢en (to¢no strokovno
utemeljen) koncept transporta lesa in s
tem primarno odpiranje gozda. Trasira-
nje vlak ne more biti v celoti prepuséeno
revirnemu gozdarju.

— 2 vlakami odpiramo povrsino
(predel, pobotje, gravitacijo). Le redko
se to ujema s posestnimi mejami. Zato je



predpogoj solidnemu sekundarnemu
odpiranju izloCitev (omejitev) vpliva po-
sestne meje.

— V Sloveniji sta se izoblikovala dva ti-
pa omrezja vlak:

a) Kra&ki — vlake so gostejée (110 do
130 m/ha) in po potrebi strmej$e - do
zmogljivosti strojev. Z vitli spravljamo od
panja.

b) Alpski - vlake so redkejse (do
100 m/ha) in poloZnejée (do najvet 20 %
vzponov). Spravilo je kombinacija krat-
kega predspravila (rotno spravilo) in
spravila s traktor)i.

Tipa vlak nista vezana na kras ali Al-
pe. Bolj oznatujeta znacilnosti povréine.
Kraski tip ustreza kraskemu (apnen-
¢astemu) svetu z veliko povrSinsko kam-
nitostjo in skalovitostjo, z razmeroma
kratkimi in poli¢astimi pobogji. Tu je roé-
no (pred)spravilo skoraj nemogoce. Po-
vréinska erozija je majhna.

Alpslki tip ustreza gladkim pobodjem.
Ro¢no spravilo je tu tradicionalno. Ob-
1&ajno je tu velika nevarnost erozije vlak.
Ta tip ustreza tudi fliSnemu terenu in gri-
&eviu vzhodne Slovenije.

— Zaenak u¢inek rabimo najmanj vlak
na enoti povréine, &e so vzporedne. Stu-
djj terena in karte nam omogo¢a pravil-
no izbiro, usmeritev in poloZaj tipa om-
reZja vlak in vsake vlake posebej. Pri-
hranki so tu lahko ogromni (prek 50 %).
Poleg v stroskih gradnje vlak, se ti pri-
hranki kaZejo v izgledu gozda in $kodah
v gozdu.

— Spravilo z Zi¢nicami je v zasebnih
gozdovl manj primerno. [zvedljivo je pri
vedéjh posestih in kjer ne seka vsako leto.

—. Kmetje Ze imajo preproste Zi¢ne na-
prave In so ob ustrezni pomodi (nasveti,
trasiranje, oprema) sposobni izvesti Zié-
no spravilo.

— lzra¢uni kaZejo, da je ob uposteva-
nju vseh strogkov (vlake, $kode) na krat-
kih razdaljah najcenejse spravilo s konji.
To e posebej velja za spravilo v zaseb-
nith gozdovih.

SSN-ZC 1zvajamo za nacrtovalno povr-
&ino. To je praviloma oddelek. Obdela-
mo vso povréino brez ozira na ¢as in na-

&in izvedbe posameznih opravil Na po-
vrini oblikujemo delovna polja. Najvedji
vpliv na njihovo oblikovanje ima izvaja-
lec del. Ce so izvajalci sami lastniki, je
vsaka parcela svoje delovno polje. Ce
pa izvajajo dela delavci TOK (proizvodni
kooperanti) pa lahko zdruZzujemo v de-
lovno polje ve¢ parcel, podobno kot v
druzbenih gozdovih. Poleg posestne me-
je so v teh primerih dejavnikd, ki vplivajo
na izlo¢evanje delovnih polj e gravitaci-
ja in vrsta spravila ter tas se¢nje. V vsa-
kem slucaju je odlogilni dejavnik za ob-
likovanje delovnih polj na&in obra&una z
lastniki. Od tega je odvisen tudi prevzem
in izmera sortimentov (npr. na panju, ob
panju, na cesti). S stalis¢a organizacije
(priprave) dela je tidi odkazilo v bistvu
del priprave dela, zato mora biti prilago-
Jeno izvajanju del. Opravljeno mora biti
pravotasno in dati mora take podatke
kot jih rabimo za sklenitev dogovora ©
delu, izvedbo del in medsebojni obra-
¢un. Ce opravi vsa dela lastnik sam in
gre obraZun na osnovi prevzema sorti-
metnov, zadostuje, &e priodkazilu zbere-
mo le obi¢ajne podatke za evidenco se-
¢enj. Ce pa je odkazilo osnova za sestavo
kalkulacij in medsebojni obraun mora-
mo pri odkazilu zbraf za to ustrezne
podatke.

Zakljucek SSN-ZG so ustrezni dogovo-
11 o izvedbi del z lastniki gozdov. So lah-
ko pismeni ali ustni, individualni al sku-
pinski. Dogovori se razlikujejo po izvajal-
cth del in intenzivnosti sodelovanja ter
mestu in naéinuy, kjer in kako TOK pre-
vzame sortimente od lastnikov.

4. ZAKLJUCEK

SSN-ZG se bistveno razlikuje od po-
dabnih opravil v druZbenih gozdovih.
Razlike nastajajo zaradi upo$tevanja last-
nidtva ter Zelja, potreb in pravic lastnika.

SSN-ZG mora poleg obic¢ajnih opravil
naértovanja, v smislu priprave dela za
njegovo uspesno izvedbo, dati e vse po-
trebne podatke za sklepanje dogovorov
in pogodb o izvajanju dela in medseboj-
nem obracunu.
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SEENOSPRAVILNO NAGRTOVANJE
V ZASEBNIH GOZDOVIH
(povzetek)

Zasebni gozdovi v Sloveniji predstavljajo po-
memben deleZ na vseh podro¢ih gospodarjenja z
gozdowi. V njih tefje dosegamo gozdnogospodar-
ske cilje kot v druzbenih gozdavih

Predpogoj uspesnega doseganja ciljev gospo-
darjenja z gozdovi je solidno naértovanje na vseh
mivojih gozdarskega naértovanja. Gozdnogojitveno
in se&nospravilno nadrtovanje konkretizira gozd-
nogospodarske cilje in predvsem dolo&a ukrepe
za njthovo realizacijo. Tako je gozdnogojitveno in
Se zlasti se¢nospravino nacrtovanje v bistvu tudi
priprava dela in tako sestavni del organizacije de-
la.

Zasebno lastnino dolo¢a ustava. Pravice in obve-
ze lastnikov gozdov so urejene z zakonom o gozdo-
vih in z drugimi internimi akti (dogovori) v temelj-
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nih organizacijah kooperantov (TOK). To mora
uposlevall sednospravilno naértovanje v zasebnih
gozdovih. Poleqg tega mora upodtevati navade, fe-
lje in moZnost lasmika, njegovo usposobljenost in
opremljenost za delo. Zato je to nadrtovanje zahtev-
nejée kot v druzbenih gozdovih.

Najpomembneidi del se¢nospravilnega nadrto-
vanja je izbira na¢ina spravila in trasiranje ter iz-
gradnja prometnic. To je ukrep z dolgoro&nimi po-
sledicam in mora bit: usklajen z dolgoroénimi cilji
gozdnega gospodarstva ter izveden strokovno.

Zakljutek sefnospravinega nacriovanja v za-
sebnih gozdovih je dogovor z lasmiki gozda o iz-
vedbi del. Vsa dela lahko izvede lastnik sam ali pa
jih za raéun lastika izvede TOK s svojimi delavci
ali keoperanti. Sednospraviino nadértovanje v za-
sebnih gozdovih mora zagotovili vse polrebne
podatke za potrebne kalkulacije in izradune za
sklenitev dogovorov oziroma pogodb o izvajanju
del in prevzemu gozdnih lesnih sortimentov.
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Secnja 1n spravilo

lesa na

TOK Gozdarstvo Radlje

Silvo Pritrimk*

Pritrénik, 8. Sefnja in spravilo lesa na TOK Goz-
darstvo Radlje, Gozdarski vestnik 48, 1987, 1, sir.
v slovend&ini. Lit. 4. Sestavek prikazuje raz-
mere pri seinji in spravilu na obmoéju, kjer gospo-
dan z gozdovi TOK Gozdarstvo Radlje, in vpliv
gozdarjev na izvajanje teh faz proizvodnega proce-
sa pridebivanja lesa.

PritrZnik, S: Culting and logging of timber o TOK
Forestry Radlje, Gozdarsk vesinik, 45, 1887 |, pag
17 1n Slovene, ref. 4. Conditions of cutling and log-
ging of timber on the area where TOK (basical
cooperant organization) Forestry Radlie manages
with the forast are described in this article. The in-
fluence of foresters on execution of cutting and log-
qing of fimber is also mentioned here.

*8. P, dipl. in%, LESNA Slovenj Gradec, TOK
Gozdarstvo Radlje

1. UVOD

Gozd Je na cbmoéju Pohorja in Kozjaka
pomemben nosilec napredka in obstoja
kmeckih gospodarstev. ZaokroZena
kmecka posest v povpreéju z relativno
prece) veliko gozdno povrsino omogoéa,
da se kmetijska in gozdarska proizved-
nja dopolnjujeta. Na obmodju, kjer deluje
TOK Gozdarstvo Radlje, lahko kmecka
posestva razdelimo v dva razli¢na pre-
dela:

- niZinske kmetije v oZjem obmodju
Dravske doline,

— hribovske kmetije — celki Pohorja in
Kozjaka.

Za kmetijo v niZinskem predelu je zna-
¢ilna gospodarska razgibanost (indu-
strija, obrt, trgovina), avtarki¢nost kmetij
ni jasno izraZena, pogoj za kmetovanje
so ugodnejsi v primerjavi s hribovitimi
kmetijami, kjer so naravne znadilnosti
pogojevale, da bi nastalo strnjeno nase-
lie, temve¢ med seboj lo¢ene kmetije,
obdane z vedjimi gozdnimi kompleksi, ki
tvorijo zaokroZene celote — celke. Gozd
je na teh kmetijah dominanten nosilec
razvoja In napredka kmectkega gospo-
darstva.

2. PREDSTAVITEV OBMOCIJA
2.1 Povrsina gozdov
S katerimi gospodari TOK Gozdarstvo

Radlje (deluje v okviru »LESNE« Sloven)
Gradec), znada 7760 ha. Med drevesnimi
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vrstami prevladujejo: smreka (51 %), jel-
ka (21 %) in bukev (13 %). Razmerje med
iglavel in listavel je 81 :19. Povpreéna
lesna zaloga je 260 m#/ha. Letna proiz-
vodnja znada 34.000 m? lesa, od tega je
30000 m? trzne proizvodnje, preostalih
4000 m? pa uporabljajo lastniki gozdov
za lastne potrebe.

2.2 Odprtost podro¢ja s prometnicami

Na podro¢ju TOK je zgrajenih 390 km
gozdnih cest, ki so last TOK in TOZD
Gozdarstvo Radlje. Gostota cestnega
omreZja je 32 m/ha. Vecina gozdnih cest
ni zgrajena le za potrebe gozdarstva,
temvec imajo 3e vrsto drugth funkcij. Po-
sebno pomembno vlogo imajo pri pove-
zovanju kmetij z dolino ter tako omogo-
¢ajo obstoj in napredek kmetij v hribovi-
tih predelih.

V letth 1960-1980 je bila intenziteta
graden) na obmod&ju najvecja. Sredstva
za gradnjo so veéinoma prispevali kmet-
Je s samoprispevki od posekanega lesa.
Danes so vse kmetije cestno povezane z
dolino. Velika intenziteta gradenj je

‘hkrati onemogoc¢ala kvalitetno gradnjo.
Vzdrzevanje gozdnih cest je ob tej gosto-
ti in nekakovostni gradnji omrezja zelo
zahtevno in drago. Ob intenzivnem razvi-
Janju cestnega omrezZja je bila zapostav-
liena gradnja vlak. Njihova gostota znasa
od 20 do 35 m/ha (razli¢no po revirjih).

Pri odpiranju podroéja s prometnica-
mi je na$ cilj izbolj$ati kvaliteto obstoje-
¢ih gozdnih cest z ve&jim poudarkom na
vzdrZevanju i izvajanju rekonstrukcij
ter na¢rtno odpirati gozdove s primarni-
mi traktorskimi vlakami.

3. TOK GOZDARSTVO RADLJE

Povréina gozdov, s katero gospodari-
mo, je razdeljena na est revirjev s pov-
pre¢no velikostjo 1300 ha. Revirni goz-
dar je €len, ki povezuje relacijo gozd -
gozdni posestnik, pozna razmere na te-
renu, ter je v najtesnejSem stiku s kme-
tormn,
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Vodenje TOK je organizirano »team-
sko«. Referent za gojenje deluje na gozd-
no-bioloskem podroéju, referent za pri-
dobivanje na tehni¢nem podrocj, za
ekonomsko plat gospodarjenja in koor-
dinacijo skrbi vodja TOK. Referenta
koordinirata ter neposredno vodita vsa
dela na gozdnogojitvenem oziroma teh-
ni¢nem podro¢ju. S tak$no organizira-
nostjo smo dosegli realni pregled nad
stanjem na celotnem podro&ju delovanja
TOK, koordinacijo del med posameznuni
revirji, zato so tudi dela, ki jih izvajamo za
doseganje gozdno-gospoddrskih ciljev,
realnejsa in pravilileje usmerjena.

Osnovna nacela in usmeritve TOK so:
- nega gozda,

- nega krajine,

- nega cCloveka.

Vsa tri nacela so med seboj tesno po-
vezana, se dopolnjujejo in jih razvijamo
hkrati. Gozdar deluje kot strokovnjak na
gozdarskem podrodju, je oblikovalec
krajine ter vzgaja gozdnega posestnika-

‘kmeta, z n)im sodeluje ter mu pomaga

resevati razli¢ne probleme.

Nasa osnovna naloga je negovati gozd,
to pomeni spremljati razvo) gozda ter s
strokovnimi ukrepi uravnavati njegove
razvojne silnice v trajno splosno korist
druzbe.

Gozdovi zavzemajo na nasem podroc-
ju 65 % vsega prostora, zato imamo goz-
darji odlo¢ujo¢i vpliv na videz krajne.
Stremimo za &im bolj uravnotezeno kra-
jino, prirodnimi gozdovi, za pestrost
kmetijskih povréin in skladnost med od-
nosom ¢lovek—narava.

Izvajanje nacel nege gozda in nege
krajine ni mogode, oziroma ni uspeéno
brez sodelovanja Cloveka, ki Zivi sredi te
hribovite pokrajine, zato si prizadevamo
pridobiti njegovo zaupanje. Pomagamo
mu $iriti obzorje, Zelimo ga izobraziti v
najdiréem smislu. Tako borno z njim tudi
lazje sodelovali na strokovnem podrodju.
Nade delovanje je razéirjeno tudi na pod-
ro¢ja zunaj gozdarstva:

- organiziramo predavanja, te&aje,
ekskurzije s podrodja kmetijstva, ureje-




SHEMA ORGANIZIRANOSTI DELA NA TOK

VODENJE TOK
(ekonomsko podrodie)

REFERENT ZA GOJEN]JE

REFERENT ZA PRIDOBIVANJE

(gozdnobiolodke podrotje)

DELOVODJE

vanja okolja in hi§, o negi krajine, o go-
spodinjskih delih . . ;

- nacrtujemo In organiziramo gradnjo
prometnic na celotnem kmeckem po-
sestvu,

- sodelujermo pri gradnji vodovodnih
m elektrignih napeljav, priizgradniji tele-
fonskega omreZja;

- nudimo pomo¢ pri gradnji stano-
vanjskih in gospodarskih kmeckih poslo-
Pl

- gozdnega posestnika-kmeta tudi
vkljucujeme na kulturnem in rekreativ-
nem podrogiu.

S temi dejavnostmi pomagamo osve-
stiti ljudi v hribovitih predelih, pridobiva-
mo pa tudi kmetove zaupanje

4. SECNJA IN SPRAVILO LESA

Znacilnost zasebnega sektorja je, da
del proizvodnega procesa pridobivanja
lesa - posek in spravilo — ve¢inoma op-
ravljajo lastniki gozdov sami, medtem ko
sta prevoz in predelava lesa v glavnem
domena druzbene proizvodnje

Kmetje sami posekajo na nasem pod-

ro¢ju 80 % lesa (25.000 m? blagovne pro- .

izvodnje), TOK pa z lastnimi delavci le
2,5% (800 m* blagovne proizvodnje se
odkupi na panju), ostalih 17,8 % (8000 m?)
posekajo kmetje s pomocijo privatno us-
luZnostne dejavnosti. Podobno razmerje
velja tudi za spravilo.

Temu primerna je tudi opremljenost

REVIRNI GOZDAR
GOZDNI POSESTNIK

(tehniéno podrogje)

VODJA ODPREME
DELOVODJE
SKLADISCNIK
MEHANIK

za delo v gozdu. Z motornimi Zagami je
opremljenih 93 % gozdnih posestnikov.
Previadujejo znamke Husquarna (80 %),
Stihl (12 %), Jonsereds (4 %) Opremlje-
nost z ostalo opremo za seénjo in izdela-
vo ter osebnimi varovalnimi sredstvi je
Se dokaj slaba. Tako je le 8 % gozdnih
posestnikov dobro opremlijenih z osnov-
no opremo za secnjo in spraviloter le 5 %
izvajalcev se¢nje uporablja osnovna za-
§¢itna sredstva za delo v gozdu.

Traktorje, ki jih uporabljajo fudi za
spravilo lesa, ima 72 % gozdnih posestni-
kov. Prevladujejo manjéi in srednje tezki
traktorji znamke IMT 33 %, FIAT 19 %,
ZETOR 9 %, DEUTZ 8 %. Z vitlom je op-
remljenih 34 % traktorjev. Najpogostejsi
s0 enobobenski vitll, ki se nameshjo na
trito¢kovni sistem hidraviikke in jih je
mozno hitro ter enostavno montirati in
demontirati. Konje za spravilo lesa upo-
rablja 30 % gozdnih posestnikov.

Na podro¢ju TOK sicer previaduje
mehanizirano spravilo, je pa $e vedno vi-
sok odstotek rocnega spravila.

Tabela 2
NACIN SPRAVILA PO POVRSINAH
GOZDOV

Odslotek povrdin e

Naéin spravila %
mehanizirano (traklorsko) 46
roéno 44

animalno 10

Najvedje probleme imamo pri nado-
mesc¢anju roénega spravila z mehanizi-
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ranim, predvsem z uvajanjem spravila z
ve¢bobenskimi motornimi vitli. Tak na-
&in spravila je za gozdnega posestnika
tezko sprejemljiv, predvsem zaradi viso-
kih stroskov. Poleg tega pri tem nacinu
spravila odpremo gozd le zac¢asno, med-
tem ko gozdni posestnik zaradi potreb
po stranskih gozdnih proizvodih teZi k
prometnicam, ki so stalnega znaéaja.
Gradnja vlak je na teh terenih navadno
neprimerna, tezavna in draga.

Na TOK si prizadevamo, da vklju¢imo
&im vet gozdnih posestnikov v izvajanje
secnje in spravila. Menimo, da je lastnik
gozda - kmet v svojem gozdu najprimer-
nejéi izvajalec del in ima prednosti pred
drugimi izvajalci zato, ker:

a) sodeluje z gozdarjem pri

— gozdnogolitvenem nacrtovanju,

— naértovanju, trasiranju in izgradnji
prometnic,

— odkazilu.

V vseh teh fazah se gozdni posestnik
pripravlja na izvajanje se¢nje in spravila
lesa,

b) dobro pozna svoj gozd tako v bio-
lo&kem pogledu kot z vidika spravilnth
moZnosti. Za podroc¢je Je znacilna tradici-
ja dela v gozdu. Izkusénje se prenasajo iz
roda v rod podobno kot v kmetijski pro-
izvodniji;

C) je zainteresiran, da dela &im bol)
racionalno in ima pri tem minimalne
strodke;

d) gozd je njegova lastnina, Zaveda
se, da se bo vanj vracal vsako leto, zato
je dolgoro¢no usmerjen in zainteresiran,
da ohranja trajnost vseh funkcij gozda;

e) opravlja obe fazi - senjo in spravi-
lo — in Ze pri poseku mislh na spravilo
(usmerjeno podiranje);

f) je zainteresiran, da maksimalno ov-
rednoti posekano drevje.

Da sta sec¢nja in spravilo ¢im bolj siro-
kovno in kvalitetno opravljena, si priza-
devamo, da gozdnega posestnika pri de-
lu v gozdu usmerjamo, usposobimo in
mu nudimo strokovno pomo¢. Zato orga-
niziramo in izvajamo naslednje dejavno-
sti

a) organiziramo in pripravljamo raz-
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licne oblike izobraZevanja (predavanja,
pogovori, demonstracije) iz:

— varstva pri dely,

— poteka in tehnike dela pri seénji in
izdelavi ter spravily,

— krojenja gozdnih lesnih proizvodov,

— uporabe in vzdrzevanja orodij, na-
prav in strojev za se¢njo in spravilo,

— demonstracij razlicnih nacinov
spravila;

b) izdelujemo na&rte spravila lesa.
Gozdna posestva zdruzujemo v nadrto-
valne enote, v njih predvidimo najpri-
mernejsi nacin spravila in izlo&imo spra-
vilna polja. VriSemo obstojeco in optimal-
no mrezo primarnih in sekundarnih pro-
metnic. Cilj izdelave nacrtov je:

— naértno in sisternatidno odpiranje
gozdov,

— usmerjati gozdnega posestnika k
najprimernej8emu nacinu spravila lesa,

— gozdnemu posesiniku nakazati, ka-
ko naj se opremi za spravilo lesa,

— da skupaj z gozdnogojitvenim nadr-
tom dobimo celosten pregled nad goz-
dom posameznega posestnika (stanje in
cilji). Na osnovi teh na&rtov lociramo pro-
izvodnjo in tam izvedemo odkazilo ter
dolo¢imo prioriteto odpiranja gozdov,

c) vkljuc¢ujemo gozdnega posestnika
pri gozdnogojitvenem nadrtovanju, pri
nacrtovanju spravilnih moznosti in trasi-
ranju ter gradnjah gozdnih prometnic in
odkazilu. Sodelovanje je nujno, ker se
gozdni posestnik s svojimi izkudnjami in
poznavanjem terena ter gozdar s stro-
kovnim znanjem dopolnjujeta pr iskanju
optimalnih reditev;

d) gozdnim posestnikom nudimo po-
mo¢ pri nabavi delovnih naprav in stro-
jev za delo v gozdu (nabava motornih
Zag, traktorjev, vitlov);

e) imamo organizirano servisno de-
javnost za motorne Zage In traktorje; ,

f) nudimo jim opremo za seénjo 1 iz,
delavo ter spravilo (klini, avtomatski me-
rilni trakovi, vzvodi za naganjanje, vrvi,
verige, drsniki, &kripci);

g) gozdnim posestnikom, ki imajo
manjde povréine gozdov in habava pri-
klju¢kov in opreme za spravilo lesa iz



ekonomskega vidika ni opravic¢ljiva, nu-
dimo:

- 1zposojo traktorskega vitla in

- izposojo prenosnega vitla;

1) izdelujemo detajlne seéno-spravil-
ne naérte v primerih, ko lastnik gozda
prepusti se¢njo in spravilo TOK.

Na drugi strani pa Zelimo, da v prime-
rth, ko lastnik gozda ne izvaja seénje in
spravila sam (20 % blagovne proizvod-
nje), ta dela prevzame TOK. Privatno us-
lnznostno dejavnost najveckrat spremlja
nestrokovno delo, stremljenje za zasluz-
kom in pomanjkanje ob&utka za gozd, za-
to v gozdni proizvodnji ni zaZeleno. Ta
dela Zelimo oprawviti z gozdnimi posesini-
ki-kmeti, ki so pripravljeni v skupni pro-
izvodnji trajneje sodelovati. V ta namen
jih bomo ustrezno izobrazili in opremili
za delo v gozdu podobno kot delavce
TOK.

5. ZAKLJUCEK

Kmetje so v hribovskih predelih mod&-
no navezani na gozd. Tradicija dela v
gozdu se prena$a iz roda v rod. Gozdni
posestnik v svojem gozdu vsakokrat op-
ravlja dela v istem deloviscy, si pridobi-
va izkuénje in spoznava svoj gozd, je us-
merjen k racionalnemu delu, stremi k
&im vecéjemu ovrednotenju pesekanega
drevia In Je zainteresiran za trajne do-
hodke 1z gozda. Delo v gozdu sl prostor-
sko in ¢asovno sam organizira in ga do-
polnjuje z ostalimi dell na kmetiji, kar se
odraZa v letni proizvodni dinamiki odku-
pa lesa na TOK. Iz teh razlogov smo za-
interesirani, da je gozdni posestnik vklju-
¢en v izvajanje gozdno-gojitvenih in se¢-
no-spravilnih del v svojem gozdu.

Gozdarii si prizadevamo, da z gozd-
niin posesinikom sodelujiemo priizdelavi
«szdnogojitvenih naértov, pri odpiranju
gozdov in odkazilu. Nasa naloga je us-
merjati gozdnega posestnika pri delu v
gozdu, uvajati novo tehnologijo in tehnié-
na sredstva ter najprimernej$o opremo
za secnjc in spravilo, da strokovno odpi-
ramo gozdove in da organiziramo seénjo

in spravilo za tiste gozdne posestnike, ki
tega ne zmorejo sami.

Pomembno je, da vsako novost, ki jo
poskudamo vpeljati v proizvodni proces,
dobro premislimo in pripravimo ter da
smo pri uvajanju dosledni in vztrajni.
Vsako noviteto je dobro prej preizkusiti

v praksi na manjdem podrodju in Sele

kasneje, ko je uspeh Ze viden, razéiriti na
celotno obmodje. S tem se bomo izognili
zmedi na terenu in nezaupanju v nase
ideje, ker so kmetje pri uvajanju katerih-
koli sprememb dokaj previdni, navadno
jih zelo realno ocenijo ter proudijo posle-
dice. Stare navade so v njih globoko za-
koreninjene in ne smemo pri¢akovati, da
bomo od danes do jutri dosegli svoje ci-
lie.
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Kalkulacija storitev,
opravljenth v gozdovih
zasebnega sektorjav Sloventijl

Slavka Kavéie*

Kav&i¢, 5. Kalkulacija storitev opravijenih v goz-
dovih zasebnega sektorja v Sloveniji, Gozdarski
vestnik 45, 1887, 1, str. 22. cit. lit. 10. Avtorica poka-
7e v sestavku omejtve, ki jh je treba upodtevati pri
oblikovanju cen storitev v gozdovih zasebnega
sektorja pri proizvedniji gozdnih lesnth sorhimentov
(doloene cene lesa do kupca in dolodena najniZja
cena lesa za kmela). Meni, da je treba pri doloda-
nju cen upodtevati cilje, ki jih ima TOK pr gospo-
darjenju z gozdovi zasebnega seklorja. Med cilje
sodi tudi realizacija blagovne proizvodnje. na kar
vpliva med drugim tudi cena, ki jo gozdnoegospo-
darsk TOK zaratunajo kmetom za opravljene sto-
ritve. Da bi zagotovili &im vedjo racionalnost, pred-
laga, da se v kalkulaciji upostevajo realm standar-
dni stroski in da se kalkulacija pripravi po metodi
neposrednih strogkov. Za odloZitev o tem, ali je za
TOK steritev ekonomsko zanimiva, predlaga zoZe-
no in raziirjeno prodajne ceno storitve. Storitev je
za TOK ekonomsko zanimiva, &e je doseiena pro-
dajna cena vedja od planirane zoZene prodajne ce-
ne.

Kavei¢, S: Calculation of production completed
in privately owned forest in Slovenia, Gozdarski
vestnik, 45, 1987, 1, pag. 22 in Slovene, ref 10. Limi-
tations in formation of production pnces in private
forests are explained in this article (determined fi-
nal price of imber and determined the lowes! pri-
ce of timber bought by peasant). Itis of opinion that
aims of the TOK (basical cooperant organization)
in forest management with private forest should be
considered in formation of production prices. Cne
of the aims is also the production realization inf-
luenced also by price which foresl enterprise
TCKs put to account for production costs. Conside-
ring real standard costs and direct costs calcula-
tion method in tendency of better rationality is sug-
gested Restricted and unrestricled selling pro-
duchon price is suggested because of easier de-
cision whether the production is economically inte-
resting for the TOK or not If the reached selling
price is higher than the planned restricted selling
price the production is interesting for the TOK.

*Dr.S. K, dipl. oec, izredna profesorica, Bioteh-
niske fakultete, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljub-
ljana, Veéna pol 83, YU

1. OPREDELITEV IN UTEMELJITEV
PROBLEMA

Gozdovi, ki so v zasebni lasti, zavze-
majo v celotmh gozdovih Slovenije po-
memben dele pa naj ga prikazujemo s
povrsinoe, zalogo lesa ali z blagovno pro-
izvodnjo. Kateremu podatku o vplivnosti
gozdov zasebnega sektorja na gospo-
darjenje z gozdovi v Sloveniji dajemo
prednost, je odvisno od namena prouce-
vanja. Nag namen je analizirati nekatere
dejavrnike, ki vplivajo na realizacijo bla-
govne proizvodnje v gozdovih zasebne-
ga sektorja lastnidtva, zato ocenjujemo
pomembrnost teh gozdov z wvidika bla-
govne proizvodnje. Pri tem se omejuje-
mo na tiste dejavnike, ki jih lahko regu-
liramo s politiko cen, in sicer tako imeno-
vanih »odkupnih« cen lesa in cen storitev
v primery, ko lastniki gozdov ne opravijo
vseh faz dela sami. To pomeni, da ne od-
dajo lesa na skladii¢u, ampak v drugih
proizvodnih fazah, to je na panju, pri pa-
nju in na kamionski cesti.

[z podatkov, ki jih imamo na razpolago
je mogoce razbrati, da se proizvodnja v
zasebnem sektorju Ze dalj ¢asa ne odvija
v zelenih mejah. Tako je v zaklju¢nem
poroc¢ilu o obmoé¢nih gozdnogospo-
darskih nacrtih v Sloveniji napisano, da
je v preteklem desetletnem obdobju
(1970-1980) v zasebnih gozdovih, absu-
lutno gledano, razmeroma dobro uresni-
&en etat 1glavcev, zelo slabo pa etat li-
stavcev.' Iz istega vira tudi lahko povza-
memo, da je predpisan etat za obdobje
1981-1990 skupaj v gozdovih zasebnega




sekiorja 19.827.900 kubiénih metrov lesa
(od tega iglavcev 10.644 985 in listavcev
9.182.915). V obdobju 19811385 je bilo
realizirano le 8.656.876 kubiénih metrov
lesa ali 48 odstotkov desetletnega etata.
Negativni trend realizacije listavcev v
zasebnem sektorju iz prejSnjega deset-
letnega obdebja se nadaljuje tudi v to
obdobje. V prvih petih letih, to je v obdo-
bju 1981-1985, je bilo realiziranega le
464 odstoka desetletnega etata listav-
cev. Iz tega izhajg, da bo treba v nasled-
niih petth letih (1586-1990), &= bomo ho-
teli dosedi zastavljen cilj in blagovno
proizvodnjo realizirati v planiranem ob-
seqgu in naértovani strukturi, podvzeti vr-
sto ukrepov, ki bodo spodbudili zasebne
lastnike za vedji posek lesa v njihovem
gozdu. Zavedamo se, da vzroka za neust-
rezno realizacijo blagovne proizvodnje v
zasebnem sektorju ni mogoce iskati sa-
mo v neustreznih cenah lesa, saj na njo
vplivajo tudi drugi dejavniki. Vendar
menimo, da bi ravnall hudo napak, ¢e bi
-pri obravnavanju vzrokov za nezadosten
obseg blagovne proizvodnje zanemarili
dohodkovni vidik.

Pri dohodkovnem vidiku je najpo-
membneje resiti vprasdanje, koliko naj bo
kmet udelezen v prodajni ceni lesa, te
tega odda na skladi¢u. Torej bi morali
primarno obravnavati kalkulacijo fistth
strofkov, ki pomenijo odbitno postavko
prodajne cene, da dobimo »odkupno ce-
no« za kmeta na fazi skladisce. Med tc
stroske sodijo:

1. Prispevki za biologka vlaganja, ki
so tem vedji, &im vediji obseg gozdnogo-
jtvenih del je potreben v gozdovih za-
sebnega sektorja in ¢&im vigja je cena za
gojitvena delg;

2. Prispevki 2za delovanje delovne
skupnosti skupnih sluzb ter za splosne
strogke in akumulacijo toka.

Mimogrede bl opozorila na napacno
razlago nekaterih, da v zasebnem sek-
torju lastni$tva omogoca zadostna vlaga-
nja v gozdove le nizka prodajna cena go-
Jtvenih del Pri dolotenih prispevkih je
sicer res, da njihova nizka cena, to je tista,
ki ne vsebuje poleg neposrednih stro-

—

gkov tudi alikvotni del splo$nih strogkov
in akumulacije, omogoca vedji koli¢inskl
obseg vlaganja v gozdove. Vendar pa ne
upostevajo, da je treba splo3ne strogke v
zasebnem sektorju v celoti pokriti. Ce
cena gojitvenih del ni oblikovana ustrez-
no, je treba vel splosnih stroskov pora-
Cunati iz dejavnosti proizvodnje gozdnih
lesnih sortimentov. Zaradi podcenjenosti
gojitventh del, kmetje ne dobijo vec¢jega
nadomestila za les, saj se tisti del sploé-
nih strodkov, ki bi jih sicer pokrili iz de-
javnosti vlaganj v gozdove (sredstva za
biologko reprodukcijo gozdov), pokrije
iz prodajne cene gozdnih lesnih sorti-
mentov. Torej je celoten deleZ, ki ga iz
prodajne cene gozdnih lesnih sortimen-
tov kmetje pladajo gozdnogospodarske-
mu TOK, enak. Struktura porabe pa je
odvisna od politike oblikovanja prodaj-
nih cen gojitvenih del. Kmet, lastnik goz-
da Zeli za svoj les dobiti &imved, zato so
mu bolj pomembni ukrepi za racionaliza-
cljo proizvodnje, kot pa to, kako se prika-
zujejo potrebm strodki. Tako je v odnosu
do kmeta.

Drugacde pa je v odnosu do posamez-
nih temeljnth organizacy kooperantov.
Te imajo v strukturi prihodkov razli¢en
delez prihodkov posameznih dejavnosti.
Ene imajo ve& gojitvenih del, druge pa
ve¢ proizvodnje gozdnih lesnith sorti-
mentov. Ce so gojitvena dela podcenje-
na, imajo vse tiste organizcije, pri katerih
je v celotni dejavnost vetji delez gojitve-
nih del, manje moZnosii za pridobivanje
dohodka. Moznosti za pridobivanje do-
hodka pa so eden izmed bistvenih dejav-
nikov takrat, ko se organizacije cdlo&ajo
o tem, kateri dejavnosti bodo dale pred-
nost. Prednost bodo dale tisti, ki je do-
hodkovno zanimivejsa, zlasti &e za pokri-
vanje izpadlega dohodka nimajo drugih
virov, obseg osebnih dohodkov in skla-
dov pa je odvisen le od dohodka. Menim,
da je ta vidik pn kalkulaciji prodajnih
cen gojitvenih del in drugih storitev v
gozdnogospodarskih organizacijah (zla-
sti nekaterih) premalo prisoten.

To so tudi vzroki, da bi morali primar-
no obravnavati kalkulacijo gojitvenih del
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In natanéno analizirati vrste strodkov, ki
jih kmetie prispevajo gozdnogospodar-
skemu toku. Vendar ta naloga presega
okvir nadega sestavka. To problematiko
bo treba analizirati posebej v okviru
znanstveno raziskovalnega dela. Treba
je namre¢ skrbno in posebej analizirati
stro8ke, ki nastopajo v gozdnogospodar-
skih tokih zaradi gozda kot gospodar-
skega objekta, posebej tiste, ki nastopajo
zato, ker ima gozd tudi splosno koristne
funkcije, in posebe) tiste, ki nastanejo za-
to, da bo imel kmet lastnik gozda cenej$o
proizvodnjo v prihodnje (npr. gradnja
gozdnih cest, itd.).

Delez kmeta v prodajni ceni gozdnih
lesnih sortimentov ugotovimo tako, da
odétejemo dogovorjene prispevke za
vlaganja v gozdove (sredstva za gozdno
biologko reprodukcijo po novem zakonu
o gozdovih) in strodke gospoedarjenja to-
ka. Iz tega izhaja, da je nadomestilo kme-
tom (deleZ kmeta v prodajni ceni) izho-
dis¢no dolo&eno na fazi skladidce. Dejan-

sko pa kmetje oddaijajo les v razlidnih’

proizvodnih fazah. Podatki kaZejo, da je
najvecji delez lesa prevzetega na ka-
mionski cesti (podatki v sestavku dr.
Winklerja), povecuje pa se tudi delez
prevzema na panjy, medtem ko se delez
prevzema na skladigéu zmanjduje. Vzrok
za zman)3anje prevzema na skladis¢u in
povecanje prevzema na kamionski cesti
je treba med drugim iskati tudi v politiki
prevzema lesa od kmetov v posameznih
gozdnogospodarskih organizacijah. Ce-
prav je bila svoj¢as faza skladiéce tista
proizvodna faza, v kateri je bila eviden-
tirana in tudi dolo¢ena odkupna cena, je
danes precej gozdnogospodarskih or-
ganizacij, ki prevzema na skladis¢u ni-
majo ve¢. Odkupno ceno doloéajo in evi-
dentirajo le na kamionski cesti. V tej fazi
Je za sortiment enake kvalitete enaka od-
kupna cena ne glede na to, da so dejan-
ske prevozne razdalje razlitne. Tore)
imajo pri zadnji proizvodni fazi v nekate-
1ih gozdnih gospodarstvih Ze vgrajeno
za kmete medsebojno solidarnost Vsi
kmetje platajo za prevo? lesa enako ce-
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no ne glede na to, kolikéna je prevozna
razdalja.

Ker se deleZ prevzema lesa na skla-
did¢u v celotnem prevzemu lesa 1z goz-
dov v zasebni lasti zmanjéuje, bo treba
bolj pozorno dolo¢ati cene storitve, ki jo
tokl opravijo in zaracunajo kmetom. Na-
men tega sestavka je analizirat;

1. moZne politike oblikovanja prodaj-
nih cen storitev opravljenih lasmikom
gozdov, ¢e ti ne oddajo lesa v zadnji pro-
1zvodni fazi,

2. kalkulacijo prodajne cene storitve,
v okviru tega zlasti metodo kalkuliranja,
vrste stroskov, ki jih bomo upostevali pri
kalkulaciji in druge pomembne dejavni-
ke, ki jih je treba upostevati pri kalkula-
cijah cen proizvodov oziroma storitev,
kjer poleg maksimizacije dobi¢ka zasle-
dujemo tudi druge cilje.

Il. OMEJITVE PRI DOLOCANJU
PRODAJNE CENE STORITVE

Pridolo¢anju prodajnih cen storitev, ki
jih gozdnogospodarski toki opravljajo
pri proizvodnji gozdnih lesnih sortimen-
tov v gozdovih, ki so v privatni lasti, se
pojavljajo nekatere omejitve. Te izhajajo
iz naslednjega:

1. Vecina gozdnih lesenih sortimentov
sodi med tiste proizvode, ki so pod dru2-
beno kontrolo cen. Za prodajno ceno mo-
rajo dati soglasje ustrezni zvezni organi.
V zadnjem &asu smo pric¢a izjemno re-
striktivnemu obravnavanju povecevanja
prodajnih cen. To je tudi vzrok, da se ce-
ne gozdnim lesnim sortimentom dal) ¢a-
sa niso povecale in so relativno nizke.
Tudi sicer se cene gozdnim lesnim sor-
timentomn iz zasebnega sektorja ne obli-
kujejo »po nacelu zidanja cen« (ki je na
splosno ocenjen kot inflacijski), to je tako,
da bi se v naprej dolo¢eni prodajni ceni
lesa na panju, ki jo mora dobiti kmet, pri-
Stevall stroski naslednjih proizvodnih faz.
Tak nacin oblikovanja cen bi imel za
kmeta in za gozdnogospodarski tok pozi-
tivne posledice. Pr1 oblikovanju cen sto-
ritev ne bi bill omejeni na eni strani z mi-




nimalno ceno lesa na panju, ki jo za kme-
ta oziroma lastnika gozda dolo¢a zakon,
na drugi strani pa s prodajno ceno lesa,
ki jo dolocajo zvezni organi. Tako pa ce-
ne storitev za posamezne proizvodne fa-
ze, splodni strosk: in akumulacija lahko
znasajo najvec toliko, da z minimalno ce-
no lesa na panju vred ne preseZejo vna-
prej dolcCene prodajne cene gozdnih
lesnih sortimentov. Ce sestevek stroskov
to preseie, odlodi o proizvodniji ali gozd-
nogospodarska organizacija ali kmet.

Kmet odloci ali bo prodal les po nizji ce-.

ni, gozdnogospodarska organizacija pa
ali bo prevzela les, s katerim ne bo pri-
dobila ustreznega dohodka.

2. Temeljne organizacije kooperantov
morajo zato, da lahko oblikujejo (pri-
dobijo) zadosten obseg dohodka pri do-
lo¢enih prodajnih cenah, realizirati dolo-
¢en obseq proizvodnje. V teorji namred
poznamo dvoje vrst stroskov, na katere
bistveno vpliva obseg proizvodnje. To so
tako Imenovani spremenljivi stroski, ki so
ponavadi stalni (fiksni) po enofi proizvo-
dain spremenljivi v masi, ter stalne stros-
ke (fiksne), ki so stalni v masi in spre-
menljivi po enoti proizvoda, Ceprav je
definicija stalnih in spremenljivih stro-
gkov odvisna od dolZine ¢asovnega ob-
dobja, v katerem stroske obravnavamo,
pa vendar uvrd¢amo med stalne strodke
strogke skupnih sluzb in stroske, ki v po-
samezni TOZD ali TOK ne nastajajo ne
posredno v proizvodnj. Ob zadetku leta,
ko planiramo proizvodnjo, tudi ugotovi-
mo, kolik&en bo pri posameznih proizvo-
dih prispevek za stalne strogke in skla-
de. Oziroma obratno, ugotovimo kolik-
$en mora biti obseg proizvodnje, da bo
ob danih prodajnih cenah in danih ne-
posrednih strodkih celotm prihodek za-
doscal za pokrivanje stalnih strokov n
programiranih skladov. Ce je pri drugih
nespremenjenih pogojih obseg proiz-
vodnje vedji od nalrtovanega, oblikuje-
mo ved dobiéka kot smo naértovali. Ce je
obseq proizvodnje manjéi kot smo nadr-
tovali, lahko prigospodarimo celo izgu-
bo. Dejstvo, da moramo v gozdarstvu
realizirati planirano proizvodnjo, nare-

kuje v pogojih, ko vedno ved proizvodnih
faz namesto kmeta opravijo delavci
gozdnega gospodarstva, oblikovanje
prodajnih cen storitev kmetom tako, da
bo cena lesa na panju ali na drugih pro-
izvodnih fazah za kmeta stimulativna. Si-
cer lesa ne bo oddal gozdnemu gospo-
darstvu na nobeni proizvodni fazi, am-
pak pustil rasti v gozduy, ali pa prodal na
¢rno.

Ce kmet ne bo gozdnogospodarski or-
ganizaciji oddal planirane proizvodnje,
ta ne bo dosegla planiranega celotnega
prihodka in tudi ne ustreznega dohodka.
Zal smo v zadnjem ¢asu pri¢a zaostajanju
proizvodnje v gozdovih zasebnega sek-
torja, kar je gotovo tudi posledica ne-
ustrezne politike dolo¢anja prodajnih
cen gozdnim lesnim sortimentom, zlasti
tistega njenega dela, ki pripada lastri-
kom gozdov.

I1I. KALKULACIJE PRODAJNE CENE
STORITVE

Kadar govorimo o kalkulaciji, misiimo
predvsem »na proces zbiranja urejanja
zaCetnega obdelovanja in prikazovanja
podatkov o strogkih in druigh elemeniih,
ki v svoji celoti in medsebojni poveza-
nosti opredeljujejo ceno dolo¢enega po-
slovnega dogodka ali poslovnega pro-
cesa oziroma rezultata omenjenega pro-
cesa. V vsakem primeru pa je predmet
kalkulacye cena dolo¢enega poslovne-
ga dogodka ali poslovnega procesac.?
Glede na poslovni dogodek, ki ga imamo
v mislih, lahko re¢emo, da je to kalkula-
cija prodajne cene storitve po &asu, v ka-
terem oblikujemo kalkulacijo, glede na
poslovni proces pa lahko re¢emo, da je
to planska kalkulacija. Sestavljanje kal-
kulacij pa ni samo sebi namen. Nobena
organizacija, torej tudi TOK, se ne more
pojaviti na trgu, ne more oblikovati pri-
merne prodajne cene niti zase niti za
kupca, ¢e ne pozna stroskov, ki se pojav-
ljajo hkrati z nastajanjem poslovnega
u&inka kot predmeta prodaje. Kljub po-
membnosti kalkulacij in pomembnosti
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analize stroskov pa v gozdarstvu te m-
majo prevelike domovinske pravice.
Vzrok je verjetno v tem, da v preteklosti
ni bilo toliko pomembno, po tem se pro-
1zvaja, ampak koliko se proizvaja. Prav
tako crganizacije niso (kot morajo sedaj)
povedanja prodajnih cen gozdnim les-
nim sortimentomn utemeljevale s kalkula-
cijami. Sedanje zaostrene gospodarske
razmere in omejitveni ukrepl na vseh
podrocjih pa vedno bolj vnasajo tudi v
gozdnogospodarske organizacije tiste
prvine analize, ki jim drugod pc svetu pa
tudi v drugih dejavnostih pri nas posve-
¢ajo izjemno pozornost.

Ce hotemo napraviti kalkulacije cene
storitev, moramo najprej opredeliti:

1. ali Zelimo s ceno storitve pokriti le
neposredne stroske, ki nastajajo v zvezi
z opravljanjem storitve, ali tudi glede na
1zbrano osnovo alikvotni del splognih
strodkov in programiranih skladov;

2. katere vrste strodkov bomo v kal-
kulaciji upostevali: dejanske, ocenjene
ali standardne strogke,

3. kakdno metodo kalkuliranja bomo
uporabill in kaksna bo shema kalkulaci-
je.

Odgovor na prvo vprasanje je odvisen
od tega, kakden je smoter poslovnega
procesa: ali le pridobiti ¢&im ved) dobi-
¢ek ali dosedi tudi druge cilje. Za delo-
vanje poslovnega procesa potrebujemo
prvine poslovnega procesa. Gre za de-
lovna sredstva, predmete dela, storitve
in delovno silo. V poslovnem procesu se
te trodije oziroma prehajajo v nov ucinek,
v nafem primeru v storitev, Ce potrose-
ne dobrine pomnoZimo z njihovimi cena-
mi, dobimo strogkovno vrednost oziroma
tako imenovano lastno ceno proizvoda
all storifve. Vendar smoter poslovnega
procesa v vedini primerov ni dosezen,
&e lahko 1z prihodka, ki ga dobimo s pro-
dajo poslovnega uéinka, pokrijemo zgolj
porabljene prvine poslovnega procesa.
Zato tudi pravimo, da je organizacija po-
slovala uspesno le, &e je mogoce iz pri-
hodkov nadomestiti vse stroske, ki izha-
Jajo 1z prenesene vrednosti, in doseci tu-
di tolikden dohodek, da z njim lahko po-
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krijemo vse druzbeno dogovorjene ob-
veznosti, druZbeno dogovorjene osebne
dohodke in oblikujemo doloceno aku-
mulacijo. Prodajna cena mora biti za to
postavljena primerno visoko, »kajd nih¢e
ne more dolgoro¢no prodajati blaga po
nizji ceni kot njega stane«.’ Ce ugotovitev
o primerni velikosti prodajne cene pre-
vedemo na strofke obravnavane z vidi-
ka njihove reagibilnosti, je praviloma tre-
ba prodajno ceno oblikovati tako, da bo
iz nje poleg spremenljivih strodkov mo-
goce pokriti tudi del fiksnih strogkov ali
kot temu pravimo v racunovodski teoriji
take, da bo vsebovala tudi prispevek za
stalne stroske in sklade.

Kaj je pri opravljanju storitev v gozdo-
vih zasebnega sektorja gozdnogospo-
darski organizaciji kooperantov glavni
smoter: oblikovanje dobi¢ka ali zagotav-
lianje planirane blagovne proizvodnje.

Ce TOK planira pokrivanje vseh
splognih strodkov in tudi skladov z razli-
ko med prodajno ceno lesa, doseZeno
pri kupcu in ceno lesa za kmeta na skla-
iS¢y, je primarni vzrok za opravljanje
storitve v privatnih gozdovih realiziranje
planirane proizvodnje. S prodajno ceno
gozdnih lesnih sortimentov ustvari toliko
celotnega prihodka, da lahko pokrije
vse stroske, ki izhajajo iz prenesene
vrednosti, in zadosten obseg dohodka za
osebne dohodke, obveznosti iz dohodka
in akumulacijo. V tem primeru ima tok
pokrite vse stalne strodke in programira-
ne sklade, zato lahko prodajno ceno sto-
ritve dolota po mejnih strodkih
(mimogrede povedano: mejni strodki so
tisti strogki, ki jih povzroci dodatna enota
proizvodnje, ponavadi so to le spremen-
ljivi strodki). Vsaka prodajna cena, ki bo
vi§ja od mejnih strogkov, bo organizaciji
prinadala dodatni dobicek, pod pogojem
seveda, da vigja prodajna cena ne bo og-
rozala doseganja planirane proizvodnje
1zkorid¢anja gozdov v zasebnem sektor-
ju.

Drugace pa je takrat, ko gozdarski tok
planira pridobivanje dohodka tako, da
vse dejavnostl glede na dogovorjeno os-
novo ernakoe prispevajo za stalne stroske




in sklade Oblikovanje prodajne cene
storitev tedaj ne more temeljiti na mejnih
strogkih, saj te cene ne prinasajo zadost-
nega dohodka. Zadosten dochodek prina-
sajo le prodajne cene, iz katerih je mogo-
e kriti mejne stroske in alikvotni del
splosnih strokov in skladov,

Da bomo nasli ustrezen odgovor na
vpradanje, katere strofke upostevati v
kalkulaciji, moramo anahzirati zna&ilno-
st posamezne vrste stroskov, njihov
vpliv na racionalnost poslovanja in real-
no prikazovanje potroskov prvin poslov-
nega procesa, ki nastopajo zaradi nasta-
janja novega uéinka. Po sploéni oprede-
litvi so strodki zmnoZki med potrosdki pr-
vin poslovmnega procesa in ustreznimi ce-
nami teh potroskov. Pomeni, da je manjée
strodke mogoce dosec¢i z zmanjSanjem
koli¢ine potrogkov njihove cene, ali obo-
jega. Pri kalkulaciji prodajne cene stori-
tev je treba strodke obravnavati v naj-
dirdem smisly, zato zajemamo med nje
poleg materialnih in amortizacijskih
stroskov tudi prvine dohodka tako tiste-
ga, ki ga bomo ob predvidenem uspehu
porabili za kritje splodnih in druZbenih
potreb, kot tudi &istega dohodka. Po

taksni opredelitvi sodi med
(kalkulativne) stroske tudi pri¢akovana
akumulacija.

Strodki pa so lahko dejanski, ocenjeni
ali standardni. Dejanski stroski so tisti in
tolikény, ki in kolikr3ni so v prou¢evanem
obdobju v resnici nastali. Ocenjene
strodke Imenujemo tiste stroske, ki jih
lahko pri¢akujemo glede na dejanske
strodke v preteklosti in glede na razme-
re v prihodnosti. Za obe vrsti strodkov je
znadilno. da so odsev resni¢nosti. Druga-
¢e pa ie s standardnimi stroski, »ki so re-
zultat znanstvenih raziskav o potrebnosti
potrogkov in utemeljenosti cen. Standar-
dni stroski so tisti strodki, ki so v prikaza-
n vidini znanstveno utemeljeni«.? V teoriji
razlikujemo:

- temeljne standardne stroske,

- tekode standardne strogke,
idealne standardne strogke,
normalne standarne strodke,
realne standardne stroske.

i

Temeljni standardni stroski so postav-
lieni za daljde ¢asovno obdobje ne glede
na konkretme razmere, v katerih dela or-
ganizacija v krajiem obdobju. Tekodi
standarni stroski so postavljeni skladno s
konkretnimi razmerami, zato so tudi
sprofi dosegljivi. I[dealni standardni
stroski so opredeljeni na podlagi ideal-
nih razmer, ne da bi upostevali tudi ne-
gativne pojave in ovire, ki se v posamez-
nem obdobju pojavljajo. Znacilnost nor-
malnih standardnih strodkov je, da so ti
postavljeni na podlagi realnih razmer, ki
Jih Je mogoée obravnavat kot normalne.
Ponavadi se normalne razmere ugotav-
ljajo iz razmer v preteklosti, zato jih lahko
primerjamo z ocenjenimi stroski, Seprav
Je med njimi tudi razlika (pri ocenjenih iz-
hajamo iz podatkov v preteklosti, pri
standardih pa iz razmer v preteklosti).
Realni standardni strodki so tisti, pri op-
redeljevanju katerih upostevamo v ob-
dobju, za katero so veljavni, tudi negativ-
ne pojave in ovire, ki jih lahko pri¢akuje-
mo. Razmere v preteklosti popravljamo 2
okoli¢inami v prihodnosti v takéni meri,
da so resni¢no objektivni.

Zaradi znacilnosti, ki jih imajo realni
standardni strogki, menimo, da je treba
izdelati kalkulacijo cene stontve na pod-
lagi realnih standardnih strodkov. Le
vkljuéevanje teh v obralun, pomeni
vzpostavljanje tudi objektivnega scdila,
kije nujno pri nacértovanju, analizi in nad-
zoru poslovanja. V dejanskih stroskih in
ocenjenih strodkih se utegnejo skrivati
razne nesmotrnosti, ki so lahko resna ovi-
ra za doseganje postavljenih ciljev. Ce-
prav je odlocitev o uvajanju standardnih
stroskov v kalkulacije storitev razmero-
ma enostavna, pa dolotanje teh ni eno-
stavne. Menimo pa, da je v sedanjih go-
spodarskih razmerah treba teZiti k racio-
nalni proizvodnji. To pa bomo doseqli le,
¢e bomo za posamezne poslovne ucinke
zZelene kvalitete porabili toliko prvin po-
slovnega procesa, kot je objektivno nuj-
no. To pa omogocajo realni standardni
stroski.

Med pomembnimi vprasanii, ki jth mo-
ramo reéiti, preden lahko dolo&imo pro-
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dajno ceno storitve, je tudi metoda kalku-
liranja in shema kalkulacije. |z teorije po-
znamo, da je mogoce lastno ceno posa-
meznega proizvoda in tudl prodajno ce-
no ugotoviti z razli¢nirmi metodami kalku-
liranja. Izbira posamezne metode je od-
visna od organizacije proizvodnje, tehno-
lodkega procesa, Stevila raznovrstih
proizvodov, medsebojne odvisnosti pro-
izvodov v proizvodnem procesu, itd.

V gozdarski praksi je najbolj poznana
dodamma kalkulacija, in sicer ponekod
sumarna dodatna kalkulacija, ponekod
pa diferencialna dodama kalkulacija.
Glede na to, kar smo povedali v drugem
poglavju tega sestavka, menimo, da je za
kalkulacijo storitev, ki jih opravljajo
gozdnogospodarski toki, v zasebnih goz-
dovih najprimernejsa kalkulacija po
spremenljivih stroskih (direct costing).
Pri tej metodi stalne stroéke ne porazde-
ljujemo na posamezne poslovne ucinke,
ampak jih zajamemo v pakritju.

Za organizacijo je najbolj donosen tisti
proizvod, ki ima najvedjo stopnjo pokrit-
ja. Ker se ta metoda uporablja predvsem
takrat, kadar imamo dane prodajne cene
in se odlo¢amo o proizvodnji posamez-
nega proizveoda, izradunamo stopnjo po-
kritja tako, da razliko med prodajno ceno
in neposrednimi strogki primerjamo s
prodajno ceno. V nadem konkretmem
primeru pa i$¢emo prodajno ceno. Zato
bomo kalkulacijo po neposrednih stros-
kih upoétevali tako, da bomo ugotavljali,
koliko prispevka za stalne strodke in
sklade lahko zaracunamo v ceni storitve,
da bomo dosegli postavljen gospodarski
smoter. To metodo predlagamo, da se iz-
ognemo neobjektivnost, ki jo velikokrat
vnadajo osnove za razporejanje stalnih
strogkov na stroskovne nosilce v preso-
janje o tem, kateri proizvod se izplata
proizvajat in katerega ne, oziroma kateri
proizvod je najrentabilnejsi.

Shema kalkulacije, ki je naslednja po-
membna prvina za odlogitev o primerni
prodajni ceni storitve, bi ob upostevanju
vsega dosedaj povedanega lahko izgle-
dala takole:

Kalkulacija prodajne cene storitve
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1. Neposredni stroki:

a) materialn stroski,

b) amortizacija,

c) drugi poslovni stroski,

d) osebni dohodki,

e) prispevki In davki vezani na po-
stavko d.

2. Prodajna cena I (a+b+c+d+e)

3. Pokritje (prispevek za stalne siro-
ske in sklade)

4. Prodajna cena Il

Prodajna cenal je tista prodajna cena,
pri kateri organizacija nima rfi izgube
niti dobicka. Vendar je sprejemijiva sa-
mo v primeru, ¢e so vsi stalni stroski in
skladi pokriti 1z drugih dejavnosti. Ta ce-
na torej ni sprejemljiva, e v organizaciji
obravnavajo vse dejavnosti enako, kar
pomeni, da morajo u&inki vsake dejav-
nosti prispevati s svojo prodajno ceno tu-
di za pokrivanje stalnih stroskov in skla-
dov.

Koliksna je prodajna cena II, pa je od-
visno od tega, pri kolikéni prodajni ceni
dosezemo postavljeni smoter’ poslovne-
ga procesa.

Verjetno pa je opravljanje storitev v
zasebnem sektorju lastnidtva s stalis¢a
temeljne organizacije kooperantov smi-
selno vedno, kadar je dejanska prodajna
cena storitve vedja od prodajne cene 1.

IV. ZAKLJUCEK

V sestavku smo poskugali na kratko
prikazati, kakéna naj bo politika doloca-
nja prodajnih cen storitvam, opravljenim
v gozdovih zasebnega sektorja na pod-

ro¢ju proizvodnje gozdnih lesnih sorti-

mentov. V opredelitvah smo izhajali iz
dejstva, da so tisti stroski poslovanija to-
ka, ki se pokrivajo na tak ali drugaéen
nacin iz prodajne cene lesa, analizirani in
objektivno utemeljeni, kar sicer v praksi
zmeraj ne drii.

Analiza kaZe, da nastopa pri oblikova-
nju cen storitvam v zasebnih gozdovih
ve¢ omejitev, med katerimi sta najpo-
membnejsi dolo¢ena prodajna cena lesa
do kupca in minimalna cena lesa na pa-




nju za kmeta, ¢e ne sodeluje tudi v pro-
1Zvodnem procesu.

Prav tako smo ugotovili, da je obliko-
vanje prodajniit cen mogoce zasnovati
samo na reainih standardnih sirogkih, saj
v nasprotnem primeru lahko skriva ta tu-
di dolo¢ene neracionalnosti.

Prav tako menimo, da bi bilo zaradi
primerljivosti strodkov med posamezni-
mi gozdnogospodarskimi organizacijami
smotrno povsod uporabljati enotno she-
mo kalkulacije in enoten nacin oblikova-
nja prodajnih cen.

Ali bodo predlogi sprejeti in tako do-
seZena enotnost v vseh gozdnogospo-
darskih organizacijah tudi na tem pod-
ro¢ju pa ni odvisno le od tega, koliko so
predlagane reditve sprjiemljive za vedi-
no gozdnogospodarskih organizacij, am-
pak tudi od subjektivne pripravljenosti
odgovornih delavcev,

V tekstu je veckrat uporabljen pojem
odkupna cena. Vendar ne zato, ker bi s
tem hoteli izni&iti druzbenoekonomski
odnos, ki je z novo zakonodajo vzpostav-
lien med temeljno organizacijo koope-
rantov 111 lastnikomn gozda oziroma zdru-
#enim kmetom. Uporabil smo ga zato, da
bi laZje razumeli, do katerega dela pro-
dajne cene je upravi¢en kmetin kolikSen
delez si zato, ker z gozdovi gospodarl,
»vzame« gozdnogospodarski tok.
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Porazdelitev prodajne
vrednosti gozdnih lesnih
sortimentov zasebnih gozdov

Cvelo Velikonja*

1. UVOD

Skupno gospodarjenje z vsemi gozdo-
vi ne glede na lastnistvo je v SR Sloveniji
sistemsko urejeno. Zato moramo pri de-
litvi prodajne vrednosti gozdnih lesnih
sortimentov poleg postavk, ki jih predpi-
suje zakon o gozdovih, upostevat tudi
vse komponente, ki nastopajo tako pri
pridobivanju lesa kot pri vseh viaganjih
v gozdove, kiiz tega sledijo in so med se-
boj povezane. Poleg tega moramo v za-
sebnih gozdovih upoétevati de pravice
lastnikov gozdov do dela prodajne cene
gozdnih lesnih sortimentov (renta) In
pravice do plac&ila vloZenega osebnega
dela ter vloZenih delovnih sredstev,

Temeljne organizacije kooperantov, ki
gospodarijo z zasebnimi gozdovi, prido-
bivajo dohodek od prodaje lesnih gozd-
nih sortimentov, od izvajanja gozdnogojit-
venih del in drugih virov. Preteini del
celotmega prihodka predstavlja prodaj-
na vrednost lesnih gozdnih sortimentov.
Pomemben pa je tudi prihodek od pro-
daje storitev 1z gozdnogojitvenih del,
manj pomembni pa so drugi prihodki, iz-
Jemoma v nekaterih primerih, kjer imajo
velje storitve drugim in jth knjiZijo pod to
postavko.

V tem sestavku bomo razélenili tisti

# C_V— dipl. inZ. g_oz—d., Zadruna zveza Slovenije,
81000 Ljubljana, Miklogi¢eva 4 YU
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del celotnega prihodka, ki ga predstav-
lia prodajna vrednost lesnih gozdnih sor-
timentov. To je tistega dela celotnega
prihodka, na katerem so v temeljnih or-
ganizacijah kooperantov udeleZeni tudi
blagovni proizvajalci — lastniki gozdov.

2. STRUKTURA PRODAJNE
VREDNOSTI GOZDNIH LESNIH

'SORTIMENTOV ZASEBNIH GOZDOV

Strukturo prodajne vrednosii gozdnh
lesnih sortimentov postavimo Ze s spreje-
mom proizvodno-finan¢nih planov. Os-
novni parametri pri sestavi letnih proiz-
vodno-finanénih planov so po eni strani
planirani dotok sredstev od prodaje
gozdnih lesnih sortimentov, od storitev
gozdnogojitvenih del in drugih prihod-
kov, po drugi strani pa delitev oziroma
poraba teh sredstev. To so predvsem:

— sredstva za gozdnobiolosko repro-
dukcijo,

— sredstva za izgradnjo gozdnih cest,

- strogki gospodarjenja in

— nadomestilo lastnikom gozdov za
oddane gozdne lesne sortimente — od-
kupne cene.

V letu 1986 so gozdnogospodarske or-
ganizacije v SR Sloveniji za zasebne goz-
dove planirale naslednjo porazdelitev
prodaine vrednosti lesnih gozdnih sorti-
mentov:




Tabela_l_

Gozdno- Prcdajna Sredstva za OSredstva za Strodki  gos- Odkupna
gospodarska vrednost gozdnobio- 1zgradnjo podarjenja cena
organizacija gozdnih les- lodko repro-  gozdnih cest % %
nih sortimen- dukeijo b
tov %
%
I. Tolmin 100 16 ) 13 3
2. Bled 100 15 6 9 70
3. Kranj 100 18 6 ] 67
4. Ljubljana 100 14 2 18 69
5. Postoma 100 13 A 125 66,5
6. Kotevje 100 14 8 11 87
7. Novo masto 100 17 2 il 70
8. Brezice 100 18 2 14 66
9. Celje 100 186 45 11,5 88
10. Nazarje 100 16 6 12 66
11. Slov. Gradec 100 17 7,3 10,3 85,4
12. Maribor 100 16 ] 14 85
13. GLG M. Sobota 100 15 28 13 68,5
G. Radgona 100 13 B 2 73
14. Se?ana 100 13 2 8 7

2.1. Prodajna vrednost gozdnih lesnih
sortimentov

Obseg vrednosti od prodanih gozdnin
lesnih sortimentov je cdvisen od proda-
ne koli¢ine, kvalitete in od iztrZene cene
za posamezni sortiment.

Koli¢ine so okvirno dolo¢ene z letnimi
proizvodnimi plani, le-ti pa izhajajo iz
predpisanih etatov, sprejetih z gozdno-
gospodarskimi naért. Kvaliteta gozdnih
lesnih scrtimentov je odvisna predvsem
od kvalitete gozdnega drevja (iehniéni,
prostorninski les — prirodne danosti), ki
je po posameznih gozdnogospadarskih
obmotith razli¢na, pa tudi od same izde-
lave le-teh. V glavnem so bile glede na
to tudi v letu 1985 dosezene razli¢ne pro-
dajne cene, in sicer od 8622 do 12.414 din
za m? povprecno za ves les. Ker so cene
gozdnih lesnih sortimentov pod druzbe-
no kontrolo cen, se izirzene cene za po-
samezni sortiment v letu 1983 po posa-
meznih gozdnogospodarskih organizaci-
jah razlikujejo le v manjsi meri. Relativno
velike razlike dosezenih povpreénih cen
izhajajo predvsem iz razmerja med ob-
segom tehni¢nega in prostorninskega le-
sa, pridebljenega v posameznem gozd-
nogospodarskem obmoc&ju, in njune fi-
nancne realizacije.

2.2. Sredstva za gozdnobiolodko
reprodukcijo

Po zakonu ¢ gozdovih se za opravlja-
nje dejavnosti posebnega druZbenega
pomena obvezno oblikujejo sredstva za
gozdnobiolodko reprodukcijo. Obseg
teh sredstev mora biti toliksen, da se traj-
no zagotavlja izvajanje vseh dejavnosti
posebnega druzbernega pomena v ob-
sequ in dinamiki, kot je to dolodeno s
planskimi akh, vendar obseqg teh sred-
stev ne sme biti manjdi od 13 % prodajne
vrednosti gozdnih lesnih sortimentov.

Del sredstev za gozdnobiolodko re-
produkcijo v vidini, ki ne sme bitl manjsa
od 10 % od prodajne vrednosti gozdnih
lesnih sortimentov v posameznem letu,
se uporablja na gozdnogospodarskem
obmod&ju za varstvo, gojenje in urejanje
gozdov v skladu s planskimi akti gozdno-
gospodarske delovne organizacije ter
obmocne skupnost. Ta del sredstev
zdruZujejo delavcel in zdruZeni kmetje pri
gozdnogospodarski delovni organizaciji
na podlagl samoupravnega sporazuma
o zdruZitvi v gozdnogospodarsko delov-
no organizacijo. Torej se sredstva za te
namene zdruZujejo iz druZbenih gozdov
in iz gozdov, na katerih je lastninska pra-
vica, porabljajo pa na osnovi planskih ak-
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tov ne glede na lastnistvo gozdov, za raz-
liko od prejsnjega zakona. ko so se ta
sredstva lo¢eno zbirala in tudi lo¢eno
vlagala nazaj v gozdove.

Del sredstev za gozdnobiologke re-
produkcijo se uporablja za izvajanje
skupnega programa melioraci) in po-
gozdovanja v SR Sloveniji ter za sofinan-
ciranje izvajanja dejavnosil posebnega
druzbenega pomena na krasSkem gozd-
nogospodarskem obmogju. Obseg tega
dela sredstev ne sme biti manjsi od 3 %
prodajne vrednosti gozdnih lesnih sort-
mentov v gozdnogospodarskem obmoc-
ju v posameznem lety, doloéi pa se v sa-
moupravnem sporazumu o temeljih pla-
na republidke skupnosti. Ta del sredstev
zdruzujejo gozdnogospodarske organi-
zacije pri republiski skupnosti.

Postavlja pa se vpraSanje, ali bo teh 13
z zakonom dolo¢enih odstotkov zadosto-
valo za vse zakonsko predpisane ocbvez-
nosti ob dejstvu, da imamo Ze 50 % regist-
riranth umirajo¢ih gozdov, glede na to je
pri¢akovati, da bodo seénje predvsem
kvalilethega lesa vse manjse.

Zakon tudi namre¢ izrecno doloc¢a, da

temeljne organizacije kooperantov zago-
tavljajo sredstva za gozdnobioloko re-
produkcije v ceni gozdnih lesnih sorti-
mentov in se obra¢unavajo v breme ce-
lotnega prihodka temeljne organizacije
kooperantov v vidini najmanj 13% od
.prodajne vrednosti gozdnih lesnih sorti-
'mentov, pridobljenih v posameznem letu
v gozdnogospodarskem obmocju. Prav
‘tako obrac¢unavajo tudi sredstva za
gozdnobioloSko reprodukecijo od lesa za
neposredno domaco porabo in od lesa,
ki ga lastik ni pridobil v skladu z zako-
nom.

Sredstva za gozdnobiolodko repro-
dukeijo, ki so jth planirale gozdnogospo-
darske organizacije za leto 1986, so raz-
vidna iz tabele 1 o delitvi dela skupnega
prihodka od predajne vrednosti gozdnih
lesrnih sortimentov. Iz navedene tabele je
razvidno, da sta le dve organizaciji pla-
nirali minimalni predpisani obseg sred-
stev za gozdnobiolodko reprodukcijo,
do&im so ostale organizacije proporcio-
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nalno planirale histvene velje obsege,
nekatere celo 17 in 18% od prodajne
vrednosti gozdnih lesnih sortimentov. Iz
tega lahko sklepamo, da so posamezne
gozdnogospodarske organizacile 2
gozdnogospodarskimi nacrti, ki so stro-
kovna podlaga za izdelavo planskih ak-
tov, ugotovile, da so pac take poirebe za
zagotavljanje izvajanja vseh dejavnosti
posebnega druzbenega pomena v goz-
dovih.

Povetevanje sredstev za gozdnobio-
loske reprodukcijo s strani gozdnogos-
podarskih organizacij si lahkoe razlaga-
mo iz dveh vidikov, in sicer, po eni strani
vedno velje potrebe po teh sredstvih za-
radi umiranja gozdov. Statistiéni podatki
namred kaZejo, da v zadnjih letih zelo na-
ras¢ajo postavke za varstvo gozdov. Po
drugi strani pa umikanje drugih virov
sredstev. V preteklem planskem obdo-
bju so del sredstev za gozdnobiolosko
reprodukcijo prispevali tudi porabniki
lesa na osnovi prejinjega zakona o goz-
dovih. Po dolotilih sedanjega zakona o
gozdovih pa teh sredstev po sili zakona
ne bo veé. Njihova vidina bo predvsem
odvisna od dogovorov med porabniki le-
sa in gozdnogospodarskimi organizaci-
jami v posameznem obmo¢ju. Glede na
tezave lesnopredelovalne industrije pa
je tezko pri¢akovati dosedanjo viéino nji-
hovih sredstev za te namene, nikakor pa
ne gre pri¢akovati ve&jih sredstev. Prav
tako je novi zaken o gozdovih del obvez-
nosti za sofinanciranje izvajanja dejav-
nosti splosnega druzbenega pomena na
kragkem gozdnogospodarskem obmog-
ju prenesel 1z proracuna republike in
ob¢in na tem obmoéju na gozdnogospo-
darske organizacije in s tem za zasebne
gozdove posredno tudi na lastnike goz-
dov. Zato so gozdnogospodarske organi-
zacije Ze za leto 1986 planirale vigja last-
na sredstva.

Novi zakon o gozdovih sicer mo&no -
za razliko od prejsnjega — poudarja
splo&no koristne funkcije gozdov, hkrati
pa zoZuje krog tistih, ki bi morali zagotav-
ljati materialno osnovo »za trajno zago-
tavljanje izvajanja vseh dejavnosti po-




sebnega druzbenega pomena v gozdo-
vih«. ZoZuje )ih torej na organizacije, ki
gospodarijo z gozdovi, in na lastnike goz-
dov, medtem ko je delez porabnikov od-
visen zgolj od njihovega komercialnega
interesa.

2.3 Sredstva za izgradnjo gozdnih cest

Za hitrej&e odpiranje gozdov z gozdni-
mi cestami zdruZujejo gozdnogospodar-
ske organizacije zdruZzenega dela iz de-
la dohodka, gozdnogospodarske temelj-
ne organizaclje kooperantov iz dela pro-
dajne cene za gozdne lesne sortimente,
ki gre prav tako 1z dohodka, in porabniki
gozdnih lesnih sortimentov.

Sredstva za 1zgradnjo gozdnih cest se
zdruzujejo na podlagl samoupravnega
sporazuma o temeljih plana obmocéne
skupnosti v obmoc¢ju. Del teh sredstev
pa obmo¢ne skupnosti na osnovi samo-
upravnega sporazuma o temeljih plana
republiske skupnosti zdruZujejo pri re-
publidki skupnosti za odpiranje gozdov z
gozdnimi cestamu.

Prav tako kakor za sredstva za gozd-
nobiologko reprodukcijo zavezuje zakon
o gozdovih lastnike gozdov, da poravna-
jo stroske za placilo sredstev za odpira-
nje gozdov z gozdnimi cestami tudi od
gozdnih lesnih sortimentov, ki so jih dobi-
li za neposredno domaco porabo in od
sortimentov, ki jih niso pridobili v skladu
z zakonom.

Poleg lastnih sredstev za izgradnjo
gozdnih cest temeljmh organizacij ko-
operantov se na podlagi zakona na osno-
vi samoupravnega sporazuma zdruZuje-
jo tudi sredstva porabnikov lzsa. V pre-
teklem obdobju so porabniki lesa zdru-
zevali sredstva za vlaganja v gozdove na
osnovi zakona, poleg tega pa 3e na pod-
lagt samoupravnih sporazumov. Ta
sredstva so predstavijala pomemben
deleZ. V obdobju 1987-1985 so porabni-
ki lesa prispevali 19 % od vseh vloZenih
sredstev v gozdove. Zaradi slab%anja
ekonomskega poloZaja lesnopredelo-
valne industrije pa v prihodnje ni prica-

kovati teh sredstev v takem obsegu.

Del sredstev za 1zgradnjo gozdnih cest
se zbira tudi od tako Imenovanega ben-
cinskega dinarja. Na osnovi zakona o
gozdovih se republigki skupnosti placu-
je povracilo za uporabo cest, vsebovano
v ceni goriva, ki je bilo porabljeno z vozili
gozdnogospodarskih organizacij na nji-
hovih cestah oziroma je bilo porabljeno z
drugo njihove mehanizacijo. Obseg
sredstev se dolo¢i sporazumno med re-
publidko skupnostjo in samoupravnimi
interesnimi skupnostmi za ceste.

Za 1zgradnjo gozdnih cest se oblikuje-
jo sredstva tudi iz amortizacije osnovnih
sredstev in akumulacije temeljnih orga-
nizacij kooperantov.

Zakon o gozdovih sicer uporablja ter-
min gozdne ceste za odpiranje gozdov,
vendar se vzporedno z gozdnimi cestamil
gradijo tudi gozdne vlake, ki se financi-
rajo v glavnem iz istih virov sredstev in
predstavljajo okrog eno tretjino vseh
sredstev. Po podatkih republiske skup-
nosti so gozdnogospodarske temelne
organizacije kooperantov v letu 1988
vioZile v izgradnjo in rekonstrukeijo
gozdnih vlak 32 % od vseh vloZenih sred-
stev za odpiranje gozdov. V manjsi meri
pa se gradijo, zlasti rekonstruirajo, viake
tudi na ra¢un strodkov proizvodnje In se
prikazujejo le materialni stroski. Prejnji
zakon o gozdovih je namrec varstvo, go-
jenje in urejanje gozdov opredeljeval kot
dejavnosti posebnega druZbenega po-
mena, do¢im je gradnjo in vzdrzevanje
gozdnih prometnic $tel k pridobivanju
gozdnih sortimentov. Zato s¢ gozdnogo-
spodarske organizacije v preteklem ob-
dobju sredstva za gradnjo in vzdrZeva-
nje gozdnih cest obravnavale kot strodek
gospodarjenja. Novi zakon o gozdovih pa
Je poleg varstva, gojenja in urejanja goz-
dov opredelil tudi odpiranje gozdov z
gozdnimi cestarni kot dejavnost splone-
ga druzbenega pomena. Dolo¢il je tudi,
da se sredstva za izgradnjo gozdnih cest
oblikujejo iz prodajne cene gozdnih les-
nih sortimentov, ki pa se knjigovodsko ne
dtejejo kot porabljena sredstva. Izkazuje-
jo se v dohodku in nato v akumulaciji, iz
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katere se uporabljajo za izgradnjo gozd-
nih cest. Obseqg teh sredstev dolo¢ajo
gozdnogospodarske organizacije s svoj-
mi planskimi ak#. Iz tega sledl, da sred-
stva za izgradnjo cest dejansko spadajo
k stro8kom gospodarjenja, ¢eprav jih iz-
kazujemo lo¢eno.

V letu 1986 so posamezne gozdnogo-
spodarske organizacije za zasebne goz-
dove planirale za izgradnjo gozdnih cest
od 2 do 8 % sredstev od prodajne vred-
nosti gozdnih lesnih sortimentov. Razli-
¢en obseq planiranih sredstev za te na-
mene si lahko razlagamo predvsem iz
dveh vidikov. Po eni strani gre za odraz
potreb, ki so povezane s stopnjo odprio-
sti gozdov v posameznem obmodju, po
drugi strani pa odraz moznosti oblikova-
nja potrebnih sredstev. Znatilno je, da
tista obmodja, ki imajo Ze sedaj gozdove
dokaj odprte, planirajo ve¢ji delezZ sred-
stev za izgradnjo gozdnih cest, to so eko-
nomsko moénejsa obmocja in obratno,
ekonomsko Sibkejsa planirajo manjéi de-
lez od prodajne vrednosti gozdnih lesnih
sortimentov. To velja za vse gozdove. V
zasebnih gozdovih pa se tu pridruZuje se
vpliv zdruZenih kmetov lastnikov goz-
dov. V ekonomsko moc¢nejdih obmodjih
je obi¢ajno gozdna posest vedia, lastniki
gozdov so pretezno kmetje in tam tudi Zi-
vijo. Stopnja navezanosti le-teh je na sta-
len vir dohodka iz gozda sorazmerno ve-
lika. Zaradi tega je na teh obmodjih veli-
ka zainteresiranost lasmikov gozdov za
vsa vlaganja v gozdove, zlasti pa v gozd-
ne ceste in gozdne vlake, ker se z grad-
njo gozdnih cest v zasebnih gozdovih od-
pirajo in tudi povezujejo posamezne
kmetije in zaselki, je zainteresiranost za
gradnjo gozdnih cest tu 3e vecja. Vse to
vpliva na politiko delitve prodajne vred-
nosh gozdnih lesnih sortimentov in s tem
tudi na poliiko odkupnih cen. Tu se
zdruZeni kmetje zavestno odlocajo za
veclja sredstva za izgradnjo gozdnih cest,
¢eprav gre to na racun odkupnih cen.
Ravno obratmo pa je na ekonomsko §ib-
kejsih obmodijih, kjer je obiéajno razpar-
celiranost sorazmerno velika, velik de-
le? lastnikov gozdov je nekmetov, nave-
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zanost na gozd je mala. Lastniki gozdov
vidljo v gozdu le trenutme koristl. Posle-
dica tega so veliki pritiski za &im vedje
odkupne cene gozdnih lesnih sortimen-
tov, s tem pa se zniZujejo sredstva za vla-
ganja v gozdove zgolj na predpisano mi-
nimalno mejo, obéumo pa se skréijo
sredstva za gradnjo gozdnih cest. Razko-
rak odprtosti gozdov se med nekaterimi
gozdnogospodarskimi obmogji prav za-
radi teh dejstev vedno bolj povecuje.

2.4 Stro8ki gospodarjenja

K stroskom gospodarjenja stejemo ti-
ste stroske, ki jih gozdnogospodarske
organizacije poleg sredstev za biolosko
gozdnobiolosdko reprodukcijo, sredstev
za izgradnjo gozdnih cest in nadomestila
lastnikom gozdov za oddane lesne gozd-
ne sortimente krijejo iz prodajne vred-
nosti gozdnih lesnih sortimentov. To je
zbir vseh strodkov, ki nastajajo pri oprav-
llanju vseh del pri gospodarjenju z za-
sebnimi gozdovi, vkljuéno s splo$nimi
stroski gozdnogospodarske organizaci-
je. Visina stro$kov gospodarjenja je spe-
cifi¢na za vsako gozdnogespodarsko or-
ganizacijo in je odvisna od $tevilnih de-
javnikov, predvsem pa.od deleza zaseb-
nih gozdov, deleza blagovne proizvod-
nje in poslovne ter samoupravne organi-
ziranosti.

Vse nastale stroske gospodarjenja
gozdnogospodarske organizacije razde-
lijo proporcionalno na posamezne dejav-
nosti, ki so z realizacijo opravljenih del
prispevale k skupnemu prihodku, in si-
cer: na de!l prihodka od prodajne vred-
nosti gozdnih lesnih sortimentov in na del
prihodka od storitev obmoénim skup-
nostim za opravljena dela, ki se krijejo iz
sredstev za gozdnobiolodko reprodukci-
jo. Del skupnega prihodka, ki je knjiZzen
pod drugimi prihodki, je v ve¢jem delu
organizaclj neznaten, zato ga tudi zane-
marijo. V tistih organizacijah, ki pa op-
ravljajo vediji obseqg del kot storitve dru-
gim v okviru gozdnogospodarske orga-
nizacije ali pa celo izven gozdnogospo-




darske organizacije, ta dela tudi planira-
jo. finanéno realizacijo v skupnem pri-
hodku pa izkazujejo pod drugimi prihod-
ki. V teh primerih porazdelijo del stros-
kov gospodarjenja proporcionalno tudi
na ta del skupnega prihodka.

V tabeli 2 je prikazana struktura pro-
dajne vrednosti gozdnih lesnih sortimen-
tov, v tabell 3 pa struktura stroskov go-
spodarjenia, ki odpadejo na ta del skup-
nega prihodka. Iz navedenih tabel je raz-
vidno, da so stroski gospodarjenja pri
gozdnem gospodarstvu Ljubljana v letu
1985 znasali 14,8 % od prodajne vredno-
sti gozdnih lesnih sortimentov. Po posa-
meznih gozdnih gospodarstvih se ti
stroski gibljejo od 8 do 15 %. Tako razli-
&en odstotek teh stroSkov ne izhaja samo
12 specifi¢nosti pogojev gospodarjenja
po posameznih gozdnogospodarskih or-
ganizacijah, ampak tudi zaradi razli¢ne-
ga, v¢asih tudi napa¢nega knjizenja in
prikazovanja posameznih postavk. Zara-
di tega je vsaka primerjava med posa-
meznimi gozdnogospodarskimi organi-
“zacijami nemogoda.

STRUKTURA PRODAJNE VREDNOSTI
GOZDNIH LESNIH SORTIMENTOV IN
STRUKTURA STROSKOV GOSPODAR-
JENJA PRI GOZDNEM GOSPODAR-
STVU V LETU 1985

Tabela 2
STRUKTURA PRODAJNE VREDNOSTI
GOZDNIH LESNIH SORTIMENTOV

v 000 din 7

Prodajna vrednost gozdnih

lesnih sortimentov 251858 100

- sredstva za gozdnobio-

togko reprodukcijo 314.694 125
— sredstva za izgradnjo

gozdnih cest 72.011 29
— strodki gospodarjenja 370.088 14,8
- nadomestilo za oddane

gozdne lesne sortimente

(odkupna cena) 1,745.189 69,8

Obravnavane strotke gospodarjenja,
prikazane v tabel 3, lahko v grobem raz-
vrstimo na tri dele, in sicer:

- na del strodkov, ki se nanagajo na
vlaganja v gozdove, to je del materialnih

Tabela 3 5
STRUKTURA STROSKOV
GOSPODARJENJA

~ v 000 din %
Strodki gospodar;en}a sku-
paj 370085 1480
- materialni strodkl 34677 139
— amortizacija od osnovnih
sredstev 12.321 048
- za DSSS 34.310 1,37
- obveznosti iz dohodka 50.181 2,01
- za kritje sredstev za
gozdnobiolosko reproduk-
cijo za domaco porabo
kmetov 38.021 152
- OD delavcev v TOK 113.382 453
- skupna poraba delavcev
TOK 17.886 071
— skupna poraba kmetov 13.400 0,54
- akumulacija 55906 2,23

strodkov, cestil delez amortizacije od os-
novnih sredstev in pretezni del akurmnula-
clje, ki se uporabljajo kot sredstva za iz-
gradnjo in vzdrZevanje gozdnih cest,

- na del za kritje sploSnih stroSkov
gozdnogospodarske organizacije. Ce bi
podrobneje raz¢lenjevali splodne stro3-
ke, bi lahko ugotovili, da so tu zajeti do-
lo¢eni stroski, ki ne spadajo k tem stros-
kom. Tako imajo nekatere gozdnogospo-
darske organizacije v okviru skupnih
sluzb oddelek za projektiranje gozdnih
cest. Stroske projektiranja bi morali po-
krivati ali vsaj prikazovati v sredstvih za
izgradnjo gozdnih cest, &e jih Ze loteno
prikazujemo. Verjetno bi e marstkaj od-
krili, &e bi podrobneie analizirali splo&ne
strodke po posameznih gozdnogospo-
darskih organizacijah. Predvsem vpras-
ljivo pa je, ali stro&ki, ki nastajajo za op-
ravljanje javne sluZbe izven okvira gozd-
nogospodarske organizacije, sploh spa-
dajo v stroske gozdnogospodarskih or-
ganizacij in s tem v strodke gospodarje-
nja;

— na del, ki je namenjen zdruZenim
kmetom lastnikom gozdov za kritje skup-
nih potreb. Obseg teh sredstev je po po-
sameznih delovnih gozdnogospodarskih
organizacijah in pa tudi po posameznih
temeljnih organizacijah kooperantov do-
kaj razliten. Odvisen je predvsem od
moZnosti in potreb ter stopnje druzbe-
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noekonomskih odnosov med zdruZzenimi
kmeti in delavel v gozdnogospodarskih
organizacijah. V glavnem v vseh temelj-
nih organizacijah kooperantov oblikujejo
sklad skupne porabe kmetov lastmikov
gozdov. Sredstva, ki so namenjena kme-
tom lastnikom gozdov iz strodkov gospo-
darjenja, se uporabljajo zlast za izobra-
Zevanje (skupni izleti, razni tecajl), za po-
krivanje dela prispevka za pokojninsko
in invalidsko zavarovanje zdruZenth
kmetov (117. &len zakona SPIZ), za obli-
kovanje rizi¢nih skladov, ki jih ponavad:i
oblikujejo skupaj s kmetijskimi zadruga-
mi, za oblikovanje skladov za stanovanj-
ska posojila zdruZenim kmetom in za
druge skupne namene,

Stroski gospodarjenja so sicer navi-
dezno visoki, vendar z ugotovitvijo, v
kakéne namene se uporabljajo, so tudi
utemeljeni. Iz grobe razvrstitve stroskov,
ki nastajajo pri gospodarjenju z zasebni-
migozdovi in jih opredeljujemo kot stros-
ke gospodarjenja, ne predstavljajo samo
tako imenovanih rezijskih stroskov, kot
jih nekateri nepou¢eni poimenujejo aii
pa celo enadijo z marzami v trgovskem
smislu.

2.5 Nadomestilo lastnikom gozdov za
oddane gozdne lesne sortimente —
odkupne cene

Udelezba lastmkov gozdov na deleZu
dosezene prodajne vrednosti (cene)
gozdnih lesnih sortimentov se izkazuje v.
dveh oblikah, in sicer neposredno v ob-
liki odkupnih cen, posredno pa iz skup-
nega dohodka oziroma iz strodkov gos-
podarjenja za skupne namene zdruZenih
kmetov. _

Po doloéilih zakona o gozdovih je na-
domestilo Jastnikom gozdov za oddan les
oziroma odkupna cena gozdnih lesnih
sortimentov sestavljena iz dveh delov, in
sicer:

- iz dela, ki izvira iz lastnidtva gozdov
(renta),

- iz dela, ki izhaja iz osebnega dela in
vloZenih delovnih sredstev.
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Odkupne cene za gozdne lesne sorti-
mente iz zasebnih gozdov so odvisne od:

— dosezenih prodajnih cen za gozdne
lesne sortimente iz zasebnih gozdov,

- obsega sredstev za gozdnobiologko
reprodukcijo (biolofka amorfizacija),

— obsega sredstev za izgradnjo gozd-
nih cest,

— stroskov gospodarjenja gozdnogos-
podarske organizacije,

— stopnje vkljuditve iastnikov gozdov
v gozdno proizvodnjo pri pridobivanju
lesa.

Vklju¢evanje lastikov gozdov v gozd-

‘no proizvodnjo pri pridobivanju lesa je

dokaj razli¢no. Vkljutujejo se predvsem
v posek in 1zdelavo ter spravilo do ka-
mionske ceste. Transport do konénega
potroinika pa v glavnem opravlajo
gozdnogospodarske organizacije. Del {e
proizvodnje pa lastnikl gozdov v celotl
prepuscajo gozdnogospodarskim orga-
nizacijam. V letu 1985 so lastmiki gozdov
vklju¢no z oddajo lesa na kamionski cesti
in franko skladié¢e po posameznih gozd-
nogospodarskih organizacijah realizirali
od 54 do 99 % blagowne proizvodnie, v
povpregju po 84 %. Ostalih 16 % blagov-
ne proizvodnje pa so izvrdile gozdnogos-
podarske organizacije v lasmi proizvod-
nji s prevzemom lesa na panju in ob pa-
nju.

Odkupne cene so vsekakor odvisne
od dosezenih prodajnih cen gozdnih les-
nih sortimentov. Medtem ko so v doseZe-
ni prodajni ceni med posameznimi gozd-
nogospodarskimi organizacijami obZut-
no velike razlike, predvsem zaradi raz-
licne kvalitete lesa, so razlike odkupnih

' cen bistveno manj$e na ra¢un drugih po-

stavk (vlaganja) pri delitvi prodajne
vrednosti gozdnih lesnih sortimentov.
Razlike odkupnih cen nastanejo tudi za-
radi tega, ker gozdnogospodarske orga-
nizacije pri prikazovanju le-teh v celoti
ne upostevajo stopnje vkljucevanja last-
nikov gozdov v proizvodnjo, delno pa tu-
di zaradi razli¢nega izra¢unavanja posa-
meznih faz proizvodnje.

Lastmki gozdov oddajaje les v nasled-
njih fazah proizvodnje: na panju, ob pa-




nju, na kamionski cestl in na skladisén
Pri doloZanju odkupnih cen gozdmh les-
nih sortimentov se upoStevajo vse faze
proizvednje. Kolikor lastik gozda odda
ies na skladid¢u, se mu pri odkupni ceni
upostevajo stroski vseh faz proizvodnje.
Ce pa katerokoli od teh faz prevzame
gozdnogospodarska organizacija, se
strodek te faze &teje kot odbitna postav-
ka. Stroski posamezne faze proizvodnje
(poseki, izdelava, spravilo) se obratuna-
va)o po sprejetih normativih, ki se po po-
sameznih gozdnogospodarskih organi-
zacijah bistveno ne razlikujejo. Razlikuje-
jo pa se stroski kamionskih prevozov za-
radi razli¢énega obravnavanja le-teh v
posameznih gozdnogospodarskih orga-
nizacijah. Nekatere namreé obratunava-
jo povpreéno ceno prevozov ne glede na
razli¢ne razdalje (solidarno pokrivanje
strogkov), druge pa po dejanskih strog-
kih, ki izhajajo iz razli¢nih razdalj. Tako
pridemo do razli¢nih odkupnih cen. V
nekaterih gozdnogospodarskih organi-
zacijah (obic¢ajno ekonomsko revnejse
obmotje) se dogovorijo $e za solidarno
prelivanje odkupnih cen med posamez-
nmmi gozdnimi lesnimi sortimenti. Tako
prihaja do tega, da so v istem kraju na
mejah obmodij za enake sortimente ena-
kih kvalitet razii¢ne odkupne cene.

Pri prikazovanju in primerjanju deleZa
od prodajne cene lesa, ki pripada lastni-
kormn gozdov (odkupne cene) z drugimi
deleZi (sredstva za biclosko reprodukci-
jo, sredstva za ceste In stroski gospodar-
Jenja) gozdnogospodarske organizacije
obi¢ajno izkazujejo v skupnem znesku, in
to kot prevzem lesa na kamionski cesti,
kljub temu, da dejansko nastopajo razlié¢-
ne faze prevzema lesa. Po ozeni se po
posameznih gozdnogospodarskih orga-
nizacijah realizira od 50 do 90 % blagov-
ne proizvodnje s prevzemom lesa na ka-
rionski cest), ostale koli¢ine pa v drugih
fazah proizvodnje. Tako je v primeru
Gozdnega gospodarstva Ljubljana (ta-
bela 2) prikazan delez od prodajne
vrednosti lesa, ki so ga prejeli lastniki
gozdov v fazi prevzema na kamionski
cestl, ¢eprav drug! podatki kaZejo, da je

bilo 11 % od celotne blagovne proizvod-
nje realizirane v fazi prevzema lesa na
panju.

PreteZni deleZ blagovne proizvodnje
predstavlja prevzem lesa na kamionski
cesti, prevzemi oziroma oddaja na skla-
did¢u in ob panju pa ne predstavljata
vedijih kolidin, zato bi jih eventualno lah-
ko zanemarili. Ne moremo pa zanemariti
prevzema lesa na panju, ker predstavlja
pomemben delez od celome blagovne
proizvodnje in je v posameznih gozdno-
gospodarskih organizacijah dokaj razli-
&en (v letu 1985 od 1 do 46 %). Pomemb-
no je tudi to, da z oddajo lesa na panju
lastniki gozdov v proizvodniji sploh ne so-
delujejo in jim pripada le del prodajne
cene lesa, ki izvira iz lastnidtva (renta).
Po oceni znasa ta del od 5 do 20 %. Koli-
kor so lastniki gozdov udelezeni v vseh
fazah proizvodnje, pa prejmejo 65 do
70 % od prodajne vrednosti gozdnih les-
nih sortimentov. Prikazovanje povprec-
nih vrednosti nam zato sliko popolnoma
zamegli. Primerjava med posameznimi
gozdnogospedarskimi  organizacijami
pa je sploh nemogota, $e zlasti zato, ker
se pojavljajo razli¢ni obsegi prevzema
lesa na panju.

Primerjava deleZa strodkov gospodatr-
jenja z deleZzem odkupne cene lesa od
prodajne vrednosti gozdnih lesnih sorti-
mentov je zaradi razli¢nega zajemanja In
izratunavanja tako odkupnih cen kot tu-
di strogkov gospodarjenja Ze v sami or-
ganizaciji ne daje prave slike. Primer)ja-
va med posamezniml organizacljami pa
je sploh nemogoca. Zato bi bilo nujno po-
enotenje zajemanja in spremljanja ter
prikazovanja podatkov tako za stroSke
gospodarijenja kot tudl za odkupne cene
gozdnih lesnih sortimentov.

3. ZARLJUCEK

Namen tega prispevka je bil prikazati
delitev tistega dela celotnega prihodka
v TOK, ki ga predstavlja prodajna vred-
nost gozdnih lesnih sorimentov zasebnih
gozdov, Zbrali smo podatke za nekaj
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gozdnogospodarskih organizacij, da bi
jth medsebojno primerjali. Ker pa zaradi
razli¢ne metodologije zajemanja in pri-
kazovanja posameznih vrst strodkov tako
o vidini sredstev za gozdnogospodarsko
reprodukcijo, sredstev za odpiranje goz-
dov in stro$kov gospodarijenja kot posle-
dica le-teh tudi nadomestilo lastikom
gozdov za oddan les med gozdnogospo-
darskimi organizacijami niso primerljivi,
je v tem sestavku prikazana in analizira-
na le planirana porazdelitev navedenih
postavk po gozdnogospodarskih organi-
zacijah za leto 1987, Dejanska porazdeli-
tev ustvarjenega dela prihodka od pro-
dajne vrednosti gozdnih lesnih sortimen-
tov v letu 1985 pa samo za eno gozdno
gospodarstvo (GG Ljubljana). Porazdeli-
tev in primerjava vseh strogkov je prika-
zana v smislu zakona o gozdovih in ne po
predpisanih knjigovodskih doloéilih.

Predpostavljamo, da raznolikosti in
posebnost, ki obstajajo zlast pri gospo-
darjenju z zasebnimi gozdovi, prav goto-
vo vplivajo kot posledica za neenotno za-
Jemanje in prikazovanje posameznih
pedatkov. Xljub temu predlagamo, da bi
za zasebni del gozdarstva v SR Slovenij
sprejeli enotno metodologijo spremljanja
stroskov. Ta metodologija 'naj bi bila
podlaga za dogovor za enotno shemo
kelkulacije in enako vsebino posamez-
nih postavk kalkulacije.

Predlagamo tudi, da bl zaradi primer-
ljivosti  strukture prodajne vrednosti
gozdnih lesnih sortimentov, doseZene pri
kupcu, med gozdnogospodarskimi or-
ganizacijami zajermall naslednje postav-
ke:

- sredstva za gozdnobiolo$ko repro-
dukcijo (biologka amortizacija),

- sredstva za odpiranje gozdov,

— stroski gospodarjenja,

— nadomestilo lastmikom gozdov za
oddan les (odkupna cena),

- faza skladi¢a,

— faza prevzema lesa na panju.
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(JXF. 8234:(497.12 Tolminsko)

Prehojena
pot podruzbljanja

prolzvodnje v zasebnih gozdovih SGG

Tolmin

Ignaci) Pislar*

Ve¢ blagovne proizvodnje gozdnih lesnih sorti-
mentov v organizactii TOK Gozdarstvo pomeni vi-
jo stopnjp podruZbljanja proizvednje v zasebnih
gozdovih

Pod poimom »v organizaciji TOK gozdarstva«
razumemao:

a) pripravo dela,

b) izvedbe dela.

Pregled odstotnega deleZa odkupa na panju za
10 let nazaj je pri TOK Gozdarstvo [drija nasledn):

1976 196 %
1877 282 %
1978 315 %
1979 42,7 %
1980 456 %
1981 51,0 %
1982 387 %
1383 437 %
1684 494 %
1585 439 %

V lety 1986 pri¢akujemo okrog 50 % proizvodnje
v organizacijl TOK. Od leta 1878, e bolj pa od leta
1914, je viden porast delefa proizvednje v odkupu
na paniy, saj je pri razmeroma konstantnem odku-
pu lesa na kamionski cesti mo&neje porastia proiz-
vodnja TOK in je od skupne prolzvodnije leta 1976

(62934 m") prisla v letu 1978 Ze na 82.000 m’,

Manjsa nihanja 1980-1985 so deloma posledica
vremenskih razmer, ekonomike in deloma tudi
prehodnih zalog. Prav take niha odkup na kamion-
ski cest med 50000m? leta 1978 in 1983 ter
40.000 m? leta 1981. Vsekakor pa se zadnja leta ni-
kakor ne povetuje odkup na kamionski cesli in ni-
kakor ne prispeva k dvigu blagovne proizvodnje
TOK v zadnjem desetletju. Ravno narobe, ¢utiti je
upadanje, ki bo posebno izrazito letos, in to zlasti v
enotah z razdrobljeno posestjo in slabim sortiment-
nim sestavorn.

Brez proizvodnje v organizaciji TOK bi potemta-
kem proizvodnja v letosnjern letu znasala konj
polovico naértovane. Da bt zadovoljevali druZbene
potrebe po lesu vsaj pribliZzno v skladu s proizved-
nimi moZnostmi nadih gozdov v zasebni lasti, je lo-
rej vklju¢evanje TOK v podruZblianje gozdne pro-
izvodnje v zasebnih gozdovih ve kot nujne.

Kaksne pot smao torej prehodili na TOK od leta
1980, ko je bil na nasem obmod&)u, v Nemakem Rutu
republidkl seminar o isti temi.

Za laZje razumevanje navajam le neka) osnovnih
podatkov za TOK Idrija za leto 1985, povzetih po
postovnem porogilu. Podatki so razélenjeni na Stiri
organizaciske enole TOK po obéinah Idrija, Aj-
dovicina, Nova Gorica in Tolmin

OE Povr. Stev. Stev. Povpr. Povpr. Odkup  Odkup Skupaj
gozdov last- gozd- velik. velik.  na kami- na panju
v ha nikov nih poses, parc onski
gozdov parc. ha ha cesti
ldrija 17.446 3.680 16.230 413 1,08 18.277 9953 28.230
Ajdovéina 11.218 3.264 24495 121 0,46 8961 4.23] 13.192
Gorica 16.375 16.366 44.107 1.00 037 1572 9.380 16.932
Tolmin 20571 8.024 29.221 2,56 0,70 12.283 13.203 254586
Skupaj
TOK 65611 37.344 114,659 176 057 47063 36.767 83.830

-_*I. P, dipl inZz gozd, TOK Gozdarstvo Idrija,
65280 Idrija, Trg svobode 2, YU

Struktura blagovne proizvodnje TOK za leto
1285 nam $e pove, da je od 37.344 lastnikov gozdov
sodelovalo v blagevni proizvodnjile 2714 ali komaj
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7.3 %, ostali pa niso sodelovall in jim pravimo »giu-
hix lastniki gozdov.

V odkupu na panju 36.767 m* so delavcl TOK po-
sekali 116 %, kooperanti pa B84 % lesa.

Pri spravilu so delavci TOK sodelovali z 11 %,
keoperanti s 85 % ter obriniki 5 4 %

Tezak trakior je spravil 10 % lesa, srednji in la-
hek 78 %, motorm vitel 3 %, ro&nc spravilo § %, no&-
nja in via&enje s konji 4 %.

Domaca poraba lesa je znasala neto 25.400 m?, to
je slaba tretjina blagovne proizvodnje. Od tega je
bilo B0 % drv za kurjavo.

Odkup iz negozdnih povrdin je znasal ckrog
8000 m!in se iz leta v leto giblje ckrog 10 % blagov-
ne proizvodnje TOK. ?

V TOK je vé¢lanjenih 751 lasmikov gozdov, od te-
ga jih je 137 zavarovanih zdravstveno, pekojninsko
in invalidsko. Delavcev ima TOK 90, od tega jih 44
dela v neposredni proizvodnji. drugi pa so pred-
vsem tehméno strokovm kader.

I. SAMOUPRAVNA IN FUNKCIONALNA
ORGANIZIRANOST TOK

Samoupravljanje in osvedteno sodelovane v
TOK se je dalo dosedi pri veéini ¢lanov, torej pri
vesini tistih, ki jim gozd pomeni pomemben vir za
prezivljanje. Prek samoupravnih erganov, zadruz-
nega sveta in odborov te¢e del odlo&anja. Zelo pa
so obiskani zbori &lanov TOK, kjer se cbravnavala
dve bistvent zadevi: zakljuém raéun in plan za na-
slednje leto. Tudi obvedanje je dokaj urejeno zlas-
1i za tiste, ki so &lani odborov in zadrufnega sveta
ter za IPZ zavarovane kmete. Pomembno pri tem je
tudi konkrelno sodelovanje s krajevnimi skupnost-
mi na podeZelju pri izbolj§evanju Zivljenjskih raz-
mer. Velikanska vetina lastnikov gozdov pa zaradi
nepomembnost dohodka iz gozda in nezanimanja
ni v¢&lanjena v TOK. Pri tem pa je zlasti pri mestnem
prebivalsivu opazen Spekulativen ednos do svoje-
ga gozda, kar povzrota kar precej tetav. S Sirje-
njem osvestenost, pridobivanjem zaupanja n $ir-
jenjem vsebinske misli samoupravljanja si tore)
upame zagoelevit primeren razvoj fudi vnaprej, kot
smo s ga zagotavljah do danes. Brez zaupanja pri
kmety, lastniku gozda, paé ne gre.

Operativna organiziranost TOK je po nasem
mnenju primerna. TOK ima 4 operativne centre, or-
ganizacijske enote, ki uspedno operativno poknva-
jo teren. Nadalje se deh v revirje, ki so glede na in-
lenzivnost gospodarjenja lahko razliéno velki
Prejsnjo organizacijc dveh fehnikov v enem revirju,
enega, K naériue, in drugega, ki to izvaja, ki smo
jo delno imel, smo spremenili in zda) imamo man)-
Se ravirje, kjer en revuni gozdar prevzema celo-
kupno skrb 1n odgovornost nad revirjem glede
proizvodnje in nege gozdov ler tuch drobnih opra-
vil v revirju. Tako ima bolj$i pregled nad dogaja-
njem v revirju in tudi poli se ne podvajajo loliko.

Tak je bil na% razvo] v operativni organizacij,
zda] pa stremumo k termu, da pridobimo neka) grad-
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benih tehnikov, ki bi razbremenili v tem pogledu
nase revirne, saj le-ti vsekakor premalo muslijo na
gozd, na pravo delo gozdarja v gozdu, vse preveé
pa na buldo?er. miniranje itd. Od tega si obetamo,
da bomo pridobili nekaj na kvaliteti dela v gozduy,
ki smo jo morda malo prevet zanemarilL

. PORAST STEVILA PROIZVODNIH
KOOPERANTOV

Stevilo tako imenovanih proizvodnih kooperan-
tov, zdravstveno, pokojninsko in invalidsko zavaro-
vanib, torej] kmetov, katerih pretezni del dohodka
1izvira iz dela v gozdu, se je stalno povedevalo.

Leto Stevilo
1877 4
1978 51
1979 gl
1880 74
1981 97
1982 108
1983 128
1984 131
1985 137

Ti kooperanti poleg del v kmelijstvu opravijo Se
vse delo v svojem gozdu ler precej tudi v gozdu
drugega. To je &loveski, kadrovski potencial TOK,
¥l je s tem, da se je Steviléno toliko okrepil, tudi
omogoél, da so se dela v takem obsegu tudi 1zvr-
Zevala. Od minulega seminarja v Rutu se je to te-
vilo skoraj podvoijilo, predvsem se je povedalo &te-
vilo kooperantov na Idrijskem. 5 sprejemom pred-
pisov o zavarovanju zdruZenih kmetov v zaetku
leta 1884 se k TOK mi prijavilo veliko novih zavaro-
vancev, sa} smo vse potencialne kmete, lastnike
gozdov, bili ze prej zavarcvah. Veéina novih se je
ledaj zavarovala pri kmetijskih zadrugah.

Obseqg odkupcv na panju se seveda ni propor-
cionalno povetal s porastom &tevila prozvodnil
kooperantov, delno zaradi storitev v letin 1983,
1984 posebno veliko, delno pa zalo, ker so vsi ve-
&inoma veliki kmetje in imajo sami doma zelo veli-
ko dela.

Dogaja se tudi to, da nekaleri premalo naredijo
v gozdu, Z novim letom bomo zaéeli sklepat jetne
pogodbe, kjer bodo kooperanti prejeli leine abve-
ze za delo v gozdu, ki bodo seveda odvisne od ob-
seqga kmetijskih del. Kelikor obveze ne bedo izpo!-
njene in zatu ne bo objektivnih razlogov, bo prene-
hal zanje raziog biti zavarovan pri TOK gozdar-
stvo

Kooperant, ki je pravi kooperant, ima doma tudi
kmetijo. Kot kmel ima najvet dela prav poleti. Po-
leti, ko je €as za sedn)jo najman| primeren, ga torej
ni v gozdu. To je v pogledu sezonskega dela v goz-
du zelo ugodno

Kol onientacijo navajam povpreéni zastuzek pro-
1zvodnega kooperanta v letu 1985. Ta je znasal




404,955 din, povpreéno izplatano nadomestilo za
delovna sradstva in prihed na delo pa 368.872 din,
skupaj torej 766.600 din. Toliko denar)a je torej pri-
tekle v povpredju na kooperanta v lanskem letu,
kar je bil vsekakor pomemben prispevek za so-
cialno varnost kmeckih druzin,

7 gotovestjo lahko re¢ema, da so tako imenovani
proizvodni kooperanti udarna stia TCK, ki je prek
ostalih v nadaljevanju referata nadtetih vzvodov
sposcbna vsak hip izvrii svoje delovne naloge

1. INVESTIRANJE TOK V ODPIRANJE
GOZDOV S CESTAMI IN VLAKAMI IN ZA
OPREMO

Brez investiranja v izgradnjo cest in vlak je po
nadih izkusnjah nemogoe vzdriati s tako proiz-
vodnjo vnaprej. Ce bi prenehali z vleganii v odpi-
ranje gozdov, b morali vsekakor drasti¢no zniZati
blagovno preizvodnjo. Obseg viagan) v odpiranje
gozdov Je v letu 1985 bil zelo velik, najbrz realno
najved)i v zadnjem desetletin, V celati je TOK inves-
tiral v letu 1985 slededa sredstva:

a) Investicije v izgradnjo cest 81.102.442 din

b) Oprema 11.380.211 din
c) Anuitets 3863563 din
d) Za vlake iz dochodka 40,958,930 din
e)izb6% 59.293.216 din
Skupay 196.638.362 din

Pri prodajm vrednosti lesa skupa)] 737.950.000
din znadajo vioZena sredstva kar celih 26,6 %, fore)
ved kol etrtino. Za ta denar smo na novo zgradili
ali primerno rekonstruirali 19,6 km gozdnih cest,
16,7 km mehkih cest, 83,0 km primarnth viak in
14,4 km sekundarnih vlak, skupa) torsj 134 km no-
vih in rekonstruiranih gozdnih prometnic.

V letu 1384 je odnos investiranih sredslev v od-
piranje gozdov nasprofi celotm vrednosti lesa zna-
Zal 21,8 %, leta 1983 pa je bil tudi zelo wvisok in je
znasal 26,3 %.

V cmenjenih ugodnth leth, ko je TOK po dolgem
tasu, predvsem po zaslugi sporazuma z obmoéno
lesno industrijo, lahko resniéno veliko viagal v od-
piranje gozdov, se je tudi proizvodnja TOK pova-
pela zelo viscko in se je na teh relativno visokih $te-
vilkah neka) lel tudi zadrZevala.

Slaba odprtost gozdev na Tolminskem, $e zlasti
pa gozdov v zasebni lasti (tolminski zasebni gozd
ima odprtost komaj 8,3 m ceste na | ha) bo 3e na-
dalje terjala nadaljnje pospeseno odpiranje goz-
dov. Ce temu ne bo tako, se bo proizvodnja lesa
prav golovo morala zmanjsati.

V struk:uri sredstev za odpiranje gozdov je na
primer v letu 1985 bilo polovico, na:anéneje 49 %
namenjenih za investicije in opremo, 51 % pa za iz-
gradnjo kapilar (vlak). ki so kratkoroZno za proiz-
vodnjo odlo¢ilnega pomena. Sem spadajo tudi 3e
numa vzdrzevalna dela, ki so prav tako zelo po-
membna. Slabo polovico sredstev (49 %) pa smo to-

rej vlagali delgoroéneje v izgradnjo gozdnih cest.
Kljub vsem naporom pa nam na primer ostajajo e
neodprtt cziroma povsem mnedostopni 1ako veliki
gozdn: kompleksi, kot je Porezen v Baski grapi.

Poudarjam, da je odpiranje gozdov med najpo-
membnejdimi vzvodi, ki zagotavijajo realizacijo bla-
govne proizvodnje v zasebnih gozdovih pri nas in
najbrz tudi druged.

I'V. KREDITIRANJE NABAVE OPREME ZA DELO
V GOZDU PROIZVODNIM KOOPERANTOM IN
DRUGIM CLANOM TOK

Da bi proizvodnja mogla tedi pri tako visold ude-
lezbi kooperantov v delovnem procesu poseka in
spravila lesa, je bile predvsem nujno tega koope-
ranta za delo tudi primerno opremiti. Zanimanje je
pokazal predvsem on sam. Le v nekaj primerih
smo ga morali pregovarjati. Tu gre predvsem za
nabavo primernega lrakiorja in villa za spravilo le-
sa ter varnosine kabine. Le izjemoma in v zadnjem
*asu so kooperanh nabavili nekaj naprav za spra-
vilo lesa po Zici. Cutiti je tendenco, da pri novih na-
bavah Zelijo kupili nekoliko moene)ie stroje, kot so
jih imeli deslej. Ker nov traktor, opremljen z vitlom,
stane veliko, je bilo logitno treba poiskati vire za
najem posojila. Glavni vir so pri nas HKS, katerih
soustanovitelj je tudi TOK, saj ves odkup lesa lete
prek njihovega racuna. HKS kreditirajo kooperan-
te same ali pa dajo kredit TOK, katerega gospo-
darski odbor po lastni uvidevnosti dodeljuje poso-
jila potencialnim blagovnim proizvajalcem lesa. Tu
ne delamo razlik, ali je to tako imenovani proizvod-
ni kooperant ali ne. Merile nam je le bodo¢a bla-
govna proizvednja. Posojila so pri razliénih HKS z
nekoliko razliénimi pogoji, kar nekoliko mot. Naj-
ugodneje pogoje ta trenutek nudi HKS Tolmin, ki
posoja sredstva na 4 lela po 35 % obrestni meri. Za-
radi motnh podraZitev trakiorjev in vitlov v zad-
njih nekaj letih, ko se, kot pravijo, les draZi podas-
neje od Zeleza, smo pri¢akovali nekajmanj interesa
za nakup. Vendar interes ne poneha, kar je vseka-
kor dobre. Letos smo na primer 2e najeli in cddali
naprej 4 stare milijarde posojil. Do konca leta bomo
najbri razdelili vsaj $e eno staro milijardo. Nekaj
posojil je bilo danih na nase priporoéilo tudi narav-
nost prek HKS, ki ima enake vradilne pogoje, kot 5o
pri nas. Pri najemanju in dajanju posojil v proizvod
ne namene ne ié¢emo nikakrdnega zasluzka, ima-
mo pa s tem sorazmerno veliko dela. V letu 1985 je
bilo skupaj razdaljenc 48 stare milijarde posojil,
okrog 200 starth milijonov pa je po posebno ugod-
nih pogojih dala Zavaruvalna skupnost za nakup in
montaZo varnostmih kabin. Ceprav imamo za vsak
primer odprta vrala za posojila tudi pri Ljubljanski
banki, zadnjih nekaj let nismo koristili njihovih sred-
stev, ker nam zaenkrat povsem zadostujejo sred-
stva HKS. Denimo, da bodo ta sredstva znagala le-
tos okrog 7 starth milijard (direkino in prek TOK),
lo pomeni 33 traktorjev s po 200 milijonov posojil,
kar je za nade razmere dokaj v redu.
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Opazili je moénejsi pritisk na cene spravila pri
novo nabavljeni opremi, kar je posledica inflacije.
Z vracanjem poscjl v glavnem ni tezav, Vet dela
pomeni spremljanje posojil ob neprestanem spre-
minjanju obrestnih mer,

Zavedamo pa se globoko, da brez tega paé ne
b1 imeli prave osnove za delo in kreditna polinka
bo e nadalje pomemben vzvod za pospeéevanie
blagovne proizvodnje v zasebnih gozdovih.

V. IZOBRAZEVANJE KOOPERANTOV

Ce bi pogledali v poslovno porotilo za leto 1985,
bi videli. da smo v tem letu ime’i naslednja izobra-
Fevanja:

a) 10-dnevni te¢a) za delo z motorno Zago (4 de-
lavei)

b) 6-dnevni tefa) za delo z motorno 2ago (11
kooperaniov)

c) l4-dnevni teta) za delo z Ziénim Zerjavom (8
delavcev in kooperantov)

d) l-dnevniteéajza varno delo prispravilu lesa
s traktorjem, lehniko dela pri spravilu s traktorjem
in osnove vzdrZevanja traktorja (165 ¢lanov TOK)

e) 2 ekskurzili, Radgona in Kriko-Gorjanci, Za-
grebdki velesejem (100 udeleZencev).

Iz naétetega se da razbrati, ca je skrb za izobra-
zevanje kooperantov precejénia. Sedimo, da najne
bi noben mlajsi kmec¢ki sin, ki ima gozd, smel manj-
katina lecaju za motorno Zago. Tam dobi osnove za
varno delo, pa tudi tehniko dela spozna, kar je vse-
kakor velikega pomena.

Ker se zdi, da je izobraZevanje gozdnih delav-
cev-gozdarjev nekoliko v krizi, bo tukaj na razpo-
lago vsaj deloma izsolana in deloma priu¢ena de-
lovna sila, ki je avtohtona, ima korenine na nasem
pedezelju in je voljna delati To je rezerva, ki jo je
vsekzkor vredno upoilevati. Poleg tega pa je 120b-
raZevanje nasploh vsekakor neka vidja kvaliteta
odnesov v TOK, saj bt samo odkup lesa na karnion-
ski cesti pomenil skrajni minimum vsakrénih odno-
sov v TOK,

V izobraZevanju kmelov lasinikov gozdov s po-
udarkom na varnem delu vidimo torej v nasem
TOK pomembno torié¢e dela, ki se bo prej ali slej
obrestovalo. Tudi ekskurzije, ogledi sejmov in po-
dobno delujejo izredno pozitivno, saj se novosti od
drugod hitreje uveljavijo v nasih hribovskh in ne-
koliko cdmaknjenih krajih. V ¢asu od leta 1880 do
danes se je zvrstilo veliko Stevilo raznih teéajev. V
zadnjem ¢asu ved izobraZujemo tudi za delo na Zi¢-
nih Zerjavih, ker vidimo v tem neko perspektivo
tehnoloskega razvoja.

VI. SKRR ZA VARNO DELO

Zadnje ase se ob pripravi novih predpisov ok-
rog varstva pri delu veliko govori tudi o varovanju
¢&lana TOPK pn delu v gozdu. Opazni sta dve skraj-
nosti, ena, ki hote slehernega kooperanta v gozdu
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tako zavarovati kot delavca, kar je seveda zelo
dragao in vpradljivo, ab je to sploh mo¢ izpeljati ali
ne. Druga skrajnost je seveda prepustiti varstvo
pri delu stiljl in ni¢ poskrbet za varno delo kmeta
v gozdu,

Resnica je verjetno nekje na sredini. TOXK ldnja
Ze leta skrbi za varno delo v gozdu. Posebno skrb
posveéa proizvodnim kooperantom. Ti vsekakor
delajo v gozdu najve, Le-ti imajo pravico do brez-
plaénih osebnih zasgiinih sredstev, po delovnem
nalogu so jih dolZni tudi uporabljati. Ta osebna var-
stvena sredstva imajo rok trajanja izraZzen v norma
urah, Proizvodni kooperant opravljajo redno tudi
teoretiéni in praktiéni preizkus znanja. Se prej pa
so seveda opravili te¢aj za delo pri poseku lesa.
Tukaj seveda manjka prav te¢aj za delo s traktor-
Jem, kar pa mislimo v bodo&e nadoknaditi v dogo-
voru s centrom v Postojni, ker b se dogovorili za
skraj8an program

Cstali ¢lani TOK dobijo ¢elade in poduk o var-
nem delu, Kadar pride do kalamitet - ledoloma, na
primer organiziramo priloZnostne tetaje, kjer last-
nike posebej opozorunoe na preZete nevarnosti.

Vpeljano imamo tudi kolektivne zavarovanje pri
zavarovalni skupnosti za primere invalidnosti ali
nezgodne smrti. Za projzvodne kooperante je tako
zavarovanje obvezno. Polovico letne premije krije
sklad skupne porabe, polovico pa zavarovanec
sam. Veliko delamo tudi na varnostnih kabmah.
Proizvodm kooperant ne sme delati, &e nima var-
nostne kabine. Zelo ugodno tudi kreditiramo naba-
vo i montaZe varnostnih kabin v nadi delavnici na
Poljubinu.

Pri delih, kjer je ved izvajalcev, sestavijamo var-
nosten elaboral.

Sodimo, da je varstvo pri delu pomemben ele-
ment v odnosu do nadeqga ¢lansiva. Mislime, da je
relativno malo nesre& v gozdu do neke mere tudi
zasluga tak&ne usmeritve. Smo za povetanje skrbi
za varno delo &lanov TOK v gozdu, vendar vse v
okviru nasih ekonomskih zmogljivosti.

VII. STORITVE ZNOTRA|] DELOVNE
ORGANIZACIJE IN ZUNA] NJE

Analiza, narejena pod strokovinim vodstvom Tat-
jane Bozic, ki odpira vprasanje, ali je odstotek od
cene lesa, v nagem primeru 12,79 %, dovolj za po-
kxivanje strodkov gospodarjenja TOK, e pokazala,
da namn usluge prinesejo toliko, za kolikor bi sicer
moral bin procent ved]i, da bi pokrili stroske gos-
podarjenja, Pobiranje tako visokega odstotka za
stro§ke gospodarjenja bi nam vsekakor prineslo
rekord med slovenskimi gozdnogospodarskimi or-
ganizacijami in tudi rekord v najniZji odkupni ceni.

Ta drugod prisluZeni odstolek je torej zelo dra-
gocen (n je v letu 1985 zna%al 4,1 %.

Lani je bila vrednost vseh storitev TOK
B7.287.156 din. Ta je v prumerjavi z vrednostjo bla-
govne proizvodnje lesa 737.950.233 din 11,8 %. Ta
znesek je seveda $e (oliko pomembnejsi, ker vse-




tuje manj strodkov kot redna proizvodnja lesa. Za-
nimive so predvsem zadnje ¢ase interne sforitve za
TOZD gozdarstva druzbenega sektorja. Tu se rea-
hzirajo interno dogovorjene cene, ki veliko prispe-
vajo h knfu rezije TOK.

Po zakonu o gozdovih mora znotraj gozdnogos-
podarskega cbmotja biti organizirano gospodar-
ienje z druzbenimi gozdovi in tudi gospodarijenje z
zasebnimi gozdovi. Oba tore) morata obstajatl In
zato morata imeti tudi pozitivne zakljuéne ratune.
Kadar TOK zaradi silno razdrobljene posesh,
predvsem pa zaradi zelo slabega sortimentnega
sestava pride na rob obstoja, je po nadem prepri-
Zanju najbolj prav, da si manjkajogi dohodek pri-
sluzi sam, z delom svojih &lanov, tudi v storitvah.
Kadar se storitve realizirajo v druzbenem sektorju
gozdarsiva, se del njegovega prihodka prenese na
TOK, tako da TOK lahke preZivi. Kadar pa so slo-
nitve eksterne (Soke elektrarne, drugi GG), pa se
ustvarja realizacija zunaj podjetja. V zadnjem &asu
draga delavéeva ura predstavlja oviro pri iskanju
dela drugod, vendar se kljub temu uspevamo an-
gaZirati marsikje, saj smo poznani kot delovna or-
ganizacija, ki svoje delovne zadolZitve jemlje do-
vol] resno.

Nenadno prenehanje opravljanja steritev bt TOK
prizadejalo hude ekonomske preglavice. Po drugi
strani pa bi premoéno angatiranje TOK za steritve
v TOK ne koristilo. Njegova prva in poglavitna na-
loga je gospodarjenje z zasebnimi gozdovi v ob-
moéiu. Ce bi TOK v to prisilila ekonomska nuja, bi
bilo povsem jasno, da gre za sistemsko napako pri
financiranju TOK. Pravzaprav e danes lahko o temn
razmiljamo. Samo ob svo) redn dejavnost, iz-
kljuéno znotraj svoje delovne crganizacije, pri takih
naravnih in socialnih razmerah, kakréne imamo pri
nas, TOK Idrija Ze danes ne bt mogel ve¢ pozitivho
poslovati.

Vsi nasteti vzvodi: organiziranost TOK, proizvod-
nt kooperant, investiranje v odpiranje gozdov, kre-
diliranje nabave opreme, izobratevanje, skrb za
varno delo ter iskanje dodatnega zastuZka drugod
so ved¢ ali manj zadeva notranjega razvoja TOK, ki
se skufa obdrati na povrdju kljub zaostremm raz-
meram gospodarjenja, seveda v danih okvirih, ki
ith narekuje nasa zakonodaja.

Mislim, da je bil na tem podrogju dosezen nek
napredek, ki je deloma zgrajen na lemeljih priza-
devanj pioniriev tako imenovane proizvodne ko-
operacije ter na nekih 3irdih pogledih na pomen
TOK.

Pri razmigljanju o razvoyu TOK pa n2 moremo mi-
mo tega, da ne bi omenili nekaterih zunanjih vpli-
vov, ki so vsekakor odlo¢ujodi, pravzaprav bolj za
nadaljnji razvo] TOK kot pa za dosedanji razvo)
TOK

|. Spremembe predpisov

Omenjam predvsem nov zakon o gozdovih, ki ne
jaméi v dovoljni meri 2droZevanje sredstev za iz-

gradnjo gozdnih cest. TOK brez izdatnih vlagan) v
cdpiranje gozdov ne bo zmogel dosegati doseda-
nje proizvodnje. Moral jo bo zmanj$at. To pa bo po-
tegnilo za seboj 5e mnoge drugih stvari, ki bodo
peljale v ekstenzifikacijo proizvodnije, ki pa si je za-
enkrat nobeden ne Zel.

2. Energetska kriza

Pri dragth gorivih, elektriki, premogu in nafti in
obZasnem pomanjkanju le-teh so drva, kljub temu
da jih draZimo, v splofnem prehitevanju cen vedno
znova najecenej$a. To se pri TOK Idryja, ki ima v svo-
)i blagovni proizvodn) skoraj polovice tega sorti-
menta, kaZe take, da je zaradi nizke odkupne cene,
ki znasa komaij slabo polovico lrine vrednosh drv,
skora) v celoti zaostal odkup drv na kamionskl ces-
ti. Odknp drv je praktitno samao &e v edkupu na pa-
nju,

To je na primer za OE Gerica, ki ima v svojem
sortimentnem sestavu B2 % drv, od sile neugodno.
Ta encta bi prakti¢no 82 % morala svojo blagovno
proizvodnjo napajati iz odkupa na panju, za kar pa
ima premalo kadrov in tudi tevilne moZnosti za
odkup na panju so pri previadujoci drobni posesti
ze dodobra 1zérpane.

Ker bo energelska kriza e trajala, bo poveéan
pritisk na domado rabo drv, kar bo v bodoce
zmanjdevalo blagovnost v teh gozdowvih.

Pri dolo¢enem izobilju in poceni gorivih pred le-
ti marsikdo ni ra¢unal na svoj gozd in ga je bil za
nekaj drobiZa pripravljen dali v seénjo. Danes ni
vec tako. Vsak vidi v svojem gozdu zalogo drv za
slab3e &ase 1n dogovor z lasmiki je iz dneva v dan
tekji.

Poleg tega obstaja &rni trg za drva in celo do se-
daj najlojalnejdi lasmiki gozdov podlegaijo vablji-
vim cenam. Pri vseh naporih, ki so potrebni, da se
v hribih pripravi nekaj metrov drv in se jih spravi
na cesto, je tezko iti se sirogega policaja. Danes si
policaj z izkaznico in zna&ko, jutri pa moras k iste-
mu kmety, lastniku gezda, da bi se dogovoril za
blagovno proizvodnjo lesa. Ta dveojna vioga goz-
darja se 2di deokaj problemaliéna.

3. Zadrege lesne industrije

Lesna industrija se je zadnje case znadla v ne-
ugodnem poloaju. To se bo hotes noées odraZalo
tudi pri nas. Ce ni¢ drugega, so resno ogroZena
sredstva za izgradnjo gozdnih cest. Cutiti pa je tudi
Ze resne teZave pri iverki, kjer zadnje tase kijub
moé&nejéi inflaciji nikakor ni mo¢ dosedi bistvenega
poveania cen drv za izdelavo wvernih plo3é.

4. Ekonomska in socialna slika pedeZelja

To je lahko le beZen zapis grobih opazovanj pro-
cesov, ki smao jim bili priéa zadnjih nekaj let. Ta sli-
ka se v zadnjih neka) lefih ni bistveno spremenila,
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Proces deagrarizacije se je dodobra zausiavil in
kmetko prebivalstvo se je v vseh ob¢inah nade re-
gije ustalilo na nekaj manj kot 10 %. Kljub temu se
kmetijska proizvodnja dr2i na dokaj visoki ravni,
kar je posledica poviSanja produktivriosti dela ludi
v kmetijstvu. Avtobusne zveze in 1zgradnja infra-
sturkture na podeZelju je naredila svoje in zausta-
vila proces deagrarizacije. To stanje se na TOK od-
raza tako, da je vedina ljud) prezaposlena s sluzbo
in kmetovanjem in jim za gozd ostaja kaj malo &asa.
V nekaterih predelih, na primer na Cerkljanskem,
se je otitno izoblikovala mognejia skupina proiz-
vodnih kooperantov, ki postori veliko gozdarskih
del tudi drugim, s éimer se veéina lastnikov goz-
dov tud strinja.

Zaradi zaposlitve in dodainega vira dohodka iz
kmetijstva vedinoma ni vedje ekonomske potrebe
za seénjo v gozdu. Zato je irebz lastike gozdov po-
vedini le nagovarjati in prepri¢evati. [zdelava drv
in odkupna cena le-teh pa v le malo zahtevniej&ih
spravilnth razmerah omogoda tako klavrn zaslu-
Zek, da se lasmiki za to delo vse bolj poredkoma
odlo&ajo.

ZAKLJUCKT

1 Zdi se, da smo ta trenurek primerno samo-
upravno in coperativno-funkcionalno organizirani.
Zahtevnost priprave dela bi terjala gostejie pokri-
vanje terena s sirokovnimi kadri. Da bi se lahko
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bolj posvetili gozduy, bi tehméni kader morali raz-
nhremenih del v zvezi z gradnjami prometnic.

II. Tehnolo&dko smo obvladali metorno Zago in
spravilo s traktorjem. Zaradi visokih strodkov smo
se izogibali spravilu s konji (vla¢enje in no3nja). Za-
radi visckih strodkov in tudi za to, ker nismo imeli
dovolj izveZbanih ljudi, smo se izogibali tud spra-
vilu z Zigmmi Zerjavi, Zadnja leta pa smo izdolali ne-
kaj dobrih Ziéni¢arjev. V spravilu z Ziénimi Zerjavi
vidimo dolo¢en tehnolodki napredek (saj ne more-
mo povsod in v najvedjih strminah graditi viak) po-
leg tega pa bome pridobili odkupe na panju tam,
kjer kmet ne more sam, ker take naprave nima. Ko-
nja bomo uporabili za nodnjo drv iz prvih redéen),
ko bomo le-a izvajali s pomodjo sredstev za razsir-
jeno reprodukcijo republidke SIS za gozdarstvo. S
tem bome v gozdovih cpravili zelo koristen gojitve-
ni ukrep.

L. TOK se v zapirajotih se kleStah ekonomike
vedno teZje prebija napre) Ziveti od slabega sor-
timenta in imeti pri tem skrajno zamudno in zato
drago pripravo dela mora neminovno pripeljatt v
tetave. Vrienje uslug znotraj in zunaj delovne or-
ganizacije samo cddaljuje ta trenutek. Najbrz se
boste strinjali 2 ugotovitvijo, da &e bi Ze kdaj TOK
&lina boben, najbrZ ne bi 3li vsi hkrati, paé pa eden
prvi in eden zadnji. Idnja zaradi sveje Hilavosti ob
tako neugodnih naravnih in socialnih razmerah in
pri takih ekenomskih trendih danes %e posluje po-
zitivno, Kaj lahko pa se zgodi, da kar naenkrat io ne
bo ve& mogote.




OXF.: 622:(497.12 Tolminsko}

Ekoloska In sestojna predstavitev

pogorja Mija

joze Papez*

1. UVOD

Pogorje Mije se nahaja na desnem bregu reke
NadiZe. Preko Mije poteka jugoslovansko-italijan-
ska meja tako, da je na jugoslovanski stram le se-
verna stran Mije. Celoten predel obsega 927 ha
gozdov, zarai&enih senoZeti in planin ter nad Robi-
&em neprehodnega skalovia in melise.

Na Miji sta bili neko¢ dve planini, na katernh se
j& okoli |. 1932, ko je bila planina obnovljena. paslo
300 glav goveje #ivine. Med [l svetovno vojno sc
pado na planini opustili. Po voi so v manjéem ob-
segu pasli vse do leta 19681, ko so planino dokoné-
no opustili. Seda) je planina popclnoma zarastena
z bujnim leskovim grmovjem.

Za gozdarje je bila Mija 2e od nekdaj zanumiva,
saj so v njene gozdove moténo posegli Ze Italijar.
Najmoénejfe seénje so bile okoli leta 1932, ko so
lesni trgovei na centralni planoti Mije zgradili raz-
velani sistem gozdne 2eleznice, ki je bil povezan 2
gozdno Ziénico, po kateri so spuséali les de Robita.
Gospodarjenie je bilo skraino ekstenzivno, sa) so
ves les izdelovali v drva. Lastnild so trgoveem pro-
dall les na panju, potem pa so jim ga tadi posekal,
izdelall v drva, roéno spravili do Zeleznice in ga
nato po vagontkih potiskall do Aitnice, Odkazila m
bilo, sekadi so sami pus¢ali redko debelo drevieza
semenjake, Posledica fakega naina gospedarje-
nja so sedan)i preteino panjevsk gozdovi. Mija je
za gozdarje postala ponovno zanimiva z izgradnjo
tovarne ivernih plod¢ v Novi Gorici ter po polresu
z razdiritvijo ceste Borjana-Podbela in na novo
zgrajeno cesto Podbela-Robedis¢e. Dosedanja
cesta Bregini-Logje-Robediaée je bila za gozdar-
stvo praktino neuporabna, s cestno povezavo Re-
uedidta s Podbelo pa se je nenadoma odprle ca
200 ha gozdov, ka gravitirajo na to cesto. Hkrati smo
sl gozdar)i in iveradi zastavili vpradanje: Ali je na
Miji res tolika bukovine, da se splaga zgraditi ceslo

E Mag. J. P., dipl. inZ gozd., Sosko gozdno gospo-
darutvo 65220 Tolmin, Brunov drevered 23, YU

nanjo? Zato smo |. 1978 pristopili k naérmemu raz-
iskovanju in ugotavljanju proizvodnih zmogljivosti
rastié¢ in sestojev. Povzetek elaborata Ekolo3ka,
sestojna in sefno-spravilna analiza pogorja Mija je
podan v tem prispevku.

2. OROGRAFSKE IN RELIEFNE RAZMERE

Pogorje Mija se dviga od 270-300 m nadmorske
vigine pri NadiZ in doseZe vidino 1188 m. Samo se-
verno pobodje se sirmo dviga do pribliZno
800-700 m nadmorske vidine, slrmina pa znafa
30-80°. Nato seizravna v blago nagnjeno in valo-
wito poboéje s poprecnim nagibom 10-30 °, ki se tik
pod vrhom ponovno strmo dviga. Vzhodno poboé-
ie pa so zelo strme in nekje tudi prepadne stene, ki
se kon¢ajo z meli§i nad NadiZo.

3. GEOLOSKE IN PEDOLOSKE RAZMERE

Spodnje plasti Mije predstavija dachteinski ap-
nenec, ki proti vzhodnemu delu pogorja prehaja v
dolomitiziran apnenec. Od Ljubije do nekake polo-
vice Mije pa so v spednjern delu morenski nanosi,
ki poleg apnenega vsebujejo tudi fli¥ni drobir.
Ve&) sirnjent nanos rdeckastih skrilaveev je na za-
hodni strani pobogja, drugate pa se pojavlja le tu
in tam v manjiih ali ve&jih krpah. Zgormnji del Mije
predstavljajo jurski apnenci, v kalerih so se Ze raz-
vili kraski pojavi. V tem pasu se pod vrhom Mije in
v obmod&ju opuséene planine pojavljajo tudi apnen-
ci z roZencl Podro&je dachteinskega in jurskega
apnenca Je bilo vedno pod gozdorm, v flisnih pre-
delih in nekje tudi na apnencih z rofenci pa je bil
gozd izkréen v kmetijske namene. Te povréine se
sedaj zaradtajo s pionirsko vegetacijo.

Na apneni podlagi so na pobotjih razvite v glav-
nem rendzine (organogena in organomineralna
rendzina) in le v manj& meri rjava pokarbenatna
tla. V zgornjem dely, kjer so razviti kradki pojavi,
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pa previadujejo rjava pokarbenama tla. Na bazié-
mh rde&kastih skrilavuili o razvita srednjeglobo-
ka do globoka rjava tla, ki s¢ zelo plodna. Na mo-
renah, kjer se medala apnenec in fhs, pa so razvite
rendzine in plitva do srednjegloboka rjava tla.

4. KLIMATSKE RAZMERE

Podatki Hidrometeorolodkega zavoda SRS v
Ljubljani o padavinah za postajye v Breginu, ki je na
nadmorski visini 557 m, kaZejo, da zna3a za obde-
bje 1937-1958 letno popredje 2477 mm padavin.
Pojavljata se dva izrazita maksimuma. Prvi je junija
z 276 mm in drugi oktobra in novembra z 267 mm
padavin. Podatkov o popreérih letnih temperatu-
rah za Breginj ni na razpolago. Zaradi submedite-
ranskega vpliva, d prihaja po reki NadiZi navzgor,
so zime v sami dolini mile in brez velikih sneZnih
padavin. V okoliskih hribih, posebno v severnih le-
gah, pa se klima z ved&jo nadmozsko visino zaosiru-
je in se ze pozna vpliv alpskega sveta. Ker je na mi-
neralno bogatih tleh v ugodnin toplotnih razmerah
dovolj padavin, je vegetacija zlasti na flidu zelo buf
na.

5. FITOCENOLOSKE RAZMERE

Pogorje Mija poraitajo sestoj nasiednith gozd-
nih zdru?b:

~ Enneaphyllo-Fagetum var. Anemone trifolia,

- Luzulo albidae-Fagetum submediterraneum,

— Ostryo-Fagetum.

5.1 Enneaphyllo-Fagetum geogr. var. Anemone
trifolia (Predalpski gorski bukov gozd), Kosir
1971

Predalpsk gorski bukov gozd se pojavlja v pasu
300-1100 m nadmorske vidine in poradfa sirma
enakemerno nagnjena pobodja. Klimatski eksiremi
so zaradi submediteranskega vpliva mocno omilje-
ni, Previadujodi lalni substrat so apnenci, pojavlja
pe se tudi na dolomitiziranib apnencih z roZenci.
Razvila so rjava pokarbonatna tla in ocrganomine-
ralna rendzina. Velika visinska razlika, pobodna
razgibanost in tudi razlitnost petrografskega sub-
sirata so povzrodili izoblikovanje naslednjih glav-
mh subasociacij;

- typicum na rjavih pokarbonatmih tieh rahle
vriacastega sveta

- FPestucetesum silvaticae na skalovitin legah 2z
organomineralno rendzino

— aceretosum v viaZnih ulekninah na poboéju

— luzuletosum albidae na napetih hrbtih, kjer je
zaradi skalovitostt povecana sunost in oviran raz-
kroi organskih snovi.

Zgradba zdruZbe je stabilna in v normalnih po-
gojih poleka razvoj prek bukve, kateri so normalno
primesani &esnja, g. javor, v. jesen in & gaber, Pri
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premocnin seénjah pa se odvisno od nadmorske
vidine mo¢no poveda dele? spremljajotih dreves-
nih vist.

5.2 Luzulo albidae-Fagetum submediterraneum
(Primorski bukov gozd z belkasto bekico), Ko3ir
1974 n. n.

Primorski bukov gozd z belkasto bekico je azo-
nalna zdruZba, ki se pojavlja v vseh legah in to na
zmerno nagnjenih poboéjih, kd so razbrazdana z
erozijskimi jarki. Previadujoi petrografska sub-
strat tvonjo bazi¢r eocenski flidi in rdedkasti skn-
laver Razvita so kisla rjava tla, v razponu od sred-
njeglobokth do plitvih skeletnih tal, ki so sveZa do
suha.

Poboéna razgibanost in razbrazdanost z erozij-
skimni jarki ter raziiéne lege in nagibi povzro&ajo,
da so se izoblikovale naslednje subasociacije:

~ luzuletosum na zmermo nagnjenih pobo&jih

— athyrietosum v ulekninah in erozijskah jarkih

— calamagrostidetosum na susnih juZnih legah.

Primorskemu bukovemu gozdu z belkasto beki-
ce so normalno primesani lipak, graden in velild je-
sen. Zgradba zdruZbe je labilna. Pri premeodénih
setnjah se na severnih legah mo&no poveéa delez
velikega jesena, na juZnih pa termofilnih listavcev.
Na opustenih senoZeth severnih leg poteka suk-
cesivni razvoj vegetacije prek naslednjih stadijev:

— opusene senoZel se zarastejo z visokostebel-
no brezkolenko (Molinia altissima)

- drugi sladij predstavlja zarad¢anje s &mno
jelso

- v tretjem stadiju se pod strnjenimi krosnjami
érne jelde pri¢ne pojavljati veliki jesen

- stadijev z jesenovim debeljakom %e ni, zato ¢
nadaljnjem razvoju lahke samo ugibame, vendar
predvidevamo pri¢etek pomlajevanja bukve.

8.3 Stadij Alnetum incaneae (stadij s sivo jelo)

Razvojno stopnjo nekdanjega aceretalnega bu-
kovega gozda na ledenidkih morenah, v katerih se
medala apneni drobir in i§, predstavlja stadi) s si-
vo jeldo. Sestojem sive jelse, na plitvih do srednjeg-
lobokih rjavih tleh, so primesam v. jesen, g. javor,
maklen, & jelda in bukev. Posamezno in Sopasto
mladje bukve nakazuje nadaljn)i razvo] v smeri bu-
kovega gozda.

5.4 Ostryo-Fagetum (Termofilni bukov gozd),
Wraber 1954

Termofilni bukov gozd je azonalna gozdna
zdruzba. Pojavlja se na juznih, toplh in strmih po-
boéijih. Petrografski substrat tvorijo dolomiti in do-
lormitizirani apnenci, na katerih so razvita ila tipa
rendzine,

Zgradba termolilnega bukovega gozda je labil-




na, V normalnih razmerah poteka razvaj prek buk-
ve, pr1 premoénih seénjah pa se moéno poveda de-
leZ ¢rnega gabra in malega jesena. Ta gozdna
zdruZba ima izrazit varovalni znala).

6. OPIS SESTOJEV

Kot posledica intenzivnega Clovekovega udej
stvovanja se na Miji pojavljajo razliéne vrste sesto-
jev, od ohranjeruh do sestojev v nastajanju, ki se po-
javljajo na opud&enin kanetyskih povrsinah. Razlie-
nost sestojnih oblik pa nareknje razli¢ne cilje in po-
ti za njihovo doseganje. Osnovrne znadilnost gospo-
darskih razredov so prikazane v tabell 1 Gozdni
fondi in v tabeli 2 Predvidena gojitvena dela ter v
nadaljnjem tekstu,

6.1 Enneaphyllo-Fagetum, ohranjeni sestoji

Ohranjent bukovt debeljaki in drogovnjaki se
razprostirzjo na severnem pobo&ju pod centralno
planoto v nadmorskl vidini 350-380 m. Poleg buk-
ve se posamezno pojavljajo de g. jJavor, v. jesen in
tesnja. Odvisno od potreb lastnikov je bilo v pre-
teklosti uveljavljeno posami¢no prebiranje in za-
storno gospodarjenje. Kvaliteta sestolev je dobra
do odli¢na, v desetletju 1980-1989 pa smo predvi-
dell redéenje in uvajanje pomlajevanja v progah,
da bi lako zastavili bodoge gospodarjenje z robni-
i seénjami. Predvidena intenziteta seénje naj bi
znadala 19 % od lesne zaloge in 92 % od prirastka.
Goitveruh del nismo predvideli,

6.2 Enneaphyllo-Fagetum, degradirani sestoji

Degradirani bukovi drogovnjak in debeljaki se
razproslirajo v glavnem na centralnem plateju Mi-
1e. kjer so bile pred II. svetovno vejno izredno moé-
ne se&nje. Drevje je preteno panjevskega porek-
la. Sestojem so posamezno primeSam bukovi koéi
(nekdanji semenjaki), primes plemenitih listavcey
pa znasa 5-10 %. Ker so sestoji preteZno panjev-
skega porekla, smo se odlotili za direktno preme-
no na ca. 60 % povrsine. Na preostalih povréinah je
zaradi skalovitosh poudarjena varovalna vloga
sestojev ali pa je sestojna zasnova lako bogata, da
se sestoje splada negovat. V prvem desetletju smo
predvidel premeno na 138 ha in to s smreko in ma-
cesnom. Na ostali povrsini pa smo predvideli red-
¢enje in nasemenitvene seénje. Predvidena intenzt-
teta sednjz e 57 % od lesne zaloge in 228 % nd pri-
rastka.

6.3 Enneaphyllo-Fagetum, varovalni gozdovi

Bukovi drogovnjaki s poudarjeno funkcijo se raz-
prostirajo na strmem skalovitem svetu nad NadiZo
in pod samim vrhom Mije. Predstavljajo degrada-
cijska stadij v razvoju bukovega gozda, saj je pri-

mer b. gabra in v. jesena v spodnjem delu In g. ja-
vorja In & gabra v zgornjem delu le posledica pre-
tiranih se€enj v bliZnji preteklosti. Primes ostalih
listaveev znaga 30-80 %. Kljub poudarjem varoval-
ni viogi smo predvidel prve redéenje 2 intenziteto
12 % od lesne zaloge

6.4 Enneaphyllo-Fagetum, sestoji v nastajanju

Bivio planino poras&ajo pretefno grmiséa leske.
Med lesko so posamezni nadrash kodi bukve, ja-
vorja, jesena ter b. in & gabra, ki opravljaje viogo
semenjakov. Med leske se Ze pojavijaio mlajsi
osebki teh drevesnih vrst, ki so razporejeni posa-
mezne do Sopasto 1n predstavljaje zasnovo bode-
&ega pionirskega gozda listavcev. Odvisno od pri-
medanosti rdeckastih skrilavcev se v manjem ob-
segu pojavija tudi ¢rna jelsa.

Na robu planine, kjer je starejéi pionirski gozd,
smo predvideli direktno premeno na 18 ha. Na os-
tali povrsini bi bila premena prenagljena in bemo
potakaly, da bo grmiste potasi preslo v pionirski
gozd listavcev, v kateremn bomo &ez 30-40 let pri-
¢eli z indirekiro in direkmo premeno.

6.5 Luzulo-Fagetum, ohranjeni sestoji

Bukovi debeljala zdruZbe Luzulo-Fagetum se
razprostirajo v zahodnem delu Mije, tik nad Na-
dizo. Kljub relativno lahkemu dostopu se v njih ni
nikoli veliko sekalo. V danem trenutku so to najkva-
lilemej% sesto na Miji, za kalere je znatilna visoka
rast drevja (do 30 m) in polnolesnost. Bukvi so po-
samezno primesani lipa, javor in jesen, smreka pa
v 3opih in skupinah, Vidje lezele sestoje je prizadel
snegolom, v tako presvetljenih sestojih pa se je ob-
ilno pomladil v. jesen.

V od snega prizadeth sestojih smo predvideli
koné&ni posek, na 3 ha pa spopolnitev pritodnega
mladja z macesnom. Predvidena intenziteta secnje
zna$a 35 % od lesne zaloge in 162 % od prirastka.

6.6 Luzulo-Fagetum, sestoji v nastajanju

Piorurski gozdovi & jelse in v. jesena poraséajo
bivie senoZeti na {lisni podlagi. Zgradba teh sesto-
jev je v horizontalnem in vertikalnem pogledu zelo
pisana. Nekaten lastniki so senoZeh opustili prej,
drugi kasneje, zato se mozai¢no prepletajo koma)
opuitene senoZeti, goste in drogovnjaki &rmne jel-
$e, pod katerimi se Ze pomlajuje velikd jesen. Vmes
se posamezno ali skupinsko pojavljata smreka in
macesen, ki so ju v preteklosti umetno vna3al. Za-
stopanos! drevesnih vrst je ravno take pestra. Po-
leg ze omenjene ¢rne jelde, velikega jesena, smre-
ke in macesna se pojavljajo e &ednja, bukev, gor-
ski Javor, siva jelsa in &rni ter bell gaber.

Na opuiéenih senoZetih, na rastidéu zdrube
Luzulo-Fagetum, gre prircdni razvoj prek stadijev
s &rno jeldo in z velilam jesenom. Ker je 10-20 % po-
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Tabela 1

GOZDNI FONDI, ETAT IN PREDVIDCNA SORTIMENTACIJA

Povr- Lesna zaloga Prirasiek Etat 1880-1989 Precwnidena sertimentacija
Vrsla sesloja sina e

ha mi/ha skupa) m'ha 10l brulo neto hlodi drva drva

m? m? hist. trd list.  meh. list.

Ennephyllo-Fa-
getumn - ohranje-
ni sestoji 14508 242 34810 50 7180 6640 5800 500 5.300 -
Enneaphyllo-Fa-
getum - degradi-
rani sestoji 28028 180 51080 43 12.790 29.150 25.000 4900 19.800 200
Enneaphylio-Fa-
getum — varoval-
ni gozdovi 7478 110 8200 30 2280 1.060 900 - S00 -
Enneaphyllo-Fa-
getum — sestoji v
nastajanju 11203 45 5150 15 1710 2380 2100 - 1.800 200
Luzulo-Fagetum
— chranjeni sesto-
ji 3460 285 9830 80 2.100 4080 3400 700 2.700 -
Luzulo-Fageturn
- sestoji v nasta-
janja 162,23 50 a110 20 3240 1200 1.000 - 100 900
Stadij alnetum
incaneae — sestoji
sive jelie 5576 70 3800 25 1390  1.100  1.000 - = 1.000
Ostryo-Fagetum
— grmitavi goz-
dowvi 24047 50 12.000 05 1.200 ~ - - - -
Kmetijske
povriine 967 = - - - = - - - =
Skupaj 1.11481 120 133110 29 31860 45620 38200 6.100 30800 2.300

vrdine Ze pomlajeno z velikim jesenorn, smo za pr-
vo desetletie predvideli le sprod&anje dovolj veli-
kih pomladitvenih jeder in prvo red&enje. Intenzi-
teta predvidenih seéen) pa znasa 15 % od lesne za-
loge in 38 % od prirastka.

6.7 Stadij Alnetum incaneae, sestoji sive jelie

Stadij s sivo jel$o se pojavlja na bivai vadki gmaj-
ni pod vasjo Robedis¢e. Drogovnjaku sive jelse so
posamezno primesani veliki jesen, gorski javor, ¢r-
na jelia, maklen in bukev. V spodnjem sloju so buj-
no razbohotene pionirske grmovne vrste (glog, &r-
ni trn in robida). Na meii s sosednjim bukovim goz-
dom se v srednjem in spodnjem sloju pojavlja bu-
kev. Sestoji so razlidéne starost, od Sele nastajajole-
ga gozda do drogovnjaka. Krodnje v drogovmjaku
so ulesnjene.

Na priblizno 20 % povréine, kjer se pojavlja bu-
kev, smo predvidel: konéni posek zgornjega sleja
in s tem omogoéili bukvi vzpon v zgornji sloj. Na
preostali povréini smo predvideli rahlo red&enje z
intenziteto 10-13 % od lesne zaloge.

6.8 Ostryo-Fagetum, grmiavi gozdovi

Sestoji te zdruZbe poraé&ajo strmo in skalovito
vzhodno poboéje Mije, v manjdih enklavah pa se
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pojavljajo tudi na severnem pobo&ju, predvsem na
strmih grebenih, podorih in prelomih. Na vzhod-
nem pobodju je tudi precej neprehodnega petevia
in meligé. V teh gozdovih z izrazito varovalno funk-
cijo nismo predvidel nobenih ukrepov.

1. ZARLJUSEK

Na podlagi sestojne karle in predvidenega lefi-
4Ca selenj smo izdelali idejni projekt izgradnje
cestnega omreZja v dolZini 14,5 km novih cest,
predvideli gradnjo ca. 50 km vlak in izracunali
strodke proizvodnje, gojitvenih del in gradnje cest.
Pokazalo se je, da sta stanje sestojev in struktura
predvidenega etata na Miji taka, da so strofki pro-
1zvodnje po m? vedji od prodajne cene, 15 % biclog-
ka amortizacija pa ne krije predvidenih stroskov
gojitvenih del. Ker se pojavlia izguba v obeh pano-
gah dejavnosh (izkoris&anje in gojenje gozdov), je
realizacija predvidenih etatov moZna le, &e je lesna
industrija zainteresirana za dodatne koli¢ine lesa
in pripravijena zagotoviti sredstva za gradnjo
gozdnih cest, gojitvena dela pa bi financirali iz
sredstev SIS za gozdarstvo SR Slovenije.

Na podlagi strokovne analize proizvodnih zmog-
ljivosti sestojev na Miji so se na Meblo odlogili, da
bodo financirali gradnjo ceste na Mijo. Rezultat? Do




Tabela 2

PREDVIDENA GOJITVENA D_EILA V OBDOBJU 1980-1989

- Priprava Sadnja Prvo

Vrsta sesioja Povriina 1al _— —  Obletev Cidzenje redéene
a ha smreka macesen skupaj ha ha ha

o ha a ha

Enneaphyllo-Fage-

mm — ohranjeni se-

stojl 145,09 - - - - sti - =

Er:neaphy}I&Fage-

tum - degradirani

sestoji 280,28 138 78 60 138 276 138 -

Enneaphyllo-Fage-
tumn — varavalni goz-
dowvi 74,78 - - - - - - 50

tnneaphyllo-Fage-
tum - sestoji v nasta-

janju 11203 19 19 - 19 38 18 -
Luzulo-Fagetum —

ohranjenl sestoji 34,60 3 = 3 3 ] 3 -
Luzulo-Fagetum - )
sestojl v nastajanju 162,23 = - - = = 10

Stadij Alnetum inca-
neae - sestoji &rne in

sive jelde 5516 - & = = = - 10
@yo-f‘agetum -

grmi¢avi gozdovi 24047 - - - - - - -
Kmetijske povrdine 9,57 - - - - -

Skupaj 111481 160 97 63 160 320 160 70

konca 1. 1986 smo zgradili 13 kan cest, posekali
24.800 '? neto, izvriili 80,5 ha direktne in 30 ha in-
direkine premene ter izvriili obZetev, &i&enje in
zad&ite s premazi na povréini 116 ha.
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(OXF. 923.4:622:(497.12 Tolminsko)

Specifi¢nost gospodarjenja in nacrtovanja
v zasebnih gozdovih OE Gorica

Vladimir CENCIC*

Zasebni gozdovi OE Gorica zaradi svoje raz-
drobljenosti, nizkih lesnih zalog in slabe sortiment-
ne strukiure so dolo&ena specifitnost v okviru
SGG Tolmin in Slovenije.

pretivijanje in je bil les, poleg Zivinoreje, edini bla-
govni artikel. Zaradi potreb so gozd prekomernc
sekali in stoletno gospodarjenje na pan) je privedlo
ponekod gozdove %e v deyradacijo. Po zadnji voni

GGE Povpreéno Stewilo Stevilo Povp. velikost Povpredno Lesna zaloga

ha lastnikov parce! gozd. posestev parcel m*/ha R
Banjicice 6.243 4.112 11.773 1,52 053 122
Brda £.823 5.183 18.981 1,09 0,30 88
Gorica 3g22 7.071 13.953 0,54 0.27 101
Skupa) 15. 886 16.366 44,707 1,0 0,36 108

V blagovni proizvodnji so zastopani iglavei s 7 %,
listavei s 93 %, od tega je 82 % drv in le 18 % osta-
lega tehni¢nega lesa (hlodovine, drogov in vino-
grad. kolja). V letu 1985 je bilo na ha gozda le 1 m?
blagovne proizvednje s povpreéno prodajno vred-
nostjo 7.077 din/m*. Blagovno proizvodnio je imelo
le 500 lasmikov ali 3% od celotnega Stevila. Po-
vprectna kubatura odkazanega drevja je bila od
0,10-0,20 m2.

Znatilnost gorike ob&ine je tudi neenakomerna
razvilost in nerazvitost na gozd. NiZinski gozdovi so
shuzili ondotnemu prebivalstva ved ali manj za krit-
ie lastnih potreb: drv za kurjavo, stelje in kolja za vi-
nograde. Vipavskemu kmetu ni bil gozd nikdar os-
novni vir za pretivljanje. To svoje mesto v okviru
gospodarstva in gospodinjstva je ohranil vse do
danes. Zaradi majhnih povr$in je tetko govoriti o
nekem trajnem donosu in ravno tako ne moremo
gevorili 0 moZnosti povsem strokovnega gospo-
darjenja, ker je lasmik iz tega gozda jemal vedno
le tisto, kar je rabil, ne glede ali je bilo to za na-
daljnjo gozdno proizvodnjo koristno ali ne. Tudi se-
daj pr! odkazovanju gozdnega drevja moramo do
neke mere prisluhniti potrebi lasmika.

Drugi ekstrem so viSinski gozdovi Zgornjih Brd,
Banjé&ic in Lokovcev. Tu je bil gozd glavni vir za

* V. C. dipl. inZ. gozd., Soko gozdno gospodar-
stvo, TOK gozdarstvoe, OE Gorica, 85000 Nova Go-
rica, Vipavska 57, YU
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se Je obljudenost teh krajev drastiéno zmamnjala (v
70. letih za 70 %) in ta gozd, ki je bil enkrat glavni
vir prefivljanja, je postal naenkrat malo ali ni¢ po-
memben. Nepememben je predvsem zato, ker je
mlad, povedini panjevec in ker proizvaja pretezno
drva, ki imajo nizko prodajno ceno. Vpreine Zivine
prakliéno m ved in ker so kolovozi za trakior pre-
ozki, so postall ti gozdovi ponovno zaprh. Vse to in
slaranje hribovskega prebivalstva (npr. v Lokov-
cih je 32,3 % prebivalcev starih nad 80 let), je pri-
peljalo do tega, da odkup lesa na kamicnska cesti
obéutno pada. Ta je znasal leta 1982 10.246 m’, leta
1985 6847 m* ali 66,8 %, ocena za letodnje leto pa je
5500 m’, kar je nekaj nad polovico v primeru z le-
tom 1982. Ta izpad odkupa na kamionski cesh sku-
%a nada enola vsaj deloma nadomestiti z odkupom
lesa na panju, ki predstavlja v blagovni proizvedniji
vedno vedji delez Ta je bil po letih naslednj:

leto 1982 450 %
leto 1983 83,1 %
leto 1984 54,7 %
leto 1985 58,1 %
lato 1986 80,0 % (ocena)

Tak delez blagovne proizvodnje v cdkupu lesa
na panju predstavlja priobslojeci zasedbi strokov-
nega kadra zgornje mejo. Povréine, na katerih od-
kupimo les na panju, so navadno v bolj odro&nih
predelih, ki jih je reba odpirali z viakami ali ces-
tami. Za vecje komplekse, ka jih na novo odpiramo,
izdelamo se¢nospravilni in gozdnogoijitveni na&rt.




il

7a 1zgradnio vlak in cest meramo pr.dobil pred-
nodno soglasje lastnikov. Ta soglasja navadno do-
himo brez teZav, ker vsi lasmiki so prepriéani, da
7 izgradno premetnic pridobi gozd na vrednost.
Takral so tudi soglasni, da bodo gozd sekali sklad-
no z gozdnegojitvenim naértom. Ko so ceste in vla-
ke zgrajens, gozd dobi drugacne dimenzijo. Pove-
#a se interes zanj, prvotni dogovori se zaviadujejo
in kda) moramo poseéi v gozdove tudi proti volji
jastnika skladno s predhodnimi dogovori in z ob-
stojeéo gozdarsko zakonodajo. S tako usmerjeno in
programiranc se¢njo gremo vedno bolj v odrogne
kraje, tja kjer Je interes lasinkov manjsl in lastmk
zaradi premajhne opremljenost in teZkih terenov
ni sposoben izvajatl sam seénjo in spravilo.

Letosn)i plan odkupa lesa na panju je 9000 m’.
(d tega bomo spravili s traktorji 7500 m?, z Ziénim
jzvlekom 15800 m?, z Zicnim izvlekom 1500 m? in 2
nonjo z bosanskimi konji 1000 m’. Izdelava pro-
storninskega lesa in spravilo tega 2 bosanskimi ko-
nyl in spravilo z Ziénim izvliekom sta najdraZja in v
vedinl primerov ne krijeta nili direkinih strodkov
proizvodnje, Vedji srosla pri teh senjah nastajajo
zaradi te2kah terenov, zamudnejse in drazje tehno-
logije dela in tudi zaradi tega, ker izvajamo posek
lesa pretezno z lastnimi delavci, ki so v primeru s
kooperanti ob&utno draZji. Posek in spravilo lesa,
ki ga opravimo s traktorji, ga izvajamo izkljuéno z
nasumi kooperanti. Ta na¢in dela in spravila je naj-
cenejdi in v vedini primerov ne prinasa izgub. Brez
kooperantov odkup na panju na nasem OE-u, ki
ima tako slabo sortimentacijo etata, ne bi bil mogo&
in bi bl omejen le na manje koli¢ine.

Kot primer navajamo nekaj podatkov iz seéno-
spravilnega in gozdnogojitvenega naérta Lagunje
v KO Stara gora, GGE GOrica.

Natrl zajema povréino 29,6 ha gozda, od katerih
je 6,4 ha mladih sestojev, Na preostalih 23.2 ha smo
izvajali setnjo, 16,2 ha smo obnovili na panj, 7.0 ha
pa smo redé&ih. Gozd raste na sveZem in bogatem
rastis¢u hrasta, gabra in kostanja.

Od drevesnih vrst je zastopana predvsem robi-
nja, le grebeni so pora&eni z gradnjem in kosta-
njem. Gozdovi so raznoedobni in do sedaj so bili za-
prti ler dostopni le za konjsko ali volovsko vprego,
Sam naért, gledano s strokovno tehni¢ne plati se ne
razlikuje od nacriov, ki jih delamo drugod. Njegova
specilika j2 v teh, da imamo opravka z velikim le-
vilom parcel in lastnikov. Na te) povriini je skupno
76 parcel in 66 lastnikov. Z vsemi temi lasmiki je bi-
lo potrebrno napraviti dogovore, iz katerih je bilo
razvidno, da dovoljujejo izgradnjo ceste in viak ter
da pristajajo na gospodarjenje, ki je bilo doloteno
v gozdnogojitvenem naériu. [z teh dogovorov je bi-

Io tudi razvidno, koliko lesa bodo Jasiniki obdrZali

za lastno uporabo in koliko bodo namenili blagovm
proizvodn)i. Na osnovi dogoverov je bila z vsakim
lasmikom napravljena pogodba o poseku, iz kate-
re je bilo razvidno, koliko dobi lastnik za posekane
gozdne sortimente. Prednodno smo izdelali tudi
kalkulacijo stroskov, saj brez te je nemogoce dolo-
it ceno lesa na panju. Celona povréina je bila raz-

deljena na 6 se&nih enot, za vsako enoto so bili iz-
radunan normativi za posek in spravilo lesa, ki so
bili csnova za seéne naloge. V vsaka seéni enoti je
bilo povregno 12,5 parcele (od 8 do 18), povretno
je bilo v vsaki enoti 11 lastnikov (od 6~16). Drevie
smo odkazali po parcelah, prevzemali pa po se&-
nih enotah, Zaradi tako velike razdrobljenost je
mogote sekati vsakemu lastniku posebej. Konéni
obradun lastnikom je bil narejen po izvrienem po-
seku in oddaji lesa seéne enote, proporcionalno z
odkazano lesno maso in ocenjeno sortimentacijo.
Povprecna velikost parcele je 0,38 ha, velikost po-
sesti 045 ha, blagovna proizvodnja na lastnika
28,7 m? domata poraba na lastnika 7,6 m’.

Sortimentacija celolnega poseka je bila naslednja:

Proizvodnja hindy ko]le goli skupaj
) list m* m m' )
Blagovna 17 305 1510 1892
Domaca raba 7 30 464 501
Skupaj; 84 335 1974 2393

Vidimo, da vrednejdih sortimetnov je bilo le
3,5 %. Vinogradnigko kolje ima sicer vidjo ceno od
goli, vendar pa vidje proizvedne stroSke. Lastni-
kom, ¥ niso sami sekali lesa za domaée porabo,
smo ga posekali, spravili in odpeljali s setid¢a v
lastni reziji. Stroske so placali lastniki sami. Na ta
nadin smo se izognili nereda in me3anja nase bla-
govne proizvodnje z zasebno.

1z teh nekaj podatkov je razvidno, da je blagovna
proizvodnja iz odkupa lesa na panju zamudna in da
zahteva ogromno dela in kontaktov z lastniki, e ne-
¢emo, da pride do pritob in negodovanja. Zaradi
tega je tudi ta omejena skladno z zmogljivostjo in
sposobnostjo strokovno fehni¢nega kadra, Kot 2e
re¢eno smo predhodno te gozdne povréine odprh
s ceslo in z vlakami. V ta namen je bilo zgrajeno
1060 tm kamionske ceste in 3150 tm traktorskih
viak. Porabljena sc bila naslednja sredstva:

za cesto 2.535.151 din ali 2.391.651 din/km
za viake 1.076.328 din ali  341.68] din/km
Skupno 3611478 din

Ce delimo vrednost investicije s pridobljenim
m?, vidimo, da je bil vsak m’ lesa obremenjen s
1509 din. Vendar vsa ta inveslicija ima dolgoro¢ni
znacaj,

ZAKLJUCKI

Cil) izdelave gozdnogojitvenh in gozdnospravil-
nih naértov je na¢rinejde in boljje gospodarjenje z
gozdovi. Zalo vsi na$ pesegi imajo za cil), poleg iz-
koris¢anja lesne mase, tudi izbolj$anje gozdov. Za-
kon o gozdovih je prepustil gospodarjenju z goz-
dom gozdno gospodarskim organizacijam, lastniét-
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vo pa je ostalo zasebno. Ta delitev, predvsem v
majhni razdroblieni posest, pripelje do konfliktnih
situaci) takrat, ko interesi lasmika niso 1dentiéni 2
interesi upravitelja, ki zastopa istofasno tudi &irsi
druZbeni interes. Lastniki gozdov, ki morajo dati
soglasje za ukrepe, ki jih izvajamo v gozdy, na
splono nimajo pripomb na gradnjo gozdnih komu-
nikaci]j in 1zvajanju negovalnik del in urejanju goz-
dov. Do nasprotovanj prihaja praktiéno takrat, ko
bi morali v gozdu 1zvajati posek. Pri prvih dogovo-
rih, ko je posek v gozd vezan $e na izgradnjo gozd-
nih komunikacij (ceste, viake) navadno lasmiki pri-
stajajo tudi na posek, ker paé ratunajo, da s komu-
nikacijami gozd pridebi na vrednosh, zakar je
vredno tudi nekaj Zrtvovati. Vendar samo z enim
ukrepom gozda ne moremo dolgoroéno izboljgali.
Npr. v pionirskih gozdovih, kjer vréimo postopno
premeno drevesnih vrst, bi morali zaradi bujne
rasti jesena, javorja in lipe po nekaj letin izvesti tudi
kon&ni posek pionirskega drevia. S tem zadne po-
novna procedura z vsemi lasmiki, pisanje raznih
dogovorev, pogoedb itd. Med tem tasom pa gozd
rase in ukrepi zamujajo. Na&i nizinski gozdovi na
svetih rash&¢ih rabijo v mladosti stalno spremljavo.
Brez tega noben sistem odkazila ni dober in kljub
detajlnim naértom be gozd ostal taksen, kakréen je.
Drobna posest ne omogoca trajnost gospodarje-
nja. Prebiranje v teh gozdovih in sekanje samo ti-
stega, kar se trenutno rabi, vodi v devastacijo.

Delo gozdarja v zasebnem sektorju ni samo stro-
kovno, temve¢ fudi socialno in prosvetiteljsko. Za-
radi gonje za kubiki, k jih moramo nekie dobiti, &e
hoc¢emo izpolniti svoje obveznosii do druZbe in za-
gotoviti lastni osebni dohodek, ne gledajo ljudje
vedno z zaupanjem na$ nadin gospodarjenja. Z dru-
gatno organizacijo finansiranja gozdarske sluzbe
v zasebnem sektorju in odkupa bi bilo nage delo
verjelno uspednejée in laZje.

Na odkup na panju in odkup na kamionski cest!
destimulativno vpliva ve¢ faktorjev:

1. Mo¢na inflacija negativno deluje predvsem
na tiste lasmike, ki trenutno ne rabijo denarja. Tise
posluzujejo vseh mogoéih izgovorov, samo da ne bi
sekali, ker vedo, da je v stoje¢em lesu varnejse na-
loZen denar kot na banki.

2. Dajatve, ki so vezane na prodajo lesa, pred-
stavljajo pri nas 35 % prodajne vrednost (biologka
amorbzacija, strodki gospodarijenja, prispevek za
gozdne prometnice). Ce bi bile te dajatve vezane
na lastmétve gozda, bi lastnik dobil ob prodaji lesa
35 % ved. Ta problem pride &e bolj do izraza na na-
gem OE, kjer je bilo v letu 1985 le 3 % lasimikov bla-
govnib proizvajalcev. Prete#na vecina bremena, ki
ga imajo z gospodarjenjem z gozdovi, je lore] pre-
valjena na zelo majhno tewilo lastnikov.

3. Bioloska amorhzacija je vezana na prodajno
vrednost gozdnih sortimentov - diferencialna ren-
ta poloZaja ni nikjer upo$teta in zato ni uposleto raz-
li&no vioZeno delo pri poseku in spravilu in tudi za-
radi tega se veta &tevilo nerentabilnih sedisé

Gozd v ekonomiki nagega kme&kega gospodar-
stva in gospodinjstva predstavlja vedno manj$o po-
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stavko. V letu 1985 smo imeli na ha gozda | m’ bla-
govne proizvodnje s prodajno vrednostio 7077
din/m? Ce odbijemo dajatve (35% in prevozne
stroéke) je bil dohodek (vkljuéno z delom) 3600
din/m?* oz na ha.

Terensko osebje z dobrim pristopom do lastni-
kov dologene stvari lahko uredi in izpelje, vendar
e bomo hoteli izbolj$ati oz. pove&ali blagovno pro-
izvodnijo, povecati interes lastnikov do gozda, bo
nujno, vsaj za nase razmere, spremeniti dolotene
zakonske predpise.
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Se¢nospravilno nacCrtovanje v zasebnih

gozdovih

Zdene Otrin*

Kadar se pogovarjamo o racionalnem gospodar-
jenju, nam je povsem razumljive, da ni mozno, brez
dohrega - slrokovnega nalrtovanja. Seveda pa se
moramo ob tem vprasali, kaj Zelimo in kaj lahko ob-
1ekbvno naredimo. Pred nedavnim sm.o se zelo radi
tolazili, da m strokovnega nalrtovanja zaradi po-
manjkanja strokovnih kadrov. Danes se je to stanje
prece] spremenilo. V nase vrste so se vkljucili Ste-
vilni mlad. strokovnjaki, poleg tega pa uporablja-
mo pri uporabi podatkov radunalnike, kar naj bi
nam tudi olajéalo delo. Prav gotovo smo pri naér-
tovanju desegli velik napredek, pa vendar e ni-
smo in ne moremo biti zadoveljni,

V pricujocem Elanku se Zelim pri analizi stanja
omejiti e na se¢ne spravilno naértovanje v zaseb-
mh gozdouih.

Se v&eraj smo trdili, da se&no spravilno na&rto-
vanje ne sme omejevati odkazovalca in da se zara-
di tega lahko izvaja Zele po odkazilu. Danes smo
lahko zadovoljni zaradi prepricanja vetine, da je
polrebno najpre] ugetoviti optimalno tehnolegijo
spravila ir. seénje in nato izvrsiti adkazilo po biolo-
kih in tehnolo&kih zahtevah. Se tako dobro odka-
zllo nam ne bo dalo dobrih rezuliatov, ¢e bo zaradt
lega onemogo&eno al pa izredno leiko in drago
spravilo.

Pri seéno spraviinem nacérlovanju je zelo po-
memben tudi obseg in koncentracija del. V ljub-
ljanskem cbmoéju in tudi sicer v Sloveniji imamo
lo razdrobljeno gozdno posest. Zaradi tega je na-
Crtovanje zelo teavno. Seéno spravilne nacriova-
me za nekaj dreves, kjer so seci¢a med seboj od-
claljena, je vetkrat samo sebi namen. Premiki me-
hamzaeije i hjud! po nekaj urah dela izredno po-
draZijo proizvodnjo.

Nabava gozdne mehanizacije v zasebnem sek-
toru je bila in je de vedno popolnoma neusmerjena.
Klub stroxovnim nasvetom kmetom s strani goz-
darjev so posestniki kupovali v glavnem tako me-

BE Mag. Z. O, dipl. inZ gozIGozdno gospodar-

stvo Ljubi:ana, 61000 Ljubljana, TrZaska 2, YU

hanizacijo, ki so jo na trgu dobili. Pogosto je bila ta
neprimerna za delo v gozdu. Prav zaradi tega lah-
ko posestniki sami spravijajo les le v ugodnejiin te-
renskih razmerah. Temeljne organizacije tako 1zva-
jajo usluge posestnikom najvecCkrat v najzahtevne-
$ih pogojth. Povsem razumljivo je torej, da so uslu-
ge kmetom po nominalnin zneskih redkokdaj kon-
kurenéne.

Avlo kot pojem sodobnega standarda in mehani-
zacije ima poleg mnogih pozitiviuh tudi eno veliko
negativne lastnost. Operativno strokovni kader je
vse manj v gozdu. Kvalitetni nadzor v gozdu na
podroéju varstva in splndnega stanja gozda je ne-
mogode-opravii s ceste ali pa celo iz avtomobila.
Prevet je v gozdu »obiskov« in premalo strokovne-
ga pogloblienega dela.

Kljub nastetim nekaterim objektivnim in subjek-
fivnim te2avam pri seénospravilnem nacrtovanju v
zasebnih gozdownh smo v ljubljanskem obmo&ju
dosegli neka) uspehov na tem podro&ju.

Obseq se¢nospravilnega nacérlovanja je v posa-
mezmh TOK prece) razlicen: od 5 % do 22 % bla-
govne proizvodnje. To je obenem tudi delef lastne
proizvodnje v zasebnem sektorju,

V primerih, ko kmetje opravljajo dela v svojem
gozdu, ne nacrtujemo. Menim, da to ni povsem
opravi&ijivo in bomo v bodode vsaj veéjim gozdnim
posestnikom ponudili lovrstne strokovne informa-
cije

Tudi v primeru lastne proizvodnje izvajamao sec-
nospravilno naériovanje v enostavnejsi obliki, kot
za druZbene gozdove. Osnova so normativi za sec-
njo, spravilo, nakladanje in prevoz. Iz teh podatkov
iIzradunamo posamezne In skupne stroske proiz-
vadnje po veljavnih cenikih. Na osnovi odkazila
predvidimo sortimentacijo in prodajno ceno. To je
tudi osnova za ponudbe usluge gozdnemu posest-
niku Ce lastnik soglasa s ponudbo za izvajanje del,
je to dokonéni znesek ne glede na realizirane
sirokke. V primeru, da nastanejo visji strodki, jth po-
kriva TOK.

Prodajna cena je praviloma dokonéna ob oddaji
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lesa kupca. Pri oddaji imamo dobavnice, na katerih
je poleg generalij lasinika razvidna tudi sortimen-
tacija in strodki za posamezna dela. Dobavnice ob-
ra¢unavamo dekadno.

V nekaterih TOK, kjer imajo lastno mehanizacijo
in lastno delovno silo, ima sefnospravilno naérto-
vanje kompleksnejéi pomen. Zajema poleg norma-
tivnega dela tudi dinamiko del. Pri tem se veckrat
pojavljajo te2ave zaradi tega, ker se nekateri kmet-
je odlod&iio za uslugo 3ele v zadnjem Irenutku in ta-
ko TOX preoslane za nacrtovanje izredno malo &a-
sa. V takah primenh 2eli kmet v &im krajem &asu
zvedel ponudeno ceno oziroma strodke za uslugo.

OXF. 9234

Ker je ta izradun vedkrat precej dolgotrajen, si bo-
mo v bodo&e pomagali s terminalom na TOK in 2
njegove pomot&jo prisli laZje in v krajdem ¢asu do
informacij.

WV organizacijsia obliki podruZbljanja proizvod-
nje smo v naem obmed&ju usmerjeni v lastno delov-
ne sile in mehanizacijo. Kooperantski odnosi v ve-
&ini primerov niso dali na¢rtovanih rezultatov.

Cb zaklju&ku tega razmidljanja Zelim poudariti,
da smo v nadem ocbmodju pri se¢nespravilnem na-
¢rtovanju $e precej na zacetku in da mu bomo v
prihodnosti morali posvetiti velike veé pozornosti.

Pristop1 k blagovni proizvodnij

v zasebnih gozdovih

Marko Janez*

1. UVOD

Slovenija je deZela z mogno razvito lesnoprede-
lovalno industrijo, ki za svoje delovanje potrebuje
ved lesne surovine, kol jo trenutno dajejo nadi goz-
dowvi. Vini preskrbe z drugih podroéji so draZj, pa
tudi nezanesljivi. Zato so vsa druZbena prizadeva-
nja usmerjena v &um boljfo izkoridtenost domadih
naravnth virev. Pri iskanju notranjih rezerv in iska-
nju moZnosti za vecjo proizvodnjo v nasih gozdovih
pa analize ka%ejo na veliko razliko glede na last-
rustvo gozdov. V dru¢benih gozdovih se elati rea-
lizirajo ali celo presegajo. Zato se moznosti za vedjo
seénjo 15¢ejo edino v zasebnih gozdovih, ki jih je
nad polovico povrdine, etati pa se Ze vrsto let ne
realizirajo. Na nekaterih obmodjih se zaradi tega
dejstva e bolj obremenjuje drutbene gozdove, da
se 1izpolnjujejo skupne zadolZitve, kar pa Ze ogroZa
nacelo trajnosti v druZbenih gozdovih. Te ugotovit-
ve niso nove. Vendar to dejstvo postavlja pred od-
govorno nalogo gozdarje, ki gospodarijo z zaseb-
nimi gozdovi in jih navaja k vedno novim razmislja-
njem, kako v sklopu danasnje zakonodaje in druz-
benoekonomskega polofaja iskati nove reditve za
izbolj3anja stanja.

V svojem prispevku bomn navedel nekatera raz-
midljanja in prakti¢no izvajanje ukrepov pri TOK

* M. . dipl. inZ gozd., Sosko gozdno gospodar-
stvo, 65220 Tolmin, Brunov drevored 23, YU
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Gozdarstva ldrija, ki gospodari z zasebnimi gozdo-
vi v tolminskem gozdnogospodarskem obmoc)u.
Nekateri problemi in njihovo refevanje so zelo
podobnt kot v drugih delih Slovenije, zato bo po-
udarek na nasih specificnih regitvah. Najvetija tefa
be dana odkupu lesa na panju, v sklopu tega pa na-
¢rinemu kompleksnemu gospodarjenju z zasebni-
mi gozdovi.

2. OBLIKE REALIZACIJE BLAGOVNE
PROIZVODNJE

Z vidika razliéne stopnje aktivne vioge gozdno-
gospodarske organizacije pri realizacij blagovne
proizvednje lahko na grobo loéimo dve obliki od-
kupa lesa od lasmikov:

a) odkup lesa na kamionsk: cesti,

b) odkup lesa na panju.

2.1. Odkup lesa na kamionska cest

Za to obliko blagovne proizvodnie je znaéilno
zlasti to, da lastnik gozda sam izvr3i ali pa organi-
zira fazi se¢nje in spravila lesa do kamionske ceste.
Temeljna organizacija od njega odkupi lesin izvrii
samo odkazilo in eventualno na&rtovanje in izgrad-
njo potrebnih gozdnih prometnic. Ta naéin realiza-
cije blagovne proizvodnje trenutno v Sloveniji da-
le¢ prevladuje in je za gozdarje tudi najbolj zaZe-
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len, ker zahteva najmanj dela. Pogoj zan)j pa je eko
~oamska zainleresiranost lasinika za seénjo, lizi¢na
in tehni®na usposobljenost lastnika za delo v goz-
du. Zato la nacin prevladuje na obmoé&ijih, kjer so
raodne edkupne cene lesa, kjer je zaradi kvalitete
gézdov ugodna sorfimentna struktura lesa, kjer so
gozdovi zadovoljive odprli z gozdnimi kormnunikaci-
jami in kier med lastniki gozdov prevladujejo kmet-
je. Lie-ti so obi¢ajno bolje opremtjeni za dela v goz-
du, poleg tega pa so tudi bolj vezani na trajni do-
nodek iz gozda. Kjer gre za velje gozdne posest-
nike, je smotrno, da TOK lasmiku naredi gozdnogo-
piveni nalrt in vsa) poenostavljeno obliko se¢nosp-
ravilnega nadrta, ki vsebuje nacrt izgradnje gozd-
nih prometnic, vrste spravila in dinamiko seénje.
Pr: tem naéimu dela pa je razmeroma zahtevna na-
loga za TCK-e, da imajo tehniéno opremljene in za
delo v gozdu usposobliene lastnmke gozdov, zato
morajo precejinjo pozornost posvetit kredifiranju
nabave opreme in izobraZevanju lastnikov gozdov.

Kot posebna oblika, ki pa se ne pojavlja v vel-
kem obsegu, je tudi odkup lesa na skiadis&u. Pri
lem nadcinu lastmik gozda poleg senje in spravila
opravi udi tretjo fazo, to je prevoz do skladidéa. Po-
javlja se tam, kjer gozdovi nisc veliko oddaljeni od
tagarskih obratov ali mehaniziranih skladisc.

Pri TOK Gozdarstva Idrija je 2al zdruZenih vegi-
na pogojev, ki negalivno vplivajo na to obliko bla-
govne proizvodnje. Imamo slabo vrednostno struk-
turo lesnih sortimentov, razmeroma zaprte gozdo-
ve, veliko Stevilo parcel in lastnikov in neugodno
sirukturo lastnikov (majhen deleZ kmeckega pre-
bivalstva). Ce bi nada blagovna proizvodnja slone-
la le na tej obliki, bi dosegah poloviéno proizvodnjo
od sedanije in s tem zelo slabo realizacijo etatov, za-
to smo loliko bolj prisiljeni razmidljatiin posluzevati
se drugih pristopov za povecanje proizvodnie.

2.2. Odkup lesa na panju

Za odkup Jesa na panju je znacilno, da TOK Goz-
darstva opravi vse faze gozdne proizvodnje, seé-
no, spravilo do kamionske ceste in prevoz lesa.
Lasink gczda ne nastopa kot aktivni dejavnik v
proizvedny, od gozda dobi le vrednost posekane-
ga lesa na panju oziroma rento. Ta nadin blagovne
proizvodme pomeni najbolj skrajo obliko po-
druZblianja gozdne proizvodnje. Le-ta je Ze po-
vsem podobna tisti v druzbenih gozdovih, s tem da
Je sama priprava dela dosti bol] dolgolrajna in za-
hievna. Poleg same priprave dela za 1zvedbo pro-
1izvodnega procesa je najbolj zahteven del spora-
zumevanje z lasinikom gozda glede samega kon-
cepta ukrzpa v gozdu, termina seénje in vidine
vrednosh lesa na panju, ki ga bo dobil lastnik.

Kda) se pri¢ne postopek naértovanja vidine od-
kupa lesa na panju? Za&ne se pri sestavi letnega
plana za naslednje leto. Podlaga je seéni predlog,
s katenim se uskladi razmerje med etati na eni stra-
11 ter domado porabo in blagovno proizvodnjo na
crugi strani. Tedaj je treba predvidevati, kako bo-

mo na nivoju nekega TOK dosegli skupne zadol-
Zitve, katerim so podlaga doletila gozdnogospo-
darskih enot in srednjeroénih planov. Kolike bo vi-
#ina odkupa lesa na kamionski cesti, lahko predvi-
devamo na osnovi obsega prijav za seénjo in vidini
odkazila v teko¢em letu, dober pokazatelj pa je do-
seZena visina cdkupa na kamionskd cest, ki je bil
realiziran v tekotem in predhodnih letih. Pri tem je
lahko stanje po posameznih revirjih znotraj TOK-a
zelo razli¢no. Razliko med predvidenim odkupom
lesa na kamionski cesti in Zeleno vidino celotne bla-
govne proizvodnje lahko nadoknadimo le z odku-
porn lesa na panju. Za sestavo kvaliletnega plana
moramo imeti tudi podatke o se€is&ih, kjer se bo iz-
vaja! odkup lesa na panju, da lahko planiramo
stroske proizvednie.

Poizgradnji potrebnih gozdnih prometnic se pri-
stopi k realizaciji preizvodnega procesa. Le-ta se
izvaja na razliéne nacine: s kmeti kooperanti TOK,
z gozdnimi delavei TOK ali z gozdnimi delavei
TOZD Gozdarstva all TOZD, ki se v okviru gozdno-
gospodarske organizacije ukvarja z mehanizira-
nim spravilom lesa. Stanje po posameznih gozdnih
gospodarstvih je glede tega zelo razliéno, Pri TOK
Gozdarstva Idrija mo&no previaduje prvi nacin, to
je izvajanje seénje in spravila lesa s kmeti-koope-
rant, ki so invalidsko, pokojninsko in zdravstveno
zavarovani, Zaradi drobne gozdne posesti ne mo-
rejo ustvariti dovolj dohodka iz lasinega gozda in
delajo zato preko TOK e v proizvodnji pri odkupu
lesa na panju od drugih lastnikov gozdov. Kjer gre
za roéno spravilo in spravilo lesa s traktor)i prak-
titno opravijo vaa dela. Ta nblika se je v praksi iz-
kazala kot najbolj racionalna. Z delavei TOK in
TOZD Gozdne gradnje in mehanizacije opravljamo
le tezje oblike spravila, ki zahtevajo ve&jo usposob-
lienost in specializacijo, zlasti se nana%a lo na spra-
vilo z ve¢bobenskami vitli in Zi¢nimi Zerjavi

V veliki vedini primerov prepusti lastnik gozda
TOK izvedbo tako seénje kot spravila lesa, vendar
nastopajo tudi razne kombinacije. Ena izmed njih je
1. i. odkup lesa pri panju, ko lastnik les sam poseka,
TOK paizvede le spravilo lesa. Zlasti je to pojav pri
spravilu lesa z Zi&nimi Zerjavi ali s konjem, saj last-
niki gozdov le redko razpolagajo s temi spraviinim
sredsivi.

Sama izvedba odkupa lesa na panju je povsem
tehni¢ni problem in se malo razlikuje po svoji pro-
blematiki od proizvodnje v druZbenih gozdovih.
Destt bol) zahtevnil, specifitnu so vsi hisli postopk
pn pripravi dela, ki so potrebni, da do izvedbe
sploh pride. Vedina tefav, ki pri tem nastaja pa po
svoji vsebini izhaja iz lastiétva gozda, Ceprav 2a-
konodaja prepudc¢a gospodarjenje z zasebnim goz-
dom gozndogospedarski organizaciji.

Seénospravilno na&rtovanje je polrebno izvajati
povsod, le oblike naérta so nekoliko razlitne. V
praksi naslopajo razne kombinacije, saj v nekem
oddelku izvajaje proizvodnjo cbi¢ajno tako lastniki
gozdov kot TOK Gozdarstva. Se¢nospravilni naért
je potreben tudi v primeru, ko lastniki sami izvajajo
seénjo in spravilo lesa, le da sta cblika i obseg na-
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&rta v tem primeru temu prilago}ena_ .
~udi glede izmere lesa In obratuna do lastnika
parcele so moZm razni nacim izvedbe: -

- obratun po oddaji lesa ~ vsakemu lastiku iz-
vriimo loceno odkazilo pe parcelah. na osnovi le-
ga pa vse sestavne dele natrta. Platilo za les na
panju dobi lastik po zakljutku proizvodnega pro-
cesa, na osnovi 1Zmere lesa pri oddaj, na osnovi
katere se dobi to¢na sortimentna struktura. Tall-: na-
&ir. je najbolj enostaven, obralun pa &ist. lzvaja se
priodknpu na panju na vedjin parcelah._k;,_er se vr-
& proizvednja lo¢eno na vsaki parceli, izvajalec
seénje in spraviia pa Je isti; _

~ obraéun po izmeri lesa pr panju — po izvedb
faze seénje se sorlimente pe posameznih parcelah
izmer1 pri panju, kar je osnova za c')braéun do last-
nika. Po spravilu in odvozu lesa se Se pre_komrollra
oddane in izmerjene koli¢ine pri panju in izravna
eventualna odstopanja. Tak nagin dela pride v po-
&tev, kjer se spravlja les na cesto z ved parce_l na
iste mesto. Nujen je tudi tam, kjer je zelo raziicna
sortimenta struktura po parcelah. ZIas}i se upo-
rablja pn izdelavi prostolmmskega_les_a in iznosu s
konjem, pa tudi pri spravilu lesa z ZiZnimi Zerjavi in
ve&bobenskimi vitli; _

— obradun na osnovi odkazila - ta nain je man)
natanéen, ker se neto masa, ki napade pri proiz-
vodnji, ne ujema povsemz cdkazilom, poleg tega je
lezko ocemti sortimentno strukturo lesa. Ta nalin v
glavinem uporabljamo, ko odkaZemo lesno maso na
vedjern kompleksu, proizvodnja pa se 1zvaja ne
glede na parcelne meje. Nq kloncu proizvodnega
procesa je potrebno primerjat odkazano n odda-
no lesno maso. Ta na¢in je moZno izvajati pri home-
genih sestojih, saj ne sme biti velikih razlik v sorti-
mentni strukiun med parcelami;

— obra¢un na osnovi povrsine — v praksi se po-
javlja tudi oblika obraluna, kase 1zvr§|_odkazﬂo na
celi povréini ne glede na pacelne meje. Opmtun
do lastnika pa se naredi po oddé_lll p_roporcnona}no
s povréino parcel. Ta nacin se izvaja na komple-
ksih z zelo drobne razparceliranostjo in pri eno-
mernih seslojin. Problem je tudi pridobili soglasie
lasinikov za tak na&in obracuna. o

Po kompleksnosb pristopa in zahlevnosti pripra-
ve dela bi lahko odkup lesa na panju razdelili se
v dve oblikd.

2.2.1. Odkup lesa na posameznih parcelah

Gre za manj zahtevno obliko odkupa Ie;a na pa-
nu, ko se dogovarjamo 2a odkup na panju na po-
samezni parceli znotraj nekega kompleksa. Obi-
¢ajno je to tam, kjer je gozd zg _odp_rt_ z gozdmrm
prometnicami in lastniki sami 1zvajajo seénjo 1n
spravilo lesa. Vmes se ng;de]o ludi posamezne
parcele, kjer lastnikiiz razliénih razlogov ne more-
Jo ali no¢ejo gospodariti s svojim gozdom take, kol
Je predvidenoc v goz.dnogospodatskem naén_u gh v
detajinemn gozdnogojitvenem nalrtu. Lastniki so
lahko odseljeni ali ostareli ah pa neopremljen in
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neusposobljeni za delo v gozdu. Da no&ejo sekat,
je obitajno razlog v vzrokih ekonomske narave. V
obeh primerih je poireben aktiven odnos gozdar-
jev. da pnde do realizacije gozdnogojitvenih in
proizvodnih ciljev. Priprava dela je reducirana na
dogovor z lastnikom, ni pa potreben se¢no-spravil-
ni na&rt, ker gre za manjso povréino. Sam postopek
dogovarjanja z lastnikom pa je opisan v naslednjem
poglavju.

2.2.2, Odkup lesa na panju v obliki
kompleksnega gospodarijenja

Gre za oblike, ki vsebuje najbolj naérien in kom-
pleksen pristop k organizaciji odkupa na panju. K
te) obliki bi morali gozdarji, ki delamo v zasebnem
sektorju, $e najbolj tediti, ¢e 2elimo povedati bla-
govno proizvodnjo. Sistematiino obdelamo cel
gozdni kompleks in ne le posameznega lasmika ali
parcelo. Ta pristop pride zlasti v podtev takrat, ko
nek gozdni kompleks, kjer se doslej ni intenzivno
gospodarilo, na novo odpiramo z gozdnimi promet-
nicami. Velikost naértovanega kompleksa ne bi
smela biti manja kot je odsek ali oddelek, lahko pa
zajame tudi vel oddelkov.

Kakden je vrstni red nadrtovanja oziroma pripra-
ve dela in kaj vse naj vsebuje? lzhodis¢e vsem
ukrepom predstavlja gezdnogojitvena osnova, zato
je poirebno najprej izdelati gozdnogoiitveni naért.
Z njim opredelimo cilje za sestoje v nadrtovani eno-
ti, izloéimo negovalne in koordinacijske enote in
predvidimo ukrepe po posameznih negovalnih
enotah ne glede na parcelne meje.

Sledi izdelava senospravilnega nacrta. Tehni-
ko seéno-spravilnega nacrtovanja poznamo, zato
bom pri opisu sestavnih delov naéria natanéneje
opisal tisla poglavja, ki so specifi¢na za naért za za-
sebne gozdove Naért izdeluje gozdarski tehnik-
revirni gozdar, kar je najbolj smotrno, saj ga tudi iz-
vaja. Pri izdelavi pa po potrebi, zlasti pri pomemb-
nejdih natelnih odlocitvah, sodeluje tudi gozdarski
inZenir — vodja priprave dela ali vodja TOK ali re-
ferenta za izkoris¢anje in gojenje gozdov pri DSSS.
K naértovanju je potrebno pristopiti pravocasno,
glavni del na&rla bt moral biti pripravljen 2e pred-
hodno lelo, nekatere sestavine pa j& mogote se-
staviti 3ele tik pred izvedbo.

Sestavm deli se¢no-spravilnega nacria so:

- Dologitev delovnih enot

Podlaga za izlogitev delovnih enot so doloila
gozdnogojitvenega naérla oziroma izloéens nego-
valne enote. Na asnovi ogleda na terenu dolo¢imo
delovne enote in jih oznadimo s frakovi dogovorje-
ne barve. Ozna¢imo jih ludi na karti, ki naj bo v me-
rilu 1 : 2500 ali | : S000. Kriterij za izlo&itev delovnih
enol 50 meje negovalnth enot, bistveno razli&ni po-
goji seénje (sestoni in reliefni), razli¢na vrsta spra-
vila, velikost delovne enote (ne sme biti prevelika)
in lastniske meje. V vsaki enoti dolo&imo naéin seé-
nje ter izberemo ustrezno spravilno sredstvo, kar
tudi ozna¢imo s kratico na karh.




-

- Prometnice

Na osnovi izbire spravilnega sredsiva pristop-
mo k naértovanju promelnic, Le-le strasiramo i oz-
na&imo na tereny, na2to pa $e na Karti. To so gozdne
ceste, primarne in sekundarne traktorske vlake ter
linije Zitnih Zerjavov. Na karti oznagimo tudi vse Ze
pbstojete prometnice v gozdu, obra¢a’idca in skla-
ditéa, kjer se odlaga les po spravilu Nadin ozna-
tevanja se nekoliko razlikuje po posameznih gozd-
mh gospodarstvih.

— Segznam lastnikov gozdov

Iz parcelne karle ugotovimo, katere gozdne par-
cele so zajete v nadrtovani enoti in naredimo se-
znam parcel z ustreznimi lastniki. Le-te ugolovimo
1z indeksa gozdnih posestnikov all 1z zemljidke knji-
ge.

~ Dogovori

Ko je izdelan seznarn lastnikov gozdov, se pristo-
pi k dogovarjanju z lastniki. To je ena izmed najbolj
muénih in zamudnih faz v postopku priprave odku-
pa na panju. Priporoéljiv je oseben kontakt z last-
nikom. Z lastniki, ki Zivijo v oddaljenih xrajih, pa se
konlaktira tudi pismeno, Lastniku se pojasni, kak-
zen ukrep je predviden v njegovi parcali na osnovi
gozdnogojitvenega nacrta in do kdaj naj bi se rea-
liziral. Lastnik se mora odlogiti, ali bo sam izvedel
ta ukrep, ali bo izvajanje prepustil TOK Gozdar-
stvu. Na osr.ovi razgovora se sklene pismeni dogo-
vor, najbolje na v naprej pripravljenih obrazcih, Ta
vsebuje dolotila na relacij TOK Gozdarstva - last-
nik parcele. Precizno se napiée, kdo in do kdaj bo
iZvede! predvidena dela (1zdelava premetnic, seé-
nja, spravilo, gozdnogojitvena dela). Kolikor lasmik
ne izvede predvidenih del do roka, ki se navede v
dogovory, ima TOK proste roke za izvedbo. Pisme-
ni dogovori so kot priloga sestavni del seéne-spra-
vilnega naérta in so podlags, da se pristopi k raz-
mejevanju parcel na lerenu in k odkazilu po posa-
meznih parcelah. Podatke o odkazilu vnasamo v
seznam lasmikov parcel. V tej fazi 2e vemo, koliko
del bodo cpravili lastniki sami in koliko ter katera
dela bo opravil TOK Gozdarstva. Imamo tore) 1zho-
diste za nadaljnjo pripravo in izvedbe odkupa na
panju.

- lzradun normativov

Za histe parcele znotraj kompleksa, kjer bo posa-
mezne faze proizvodnje izvajal TOK Gozdarstva, je
potrebno izradunati usirezne normative po veljav-
nih praviinikih, Normativi za secnjo in posamezne
vrste spravila lesa so1zhodidte za 1zradun kalkula-
clje proizvodnih stroSkov in so tudi priloga nacrta.

- Kalkulacije proizvodnih stroSkov

S kalkulacijo proizvodnih strodkov pridemo do
cene lesa na panju, ki jo bo dobil lastuk. Tudi za to
e priporo&ljivo 1zdelall ustrezne obrazce. Izhodi-
ife za kalkulacijo so normativi za posamezne faze
prowvednje, veljavne cene postavke za delo, vigi-
na nadomeshl za delovna sredstva ler adkupne ce-
ne lesa. Od odkupne cene za posamezni sortiment
odbyemo strogke in tako dobimo vrednost za ku-
biCnl meter posameznega sortimenta na panju. Iz
celolne odkazane mase na parceli in predvidene

sorbimente strukture lahko tudi izradunamo celotno
vrednost posekanega lesa na panju, ki jo bo dobil
lastnik, Pri man) vrednmh sozlunenth je zelo pogost
primer, da je vrednost lesa na panju negativna. V
tem primeru je moZna lzravnava s pozitivne vred-
nostio pri vrednejsih sortimentih. Ce te mo#nosti ni,
ie kljub temu treba ponuditi lastniku neko minimal-
no cenoin in zavesine v seénjo z izgubo, ée hoemo
realizirat predviden ukrep v gozdu.

- Pogodbe

Na podlagi kalkulacij za vsako parcelo sklene-
mo 2 lastnild pogodboe o seénji in spravilu lesa V
pogodbi med TOK Gozdarstva in lastnikom se pre-
cizira, katere faze proizvodnie bo opravil TOK
Gozdarstva, koliko posameznih sortimetnov bo na-
padlo, kolikéno vigino nadomestila za vsak sorti-
ment bo dobil lastnik ter dinamiko in naéin obradu-
na Kalkulacije in pogodbe je priporoéljive pripra-
vifi tik pred izvedbo seénje, sa) se zaradi danasnjih
inflatormh giban) vrednost lesa in vidina strodkov
zelo hitro spreminjata.

- Delovni nalogi

Po skleniivi pogodbe z lastnikom se gre lahko v
samo izvajanje del. Potrebno je pripraviti delovne
naloge, ki vsebujejo normative za posamezne faze
del in vsa ostala proizvedna navodila. Naloge so
dveh vrst glede na to, kdo je izvajalec. Ce je to
kmet-kooperant, je v delovnem nalogu navedena
tudi vi$ina nadomestila za delo in delovna sredstva
na kubiéni meter, ki ga bo le-1a prejel za opravlje-
no delo.

— Varstvo pri delu, vodenje in kontrola dela

V zadnjem delu naérta so predvideni tudi vsi uk-
rapi s podrodcja varstva pri delu na deloviiéuin od-
govorne osebe za vodenje in kontrolo dela

Po 1zdelav: seéno-spravilnega nadria se lahko
pristopt k sami izvedby, to je k izgradnji gozdmh
prometnic ter seénji in spravilu lesa na ostih par-
celah, kjer smo se z lastniki dogoverili za odkup le-
sa na panju. Kot je bile 2e omenjeno, so izvajalci lah-
ko kmetje-kooperanti ali pa delavei TOK ali TOZD
Gozdarstva. Obra¢un lesa na panju se lasmiku obi-
tajno naredi po odvozu lesa, Pri veéph se&isdih,
kier izvedba traja ved asa, se obra&un vréi konec
vsakega meseca, pri manjsih se¢is¢ih pa tudi en-
kratno.

Odkup lesa na panju je edina alternativa, &e ho-
temo poveéah proizvodnjo (blagovno) v zasebnih
gozdovih. Le z lastrum aktivnim pristopom in ust-
rezno organizacijo lahko nadoknadimo izpad v bla-
govn proizvodnii, ki jo realizirajo lastniki sami. Pri
TOK Gozdarstva Idrija se 2al vidina odkupa lesa na
kamionski cesti $e naprej niZa, postavlja pa se
vprasdanje ali lahko Se povedamo obseg odkupa le-
sa na panju glede na to, da je tega Ze sedaj pnbliz-
no polovico celotne blagovne proizvodnje.

Opisal sem postopek priodkupu na panju, rezul-
tafi so vsekakor pozitivai. Ker pa v praksi priizva-
Janju ne teée ravno tako idealno, bi opozoril na ne-
katere zaviralne momente in probleme, na katere
bomo naleteh pri takem sisternu dela.

Najvet tefav je v [azi dogovarjanja z lastmiki, pri
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&emer se skusamo sporazumeti za seénjo na njegoe-
vi parceli. Interes lastnika gozda je v vedini prime-
rov razliéen od interesov TOK Gozdarstva, Lastmik
gozda Zeli v prvi vrsti ¢im bolj rajne pokrin potre-
be po lesu za domato rabo in &ele nato vidi v goz-
du moZnost dodamega dohodka. Zato je najveé
problemov pri razdrobljeni gozdni posesti in pri
lastnikih, ki nimajo veliko gozda. Interes TOK-a je,
da se izvede selnja na cell parceli, kar pomeni, da
nekaj let ne bo donosa v gozdu. Seveda to v vedini
primerov lastniku ne odgovarja. Nekoliko laZje je
dogovarjanje za se¢njo na parcelah, ki so bile do-
slej zaprte, ker lahko pogojujemo vlaganje sred-
stev za izgradnjo prometnice z uslreznim obsegaom
secénje. V vsakem primeru se najprej skusamo do-
govorili po mirni potl, s strokovnimi arqumenti. Po-
stavlja pa se vpradanje, kaj storiti v primeru, ko
lastnik vztraja pri svojem stali¢u in ovira seénjo.
Zakon o gozdovih daje moZnost prisilnega izvajanja
seénje, vendar bi bilo verietno napaéno uporabljai
to metodo kar povprek. Vsekakor moramo tudi
prisluhniti interesu lastnika, pot prisile pa uporabi-
ti le v skrajnih primerih, kjer ni bistvermh razlogov
za cdlaganje se¢nje. Tudi v obstojedi zakonodaji
vlada doloCena dvojnosl, saj zakon o gozdovih po-
stavlja TOK Gozdarstva kot odgoveren subjekt za
gospodarjenje z zasebmimi gozdovi, za katerimi
sloje lastniki 2 dolodenimi pravicami, ki 1zhajajo iz
lasinistva.

Druga slaba stran pri organizaciji odkupa lesa
na panju je, da je celoten sistem priprave dela zelo
zamuden in dolgotrajen. Zlast veliko &asa, sistema-
ti&nosh in potrpeiljivosh zahteva konlaktiranje 2
lastniki. V celomem postopku mora nekajkrat pri-
sostvovati lasmik (razmejevanje parcel, odkazilo,
podpis dogovora o izvajanju se¢nje, podpis pogod-
be o odkupu lesa na panju).

V zvezi s fem je povezano tudi vpradanje ustrez-
ne kadrovske zasedbe na TOK Gozdarstva. Po-
trebno je zadosmo Stevilo tehniénega osebja, &e
ho&emo izvajali tak nadin dela. Se bolj pomembna
pa je kvaliteta kadra, Poleg strokovnosth je potreb-
na sposobnost kemuniciranja z ljudmi, 1znajdljivost,
natanénost in $e vrsla drugih zahtevnih lastnosti Za
delo v TOK Gozdarstva bi morali izbirati najbolj
sposoben kader, saj je delo zahtevneje kot v druz-
benih gozdovih. Poleg tega smo tehniém kader
TOK Gozdarstva obremenili s preveé funkcijami,
ki 50 si med seboj véasih tudi v nasprotju
(proizvodna, strokovna, pospedevalna funkcija,
funkaija gozdnega nadzornika itd.),

Postavljajo se ludi nekatera vpradanja ekonom-
ske narave. Na vrednost lesa na panju vpliva raz-
merje med gibanjemn cen lesa na eni slrani in pro-
izvodnimi strodki na drugi strani. V zadnjem ¢asu
opazamo trend, da zaradi teZkega ekonomskega
poloZaja lesne industirije proizvodni strodki hilreje
narascajo kot cene lesa. To razmerje je Se zlastt
neugodno, ko imamo opravka z manjvrednim sor-
timentorn (droben les listaveev) na eni strani in
dragim spravilom zaradi tetke konfiguracije tere-
na in preredke mrefe promelnic na drugi strani. V

takih razmerah dobi vrednost lesa na panju kaj
kmalu negativni predznak. Ce hoemo izvajati od-
kup lesa na panju, smo tudl v takem primeru pri-
siljeni ponudit lastniku ustrezno viéino nadomesti-
la 2a les, ka mora biti obi¢ajno visje od zakonsko za-
garantiranega, da privoli v seénjo. Lastnild tudi vse
bolj gledajo na gozd kot na banko, kjer je denar
varno spravijen pred inflacijo. Po tem kapitalu Ze-
lijo seci v tocno deloZenem trenutku, ko denar po-
trebujejo in ne takrat, ko je to Zelja gozdarjev. V ta-
kih primerih se moramo gozdarji boriti zlast za pri-
merne cene lesa ler proizvodnio. Pri tem se je iz-
vajanje odkupa na panju s kmeti-kooperantl izka-
zalo 2a cenejée od listega z redno zaposlenimi de-
lavel

3. ZAKLJUCKI

- Moinosti za povetanje proizvodnje lesa iz slo-
venskih gozdov lahko trenutno is¢emo le v zaseb-
nih gozdovih. Zato moramo gozdarji storili vse, kar
je v danil razmerah mo#no, da te cilje doseiemo.

- V osnovi lo&imo dve obliki blagovne proiz-
vodnje v zasebnih gozdovih, to je odkup lesa na ka-
mionski cesti in odkup lesa na panju. Visina odku-
pa lesa na kamionski cesti je zadovoljiva zlasti na
obmodjih, kjer je ugodna sortimenma struktura le-
sa, ekonomska zainteresiranost za se€njo (ugodne
odkupne cene) ter ugodna struktura lastnikov goz-
dov (fizi¢na in tehnina usposobljenost za delo v
gozdu).

- Kjer z odkupom na kamionski cesti ne uspemo
realizirati planov blagovne proizvodnje, je edina
pot ta, da TOK Gozdarstvo organizira lasmo proiz-
vodnjo v obliki odkupa lesa na panju.

— Najbolj naérten in kompleksen pristop je obli-
ka kompleksnega gospodarjenja z zasebnim goz-
dovi, s tem da na parcelah, kjer lastniki ne bodo sa-
mi sekali, TOK Gozdarstvo izvr&i odkup lesa na pa-
nju. Seénjo in spravile lesa pa izvede s kmeti-ko-
operanti ah delavci TOK ali TOZD Gozdarstva.

- Pri odkupu lesa na panju je potreben nacrten
pristop z gozdnogojitvenim in seénospravilnim na-
&rtom, ki za zasebne gozdove vsebuje dolotene
specilitne sestavine.

— Odkup lesa na panju zahteva usirezno kad-
rovsko zasedbo pri TOK Gozdarstva tako po kva-
liteti in kvantiteti. Postopek priprave dela je zelo
dolgotrajen in zahteva veliko dela. Najvet proble-
mov je pri usklajevanju interesov z lastiki gozdov
in pri ekonomskih efektih odkupa lesa na panju.

- Resitve bo potrebno iskat znotraj gozdarstva
(ustrezna organizacija, kadrovska siuzba, racional-
na proizvodnja, npr. s kmeti-kcoperanti) kaker tudi
navzven (ustrezna zakonodajg, ki seda) prevet s&1-
fi pravice lastnika gozda in pomoc Sirée druZbe pri
izvajanju nekaterih nalog, ki so sedaj prepuééene
gozdarjem).
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Ugotovitve 1n sklepi

republiSkega seminarja »Gozdne uéne

potl v SR Sloveniji«

VTOZD za gozdarstvo Biotehnigke fakultete je
2010 21. XI. 1986 v Radovljici priredil v sodelova-
nju z IGLG in Zavodom za Sclstvo SR Slovenije se-
runar, namenjen gozdni uéni poh kot najpomemb-
nejsemu vidiku uveljavljenja pouéne funkcije goz-
da

Na tem seminarju so se prvi¢ sredali gozdarji z

vseh gozdnogospodarskih obmodij, ki na tem pogd-
rotju Ze delajo ali pa bodo delali, pa udi predstav-
niki sorodnih podrodij in organizacij, katerih intere-
s11n dejavnosti se tako ali drugade sredujejo na
gozdnih uénih poteh. Seminarja se je skupaj udele-
#ilo 83 strakovnjakov. Gradiva seminarja bodo iz-
&]a v zborniku »Gozdne uéne poti v Sloveniji« ki je
Ze v tisku,
* Po dvodnevnem programuy, ki je obsegal refe-
ratni del, terenski del, porodila o stanju poti na po-
sameznih gozdnogospodarskih obmogjin in raz-
prave po diskusijskih skupinah, so udeleZenci na
plenarnem zasedanju sprejeli naslednje ugotowit-
ve in sklepe:

UGOTOVITVE

1. Dele na gozdnih uénih poteh je sestavni del
(preventivnega) varstva gozdov in dela z javnostjo.

2. Preventivno varstvena propagandna dejav-
nost in delo z javnostjo nista priznana kot enako-
vredn sestavini gozdarjevega dela.

3. Potrebe po delu z javnostjo v zadnjem Gasu
naraséaje glede na vlogo in stanje gozdov.

4. Zakon o gozdovih popularizacijske dejavnosti
ne viijuéuie med dejavnosti posebnega druzbene-
ga pomena, zato bi ga bilo primerno z dodatnim
lolmadenjern dopolniti.

8. Za popularizacije gozda in gozdarstva goz-
darji nimamo dovolj znanj in izkugen].

6 Za dosedanjo dejavnost na uénih poteh na-
menska sredstva niso bila zagotovijena, ker Pravi!
nik o gozdnobiolodki reprodukeiji (Uradmni list SR
Slovenije, 5t 32/85) tega posebe] ne predvideva

1. Delo na gozdnih u&nih poteh je bilo doslej
premalo naértno. Praviloma ni vklju¢eno v gozdno-
gospodarske nadrte.

8. Scdelovanja med gozdariji, ki opravijajo te de-
javnosti, je premalo,

9. Premalo je bilo koordiniranega sodelovanja z
ostalimi podrodji in disciplinamu, ki bi lahko prispe-
vale k vediji kakovost dela in njegovih rezultatov.

10. Koordinacija popularizacijske dejavnosti na
republiiki ravni ne zadostuje naras¢ajotim potre-
bam.

SELEPI

|. Popularizacijska (varstveno informativna) de-
javnost mora postati sestavni del proizvodnega
procesa in s tem tudi gozdnogospodarskega nadr-
tovanja. V zakonska dologila jo je treba vkiju&iti kot
dejavnost posebnega drubenega pomena.

2. V okviru skupnih sluzb DO na) se organizira
sluZba za stike z [avnostjo, ki bo hkrati tudi orgnai-
zalor n koordinator vseh dejvnosti v zvezi z gozd-
nimi uénimi potrni.

3. Splo&no zdruZenje gozdarstva naj koordinira
prizadevanija, da se gornji sklep (4t 2) realizira na
vseh gozdnogospodarskih obmodjih.

4. Varstveno inforamativno dejavnost je treba
vklju&iti v gozdarske izobraZevalne programe, or-
ganizirati pa je treba ludi dodatno izobrazevanje
gozdarjev, ki delajo na podrotju popularizacijske
dejavnosti.

5. Pravilnik o gozdnobioloski reprodukciji je
treba jasno dopolniti tako, da bo mogoée s ltemi
sredstvi financirati tudi varstveno informativno de-
lo z javnostjo, Osvedanje in obved&anje javnosti je
namre¢ ena od osnovnih oblik preventivnega var-
stva gozdov.

6. Pri Odboru za tisk in propagando SZG je tre-
ba ustanoviti komisijo za gozdne ucne poti. V njej
naj bodo zastopani: VTOZD za gozdarstvo, IGLG in
vsa gozdnogospodarska obmoéja.

7. Osnovni namen gozdnih uénih poti e naprej
ostane seznanjanje javnosti z gozdom in gozdar-
stvom. Nespremenjeno ostane tudi ime »gozdna
uéna pole — s tem, da se njena vsebina razsin
skladno s sadobnim pojmovanjem gozda kot eko-
logkega sistema, ki ima &tevilne proizvodne, oko-
lietvorne in kulturno pogojene funkcije.

8. Razvoj dejavnosti na gozdnih u¢nih poteh se
mora prilagoditi potrebam. Zato je treba vzdreva-
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ti redne stike s Solami (tud! tistime s prilagojemm:
programi), opredeliti pa je (reba tudi kategorije
javnosti, k2 na) bi jim bile peti namenijene.

9. V okviru potreb in moZnoesti naj se gozdarsko
opremijc tudi ostale obstojete poh, predvsem pa
E6-YU inE7-YU. Posebej je treba proudit vklude-
vanje gozdnih uénih poti v turishéno ponudbo.

10. V=1 gozdarji, ki se ukvarnajo z gozdnirm ulm-
mt potmi, se sre¢ajo enkrat letno na em od gozdmh
uénih poti, da si poglobijo znanje n 1zmenjajo izkus-
nje. Sredi okiobra 1987 se sreamo na u&ni potl v
Peklu.

|1. Ugotovitve in skiepi seminarja naj se cbjavijo
v Gozdarskem vesmiku
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OXF. 624

Vecnivojsko nacrtovanje

v gozdarstvu

janez Pogatnik*

Pogacnik, ]: Ve&nivojsko nacrtovanje v gozdar-
stva, Gozdarski vestnik, 43, 1887, 2, str. 61. V
slovenddinl, cit. lit. 8. Avior navaja na osnovi izho-
digé in nalog gozdnogospodarskega naértovania,
kako se le-io vsebinsko medsebojno povezuje.
Podaja glavna teZid¢a za uveljavljen sistemn gozd-
nogospodarskega natricvama na nivoju gozdno-
gospodarskega obmodja in gozdnogospodarske
znote. V sistem pa vkljiu¢uje tudi naértovanije na ni-
voju republike in gozdnogojitveno in seénospravil-
no natrtovanje. Nakaze nekatere povezave plani-
ranje-nalriovanje.

Pogaénik, | Multilevel planning in the forestry,
Gozdarski vestnik, 45, 1987, 2, p. 61 in Slovene
ref 8 The Inked relationship between different
planning in the forest management is quoted based
on starting-points and tasks of the forest manage-
ment. Main tendencies for the system of forest ma-
nagement planning in forest enterprise area and
{orest entarprise unit are also quoted by the aut-
hor. This system includes also republic forest ma-
nagement planming and also silvicultural, cutting
and timber logging planning.

*mag. ] P, di.ﬁ»l_ in2, gozd. Splodno zdruZenje
gozdarsiva Slovenije, Miklo&deva 38, 61000 Ljub-
lhana, YU.

0. UVOD

Gozdarstve Slovenije se ponasa s tra-
dicljo gozdnogospodarskega nacrtova-
nja. V zadnjem desetletju pa so se na-
sprotja v gozdarstvu zaostrovala tudi na
podro¢ju gozdnogospodarskega nacrto-
vanja. Se vedno nam ni uspelo strniti vrst,
da bi dosegli hitrejéi napredek in kvali-
tetnejse delo na tem podro&ju. Stanje na-
&ih gozdov pa zahteva, da se prav delo
prinalrtovanju v gozdu intenzivira in po-
veze v celovit sistem. Tega moramo vpe-
ljati enotno prek zakonodaje, 1zobraze-
valnega in raziskovalnega dela, pri izde-
lavi naértov, poftrjevanju, izvajanju ter
kontroli le-teh.

Problematika s podroc¢ja naérfovanja
)& zelo obseina in kljunega pomena za
gospodarjenje z gozdovi. V prispevku
sem se opredell do pomembnejih
vpradanj v zvezi z vednivojskim nadrto-
vanjem v gozdarstvu, tako kot ga doje-
mam in uveljavljam pri delu. Zelim, da bi
spodbudil h kriti¢nemu razmisljanju in s
tem delno prispeval k hitfrejdemu rede-
vanju te tematike.

1. IZHODISCA IN NALOGE
GOZDNOGOSPODARSKEGA
NACRTOVANJA

Gospodarjenje z gozdovi je osnovano
na na¢elu trajnosti vseh funkcij gozdov,
To pa mora biti strokovno usmerjeno z
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gozdnogospodarskimi nalri tako, da
bodo gozdovi optimalno izpolnjevali vse
funkcije v druzbi in prostoru. Zato je nuj-
na stalna povezava in usklajevanje goz-
darstva s predelavo lesa, problematiko
lovstva, kmetijstva, rekreacije itd. Stalno
je treba upoétevati ekoloske, bioloske,
prostorske, tehnoloike In ekonomske
dejavnike ter z naclrtovanjem doseéi
strokovne osnove (tudi variantne), da je
v procesu planiranja zagotovljena opti-
malna usklajenost med njimi. Pri tem mo-
ramo upoétevati osnovne kriterije:

- dopustnost na podroc¢ju ekoloskih in
biologkih dejavnikov,

— dovr$enost tehnologkih resitev na
tehnoloskem podroéju,

— ekonomske uéinkovitosti pri eko-
nomskih dejavnikih.

Gozdnogospodarsko naclrtovanje je
obvezna strokovna osnova za druZbeno
planiranje, saj mora so¢asno in kontinui-
rano nuditi osnovo vsem nosilcem plani-
ranja v gozdarstvu (SIS, TOZD, TOK) in
pri vklju¢evanju v $irsi druzbeni prostor
(SRS, SO).

Vse vedja obremenjenost gozdov za-
hteva, da se pr1 gospodarjenju z gozdovi
naslanjamo na negovan naravni gozd, ki
lahko prevzema primamo varovalno
vlogo, zagotavlja pestrost in s tem stabil-
nost in racionalnost vzdrZevanja pri
gozdnem gospodarjenju. Zato morarmo
dodobra spoznatl razvojno dinamiko
gozdnih blocenoz in z naértovanjem vna-
$ati usmerjanje naravnih procesov in
kontrolo doseZenih rezultatov. Splogno
koristne funkcije gozdov je mogole
vrednotiti le iz Sir§ega prostorskega vi-
dika. Te je treba ohraniti in krepiti v sis-
temu gozdnega gospodarjenja v gozdu,
kakor vzdrievati ravnoteZje med goz-
dom in med drugimi naravnimi in antro-
pogenimi sisteml. Zato mora biti zlasti
gozdnogospodarsko na¢rtovanje na rav-
ni obmod¢ja zasnovano na prostorskih vi-
dikth, in to: s temeliito inventarizacijo,
analizo in valorizacijo funkcij gozdov, ta-
ko da bi se vkljudili v ohranitev in vzdr-
Zevanje ekologkega in bioloskega ravno-
vesja v prostoru. Tako naértovanje za-
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hteva celosten in interdisciplinarni pri-
stop.

Vetnamensko gospodarjenje z goz-
dom lahko usmerjamo le s celostnim si-
stemom nacrtovania, ki bo glede na ra-
ven nacértovanja vkljuceval ustrezne in
jasne metode; analize stanja, oblikovanja
ciljev in nacrtovanje najrazli¢nejsih ukre-
pov ter kontrolo gospodarjenja z gozdo-
V1. Zato potrebujemo zgrajen ustrezen in-
formacijski sistem, ki bo zagotavljal za-
dosten obseg vetnamensko uporabnih
in kakovostnih podatkov. Gozdnogospo-
darsko nalrtovanje in gospodarjenje z
gozdovi mora zato postati ustvarjalen
proces, ki sloni na mobilizaciji in inven-
tivnosti kadrov, ki bo dajal realne in
prakti¢ne resitve pri reevanju osnovnih
problemov in pri usmerjanju dolgorog-
nega razvoja gozdov in gozdarstva.

2. NIVOJI NACRTOVAN]JA .

Za uvajanje v naértovano usmerjanje
dinami¢nih procesov v skladu z veéna-
mensko viogo gozdov in gozdarstva v
druzbt in prostoru je treba v gozdarstvu
razviti celostne oblike nalrtovanja za
razne nivoje, in to: republiko, obmoéje,
gospodarsko enoto 1n za najniZjo nacrto-
valno povréino. Pri tem je nujno treba do-
se¢i medsebojno sodelovanje in poveza-
nost tako glede nivoja nacrtovanja kot
med posameznimi gozdarskimi dejav-
nostmi. Enakomerno moramo razvijati
vsebino in obliko na¢rtovanja na vseh ni-
vojih in podrodijih, vendar je nujno treba
upostevati dolo¢eno hierarhijo. TeZis¢e
mora le biti na celostnem nacrtovanju v
obmodju in v gozdnogospodarskih eno-
tah, na katerem sloni podrobno naérto-
vanje, ki imna sicer klju¢no viogo in po-
men za konéno uveljavitev nekaterih os-
novnih strategij, usmeritev in ciljev.

2.1 Nacrtovanje na nivoju republike

Naértovanje na nivoju republike ni po-
sebej organizirano za gozdarstvo, ven-
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dar se le-to uveljavlja prek nacrtov za
gozdnogospodarsko obmod&je. Zatomora
biti napravljena temeljita analiza nekate-
rih dodatih elementov, ki se nanasajo na
vso dejavnost gozdarstva in gozdov v
Slovenijl, ki izhajajo iz §irsih druzbenove-
rificiranih ciljev in usmeritev (ustava, za-
kon o gozdovih, dolgoro&ni, srednjeroéni
plani SRS 1td.). Isto¢asno pa je treba op-
raviti temeljito sintezo gozdnogospodar-
skih nacrtov obmodi), da bi le-ta dala te-
meljne osnove razvoja gozdarstva v SR
Sloveniji. To pa pomeni izdelati strokov-
ne podlage za uveljavitev temeljnih na-
¢el gozdnogospodarske politike v Slove-
niji. kijoizvajamo prek druzbenih planov
samoupravne interesne skupnosti za
gozdarstvo Slovenije in je vodilo za kon-
kretizacijo nalrtovanja po gozdnogospo-
darskih obmoéjih.

S strokovnimi podlagami za nivo Slo-
vernije bi morali omogociti, da se SIS za
gozdarstvo Slovenije vkljuél kot nosilec
planiranja pri sestavljanju dolgoroénih
planov in srednjero&nih planov za SR
Slovenijo posebno $e pri prostorski ses-
tavini plana in priizvedbenih aktih, ko se
nalrtuje vedje posege v prostor Sloveni-
je (kar izhaja iz zakona o urejanju prosto-
ra), saj le tako bo gozdarstvo lahko vklju-
¢eno v aktivno varstvo okolja. To po mo-
jem mnenju zahteva tudi dopolnitev goz-
darske zakonodaje, &e se ho¢emo vklju-
¢iti vsebinsko v dopolnjen sistem druz-
benega planiranja, ki naj bi vkljuéevalo
dolo¢be novega zakona o urejanju pro-
siora.

2.2 Natrtovanje v gozdno-
gospodarskem obmod&ju

Po novem zakonu o gozdovih (Ur. list
GRS, &. 18/85) je treba z gozdnogospo-
darskimi nacrti obmotij opredeliti stro-
kovne cilje in ukrepe tako, da se uposte-
vajo bioloske zakonitostl razvoja gozdov.
»Gozdove je treba uporabljati in z njimi
gospodariti pod pogoji, ki zagotavljajo
njihovo smotrno izkoris¢anje ter ohrani-
tev in krepitev njihovih splo&no koristnih

funkcij.« Osnovni pogojl, ki jih je potreb-
no v posameznh GGO strokovno usmer-
jati z naérty, so:

- trajnost gozdov in njihovih funkcij,

— narasc¢anje prirastka in donosov,

- medsebojna vsklajenost gojenja in
izkori&anja,

— trajna racionalna regeneracija goz-
dov,

- najustreznejSe izkori¢anje zmoglji-
vosti gozdnih rasti$¢ v okviru naravnega
razvoja gozdnih zdruZb.

Na&rti obmo¢ij morajo pokazatl tudi
strokovne opredelitve, kako danl narav-
ni in ekonomski pogoji v obmodju lahko
trajno zagotavljajo:

— prostorsko in ¢asovno usklajenost
izkorid¢anja in regeneracije gozdov,

— potrebna sredstva za gozdnobiolo$-
ko reprodukcijo, za neprekinjen proces
gozdne reprodukcije in izboljfanje izko-
ri&¢anja donosnih sposobnosti rastscé;

— usmerjanje sredstev za gozdnobio-
lo&ko reprodukcijo po enotnih vidikin;

— oblikovanje in usmerjanje sredstev
za nacrtno in usklajeno odpiranje gozdov
z gozdniml prometnicami.

TeZisCe dela prinalértovanju v obmoc-
ju je na opredeljevanju ciljev in ukrepov
kot strateskih usmeritvah za razvoj goz-
darstva in gozdov v obmocju. To pa je
mogoce in celovito napraviti le, ¢e ima-
mo opravljeno temeljito analizo stanja na-
ravnih, organizacijsko tehni¢nih in druz-
benoekonomskih dejavnikov. Pri tej ana-
lizi mora upostevati tesno medsebojno
povezanost vseh teh dejavnikov ter dina-
miko v teh odnosih. Dolo¢eno stanje pa
nam bo razumljivo le, ¢e ga bomo pove-
zali z vzroki in posledicami v preteklosti
{vzro&na analiza). Procese v preteklostt
in sedanjosti moramo povezovafi v dolo-
¢eni ¢asovni in prostorski opredelitvi, le
tako pridemo do zanesljivejsih informa-
cij, do jasno opredeljenih problemov v
obmodju, ki nam bodo omogoéili samo
nac¢rtovanje za prihodnje. To pa se zrcali
prav v ciljih in usmeritvah. Tudi trajnost
gozdov v Sirem razdirjenem smisly, ki
vkljutuje trajnost donosov po koli¢ini in
vrednosti ter trajnosti vseh splogno ko-
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ristnih funkcij in preverjanje le-te, je mo-
gote le z dobro opredeljenim stanjem
vseh dejavnikov in dobro postavljenimi
gozdnogospodarskimi in dolgorocnimi
gozdnogojitvenimi cilji. Trajnost bo dose-
%ena, ¢e bodo celovito zagotovljeni dolo-
¢eni reprodukcijski pogoji gospodar-
skega gozda in gozdnega gospodarstva
kot celote.

Pomembna naloga obmoénega nact-
tovanja je zato prav preverjanje trajnost
po zdruZenih gospodarskih razredih
(sistemih gospodarjenja) ali tudi po ob-
mocnih razredih. Oblikovanje ciljev v
obmodju je najzahtevneje opravilo. Veé-
namembnost gozda in gozdnega gospo-
darstva je mogoce doseci le z dobro op-
redeljenimi in usklajenim cilji. Omogo&i-
ti morajo skladni razvoj posameznih de-
javnost znotraj gozdnega gospodarstva,
kot je gojenje in varstvo gozdov, pridobi-
vanje lesa, gradnja gozdnih prometnic,
razvoj tehnologije, organizacija kadrov
itd., hkrati pa dati povezavo z vsemi po-
mermbnimi mejnimi podro&ji (npr. kmetij-
stvo, turizem itd.) ali z dejavnostmj, ki za-
htevajo solasnost gozdnega prostora
(lovstvo, rekreacija itd.). V ta namen je
potrebno opredeliti za ocbmodéje gozdno-
gospodarske cilje in strokovne cilje za
posamezna podro¢ja. Gozdnogospodar-
ske cilje v obmodju opredelimo kot sin-
tezo med splosno druZbenim, gozdno-
gospodarskimi in naravnimi proizvodni-
mi dejavniki.

Lo¢eno obravnavamo druZbeni in za-
sebni sektor. Zasebni sektor v obmo¢ju
praviloma zahteva lo¢eno obravnavo tu-
di po dolotenih kategorijah, ki jih nare-
kujejo druzbene in gozdnogospodarske
razmere, ki se odraZajo v stanju gozdov.
Gozdnogospodarski cilji v obmo&ju so
definirani in tudi podrobneje utemeljeni,
da jih je mogoc&e vkljucia v strokovne ci-
lie in da zadostijo zakonskim zahtevam,
ki so bile uvodoma navedene. Tako ima
gozdnogospodarski cilj v obmod&ju zajete
elemente proizvodne, infrastrukturne in
ekonomske narave. Razmerje med posa-
meznimi cilji je tezko ugotoviti. Posluzuje-
mo se metode intersekiorske primerja-
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ve, ki nam pokaze relativne odnose. Lah-
ko pa bi po isti metodi primerjali po-
membnost vseh funkcij gozdov. Stem do-
bijo posamezne dejavnosti v gozdnem
gospodarstvu svoje posebne naloge. Ta-
ko je mogote opredeliti druge cilje in
usmeritve na strokovnem podrod&ju.

2.2.1 Prostorsko podrodje

Omenitl je treba, da moramo prav na
nivoju obmodja opraviti temeljito analizo
vseh funkcij gozda kot eno prednostnih
nalog, $e predno oblikujemo gospodar-
ske razrede in opredelimo dolgoro¢ne
gozdnogojitvene cilje. Analiza in valori-

_zacija funkcij nam sluZi Ze za opredelitev

gozdnogospodarskih ciljev. Zato mora-
mo opraviti:

— ustrezno inventarizacijo in valoriza-
cijo funkcij gozdov (pomembnost in ran-
ljitvost),

— ugotoviti, kje lahko pri¢akujemo
mo¢énejie poseganje v gozdni prostor,

— kje nastopijo tako moéna nasprotja
(konflikti), ki omejujejo all vplivajo na
gozdno gospodarjenie,

— kje, kako in v kakinem obsegu je
treba obravnavati in usklajevati odnose z
drugimi interesi v prostoru itd Predvi-
deti moramo osnovne cilje, omejitve, do-
pustnosti in usmeritve, kako zagotoviti
ohranitev in krepitev splodno koristnih
funkclj gozdov in oblikovane kulturne
krajine.

2.2.2 Gozdnogojitveno podrodje

Osnovno vodilo pri na¢rtovanju so do-
bro opredeljeni realni dolgoro¢ni gozd-
nogojitveni cilji po gospodarskih razre-
dih. S temi cilji uveljavljamo dolo¢eno
strategijo razvoja gozdov v obmodju. 2
njo je potrebno zagotoviti, da se ¢im bolje
izrabljo rasti$¢ni in sestojnl potenciali,
dosezZe ¢im vedja stabilizacija in sanacija
sestojev, usmeri razvoj gozdov k uravno-
teZenemu stanju med razvojnimi fazami,
kakor tudi poi&€e najboljsa pota k racio-




nalizaciji dela in vlaganj. Pri tem moramo
upoétevati tiste znadilnosti gozda, ki oz-
na¢ujejo njegovo ekosistemsko naravo.
Na ta na¢in moramo opredeliti cilje in us-
meritve za izvajanje premen, kakor tudi
postaviti cilje in usmeritve za opravljanje
nege in obnove in varstvo gozdov. Vse
pomembne odlo¢itve na podrogju goje-
nja gozdov so isto¢asno tudi odlotitve, ki
v najvedji meri odlotajo:

— o trajnosti donosov po koli¢ini in
kvaliteti,

- ostopnji intenzivnost gospodarijenja
z gozdovi s posamezno kategorijo goz-
dov (GR),

- o prostorski razporeditvi dela in
sredstev za gozdnobiolosko reproduk-
cljo,

- 0 frajnosti in pomembnosti vseh
splodno koristnih funkcij gozdov,

- 0 uravnavanju odnosov gozd- div-
jad oziroma drugih interesov v gozdu.

Tako za vsak gospodarski razred v
obmodju opredelimo dolgoro¢ni gozd-
nogojitveni cilj (s katerim je definirana
oblika in me$anost sestoja, kvaliteta, pro-
izvodna doba, optimalna ali normalna
lesna zaloga, pomladitveno razdobje in
izravnalna doba), gozdnogojitveni cilj
(navedemo, kateri so tisti cilji, ki vodijo v
srednjero¢nem obdobju k DGC) in ukre-
pe (npr. sistem gospodarjenja, kako
uravnavati obnovo, nego, varstvo in dru-
ge ukrepe na tehni¢nem podroé&ju).

2.2.3 Podroéje usklajevanja
gozd-divjad

Dolgoro¢na usmerjenost gozdarstva
in lovstva je v sonaravnem gospodarje-
nju. Zato moramo na strokovnih osnovah
opredeliti:

— vrsto in Stevilo ler strukturo avtohto-
ne divijadi glede na stanje gozdov;

- merila ali kriterije, ki bi kazali usk-
lajenost glede na opredeljene gozdno-
gospodarske in gozdnogojitvene cilje, in
to: za diviad (telesna tezZa, zdravstveno
stanje itd.) in za okolje (stopnja objede-
nosti, rend! itd.);

— rajonizacijo za diviad, ki dela naj-
vedjo Skodo;

— omejitve ali varovanje za dolotene
vrste divjadi;

— ukrepe, ki jih morajo opraviti goz-
dariji in lovci za preprecevanje in za sa-
nacijo $kod.

2.24 Tehnolo$ko podroéje in
odpiranje gozdov

Za usklajeno gospodarjenje je nujno,
da obdelamo tudi razvo] tehnolodkega
podro&ia, ki mora upostevati 8irsi razvoj
in naravne danost obmodja. Celovit pre-
gled nad dejavniki (kategorizacija tere-
na glede na spravilna sredstva) v ob-
modju, vkljuéno s prognoziranim razvo-
jem tehnologije in organizacije dela ter
kadrov, omogoda in pogojuje tudi per-
spektivno naértovanje odpiranja gozdov
z gozdnirni prometnicami. Pri tem morajo
biti Ze vrisane na karti idejne trase (ne
samo kazalci odprtosti) po transportno
gravitacijskih obmoé¢jih. Transportno
gravitacijska obmoc&ja pa morajo imeti
navezavo na obmoéje gozdnogospodar-
ske encte.

2.3 Naé&rtovanje na nivoju
gozdnogospodarske enote

Strategljo obmotja izvajamo tako, da
le-to neposredno prenadamo z bolj pod-
robnimi in prostorsko jasno opredeljeni-
mi cilji in ukrepi na obmo¢je gozdnogos-
podarske enote. TeZid¢e naértovanja je
nacrtovanje podrodij gojenja in donosov
ter izbira tehnologije za pridobivanje. V
povezavi z obmocnimi GR se oblikujejo
CR za gozdnogospodarske enote, ki
omogo¢ajo upostevati posebnosti gozd-
nogospodarskih razmer in dosedanjih iz-
kusenj pri gospodarjenju z gozdovi
(podrobnej$e vzoréne analize). V ta na-

‘'men podrobneje definiramo stanje vsa-

kega gospodarskega razreda (rastis¢e
in stopnjo njegove izkoris¢enosti, struk-
turo po razvojnih fazah, lesno zalogo in
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prirastek po strukturi in kakovosti, stanje
pomlajevanja in negovanosti ter kode).
Vodilo so prilagojeni dolgoro&ni cilji. Na
osnovi stanja in ciljev pa jasne, nepo-
sredne in podrobne dolo¢be glede ob-
nove, nege in varstva gozdov in s tem tu-
di obseg in lokacijo predvidenih seéenj
in gojitvenih del. Tako opredeljene osno-
ve za gospodarjenje z gozdovi na nivoju
GR v gozdnogospodarskih enotah se
usklajuje tudi na osnovi stanja in potreb
po negi v oddelku oziroma odseku, ki
sestavljajo ta razred. Tako dobimo pro-
storsko porazmestitev potrebnih ukre-
pov in obseg donosov, katerim je potreb-
no prilagoditi ustrezno organizacijo, teh-
nologijo itd., vendar same do podrobnos-
f, ki jo omogoca opredeljena usmeritev
in dolgoroéni gozdnogoijitveni cilji v GR.
Pri heterogenih gospodarskih razredih
(kar velja posebno za zasebni sektor) bo
potrebno v osnovni enoti (oddelku) obli-
kovati ve¢ prilagojenih dolgoro¢nih
gozdnogojitvenih ciljev. Vendar v
gozdnogospodarskem naértovanju mo-
ramo teZiti, da bodo osnovne popisne
enote ¢im bolj homogene (po moj oceni
je to Ze v pretezni meri mogoce za druz-
beni sektor), kar bo omogo¢ilo bolj u&in-
kovito gozdnogospodarsko nalrtovanje
in tudi kontrolo gospodarjenja na osnovi
dobro oblikovanega informacijskega
sisterna.

2.4 Natrtovanje na nivoju najnizje
naértovalne povriine

Podrobno naértovanije na gozdnogojit-
venem in se¢nospravilnem podrotju na
dolo¢enem objektu ne more biti uéinko-
vito, &e se le-to ne navezuje in povezuje
S predpisanim sistemom gozdnogospo-
darskega nadrta. Zato moramo tudi ta ni-
vo nacrtovanja enotno vkljuditi v zakono-
dajo in ga v ustrezni obliki uveljaviti v
praksi za vse posege v gozdove. Kot iz-
vedbenl naérti so sedaj predvideni v
Pravilniku o gozdnem redu (Ur. list SRS,
8. 7/86) le za spravilno podroge. V
predlogu smernic za gozdnogojitveno in
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se¢nospravilno nacrtovanje je po mojem
mnenju pomembna dopolnitev prav v
tem, da se v osnovnem delu gozdnogojit-
venega naérta navedejo tudi vse tiste os-
novne opredelitve cilja in usmeritev iz
GR gozdnogospodarske enote, ki sluZijo
kot dobro in obvezno vodilo pri obliko-
vanju sestojev konkretnmim razmeram s
prilagojenimi dolgoro&nimi gozdnogojit-
venimi cilji in ukrepi na dolo¢enem nacr-
tovalnem objektu. Z gozdnogojitvenim
nacrtom se moramo prilagoditi detajlu
na terenu. To velja posebno v procesih
obnove ali sanacije sestojev (tudi preme-
ne). Z njimi moramo doseci maksimalno
stopnjo diferenciacije in prilagoditve v
¢asu in prostoru. Z njim dobimo vse po-
trebne kvantifikacije, ki jih rabimo za iz-
vedbo dela in za spremljavo in kontrolo
gospedarjenja. Na ta nacin prav s pod-
robnim naértovanjem omogoé&imo koné-
no uveljavitev vseh kreativnih hotenj na-
Crtovanja iz visjih nivojev. S podrobnim
naértovanjem je mogoce le do dolotene
mere dopolnjevatl in terensko razmeje-
vati (zaradl povratnih informacij) npr.
dolgorotne gozdnogojitvene cilie, po-
membnost funkcij ali perspektivno od-
piranje gozdov z gozdnimi cestami.

3. NACRTOVANIJE IN PLANIRANJE

Gozdnogospodarski nacrti so osnova
za druZbene plane (dolgoroéne, sred-
njero&ne in letme). Zato mora imeti gozd-
nogospodarsko naértovanje tako vsebi-
no, da se z njim lahko vklju¢ujemo v
druZbeno planiranje. Gozdnogospodar-
ski naérti kot obvezna strokovna osnova
morajo dati elemente vsem nosilcem
druzbenega planiranja v skladu z naceli
soasnosti mn kontinuiranosti.

Obmo¢ni naértl morajo dati predvsem
osnove za vkljutevanje v prostorsko na-
Ertovanje pri 1zdelavi dolgorocnih in
srednjero¢nih druzbenth planov tako za
nivo Slovenije kot za druzbenopolitiéne
skupnosti oziroma za nivo delovne orga-
nizacije.

Gozdnogospodarski nacrti enot pa




sluZijo v prvi vrsti s svojimi osnovami za
vklju¢evanje v druZbeno planiranje na
nivoju TOZD in TOK in za namene urba-
nisti¢nega in krajinskega nacrtovanja.

Vse bolj pa se kaZe potreba, da goz-
darstvo razvija tudi interdisciplinarno
nacrtovanje (metodolodko), ki bi bilo kot
strokovna osnova pri usklajevanju razlié-
nih interesov v prostoruy, sluZilo pri vseh
navedenih nivojih in $e posebno pri iz-
vedbenih aktih, ki posegajo v gozdni
prostor.

4. ZAKLJUCEK

V prispevku sem izpostavil samo ne-
katera vsebinska teZis¢a, ki jih zahteva
sodoben sistem gozdnogospodarskega
nalrtovanja, ter navedel, kje se mora
raz3iritl in povezati v enoten sistem od
republike, obmodéja, enote do najniZje na-
&rtovalne enote pri gozdnogojitvenem in
se¢nospravilnem nacrtovanju. Uveljaviti
mora uéinkovito, povezano strokovno
delo, ki ima priznano in odgovorno mesto
v delovni organizaciji ter je zaupano stro-
kovno in delovno usposobljenim delav-
cem. Le tako se bo gozdarstvo lahko
uéinkovito vkljuéevalo v sistern druzbe-
nega planiranja. Prav v procesu planira-
nja bo moralo hifreje uveljaviti ustrezne
pogoje dela in sredstva, da be gozdar-
stvo pri gospodarjenju z gozdovi izpol-
njevalo osnovno obveznost, t]. trajno
ohranitev in krepitev splodno koristnih
funkcij gozdov in varstvo okolja nasploh.
Za to pa so potrebne prepri¢ljive in
ustrezne strokovne podlage.
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Vpliv 1zgradnje gozdnih
prometnic na proizvodnjo

v gozdu
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1. UVOD

Gospodarjenje z gozdovl je 1zpolnje-
vanje in doseganje ciljev, ki jih postavlja
druZba do gozdov. Za izpolnjevanje teh
ciljev pa ni dovolj, da ima gozd samo pri-
merno sestavo po drevesnih vrstah, sta-
rosti, debelini in kakovost, temveé mora
biti tudi primerno odprt. Kolikéna naj bo
odprtost gozdov, je odvisno od gozdno-
gospodarskih ciljev oziroma funkcij goz-
da. Poleg funkcij gozda ter terena pa
vpliva na odprtost gozda tudi stanje in
vrsta tehnologije pri izpolnjevanju proiz-
vodnih funkcij gozda. Z izgradnjo pro-
metnic povetujemo lesnopredelovaino
funkcijo gozda, saj z njimi omogodamo In
pocenimo pridobivanje lesa, na drugi
strani pa zmanjsujemo proizvodno povr-
ino gozda. V raziskavi smo podrobneje
obravnavali vpliv izgradnje in gostote
cest ter vlak na zmanjSevanje gozdne
proizvodnje.

2. PREDMET RAZISKAVE

Raziskavo smo izvedli v smrekovih
gozdovih Pohorja, s katerimi gospodari
Gozdno gospodarstvo Maribor. Analizi-
rani sestoji so na nadmorski vidini 924 do
1303 metrov, geoloska podlaga je tonalit.
Fitocenoze obravnavanih sestojev so
uvrscene v zdruzbi Savensi-Fagetum ter
Dryopterido-Abietetum. Starost sestojev




je 60 do 125 let in so v razvojni fazi debe-
lejsega drogovnjaka.

3. METODA DELA

Vpliv cest in vlak na prirastek oziroma
lesno proizvodnjo smo ugotavljali s po-
mocjo metode vzorcéenja. Pri ugotavlja-
nju ucinka ceste na prirastek sestoja smo
postavili skupno 35 vzorénih ploskev ve-
likosti 30 x 30 metrov. Zgorniji rob plosk-
ve je predstavljala sti¢nica nasipne bre-
Zine s tersnom, Ce je bila ploskev pod
cesto. Ce pa je bila ploskev nad cesto, je
bil spodnji rob ploskve na sti®nici od-
kopne breZine s terenom. Ploskev smo
razdelili na tri desetmetrske pasove, ki
so potekali vzporedno s sti¢nico brezine.
Pri preutevanju vpliva izgradnje vlak na
prirastek smo poloZih 22 ploskev veli-
kosti 40 x 30 metrov, in sicer tako, da je
potekala krajSa stranica tega pravokot-
nika priblizno vzporedno z osjo viake. To
ploskev smo razdelili na pasove, in sicer
na osrednji pas $irine 20 metrov, v kate-
rem je bila tudi vlaka, in dva stranska pa-
sova, ki sta imela &irino po 10 metrov.
Ploskve smo izbirali ob tistih cestah in
vlakah, kjer je poteklo od &asa izgradnje
ceste (poseka trase) pa do ¢asa analize
6 let (Sest vegetacijskih dob); izjema je le
ena cesta, ki je bila zgrajena pred petimi
let.

4. REZULTATI ANALIZE

Tak&na postavitev ploskev nam je
omogodila izvrednotenje kazalcev veli-
kosti prirastka po metodi parov in to v
dveh smereh. Prvo vrsto parov pred-
stavljajo pasovi znotraj iste ploskve, dru-
go vrsto parov pa vrednost znaka — v na-
Sem primeru temeljni¢nega prirastka - v
Sestlemem obdobju pred izgradnjo pro-
metnice ter v Sestlemem obdobju po iz-
gradnji prometnice. Raziskava in rezultat
analize nas vodi k naslednjim sklepom:

Pri ugotavljanju vpliva ceste na tekoci
temeljni¢ni prirastek sestoja nismo ugo-

tovili nikakrsnih statistiéno znadilnih raz-
lik med prvimi tremi desetmetrskimi pa-
sovi gozda ob cestl. Sest let po 1zgradniji
ceste nimajo drevesa v prvem desetme-
trskem pasu ni¢ vecji prirastek kot pa
drevesa v naslednjih dveh desetmstr-
skih pasovih proti notranjosti sestoja. Na
eni izmed cest je v prvem pasu ob cesti
prirastek celo manjdi (s tveganjem
o <0,10), in to zaradi precej niZje lesne
zaloge stojetega sestoja. Na tej cesti je
bilo med njeno gradnjo pogkodovano ve-
liko dreves zaradi miniranja in odriva
materiala z buldoZerjem. Kolikor pa
predpostavimo, da imamo v vseh treh
pasovih enake vidine lesne zaloge, so
verjetnosti, da so razlike v prira$canju,
izredno majhne. Na tej osnovi lahko skle-
pamo, da drevesa v desetmelrskem pa-
su ob cestnem telesu ne povecajo pri-
rastka zaradi povecane svetlobe. To si
razlagamo s tem, da svetloba v gorskih
predelih (nad 900 metrov nadmorske vi-
§ine) ni faktor minimuma, ampak hranil-
ne snovi in toplota ozirorna dolZina vege-
tacijske dobe. Domnevarmo, da drevesa
v tem prvem desetmetrskem pasu ne
dobijo veé hranilnih snovi kot drevesa v
nasiednjih pasovih, ki so bol] oddaljeni
od ceste, in to zaradi tega, ker ne morejo
razviti korenin v cestno telo. Zato sklepa-
mo, da je izguba lesne proizvodnje v ses-
toju proporcionalna izgubi rastne povréi-
ne v sestoju; ta pa je enaka povriini cest-
nega telesa. To gotovo velja za tisto ge-
neracijo sestoja, v kateri je bila cesta
zgrajena. V naslednjih generacijah se
lahko izguba zmanjsa, in sicer za tisti del
nasipne brezine, ki ga bo porasla nova
generacija sestoja. Ugotavijamo, da Sest
let po izgradnji ceste ni razlik v velikosti
krosnje tistih dreves, ki rastejo v prvem
desetmetrskem pasu ob cestl, ter dre-
ves, ki rastejo v naslednjih dveh deset-
metrskih pasovih v notranjosti sestoja.

Z analizo smo ugotovill, da znasa Sirina
cestnega telesa, to je Sirina planuma, po-
vetana za $irino nasipne in odkopne
breZine pri cestah na Pohorju od 8,32 do
11,62 metra pri povpreénih naklonth od
21 do 29°. V povprecju lahko vzamemo,
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da zna3a Sirina cestnega telesa pribliZno
10 metrov, zato je izguba pri lesni proiz-
vodnji ob domnevi, da znasa gostota cest
25/ha, kar 2,5 %. Tej 1zgubl pa se lahko
pridruZl $e izguba zman)3anja prirastka
zaradi poskodb drevja zaradi miniranja
pri gradnji ceste. V ekstremnih primerih
nam te poskodbe (seveda, ¢e so toliksne,
da je treba drevo posekati) zmanjsajo
lesno proizvodnjo za 30 %. T'o zmanj$anje
je le v tisti generaciji sestoja, v kateri smo
cesto zgradili. Pri analizi poSkodb dre-
ves, ki so ostala po 1zgradnji ceste, smo
ugotovili, da je v 30-metrskem pasu ob
cesti poskodovanih 5,8 do 31,9 % dreves.
Pretezni del mofno poskodovanega
drevia je v prvem desetmetrskem pasu
ob cesti (75 %). Velik razmik pri obsegu
poskodb nam dokazuje, da lahko z nadi-
nom gradnje odlo¢ilno vplivamo na ob-
seg poskodb.

Priugotavljanju vpliva izgradnje vlake
na temeljni¢ni tekoé&i prirastek sestoja
ugotavljamo, da ni razlik v priras¢anju
med pasom, znotraj katerega poteka vla-
ka, n pasom sestoja, ki je od osi vlake od-
daljen 10 do 20 m. Zato sklepamo, da v
smrekovih gozdovih Pohorja vlake nima-
jo pomembnejéega vpliva na koli¢inski
prirastek sestoja. To velja za viake s 8-
rino 2,80 do 3,50 m. To razlagamo s tem,
da deluje vlaka oziroma posek dreves
zaradi izgradnje vlake tako kot geomet-
ri¢no redéenje. Drevesa ob vlaki pre-
vzamejo prirastek tistih dreves, ki bi
rastla na vlaki, in to predvsem zato, ker
lahko delno razvijejo korenine v prostor,
kjer poteka vlaka, delno pa zato, ker se
z vlake izpirajo hranilne snovi v korenin-
ski prostor obrobnih dreves.

Pogkodovanost drevja ob vlakah zara-
di njihove gradnje (miniranja) je precej
manjsa kot pri cestah. PoSkodovanega je
manj drevja pa tudi sama velikost po-
§kodb je mnogo manjsa. Ob predpostav-
ki, da znasa gostota cest 25 m/ha in pro-
izvodna doba smrekovih sestojev 140 let,
znasajo izgube pri lesni proizvodnji pri

" naklonih terena 20 % 17 m3/ha oziroma

pri naklonu 50 % kar 28,8 m3/ha. V ana-
liziranih sestojih zna%a povpreéna proiz-
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vodna sposobnost 68m'/ha na leto
(ugotovljeno s pomo¢jo zgornjih vidin in
site indexa).

8. ZAKLJUCKI

Ugotovitve raziskave lahko strnemo
na koncu v naslednjih osem tock:

1. Z izgradnjo ceste odvzamemo go-
zdu trajne iz gozdne proizvodnje tolik-
den delez, kot ga ima povréina cestnega
telesa nasproti celotni povréini gozda. Ta
delez se nekoliko zmanjéa, kolikor dre-
vesa porastejo nasipno brezino.

2. Poskodbe zaradi izgradnje gozdnih
cest so opazne na oddaljenosti do 30
metrov, vendar pa so po Stevilu in obse-
gu omejene do oddaljenosti 10 metrov.

3. Pri primernem nac¢inu gradnje so te
poskodbe minimalne (neopazne), zato
moramo teZiti za tem, da jih odpravimo. V
ekstremnih primerih pa se je lesna pro-
izvodnja zaradi velike poskodovanosti
zmanj$ala do 30 % v desetmetrskem pa-
su ob cesti. Te poskodbe zmanjiujejo
vrednost gozdne proizvodnje do obnove
sestoja.

4. Zaradi izgradnje vlak Sirine 2,8 do
3,5 metra na osrednjem delu Pohorja ne
prihaja do trajnega zmanjanja gozdne
proizvodnije.

8. Poskodbe drevja v okolici zaradi
gradnje vlak nastopajo, vendar so po ob-
segu na en teko&i meter vlake manjse
kot pri cestah. Ob upostevanju dejstva,
da je gostota vlak celo do desetkrat ved-
ja kot gostota cest, so vrednosti zaradi
pogkodb na ha vedje pri vlakah kot pri
cestah.

6. Povrdina cestnega telesa naglo na-
rasta s strmino terena, zato so v strmih
terenih izgube na lesni proizvodnji pri
enaki gostoti cest mnogo vedje.

7. Gozdne prometnice naj bi gradili
do 80 % naklona terena, v izjemnih pri-
merih najve¢ 70 % naklona, odvisno od
sestavine hribine. Vedje naklone naj bi
premagovall z Ziénicami.

8. Gradnja gozdnih prometnic naj bo
tempirana v mlaj$ih razvojnih fazah




gozdnih sestojev, ker se ti sestoji hitreje
adaptirajo v obcesinih povrsinah.

Teh ugorovitev pa ne moremo posplo-
§iti na vse slovenske gozdove. Raziskavo
smo izvedli le pri smreki, in to v gorskih
gozdovih, ki so podobna rastidc¢em, kjer
smo izvedli raziskavo. Te ugotovitve bo
potrebno $e preskusiti v niZzinskih gozdo-
vih ter pri ostalih drevesnih vrstah. Sele
potem bomo dobili celomo predstavo o
vplivu izgradnje cest in vlak na gozdno
proizvodnjo v slovenskih gozdovih.
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OXF.: 232.328.1:176.1 Castanea sativa Mill.

Vegetativno razmnozevanje
pravega kostanja

(Castanea sativa Mill.)

Lado Elersek, Duan Jurc, JoZe Grain*

Elerdek, L. Jurc, D, Grzn, ]: Vegetativno raz-
mnoZevanje pravega kostanja (Caslanea sativa
Mill), Gozdarski vestnik, 45, 1987, 2, str. 72. V
slovenseini, cit. lit. 8. Pravi kostanj je pri nas ogro-
2ena drevesna vrsta, V sestavku je opisana tehnika
uspesnega zakoreninjanja z zelenimi potaknjenci,
kar je pomembno pri nadaljnjem raziskovalnem
delu za preiivetje te drevesne vrste.

Elerek, L, Jurc, D., Grzin, ] The vegetative pro-
pagation of Castanea sativa Mill, Gozdarski vest-
nik, 45, 1987, 2, p. 72 in Slovene ref. 8. Castanea
sativa 1s considered to be a menaced tree species.
A successful technics of rooting green cuttings has
been described in this article. This technics is very
important for survive of this tree species.

* L. E., dipl. inZ. gozd,, D.]. dipl. inZ gozd, . G,
Institut za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije,
Ve&na pot 3, 61000 Ljubljana, YU.

12

1. UVvOD

Pravi kostan] je pomembna gozdna
drevesna vrsta, ne le zaradi obstojnosti
lesa, ampak tudi zaradi plodov. Propa-
danje kostanja zaradi kostanjevega raka
(Endothia parasitica /Murr./ P. ]. Ander-
son et H. W. Anderson) je pri nas prisot-
no ze ve¢ kot 30 let, zaradi Cesar se je ta
drevesna vrsta v nagih gozdovih Ze mo¢-
no razredcila. V dolgorofnem razisko-
valnem delu ne ¢akamo le na naravne
procese ozdravitve kostanja pri nas. Po-
jav in moZna uporaba hipovirulence pri
glivi Endothia parasitica nam vliva real-
no upanje za prefivetje pravega kosta-
nja, s tem pa bi ta drevesna vrsta lahko
postala v nasih gozdovih ponovno zaZe-
lena, gospodarsko pomembna in per-
spektivna. Stevilni kostanjewvi biotopi, ki
so jih izselekcionirali predvsem v Italiji,
so zanimivi tudi za nago gozdarsko ope-
rativo. Avtovegetativni na¢in razmnoZe-
vanja pa nam omogoc¢a hitro razmnoZe-
vanje kakovostnih osebkov.

2. UPORABLJEN MATERIAL IN
METODA DELA PRI POSKUSNEM
ZAKORENINJANJU

Material. Zelene potaknjence pravega
kostanja smo nabrali 13. 6. 1986 iz enolet-
nih panjevskih odganjkov na Rozniku pri
Ljubljani. Panj je nastal z zimskim pose-
kom $tindesetletnega kostanja. Nabrali




smo terminalne in vimesne potaknjence
dolzine 13 cm. Spodnje liste smo odreza-
li, zgornje pa prirezali tako, da se je nji-
hova povréina zmanjgala na tretjino. Isti
dan, ko smo potaknjence nabrali, smo jih
tudi potaknili v substrat.

Substrat. Pri prvi varianti smo uporab-
ljali mesanico kremencéevega peska in
Sote vrazmerju 17 1, pridrugi varianti pa
le"krementev pesek. Uporablien kre-
mencev pesek je imel premer 3-5 mm.

Rastni hormoni. Uporabljali smo na-
slednje hormonske pripravke v prahu:
2 %IMK, 1 %IMK, 0,5 % IMK in 0,25 % IOK.
Hormonske pripravke v prahu smo na-
redili tako, da smo kemijsko Ciste rastlin-
ske hormone (IMK = beta-indolil-3-mas-
lena kislina, IOK = beta-indolilocema kis-
lina, proizvajalec Fluka) raztopili v ace-
tonu in zmesSali s smukcem v homogeno
pasto. Le-to smo veckrat temeljito pre-
medali in ko je aceton pri sobni tempera-
turi izhlapel, so bili pripravki narejeni.

ReZim v plastenjaku. Potaknjence smo
zakoreninjali v plastenjaku 4 mesece v
plasti¢nih zabojih v me$anici Sote in kre-
mencevega peska ter v &istem kremen-
tevem pesku. Na vrine gredice smo jih
presadili 22. 10. 1986.

Temperatura zraka v plastenjaku se
je v dopoldanskem ¢asu v sonénem vre-
menu zelo hitro dvigala, ker plastenjak ni
opremljen s sistemom za sencenje. Nad
potaknjenci smo uredili le provizori¢no
zasenCenje. Zrak se je v plastenjaku naj-
boljsegrel 19.5,30.7,4.8.in11.8, ko je
dosegel 40 °C. V mesecu juliju pa je tem-
peratura zraka kar 18-krat presegla
35 °C. Temperatura substrata je narastla
na 23 °C (zedko tudi ve&) 3-krat v juliju,

Poskusne variante. Uporabljali smo
naslednje poskusne variante:

8-krat v avgustu in 4-krat v septembru.
Razumljivo je, da so maksimalne talne
temperature precej nizje od maksimal-
nih zraénih temperatur in da se javljajo
vsaj mesec dni kasneje.

Za za&Cito potaknjencev pred glivi¢-
nimi boleznimi smo uporabili benomil
WP-50 (Zorka Sabac) v koncentraciji
0,07 %, captan 50 (Pinus Race) v koncen-
traciji 0,25 %, pinulin (Pinus Race) v kon-
centraciji 0,15 % in kupropin (Pinus Ra-
&e) v koncentraciji 0,5 %, v razmiku 7 do
10 dni.

3. REZULTATI

Ob izkopu panjevcev iz substrata 32.
10. 1986 smo presteli zakoreninjene po-
taknjence, odgnane korenine na posa-
meznem potaknjencuy, ki so bile dalj$e od
1 cm, potaknjence, pri katerih se je obli-
koval kalus, ter odmrle potaknjence. Us-
peh zakoreninjanja prikazujeta tabela in
grafikon.

Med poskusnimi variantami izstopa v
pozitivnem smislu varianta, pri kateri
smo terminalne poganjke potikali v me-
Sanico kremencevega peska in Sote in
pri tem uporabljali rastni hormon 0,25 %
IOK. Teh potaknjencev se je zakoreninilo
vel kot polovico. Najslabse so se zakore-
ninjali vmesni potaknjenci, katere smo
potikali v &ist kremencev pesek.

4. DISKUSIJA

Pravi kostanj velja za drevesno vrsto,
ki se tezko zakoreninja, kar je tudirazlog,
da o njegovem avtovegetativnem raz-
mnoZevanju ni veliko znanega. Glede na

Rastmi hormon Substrat Vrsta potaknjenca

0 kremen&ev pesek + %ota terminalni potaknjénec
0,25 % IOK kremanéev pesek + fola terminalni potaknjenec
0.5 % IMK kremencev pesek + Sota terminalni potaknjenec
1 % IMK kremencev pesek + Sota terminalni potaknjenec
2% IMK kremenéev pesek + $ola terminalni potaknjenec
| % IMK krementev pesek lerminalni potaknjenec
2% IMK kremenéev pesek terminalni potaknjenec
1 % IMK kremengev pesek vmesni potaknjenec
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ZAKORENINJANJE POTAKNJENCEV DOMACEGA KOSTANJA

Potaknjenci Srevilo
Uporabljen :
hormon N (%) ::“'i?;l
in substrat vrsta ot ak‘; én ec
uporabijeni suhi skalusom s korenino P . ‘_
Pesek + Sota
0,25 IOK T 10 2 1 (10 %) 7 (70 %) 50
0,5 IMK T 10 3 2 (20 %) 5 (50 %) 2.2
1,0 IMK T 10 5 0 5 (50 %) 4.2
2,0 IMK T 10 5 1 {10 %) 4 (40 %) 4,0
0 T 10 4 1(10 %) 5 (50 %) 2.6
popreéno 1 (10 %) 5.2 (52 %) 36
Pesek
2,0 IMK V 21 11 9 (43 %) 1( 59%) 1.0
1.0 IMK v 21 4 17 (81 %) 0 0
1,0 IMK T 21 ] 12 (57 %) 3(14 %) 2,1
popreéno 127 (60 %) 133( 6 %) 1.8
Uporabljen hormon: IMK
1 ‘ Popreéno $tevilo :
Uporabljen substrat i:léas't:nca mf;l(ew]o ,  korenin, ratunano lf;m::g.aa
) potakn) i na vse potaknjence ganj
pesek + dota T 30 1,60 *
pesek T 2l 043 —
pesek V' 42 0,02
Opomba:
T - terminalni potaknjenec,
V - vmesni potaknjenec
* - statistiéno znadilna razlika pris. t 5-1,1 %

#%%  — statisti¢no znaéilna razlika pri s. t. 0,1 % in manj

uspehe pri zakoreninjanju drugih listav-
cev smo se odlodili, da bomo domaci
kostanj poskusno zakoreninjali z zeleni-
mi potaknjenci. Kleinschmit, Witte, Kli-
metzek (1975) navajajo, da sta se graden
in dob najbolje zakoreninjala, ¢e soju po-
tikali meseca junija, slab&e julija. Potika-
nje v ostalih mesecih pa je vodilo v glav-
nem le do tvorbe kalusa. Kobert (1980) je
dosegel najboljSe uspehe pri vecini lis-
tavcev s potikanjem v mesecu juniju in
juliju, deloma tudi v maju. Markovi¢ in
Mancic (1986) sta zakoreninjala olesene-
le potaknjence domacega kostanja 6. ja-
nuarja. Pri zakoreninjanju sta uporabljala
dve talni temperaturi in dva hormonska
pripravka: Seradix in Murphy. V za&etku
septembra se je zakoreninilo pri najbolj-
41 varianty, to je s hormonom Seradix in
talnim gretjem 5,3 % potaknjencev, brez
talnega gretja pa se potaknjenci niso za-
koreninili.
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Za razliko od olesenelih potaknjencev
so se zeleni potaknjenci v nasem prime-
ru dobro zakoreninjall. V povpredju so
se zakoreninjali v zmesi krementevega
peska in $ote 52 % in so pognali 3,6 kore-
nine (samo kalus jih je tvorilo 10 %). Ko
smo uporabljali kot substrat le kremen-
&ev pesek, pa se je zakoreninilo 14 % ter-
minalnih potaknjencev, ki so pognali po
2,7 korenine (81 % potaknjencev je nare-
dilo le kalus). Najve¢ odgnanih korenin
smo dobili pri naslednjih poskusnih va-
riantah: substrat kremendev pesek in So-
ta, rastni hormoni 10K 0,25 % (8,0 koreni-
ne), IMK 1% (4,2 korenine) in IMK 2 %
(4,0 korenine).

Relativno dobro zakoreninjanje doma-
¢ega kostanja v nadem poskusu pomeni
le, da je problem vegetativhega razmno-
Zevanja te drevesne vrste uspesno raz-
reden Sele v prvi fazi. Pri prezimovanju
zakoreninjenih zelenih potaknjencev




Uspeh zakoreninjanja domalegza kostanja pri razliénih rastnih
hormponih , substratih in vrstah pokanjnencev
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Zakoreninjeni potaknjenci pravega kostanja (Foto: L. E.}




(druga faza) pa prihaja veckrat do ob-
&utnih izpadov (Kobert 1980), na kar lah-
ko ra¢unamo tudi pri pravem kostanju.
Ti izpadi so predvsem odvisni od dre-
vesne vrste, nadaljnje zaséite in zimskih
vremenskih razmer.

Ze od leta 1950 uni¢uje pravi kostanj
pri nas zajedalska gliva Endothia parasi-
tica, ki povzroca kostanjevega raka.
Nekdaj pogosto drevo nadih gozdov, po-
membno in koristno v mnogih pogledih,
je po $tevilu in razéirjenosti mo¢no naza-
dovalo. Vendar je bil v zadnjem &asu od-
krit pojav hipovirulence in uporaba tega
pojava lahko privede do bioloske meto-
de zatiranja kostanjevega raka (Jure,
1985). Hipovirulentni soji glive Endothia
parasitica ne povzrocajo kostanjevega
raka v tipi¢ni, za drevo smrni obliki, am-
pak le malo &kodijo drevesun. Hipoviru-
lenco peovzrod¢ajo virusi in je nalezljiva —
virulentno podgobije se ob stiku s hipovi-
rulentnim spremeni v hipovirulentmega,
nenevarnega za drevo. Preden bo mo-
gote uporabiti biologko metodo zafira-
nja kostanjevega raka v gozdovih, bo po-
trebno opraviti e obseZno raziskovalno
delo, vendar nam Ze pojav hipovirulence
vliva realno upanje, da bo pravi kostan;
spet postal gospodarsko pomembna in
perspektivna drevesna vrsta,

Raziskovalei v Italiji so odbrali veé¢
biotipov pravega kostanja. Nekatere so
selekcionirali za pridobivanje plodov,
druge za kakovostne lesne sortimente.
Lastnosti teh klonov bomo preizkusili tu-
di v nadih razmerah. Vegetativno raz-
mnoZevanje narm pri preizkudanju in kas-
nejSem Sirjenju najuspesnejsih klonov
predstavlja primerno metodo.
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- | Obvestilo o XVIIL kongresu
UGB

Z jagielonske univerze v Krakowu na Poljskem je pri3lo prvo obvestilo o
XVIIIL kongresu IUGB (International Union of Game Biologists), ki bo od 24.
do 30. avgusta 1987 v Krakowu. V obvestilu je dan generalni program kon-
gresa, ki bo, z eno celodnevno ekskurzijo vred, trajal od ponedeljka do so-
bote.

Obvestilu je priloZen tudi formular za prijavo (v angle&¢ini), ki ga intere-
senti po Zelji lahko dobe pri podpisanem. Pa¢ pa so v njem navedene sek-
cije, predvidene — mimo plenarnih zasedanj — za sestanke po specialnih pod-
rod&jih, in sicer:

Globalno o ekolo3ki teoriji in gojitvi divjadi
. Metode in tehnika raziskovanja na podroé&ju divjadi
Biologija reprodukcije
. Bioenergetika
Izbira hrane in strategija hranjenja
Dinamika in regulacija populacij divjadi
Divjad in problem pelucije
Bolezni in paraziti divjadi
Gojitev divjadi na farmah in v oborih
10. Ponovna naselitev divjadi
“11. Socialna struktura in vedenje
12. Vloga vrst divjadi v razliénih ekosistemih
13. Lovstvo in socioekonomika
14. Prilagajanje vrst divjadi na po ¢loveku spremenjeno okolje
15. Izvrednotenje stani§¢ divjadi
16. Sistemi modeliranja pokrajine in gojitev divijadi

e

Referati, ki jih bo organizator razporedil po teh sekcijah, seveda, &e jih bo-
do kandidati prijavili, pa so predvideni v naslednjih simpozijih:
. Ekologija in gospodarjenje z velikimi plenilci
. Vloga feromonov v bioclogiji diviadi
Gospodarjenje z divjadjo v narodnih parkih
Gospodarjenje z malo divjadjo v gozdnih biotopih
Gospodarjenje z malo divjadjo v poljskih biotopih
Gospodarjenje z veliko divjadjo v raznih biotopih
Migracije vodne perjadi
Razvoj rogovja
. Vzroki in posledice regulacije populacij pri mali in veliki divjadi

© © N O 0

Organizatorji kongresa vabijo interesente, da se le-tega udeledijo in pa,
da dajo morebitne svoje sugestije glede gornjega okvirnega programa,
oboje timprej.

S. Valentin&i¢
liaison (zvezni) officer za Jugoslavijo
61000 Ljubljana, Gerbiteva 60

L
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OXF.: 323.1:304

Varnost dela in globina

zaseka

Dr. Marjan Lipoglavéek je v Gozdar-
skem vestniku &t. 6/7-1986 objavil raz-
pravo z naslovom »Globina zaseka pri
podiranju drevja«. V njej dokazuje, hkra-
ti pa tudi predlaga, naj bi bila globina za-
seka pri podiranju drevesa enoma, in si-
cer 1/8 premera drevesa na panju, ne
glede na debelino, nagib in naéin po-
diranja. Pravilnost svoje trditve je pod-
krepil z navajanjem vrste avtorjev in s
sklicevanjem na njihova dela. Med dru-
gimi navaja tudi svoje delo Gozdni pro-
izvodi (u¢benik za Studij gozdarstva,
Biotehni&ka fakulteta VTOZD za gozdar-
stvo, Ljubljana 1980, v nadaljevanju L~I).
Ne omenja &e enega svojega dela z ena-
kim naslovom, ki ga je napisal za zaseb-
ne lastmike gozdov in je izdlo v zbirki
KnjiZznica za pospedevanje kmetijstva,
Ljubljana 1982 (v nadaljevanju L-II).
Obeh njegovih del ne bi bilo treba toliko
poudariti, ¢e mi dr. Lipoglaviek ne bi
o¢ital nedoslednosti pri navajanju globi-
ne zaseka v mojih delih. Nekateri avtorji
‘In med njimi tudi jaz navajamo razpon v
globinah zaseka od 1/3 do 1/6 premera
na panju. Res navajam razli¢ne globine,
toda nikoli na ra¢un varnosti, kar mi
skuda dr. Lipoglavéek podtakniti. Ned-
vomno je dr. Lipoglavéek bolj dosleden.
V obeh svojih delih namre navaja popo-
Inoma enake strokovne netoénost, kate-
rih ni tezko dokazati. Vsebujeta vrsto ne-
jasnosti in vnadata zmedo v gozdarsko
prakso, zlasti tudi v 2vezi z gozdarsko
strokovno terminologijo. O vseh spornih
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vpradanjih bi bil potreben med nama
vsaj odkrit in podten dialog, do katerega
pa kljub mojemu predlogu ni pristo. Cutil
je celo za potrebno, da na koncu svoje
razprave pozove vso slovensko gozdar-
sko javnost, naj vendar kajre¢e, dane bo
Ude zavajal strokovnjakov v praksi z na-
vodili ». .. ki v pogledih na majhno pod-
robnost tehnike dela pri pridobivanju le-
sa nimajo samo teoreti¢nega pomena,
ampak tudi prakti¢ne posledice za vsak-
danje delo, njegovo ucinkovitost in var-
nost« (pod¢rtal Ude).

Problem moramo razéistiti v vseh ozi-
rih, tudi terminologko.

Govorimo o tehniki podiranja pokoné-
nega drevesa (menim sicer, da bi bil
bolji termin navpi&no drevo, ker bolj
fnatan¢no pove, da gre za drevo, pri ka-
terem Je projekcija teZi$¢a drevesa pri-
blizno v sredini panja; nagnjeno drevo je
namred tudi — pokon&no!). Poznamo tudi
tehniko pediranja nagnjenih dreves na-
prej (v smer teZisfa), nazaj (v nasprotno
stran od te#i4c¢a) in na stran (vstran). Te
tehnike podiranja imenujemo tudi na&ini
podiranja.

V Navodilih za varno delo pri podira-
nju dreves in izdelavi sortimentov nava-
jam, da je globina zaseka odvisna od na-
¢ina podiranja. Iz nadaljnjih delotil je ta-
koj jasno, da je pri tem misljen na&in
podzagovanja. Ta pa je, kot vemo (in se-
veda tudi globina zaseka), sestavni del
tehnike — na&ina podiranja. Naprej (v
smer nagnjenosti oz. teZis¢a) lahko po-




dremo drevo brez vbodnega reza (kot
nac¢ina Zaganja). Seveda je varnejsi zace-
tek podZagovanja in s tem varnejsa teh-
nika podiranja z vbodnim rezom, kar je v
nadaljevanju tudi navedeno. Ce podira-
mo drevo brez vbodnega reza, je varnej-
§i globok zasek (tudi 1/3) ne glede na to,
all podZagujemo z motorno ali ro¢no Za-
go. Seveda je to pomembnejse pri pod-
Zagovanju z roéno Zago, ni pa tudi na-
pac¢no pri podZagovanju z motorno Zago
brezuporabe vbodnega reza. Zaradi te-
ga ne navajam nekih zastarelih dolodil,
Eeravno z ro¢no Zago danes v gozdu ne
delamo ve¢ . . . Jasno pa je in ni treba do-
kazovati, da je dovolj globok zasek le 1/5
premera, vendar pod pogojem, da bo-
mo zaéeli podZagovati drevo z vbodnim
rezom. To se pravi, da je globina zaseka
odvisna od na¢ina podZagovanja oz. &ir-
§e re¢eno od nadina oziroma tehnike
podiranja, kar pa dr. Lipoglaviek odlo¢-
no zanika in dokazuje napaénost mojih tx-
ditev.

Seveda se pojavi vpra$anje globine
zaseka pri drobnejdih drevesih. Pojavi se
vprasanje varne tehnike podiranja v ce-
loti. Pri takih drevesih v&asih zasek sploh
ni potreben (tudi 1/5 ne!). Ce te tehnike
ne poznamo, je spet varneje, ¢e naredi
mo zasek globok 1/3 premera pri dre-
vesu, ki ga podiramo naprej. Tudi &e bi
naredili zasek globok le predlagano in
sdokazano« 1/5, bl za varnejge podiranje
(in sodobneido tehniko?) z vbodnim re-
zom lahko ostalo premalo lesa. Ali najta
kega drevesa sploh ne podremo? Ne,
podrli bomo tudi drobnejde drevo z
globljim zasekom in podZagovanjem
brez vbodnega reza. Pri tem pa moramo
upostevati & stopnjo nagnjenosti in tudi
cepljivost lesa drevesa, ki ga podiramo.

Po mnenju dr. Lipoglavéka naj dela-
vec vedno naredi zasek, globok 1/5 pre-
mera drevesa na panju. To globino pa
mora delavec dosledno upoStevati
(podcrtal Ude), ». . . seveda z natanénost-
jo, ki jo je z moforno Zago in samo z oku-
larno oceno merjenja globine mogocte
dosedi pri praktitnem deluc.

Globina zaseka je le ena od klju¢nih

varnostnih to&k prinjegoviizdelaviin res
le podrobnost pri vsej varni tehniki po-
diranja. Pri tem je pomembna pravilna
globina zaseka v centimetrih glede na
premer drevesa, ki ga podiramo. Ce ti
centimetri predstavljajo 1/3 do 1/6 pre-
mera (pri emer je seveda upostevana
tudi predlagana 1/5 premera), je po-
membno, vendar man) kot nekatera dru-
ga dolotila v zvezi z izdelavo zaseka.
Med drugim je pomembnejse doloéilo,
da se morata obe ploskvi stikati v vrhu
zaseka In da ta leZi pravokotno na izbra-
no smer podiranja, To doloéilo velja za
vse debeline in tehnike podiranja. V svo-
jih delih dr. Lipoglavéek trdi: »Spodnja
ploskev - dno zaseka mora biti 2-5 cm
nize od podZagovanja, . . .« in dalje »Dno
zaseka podértal Ude) mora biti pravo-
kotno na smer podiranja«. In 3e nekaj
stavkov naprej »Ce je smer napacna,
dno zaseka popravimo In poravnamo
(L1 str. 132 in LI str. 83). Ce ni& druge-
ga, je oditno, da je avtor teh dolo&il maj-
tkeno skregan z gozdarsko strokovno
terminologijo.

Samo $e en citat, kjer avtor pravi do-
besedno takole (L-I str. 135 in LI str.
96): Ce se nam ne posredi podiranje na-
zaj, obrmemo smer podiranja in naredi-
mo zasek na drugi strani in nazaj proti
prvotnemu zaseku odzagamo &&etino
(podértal Ude). Tega njegovega »varne-
ga« na¢ina v u¢beniku raje ne komenti-
ram.

Citat iz razprave v Gozdarskem vest-
niku: »Taka podrobna navodila, kako je
globina zaseka odvisna od nagiba dre-
vesa, so tudi za poulevanje (podértal
Ude) delavcev o praviini delovni tehniki
manj uporabna.«

Stem v zvezi tole: Navodila niso name-
njena pouéevanju. Ko bi bila navodila na-
menjena poucevanjy, kot meni dr. Lipo-
glavéek, bt morala biti obdimejsa. V se-
danjih Navodilih, razen te »moje netoc-
nosti« o globini zaseka, manjka &e veliko
drugih doloci), ki bi bila pomembnejia.
Vendar sem jih izpustil, ker navodila niso
u¢benik. Od¢itno je, da bi morala biti zanj
navodila ob&irnejsa. Tisti, ki poucuje (ne
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glede na to ali pouduje navadne gozdar-
je ali na visoki 3oli), bi moral iz navodil
(vse tako kaZe) videti, kako lahko varno
podremo drevo, ne glede v katero smer.
Prav gotovo ne na nacin, kot ga opisuje
dr. Lipoglavéek v svojem ucbeniku.
Nova navodila, ki jih pripravljam, bodo
obéirnejsa.

Samo &e en citat iz razprave: »Poleg
tega z globokim zasekom poskodujemo
tudi vedji del prvega vrednega sorti-
menta drevesa (podértal Ude), kar v na-
gih razmerah, ko imamo opravka tudi z
debelim drevjem, ne bi smelo biti nepo-
membno.«

Ce pomeni predlagana globina zase-
ka (razen vecje varnosti seveda!) tudi
prihranek na lesu, sem za to, da to dva-
krat podkreplieno trditev vpeljemo v
prakso. Vendar fista toliko snevarna«
globina 1/3 premera, ki jo omenjam jaz,
pride v postev le redko. Prav gotovo pa
pride v po$tev pri podiranju drevesa,
debelejdega od dvakratne dolZine mo-
torkine letve. Ce ho&emo podirati tako
drevo, moramo narediti globok in bolj
odprt zasek. Ce tega ne naredimo, dre-
vesa enostavno ne bomo mogli podreti
(razen seveda, e za tako drevo posebej
prinesemo moénej$o motorno Zago z dol-
go letvijo, ki bo omogo¢ala normalno
podiranje brez srénega vbodnega reza
skozi zasek). Zal moramo Zrtvovati nekaj
tistega »vrednegac dela lesa, ki skrbi dr.
Lipoglavéka. Pri tem seveda nastane
vpradanje, ali je tisti del glede na razra-
S¢enost korenovca in s tem spremenjeno
notranjo zgradbo res »vredenc les. Ce
bo prvi sortiment nad panjem res vre-
den, je stvar nadaljnjega krojenja. V&asih
dobimo res vreden prvi sortiment nad
panjem $ele s tem, da korenovec odZa-
gamo, ko je drevo podrto. Zares, veliko
»vrednega« lesa smo izgubili!

Vet vrednega lesa kot surovine bomo
izkoristili, &e bomo podirali drevesa ¢im
niZe (v pravilniku o gozdnem redu je do-
loZena visina panja najve¢ 1/3 premera,
kar je po mojem mnenju preved, lahko bi
obdrzali 1/4, kakor smo v&asih Ze imeli).
Vet lesa bomo izkoristili z res sodobno
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tehnologijo pridobivanja gozdnih lesnih
sortimentov, s kontrolo izvajanja in izob-
raZevanjem na vseh ravneh.

Predlagana enotna globina zaseka 1/5
premera je prav gotovo poenostavitev,
»tudi pri poudevanju«, toda neumestna.
V nasi skrbi za gozdove smo v preteklo-
sti Ze uvedli poenostavitve, ki pa jih da-
nes ¢ulimo, npr. pomanjkljivo zlaganje
vej in lupljenje panjev iglavcev in to vse
—zaradi ve&je u&inkovitosti. K ve&ji uéin-
kovitosti naj bi prispevala tudi predlaga-
na enotna globina zaseka.

Ce dr. Lipoglaviek v svoji skrbi za
vedjo delovno varnost, u¢inkovitost in iz-
koristek lesa ne vidi drugih problemov,
mi je Zal.

Jemej Ude




Delavci v temeljnih organizacijah zdruZenega dela in delovnih skupnosti in drugi
delovni ljudje v samoupravnih organizacijah in skupnostih, ki uresni¢ujemo svobod-
no menjavo dela kot uporabniki ali izvajalci programov storitev na podroju usmer-
Jenega izobraZevanja (v nadaljnjern besedilu: udeleZenci) v IzobraZevalni skupnosti
gozdarstva

sklepamo

na podlagi 20. ¢lena zakona o svobodni menjavi dela na podroé&ju vzgoje in izobra-
Zevanja (Uradni list SRS, &t. 1/80)

Samoupravnl SPorazuln

o temeljih plana Izobrazevalne skupnosti gozdarstva za obdobje
1986-1990

I. VZGOJNOIZOBRAZEVALNI PROGRAMI

l. &len
UdeleZenci, zdruZeni v IzobraZevalni skupnost gozdarstva (v nadaljnjemn besedi-
lu: posebna izobraZevalna skupnost), bomo v obdobju 1986-1990 izvajali naslednje
vzgojnoizobraZevalne programe:
Usmeritev: GOZDARSKA

Vrsta vzgojnoizobraZevalnega Naziv vzgojnoizobraZevalnega programa
programa - maziv smeri
a) pred vstopom v delo
SR - program srednjega izobraZevanja GOZDAR
- gozdar
- gozdarski tehnik
VS, VIS - program za pridobitev vigje oziroma ZELO IN VISOKO ZAHTEVNA DELA V
visoke strokovne izobrazbe GOZDARSTVU

- gozdarski inZenir
- diplomirani gozdarski inZenit

b) ostali
uso ~ program za usposabljanje oseb, ki so MAN] ZAHTEVNA DELA V GOZDARSTVU
izpolnile osnovnodolsko obveznost — gozdni delavec:
sekad, drevesnitar gojitel],
voznik s konjsko vprego,
vzdrzevalec gozdnih prometnc,
skladisenik

SR - program srednjega izobraZevanja GOZDAR
- gozdar traktorist
- gozdar Zénicar
- gozdar drevesniar

1Z8 — program za izpopolnjevanje, ki omogoca - specializacija v gozdarstvu z
pridobiti naslov specialist gozdnogojitvenega podrodja
- specializacija v gozdarstvu z
gozdnotehniénega podro&ja
- specializacija v gozdarstvu s podrocja
gozdnogospodarskega nacrtovanja in
ekonomike
- specializacija v gozdarstvu s podro&ja
nege krajine in okolja

MAG - program za pridobitev magisterija - magisterij gozdarstva
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2. ¢len
Da bi zadovoljili svoje in celome druzbene potrebe po kadrih, ki se izobraZujejo
po vzgojnoizobraZevalnih programih iz 1. ¢lena, bomo zagotovili pogoje, da se bo
vkljué&ilo v 1. letnike omenjenih programov, oziroma jih zaklju¢ilo, naslednje stevilo
u¢encev in tudentov:;

Tabela 1

STEVILO UCENCEV IN STUDENTOV, VPISANIH V 1. LETNIKE, TER STEVILO
UCENCEV IN STUDENTOV, KI BODO ZAKLJUCILI IZOBRAZEVANJE V OBDOBJU
1986-1990 (izobraZevanje PRED VSTOPOM v delo)

Usmeritev Srednje izcbraZevanje Vidje in visoko izobraZevanje
beto Stevilo na Stevilo ucencev, ki Stevilo na novo Stevilo Studentov, ki

novo vpisanih  bodo izobraZevanje vpisanih dtudentov bodo izobrazevanje

u&encev zakljuéili zakljuzili
il v VI VI V1 VI
GOZDARSKA
1586 120 55 55 30 30 20 20
1987 120 55 55 30 30 20 20
1988 120 55 55 30 30 20 20
1989 120 85 55 30 30 20 20
1980 120 55 55 30 30 20 20
Skupaj 600 275 215 150 150 100 100
3. &len

Z namenom, da pospeéimo tehnolodko precbrazbo ter doseZemo hitrejéo gospo-
darsko rast in rast druzbene produktivnosti dels, ki je podlaga za povetevanje do-
hodka, bomo udeleZenci skupaj z drugimi druzbenimi dejavniki spodbujali aktivno-
sti za pripravo celovite koncepcije izobraZevanja odraslih, temeljecega na sistemu
permanentnega izobraZevanja v zdruZenem delu.

Zavzemali se bomo za ¢imprejénjo uveljavitev takega sistema zagotavijanja sred-
stev, ki bo omogotal zdruZevanje in uporabo sredstev za izobraZevanje odraslih,
predvsem pa za podiplomski in specialistiéni &tudij, kar vse bo pospesilo raciona-
lizacijo dodiplomskih vzgojnoizobraZevalnih programov.

Na osnovi razvojnih programov organizacij zdruzenega dela uporabnikov in nji-
hovih asociacij ter z namenom, da izbolj$amo izobrazbeno strukturo Ze zaposlenih
delavcev, bomo v izobraZevanju po vzgojnoizobraZevalnih programih iz 1. ¢lena
vklju&evali naslednje étevilo Ze zaposlenih delavcev:

Tabela 2

VPIS UCENCEV IN STUDENTOV V 1. LETNIKE V OBDOBJU 19861990
(izobraZevanje ob delu in iz dela)

Usmeritev Srednje izobraZevanje Vigje in visoko izobraZevanje

(program)

Leto $tevilo na novo vpisanih Stevilo na noveo vpisanih
ulencev Studentov

GOZDARSKA

1986 20 &

1987 20 30

1988 20 =

1589 20 30

1990 20 -

Skupaj 100 60
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4. ¢len
VzgojnoizobraZevalne programe iz 1. ¢lena bodo izvajale naslednje vzgojnoizob-
razevalne organizacije:

Tabela 3
Usmeritev: G_OZDARSKA

VagojnoizobraZevalni program . VzgojnoizobraZevalna Naslov VID
- smer organizacija

GOZDAR

- gozdar Gozdarski Sclski center Postojna

- gozdarski tehnik

GOZDAR

— gozdar traktorist Gozdarski Solski center Postajna

- gozdar Ziéni¢ar

- gozdar drevesnifar

ZELO IN VISOKO ZAHTEVNA DELA

V GOZDARSTVU

— gozdarski inZenir Biotehniska fakulieta Ljubljana
- diplomirani gozdarski inZenir VTOZD za gozdarstvo

SPECIALIZACIJA V GOZDARSTVU 2 Biotehniska fakulteta Ljubljana
GOZDNOGOJITVENEGA PODROCJA VTOZD za gozdarstvo

SPECIALIZACIJA V GOZDARSTVU 2 Biotehnidka fakulteta Ljubljana
GOZDNOTEHNICNEGA PODROCJA VTOZD za gozdarstvo

SPECIALIZACIJA V GOZDARSTVU S Biotehnika fakulteta Ljubljana
PODROCJA GOZDNOGOSPODARSKEGA VTOZD za gozdarstvo

NACRTOVANJA IN EKONOMIKE

SPECIALIZACIJA V GOZDARSTVU § Biotehnidka fakulteta Ljubljana
PODROCJA NEGE KRAJINE IN OKOLJA VTOZD za gozdarstvo

MAGISTERI] GOZDARSTVA Biotehniska fakulteta Ljubljana

VTOZD za gozdarstvo

8. &len
VzgojnoizobraZevalne organizacije, ki izvajajo vzgojnoizobrazevalne programe iz
1. &lena, lahko izjemoma, glede na utemeljene potrebe uporabnikov in po predhod-
nem soglasju skupacine posebne izobraZevalne skupnosty, izvajajo del teh progra-
mov izven svojega sedeZa v dislociranih enotah v sestavi svoje ali druge organizacije
zdruZzenega dela.

6. ¢len
Prakti¢ni pouk, proizvodno delo in delovno prakso v okviru vzgojnoizobraZzevalnih
programov iz 1. ¢lena bodo izvajale vse gozdnogospodarske organizacije v Sloveniji
in vse vzgojnoizobraZevalne organizacije, ki izvajajo vzgojnoizobraZevalne progra-
me gozdarske usmeritve.

7. &len
Vigino nagrade u¢encem in &tudentom, udeleZencem prakti¢nega pouka, proiz-
vodnega dela in delovne prakse dolo¢ajo OZD uporabnikov vskladu z dolo&ili druz-
benega dogovora o skupnih osnovah za oblikovanje in delitev sredstev za osebne
dohodke in skupno porabo. (Prilagoditi razmeram oziroma Ze uveljavljeni praksi v
posebni izobraZevalni skupnosti.)
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8. ¢len

Izvajalci so dolZni izvajati vzgojnoizobraZevalne programe v skladu s standardi in
normativi za opravljanje vzgojnoizobraZevalne dejavnosti.

Izvajalci lahko izvajajo dolo¢ene vzgojnoizobraZevalne programe nad standardom
oziroma pod normativom v primerih, ko za to zainteresirani uporabniki prevzamejo
dodatne obveznosti za poknitje tako povetanih strodkov izobraZevanja (27. ¢len za-
kona o svobodni menjavi dela na podro&ju vzgoje in izobraZevanja) na uéenca ozi-
roma Studenta.

9. &len

Vidino povracil za izvajanje programov storitev udeleZenci ugotavljamo s pomocjo
meril za vrednotenje programov vzgojnoizobraZevalnih storitev. Ta merila so prilo-
fena sporazumu in So njegev sestavni del,

Izvajalci so upravi¢eni do povracila iz sredstev, zdruZenih v izobraZevalni skup-
nosti po tem samoupravnem sporazurmu, za opravljene programe storitev, oprede-
ljene s planom posebne izobraZevalne skupnosti.

Povratila za druge programe vzgojnoizobraZevalnih storitev oziroma za posami-
ne vzgojnoizobraZevalne in druge storitve pridobivajo izvajalci v svobodni menjavi
dela v neposrednih odnosih z uporabniki in s prispevkom u¢encev oziroma tuden-
tov in drugih ob&anov, ki se izobraZujejo.

Skupécina posebne izobraZevalne skupnosti dolo¢a pogoje in merila za prispevke
ucencev oziroma Studentov in drugih ob&anov, ki se izobraZujejo. Pri tem se smiselno
uporabljajo merila iz prvega odstavka tega &lena.

10. &len
Skupna vrednost programov vzgojnoizobraZevalnih storitev, ki jih bodo v obsegu,
opredeljenem v 2. &lenu, ter ob upodtevanju standardov in normativov za opravljanje
vzgojnoizobraZevalne dejavnosti izvajale vzgojnoizobraZevalne organizacije iz 4. &le-
na, znasa po merilih iz 8. ¢lena;

Tabela 4
VREDNOST PROGRAMOV VZGO]NOIZOBRA'ZEVALN‘IH STORITEV
A OBPOB]U 1986-1990

Leto Skupna vrednost programov storitev
Srednje izobraevanje Vigje in visoko Skupa)
in domowvi izobratevanye

1986 83 75 164
1887 98 81 179
1988 106 82 188
1989 108 a3 192
1990 110 85 195
Skupaj 512 406 918

II. NALOGE V PIS

11. &len
Za izvedbo nalog, ki so pomembne za nadaljnji razvoj usmerjenega izobrazevanja
v usmeritvi, ki se uresniujejo v posebni izobraZevalni skupnosti, bomo uporabniki
zdruzill naslednja sredstva:
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v 000 din cene leta 1985
Leto 1986 1987 1988 1989 1990
8.000 6.200 6.400 6.600 6.900

Konkretno lemo vigino povracil za posamezno nalogo v PIS bo skup$¢ina posebne
izobraZevalne skupnosti opredelila v letnih planih. V leme zneske so véteti tudi stro-
&ki plad¢ilnega prometa.

12. clen
Za izbolj$anje materialnih pogojev izvajanja vzgojnoizobraZevalnih programov in
za razéiritev vzgojnoizobraZevalnih zmogljivosti bomo uporabniki zdruZevali sred-
stva za:

v 000 din cene leta 1985
a) GOZDARSKI SCLSKI CENTER V POSTQOJNI:

- oprema strojne postaje 5.000
— ureditev okolice Gozdarskega folskega centra 1.500
-~ vgradnja toplotnih érpalk za izboljganje delovanja toplovodnega omreja 6.000
- izgradnja kurilnice na trda goriva 43.000
- opremljanje kabineta za ratunalntvo 13.000
— prenova 3olske stavbe 1.500

SKUPA] 76000
b) BIOTEHNISKA FAKULTETA - VTOZD 2a gozdarstvo v Liubljani:

— dograditev racunalniskega centra 22.000
- ureditev okolice VTOZD za gozdarsivo 8.000
- nabava u¢ne opreme 20,000

SKUPA] 50.000

v 000 din cene leta 1985
Leto 1986 1987 1988 1988 1920 Skupaj
Gozdarski Solsk center 6.000  30.000 20.000 10.000 10.000 76.000
BF — VTOZD za gozdarstvo ) 30.000 5.000 5.000 5.000 5.000 50.000
Skupaj 36000 35000  25.000 15.000 15.000 126.000

I1I. NALOGE SKUPNEGA POMENA ZA USMERJENO IZOBRAZEVANJE

13. &len

Naloge skupnega pomena, s katerimi bomo pospesevali razvo] usmerjenega iz-
obraZevanja, izena¢evali moZnosti za izobraZevanje in omogo¢ali mladini vsestranski
razvoj, uresni¢evali pa jih bomo v [zobraZevalni skupnosti Slovenije, so:

— lizvajanje programov naravoslovno-matematéne usmeritve in usmeritve oseb-
nih storitev,

- programi podiplomskega izobraZevanja in specializacij za potrebe kadrovske
reprodukcije usmerjenega izobraZevanja,

— raziskovalno in razvojno delo v zvezi s skupnimi razvojnimi problemi usmerje-
nega izobraZevanja,

- ra¢unalnidtvo in informatika v visoko$olskem izobraZevalnem sistemu,

— knjizni¢na in informacijsko-dokumentacijska dejavnost univerzitetnih knjiZnic,

~ sofinanciranje izdaje utbenikov za potrebe visoko$olskega $tudija po progra-
mu, ki bo usklajen v Izobrazevalm skupnosti Slovenije,

- dejavnost $tudentskih domov (zniZanje cen nastanitve in interesne dejavnosti),
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- nezgodno in invalidsko zavarovanje u¢encev na proizvodnem delu-in delovni
praksi,

- nadaljnje naérino opremijanje vzgojnoizobrazevalnih organizacij na osnovi let-
nih nateéajev.

14, &len
Za naloge, ki so skupnega pomena za usmerjeno izobraZevanje, bomo uporabniki
v vseh posebnih izobraZevalnih skupnostih po nacelu vzajemnosti zdruZevali sred-
stva, in sicer po enotni stopnji iz dohodka uporabnikov, zdruzenih v posebno izob-
razevalno skupnost, ki bo dolo¢ena z letnimi plani skupnost.

IV. ZDRUZEVANJE SREDSTEV

15. &len

Uporabniki bomo v posebni izobraZevalni skupnosti zdruZevali sredstva v vidini
60 % vrednosti programov storitev iz 10. ¢lena tega sporazuma, preostalih 40 % te
vrednosti pa bodo zagotavljali uporabniki v drugih posebnih izobraZevalnih skup-
nostih glede na to, da navedeni programi storitev zadovoljujejo tudi del njihovih kad-
rovsko izobraZevalnih potreb.

Poleg tega bomo uporabniki v posebni izobrazevalni skupnosti zdruzevali vsa
sredstva, potrebna za izvedbo nalog iz |. ¢lena tega sporazuma.

Glede na to, da uporabniki zadovoljujemo del svojih kadrovsko izobrazevalnih po-
treb tudi s programi vzgojnoizobraZevalnih storitev, ki se izvajajo v drugih posebnih
1zobrazevalnih skupnostih, bomo vzajemno z uporabniki v drugih posebnih izobra-
Zevalnih skupnostih zdruzevali sredstva za 40 % vrednosti vseh usklajenih progra-
mov vzgojnoizobraZevalnih storitev usmerjenega izobraZevanja.

Uporabniki bormo v posebnl izobrazevalni skupnosti zdruZevali in prek nje zago-
tavljali Izobrazevalni skupnosti Slovenije sredstva za naloge skupnega pomena za
podrodje usmerjenega izobraZevanja iz 13. ¢lena tega sporazuma.

Sredstva po dolo¢bah tega ¢lena bomo uporabniki zdruZevali iz dohodka po pri-
spevni stopnji na svoj ustvarjeni dohodek. Pri tem bo skupna prispevna stopnja
sestavljena:

- 1z prispevne stopnje, ki ustreza visini obveznost iz prvega in drugega odstavka
ter ustvarjenemu dohodku vseh uporabnikov v posebni izobraZevalni skupnosti,

— 1z prispevne stopnje, ki ustreza vidini obveznost iz tretjega in ¢etrtega odstavka
ter ustvarjenemu dohodku vseh uporabnikov v vseh posebnih izobraZevalnih skup-
nostih.

Potrebna sredstva iz 12. £lena bomo udeleZenci zagotavljali iz ¢istega dohodka,
namenjenega za razsirjeno reprodukcijo (poslovni sklad). Osnova za delitev obvez-
nosti 1z 1 2. ¢lena na posameznega udeleZenca tega sporazuma za tekodée leto je ista,
kot je sprejeta za druge sli¢ne obveznosti v Splodnem zdruZenju gozdarstva Slove-
nije na podlag) sklepa izvréilnega odbora tega zdruZenja.

UdeleZenci sporazuma se zavezujemo, da bomo zaradi upoétevanja in uveljavlja-
nja sclidarnostnih in vzajemnostnih nac¢el ter omogoc¢anja medsebojnega izpolnjeva-
nja obveznost med temeljnimi organizacijami zdruzenega dela gozdarstva in temelj-
nimi organizacijami zdruZenega dela kooperantov, zbirali in odvajali sredstva na
ravni delovne organizacije v okviru dolo¢il samoupravnega sporazuma o zdruzitvi
temeljnih organizacij zdruZzenega dela v delovno organizacijo.

Organizacije zdruZenega dela v gozdarstvu so dolZne ob sprejemu zakljuénega
ratuna za preteklo leto in lemega plana za teko&e leto obveznosti iz 12. &élena tega
sporazuma upostevaty, obra¢unati in vpla¢ati najkasneje do 10. marca tekocega leta.

86




Finanéna sredstva iz 12. &lena tega sporazuma bomo udeleZenci zagotavljali v pri-
meru, da se realni dohodek in ¢isti dohodek organizacij zdruzenega dela v posamez-
nih letih srednjerocnega obdobja 19861990 ne be bistveno zmanjsal v primerjavi
z dosezenim dohodkom 1n &istim dohodkom v letu 1985,

V. PREHODNE IN KONCNE DOLOCBE

16. ¢len

Nominalno visino sredstev za posamezne naloge, opredeljene s tem sporazumorn,
bomo ugotavljall all opredeljevali z letnimi planskimi akti v skladu s 84. ¢lenom Do-
govora o temeljih plana SR Slovenije za obdobje 1986-1950, tako da bomo:

- v povratilu vradunana sredstva za osebne dohodke izvajalcev in sklade skupne
porabe valoriziral skladno z rastjo povpre¢nega nominalnega osebnega dohodka
na zaposlenega v gospodarstvu v SR Slovenijj,

— ostale elemente v cenah programov stontev povecevali skladno z rastjo cen na
drobno,

— revalorizirali programe storitev med letom ob periodi¢nih obracunih, celoletno
pa po zakljuénth racunih.

Pri tem bomo upostevali materialne okvire, letno opredeljene na osnovi bilance
zdruZevanja in porabe sredstev na podro&ju usmerjenega izobraZevanja.

17. &len
Po svojih delegatih v skupécini posebne izobrazevalne skupnosti borno spremljali
uresni¢evanje tega sporazuma in enkrat letnc analizirali njegovo uresni¢evanje.

18. Clen
Ce se izkaze, da ni mogode uresnidevati planskih nalog in da motenj ne more pre-
precitt skupscina posebne izobraZevalne skupnosti s svojimi ukrepi, skupééina za-
¢ne postopek za spremembo tega sporazuma.
Steje se, da so pri uresni¢evanju planskih nalog nastale momje, ée:
1. se programi ne izvajajo v predvidenem obsegu in kvaliteti,
2. ni mogoce zagotoviti sredstev v dogovorjeni viéini,

19. &len
Nadzor nad izvajanjem tega samoupravnega sporazuma opravlja odbor za sa-
moupravni nadzor posebne izobraZevalne skupnosti.
Odbor iz prejdnjega odstavka spremlja zlasti:
— skladnost s planom posebne 1zobraZevalne skupnosti z dolo¢bami tega spora-
zuma,
— uresni¢evanje s tem sporazumom dolocenih planskih smotrov in nalog,
- spo$tovanje standardov in normativov za opravljanje vzgojnoizobrazevalne de-
javnost,
- spodtovanje mertl za vrednotenje programov storitev,
— zdruZevanje, usmerjanje in porabo sredstev za izvedbo s tem sporazumom do-
lo¢enih planskih ciljev in nalog.
20. élen
Ta sporazum je sklenjen, ko ga sprejmejo organi upravljanja najmanj dveh tretjin
organizaclj zdruZenega dela in skupnosti uporabnikov ter najmanj dveh tretjin or-
ganizacij zdruZenega dela in delovnih skupnost izvajalcev v posebni izobrazevalni
skupnosti.
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Priloga k §. ¢lenu Samoupravnega sporazuma o temeljih plana
Izobrazevalne skupnosti gozdarstva za obdobje 19861930

MERILA ZA VREDNOTEN]JE PROGRAMOV
VZGOJNOIZOBRAZEVALNIH STORITEV

1. ¢len

Programe vzgojnoizobraZevalnih storitev bomo v svobodni menjavi dela vredno-
tili tako, da povradilo za program storitev, opravljen v dogovorjenem obsegu in s
predvidenim rezultatom, vzgojnoizobraZevalni organizaciji zagotavlja prihodek v
taksni visini, da delavci iz njega lahko:

1. pokrijejo materialne stroske, potrebne za opravljanje teh storitev;

2. pokrijejo stroSke amortizacije osnovnih sredstev, potrebnih za opravljanje teh
storitev,

3. ustvarijo dohodek, ki je potreben za:

a) poravnavo obveznost iz dohodka za zadovoljevanje dolocenih skupnih in
splosnih druzbenih potreb ter drugih dolo¢enih obveznosti in izdatkov iz dohodka,
ustvarjenega s povraéilom,

b) oblikovanje sredstev za osebne dohodke in skupno porabo delavcev, udele-
zenih pri opravljanju storitev, v druzbeno dogovorjeni vidini,

c) oblikovanje sredstev rezerv v vidini, predpisani z zakonom.

2. ¢len

Potrebni materialni strodki se priznajo v povracilo za opravljeni program storitev
na podlagi hormativov potroskov in drugih normativov 2a materialne stroske, upo-
$tevajoC povpreclne trine cene normiranih materialov in storitev v preteklem letu in
splodna cenovna gibanja v teko¢em letu.

Potrebm amortizacijski strodki se priznajo v povracilo za opravljeni prograrm sto-
ritev po minimalnih, 2z zakonomn predpisanih stopnjah na vrednost osnoviih sredstev,
kijo izkazuje knjigovodstvo temeljne organizacije zdruZenega dela izvajalcev na dan
31. decembra preteklega leta. _

V osnovnih sredstvih upostevamo le tisto opremo, stroje in nepremiénine, ki so po-
trebni za izvajanje programa storitev. Ce temeljna organizacija uporablja iste ne-
premiénine za izvajanje dveh ali ve¢ programov vzgojnoizobraZevalnih storitev ali
drugih dejavnost), vratunamo amortizacijo opreme, strojev in nepremicnin v posa-
mezen program v tolikénem delu, kot ustreza dele?u vrednosti tega programa v
skupni realizaciji vseh programov in drugih dejavnosti.

3. ¢len

Izhodi&¢e za vrednotenje vloZenega dela za izvedbo programov vzgojnoizobraze-
valnih storitev je druzbeno dogovorjena vrednost enote enostavnega dela.

Pri tem se zahtevnost potrebnega dela mnoz s koli¢niki, ki jih za zahtevnej$a dela
dolocajo samoupravni sporazumi ¢ razporejanju celoinega prihodka in dohodka ter
o delitvi sredstev za osebne dohodke in skupno porabo delavcev v dejavnostih
vzgoje In izobraZevanja, ¢e s temi koli¢niki soglada skupé¢ina Skupnosti. V primeru,
da skupé&¢ina Skupnost ne soglasa s koli¢niki iz samoupravnih sporazumov, delegati
v zboru uporabnikov in v zboru izvajalcev uskladijo druge koli¢nike.

Na teh izhodiséih se v povracilo za opravijeni program vzgojnoizobrazevalnih sto-
ritev priznajo sredstva za osebne dohodke in skupno porabo delavcev, potrebnih
za izvedbo programa storitev, na podlagi standardov in normativov, upostevajod tudi
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izhodié&e, da povprecéno izplatani osebni dohodek na zaposlenega delaveca v vzgoj-
noizobraZevalnih organizacijah ne sme biti histveno niZjl in ne bistveno vidji od druz-
beno dogovorjene vidine.

4. ¢len
Obveznost iz dohodka za zadovoljevanje skupnih in splognih druZbenih potreb ter
druge obveznost in izdatke, ki se na podlagi zakona krijejo 1z dohodka, upostevamo
v vidini povprecnih stopen) prispevkov v SRS za tekote leto.
Sredstva rezerv vracunamo v visini od vracunanega dohodka, dolo¢eni z zako-
nom. :

5. ¢len

Za program storitev, ki je opravljen v dogovorjenem obsegu, toda z boljim rezul-
tatom, je povradilo ustrezno vigje.

Za program storitev, ki je opravljen v manj$em obsegu od samoupravno dogovor-
jenega ali s slabdim rezultatom od predvidenega, je povracilo ustrezno nizZje.

Obseg in kakovost opravljenih programov steritev ugotavljamo na podlagl analize
ucinkovitosti dela, ki so jo sveti vzgojnoizobraZevalnih organizaci) dolzni predloZiti
vsako leto in mora biti izdelana po merilih, dolo¢enih v skladu z zakonom.

Kakovost rezultatov opravljenih programov storitev se vrednoti na podlagi ocen
pedagoske sluZbe oziroma univerze na nadin, ki je usklajen v Izobrazevalni skup-
nosti Slovenije.

V SPOMIN
Elici Justin, dipl. in%. gozdarstva

Komaj nekaj let je minilo, odkar je kolegica Elica Justin od$la v za-
sluzeni pokoj, pa je ni ve& med nami, kar je zelo prizadelo gozdarsko
stroko, 3e posebej pa njene kolege. Vse njeno Zivljenjsko delo je bilo
posve&eno oblikovanju in vecanju zelenih plju¢ Ljubljane, in sicer v
tasu, ko pomi o za&¢it &lovekovega okolia e miso bili vsakdanji

Kot héi zavedne slovenske druZine se ni mogla 3olati med okupa-
. cijo. V maju 1943 je vstopila v organizacijo slovenske miadine, zatem

pa je vzirajno sodelovala z mariborskimi aktivisti in ilegalci. Zlast je zbirala sanitetni in propagan-

dni material, ki ga je posredovala aktivistom. V januarju 1944 je bila mladinska organizacija izdana,
nakar je bila ve¢ina mladih aktivistov aretirana. Tudi Elica Justin je okusila grenkobo mariborskih

okupatorjevih zaporov, kjer je prefivela tas do meseca marca 1944, nakar je bila internirana v

koncentracijsko taboridte Ravensbruck, od koder so jo odpeljali v taboriste Buchenwald, kjer je

doéakala osvoboditev.

Po osvoboditvi se je vkljuéila v tecajno gimnazijo v Mariboru, da bi pridobila vsaj nekaj zamu-
jenih &tudijskih Jet. Po opravljeni maturi v letu 1947 se je vpisala na gozdarsko fakulteto v Zagrebu
na biclodko smer. Bila je vzoren Student in izreden tovari. S svojim vedrim vedenjem je bila zelo
priljubljena med koleqi, zlasti med bivaimi mariborskimi sofolci. Vidjuéila se je v delo mladinske
organizacije na fakulteti, kjer je delovala do konca 3tudija. Po opravljeni diplomi leta 1953 se je
zaposlila v Ljubljani na upravi takratnega zelenega pasu. Na tern delovnem mestu je projektirala,

* urejala in vzgajala gozdno rastlinstvo na $iréem in oZjem obmoéju jjubljanskih varovalnih gozdov.

Iste naloge je opravljala tudi v podjetju RAST, ka je nasledilo naloge biviega zelenega pasu. Pri

opravljanju svojih nalog je bila zelo vesima, saj je Zivela z naravo in je Zelela ljubljanskim zelenim

povrdinam doprinesti &im lepéi in trajneji videz.

Po upokaijitvi jo je zahrbtna bolezen mnogo prezgodaj iztzgala iz nadih vrst in iz vrst hortikulture.
Med vsemi slovenskimi gozdarji in e posebej med sofolci, bo ostala v trajnem spominu, kot vedne
nasmejan, izredno optimisti¢en in iskren tovaris.

Lado Simonéi&¢ |
dipl. inZ gozdarstva
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OXF.: 305:375.4

Na katerih osnovah graditi
sistem nagrajevanja
za gospodarno delo

s traktor]i

1. METODOLOGIJA PRISTOPA
1.1 ObrazloZitev problema

Spravilo lesa iz gozda je ena izmed
najteZjih in najdrazjih faz gozdne proiz-
vodnje. Temu je vzrok predvsem to, da
se les %e vedno pretezno vladi po zem-
Ijig&u, Stroj (traktor) mora zaradi tega po-
leg teZe tovora premagovati $e silo tre-
nja in sile razgibanosti terena. Prav zara-
di tega v gozdarstvu prl prou¢evanju de-
la veliko pozornosti namenjamo prav
spravilu lesa. Najvedji del proutevanja
seveda namenjamo iskanju bolj$ih tehno-
logkih in organizacijskih reéitev. V spra-
vilo lesa uvajamo vse moénejse in giblji-
vejde stroje. Veliko pozornosti posveca-
mo izgradnii gozdnih vlak in ustrezni pri-
pravi delovid¢. Uvajanje novih in mo&nej-
$ih strojev pa seveda pogojuje velja vla-
ganja tako v nakup strojev kot tudi v
vzdrZevanje in porabo energije.

Gospodarski poloZaj, v katerem smo
se znasl kot celotno gospodarstvo, tudi
gozdarsko dejavnost sili v iskanje re-
zerv. Med te prav gotovo sodi gospodar-
no ravnanje z delovnimi sredstvi. Gospo-
darno ravnanje z delovnimi sredstvi pa
lahko doseZemo le tako, da bomo draga
delovna sredstva dali v upravljanje za to
najbolj usposobljenim ljudem in da bomo
te ljudi za gospodarno delo tudi ustrezno
motivirali. Res je sicer, da v gozdarski
dejavnosti na tem podrodju nismo &isto
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na zacetku poti. Je pa tudi res, da resitve
i$&emo %e vedno zaprto v okvir posa-
meznih gozdnogospodarskih organiza-
clj.

1.2 Izhodi%&a za analizo

Pri obravnavanju vpraanja gospo-
darnosti dela s traktor)i seveda ne more-
mo mimo tistih elementov, ki pri traktorju
povzrotajo vrednosmo porabo. Ti ele-
menti so energija (gorivo, mazivo), mate-
rial za delovno opremo traktorja (plasci,
kolesne verige, Zi¢ne vrvi, zanke, drsni-
ki) in material ter vloZeno delo za vzdr-
Jevanje traktorja. Najvel)i strodek je
vzdrzevanje traktorja in poraba energi-
je. Za oblikovanje nagrajevalnega siste-
ma pa seveda ni zadosti, ¢e vemo, kaj
vse povzrofa vrednosino porabo, am-
pak moramo poznati tudi dolo&ene sood-
visnosti med pogoji delovnega okolja in
to porabo. Le tako je namret moZno, da
se dokopljemo do najbolj objektivnih kri-
térijev, po katerih bomo nagrajevali de-
lavce za gospodarno delo. To pa seveda
terja poglobljene analize. Pri iskanju ust-
reznega sistema nagrajevanja za gospo-
darno delo s traktorjem so se mi zastavi-
la predvsem naslednja vpradanja:

- Koliko razlitni delovni pogoji
(terenske znaéilnosti) po posameznih te-
meljnih organizacijah vplivajo na vred-
nostmo porabo?




- Katera merska enota (m? obratoval-
na ura, nérma ura) v najveéji meri odraza
odvisnost vrednostne porabe glede na
koli¢ino dela?

traktorjev. Svojo analizo sem usmeril v
najdtevilnejSo skupino IMT 560, ki steje
64 traktorjev. Zbirna tabela podatkov je
naslednja:

Koli¢ina : Poraba Strodki
TOZD spravila Obrala:,valnm Hermsa goriva vzdrZevanja
(m?) o = (litrov) v din
Postojna 26.183 7589 9.608 18.693 3.482.227
Bukovje 23.882 B.386 10,849 17.864 3872387
KneZak 27.010 8.163 - 18,125 1.252.016
Cerknica 16413 5.098 6.070 11.255 2.770.150
11. Bistnca 17.117 11.947 10.808 21312 7.966.192
SneiZnik 26.028 B.184 = 18.252 5.193.380
TOK Cerknica 5.891 2482 2.592 5.375 1.231.567
142534 51.849 111876 26.767.919

— Koliko struktura drevesnih vrst
(iglavci, listavci) v posekanih koli¢inah
vpliva na vrednosto porabo?

— V koliké&ni meri starost traktorja
vpliva na vrednosmo porabo?

— V kakéni soodvisnosti je doseZena
delovna doba traktorista s to vrednostmo
porabo?

— V kak&ni soodvisnosti je pogostost
menjave strojnika na traktorju z vred-
nostno porabo?

Da bi se dokopal do odgovorov na za-
stavljena vpradanja, sem statistitno ob-
delal vse razpoloZljive podatke o delu s
traktorji na GG Postojna v obdobju ene-
ga leta. Prou¢evanja sem usmeril v stro§-
ke za vzdrZevanje traktorjev in porabo
energije, in to predvsem zaradi njihove
teZze v celotih strodkih dela s traktoriji.

1.3 Viri podatkov

V delovni organizaciji GG Postojna za
spravilo lesa uporabljamo traktorje
IMT 5858, IMT 560, zgibne traktorje Tim-
berjack, zgibne traktorje Belt, zgibne
traktorje LKT.

Za vse traktorje se vodi redno mese&-
na evidenca porabe materiala (kolesnih
verig, Ziénih vrvi, zank, drsnikov, pnev-
matik), porabe goriva (nafte, olja), stro$-
kov popravil (ure popravil, stroki dela,
strodki materiala), koli¢inska realizacija
spravila (m? obratovalne ure, norma
ure). V delovni organizaciji imamo 78

1.4 Obdelava podatkov

Podatke sem statisti¢no obdelal dvo-
stopenjsko. V prvi stopnji so me zanimal
osnovni statistiéni parametr], vklju¢no s
korelacijskimi odvisnostmi. V drugi stop-
nji pa sem se skusal na osnovi analize va-
riance dokopati do globljih odnosov med

‘prou¢evanimi grupami (TOZD, starost

traktorjev, doseganje uinka, stevilo me-
njav strojnikov, delovna doba, deleZ li-
stavcev).

V statisti¢no izra¢unavanje sem vklju-
¢il naslednje spremenljivke:

yl — poraba goriva

y2 — strodki vzdrievanja
x1 - koli¢ina spravila v m?
x2 — obratovalne ure

¥3 — norma ure

x4 - starost traktorja

x5 - menjava slrojnikov
x6 — doseganje ucinka

x7 — delovna doba traktorista

Pri statisti¢nem izradunavanju korela-
cijskih odvisnosti sem uporabil ekspo-
nentno funkcijo tipa

_ . (b-m)
V=80 -n)
kjer oznaka »l-n« pomeni vrstni red
vklju¢enih spremenljivk in oznaka
»b—m« vrstnl red smernih koeficientov
spremenljivk.

Pri analizi variance sem se posluZeval
naslednje sploéne tabele:
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—1

s Vsota kvadratov

Stopnije Povpretje

Teatiranje

variacije e
odklonov prostosti kvadratov vrednosti po ﬁ:ﬁiﬁ;
odklanov »Fe distrnibuciji
Ix)a IIx)2
Fakior (g) Kg=2X goa SEn gl(grupe)-1 55 = : 2
= _n N g-1 R
Sluéajni L ISZ E g
wplivi (e) Ke =K-Kg R S N-g ) Sg -
2 0B
Xxru)2 S
Skupaj K=ZEXEx2 - ( NX) N-1 i

Testiral sem tudi razlike med grupami
prouéevanega fakiorja po izrazih:

ST -xj= v SZ( + ——)
t (test) = = Xj z to; N—g,

kjer posamezne oznake pomenijo:

i - grupa, ki jo primerjamo
] - grupa, h kateri jo primerjamo
n - Stevilo enot grupe

S - pojasnjena varianca iz vzorca
N - &tevilo enot vseh grup

2. REZULTATI ANALIZE STROSKOV
VZDRZEVANJA TRAKTORJEV IN
PORABE GORIVA PRI DELU

S TRAKTOR]I

2.1 Analiza korelacijskih odvisnosti

Izracunavanje osnovnih statisti¢nih pa-
rametrov in korelacijskih odvisnost je
bilo opravljeno po utecenih statishénih
programih na ra¢unalniku, Vrednost sta-
tistiénih parametrov je podana v fabell
»Vrednost statistiénih parametrov pro-
uéevanih faktorjeve.

2.2 Analiza variance stroSkov
vzdrZevanja in porabe goriva

po vplivnih faktorjih in med grupami
v okviru posameznih faktorjev

V analizo variance sem tako pri stro-
&kih vzdrZevanja kot pri porabi goriva
vklju&eval Ze v uvodu omenjene vplivne
faktorje z naslednjimi grupami:

Vplivni faktor Grupa
- TOZD Postojna; Bukovje: KneZak; Il Bistrica: Cerknica; Sneénik;
TOK Cerknica
— dele? listaveev dol15% od 16 do 20 % nad 20 %
- delovna doba do 10 let od 11 de 16 let od 17 do 25 let; nad 25
let

- menjava strojnika 1-kxat 2-krat 3-krat
~ staros! traktorja do 2 lel od 3 do 5 let nad 5 let
- doseganje utinka _

(indeks) do 100 od 101 do 115  od 116 do 130; nad 130

Analiza variance strodkov vzdrZeva-
nja po navedenih faktorjih in med grupa-
mi teh faktorjev je dala tele rezultate;
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Vrednost testa

[zvor variacije

- Kriti¢na vrednost pri

TOZD

delez listavcev

— delovna doba

menjava sirojnika

starost sirojnika
doseganje ucinka

1

po »Fu« distribuciji riziku o = 0,08
1333 2,14
23,56 318
1,24 2,79
328 318
493 3.18
196 2,79

Analiza variance porabe goriva po na-
vedenih faktorjih in med grupami teh
faktorjev je dala tele rezultate:

Vrednost testa

lzvor variacijs

Kritiéna vrednost pri

- TOZD

delef listavcev
delovna doba
menjava strojnika
slarost baklorja
doseganije u&inka

po »Fe distribuciji riziku o = 0,058
1,13 2,84
6,01 2,84
1,85 2,56
237 2.74
6,25 2,74
4,21 2,56

2.3 Ugotovitve analize stro$kov
vzdrZevanja in porabe goriva pri
spravilu lesa s traktorji

Analiza stroskov vzdrzevanja in pora-
be goriva pri spravilu lesa s traktorji
podaja naslednje ugotovitve:

— Indeksi korelacije iz primerjave po-
rabe goriva in strodkov vzdrievanja ter
evidentiranimi merskimi enotami (m?,
norma ure, obratovalne ure) kaZejo na to,
da najveja stopnja odvisnosti obstaja ta-
ko pri porabi goriva kot pri strodkih
vzdrZevanja, ¢e ti dve koli¢ini primerja-
mo na norma uro. To potrjuje postavljeno
domnevo, da norma ura kot merska eno-
ta v najvedji meri kompenzira vse vplive
razlicnh pogojev delovnega okolja pri
spravilu lesa.

— Korelacijskih odvisnosti porabe go-
riva in strodkov vzdrievanja z vidika
drevesnih vrst nisem posebej ugotavljal.
To vprasanje sem skual raz&istiti z ana-
lizo vanance. Rezultati analize variance
kaZejo na to, da so tako poraba goriva
kot strodki vzdrZevanja bistveno vedji pri
spravilu listavcev kot pri spravilu iglav-
cev.

— Pomemben vplivni faktor je starost
traktorja, nekoliko manj glede na porabo
goriva in zelo moé&no glede strodkov

vzdrzevanja. To dokazuje tako indeks
korelacije kot tudi rezultati analize va-
riance med grupami v okviru tega fak-
torja. V zvezi s porabo goriva je tudi po-
membna ugotovitev, da se poraba gori-
va ne giblje premosorazmerno s starost-
jo traktorja. Najmanj$o porabo je zaznati
v obdobju 3-5 let. Ta pojav si lahko raz-
lagamo z oceno, da se je motor traktorja
pri tej starosti nekako utekel.

— Analiza kaZe na to, da delovna doba
z vidika porabe goriva in strodkov vzdr-
Zevanja ni pomemben faktor. Glede na
osnovni namen celotne analize nas taks-
na ugotovitev tudi zadovoljuje. Ce bi to
vprasanje cbravnavali s kadrovskega
vidika, pa bi seveda to terjalo nekoliko
bolj poglobljeno analizo.

— Iz organizacijskega vidika se kot
pomemben faktor pojavlja menjava stroj-
nikov na istemn traktorju. Ta faktor je si-
cer nekoliko manj vpliven glede na po-
rabo goriva. Pomemben pa je glede na
stroske vzdrievanja. KaZe, da stalnost
razpolaganja z nekim delovnim sred-
stvom povecuje tudi odgovornost do te-
ga delovnega sredstva.

- Tako z organizacijskega kot kad-
rovekega vidika je pomemben tudi fak-
tor doseganja udinka.
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© VREDNOST STATISTICNIH PARAMETROV PROUCEVANIH FAKTORJEV

Naziv QOznaka b:;v;io St;\:’lgo Povpredna Vrednost u?;g?o:t Vrednost Jﬁ;gig;
spremen- spremen- VIRTOR vrednost ~  Max Min. o Ixyl testa za pri Ixy2 testa za pri
ljivke livke po y1 PO y2 X (V) Lyl =005 Ixy2 « =005
poraba

goriva (1} yl 64 - 1663 626,03

strodki

vzdrievanja

(din) o ya 53 393710 903660 34.968 210.850

koligina

spr. (m?) x1 64 53 2.181 5.255 363 1071 0,767 9,343 2,00 0,408 3,004 2,02
obratov. ur X2 64 53 999 2,600 94 602 0.907 16,788 2,00 0,497 3,966 2,02
norma ur x3 47 35 614 1.854 229 539 0,943 18,799 200 0,560 3,704 2,04
starost

traki. (let) x4 64 35 8.5 15 1 38 0,214 1,715 2,00 0,382 2,265 2,04
Stevilo

menjav

strojnika x5 - 35 17 5 1 1,02 - - - 0,261 1,481 2,04
doseganje s

uéinka x6 - as 1,25 1,79 0717 022 - - - 0,128 0,710 2,04
delovna

doba

traki. (let) x7 33 35 19,0 34,0 10 69 0,016 0,301 2,00 0,089 0,487 2,02




3. PRAKTICNA UPORABA
UGOTOVITEV ANALIZE

Ne glede na to, da je bil osnovni na-
men analize dokopati se do &imbolj mer-
ljivih kriterijev za nagrajevanje gospo-
darnega dela s traktorji, pa bom uporab-
nost ugotovitev analize sku$al nakazati v
treh smereh, in to:

— k oblikovanju ustreznega nagraje-
valnega sistermna za gospodarno delo s
traktorji,

— k oblikovanju ustreznih kadrovskih
odloditev pri razporejanju delavcev na
spravilo lesa s traktorji,

- k oblikovanju ustreznih organiza-
cijskih reditev pri spravilu lesa.

stroskov pojavljata dve vrednostni pora-
bi, Ki ju seveda ni moc¢ zdruZiti v enovit
nagrajevalni sistem. Smiselno je obliko-
vatl dva nagrajevalna sistema, in sicer
enega, ki normativno opredeljuje Cisto
materialno porabo, v katero pri traktor-
jih uvré¢amo porabo goriva, pogonskih
gum, kolesnih verig, Zi¢nih vrvi in veriz-
nih zank. Drugi sistem pa bi se nana$al
na stroske vzdrievanja traktorja. Skozi
njth se posredno odraZajo vsiizpadi trak-
torjev iz redne proizvodnje. Kot mozZna
nagrajevalna sistema sta nakazana v:

— tabeli normativov materialne pora-
be za traktorje IMT 560,

- tabell za premijsko nagrajevanje
glede na strogke vzdrievanja.

TABELA NORMATIVOV MATERIALNE PORABE ZA TRAKTORJE IMT 560

Vrsta pcrra_be

starost drevesna gorivo  pogenske gume kolesne verige zitne vrvi verifne zanke
traktorja vrsla
[/Wh Nh/kom Nh/kom Nh/komplet Nh/komplet
do 2 let igl. 2,22 1301 1626 364 770
 dist 246 910 1138 288 539
od 3do 5 let igl. 189 1301 1626 364 770
list. 2.22 S10 1138 285 539
nad § let igl. 2.67 1301 1626 364 710
list. 297 810 1138 255 539

3.1 Oblikovanje ustreznega
nagrajevalnega sistema

V strukturi osebnega doheodka delav-
ca prispravilu lesa predstavlja nagrada
za gospodarno delo manjél del osebne-
ga dohodka. V najvecji meri je ta odvisen
od vrednosti naloge in opravljene koli¢i-
ne dela. Ta ugotovitev mora sluzti tudi
kot izhodi&¢e za oblikovanje sistema za
nagrajevanje gospodarnost. Sistem mo-
ra biti enostaven in vezan na &im eno-
stavnejéo evidenco podatkov. Toda tudi
¢e gre za manjde zneske, ki jih delavec
dobi kot nagrado za dobro opravljeno
delo, je prav, da so te nagrade res v ¢im
vedji meri rezultat dobrega dela. To pa
bomo dosegli le v primeru, ¢e bomo iz-
brali najustreznejSe kriterije za ugotav-
ljanje gospodarnega dela. Tu si seveda
lahko pomagamo z izsledki analize.

Pri spravilu lesa s traktorji se 2z vidika

3.1.1 Postopek premijskega
obracunavanja gospodarnosti

Na podlagi spremljave materialne
kartoteke traktorjev je potrebno eviden-
tirati dogodke, ki jih vsebuje tabela
(navedeno Stevilo norma ur in strodke).
Opredeliti je treba teZo okvare. Pri tem
oznake v tabell pod rubriko »tea okva-
re« pomenijo:

0 - brez okvare

M - mala okvara - ¢e kumulativni stro-
§ki popravil znasajo najve¢ 10 % na-
bavne vrednosti traktorja

S - srednja okvara ~ ¢e se kumulativm
stroski popravil gibljejo v razponu
od 11 do 25 % nabavne vrednosti
traktorja

V - velika okvara — ¢e se kumulativiu

strodk: popravil gibljejo v razponu
od 26 do 35 % nabavne vrednosti
traktorja




&© TABELA ZA PREMIJSKO NAGRAJEVANJE GOSPODARNEGA DELA S TRAKTOR]JI IMT 560

Dosefeno Nh
150 300 450 600 750 900 1050 1200 1400 1n ved
Starost Teta Visina premiie v % od nabavne vrednosti traktorja

.raktorja okvare Drevesna vrsta

igl. list. gl list. igl. list. igl. list. ial. list. igl. list. igl. list. igl. list. igl. list.

do 2 let 0 1 1.5 2 3 3 45 4 6 § 7.5 6 9 7 108 g8 12 9 14,5
M 06 09 12 1.8 18 2.7 24 36 30 45 36 5.4 42 63 4.8 72 54 87
S 03 0,4 086 09 08 1.3 1,2 1,8 1.5 2,2 1.8 21 2] 31 24 36 2,1 4,3
v 0 0 0 0 0 03 03 06 06 09 098 1,2 12 15 15 1.8 18 2_1

od3doSlet 0 15 2 3 E 45 6 6 8 75 10 9 12 1056 14 12 16 145 18
M 038 1.2 1.8 2.4 27 36 36 48 45 6,0 5.4 12 B3 84 T2 86 87 108
S 04 0.6 09 1.2 1.3 18 1.8 24 2.2 30 27 36 31 4,2 36 48 43 54
V' 0 0 0 03 03 06 08 03 09 1.2 1.8 1.5 1.5 18 1.8 2.1 2,1 24

nad 5 let 0 2 3 4 6 6 g 8 12 10 15 12 18 14 2l 16 24 18 27
M 1.2 18 24 38 36 5.4 48 12 6,0 9.0 172 108 84 126 96 144 108 162
S 06 03 12 18 18 21 24 386 30 45 36 54 4,2 63 48 12 54 8,1
v 0 03 03 06 06 08 09 1.2 12 15 1,5 18 18 2.1 21 24 24 36




Ce so kumulativni stroski popravil
ved)i od 358 %, traktorist ni upravi¢en do
premije.

Nabavna vrednost traktorja vkljucuje
ceno traktorja, ceno nadgradnje in ceno
vgrajenih vitlov. Glede na obdobje upo-

be traktorja je potrebno tako pri opre-
delitvi teZe okvare kot pri izra¢unu pre-
mije upostevati tekolo letno nabavno
vrednost.

3.1.2 Postopek obracunavanja
gospodarnosti iz naslova materialne
porabe

Obra¢unavanje gospodarnosti iz ma-
terialne porabe mora potekati v dveh lo-
¢enih tasovnih obdobjih. Gospodarnost
glede na porabo goriva se lahko obra-
¢unava ob vsakomese&nem obracunu
QOD, In sicer tako, da se na osnovi reali-
ziranih norma ur in normativov ugotovi
dovoljena poraba. V primeruy, da je de-
janska poraba goriva manjsa od dovolje-
ne, je nagrada za gospodarnost enaka
zmno#ku razlike v porabi in tekoce cene
goriva. V primeru, da je poraba vecja od
dovoljene, pa se dovoljuje odstopanje do
vidine 10 %. Poraba nad tem pa se obra-
¢una kot odtegljaj v osebnem dohodku
tekotega dela.

Pri obra¢unavanju gospodarnosti gle-
de na ostale materialne postavke pa je
potrebno upoétevat obdobje, cpredelje-
no z norma urami. Prihranki pri porabi
teh materialnih posiavk so nakazani v
razliki dovoljenih in dejansko realizira-
nih norma ur, izraZeni v procentih. Na-
grada za gospodarnost je enaka zmnoz-
ku nabavne vrednosti materialne po-
stavke in ugotovljenega odstotka pri-
hranka,

3.2 Oblikovanje ustreznih kadrovskih
odlotitev pri razporejanju delaveev na
spravilo lesa s traktorji

V gozdarski proizvodniji je traktor kot
delovno sredstvo dokaj velika vrednost.
Tu ne gre samo za njegovo nabavno

vrednost, ampak tudi za vse druge stros-
ke, ki jih pogojuje njegovo delovanje. Pri
tem igra $e posebno pomembno vlogo
doseganje optimalne Zivijenjske dobe
njegovega delovanja. Vse to moramo
imeti pred oémi tudi takrat, ko se odloda-
mo o razporeditvi delavca na spravilo
lesa s traktorjem. Na traktor moramo
razporediti delavca, za katerega smo
prepri¢ani, da bo z njim dosegal najved-
je mozZne udinke z najmanjsimi moZnimi
strodki, Vodja del v temeljni organizaciji
mora zato razpolagati z vsemi tistimi in-
formacijami o delaveu, ki le-tega v zado-
stni meri okarakterizirajo kot sposobne-
ga za opravljanje konkretnega dela. Kar-
toteka delavca, ki jo vodi personalna
sluZba, mora poleg standardnih podat-
kov vsebovat tudi podatke o uspesnem
delu delavca (doseganje ucinka, kvalite-
ta dela, nagrade, prekrdki itd.). Le &e bo
kadrovska odlo¢itev slonela na takéni
evidenci, bo ta odlo¢itev lahko uspesna.

3.3 Oblikovanje ustreznih odlogitev za
pravilno organizacijo dela za spravilo
lesa s traktorji

PreteZni del odprtih vpradanj v zvezi z
ustrezno organizacijo dela je treba raz-
rediti Ze takrat, ko se v delovni organiza-
ciji oblikujejo tehniéni normatvi za ugo-
tavljanje ucinkovitosti dela. V pri¢ujoéi
analizi sem kot vplivni faktor obravnaval
tudi pogostost menjave strojnikov na is-
temn traktorju. Vpliv faktorja je znacilen
pri porabi goriva. Znadilnost pa sem
ugotovil tudi pri strodkih vzdrZevanja, ko
sem testiral primerjave med grupami.
Pogostost menjav strojnika pa je seveda
pogojena s konkremo organizacijo dela.

V GG Postojna je ta pojav pogojen z
delom v skupini. Za tak&no obliko dela
smo se odloéili, da bi dosegli vedjo us-
klajenost posameznih faz dela in pa se-
veda tudi zato, da bi ublaZili pojav inva-
lidnosti. V skupinskem delu se delavci
menjavajo pri rokovanju z razliénimi de-
lovnimi sredstvi (traktor, motorna Zaga),
s ¢imer se zmanjda 8kodljivi vpliv delo-
vanja delovnega sredstva.
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4. ZAXLJUCEK

Pri¢ujo¢a analiza je osvetlila nekaj po-
membnih zakonitostl v zvezi z delom pri
spravilu lesa s traktorjl. Te zakonitosti 50
nam lahko dobra osnova za oblikovanje
nagrajevalnega sistema za gospodarno
delo s traktorji. Za konkretmo uporabo
nagrajevalnih sistemov, nakazanih v tem
sestavkuy, bi bilo seveda potrebno izvrsiti
$e nekaj dodatnih meritev. V gozdarskih
delovmh organizacijah pa seveda v pro-
izvodnji ne uporabljamo samo traktorjev.

Tu so &e kamioni, buldozerjiitd. S podob-
nim pristoporm, kot je nakazan za traktor-
je, pa lahko razre$ujemo vprasanje go-
spodarnega dela tudi teh strojev.

UPORABLJENA LITERATURA

Franci Furlan: Ugotavljanje nekaterih elementov
za vrednotenje stronega dela s traktorjem IMT
558, GV &t 3, leto 1977

Joze Debevc

KNJIZEVNOST

Iz8la je knjiga o idrijskih gozdovih

Ob koncu lanskega leta je1z8la knjiga aviorja dr.
Franja Kordisa z naslovom: Idrijski gozdovi skozi
stolelja. [deja za pri¢ujodo edicijo e sicer nastala
ob pripravah za svetovni gozdarski kongres v
Ljubljani, vendar je avtor knjigo posvetil pricako-
vanemu dogodku, skorajsnji 500-lemici Idrije, naj-
starejSega rudarskega mesta na Slovenskem.

Knjiga je dejansko monografija idrijskih gozdov.
Velja omeniti, da avior obravnava seveda le nek-
danje rudnidke gozdove, to je predvsem gozdove
ob zgornjem toku Idrijce in Belce, Pevc in druge
gozdove v dveh gezdnogospodarskih enotah Idrija
I in Idrija 1. Teh gozdov je dobrik 7000 ha, vseh
druzbenth gozdov na [drijskem pa je seveda ved,
okrog 11.000 ha.

Avtor na zacetku iz¢rpno opredeli biologke in
ekoloike znadilnostt teh gozdov. Globokemu zna-
nju na tem strokovnem podrodju dodaja $e svoje
40-letne 1zkudnje lastnega dela v teh gozdovih.

V drugem delu obravnava posestne razmere in
ugotovi marsikaj novega, do sedaj nepoznanega.

Vsebinsko jedro dela pa vsekakor predstavlja
zgedovinska analiza Elovekoveqga gospedarienja v
teh gozdovih skozi stoletja. Ob mnoZici podatkov
imamo s to knjigo pred seboj zares analititen pre-
gled natinov gospodarjenja z gozdom, érpanje eta-
tov, goiitvenih ukrepov ter vseh ob&udovanja vred-
nih prizadevan) za (rajno, zato lorej ze zgodaj tudi
nadrtno gospodarjenje z idrijskimi gozdovi.

Poglavie o porabi lesa nam pojasnjuje, zakaj ves
ta trud za trajnost donosov

98

V nadaljevanju knjige je %e nekaj poglavij, ki se
2 drugih widikov depolnjujejo dragocen zapis o id-
rijskih gozdovih. To je na primer poglavie o lovu in
nibolovy, ki sta svo) &as spadala v pristojnost gozd-
ne uprave.

Omenim naj ge, da se le redko kaksen gozdni
kempleks na Slovenskem lahko pohval s taksno
monografijo.

Dr. Mlingek v predgovoru k monograliji pravi
naslednje:

»sMenografya o idrijskih gozdovih nam tudi spo-
rola, kaksno neprecenljive vrednost ima za goz-
darstvo zgodovinski nadin razmisljanja.

To delo pomeni hkrati izpolnitev moralnih ocbvez
- zahvalo vsem tistim, ki so s tem gozdom gospo-
darili in omogotili, da je idrijski gozd danes tudi
mnogostranski uéni in raziskovalni objekt, pomem-
ben ne le za Slovenijo, temved za vse gozdarstvo,
ki mu je sonaravno gospodarjenje z gozdom zakon.
S tem lepim delom ni dano le priznanje dobri goz-
darski preteklosti in njenim ustvarjalcem Bolj kot
zahvala je pomembna cbveza sedanjega in bodo-
&ih gospodarjev idrijskega gozda, da bi s pornodjo
pouéne preteklost in z njim & naprej po pameti
gospodarilia

Mislim, da smo aviorju dolzni zahvalo za njegov
velik trud. Take temeljito delo zahteva tolikanj tru-
da in vzame toliko ¢asa, da se ga brez velikanske
zavzetosti in volje, ki jo avtor, dr. Franjo Kordid ima,
ne bi dalo opraviti

Nace Pislar




OXF.: 156.2:148.2 Tetrao urcgallus L.

Divi petelin in lovsko
sprenevedanje

V 12. stevilki LOVCA lahko beremo
zanimivo ugotovitev lovske konference
jugovzhodnega alpskega prostora, ki je
obravnavala ohranitev diviega petelina;
»Divii petelin je kot Zivalska vrsta in kot
divjad v jugovzhodnem alpskem prosto-
ru resno ogrozen . . .« Konferenca, ki so
se Je udelezili poleg slovenskih lovskih
predstavnikov tudi italijanski in avstrij-
ski, priporo¢a naslednje ukrepe:

-»1. V neprizadetih, &e zdravih gozdo-
vih, ki po svojih kvalitetah Se predstavija-
jo primerne pogoje za obstoj diviega pe-
telina, zagotoviti maksimalne varovalne
ukrepe ... )

2. Vecino teh ukrepov zagotovi goz-
darstvo, ...

3. Tudi mi lovci moramo za ohranitev
divjega petelina dati svoj prispevek in
skrajno omeijiti lov . . «

V pojasnjevalnem delu ¢lanka avtor
pojasni, da sta se soo&ali dve staligéi: po-
polna opustitev lova vsaj za dolo&eno ob-
dobje in zmeren odstrel. Na koncu se je
nadel kompromis, ki smo ga spoznali v
zgoraj citiranih ukrepih: skrajno omejiti
lov.

V naslednjem ¢&lanku M. Adami& ugo-
tavlja, da je Stevilo petelinov po letu 1980
rahlo naraslo. Ni pz pojasnjeno, da je v
tem ¢asu slovensko lovstvo omejilo lov
(popolnoma). Dokaz o Zkodljivosti lova
Se namm sam ponuja.

Naj mi ne zamerijo prizadeti, ¢e jih
spomnim na mednarodno konvencijo o
varstvu ptic (1950 — Pariz), ki je bila ra-

tificirana leta 1973 v Jugoslaviji (Ur. list
SFRJ, &t. 6/73). Drugi ¢len zahteva, da
morajo biti zaslitene vse ptice v &asu
razmnoZevanja, zlasti od marca do julja.
Mi bomo velikega petelina lovili v maju!

Tudi na$ republidki lovski zakon pre-
poveduje v 11. ¢lenu nizanje divjadi do
take mere, ki predstavlja nevarnost za
njen obstoj.

Kaj bo storilo gozdarstvo? Bo delalo
rezervate za lov na poslednje peteline?
Metoda razmnoZevanja s pusko je dovolj
razumljiva, zlasti letos, ko lovci ugotavlja-
mo ofitne neuspehe zaradi skokovitega
zniZanja &tevila pomembnejsih vrst divja-
di, o tem LOVEC &e ni utegnil zvedet.
Mislim, da gozdarji nismo tako naivni, kot
pri¢akujejo lovci, in da bomo od lovcev
najprej zahtevali spodtovanje konvencije
in zakona.

1z te zmesnjave bi bilo realno pri¢ako-
vati resitev iz pisarne republifkega sek-
retarja za kmetijstvo, gozdarstvo in pre-
hrano po &lenu 15 lovskega zakona, ki
lahko trajno prepove lov posameznih
vrst divjadi.

Ivan Veber
GG Bled
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OXF.: 902,(487.1 Srbija)

Prispevek k poznavanju
gozdarske zakonodaje
v Srbip v 19, stoletju

Tlija Mikajlovié*

PREDGOVOR

Srbija je bila ve¢ stoletij pod turiko
oblastjo. Osvobodila se je, sicer z doloce-
nimi omejitvami pravic, leta 1815 po dru-
gl srbski vstaji. Pod turéko oblastjo je bila
Srbija v vsakem pogledu zelo zaostala
deZela, tako v gospodarskem kot v kul-
turnem pogledu. Na nekem mestu je na-
vedeno, da se je na 1000 ljudi komaj na-
Sel kdo, ki je znal nekoliko brati in pisati.
Z osvoboditvijo so nastale korenite spre-
membe v razvoju Srbije. Ta razvoj je bil
v prvem obdobju skoraj izklju¢no zasno-
van na gozdovih. Kajti s kr&enjem gozdov
so pridobivali orne povréine, gradbeni
les, les za obrino in drugo dejavnost, les
Za potrebe rudnikov, za kurjavo, za pri-
dobivanje pepelike, za prodajo itd. Goz-
dovi so dajali Zir za svinjerejo, sredstva
za strojenje ko in podobno. V za¢etku so
bili gozdovi skupna, splo$nodruzbena
dobrina, ki jo ima pravico uZivati ves na-
rod. Nih¢e ni imel pravice ljudstvo pri

* Dr. llija Mihajlovi¢, dipl. inZ gozd., Zajecar
(1800), YU.

Dr. llja Mihajlowni¢ je znan srbsia gozdar, ki je
skoraj celotno strokovno aktivnost posvetil gozdar-
stvu vzhodne Srbije. Kot cdliten poznavalec goz-
darskih razmer v tem delu Srbije se je po upoko-
jitvi 2 vso energijo_lotil raziskave zgodovine goz-
darstva. S §tudio »SUMARSTVO TIMOCKE KRAJI-
NE OD 1833 DO 1979 GODINE« je :eta 1982 doklo-
riral na Gozdarsk: fakulteti v Beogradu

Dr. . Mihajlovi¢ uspesno nadaljuje z raziskova-
njem zgodovine gozdarstva v Srbij. Plod tega dela
Je sestavek, ki ga je posebe] priredil za slovenske
gozdarje.
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tem kratiti: »Niti ministrstvo, niti kateri
koli staresina, uradnik, trgovec, vascan,
niti katerikoli Srb nima pravice ograje-
vati gozdove ali prepovedati Srbom iz
drugih vasi in okrozij, da bi jih uZivali«
[1]. Te pravice so se s ¢asom menjale.

Pravni predpisi, ki so regulirali odnos
¢loveka do gozda in njegovo varstvo kot
gospodarske dobrine, so se v 19. stoletju
razvijali skladno s splognimi druZbeno-
ekonomskimi spremembami v Srbiji. Kot
se je katero vpradanje pojavilo, tako se je
s pravnim aktom tudi redevalo. Razvoj je
bil hiter, pravno dojemanje pa specifi¢-
no. V zacetku, tj. po osvoboditvi, so bili
prvi pravni akti, ki so se nana$ali na
gozd, »povelja« in »naredbe« kneza Mi-
loda, vodje druge srbske vstaje. Ko ga je
ljudske skupséina potrdila za »nasledne-
ga kneza, je tudi prisegla, »da ga bo po-
sluala«, s &imer je bil pooblad&en, da
upravlja deZelo in jo ureja po svoji pre-
soji in znanju« [2].

Po Milo$evem odhodu z oblasti je
pravne predpise izdajal knez na temelju
soglasja drzavnega sveta in skup&cine.
Th pravni predpisi so se imenovali
»Gozdne uredbeg, »Pravilag, »Navodila
in $ele proti koncu 19. stoletja — »Zakon
o gozdovih« v pravem pomenu besede.
Mnogi predpisi o gozdovih, vse do izdaje
pomoZnih zakonov in uredb, so bili izde-
lani skupaj z drugo materijo.

Predpisov, ki so se nanasali na gozdo-
ve, je zelo veliko, okrog 90. Zaradi ome-




jenega prostora jih ne morem navesti niti
pojasnifi.

Namen tega sestavka je spoznati slo-
venske gozdarje z razvejem pravnega
dojemanja drzave o gozdovih kot splo$
no druZbsnoekonomskem objektu. Iz
omenjenih razlag je moZno oblikovati
razne sklepe in predpostavke, hkratt pa
spodbudifi nova raziskovanja.

1. POVELJA, OKROZNICE IN .
PRIPOROCILA KOT PRAVNI AKTI

Prvi pravni akt, ki se nanasa na gozd,
je povelje kneza Miloda iz |. decembra
1820. leta. V tem povelju se med drugim
nalaga »knezom in Zupanom, da nikomur
ne dovolijo sekati gozdov za kakrinekoll
potrebe, razen za gradnjo, in to s soglas-
jem vadkega Zupana, kajti, ¢e bi tudi v
prihodnje dopusc¢ali gozdove sekaty, bi
ostali brez zira, od katerega imamo na-
jve¢jo koriste. Dalje knez Milo$ nalaga
Zupanom, naj prav tako dobro pazijo, da
s€ pozimi gozdovi za Zivino ne sekajo in
ne klestijo veje, kogar se zaloti, da to po-
Cenja, se zaradi kaznovanja odpelje h
glavnemu knezu [3]

Petnajst let pozneje, tj. 3. junija 1835. le-
ta, knez Milo§ uredi tudi vprasanje pase
Zivine na podro&ju drugih vasi in ob¢in.
Kajti »poleqg tega, da so s tem povzroc¢all
tujim vasem $kodo, so povzro¢ali prebi-
valcem teh vasi in obém tudi direktno
skodo na posestvih s podiranjem ograj,
pobijanjem Zivine In z raznimi zlobnimi
postopki«. Knez Miloé ukaZe, da vsak pa-
se svojo Zivino v obmod&ju svoje vasi, in le
na temelju pogodbe na obmod&ju druge
vasi in ob¢ine, v puscah (gmajnah), ki ne
pripadajo nobeni obé&ini, pa tako, kakor
bo doloé&il drzavni svet [4].

Na enak nacin je knez Milo$ z uredbo
iz 11, januarja 1836. leta uredil tudi vpra-
ganje oskrbe z lesom tistih vasi, ki niso
imele gozda (8]

Istega leta, 26. januarja, je knez Milog,
ko je potoval iz Kragujevca v Beograd, »z
ne malim negodovanjem opazil, da ljudje
zelo sekajo gozdove in da so ti na veliko

ze uni¢eni, izkréeni in prereddenis, zato
ukaze, »da se najstroZje vsakemu prepo-
ve dotakniti Zirorodnih gozdov, a kaj Sele
jih na vsesplogno Skodo sekati« [6].

Da bi se te odredbe uveljavile v Zivlje-
nju, je knez Milo$ 26. januarja istega leta
ukazal, da se v vsakem okraju, kjer so
gozdovi, postavijo gozdarji, hkrati im je
predpisal tudi dolZnosti [7].

Ko so bili gozdarji postavljeni, je Ze na-
slednje leto, 8. januarja 1937, drZavni svet
sporodil okrajnim glavarjem, da je knez
Milo§ ukazal, da se gozdarji ukinejo, ker
bodo njithova opravila prevzeli ekonomi.
Ti naj bi pazili na vsa poljska opravila in
tako tudi na gozdove [8].

Toda, le nekaj mesecev kasneje, ). 13.
9. 1837. leta, knez Milos ukine tudi ekono-
me, ker je na potovanju iz PoZarevca v
Svilanjac uvidel, »da ljudstvo ne kaZe no-
benih uspehov v Ekonomiji, niti se ne po-
korava ukazom ekonomove [9].

2. UREDBE, UKAZI, PRAVILA,
NAVODILA

Prvega junija 1839. leta se je zakljucilo
prvo obdobje vladavine kneza Milo3a. V
naslednjem obdobju je zakonodajne akte
1zdajal oziroma obravnaval s soglasjem
drZavnega sveta in skupé¢ine sam knez.
Ti zakonodajni akti so bili razli¢ne ured-
be, ukazi, pravila, navodila. Do leta 1891,
ko je izdan prvi zakon o gozdovih, je 1z-
dano ve¢ uredb in drugih pravnih aktov
s Stevilnimi spremembami in dopolnitva-
mi. Med njimi navajam naslednje:

22. 7. 1838 je izdana prva uredba o
setnji gozdov z namenom, »da bi se pre-
precdila neprizanesljiva in neutemeljena
secnja gozdov po cell domovini in vsake-
mu postavile meje, kako postopati pri
secnji v gozdu, da se gozdowvi kot splo§-
noljudska in splosnokoristna dobrina ne
bi ve& uni¢evall, ampak nasprotno, da bi
se skladno z zmerno porabe gojill in po-
vsod vzdrZevall v dobrem stanju«. S to
uredbo je med ostalim predpisano: da se
za drva za kurjavo lahko seka le suho in
nerodno drevje, tam pa, kjer tega ni, se
drva pridobi z redéenjem v gostih goz-

101




dovih; nadalje, da se gradbeni les lahko
seka le v gostih gozdovih »in to ne kar od
kraja, ampak tu in tam, tako da bi se s
tem gozd bolj gojil in razvijale; da se les
za kurjavo in za druge potrebe lahko se-
ka tudi v Zirorodnem gozdu, ¢e se je ta
pricel suditi in ne rodi vet Zira, ter da se
za gradbeni les lahko seka tudi Zirorod-
no drevje, te je neobhodno potrebno,
vendar le toliko, kot je dovoljeno, in to 2
najvecjo Stednjo. Nadalje je predpisano,
da si je prizadevati, da bi v prered&enih
(mo¢no izsekanih) gozdovih »vzgojili
mlade gozdove, s ¢imer bi nadoknadili
izkorié¢ene odrasle gozdove«. Z uredbo
je prepovedana seénja lipovih dreves
(verjemo iz vojaskih razlogov). Dovolje-
nje za secnjo je izdajal nacelnik, ki je bil
dolZan na to dobrino dobro paziti, da da-
je dovoljenje le tam, kjer je lipe veliko ter
v gostih gozdovih, ki so potrebni redte-
nja. Predpisano je bilo, da se za dovolje-
nje pla¢a taksa v vidini »1 Carsijskega
grosac. Z uredbo je predpisan tudi nacin
kledenja listnika; predpisane so tudi
kazni, da bi »vsakdo, ki si drzne brez do-
voljenja pristojne oblasti v katerem koli
primeru sekati gozd, podlegel odgovor-
nosti in kazni, ustrezno povzroc¢eni $ko-
di« [10]. Ta pravni akt je bil vsebinsko ze-
lo urejen in obseZen.

V naslednjih letih je bila ta uredba
veckrat dopolnjevana, bodis! zaradi do-
lo¢enih nejasnosti all pa zaradi potreb po
vnadanju novega.

Navajam neke bistvene dopolnitve
uredbe iz 22. 7. 1839. leta:

— 1. aprila 1840. leta je uredba v ka-
zenskih dolo¢bah dopolnjena s tem, »da
se prestopnik kaznuje telesno, za po-
vzro¢eno $kodo pa tudi denarno, in sicer
v visinl enega dvajsetaka za vsako pose-
kano drevo. Denar gre v vladno blagaj-
no« (11].

— Z dopolnitvijo uredbe z 28. 3. 1843.
leta je odobreno, da se tam, kjer ni Ziro-
rodnih gozdov ali pa polsuhih dreves,
lahko seka tudi v Zirorodnih gozdovih.

Okrajni naéelniki so s soglasjem Zupa-
nov pooblad¢eni, da revnim ljudem do-
volijo na dolo¢enih mestih kréenje gozda
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za njive in travnike ali pa jim za to dolo-
¢ljo Ze izkréene, vendar zagrmovljene
povréine [12].

— Z dopolnitvijo uredbe od 23. 1. 1848.
leta je doloteno, da »Zupani enkrat te-
densko obidejo gozdove in posebno pa-
zijo, da kozarji in ovCarji za brst ne sekajo
in uni¢ujejo mladja in da se brez poseb-
nega dovoljenja ne seka rodno drevie«.

Ponavno je ukazano, da se lipova dre-
vesa ne sekajoin da se s kurjenjem ognja
ne povzrotajo poZari. Za tistega, ki se ne
pokorava predpisani uredbi, je bilo
predvideno, da plata denarno kazen,
hkrati pa je podvrien tudi telesni kazni,
in to od 10 do 30 udarcev s palico.

Za Zupane je bila predvidena nagrada
za njihov trud, pa tudi kazen, tj. da se od-
stavi z mesta Zupana in mora placati ka-
zen, kakréna je odmerjena za storilca
prekrska v gozdu. Prav tako je predpi-
sana kazen tudi za okrajnega nacelnika,
¢e ne bl bil skrben pri svojem dely, in to
s prepovedjo izplatila place od 1 do 3
mesecev, ali pa da se postavi pred so-
dis¢e. Hkrati je ukazano, da se samovolj-
ne prisvojitve razderejo. »Kjerkoli bi se
pa pokazala nuja in potreba po zemlji, da
okrajni nacelnik z Zupani doloéi in oznaci
na licu mesta, ¢e to gozdovi dovoljujejo«
[13].

— 18. aprila 1847. leta je izdelan sklep,
s katerim se, verjetno iz politi¢nih razlo-
gov, ukinja kaznovanje po predhodni do-
polnitvi, in to »tako tistim, katerim so kaz-
ni Ze izreéene, kot tistim, ki jim bodo ob-
sodbe izrecene, in ne glede na to ali gre
za denarno ali pa za telesno kazen, ter
vse dotlej, dokler se ne spremeni obsto-
jeta gozdna uredbac.

S taksnim sklepom 27. avgusta istega
leta sporodi knez, da uredba s 23. januar-
ja 1845. leta ustreza postavljenemu cilju,
razen v primeru, kjer bi na prestopnika,
zaradi vedje koli¢ine posekanega lesa,
odpadla denarna kazen bila tako
visoka, »da bi prehudo prizadela njego-
vo imetje in imetje njegove druZine«. S
takénim zakljutkom je ta del uredbe
spremenjen. Opisana so naslednja pravi-
la, ki naj se jih sodi&¢a drzijo pri izreka-




nju kazni:

Predpisana je najvecja kazen za na
domestilo &kode po prestopku v vigini
100 dvajsetakov, vendar le v primeru, ko
ima prestopnik poleg hige, pohistva,
zemlje, dveh volov ali pa dveh konj, po-
liedelskega orodja $e drugo posest, ki bi
omogocala platilo kazni. V nasprotmem
primeru »se kazen ne zaratunava, tudi
ne v vrednosti pod 100 dvajsetakov, prav
tako se ne posega v prej obrazlozeno po-
sesty,

PreseZek ocenjene $kode, t). znesek
prek 100 dvajsetakov, je zamenjan s te-
lesno kaznijo v obliki pretepanja ali pa z
obsodbo na tezko je¢o do treh mesecev.
Z dopolnitvijo uredbe je priporo&eno mi-
nistrstvu za notranje zadeve, ki je bilo
pristojno za vpra$anje gozdarstva, da se
dovoli kréenje gozdov le v velikih gozd-
nih masivih, kot so Miro¢ke in Hamoljske
planine ter podobno, kjer ni Zirorodnih
gozdov in bi imeli vedjo korist od pol)
[14).

— Ker se je pokazala potreba po ure-
ditvi vpraganja setnje lesa za potrebe
obrti, so 28. 8. 1848 1zdana Pravila o sec-
nji lesa za domaco perabo, obrt, trgovino
in ladjedelnistvo. Tujcem so prepovedali
nakup gozdov in gradbenega lesa.
Predvidena je bila tudi carina za izvoz le-
sa. Po teh pravilih je bil vsakemu dovo-
lien posek lesa za domaco porabo n obrt
(kolarstvo, sodarstvo itd.), seveda, ko do-
bi dovoljenje in plata takso.

Takse niso platevali tisti, ki so grad-
beni les in obrmiske proizvode iz lesa iz-
vaZali v inozemstvo, morali so pa placati
carino po veljavni tarifi. S to dopolnitvijo
Uredbe je tujcem prepovedana sleher-
na trgovina z lesom [15].

— Ker so kraji zunaj tedanje Srbije bili
$e vedno pod turgko oblastjo, s0 mnoge
srbske druZine prosile za zato&is¢e na
ozemlju osvoboiene Srbije. Vsiljevala se
je potreba pripraviti pogoje za njihov
sprejem, nastanitev in Zivijenje. Tako so
14. 11. 1880 z dopolnitvijo Uredbe spre-
jeta Pravila o dodelitvi zemlje siromas-
nim priseljenim druZinam. S temi pravili
je predpisano, »da se revnim ljudem da-

je ledina, kjer je te dovolj, sicer se jim da-
jejo povréine pod gozdome.

— Z dopolnitvijo Uredbe so se 16. 12.
1850. leta kazenske dolo¢be za setnjo li-
pe izenatile s kazenskimi doloCbami,
predvidenimi za secnjo zirorodnih goz-
dov, tj. da se poleq telesne kazni obsodi-
jo tudi na pla&ilo odskodnine [18].

— In koné&no so z dopolnitvijo Uredbe
15. 3. 1852, leta predpisali pravila o raz-
zagovaniju lesa v gozdu na deske, ki jib
Uredba ni vsebovala. S temi Pravili je do-
voljeno razzagovanje lesa v deske, Ce se
dobi dovoljenje za se&njo in na podlagi
platane takse za Zage. Taksa za razZa-
govanje je znadala: za razZagovanje na
vodni Zagi 5 tolarjev, za ro¢no razzago-
vanje pa 2,5 tolarja. Dovoljenje za razza-
govanje lesa v deske se izdaja le za
predele, kjer je gozda dovolj, dovoljenje
pa se obnavlja vsako leto po enakem po-
stopku [19].

Leta 1857, 26. junija, je bila izdana nova
Gozdna uredba o seénji v gozdu s ciljem
kot ona iz leta 1838, da se normativno re-
gulira vpra&anje seénje v gozdovih, da
se »kot splodnodruZbena in splo&noko-
risma dobrina ne bi uni¢evali«, vendar ta
Uredba ni vnesla kakih bistvenih novosti.
V njej so pojasnjeni vsi dosle) izdani in tu
nasteti predpisi. Novosti so v glavnem
naslednje:

Predpisan je nov cenik za gozdno ta-
kso, tako za posekan les za domaco po-
rabo kakor tudi za prodajo. Dolo&eno je,
da se za domado porabo in manj$o pro-
dajo lahko seka v »manj$ih gozdovih,
medtem ko se za trgovino lahko seka le
v »velikih gozdovih« (v uredbi ni pojas-
njeno, kaj so to mali in kaj veliki gozdovi);
dovoljen je posek lesa za ograjevanje hi-
$e in dvoriéc¢a; uveden je termin »prepo-
vedan neroden gozd«, ki pomeni lipo,
brest, jesen, javor, brezo, medvedjo les-
ko ter bor in jelko med iglavci. Za vse vr-
ste gozdov so predpisani pogoji za set-
njo in vidina gozdne takse. Novost te
uredbe je tudi to, da predpisuje, da se
prestopniki kaznujejo po dolo¢ilih ka-
zenskega zakonika (izdanem leta 1850).
Predpisana je gozdnoodskodninska tak-
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sa in dolo&eno, komu ta pripada. Z ured-
bo so precizirane podlage za podeljeva-
nje zemlje, ledine in gozdov za kréitve,
ponovljena je potreba po normalnem ob-
navljanju gozdov, tako da se gosti gozdo-
vinajprej »prereddéijo, s éimer se omogo-
¢1 vzgoja in razvoj mladega gozdac,

Tud: ta uredba ni nudila gozdovom
nobenega pravnega varstva. Za nekate-
re odredbe so sodili, da niso dovolj jas-
ne, druge da so spet nepopolne in stro-
ge, pa so zelo predrugatene, nekatere
pa celo ukinjene.

Le nekoliko mesecev kasneje, tj. 15. 3.
1858. leta so izdane spremembe in
dopolnitve omenjene Uredbe. S spre-
membami in dopolnitvami je prvi¢ rece-
no, da se predpisi »gozdne uredbe« na-
nagajo tudi na privatne gozdove, da se za
les iz teh gozdov, ki je namenjen trgovini,
plata gozdna taksa in s tem pogojuje
secéno dovoljenje. Nadalje je ukazano ob-
¢inam, da ogradijo svoje podrodje, pre-
cizirano je, kaj naj se razume pod termi-
nom »obéinsko podrodje«; predpisan je
nacin secnje v zelo preredéenih gozdo-
vih, kakor tudi ¢as setnje (perioda de-
cember—februar) in ¢as spravila lesa 1z
se¢id¢a (do konca marca), nadalje je
predpisano, da se pri secnji pudcajo se-
menjaki in seciste ogradi ter prepove
pado Zivine »tako, da bi po tej poti najus-
peéneje osnovali mlad gozd«. Z dopolnit-
vijo Uredbe so navedene odredbe, s ka-
terimi za secnjo za drZzavne potrebe ni
treba placati gozdne takse, platila gozad-
ne takse so oprodtene tudi siromasne
osebe, ko gre za les za domaco porabo.
Navedene so tudi planine (gozdni masi-
vi), ki se smatrajo kot »velikex, in to: mi-
rotke, homoljske, krivovirske, radgor-
ske, Jastrebac, Cemerno, uZitke planine
proti Bosni in Boranja. Predpisano je ob-
vezno postavljanje gozdarjev, ki bi po-
magali Zupanom, da bi ti laZje izvajali do-
|Znosti, predpisane s to uredbo. Priznane
so vse prisvojitve splodnoljudske imovi-
ne, ako je bila ta spremenjena v obdelo-
valne povréine [2]]

— 1. 4. 1859 so Uredbo spremenili s
temn, da zemljo siromadnim osebam ne
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dodeljujejo komisije, ampak okrajni na-
¢elniki, »ki naj bi sporazumno z Zupani in
ob¢inami za konkretno osebo presojali«
in pri tem upostevali naslednje: koliko
orne povréine Ze ima ta oseba, Stevilo
druZinskih ¢lanov itd, [22].

Ker se je Gozdna uredba iz leta 1857
z navedenuni dopolnitvarni pokazala kot
nepopoina, a v mnogotem tudi neprak-
ticna, je 4. 4, 1861, leta zamenjana z novo
Gozdno uredbo. Ta Uredba je bila zelo
obsezZna (imela je 76 paragrafov), pa je
zato imenovana tudi zakon o gozdovih.
Toda tudi ta uredba se kot vse predhod-
ne ukvarja samo z vprasanjem sednje za
domaco porabo in trgovino v rodnih in
nerodnih gozdovih, z vprasanjem pa&e,
Ziropadormn, pa$o trgovske Zivine, s kie-
$¢enjem listnikov in dodeljevanjem zem-
lie revnim osebam, ukvarja se torej z
istimi vprasanji, s katerimi so se ukvarja-
le tudi predhodne uredbe oziroma njiho-
ve dopolnitve. V uredbi ni ni¢esar stor-
jenega za napredek v organizaci goz-
darske sluzbe in strokovnega dela v
gozdovih. OkroZnim in okrajnim nacelni-
kom je priporodeno, da poduce Zupane,
vsi ti pa vasc¢ane, kako naj »varéno rav-
najo z gozdovi, dokler ne izide posebna
uredba o gojenju in osnovanju gozdove,
kako naj gozdove najbolj racionalno se-
kajo in da na) jih nerazumno ne unicujejo
itd. Zupanom in okrajnim na&elnikom je
Se dalje prepusteno, da dolotajo setis-
¢a in oznacujejo drevje za se¢njo. Novos-
ti, ki jih ta uredba vendarle prinasa, so
naslednje: izvedena je razdelitev gozdov
po lastmnidtvu (lastnidtvo se je tekom de-
setletij zdiferenciralo in ga je bilo treba
tudi pravno ureditt) na: drZavne, splo&-
noljudske, obéinske in privatne gozdove.
Podana je obrazloZitev, kateri so ti goz-
dovi, kdo skxbi zanje itd. S to uredbo so
ponovno predpisane kazni za gozdne
prekréke, ki so hile, kot je bilo Ze nave-
deno, v pristojnostl kazenskega zakona
[23]).

- Novost v tei uredbi je nastala z njeno
dopolnitvijo z 9. 10. 1872. leta, kjer je go-
vor o »gojenju in osnovanju gozdove. Pr-
vi¢ je s pravnim aktomn priznano, da ob-




stajajo gole razgozdene povrine in
predpisano, da jih je treba pogozditi. O
tem je v dopolnitvi re¢eno: »kjerkoli nad-
zorna all ob¢inska oblast smatra za nuj-
no, da se osnujejo gozdovi, posebno Se
na prepadnih in kamenitih hribih in po-
bodjih, iz katerih stekajo¢a voda uni¢uje
ceste, zasipa s kamenjem in peskom
plodna zemljis¢a, bodo to po zasliseva-
nju obcinskega zbora predlofili v odob-
ritev ministru za finance«. Ko minister za
finance tak predlog odobri, je dolZnost
ob¢ine ali vasi, na katerih podrodju so te
gole in razgozdene povrsine, da jih na
svoje strodke pogozdi, zagradi in varuje.
Cim se to ukrene, preneha pravica pase
zivine, ki jo imajo na tem zemljid¢u, dolo-
tenem za pogozdovanje, sosednje vasi
oziroma obdine [24].

Poleg omenjenih pravnih predpisov,

ki urejujejo odnos posarneznika do goz-
da, je izdano ve¢ drugih pravnih aktov, ki
dopolnjujejo posamezne odredbe Ze iz-
danih aktov ali pa urejajo nova vprasa-
nja. Navedel bom le nekatere:
* Predpisi o pravdah za njive, travnike,
kr&evine in o mejah iz 1. 3. 1935. leta, po
katerem kr&evina pripada tistemu, ki jo
je izkreil, ne glede na obmodje vasj, kjer
je bila.

Ukaz iz 3. 7. 1835. leta, po katerem je
dolo&eno, da dohodki od gmajn pripada-
jo drzavhi blagajni. (Zbornik zakonov in
uredb, knj. 30)

Najvigja odlo¢ba o samostanskih goz-
dovih iz 26. 11. 1846.

Ukaz iz 7. 3. 1858. leta, s katerim so
predpisana pravila za delo sodi¢ pri
prepredevanju samovoljnega prisvaja-
nja in razgrabljanja ob&inskih zemljis¢ in
posebno gozdov.

Z dopolnitvijo paragrafa 66 Gozdne
uredbe iz 1. 4. 1861, ki je bila izdana 13.
8. 1864. leta, je predpisano, da se protiza-
konito posekan les odvzame in denar
vloZi v obéinsko blagajno.

Nastavljanje gozdarjev (predpis 1. 2.
1872. leta), na¢in nastavljanja, dolZnosti
okroznih, okrajnih ter obéinskih gozdar-
Jev.

Zakon o ukinitvi telesne kazniiz 11. 12.

1873. leta.

Zakon o pospeSevanju razvoja indust-
nijskih podjetij (31. 7. 1873), s katerim je
dovoljena brezplatna secnja lesa v
splognoljudskih gozdovih.

Zakon (18. 1. 1879), ki se nana$a na Za-
ganje lesa za prodajo.

Zapis ministrstva za finance (1. 8.
1880), ki prepoveduje Zganje lesa za pe-
peliko v splosnoljudskih in ob&inskih
gozdovih idr,

Vzporedno z urejanjem varstva goz-
dov pred nedovoljeno seénjo, uzurpacijo
in kréenjem je urejeno tudi vprasanje
Zirjenja (pase svinj}, pade Zivine v gozdo-
vih, saj je bila Zivina skupaj z lesom (in
gozdom) nelo&ljivo povezana z obstojem
naroda.

Zirjenje in pasa zivine v gozdovih je bi-
la dovoljena in brezplana. Z osvajanjem
in kr&enjem gozdov se ni le zmanjieval
prostor za Zirjenje in paso Zivine, ampak
so se oblikovali tudi lastnidki odnosi do
gozdov, ledine, travnikov itd. Ti odnosi so
bili v letih neposredno po osvoboditvi Sr-
bije neznani. S takéno zoZitvijo prostora in
seénjo v Zirorodnih gozdovih so se spo-
padali interesi posameznih, zlast sosed-
njih vasi in ob&in. Zaradi ureditve teh
vprasanj je izdano vetie Stevilo pravnih
predpisov.

Navajamo nekatere od njih.

9. oktobra 1838. leta je izdan Ukaz o
platevanju Zirnine. Povod za izdajo tega
predpisa je bil v tem, ker so mnoge ob-
¢ine in vasi z Zirorodnimi gozdovi to zlo-
rabljale na ta natin, da niso nikomur do-
volile pasti svinje na Zir, ali pa so tistim,
ki nimajo Zirorodnih gozdov, zaratuna-
vale zelo visoke cene. S tem pravnim
predpisom se zahteva, da morajo vasi in
obcine, ki imajo Zirorodne gozdove, proti
placilu Zirnine sprejeti svinje iz sosednjih
in drugih vasi, ki nimajo dovolj zirorodnih
gozdov. Okrajni natelnik je skupaj z Zu-
pani poobladéen, da ugotovi, ali je Zir do-
bro obrodil in koliko svinj iz sosednjih va-
si se na temelju pladila Zirnine lahko
spusti v gozdove. Z ukazom )e bila dolo-
¢ena tudi vidina Zirnine; znaSala je 32
sCaréijskih par« po sviniji,
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Ta predpis je podrobneje obrazloZen
v Uredbi iz 23. 3. 1840. leta, s katero se

ureja uporaba gozdov za paso in Zirjenje, -

izkoriéc¢anje gozdov po Uredbi iz leta
1839, lomljenje kamenija in peska, Zganje
apna, paa govedi, kupljene za prodajo,
na vaskih gmajnah, namenska uporaba
dohodkov od Zirnine itd.

Z zakonom iz 7. 3. 1846. leta je doloce-
nanagrada Zupanom, in sicer, da si od 32
par, vplatanih za Zirnino, pridrzijo 2 pari,
in bi tako bili marljivejdi pri pobiranju Zir-
nine [26]. S sklepom iz 3. 3. 1858. leta je
povedana nagrada Zupanom na | gros.

Pada koz v gozdovih je urejena z Navo-
dili o paédi koz iz 24. 9. 1846. leta. Po teh
navodilih se kozji trgovci pogajajo z ob-
&inam, s ¢imer se obdrZita prost nakup
in prodaja, ki je za trgovino sploh nujna
in bi jo z opredeljenimi taksami s strani
oblasti le omejevali in ovirali (8]

3. ZAKON O GOZDOVIH
I1Z 30. 3. 1891. LETA

S temn zakonom, ki je izdelan na sodob-
nih evropskih konceptih gozdarske za-
konodaje, so na enoten nacin zajeti goz-
dovi vseh lastninskih kategorij (drZzavni,
ob¢inski, vasgki, cerkveni, samostanski in
zasebni gozdovl). Z zakonom je predvi-
deno razmejevanje gozdov po lastnistvuy,
omejevanje drZavnih gozdov, predpisan
je postopek in rok omejevanja; nadalje je
predpisana organizacija strokovne slui-

be, ki bo skrbela za vse gozdove, in fo ta-'

ko na Ministrstvu za narodno gospodar-
stvo kot na terenu, podana so pravila za
njeno funkcioniranje ob popolni neodvis-
nosti instituci). Zelo obseZen je zakon, kar
zadeva kazenske odredbe, dognano je
sankcionirano varstvo gozdov itd. [29].

POVZETEK

Ceprav predpisi, ki sem jih navajal, $e
dale¢ niso vsi niti niso dovolj pojasnjeni,
pa nam kljub temu omogocajo spremlja-
vorazvoja gozdarske zakonodaje v Srbiji
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v 19. stoletju. Kazejo nam razvoj v prav-
nem in s tem tudi v druzbenem dojema-
nju gozda kot druZbenoekonomskega
objekta.

Z 1zdanimi predpisi so regevali nastale
probleme, in to po takem vrsmem redu,
kot jih je vsiljevalo Zivljenje, brez kakrs-
negakoli zunanjega vpliva, preprosto in
razumljivo, v tem so i predpisi po svoji
vsebini edinstveni.

Temeljni motiv — varstvo Zirorodnih
gozdov, kakor tudi vsi drugi motivi, ki so
izrazeni v uredbah, pravilih itd, so se
razvijali spontano, pravilno ter v skladu z
razvojem sploénih druZbenoekonom-
skih, politiénih in kulturnih odnosov v te-
daniji Srbiji.

Temeljni motiv — varstvo Zirorodnih
gozdov, se za¢endi od prve naredbe vle-
te skozi vse kasneje izdane predpise. Za
tem motivom kot ekonomskim motivom
varstva gozdov prihajajo drugi, kot so:
setnja lesa za kurjavo, gradbeniétvo, za
obrtnidke potrebe, za Zago. V polpretek-
lem obdobju pride nov motiv — racional-
nost secnje, zascita obstojeCega pod-
mladka in obnova gozda, nato osnovanje
novih gozdov, varstvo gozdov in pospe-
Sevanje razvoja gozdarstva s Solanimi
gozdariji.

Ce bi te odnose uredili drugaZe ali po
kakem tujem vzorcn, tega ljudstvo ne b
razumelo, tako kot ni razumelo odnosov,
ki so izhajali iz uporabe zakona o gozdo-
vih iz leta 1891 v prvem obdobju, zarad!
Cesar so gozdarji prvih okroZnih gozdnih
uprav zadevali pri svojem deluna velike
teZave.

V predpisih vidimo dober namen dr-
zavnih organov, kazenske sankcije so bi-
le pravilno postavljene, pa kljub temu
niso prinesli nobenega napredka v var-
stvu gozdov z motiv, zaradi katerih so bi-
li i predpisi izdani. ZaseZen je znaten del
splodneljudskih gozdov in zemljid¢, na-
stale so velike povrsine goli¢av ter deg-
radiranih gozdov in grmid¢. Vzroke za
neuresnicitev namenov pravnih predpi-
sov in njihovih odredb je treba med os-
talim iskati v neurejenth politi¢nih razme-
rah v dezeli, ki so viadale v teku celotne-




ga 19. stoletja, v dinastyskih bojih za ob-
last, v zlorabah izvr&ilnih organov (o tem
je v arhivskemn gradivu zelo veliko doku-
mentov), v vojnah, ki jih je Srbija bila za
svoj obstanek, in vsekakor tudi v neved-
nosti in nepismenost ljudstva. Kajti s kul-
turnim razvojem Srbije, z ve¢anjem Stevi-
la $olanih in evropsko izobraZenih ljudi
je nastala prelomnica tudi v razvoju goz-
darstva. Resnici na ljubo je treba reéi, da
Je razvoj potekal po trnowi poti in poéasi.

V obdobjudo leta 1882, ko je osnovano
Ministrstvo za ljudsko gospodarstvoin v
njemn oddelek za gozdarstvo, so za goz-
dove skrbeli najprej drZavni svet, nato
ministrstvo za notranje zadeve (od leta
1835) in ministrstvo za finance (od 1848.
leta). Po ustanovitvi ministrstva za ljud-
sko gospodarstve, z nastopom $Solanih
gozdarjev, najpre]j tistth iz poljedelsko-
gozdarske Sole v PoZarevcu, nato iz3ola-
nih v tujini, pa &olanih ljudi drugih strok,
katerih &tevilo je stalno nara&¢alo s pri-
hajanjem gozdarskih strokovnjakov tudi
iz drugih krajev danadnje Jugoslavije, a
tudi iz drugih deZel, je bil leta 1891 spre-
jet sodoben zakon o gozdovih, ki je Sele
na prelomu 19. v 20. stoletje pomenil za-
tetek pravega razvoja gozdarstva v Sr-
biji.
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KNJIZEVNOST

Plavljenje lesa in splavarjenje po Dravi, Savinj

in Savi

je naslov vezane kujige, ki jo je napisal Ivan Ju-
van, dipl. inz. iz Maribora, zalo#lo pa Dru&tvo goz-
darskih inZenirjev in tehnikov v Mariboru, Obsega
126 strant s £6 slikami in skicami.

Pisec je po razpoloZijivih, fragmentarnih virih, po
izdatnih ustnih izrogiiih poznavalcev lega dogaja-
nja in de Zivetih plavcev in splavarjev ter po lastnih
izkudnjah in dolivetjih vsestransko temeljito opisal
ta svojevrstni nacin spravila lesa s plavljenjem po
potokih iz tedaj odroénin in teike dostopnih goz-
dov Pohorja, kjer e ni bilo dana&njih prometnic, ter
nato transporta lesa s splavi po Dravi, Savinji in Sa-
vi v juZne kraje ob Savi vse do Beograda pa celo
po Donavi v Romunijo, kjer so splavarji oziroma
lastniki splavov les odprodali.

Ta nadin izkorid€anja gozdov in iskanja dohodka
od lesa sega neka) stoleti) nazaj, potrajal pa je vse
do pred zadnjo svetovno vojno. Kmec&ki posestniki
gozdov in okolisni prebivalci so bili prisiljeni pois-
kati potov in na&inov, kako spraviti les po brezpot-
Ju na trZi$¢e in si tako pomagati. Tr: je vodilo do si-
cer preproste, toda izvirne, razmeram in moZno-
stim primerne iznajdljivoshi, podjetnost in prila-
godljivosti. Plavci so s plavijenjem po potokih spra-
vili hiode do Zag venecijank, ki so jih postavili na
primernih polozajih, da so tako prisli de 2aganega
iesa. Iz tanjde oblovine iglavcev 3 izdelali tesan
les. Iz listaveev so izdelovali le drva. Plavijenje je
bilo tedaj. poleg nekaterih vodnih dré, edini na&in
izkoris¢anja tistih gozdov. Splavarj pa so les tran-
sportirali s splavi po rekah do kupcev v Stevilnih
krajih ob spcdnjem toku Save. To je bil najbolj ce-
nen pa takrat tudi edini na&in transporta, dokler ni-
so te vloge prevzele Zeleznice in kamioni. Nekaj
tasa je splavarjenje s ceno celo konkuriralo Zelez-
nici. Tako je naslo zasluZek in dohodek mnogo lju-
dn

Pri splavarjenju se e bilo treba ravnatl po stanju
voda, ko je bila voda primerno visoka, in po ovirah
v vodi od mostov, jezov in skal Tu je pri§la iznayd-
ljivos! in izkudenost pa tudi drznost splavarjev naj
bolj do izraza. Zato je bile pri splavih in splavarije-
nju precej krajevnih razli¢ic, kar je piscu knjige na-
rekovalo, da je io€eno opisal splavarjenje na Dravi
in Savinji. Najprej so izdelovali preproste, ladjicam
podobne, precej nepropusie »datkes, s katerimi
so lransportirali poleg Zaganega iesa in drv tudi
drugoe blago, kot apno, sadje In drugo, kar se je da-
lo dobro prodati. Za okrogli, 2agan in tesan les pa
so se najbolj uveljaviil iz lega lesa s=stavljeni spia-
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vi, razliénth velikostl in sestav, najved v kembinaci-
jah tesanega in Zaganega lesa. Velikost splava je
bila zelo razli¢na, odvisna od plovnost: reke. V tem
pegledu so v glavnem razlikovah 3 etape: prvo do
Celja, drugo do Rugvice blizu Dugega sela in tretjo
od tam naprej po mirnejsi Savi.

Splav samec ali enojnik je bil Sirok 4 do 5m in
dolg 12 do 16 m z okoll 12 m? lesa. Na drugi etapi
30 povezali vel samcev skupaj po doliini, na tretj
etapi pa po dolZini in &irini tudi do 300 m? lesa. Let-
no je splavarjenje zajelo ludi ez 1000 splavov v
skupm koligini celo do okoli 200.000 m? lesa.

Po vojni je splavarjenje povsem zamrlo. Ponekod
ohranjajo ostanke ali vzorce vodnih dré in splavov
kot zgodovinsko in turistiéne znamenitost.

Avtor je podrobno opisal posamezna opravila
splavarijev po njihovem pomenu ali potrebni spo-
sobnost tako pri sestavijanju in vezavi splavov kot
Pprivonji, veslanju in zaustavljanjuy, pri razdiranjuin
razkladanju splavev v namembnem kraju, njihove
pomoZne priprave in orodje, Zivljenje in delo na po-
tovanju, prodajo lesa, izirzke in zasluzke. Poleg te-
ga je povsod navedel tudi krajevne, nareéne iz-
raze, uporabljane pri plavijenju in splavarjenju.

Tako je pisec te knjige iztrgal pozabi svojedasno
zelo pomembno gozdno in lesnogespodarsko do-
gajanje okoli 1zkoriS¢anja listih neodprtih gozdov s
transporfiranjem lesa pe vodi iz gozda pa do trdi-
$&a, kot lakrat edino.moZnega na&ina izkorid&anja
gozdov za zadovoljevanje Zivljenjskih polreb pre-
bivalstva v pore¢ju obravnavanih voda. Hkratije s
tem postavil dostojlen spomenik rodu podijetnih,
vessih in drznih plaveev in splavarjev vseh vrstin
kategonj.

Z. Turk
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OXF. 846.1

Porodilo

o delu in problematiki SploSnega zdruZenja
gozdarstva Slovenije za leto 1986

V preteklem letu beleZimo zelo pestro
in bogato dejavnost nasega zdruZenja
oziroma njegovih upravnih in strokovnih
teles, s tem pa seveda celotne nae pa-
noge, saj praktiéno nobena pomembna
aktivnost zdruZenja ne gre mimo ali brez

aktivnega sodelovanja posameznih stro-.

kovnjakov delovnih organizacij, ¢lanic
zdruzenja.

ObeleZje preteZni dejavnosti celotne
panoge Je v preteklem letu dajal IUFRO
kongres raziskovalnih organizacij s pod-
rotja gozdarstva in lesne predelave iz
celega sveta, septembra meseca v Ljub-
ljani. Kongres je po splo&ni oceni bil us-
peden, zelo pa je bil pozitiven za na%o bo-
gato in koristno predkongresno dejav-
nost, s katero smo postorili marsikatere
naloge, ki jih brez kongresa prav gotovo
ne bi. Med temi naj na prvem mestu ome-
nim izid 13 strokovnih publikacij (7 jih je
3e v tisku), razen tega pa & 12 obmoé&nih
monografij, kar prav gotovo predstavlja
izjemno delo v na&i strokovmt publicistiki.
Ce k temu dodamo 8e 5 zelo uspesnih
strokovnih filmov, ki so bili narejeni v
koprodukciji Inétituta za gozdno in lesno
gospodarstvo in televizije Ljubljana, ob
finan¢ni podpori delovnih organizacij
gozdarstva, pa TV zrna, $tevilne reporta-
Ze na RTV in pisane besede v dnevnem
¢asopisju ter revijah, lahko z zadovolj-
stvom ugotovimo, da $e v nobenem letu
doslej ni bilo tolik&ne popularizacijske
dejavnosti 0 gozdovih in gozdarstvu kot
v preteklem letu.

O rezultatih samega IUFRO kongresa,
o aktivnostih, ki jih je s tem v zvezi imela

nada panoga, da je kongres uspel, je bilo
podano &e posebno poro¢ilo na zakljuc-
nem sestanku vseh udeleZencev, ki so
aktivno sodelovali pri pripraviin izvedbi
kongresa, zato o tem ne bl mnogo govo-
ril. Izkori§¢am to priloZnost, da se v ime-
nu zdruZenja zahvalim vsem, ki so kakor-
koli prispevali k temu, da je kongres us-
pel.

Nadaljnja posebna aktivnost zdruZe-
nja je bila v preteklem letu posvelena
skrbi za usodo nasih gozdov zaradi pro-
padanja in umiranja gozdov in naravnih
katastrof, ki tudi v preteklem letu niso
prizanas$ale na&im gozdovom. Naj naste-
jem samo najpomembnejge:

- Priprave in sodelovanje pri 1zvedbi
posvetovanja in razstave »Gozd in var-
stvo okolja« na Gospodarskem razstavi-
$&u v Ljubljani v &asu razstave »Tehnika
za okolje«. Vsi referatiin koreferati so bi-
li natisnjeni v posebni publikaciji v 1200
izvodih v zalozbi Samoupravne interes-
ne skupnosti za gozdarstvo Slovenije, za-
kljucki s posvetovanja pa poslani Skup-
&¢ini SR Slovenije in Izvr&nemu svetu Slo-
venije.

— Zdruzenje je aktivno sodelovalo v
razpravah o umiranju gozdov v skup-
&&inski komusiji za varstvo okolja, v raz-
pravah v odhorih Skupé&¢ine SR Sloveni-
je, v kormnisiji za varstvo okolja pri Gospo-
darski zbornici Slovenije, na okrogli mizi
o varstvu okolja v Velenju, nudilo pomoé
pri izvedbi pohoda mladincev po ogro-
zenih gozdovih z zaklju¢kom v Marboru,
ipd., v mnogih primerih pa je bilo pobud-
nik 3tevilnih ¢lankov v sredstvih javnega
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obvedtanja in vir informacij ter gradiv za
izdelavo porodil in informacij,

Posebne manifestacije so bile v pre-
teklem letu tudi tekme gozdnih delav-
cev, zlasti zato, ker smo bili organizatorji
poleg republiskega tudi zveznega tek-
movanja. Poglavitna teZa vseh del in pri-
prav za obe tekmovaniji je bila na delav-
cih in strokovnjakih Gozdnega gospo-
darstva Bled, ki so obe tekmovaniji vzor-
no in v zadovoljstvo vseh izpeljali, kot vse
dosle] pa je za pomo¢ in organizacijo
skrbela zlasti posebna komisija repub-
li¥kega odbora sindikata gozdnih in les-
nih delavcev. Nasi tekmovalcl pa so se
zelo dobro izkazali tudi na mednarodnih
tekamovanjih na Ce&kem in v Italiji.

V okviru sprejetih planskih dokumen-
tov smo v strokovnih in v izvréilnem od-
boru zdruZenja vseskozi tekote sprem-
liali dogajanje in problematiko zdruZe-
nega dela in skupaj iskali resitve za na-
stale probleme. To je bilo pomembno
zlasti zaradi dinamike izvajanja planskih
obveznosti in tekotega zagotavljanja les-
ne surovine porabnikom lesa. Kljub te-
mu, da so bile teZave v pretekli zimi pri
gozdni proizvodnji dokaj velike, pa je
med letom, zlasti pa jeseni, uspelo gozd-
nogospodarskim organizacijam nado-
mestiti zamujeno in tudi prese¢i lemi
plan blagovne proizvodnje. Tako je bilo
v preteklem letu izdelanih 1,664.000 m?
iglavcev in 875.000 m? listavcev, ali sku-
paj 2,539.000 m?.

Glede na plan je bilo realiziranih
110 % iglavcev, 93 % listavcev oziroma
skupaj 104 %, od tega v druzbenih goz-
dovih 106 % in v zasebnih gozdovih
101 %.

Na realizacijo so tudi v lanskem letu
vplivale naravne ume. Najmanj
400.000 m? je bilo posekanih zaradi vi-
harja in Zleda. Nadaljuje se tendenca &e-
dalje vetje udelezbe tistih sortimentov v
blagovni proizvodnj, ki so plod vigje sile,
naravnih ujm, v vse vedjem obsegu pa
tudi suenja dreves, kot posledice one-
snaZenega okolja. Ocenjujemo, da je ta
deleZ v skupni se¢nji 30 do 40 %, v neka-
terih oZjih obmodjih pa tudi do 80 %.
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Visoka realizacija blagovne proizvod-
nje je neposredno vplivala na oskrbo po-
rabnikov lesa, tako da je pridlo v posa-
meznih obdobjih tudi do zaustavijanja
dobav. Glede na strukturo poseka pa tu-
di cenovnega razmerja je bila pove¢ana
dobava lesa celulozni industriji in tovar-
nam plo&¢, povedana pa je bila tudi po-
nudba na trgu drv za kurjavo.

Izvoz gozdnih sortimentov se je gibal v
okviru dovoljenih kontingentov oziroma
celo nekoliko manj zaradi blokirane ko-
li¢ine prostorninskega lesa v prvi polovi-
ci leta, ki ni bila spro&&ena. Velika togost
na zvezni ravini pa nam je prepredila, da
bi v jesenskem obdobju izvozili nekaj
ve¢ razpolozljivih gozdnih sortimentov
brez posledic za domac&o porabo.

V zdruZenju smo sproti spremljali in
analizirali tudi cenovno politiko po de-
lovnih organizacijah, v povpred&ju pa tudi
na jugoslovanskem in tujem trgu ter v
primerjavi z gibanjemn cen Zaganega le-
sa.

Ugotovit je treba, da se zaostrene go-
spodarske razmere in 8e posebej stanje
v lesnopredelovalni industriji vse bolj
odraZajo tudi na reprodukcijski sposob-
nosti gozdarstva, ki pa ima gabarite go-
spodarske aktivnosti zaértane z obvezni-
mi gozdnogospodarskimi nalrti. Sred-
stva za te obveznosti pa se zbirajo samo
1z cen gozdnih sortimentov,

Ob ugotovitvi, da prihaja do neskladja
med dovoijeno ceno hlodovine in Zaga-
nega lesa (razli¢ni reZimi uveljavljanja
spremermb cen), se je splodno zdruZenje
gozdarstva angaZiralo v zveznem merilu,
da je pri$lo do sestanka na zveznem za-
vodu za cene, kar je pozitivno vplivalo na
uveljavitev novih cen hlodovine in celu-
loznega lesa ter zmanjSanje neskladij v
razmerju hlodovine do Zaganega lesa.

Ker zakon o gozdovih $e ni v celoti za-
Zlvel, smo se v zdruZenju intenzivno uk-
varjali z uveljavljanjem novih zakonskih
in podzakonskih predpisov. Zlasti za za-
kon o gozdovih in zakon o amortizaciji je
bilo potrebno poiskati prakti¢ne reditve
ter jih uveljaviti pri resornih organih.
Prav tako smo se aktivno vkljuéili v raz-




prave o osnutku novega zakona o amor-
tizaciji in posredovali predloge za ust-
reznejée reditve na podro&ju gozdarstva.
Vetina na&ih predlogov je bilo upoéte-
vanih.

Obéirno in poglobljeno smo v zdruze-
nju obravnavali delovna gradiva in os-
nutke uredbe o urejanju posameznih
razmeri] iz zakona o gozdovih, pravilnik
o gozdnem redu ter pravilnik o gozdnih
gradnjah. V strokovnih odborih in delov-
nih skupinah so bile oblikovane &tevilne
pripombe in dopolnitve teh podzakon-
skih aktov, ki so se v preteZni meri vklju-
¢&ile ali pa so bile registrirane kot pobu-
da za spremembo zakona o gozdovih.

Dograjevall in nanovo smo opredelje-
vali pano’ni sporazum in na&in spremlja-
nja njegovega izvajanja. Pripravljali smo
vse pofrebne analize in druga gradiva
ter porotila skupni komisiji in drugim re-
sornim organom. Skupno z republidiim
odborom sindikata smo angaZirali po-
svetovanje o druzbeni usmeritvi pri raz-
porejanju dohodka v letu 1986 in pripra-
vili gradivo za to posvetovanje. S poslab-
ganim ekonomskim poloZajem gozdno-
gospodarskih organizacij, ki je posledica
naravmh razmer, smo seznanili predsed-
nika republidkega komiteja za delo. Do-
seqli smo, da je odbor za izvajanje druz-
benega dogovora v SR Sloveniji priporo-
&1l obéinskim izvrsnim svetom, naj pri
presoji uresni¢evanja resolucijskih us-
meritev v letu 1986 upodtevajo te nega-
tivne ucinke.

Po Ze ustaljeni praksi smo tudi v letu
1686 usklajevali izhodista za izdelavo
planskih dokumentov. Tako smo skugali

v grobem poenotiti materialne okvire -

razvoja gozdarstva v Sloveniji. V ta na-
men smo organizirali v Mariboru posve-
tovanje o usmeritvah druZbenoekonom-
ske politike v letu 1987.

Ekonomski poloZaj gozdarstva v okvi-
ru reprodukcijske celote in slovenskega
gospodarstva spremljamo periodi¢no s
podatki o poslovnem rezultatu gozdno-
gospodarskih organizacij. Na osnovi teh
in drugih podatkov pripravljamo pollet-
ne, devetmeseéne in letne analize. Ob-

¢asno pripravljamo %e dodatna gradiva
in informacije o poslovnern uspehu oziro-
ma o posameznih prvinah poslovanja za
potrebe gozdnogospodarskih organiza-
clj, organov zdruZenja, resornega komi-
teja, Gospodarske zbornice Slovenije,
zveze sindikatov itd.

Posebej moramo poudariti organizira-
nost gozdarstva oziroma druzbeni dogo-
vor, na osnovi katerega bi se v skladu z
novim zakonom o gozdovih morale gozd-
nogospodarske organizacije organizira-
ti. V preteklem letu je bilo mnogo raz-
prav po posameznih gozdnogospodar-
skih organizacijah, potem ko je bil osnu-
tek druZzbenega dogovora dan v javno
razpravo. Vzporedno pa so o tem raz-
pravljali tudi organi zdruZenja, pred-
vsermn izvrsilni odbor zdruZenja. Rezulta-
te teh razprav, zlasti javne razprave, lah-
ko opredelimo v dve glavni ugotovitvi:

— da je odpor velikega $tevila ob&in,
pa tudi delavcev v temeljnih organizaci-
jah gozdarstva do ukinjanja tozdov in to-
kov, ker bi bile prizadete obcine zaradi
prispevkov temeljnih organizacij, delav-
ci v temeljnih organizacijah pa zaradi
svojih delovnih mest oziroma socialnega
poloZaja;

— da pa v delovnih organizacijah goz-
darstva vidijo racionalno in smotrno or-
ganiziranost v skupnih temeljnih organi-
zacijah z »dvedomnim sistemome« za
druzbene in zasebne gozdove.

Clede na tak rezultat javne razprave
se je komisija pri republifkem odboru
sindikata gozdnih in lesnih delavcev, ki
je nosilec te akcije, odlo¢ila, da poédlie
druzbenemu svetu Skupécine SR Slove-
nije v presojo moznost, &e lahko glede na
rezultat javne razprave organizira goz-
darstvo skupne temeljne organizacije.
Odgovora na to dilemo $e nimamo, zato
tudi vsa aktivnost ob tej problematiki tre-
nutmo miruje. :

Na podro¢ju pridobivanja gozdnih
sorfimentov in gozdnih graden) je tudi v
preteklem letu bila Zivahna dejavnost.
Tako je teklo precej razprav o:

— normativih, ki e danes niso v celoti
redeni in sprejemljivi enotno za vse de-
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lovne organizacije gozdarstva,

— o prouéevanju, testiranju oziroma
preizkuganju sodobne gozdarske opre-
me (demonsiracije na terenu traktor
IMPT-kubik, Zi¢nitarske naprave, ipd.),

— o tehni$kih usmeritvah in dopolnit-
vah novega gozdarskega kamiona TAM
190,

— o izkorié¢anju in uporabi gozdnih
lesnih ostankov ter biomase,

— o motornih Zagah,

— o deviznem poslovanju pri uvozu
opreme in repromateriala,

- o srednjerofnem in letnem progra-
mu raziskovalne dejavnosti s tega pod-
ro¢ja, zlasti pa o izvajanju programa za
IUFRO kongres,

— o problematiki centralnih mehanizi-
ranih skladise,

— o izdelavi podzakonskih predpisov
s tega podrodja,

— organizirani in izvedeni so bili semi-
narji za strokovne izpite za projektante in
izvajalce gradenj gozdnih prometic v
skladu z novim zakonom o graditvi ob-
jektov. Izpit je opravilo 47 diplomiranih
inZenirjev gozdarstva in 12 tehnikov,

- ¢lani strokovnega odbora tudi so-
delujejo pri nastajanju pravilnika o gra-
ditvi in vzdrZevanju gozdnih prometnic.
Narejen je do faze osnutka, namen tega
pravilnika pa je, da uveljavi posebnosti,
ki veljajo pri tehnidkih normativih za
gradnjo gozdnih prometnic, in zagotovi
veljo kvaliteto dela glede na varstvo
okolja in ekologijo v razli¢nih okoljih.

Tudi problematika gojenja, varstva in
urejanja gozdov je bila v preteklem letu
obse#na in pestra:

— nadaljevalo se je zateto delo v zvezi
z dolgoro¢nim in srednjeroénim progra-
mom nastavitve in vzdrZevanja evidenc
geodetskih sluzb v Sloveniji in vkljudeva-
nje gozdarstva s sofinanciranjem cikli¢-
nega aerosnemanija;

— dograjevali smo gozdarski informa-
cijski sistem in pripravili &istopis smer-
nic za gozdnogojitveno in seénospravilno
nadrtovanje (na osnovi zbiranja pripomb
po obmod&jih, kjer so gozdnogospodar-
ske organizacije organizirale seminarje
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na osnovi izdelanega »predloga« smer-
nic v letu 1985),

— spremljali smo aktualno problemati-
ko zatiranja podlubnikov glede na na-
ravne katastrofe, kakor tudi ostalo pro-
blematiko varstva gozdov. Med to sodi
tudi sodelovanje pri republidkem semi-
narju na temo »Varovalnost gozdov v
Sloveniji« in temo »Gozdne uéne pofi v
Sloveniji«,

— prav tako smo spremljali in sodelo-
vali pri oblikovanju strokovnih izhodi&¢
za sofinanciranje snovanja intenzivnih na-
sadov In premeno malo donosnih goz-
dov, ki jih financira celulozna in papirna
industrija;

- za urejevalce in gojitelje gozdov je
bila v sodelovanju z BiotehniSko fakulteto
VTOZD gozdarstvo organizirana S-
dnevna strokovna ekskurzija v Svico in
Nem¢ijo, kjer so se udeleZenci lahko se-
znanili s konceptom njihovega urejanja
gozdov in izvajanjem gozdnogospodar-
skih naértov, kakor tudi s problematiko
umiranja gozdov.

Aktivno smo sodelovali pri Republi-
$kem komiteju za kmetijstvo, gozdarstvo
in prehrano pri potrjevanju gozdnogos-
podarskih naértov obmodij in pri pripra-
vi pravilnika o vsebinli in na¢inu izdelave
gozdnogospodarskih naértov in eviden-
ci njihovega izvajanja;

— prav tako je bil pripravljen srednje-
roé&ni program snovanja semenskih plan-
taz (obseq, drevesne vrste in rmoZne lo-
kacije) in dogovor o izhodi&ih pri snova-
nju in vzdrZevanju plantaZ ter o pogojih
pridobivanja semena in financiranja;

— spremljali smo normative za dela v
gozdovih, drevesnicah in pri oblikovanju
cen semen gozdnega drevja ter sadik;

— sodelovali smo s Samoupravno inte-
resno skupnostjo za gozdarstvo Sloveni-
je na podrogju ugotavljanja in spremlja-
nja 8kod zaradi posledic imisije Skodlji-
vih vplivov na gozdove, pri izdelavi na-
vodil za vlaganja v melioracijo gozdov in
pogozdovanje ter pri dejavnostih poseb-
nega druZbenega pomena na kraSkem
gozdnogospodarskem obmo&ju.

Posebna pozornost je bila posvecena




pogojem dela v gozdarstvu in varnost-
nim ukrepom z namenom, da bi napravili
gozdno delo bolj varno in zdravo. Z ana-
lizo tega stanja se ugotavlja, da se to sta-
nje glede na pretekla obdobja ni bistve-
no spremenilo. Sicer pa je pristojen od-
bor to problematiko obravnaval na svo-
jih sejah, razen tega pa

- glede na novi zakon o varstvu pri
delu, pri katerega nastajanju smo sode-
lovali s pripombami v vseh fazah nasta-
janja, sledi uveljavljanje zakona v praksi
in uveljavljanje dolo&enih sprememb, ta-
ko organizacijskih, kot pri na&inu dela te
sluZbe v delovnih organizacijah gozdar-
stva in pri spreminjanju samoupravnih
aktov. Posebna delovna skupina je pri-
pravila predlog teh sprememb in tipski
pravilnik o varstvu pri delu,

— v zakljuéni fazi izdelave so do-
polnjena navodila za varno delo s trak-
torjem in navodila za varno delo pri pod-
iranju gozdnega drevja ter pri izdelavi
gozdnih sortimentov. Program tega od-
bora pa je, da se tudi druga navodila po-
sodobijo;

— kot vsako leto jé pristojni odbor ozi-
roma posamezni njegovi &lani posvetil
veliko svojega ¢asa in dela izbolj3anju
oskrbe z zaSCinimi sredstvi. Splodna
gospodarska situacija in omejitve pri
uvozu neposredno vplivajo tudi na moZ-
nost dobave kvalitetne opreme. TeZave
so tudi pri zagotovitvi proizvajalca kvali-
tetne obutve, Ceprav je treba redi, da bi
vedja enotnost in disciplina nabavnih
sluZb gozdnth gospodarstev tudi pripo-
mogla k redevanju tega problema. Ini-
cilativa je, da bi se v okviru Instituta za
gozdno in lesno gospodarstvo za vse vi-
ste varstvene opreme uvedel znak kva-
litete. S tem bi pridli do kataloga najust-
reznejSe opreme, na drugi strani pa bi
tak znak prav gotovo vplival na prizade-
vanje proizvajalcev opreme za solidno
kvaliteto;

— ¢lani pristojnega odbora za varnost
pri delu so sodelovali tudi v delu korni-
sije za Zivljenjske in delovne pogoje de-
lavcev pri republi§kem odboru sindika-
ta, ki je obravnaval pogoje nastanitve,

prehrane in prevozov delavcev in pa or-
ganizacijo zdravstvenih pregledov;,

— na pobudo delavcev s podrogja
varstva pri delu je bil v IMV izdelan pro-
totip premi¢nega bivaka za gozdne de-
lavce na oddaljenih delovis¢ih. Ogled in
narocilo bivakov bo moZno Ze v tem letu;

- v sodelovanju z Biotehnisko fakulte-
to, VTOZD za gozdarstvo, je bil organizi-
ran seminar »Ergonomika in racionaliza-
cija prevoza lesag, ki je bil med ostalim
namenjen ugotavljanju stanja pri obre-
menitvi 3oferjev zaradi beneficiranega
delovnega staza.

ZdruZenje se prek strokovnih odborov
vkljuéuje v oblikovanje programov znan-
stvenoraziskovalnega dela, spremlja re-
zultate dela, pa tudi sodeluje pri transfe-
ru znanja in izsledkov v praksi, izvrSilni
odbor pa sprejema odloditve o obsegu
in vsebini razpisov pa tudi o obsegu in
zagotavljanju finan¢nih sredstev za to de-
javnost. ZdruZenje razen tega aktivno so-
deluje tudi pri delu Posebne raziskoval-
ne skupnosti in Raziskovalne skupnosti
Slovenije ter v delu svetov obeh na&ih
raziskovalnih institucij.

Tako je bilo v preteklem letu opravlje-
no zahtevno delo pri izdelavi, usklajeva-
nju, dopolnjevanju in sprejemanju sred-
njero¢nega raziskovalnega programa za
obdobje 1986 do 1990. V zvezi s tem je
bila narejena obse?na in temeljita analiza
opravljenega raziskovalnega dela za
preteklo petletno obdobije in pripravlje-
ni metodologiji za ustanovitev ter delova-
nje projektih svetov in za pripravljanje
raziskovalnih dokumentov za odbor, ki v
zdruzZenju obravnava to problematiko.
Projekmi sveti so 2e imenovani in konsti-
tuirani.

Dopolnjen je bil tudi program za pre-
teklo leto, za preseganje tehnoloke za-
ostalosti pri Raziskovalni skupnosti Slo-
venije in Posebni raziskovalni skupnosti.
V ta program so bile vkljuéene temeljne
raziskave (RSS) in aplikativne (PORS) ter
pridobljena sredstva za 6 mladih razis-
kovalcev. Dokonéno je bil pripravljen tu-
di srednjero¢ni program za raziskovalno
OpIemo.
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K temu dodajmo e aktivnosti zdruZe-
nja pri prenovi gozdarskega oddelka
Tehniskega muzeja Slovenije. Izvrsilni
odbor je nekajkrat obravnaval to proble-
matiko na svojih sejah, vendar je preno-
va sedaj v taki fazi, da bo celoten odde-
lek lahko spornladi s polletno zakasnitvi-
jo odprt.

Na kadrovsko izobraZevalnem pod-
rogju bomo med opravljenimi nalogami
naglasili naslednje:

— po &roko organiziranih posvetova-
njih po gozdnogospodarskih organizaci-
jah, na posvetih vodij splosno kadrovskih
sluzZb, vodij izobraZevalnih centrov oziro-
ma sluZb v organih izobrazevalne skup-
nosti gozdarstva, samoupravnih in stro-
kovnih organih Gozdarskega Solskega
centra in izvrdilnem odboru Sploinega
zdruZenja gozdarstva Slovenije smo v le-
tu 1986 pripravili predlog prenovljene-
ga vzgojnoizobraZevalnega programa
za gozdarsko srednje 3olstvo. Prenovlie-
ni program predvideva podalj3anje %o-
lanja za poklic »GOZDAR« iz sedanjih
dveh na tri leta, z namenom, da se poglo-
bi in razéin strokovno znanje diploman-
tov te izobraZevalne smeri, med drugim
tudi z obvladovanjem dela s traktorjem v
gozdu. Stiriletna izobraZevalna smer pa
naj bl v bodoc&e bolj kot doslej pripravlja-
la uéence za nadaljevanje izobraZevanja,
saj se v procesu izobrazbenega pre-
strukturiranja predvideva zasedba del
in nalog revirnega gozdarja z gozdarski-
mi inZenirji I. stopnje;

— v letu 1986 je bila dokontana iz-
gradnja racunalnifkega paviljona pri
Biotehniski fakultett VTOZD gozdarstvo.
Z dograditvijo tega objekta naj bi v bodo-
¢e razéirili in poglobill pedagodko in
znanstvenoraziskovalno delo v gozdar-
stvu. Gozdnogospodarske organizacije
50 s polnim razumevanjem potreb do
nadaljnjega razvoja 1zobraZevalnega in
raziskovalnega dela finan¢no podprle to
investicijo;

— v letu 1986 je bila dokoné&no zaklju-
¢ena tudi investicija v dograjevanje do-
ma za uéence Gozdarskega Solskega
centra. Zakljuéek del so omogotile
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gozdnogospodarske organizacije. Le-te
so prav tako prisko¢ile na pomo¢ Goz-
darskemu Solskemu centru pri pokriva-
nju dodatnih materialnih strodkov pri iz-
vajanju izobraZevalnega procesa;

- na posvetih sekretarjev in izobraZe-
valcev gozdnogospodarskih organizacij,
na sejah izvréilnega odbora in skupé¢ine
IzobraZevalne skupnosti gozdarstva je
bila obravnavana problematika gozdar-
skega Solstva; njegove materialne, fi-
nanéne in predvsem kadrovske zadeve.
Pri tem sta sodelovali posebni komisiji iz-
vréilnega odbora izobraZevalne skup-
nosti in splodnega zdruenja gozdarstva.
Problemi na tem podro&ju so sicer
za&asno redeni, vendar slej ko prej osta-
nejo;

— usmerjanje uéencev v gozdarsko iz-
obrazevanje je stalna naloga. Spremljali
smo tudi potek u¢nega procesa in uénih
uspehov u¢encev, predlagal vodstvu in
samoupravnim organom Gozdarskega
Solskega centra in Biotehniski fakultet,
VTOZD gozdarstvo vrsto predlogov za
izboljganje organizacije in kakovosti iz-
obraZevalnega, v Gozdarskem Solskem
centru pa tudi vzgojnega dela, organizi-
rali in spremljali smo potek proizvodne-
ga dela u¢encev Gozdarskega Solskega
centra Postojna, organizirali smc proces
vpisovanja uencev v srednjeSolski pro-
gram, delno pa tudi v vi§je- in visoko%ol-
skd program,

— sodelovall smo pri delu Solskega
sveta Gozdarskega 3olskega centra Po-
stojna in VTOZD gozdarstva Biotehnike
fakultete;

— sodelovali in usmerjali smo delo na
nadaljnji izdelavi u¢benikov v Gozdar-
skem Solskem centru. V letu 1986 je iz8el
nov u¢benik za predmet »sDendrometrija
z osnovarmi gozdnogospodarskega nacr-
tovanjag, ponatisnjena pa sta bila u&beni-
ka »Gojenje gozdov« za poklic »gozdar«
in »Gozdne gradnje«. V pripravi je u&be-
nik »Pridobivanje gozdnih proizvodov«
za poklic »gozdarski tehnikg;

- sodelovali smo v delu raznih institu-
cij na republidki ravni (IzobraZevalna
skupnost gozdarstva, IzobraZevalna




skupnost Slovenije, Strokovni svet SR
Slovenije za vzgojo in izobraZevanje).

Rac¢unalnidtvo je postalo nepogresljiv
vir informacij in hitre obdelave podatkov
tako v delovnih organizacijah kot na re-
publidkem nivoju. Poseben poudarek je
bil dan v preteklem letu:

— razvoju informacijskega sistema v
gozdarstvu. O tej problematiki je raz-
pravljal tudi izvréilni odbor zdruZenja,
poseben koordinacijski odbor za ta na-
men pa je razpisal zbiranje ponudb za iz-
delavo naérta in to nalogo poveril Indtitu-
tu za gozdno in lesno gospodarstvo Slo-
venje;

— pristojni odbor za racunalnidtvo pa
Je na svojih sejah obravnaval, koordiniral
in usmerjal delo na izdelavi programov
za obdelavo gozdnogospodarskih nadr-
tov, proudil je predlog za izpopolnitev
racunalniSke opreme na Intitutu za
gozdno in lesno gospodarstvo in Bioteh-
nigki fakulteti, VTOZD gozdarstvo v te-
kotem srednjero¢nem obdobju. Prav ta-
ko pa je odbor obravnaval tudi nacrte
posameznih delovnih organizaci goz-
darstva za nabavo nove racunalnidke
opreme. Obravnaval je tudi potrebo po
zbiranju in ra¢unalniskem spremljanju
podatkov o vlaganjih v melioracije goz-
dov in pogozdovanja.

Tudi odbor za zasebne gozdove, ki je
v preteklem letu, podobno kot doslej,
tesno sodeloval s podobnim odborom
pri ZadruZni zvezi Slovenije, je skupaj z
njim razredeval &tevilne probleme. TeZ-
ko pri¢akovana &tudija o gospodarjenju
z zasebnimi gozdovi gre h kraju in prica-
kujemo, da bo gotova v prvi polovici leta.

Na skupnih sejah obeh odborov so ob-
ravnavali osnutek in predloge podza-
konskih izvrsilnih predpisov zakona o
gozdovih ter nacine in oblike izvajanja,
prav tako pa tudi doloc&ila novo sprejete-
ga zakona o varnem delu, ki zlast zade-
vajo zdruZene kmete v tokih. Pripravljen
je bil tudi osnutek pogodbe, ki naj bi jo
uporabljale vse gozdarske in kmetijske
organizacije zdruZenega dela.

Med drugim je bil za ¢lane odbora or-
ganiziran strokovni ogled gospodarjenja

2 zasebnimi gozdovi na podroé&ju Gozd-
nega gospodarstva Nazarje, ki je bil za
vse ¢lane odbora koristen.

Na zaklju¢ku poro¢ila ocenjujemo, da
bodo delegati lahko presojali o dejav-
nosti zdruZenja v preteklem letu o dosez-
kih in rezultatih dela ter izvajanjih zadr-
tane usmeritve oziroma politike zdruZe-
nja, kakor tudi o pomanjkijivostih, ki so
pri nasem delu tudi bile prisotne. Zelimo
si krititne presoje prehojene poti, da bi
v bodoée lahko bili e uspesnejéi. V po-
roilu pa se nismo spuééali v manj po-
membne dejavnosti in nekatere uteCene
in redne aktivnosti, katerih pa ni bilo ma-
lo in v dobréni meri zaposlujejo tako de-
lavee zdruZenja kot tudi strokovne odbo-
re in telesa zdruZenja.

S tem v zvezi tudi ne gre pozabiti na
pomembno vlogo zdruZenja do izpeljave
nekaterih nalog ter njihovega financira-
nja, ki so skupnega pomena za celotno
stroko. Zaradi visoke stopnje solidarno-
sti, ki je prisoma v nadih delovnih or-
ganizacijah, je uspelo v preteklem letu
reevati mnogotera tezka finantna vpra-
$anja v strokovnih organizacijah pa tudi
zunaj njih. Najpomembnej$e bomo naste-
Ii:

— znanstvenoraziskovalna dejavnost

— prenova gozdarskega oddelka
Tehniskega muzeja Slovenije v Bistry,

- IUFRO kongres;

— letne in zimske tekme gozdnih de-
lavcev,

- investicije v Gozdarskem $olskem
centru Postojna in Biotehnidki fakultet,
VTOZD gozdarstvo (dograditev doma
za uéence in stavbe za ratunalniki cen-
ter);

— filmi iz gozdarske tematike;

— pespoti Es in E,

~ pokrivanje izrednih materialnih
stroskov pri izvajanju izobraZevalnega
procesa ter za izboljfanje osebnih do-
hodkov utiteljev;

- sofinanciranje skupnih geodetskih
del, ipd.

Za nadtete solidarnostme izdatke, za
katere smo se dogovorili na izvrsilnem
odboru, so &lanice zdruZenja prispevale
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v preteklem letu po nadi evidenci prek
480,000.000 din. To je brez dvoma za njih
in njihove delavce dokaj velika obreme-
nitev, &e upojtevamo $e njihove nepo-
sredne podobne izdatke v okviru lastne-
ga obmo¢ja, ki prav gotovo tudi niso
majhni.

Na koncu naj poudarimo e dobre in
neposredne stike, ki jih goji zdruZenje do
vseh svojih ¢&lanov, kakor tudi do nagih
sorodnih zdruZenj, lesarskega in celuloz-

ne oziroma papirne industrije, republié-
kega komiteja za kmetijstvo, gozdarstvo
in prehrano, Gospodarske zbornice Slo-
venije, republifkega odbora sindikata
gozdnih in lesnih delavcev, ZadruZne
zveze Slovenije itd. Dobro sodelovanje z
nastetimi organizacijami je Ze tradicio-
nalno in obojestransko koristno.

Predsednik skupé&ine:
Joze Pefrig, dipl. inZ.

Novi organi zdruZenja

Na skup&¢ini zdruZenja, ki je bila 27. 2.
1987, so bili izvoljeni naslednji organi in
funkcionarji SploSnega zdruZenja goz-
darstva Slovenije. Mandat je 4 leta.

I. SKUPSCINA SPLOSNEGA ZDRUZE-
NJA GOZDARSTVA:

Predsednik: Roman Celarc. GG Ljublja-
na

Podpredsednik: Slavko PreloZnik, GG
Kotevje

Il IZVRSILNI ODBOR SPLOSNEGA
ZDRUZENJA GOZDARSTVA:
Predsednik: Milan Kolar, GG Celje
Podpredsednik: Dudan Novak, GG Bled
Clani: Ferdo Papi¢, SGG Tolmin, Milo$
Martinovi&¢, GG Kranj, Jurij Markoja, GG
Ljubljana, Janez Sedej, GG Postojna, Slav-
ko PreloZznik, GG Ko&evje, Joze Petrig,
GG Novo mesto, Teodor Or3ani¢, GG
BreZice, JoZe Kumer, GG Nazarje, Hu-
bert Dolindek, Lesna Sloven) Gradec,
Sre&ko Dobljekar, Gg Maribor, Juljj Kle-
pec, ABC Pomurka, Murska Sobota,
Franc Prelec, Zavod za pogozdovarnje in
melioracijo krasa, SeZana
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II. ORGANIZACIJSKO KADROVSKA
KOMISIJA ZDRUZENJA:

Predsednik: Milan Kolar, GG Celje
Clani: JoZe Petri¢, GG Novo mesto, Hu-
bert Dolingek, Lesna Slovenj Gradec, Ro-
man Celarc, GG Ljubljana, Slavko Pre-
loznik, GG Kotevje, Dusan Novak, GG
Bled, Ciril Remic, sekretar zdruZenja

IV. NADZORNI ODBOR ZDRUZENJA:

Predsednik: Tone Gregori&, GG Kotevie
Clani: Ivan Bozi&, SGG Tolmin, Janez Po-
nikvar, GG Kranj, Anton KriZ, SneZnik Ko-
&avska Reka, Anton Hribar, GG Brefice

V. DELEGAT ZA SKEUPSCINO GOSPO-
DARSKE ZBORNICE SLOVENIJE:
Roman Celarc, predsednik skup&ine
zdruZenja

VI. DELEGATI V KO GOSPODARSKE
ZBORNICE SLOVENIJE:

Marija Abramowvi¢ — KO za gospodarski
sistem in ekonomsko politiko, Ferdo Pa-
pi¢ — KO za ekonomske odnose s tujino,
Branko Breznik — KO za razvoj

Predsednik
organizacijsko kadrovske komisije:
Joze Petri¢, dipl. inZ,




OXF. 946.]

Program

dela SploSnega zdruzenja gozdarstva Slovenije za

leto 1987

Temeljne programske naloge Zdruze-
nja izhajajo iz programske usrneritve de-
la, sprejete na ustanovni skup&ini Zdru-
Zenja marca 1979. leta, iz tekoc¢ih delov-
nih usmeritev organov ZdruZenja, delov-
nih dogovorov z drugimi institucijami in
zadolZitev v okviru sprejetega srednje-
ro¢nega druzbenega plana.

V letu 1987 bi bilo treba posvetiti po-
sebno skrb predvsem naslednjim najpo-
membnej3im nalogam:

1. izpolnjevanju obveznost, ki izhajajo
iz srednjerotnega plana razvoja z goz-
dovi. Te so opredeljene v SaS SIS za goz-
darstvo Slovenije in temeljijo na izdela-
nih in sprejetih obmodnih gozdnogospo-
darskih naértih. Pomembno je, da se do-
seZe skladnost uresni¢evanja nalog med
vsemi dejavnostmi, tako na podrod&ju pri-
dobivanja gozdnih sortimentov kakor tu-
di na podro&ju gozdnogojitvenih del in
odpiranja gozdov z gozdnimi promemmi-
carml

Posebno pozornost bo treba v tem letu
posvetiti melioracijam gozdov in v ta na-
men izkoristitl vse moZne denarne vire,
predvsem $e namenska sredstva papir-
ne industrije.

Pri strateqij gospodarjenja z gozdovi
bo treba upostevati spremenjene razme-
re v gozdovih, ki zaradi vse pogostejsth
naravnih ujm in pa vse veljega onesna-
Zevanja okolja Ze terjajo sanacijske ukre-
pe in v vse vedji men podreditev gospo-
darjenja tem razmeram.

Povecana aktivnost bo potrebna tudi
na podro&ju varstva gozdov, ker zaradi
oslabelosti sestojev, predvsem 3e igla-

stega drevja, pretijo kalamitete v razvoju
sekundarnih skodljivcev.

2. Se vedno smo v fazi uveljavijanja
novega zakona o gozdovih v prakso. V
tem letu morajo biti izdelani in sprejeti
tudi vsi podzakonski predpisi, ki po-
drobneje urejajo posamezna podrodja,
In tem predpisom prilagojeni tudi sa-
moupravni akti delovnih organizacij. Po-
trebno bo aktivno sodelovanje pri nasta-
janju in oblikovanju teh predpisov z na-
menom, da se dosezejo takine resitve, ki
bodo ob zagotavljanju vseh 3ir&ih druZ-
benih interesov pri gospodarjenju z goz-
dovi omogo¢ile kar najbolj enostavno in
u¢inkovito delo pri tem gospodarjenju.

3. Vse te#je gospodarske razmere, ki
se v tej fazi razvoja neposredno in po-
udarjeno odraZajo v lesnopredelovalni
industriji, bodo terjale tesno sodelovanje
s porabniki lesa. S skupnimi napori bo
treba deficitno lesno surovino usmerjati
v tisto predelavo, ki perspektivno daje
najvedje udinke, in pri tem posebe]j skr-
beti za izvozno usmerjene predelovalce.
To je pomembno tudi zaradi dejstva, ker
bodo v bodote zaradi spremenjenth raz-
mer v gozdovih potrebna vse vedja vla-
ganja, sredstva za to pa so dosegljiva le
prek &im bolje ovrednotenega lesa.

4. Skoraj pred iztekom je desetletje
1981-90, ko se iztetejo sedaj veljavni ob-
mo&ni gozdnogospodarski nalrti, zato
bo Ze v tem letu treba pristopiti k pripra-
vam za njihovo obnovo. Da bi lahko dobi-
li ¢im bolj kvalitetne elaborate, ki pred-
stavljajo temeljno strokovno podlago za
strategijo gospodarjenja v gozdnogospo-
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darskih obmodjih in z njihovo sintezo tudi
v SR Sloveniji, je freba k temu delu pri-
stopiti &im bolj organizirano in povezano
z vsemi republiSskimi institucijami in
gozdnimi gospodarstvi.

Delo bi morali organizrati tako, da bi
se to sodelovanje pri¢elo Ze v fazi pri-
prav na obnovo nadértov in da bi z udin-
kovitim medsebojnim usklajenim delom
pomenila potrditev nalrta le Se formalen
zakljucek skupaj opravljenega dela.

V ta namen bo treba v vseh sredinah,
kjer bo delo potekalo, zagotoviti ustrez-
ne organizacijske, kadrovske in eko-
nomske pogoje.

5. Nadaljevati bo treba z aktivnostmi
na podro&ju organiziranosti in dokonéno
izoblikovati DruZbeni dogovor za orga-
niziranje gozdnogospodarskih TOZD in
TOK, kar je predpogoj za racionalno in
u&inkovito organiziranje gozdarstva v SR
Sloveniji. V ta namen bo treba pospesiti
delo v komisiji za pripravo tega dogovo-
ra, v katerem naj se iz bogatih prispev-
kov javne razprave upostevajo tista izho-
dis¢a, ki nudijo na sedaj doseZeni stopnji
razvoja druzbenokoristih odnosov naj-
bolj racionalne resitve. ZavlaCevanje na
tem podroé&ju ne vpliva motivacijsko na
izbolj$evanje ravni kulture dela.

6. V preteklem letu je bil v naéi re-
publiki organiziran XVIII. svetovni kon-
gres IUFRO, ki je v pripravah nanj
spodbudil povecano aktivnost na pod-
ro¢ju popularizacije gozdov in gozdar-
stva. Izkusnje kaZejo, da je treba tudi v
pokongresnem obdobju zadrZati dolo-
¢en obseg in $e izbolj8ati kvaliteto preto-
ka informacij o najbolj aktualnih proble-
mih pri gospodarjenju z gozdovi. Stanje
gozdov in njihov razvoj ter zagotavljanje
pogojev za uspe$no gospodarjenje ne
sme ostati zaprto v mejah stroke, temved
mora postatl skxrb slehernega &loveka,
ker je od zdravega in gospodarsko &vrs-
tega gozda neposredno odvisna tudi
kvaliteta naega bodotega Zivljenja.

V ta namen bo treba zagotoviti ustrez-
no organiziranost za to delo in ustrezna
sredstva.

7. Uspeéno delo, posebej e v zaostre-
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nih gospodarskih razmerah je v veliki
meri odvisnosti od dobro usposobljenih
kadrov. Dober gozdni delavec in uspe-
$en visoko izobraZeni raziskovalec sta
predpogoj napredka in solidnega dela.
Zato bomo tudi v tem letu zagotavljali
ustrezne pogoje za ¢im bolj u&inkovito iz-
obraZevanje na vseh ravneh. Se naprej
bo v ospredju usmerjanje pri vpisu
utencev in Studentov, izvajanje dolgo-
ro¢nega plana izobrazbenega prestruk-
turiranja v gozdarstvu, pomoc¢ pri izvaja-
nju usposabljanja Ze zaposlenih delav-
cev ter pri organiziranju in izvajanju pri-
pravnidkega staZa. Kot posebej obseZna
in zahtevna naloga se kaZe v tem letu do-
kontanje prenove srednjeSolskega
vzgojnoizobraZevalnega programa Vv
gozdarski usmeritvi.

Posebno skrb bo treba posvetiti tudi
razvoju znanstvenoraziskovalnega dela.
V tem letu bi bilo treba doseéi bistvene
premike v vsebinskem, kakovosmem in
organizacijskem pogledu, skladno s
sprejetimi izhodi&¢i v sprejetem srednje-
ro¢nem planu znanstvenoraziskovalne-
ga dela in glede na potrebe in zahteve
aktualne problematike slovenskih goz-
dov in gozdarstva.

8. Tudi v tem letu je treba nadaljevati
z aZurnim spremljanjem ekonomskega
poloZaja gozdarstva. S pomog&jo analiti¢-
nih raziskav razvojnih trendov tako v
gozdarstvu kot tudi drugih vejah gospo-
darstva, posebej $e tistih v reproverigi,
bo treba iskati najbolj primerne gospo-
darske resitve za zagotovitev ustrezne-
ga materialnega razvoja. Posebej je vaZ-
na povecana aktivnost na tem podroéju
zaradi vse teZjih gospodarskih razmer,
katerih posledice se iz lesnopredeloval-
ne industrije postopoma prenasajo in od-
razajo v gozdarstvu. Gozdarstvo pa ne
nastopa le kot proizvajalec potrebne su-
rovine za industrijo, temve¢ tudi in pred-
vsem kot dejavnik, ki je strokovno odgo-
voren, da ohranja in krepi vse tiste funk-
cije gozda, ki celosmo tvorijo &loveku
ustrezne Zivljenjske pogoje.

Zato ni pomemben le ekonomski polo-
#aj gozdarstva, temvec tudi ekonomski




poloZaj delavca v gozdarstvu. Temu bo
zlasti v letodnjem letu potrebno posvetiti
ved pozormosti kot doslej. Ne samo zato,
ker se je ta v zadnjih dveh letih prece;j
poslabgal, temve¢ tudi zato, ker se pri-
pravljajo spremembe na podro&ju raz-
porejanja dohodka in delitvi sredstev za
osebne dohodke. Glede na dopolnitve in
spremembe zveznega in republiSkega
dogovora o skupnih osnovah in merilih
pri pridobivanju in delitvi dohodka bo
potrebno temeljito dopolniti, spremeniti
in uskladiti na% panoZni sporazum ter iz-
peljati vse potrebno za njihovo uveljavi-
tev.

9. Vet kot v preteklih letth se bo
Splodno zdruZenje angaZiralo za naloge
s podrogja druzbenoekonomskih odno-
sov. Spremembe temeljne zakonodaje s
tega podrodja so, kot je znano, tako ob-

seine in med seboj tako prepletene, da
posegajo tudi na podrodja specialnih za-
konov in vseh ostalih normativnih aktov.
To bo terjalo ogromno strokovnega dela
od vseh resornih organov, strokovnih in-
stitucij in gozdnogospodarskih organiza-
cij po vsej verjetnosti tudi v nekaj nasled-
njih letih,

10. Vsa strokovna vpraganja in dile-
me, ki se javljajo na razli¢nih podrodijih
dela, bodo obravnavani na strokovnih
odborih in komisijah zdruZenja. Delo teh
odborov je u&inkovito, ker se ob zastopa-
nosti strokovnjakov vseh ¢lanov odprto
obravnavajo strokovni problemi; ki se
Javljajo v posameznih obmodijih. S skup-
nim analiziranjem vzrokov in iskanjem
najustreznej&h refitev je mogode najti
najbolj optimalne resitve in jih poenoteno
uporabljati v posameznih obmodjih.
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OXF. 37585

Poraba goriva pri prevozu
gozdnih sortimentov

JoZe Kure*

1. UVOD

V strukturi cene nekega proizvoda so
transportni stroski spri¢o danaénje ener-
getske krize ¢edalje pomembnejéi ele-
ment. V gozdarstvu je med transportnimi
stro8ki zelo pomemben prevoz lesa, v
njem pa seveda tudi gorivo. Gorivo
(plinsko olje) predstavlja v strukturi ce-
ne prevoza lesa (brez nakladanja in raz-
kladanja) 20 do 28-odstotni delez [2].

Ker spada gorivo kot energija v skupi-
no osnovnih svetovnih stratedkih elemen-
tov, poznavanje porabe goriva pri pre-
vozu in prekladanju lesa s kamioni ni ne-
pomembna zadeva. Z namenom pozna-
vanja porabe te vrste energije pri prevo-
zu in prekladanju lesa v gozdarstvu je bi-
la torej zastavljena raziskovalna naloga:
Poraba goriva pri prevozu in preklada-
nju gozdnih lesnih sortimentov.

2. NAMEN NALOGE

Namen naloge je:

a) ugotoviti porabo goriva pri prevo-
zu gozdnih lesnih sortimentov glede na
vpliv ceste, ¢loveka - voznika in prevoz-
nega sredstva — kamiona;

* ] K, dipl. nZ. gozd., Gozdno gospodarstvo No-
vo mesto, Gub&eva 15, 68000 Novo mesto, YU.
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b) ugotoviti porabo goriva pri prekla-
danju lesa glede na nakladalnik, sorti-
ment, premikanje in obrac¢anje vozila itd.

3. METODIKA DELA

Izdelani so bili posebri snemalni list
za beleZenje podatkov porabe goriva
pri voZnji po ¢asu in kilometru, glede na
kvaliteto in kategorijo ceste.

Izdelani so bili tudi posebni snemalni
listi za beleZenje podatkov porabe gori-
va pri prekladanju lesa (nakladanje —
razkladanje).

Za merjenje porabe goriva je bil vgra-
jen v kamion poseben preto&ni numeric-
ni merilec porabe goriva znamke »Kien-
zlex.

Casovne vrednosti je po niGelni meto-
di ugotavljal in beleZil v snemalne liste
za to usposobljeni snemalec. Le-ta se je
vozil v kabini kamiona, za katerega smo
ugotavljali porabo goriva. Isti snemalec
Je v procesu snemanja porabe goriva
ugotavljal in belezil v snemalni list tudi
nekatere druge podatke, kot so: vrsta
sortimenta, Stevilo obratov motorja itd.
Podatke snemanja smo obdelali in do-
stavljali v ra¢unalnidko obdelavo na BF,
VTOZD za gozdarstvo Ljubljana.

Porabo goriva smo ugotavljali na sed-
mih kamionih firme Magirus-Deutz, in si-




cer na dveh tipa 256 M 26 FAK 6x6, na
treh tipa 270 D 26 FAK 6x6 in dveh tipa
310 D 26 FK 6x4. Vsem kamionom je bila
prikljuena 2-osna polprikolica in je tako
zna3ala skupna neto nosilnost kompozici-
je 22 ton. Kamnioni so bili last GG Postojna
in Novo mesto.

Za prekladanje lesa so bili vsi kamioni
opremljeni z nakladalniki LIV-9 ali Jon-
sereds E-10.

4. UGOTOVITVE

Iz dosedanje obdelave podatkov po-
rabe goriva snemanih tipov Magirusovih
vozil (naloga je namrec 3e v obdelavi)
povzemam naslednje najvaZnejée ugoto-
vitve (glej priloZeno tabelo 1). Le-te so
bile posredovane tudi udeleZencem se-
minarja »Ergonomika in racionalizacija
prevoza lesa« v StraZl pri Novem mestu
8. 7. 1986.

- Na porabo goriva mo&no vpliva
kvaliteta in kategorija ceste (makadam,
asfalt, vzpon, padec, gozdna, javna ipd.).

— Povpreé&na poraba goriva pri praz-
ni in polni voZnji skupaj zna%a za vse sne-
mane tipe oziroma kompozicije zaokro-
#eno 22 litrov/uro in 0,67 litra/km oziro-
ma 67 litrov/100 km.

— Pri prazni voZnji znasa povprecna
poraba za vse tipe zaokroZeno 27 lit-
rov/uro in 77 litrov/100 km.

- Pri polni voZnji znada povpreéna po-
raba za vse ftipe zaokroZeno 17 lit-
rov/uro in 57 litrov/100 km.

Razlika med prazno in polno voZnjo v
porabi goriva na uro znasa v povpredju
za vse snemane tipe 9,75 litra oziroma za-
okroZeno 10 litrov/uro. Drugade pove-
dano, je poraba goriva na uro pri prazni
voznji za 56 % vecja od porabe goriva pri
polni voZnji.

~ Razlika v porabi goriva na km med
prazno in polno voZnjo znada za vse sne-
mane tipe kamionov 0,20 litra/km oziro-
ma 20 litrov/100 km. Drugace povedano,
je poraba goriva na km oziroma na
100 km pri prazni voZnji ve&ja za 35 % od
porabe goriva prl polni voZnji.

— Poraba goriva se, kot vidimo, pri
prazni in polni voZnji med sebo) mo&no
razlikuje, bodisi da gre za porabo goriva
na uro bodisi na km. Pri prazni vozZnji je
vedja tako pri posamezni voznji, ipu ka-
miona in v povpre&ju pri vseh snemanih
tipih kamionov. To si je mo¢ razlagati s
premagovanjem vzponov pri vracanju
praznih kamionov v gozd oziroma voZnji
polnih kamionov oziroma kompozicij
pretezno navzdol, Pri voZnji navzdol mo-
tor kamiona zaradi delovanja sile gravi-
tacije dela z minimalno mocjo oziroma
velikokrat celo zavira, kar ima za posle-
dico zelo majhno porabo goriva.

- Dosedanja analiza porabe goriva
proucevanih vozil je tudi pokazala, da
obstajajo razlike v porabi goriva med
posameznimi ipi vozil (glej tabelo 1). Ta
razlika niti n tako nepomembna, saj zna-
$a npr. razlika v porabi goriva na uro pri
prazni in polni voZnji skupaj med tipom
MAG 256 M 26 FAK 6x6 in ipom MAG

Rocni traktor z gumijastimi gosenicami je ziasti za
spravilo lesa iz drogovnjakov hvaleZen pripomo-
tek
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Tabela 1

POVPRECNA PORABA GORIVA PO TIPIH KAMIONOV MAGIRUS DEUTZ Z 2-OS-
NO POLPRIKOLICO. Neto 22 t glede na kakovost ceste 1-8

Povpreéna poraba goriva

Ti
Zap. P " Kakovost
&. moglaa Operacija ceste /h razlika 1/km razlika
g PIL.V—D.V. % prv.—p.uv. %
1. MAG 256 prazna v. 1-8 26,08 48 23 070 0,04 6
256 M 26
FAK 6x6 polna v. 1-8 2123 = - 066 = =
LIV-9 prazna in
polna v. 1-8 2350 = - 068 - -
2. MAG prazna v. 1-8 28,42 138 92 085 0,36 74
270 D 26
FAK 6x6 polna v. 1-8 1479 - - 049 - -
LIv-9 prazna in
polna v. 1-8 21,13 - - 087 - -
3. MAG prazma v. 1-8 26,06 106 63 074 022 42
310D 28 -
FK 6x4 polna v. 1-8 1543 - - 0582 - e
Jon. E-10 prazna in
polna v. 1-8 18,90 - - 082 - -
Povpretno prazna v. 1-8 27,07 9,758 56 077 0,20 35
vai tipi
polna v. 1-8 17,32 - - 087 - ~
prazna in
polna v, t-8 2178 - - 067 = Z
Opomba: Glede na kakovost ima lahko neka cesta oziroma del ceste, po kateri vozimo, ved kakovosti,
od | do 8.
310 D26 FK 6x4 kar 18] % manjaporabe goriva pri GG Postojna in GG Novo

(23,50/19,80 x 100 =118,1 %). Kaj vse je
vzrok tako veliki razliki in &e je upravi-
¢ena, bo treba Se ugotoviti.

8. ZAKLJUCEK

V pri¢ujotem sestavku je podano le
nekaj najvaZnejsih ugotovitev o porabi
goriva pri prevozu lesa. Sicer pa je ta del
naloge, kot tudi del naloge, ki obravnava
porabo goriva pri prekladanju lesa, Se v
obdelavi.

VIRI

1. Biotehnidka fakulieta, VTOZD gozdarstvo
Ljubljana: Raéunalnidka obdelava podatkov sne-
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2. JoZe Kure: Primerjava ekonomiénosti prevoza
lesa z razliénimi kamioni in sestavami kamionov s
polprikolicami. Zbornik Gozdarstvo in lesarstvo, &t.
20, Ljubljana 1982




Gospodarjenje s prihranjencl

hrasta

Jote Kovati&*

Kovaéi¢, | Gospodarjenje s prihranjenci hrasta,
Gozdarski vestnik, 45, 1987, 3, stran 123, v sloven-
s&ini. V prispevku je obravnavan pomen gospo-
darjenja s prihranjenci hrasta v niZinskih mesanih
gozdovih - rasti$¢e Robori Carpinetumn. Vrednost-
ni prirastek se bistveno zviduje z daljfo obhodnje,
kakor jo irnajo drugi listavei in smreka. Na daljso
obhodnjo moramo hrast pripravljati Ze v stadiju de-
beljaka. Ob popolni sprosttvi mora imeti hrast do-
bro razvit koreniénik in mo&no kroénjo. Pri popolni
sprostitvi krodnje mora 2e bili prisoma gos¢a, ki
deblo &impre] obvaruje pred adventivnimi po-
ganjkd,

Kovati€, ]. Management with hold-over oak
trees, Gozdarski vestnik, 45, 1987, 3, p. 123. In Slo-
, vene, Signification of hold-over oak irees manage-
ment in lowland mixed forests — forest sites Robori
Carpinetum is discussed in this article. Valuable
addition in growth increases with longer produc-
tion period, as it is in case of other broadleaf trees
and spruces. Oak tree should be prepared on lon-
ger production period soon when it reaches 7 cm
in diameter. Oak tree must have well formed
crown and lower part of the trunk when the condi-
tiones for free growth of crown are obtained.

* ]. X, dipl. in%. gozd., Gozdno gospodarstvo Ma-
ribor, Tyrieva 15, 62000 Maribor, YU.

1. UVOD

Megani listnati gozdovi sedaj slabo
kvalitetno prira&ajo. Predvsem to velja
za plemenite listavce in hrast, Id jih pra-
viloma posekamo prezgodaj. Vemo, da
je to zgodovinsko pogojeno z veliko od-
visnostjo mathnega lastnika. MoZnosti za
dvig izrabe rasti$¢ so ugodnejde in manj
zahtevne, kakor pa za kvalitetno prira-
&¢anje. To zadnje zahteva vel znanja o
potrebah in prilagajanju posameznih
drevesnih vrst in tudi ve& vzgoje lastn-
kov gozdov. Vendar je vrednostnoizbolj-
ganje v druzbenih gozdovih le nekoliko
hitrejSe. Osnovni vzrok so pomanjkljive
izkuénje in lagodnej3e povrdinsko gos-
podarjenje.

2. STANJE IN PRISTOP K DELU

Na prakti¢nem primeru v GGE Lenart,
k. 0. Benedikt, odd. 468 skudam prikazati
nacin dela in rezultate dela v razdobju
19 let. Nadmorska visina je okrog 250 m.
Blago nagnjen spodnji del zapadnega
pobodja, ki prehaja v ozko poljedelsko
povréino. Tla ilovnata, sveza. GeoloSka
podlaga miocenski peski. Rasti§&e Robo-
ri — Carpinetumn,

Takoj po vojni je z gozdom gospodari-
la kmetijska zadruga. Za posek so izbira-
li le tak3na drevesa, ki so jim ustrezala.
Na delu povréine so gozdarjl izlo&ili se-
menski sestoj doba — okrog 50 arov. Do-
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bri spravilni pogoji so dodatno pomagali,
da so gozd razvrednotili in mestoma fudi
pomladili. V letu 1967/68 smo izsekali iz
goice in mladja listavce -~ gaber, lipo,
bukev in smreko —to kar je ostalo iz prej-
&njih se&enj. Sestoj je bil takrat v fazi po-
'mlajenca iz srednjega in sovladajotega
sloja. Ostalo je 25-30 hrastovih dreves s
premerom nad 40 cm. Od tega smo jih
devet izbrali za gnojilni poskus, devet pa
za primerjavo. V letu 1968 smo jih torej
devet pognojili z NPX 10:10: 10 v kolo-
barjih 7-8 m od debla. Koli¢ina gnojila je
bila 27 kg po drevesu. Pognojili smo sa-
mo drevesa z mocno In dobro razvito
kro&njo. Ker je bila Ze prisotna gos¢a, je
bil vpliv gnojila najbrz neznaten. Ostalih
devet dreves je imelo srednje razvito
krodnjo, nekatere so bile delno stisnjene
od strani.

Analizo smo po 19 letih naredili zato,
ker je dva hrasta z mo&nimi krosnjami, v
letu 1986, podkodovala strela. Odlog&ili
smo se, da ne glede na gnojilni poskus,
spremljamo primerjavo vitalnosti, debe-
linskega in vrednostnega prirastka med
tema dvema skupinama dreves. Osnova
za primerjavo je bila krodnja, njena raz-

vitost in kasnej$e obnaSanje.
2.1 Vitalnost

Kro&nje so se zatele po popolni spro-
stitvi obliti, tako da je tezko ugotoviti vo-
dilni vrh. V razdobju 19 let nismo pri sku-
pini z moénimi kroénjami ugotovili spre-
membe vitalnosti. Res je, da so vsa dre-
vesa pognala adventivne poganijke, ki so
dosegli dolZino do dveh metrov, Do se-
daj so Ze odmrli, ker je drevesa Ze obdal
letvenjak, oziroma mlaji drogovnjak.
Skupina s srednje razvitimi kroSnjami pa
je pokazala bistveno zmanjdanje vitalno-
sti. Poleg adventivnih poganjkov, ki so
gostejsi in dalji, so se v krosnji za&eli su-
§ih posamezni vrhovi. Adventivni po-
ganjki tudi do sedaj e niso popolnoma
odmrli. Zasencitev debel od strani 3e ni
popolna,

2.2 Novi sestoj pod hrasti

Bistvenega pomena je, da je pred po-
polno sprostitvijo krodnje namenjen za
prihranjence Ze novo nastajajo&i sestoj in
to vsaj v stadiju go&&e. Pri skupinsko po-

PREREZI V RAZLIENM VISINAH DEBEL- DEB. PRIRASTKI

v nln 1
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Prerez na pariju — detajl, Foto: Peter Pinteri¢

stopnem gospodarjenju in dobrih spra-
vilnih moZnosth je to razumljiv nacin de-
la. Nagnjenost hrasta, da razvija adven-
tivne poganjke lahko oviramo samo za
za&ito debla. Hiter in kvaliteten za&&itni
plas¢ sestavljajo gaber, lipa, smreka. Bu-
kev in drugi listavci naredijo redkejsi
pladé Zaddimi pladt omogoda ohranjenje
vitalnosti in vrednostni prirastek debla
pod kroénjo.

2.3 Korenitnik

Pri popolni in &e hitri sprostitvi kroenj
smo ugotovili, da najprej in na hitro dre-
vo poskrbi za svojo lastmo. stojnost. Naj-
veCkrat na to pri doloanju dreves za
prihranjence pozabimo. Koreniénik se v
primerjavi z ostalimi deli drevesa hitro
debeli. Posebno negativen vpliv ima to
na vitalnost krodnje. Sok, ki ga doZivijo
nepripravljena drevesa, je tako velik, da
nas vedno znova preseneti. V mesanih
sestojih, kjer je hrast prime$an manj za-
htevnim vrstam po svetlobi, ga moramo

za daljdo obhodnjo pripravljati Ze v de-
beljaku, tako da je razmerje med stoj-
nostjo in krosnjo najbolj ugodno. Hrast
ima v debeljaku Ze zelo velike zahteve
po dolZini in &irini krognje. Ce spremlja-
mo hrast v meganih sestojth od mladja do
debeljaka, opazimo naslednje: hrastu je
do zatetka mlajdega drogovnjaka po-
trebna pri negi pomo¢. Vidinski prira-
stek le s teZavo dohiteva prirastke dru-
gih drevesnih vrst. V drogovnjaku se Ze
uspesno bori, vendar ostaja krodnja so-
razmerno kratka in stisnjena. V debelja-
ku pa je zopet potrebna pomo& pri
sprodcanju krosenj. Hrast mora priti v fa-
zo pomlajenca z dolgo krodnjo, v samem
pomlajencu pa mora imet moZnost Sirit-
ve krodnje. Od takénih dreves lahko pri-
¢akujemo optimalni vrednostni priras-
tek.

2.4 Debelinski prirastki

Debelinski prirastek v pomlajencu in
kasneje pri prihranjencih je v tesni pove-
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DEBELINSKI PRIRASTKI V PRSNI VISINI PRI OBEH SKUPINAH DREVES
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zavi z vitalnostjo kroénje. Hitro povecanje
prirastka lahko pri¢akujemo po sprostit-
vi le v koreni¢niky, ki po dolo¢eni dobi
pojenja. V ostalih delib debla je to pove-
¢anje zmerno, vendar dolgotrajno. Pove-
&anje je pri skupini dreves z mo&no krog-
njo vedje za vec kot tretjino od skupine s
srednje razviimi kroZnjami. Najpo-
membnejda lastnost hrasta je, da debe-
linski prirastek v zelo dolgem razdobiju
ne pojenja, kar opravi¢uje dolge obhod-

Tabela 1
PREHODNE DOBE

nje hrasta. [zraéunana prehodna doba za
devetnajst let je za skupino z moénimi
krodnjami 72 leti; s srednje razvitimi
krodnjami pa 11,2 leti. Zivljenjska doba
hrasta je dolga. Na svojih rastid¢ih ne po-
meni 160 in ved let fiziéne zrelosti. Me$a-
ni gozdovi v niZini in gri¢evnatem svetu
imajo sorazmerno kratko obhodnjo
(jesen, javor, ¢ednja, kostanj, smreka, del-
no tudi bukev). Prilagoditev primesane-
ga kvalitetnega hrasta nizki obhodnji po-

Prva skupina dreves — moéne krodnje

Druga skupina dreves - srednje kroinje

Zap. &. leto Zap. & leto
Hrast 1968 1886 ar Preh. deba Hrast 1968 1986 2r Preh. doba
%] @ v om leta %] a vem leta

1 42 58 16 8.0 i 40 52 12 19
2 43 54 11 88 2 48 54 8 11.8
3 45 55 10 858 3 48 56 10 9,5
4 45 60 15 6,3 4 46 57 11 8.6
5 48 62 14 6.8 5 47 54 7 136
6 51 64 13 73 8 50 64 14 68
7 56 67 13 73 7 54 60 6 158
8 62 3 11 8,6 8 56 63 7 138
9 66 84 22 45 9 57 84 1 13,6
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meni razvrednotenje strokovnega dela.

2.8 Vrednostni prirastki

Vlaganja v gozdove zahtevajo povrni-
tev strokovnih prizadevanj v povecéani
vrednosti. Na vrednost mora bolj vplivati
vel kvalitetnej$e hlodovine, kakor sama
lesna zaloga. To pa je upoétevanje rast-
nih sposobnosti pri visoki stabilnosti. Ne-
verjemo je, koliko si sedaj privoéimo
varstvenin del pri sedaj e dobri vital-
nosti meganih gozdov. Vedina teh strog-

Tabela 2

b) Procent beljave se zmanjfuje od
panja navzgor.

c) Procent lubja je manjdi od po-
vpredja.

d) Ugodne vrednosti za &rnjavo.

e) Spodnja tretjina prirad¢a v furnir-
sko hlodovino.

Pri analizi podrtih dreves (moc&ne
kroénje) smo ugotovili sledeée vrednosti
po JUS-u za dobljene sortimente: furnir-
ska hlodovina, hlodovina za ZagoveeIl. in
I11. vrsta in prostorninski les. Tu pride do
veljave ugotovitev, da moramo imeti ob
deblu hiter zas¢itni pas letvenjaka, oziro-

DEBELINA LUBJA, BELJAVE IN CRNJAVE PRI RAZLICNIH PREREZIH

Primer 1
Prerez v .20m Prarezv 1L.30m Prerez v 386 m Prersz v 930m Prerez v 1855 m
r T T 4 T
cam % om % am % cm % an %
lubje 24 9 2.2 i3 1,9 12 1.9 12 1.8 17
beljava 6,6 24 3.1 16 2.4 14 18 11 18 18
&rnjava 41,1 67 284 71 26,8 74 26,9 77 16,8 68
skupaj 50.1 100 331 100 312 100 30,7 100 204 100
Primer 2
® Prerezv 0.07m Prerezv 1,30m Prerez v 5.0Tm Prerez v 986m Prerez v 1793 m
I T r r r
cm % an % cm % cm % om £
lubje 2.4 9 2.2 13 18 13 19 1 20 18
beljava 57 21 2.7 15 2.2 14 2.3 17 18 16
&rnjava 416 10 28,2 T2 24,4 13 218 70 16,2 65
skupaj 497 100 32,1 100 283 100 26,0 100 20,1 100

kov je delo majhnega znanja, kjer plod-
nost rastisa in Zeleno medanost stlac¢imo
v nekaj modelov. Pri prerezih smo ugo-
tovili vzpedbudna dogajanja pri priras-
¢anju debel pod krosnjo.

a) Prirad¢anje v debelino je vedje, ka-
kor povprecne vrednosti za drevo,

ma mlajega drogovnjaka (Prehod fur-
nirske hlodovine v 1. vrsto Zagovcev).

Priprava dreves za gospodarjenje s
prihranjenci od debeljaka naprej zago-
tavlia zelo enakomerno strukturo prira-
S¢anja.

Tabela 3

DOBLJEN] SORTIMENTI PO JUS

Primer | Primer 2 Primer 1 Primer 2

Dendrometrijski podatk Sortimenti

Premer vvid 130m 674cm 643cm F 223 m? 1,88 m?

Vi&gina 2980m 2776m | 0,97 m? 0,75m?

Deblo brez kro&nje 10,10m  847Tm 1 040 m?* 0,36 m*

Eménja 1870m 1828m pr. les 1,30 (z lubjem) 0,65 (z lubjem)
Skupaj 490m? 364m?

Opomba: Pri primeru 1 dvojni vrh v zadetku krosnje

127




- ol ! .
Pogled v strukturo priras¢anja, Prerez v vidini 9,86 m, Foto: Peter Pinteni.

3.0 ZAKLJUCEK

Za gospodarjenje s prihranjenci je po-
frebna Ze priprava v debeljaku (izo-
| blikovani vrednostni kazalci). Vedno
znova se pojavlja vpradanje, kako dolgo
pa pustiti prihranjence? Ali je tu odloéil-
na starost ali prsni premer. Najugodnej-
8a je dvojna obhodnja sestoja s prihra-
njenci, ker izostanejo vsa jalova jedra.
Vendar se zavedamo, da je to teZko do-
seci, posebno v zasebnem sektorju. Tu
| nastopa tretja dimenzija — gozd kot re-
. zerva. Za starost smo Ze ugotovili, da ni
ovira. Vetje debeline pri dobrih spravil-
nih moZnostih danes tudi ne. Glavno vo-
dilo je. da vrednost z debelino naraséa,
posebno v spodnji tretjini. Odnos med
| beljavo in &rnjaveo je vedno ugodnejéi v
- korist &rnjave. Za nalrtovalce gozdne
| proizvodnje pa velja: Upostevanje rast-
nih sposobnosti razli¢nih drevesnih vrst.
Manj hitrih in Ze dolgo ustaljenih togih re-
gitev. Pri naértovanju upoétevanje lastnih
in tujih izkusen].
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OXF. 838.82

Nekatere novosti v ogrevalmni
tehniki na domacem trziscu

Lojze Zgajnar*

Znana in Ze nedtetokrat potrjena stara
modrost, da ima vsaka medalja dve plati,
se uresni¢uje tudi na podroé&ju energeti-
ke. Energijska kriza v sedemdesetih in v
zaletku osemdesetih let, z vsemi polifié-
nimi, gospodarskimi, socialnimi in eko-
lodkimi posledicami, nas je namre¢ do-
konéno prisilila k streznitvi in spoznanju,
da je obdobje energijskega blagostanja
mimo in da je varevanje z energijo na
vseh podrod¢jih imperativ, s katerim se
moramo sprijazniti. Ce Ze nofemo tega
dejstva sprejeti zavestno, nas bo v to za-
gotovo prsililo vse globlje poseganje v
druZinski in druzbeni proracun.

Prizadevanja za nadomestitev drago-
cene uvoZene nafte z domadimi klasiéni-
mi kurivi, na katera smo v »zlati« dobi na-
fte domala Ze pozabili, se odraZajo tudi v
naglem razvoju nove ogrevalne tehnike,
ki je pred nafmo krizo bolj ali manj stag-
nirala. Udobje kurjenja in druge pred-
nosti ogrevanja z naftnimi derivati so
nadomestile nove tehnologke regitve in
izbolj$ave pri napravah za ogrevanje s
trdimi kurivi. Tehnologki napredek pri
tovrstmih napravah, ki se v zadnjem de-
setletjn v razvitem svetu spet mnoZi¢no
pojavljajo na trzis¢u, je opazen zlast v na-
slednjem:

— V uporabi kakovostnejsih materia-
lov, ki mocno podaljdajo trajanje peéi in
kotlov.

* L. Z, dipl. in2. gozd., Inititut za gozdne in lesno
gospedarstvo, 61000 Ljubliana, Veéna pot 2, YU.

- V boljéi izolaciji naprave, ki prepre-
¢uje toplotme izgube.

— V optimizaciji procesa izgorevanja,
ki ga omogoéa kontroliran dovod zraka
v kuri$¢e s pomodjo ventilatorja.

- Dolgi dimni kanali omogoc&ajo boljsi
izkoristek toplote vro¢ih plinov.

— Omogo&eéna je uporaba razli¢nih
vrst kuriv (kombinirano kurjenje).

— Velika vrata in volumen kurséa
omogocata kurjenje z ved&jimi kosi kuriva
(manj dela pri pripravi kurival) ter man)
pogosto polnjenje naprave.

- MoZnost uporabe razliénih organ-
skih ostankov in odpadkov.

— Visoki izkoristki in manj$e onesna-
Zevanje okolja.

— Avtomnatska regulacija gorenja in
varovanja naprav.

- Kakovostna izdelava in estetski vi-
dez naprav.

Z e obi¢ajnim, nekajletnim tehnolos-
kim zaostankom, se v ta prizadevanja
vklju¢ujejo tudi nadi domadi proizvajalci
ogrevalne tehnike. Dokaz za to so tudi
nekatere novosti, ki so jin prikazalina 18.
sejmu stanovanjske opreme v Kranju.
Ker so drva v zadnijih letih tudi pri nas
vse bolj uporabljano kurivo, si oglejmo
nekaj najzanimivejsih tovrstnih naprav.

Kovinska industrija Vransko nam je v
svojemn programu predstavila peC za
toplozra&no ogrevanje prostorov, pod
nazivom Energetik. To je zanimiva in
u¢inkovita ogrevalna naprava, ki ima
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® - ventilator za vphovanje primarnega mraka
@, ® —dovod sekundamega zraka

Slika 1: Sodoben kotel za ceniralno ogrevanje na trda kuriva. Proizvajalec: Rend), Avstnja. Vir: Prospekt

proizvajalca.

svoje poreklo v Kanadi, pred nekaj leti
pa se je dobro uveljavila tudi v Evropi in
Skandinaviji. Gre za dokaj preprosto na-
pravo v obliki valja, z ravno redetko in
velikim tunelskim kuri&¢em. Posebnost
te peéi so polkroZno zavite cevi na zuna-
njem obodu, ki moéno povedajo izZare-
valno povrsino, obenem pa tudi omogo-
¢uje hitro ogrevanje in samodejno kroze-
nje zraka skozi cevi. Clede na velikost
prostora, ki ga ogrevamo, lahko izbere-
mo pel v Jestih velikostih oziroma mo-
Ceh, in sicer od 7. 8. do 75 kW. To pa ust-
reza ogrevanju prostorov velikosti od
150 do 1800 m?. DolZina kurid&a je od 59
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do 113 cm, kar pomeni, da lahko kurimo
s tako dolgimi kosl. Premer odprtine-
vratic pedi, ki je med 30 in 40 cm pa nam
omogota kurjenje tudi z debelimi kosi
(klade, panji, slama, koruznica, butare in
drugo). Pet je zlasti primerna za ogreva-
nje razli¢nih delovnih in gospodarskih
prostorov (hlevi, delavnice, garaZe, rast-
linjaki) in tudi prostorov za ob¢&asno biva-
nje (kulturne in $portme dvorane, proiz-
vodne hale, vikendi), za katere Zelimo,
da so hitro ogreti. Zaradi hitrega krozZe-
nja zraka je pe¢ manj primerna za stano-
vanjske prostore, saj le to povzroca tudi
mocno krozenje (dviganje) prahu.




Slika 2: Pe¢ za toplozraéno ogrevanje prostorov znamke Bullerjan.
Povsem enaka je domaca pe¢ KIV, Vransko. Vir: Prospekt proizvajalca, Franz Sturrn XG, Dunaj.

Znani proizvajalec ogrevalne tehnike
AvtomontaZza v Ljubljani je na sejmu pri-
kazal svoj novi proizvod ~ toplovodni ko-
tel za centralno ogrevanje, ki je prirejen
za krujenje z biomaso razli¢nega porek-
la in oblike. Tudi ta naprava, ki jo v svetu
ze leta uspesno uporabljajo, ima obliko
leZetega valja, z vodoravno redetko in
velikim kurilmm prostorom. Le-ta in ve-
lik premer vrat omogoc&ata uporabo ve-
likih kosov lesa, kot tudi vse ostale bio-
mase: balirano slamo, &opi koruznice,
dracje, butare, panje itd. Prav to pa je tu-
di odlo¢ilna prednost teh kotlov, saj je

Shika 3: Kotel za centralno ogrevanje Danstoker VE
- H 83, Danska. Podoben je kotel AvtomontaZe (z
arg. sliko ne razpolagamo). Vir: Prospekt firme
Danstoker A/S, Danska.

priprava kuriva mo¢no olajiana
(prihranek &asa, energije, laZje delo), ko-
ristno pa lahko uporabimo tudi vso bio-
maso, ki jo pri drugih napravah ne more-
mo. Zaradi nastetih prednost je bil kotel
na semu v Kranju tudi nagrajen z zlato
medaljo. Kotel bo zlasti dobrodogel na
podezelju pri kmeckih gospodinjstvih,
kjer je razlicnih odpadkov in ostankov
vedno dovolj na razpolago.

Prijetno preseneenje je pripravil
PIONIR, TOZD Keramika, Novo mesto, s
svojim programorm keramiénih pedi, raz-
litnih oblik, velikosti in izvedb. Poleg
klasi¢nih oblik in izvedb, ki jih poznamo
Ze stoletja (kmecke krudne pedi), nudi
proizvajalec &tevilne variante postavitve
peél, prilagojeno velikosti in obliki pro-
storov ter okusu naro¢nika. Novost so v
pedl vgrajeni litoZelezni trajnoZarni vioz-
ki, s katerimi doseZemo ved&je izkoristke
in takojsnje oddajanje toplote po pricet-
ku kurjenja. Obenem pa ima tak3na pe¢
vse lastnosti akumuliranja toplote klasi¢-
nih kerami¢nih peéi. Stevilne moZnost
postavitve, domacnost, prijetna toplota
za pocutje in velika akumulacijska spo-
sobnost pedi, so prinesle proizvajalcu
zlato medaljo na sejmu. Upajmo, da bo to
spodbuda za vratanje tovrstnih peci
zlasti v nade kmecke domove in poditsé-
ke hidice, kjer imajo gotovo svoje mesto.
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Slika 4. Ena zmed $tevilnih moZnosti postavitve keramiéne pedi. Vir: Prospekt EP Pionir, Novo mesto

Zaradi zelo dobre ocene toplotno teh-
ni¢nih lastnosti (potrdilo o kakovosti je iz-
dala Fakulteta za strojnistvo, Ljubljana)
velja omeniti $e etaZni toplovodni kotel —
dtedilnik SIGMA —ETAZ 20, ki ga izdelu-
je KIV Vransko. Visok skupni izkoristek
kotla (78-81 %), kakovostno izgorevanje
(majhna emisija frdih delcev, dimno —
katransko stevilo 20 do 30, brez CO),
moZnosti lo¢enega ali isto¢asnega kuha-
nja, neposrednega in centralnega ogre-
vanja ter sestavljivost z ostalimi kuhinj-
skimi elementi so pomembne lastnosti te
ogrevalne naprave, primerne za stano-
vanja in manjée hide.

Glede na naglo rast cen energije vseh
vrst, pomanjkanje kuriv in nezanesljivo
oskrbo ter na vse vec&jo obremenitev Ziv-
lienjskega okolja, so vse prikazane iz-
bolj$ave in novosti, ki smo jih doslej lahko
opazovali le na sejmih v inozemstvu, pri
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nas $e kako dobrodogle. Gotovo pomeni-
jo del u¢inkovitih naporov za varénejso
porabo energijskih virov in za izbolj3anje
okolja. Obenem pa tudi pomenijo -uve-
ljavljanje in uporabo domadega znanja in
pameti, saj je tehnolodki zaostanek tudi
na tem podrodju ob&uten in smo $e v ve-
liki meri odvisni od uvozenih tehnologij.
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OXF: 4251

Problemi varstva zraka

v Slovenijl

(Uvodni referat na sekciji za zrak Zveze drustev za varstvo okolja Slovenije

10. 1. 1987)

Du3an Hr&ek*

Hréek, D. Problemi varstva zraka v Sloveniji,
Gozdarskd vestnik, 45, 1987, 3, str. , v sloven-
$¢ini. OnesnaZenost okolja postaja vse resnejs pro-
blem danasnjega sveta. OnesnaZenosi zraka je pri
tem na prvem mestu, saj onesnaZen zrak kodljivo
vpliva tudi na kakovost vode in tal. Skode, ki jih po-
vzrota onesnaZen zrak, so mnogo ve&je kot vse os-
lale Skode v onesnaZenem okolju skupaj Na one-
snaZenost zraka najbolj vpliva onesnaZevanje zra-
ka — to so emisije Skodljivih snowi v zrak, Ko so
Zkodljive snavi v zraku, vplivajo meteorologke raz-
mere na njihovo razéirjanje, razredéevanie in spre-
minjanje. Kvalitetni podatki o onesnaZevanju, 0 me-
teoroloSkih razmerah in o onesnaZenosti zraka ter
o &kodljivih posledicah so osnova za odlo&anje o
ukrepih za varstvo zraka. Pri politiki varstva zraka
Je mnego tezav. Namen tega sestavka Je opozoriti
na probleme, ki jih imamo v zvezi s tem v Sloveniji.

Hréek, D Problems in air protection in Slovenia,
Gozdarski vestnik, 45, 1987, str. ,in Slovene.
Environment pollution is becoming one of the se-
rious problem at the present time. Air polluhon is
teh most critical one becouse of bad influences on
water and soil pollution. Damages caused by po-
lluted air are larger then damages caused by all
the other pollutions. Emnissions of noxious matier
influence very importantly on air pollution. Meteo-
rological conditions ifluence on extending, raref-
ying and changing of noxious matter in air. Exact
data about pollution, meteorological conditions, air
pollution and damage consequences are the bases
for right steps in protection of air. Reminding of
such problems is the purpose of this article.

*H. D, dipl. inZ Hidrometeorolo8ki zavod SRS
61000 Ljubljana, YU.
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1. ONESNAZEVANJE ZRAKA
1.1. Termoelektrarne

Najvedji vir emisije Skodljivih snovi v
zrak pri nas so termoelektrarne na pre-
mog. Med njimi je na prvem mestu TE
Soétanj, ki bolj onesnaZuje zrak kot oba
velika termoenergetska objekta skupaj
(TE Trbovlje in Toplarna Ljubljana). Pri
termoelektrarnah gre za emisijo Zveplo-
vega dioksida, dusikowvih oksidov In fr-
dnih delcev. Obstajajo e emisije drugih
8kodljivih snovi, vendar v manjsih koli&i-
nah. Najve oceninmeritev je za Zveplov
dioksid. Ocene so razliéne, vendar se
ujemnajo v tem, da je emisija Zveplovega
dioksida iz termoelekirarn nekaj ve&ja
od polovice skupne emisije v Sloveniji.
ZaokroZena ocena emisije SO2 v Sloveniji
v letu 1985 je 200.000 t. Meritve emisije
dusikovih oksidov so &ele na zacetku. Za
TE Sostan] velja ocena, da je emisija du-
Sikovih oksidov pribliZno za en velikostmni
red manj$a kot emisija SO2 Emisije tr-
dnih delcev so manj problemati¢ne, &ep-
rav niso zanemarljive, saj vsebujejo mno-
ge Skodljive snovi, med njimi tudi ra-
dioaktivne. ZmanjSevanje emisije trdnih
delcev je tehnolosko bolj dognano, pred-
vsem pa precej cenejSe kot pa zmanjse-
vanje emisije Zveplovega dioksida in du-
dikovih oksidov. Vse nale termoelek-
trarne imajo elektrofiltre, vendar le-ti ni-
so dovolj uéinkoviti. Naprav za razZzvep-




lovanje dimnih plinov pri nas ni. Te&ejo
pa raziskave in opravljeni so Ze prvi po-
skusi odZveplovanja v nasih termoelek-
trarnah.

1.2. Industrija

Emisija iz industrije obsega poleg
gkodljivih snovi, ki izvirajo iz gorenja fo-
silnih goriv (Zveplov dioksid, dusikovi
oksidi, ogljikovodiki, ogljikov monoksid,
trdni delci), e tehnolodke emisije. Oce-
ne obstajajo le za emisije Zveplovega
dioksida. Najve&ji onesnaZevalci so:
TGA Kidri¢evo, D. Salaj Krsko, Rudnik
svinca in topilnica MeZica ter Cinkarna
Celie (6000-3000t SO2/leto). Okrog
1000t SO2/leto spuda v zrak Tovarna
dusika Ruse in Zelezarna Jesenice. Emi-
sija SOz vseh naédtetih tovarn pa ne dose-
Ze emisije Toplame Ljubljana. Med teh-
nolodkimi emisijami so pomembni fluori-
di, ki se pojavijajo pri aluminijski indust-
riji, pri steklarnah, opekamah in pri pro-
zvodnji emajlirane posode. Kemiéna in-
dustrija ima emisijo raznih ogljikovodi-
kov. Zelo Skodljivi so fenoli in formalde-
hidi, ki se pojavljajo pri proizvodnj stek-
lene volpne in pohigtva. Pomembna je
emisija trdnih delcev, ki vsebujejo vlak-
na (azbest v industriji salonitnih plod&) ali
tezke kovine (v metalurgiji svinca). Celo-
vite ocene tehnolodkih emisij v SRS niso
izdelane,

1.3. Kotlovnice in drobna kuris&a

Emisija kotlovnic za ogrevanje in
drobnih kuris¢ je manjda kot emisija in-
dustrijskih obratov. Emisija drobnih ku-
rid¢ je zgo&ena v naseljih. Glede na vi-
soko vsebnost Zvepla v premogih, ki so
pri nas na razpolago, je pomembna emi-
sija Zveplovega dioksida. Dim (trdni del-
ci, manj$i od 10 ) skupaj z Zveplovim
dioksidom sinergisti¢no deluje na zdrav-
je ljudi. Zaradi praviloma nizkih dimni-
kov emiisija drobnih kuris¢ mocno ones-
nazuje prizemno plast zraka, torej zrak,

ki ga dihamo. Republiska sluZba za var-
stvo zraka pri Hidrometeorolo3kem za-
vodu ima v glavnem zadovoljivo eviden-
co emisije SOz iz kotlovnic. Za najvedja
oziroma najbol] onesnaZena mesta je
emisija drobnih kuriS¢ ocenjena po
kvadratih koordinatne mreZe.

1.4. Promet z motorniri vozili

Emisija $kodljivih snovi zaradi prome-
ta z motornimi vozili v Sloveniji e ni oce-
njena. Pomembnost te emisije je vedno
vedja, saj se gostota prometa povetuje.
Po drugi strani pa vse bolj prodirajo v
ospredje spoznanja o skodljivih snoveh v
avtomobilskih izpuhih (dugikovi oksidi,
ogljikovodiki, ogljikov monoksid, svin&e-
ve spojine, .. .). Z razvojem avtomobilskih
motorjev se zmanjdujejo emisije Skodlji-
vih snovi v zrak. Najucinkovitejdi ukrep
za bencinske motorje pa je vgraditev ka-
talizatorja, ki o&isti do 90 % Skodljivih
snovi izpudnih plinov. Za dobro delova-
nje katalizatorja je potreben bencin brez
svinca, ki je tudi sam zelo Skodljiva snov.
Zal pri nas zelo zaostajamo pri zmanjse-
vanju emisij zaradi prometa z motornimi
vozill,

1.5. Problemi v zvezi z emisijo Skodljivih
snovi v zrak

— Emisijski normativi, ki veljajo za Slo-
venijo, so zastareli in ve¢inoma neustrez-
ni,

— nimamo celovitih ocen emisije $kod-
ljivih snovi;

— pri velikih onesnaZevalcih zraka so
potrebne stalne meritve emuisije Zveplo-
vega dioksida in dusikovih oksidov,

— najvedj problem je zmanjéevanje
emisije, in to zato, ker vidimo le velika
sredstva, ki so potrebna za ta namen. Da-
nes pa Je Ze znano, da gospodarska ra-
¢unica zahteva vlaganja v varstvo zraka,

. sa) &kode, ki jih vsi mol¢e pladujemo,

presegajo strogke za Cistejdl zrak.
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2. VPLIV VREMENA NA
ONESNAZENOST ZRAKA

V nadih dolinah in kotlinah prevladuje-
jo $ibki vetrovi. Pogosto se pojavlja tem-
peraturna inverzija. V takih razmerah ze
relativno majhne emisije $kodljivih snovi
v zrak povzro¢ajo obéutno onesnaZenost
zraka. Vedina prebivalstva Slovenije Zivi
v dolinah in kotlinah, kjer je tudi vecji del
Industrije.

OnesnaZenost zraka z Zveplovim diok-
sidom in dimom je pri nas najvisja v ku-
rilni sezoni, decembra in januarja, ko so
vremenske razmere najbolj neugodne in
ko je emisija zaradi kurjenja za ogreva-
nje najvedja.

Vreme pa ne vpliva le na onesnaZe-
nost zraka, pa¢ pa tudi na kemijske pro-
cese v onesnaZeni atmosferi. Pred leti je
prevladovalo mnenje, da se vse Skodlji-
ve snovi v zraku prej ali slej pretvorijo v

‘negkodljive spojine. Raziskave v zad-
njem Casu pa so pokazale, da vse kemij-
ske pretvorbe v zraku niso koristne. Zelo
nevamme so tako imenovane sekundarne
&kodljive snovi, ki jim pravimo fotokemij-
ski smog. Za fotokemijske reakcije je raz-
en UV svetlobe in primerne temperatu-
re zraka potrebna e dolo¢ena koncen-
tracija dusikovih oksidov in ogljikovodi-
kov. Fotokemijski smog sestavljajo: ozon,
peroksiacetilnitrat (PAN), vodikov pe-
roksid in razli¢ni oksidacijski produkti
organskih primesi zraka. Tudi pri nas so
poleti izpolnjeni pogoji za nastajanje foto-
kemijskega smoga ob prometnih cestah.

Skodljive snovi pridejo iz zraka na tla
v obliki sulmh usedlin ali z 1zpiranjem, Ke-
mijska sestava padavin je zato zelo do-
bro merilo splodne onesnaZenosti zraka.
V padavinah so tudi produkt oksidacije
(sulfati, nitrati, karbonati), ki povzro&ajo
kislost padavin.

Kot problem naj izpostavimo, da se Se
vedno premalo upoStevajo klimatske
razmere pri nacrtovanju objektov, ki
onesnaZujejo zrak.
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3. STANJE ONESNAZENOSTI ZRAKA
V SRS

3.1. Merska mreZa

Leta 1976 je bila na osnovi zakona o
varstvu zraka ustanovljena republidka
osnovna mreZa za merjenje onesnaZe-
nosti zraka. Nosilec te mreZe je Hidrome-
teorolodki zavod oziroma republiska
sluZzba za varstvo zraka. V 42 krajih tece-
jo meritve 24-urnih koncentracij SOz in
dima. V 7 krajih teejo meritve mese&nih
koli¢in pra&nih usedlin in onesnaZenosti
padavin. Bolj natanéne meritve potekajo
na merilnem mestu mednarodne mreZe
EMEP na Masunu pod SneZnikom.

Na osnovi odloka republiske skup&di-
ne se je leta 1980 zacela izgradnja ana-
lifitno-nadzornega alarmnega sistema
(ANAS). Zaradi pomanjkanja sredstev iz-
gradnja $e ni dokon¢ana. [zdelano je 11
premic¢nih avtomatskih postaj, ki merijo
meteoroloske parametre (smer in hitrost
vetra, temperaturo in realativno vlago)
in ekoloske parametre (Zveplov dioksid,
dusikove okside, ogljikov monoksid in
ozon). Na stalnih lokacijah delujejo 3 pre-
mi&ne postaje, in to v Ljubljani, v Celju in
v Trbovljah. Z realizacijo prenosa podat-
kov iz teh postaj v center, bi v zoZenem
obsegu lahko zatel delovati avtomatski
alarmni sistem za varstvo zraka v Slove-
niji

Na ta na¢in bi bilo omogoc&eno izredno
ukrepanje za varstvo zraka ob kriti¢ni
onesnaZenosti zraka v krajih Cetrtega
(najbolj onesnaZenega) obmod&ja v SRS.

Poleg meritev v republiski mreZi po-
tekajo meritve v dopolnilni mre2i, ki jih fi-
nancirajo obc&ine ali veliki onesnaZevalci
zraka, izvajajo oz. sodelujejo pa razliéni
zavodi in indtituti. Take meritve potekajo
v Ljubljani, v Celju, Mariboru, na Jeseni-
cah, na Ravnah, v Crni na Korogkem, v
okolici TE Sodtan), TE Trbovije, Anhove-
ga, v Kidri¢evem. ..




3.2. Stanje onesnafenosti zraka na
osnovi podatkov RSVZ

Najve¢ podatkov je za SO2 in dim.
Najbolj je zrak onesnaZen v Trbovljah.
V kurilni sezoni od oktobra 1985 do
marca 1986 je zna%ala povpre¢na one-
snaZenost zraka z Zveplovim dioksidom
0,30 mg/m?, kar je enako najviji dopust-
nl 24-urni koncentraciji. Prekomerno
onesnaZen zrak je $e v Hrastniku in v Za-
gorju, v MeZ&ki dolini, v Mariboru, v
Ljubljani in v Celju. Ce bi bilo na razpo-
lago dovolj podatkov o onesnaZenosti
zraka zaradi tehnolokih emisij, bi bila za
nekatere kraje zelo verjemo ocena one-
snaZenosti $e bolj neugodna. Gre za
Hrastnik, Celje, Kidricevo, Skofjo Loko —
Trato, Ahnovo, Il. Bistrico in $e za neka-
tere. Obcasno so prekomerno onesnaZe-
ni tudi ve&ji predeli v okolici TES in TET,
kjer gre predvsem za gozdne povréine.
Najve¢ prahu je v okolici Cementarne v
Trbovljah in v Anhovem ter na Jesenicah.
Kisle padavine se pojavljajo predvsem
pozimi. Na Majunu je okrog 35 % pada-
vin kislih. V pretekli zimi je bila v Ljub-
ljani izmerjena doslej najniZja vrednost
pH, in to 3,9 v dnevnem vzorcu padavin.

Kakovost zraka se je v zadnjem &asu
najbolj poslabsala v Mariboru. Na drugi
strani se kakovost zraka izboljSuje v Ce-
lju, kar je rezultat zmanj$anja emisije
$kodljivih snovi v zrak. Z uvedbo zemelj-
skega plina so v zadnjem ¢asu zmanjdali
emisijo e na Jesenicah, v Kranju, v Skofji
Loki. Sicer kaké&nih velikih sprememb
onesnaZenost zraka v Slovenijl v zadnjih
6 letih ni bilo. Kot smo pri¢akovali, se je
povetala poraba premoga na racun ku-
rilnega olja, kar je vplivalo na ve&jo emi-
sijo Skodljivih snovi v zrak. Na drugi stra-
ni se 8ir1 omreZje daljinskega ogrevanja
in plina. Var¢evanje z energijo in mate-
riali prihaja vse bolj do veljave. Koristna
je bila tudi izgradnja obvoznic okrog na-
&ith mest.

3.3. Problemi v zvezi z onesnaZenostjo
zraka

— Republiski normativi za onesnaZe-
nost zraka so zastarell. Potrebno je zniZza-
nje normativov;

— sredstva za dokonc¢anje Informacij-
skega sistema za varstvo zraka (vsaj v
minimalni obliki) Se niso zagotovljena;
manjka tudi sredstev in kadrov za vzdr-
Zevanje in redno delovanje obstojete
merilne mreie;

— za nekatera obmodja v Sloveniji ni-
mamo ocen o onesnaZenost zraka, na
splodno je malo ocen o onesnaZenosti
zraka zaradi tehnoloskih emisij in pro-
meta z motornimi vozili.

4. POSLEDICE ONESNAZENEGA
ZRAKA

Pred leti je bila v analizah stanja one-
snaZenosti zraka v Sloveniji zapisana tr-
ditev, da smo z vrsto izpeljanih akcij za-
ustavili frend slab&anja kakovosti zraka.
Ta trditev je na videz v nasprotju z ugo-
tovljenimi posledicami v zadnjem &asu.
Veliko kodljivih posledic je kroni¢nega
znacaja. To so posledice dolgoletmega
vpliva onesnaZenega zraka, vendar so
se poSkodbe pokazale v ve&jem obsegu
$ele v zadnjih dveh letih. Po tej logiki lah-
ko pri¢akujemo nove 8kode, tudi &e se
onesnaZenost zraka ne bo stopnjevala.

Na prvem mestu je zdravje ljudi. Zara-
di onesnaZenega zraka je ogroZeno
zdravje ljudi v Trbovljah in v drugih kra-
jih Zasavija, v MeZiski dolini, v Celju, v
Skofji Loki, v Ljubljani in 8e kje. Iz vseh
nastetih krajev porocajo zdravniki o vpli-
vu onesnaZenega zraka na zdravie ljudi.
Vendar je e vedno premalo tovrstih
raziskav. Znano je katastrofalno stanje
slovenskih gozdov. Popis iz leta 1985 je
pokazal, da je prizadetih Ze veg kot po-
lovica slovenskih gozdov. Predvsem gre
za jelko, smreko in bukev, poskodbe pa
se kaZejo tudi na drugih drevesnih vr-
stah. Ocen 8kode zaradi zmanjSanega
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letnega prirastka lesne mase 3e ni Se
mnogo vedje Skode pa lahko nastanejo
zaradi erozije tal, izgube pitme vode itd.
Umiranje gozdov je kriti¢no z narodno
gospodarskega vidika na sploh, saj ved-
jega bogastva, kot je gozd, nimamo. Manj
je znanega o genetskih poskodbah, ki so
jith ugotovili na4i biologi na vegetaciji in
ki jih pripisujejo onesnaZenemu zraku.
Premalo je tudi podatkov o $kodah na
matenalih (fasade, streéine, Zlebow, kul-
turni spomeniki itd.), vplivi na vodo, hra-
no in tla.

Najvedji problem v zvezi z negativnimi
posledicami onespaZenega zraka je
podcenjevanje 3kod, ki jih onesnaZen
zrak povzrota, Teh 8kod prinas sistema-
ti¢no e ne ocenjujemo. Seveda pa je ilu-
zorno pri¢akovati, da bomo sprejemali
odlotitve o velikih finan¢nih sredstvih za
varstvo zraka, ¢e ne bomo poznali stro-
gkov, ki nastajajo zaradi onesnaZenega
zraka. Vse prepocasi se uveljavlja tudi
osnovno nacelo, da mora tisti, ki onesna-
Zuje, plagati kodo, kd jo s svojim pocet-
jem povzroca.

Slovenija je le deltek zemeljske oble,
zato ne smemo zanemariti globalnih po-
sledic onesnaZevanja zraka. Svetovna
meteoroloska organizacija opozarja, da
je vnaslednjih 40 letih realno pri¢akovati
tako velike klimatske spremembe, ki jih
ge ni bilo v &loveskl zgodovini, Le dra-
ve, ki se bodo vnaprej pripravile, bodo
lahko ublazle skodljive posledice takih
sprememb.

5. UKREPI ZA VARSTVO ZRAKA

OnesnaZevalci zraka smo prav vsi in
vsakdo mora prispevati k zmanj$anju
onesnaZevanja. Veliko vlogo pri tem ima
izobraZevanje, saj je krepitev ekolodke
zavesti odlo¢ilna za spremembo odnosa
do okolja. Individualnih ukrepov je cela
vrsta in vedina je povezana z var&eva-
njem energije, naj si gre za kurjenje za
ogrevanje ali voZnjo z avtomobilom. Var-
¢evanje z energijo in materiali je zelo po-
membno za delovne organizacije. Mar-
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sikje je potrebno izboljfati tehnoloske
postopke. Ce ukrepi v zvez s spremem-
bo tehnologije, var¢evanjem z energijo in
z materiali niso zadostni, je potrebno
vgraditi &istilne naprave in zagotoviti nji-
hovo brezhibno delovanje. Ta ukrep je
potreben zlasti za najvedje onesnaZeval-
ce zraka. Zanje velja naslednji vrstmi red
ukrepov: Na prvem mestu je krepko
zmanj$anje emisije (s ¢istilno napravo, ¢e
ne gre drugade). Za preostanek emisije
Skodljivih snovi je potrebna primerna vi-
&ina dimnika. Zadnji ukrep, ki pride v po-
dtev le izjemoma, je izredno ukrepanje in
pomeni zmanj$anje ali ustavitev proiz-
vodnje, ¢e prva dva ukrepa odpovesta.
Pri iskanju resitev za Cistejdi zrak pa se
ne smemo nasloniti le na tuje izkudnje in
tehnolodke reéditve, &im bolj se je treba
nasloniti na domade raziskovalne poten-
ciale.

Zakon o varstvu zraka bi moral pospe-
§iti ukrepanje za varstvo zraka, vendar
pravega uspeha ni bilo. Zato je v pripra-
vi nov zakon, ki naj bi uredil organizira-
nost in financiranje varstva zraka. Zako-
nu naj bi sledili novelirani predpisi. Za-
kon sam po sebl seveda ne bo resil pro-
blemov. Brez Siroke druZbene podpore
gotovo ne bo uspeha. V Sloveniji se v
zadnjem ¢asu Ze kaZejo premiki na bolje.
V druzbenem planu republike za obdo-
bje 1986-90 je vkljuteno zmanjievanje
emisije Zveplovega dioksida v skladu s
protokolom na osnovi konvencije o ones-
naZevanju zraka preko meja na velike
razdalje v Evropi. Republi$ka skup&&ina
je obravnavala propadanje gozdov in v
zvezi s tem so bili sprejeti pomembni
sklepi Po sedmih letih je bilo za skup-
§¢ino pripravljeno porocilo o onesnaZe-
vanju okolja. Tudi predsedstvo republi-
ke je problem varstva okolja obravnava-
lo sredi leta 1986. Zavedamo se, da Sele
ko bomo sami zaceli uresni¢evati politi-
ko varstva zraka oziroma zmanjsevarnja
emisij, bomo lahko odlo¢no zahtevali od
sosedov, da ne postavljajo termoelek-
trarn (z veliko emisijo $kodljivih snovi v
zrak) v neposredno bliZino nasih meja.
Nacrtovani TE Milje in TE Plomin skupaj




imata brez ¢istilnih naprav priblizno tako
emisijo Zveplovega dioksida in dusiko-
vih oksidov kot vsi dimmki v Sloveniji
skupaj. Zal ostale republike v politi¢ni
aktivniosti za varstvo zraka zaostajajo za
Slovenijo. SFR] je novembra 1986 ratifici-
rala mednarodno konvencijo o onesna-
Zevanju zraka. S tem se je zaCela pospe-
Sena aktivnost v zvezi z varstvom zraka
na zvezni ravni. Cela vrsta standardov, ki
so v zvezl z varstvom zraka, je v zvezni
pristojnosti, na primer: standardi za gori-
va, za avtomobile itd. Vse kaZe, da SFR]
v bliZnji prihodnostt ne bo ratificirala
protokola o zmanj$anju emisije SO2 za

30 %. Ekonomska komisija za Evropo pa
pripravlja Ze nov protokol o zmanj$anju
emisije dudikovih oksidov.

Ekolo&ke nesrete mednarodnih raz-
senost], ki so se pripetile v zadnjem Ca-
su, so prispevale h krepitvi ekolodke os-
vesdlenosti. Gibanja za varstvo okolja v
razvitih deZelah imajo vleiko vlogo pri
usmerjanju javnega mnenja. Tudi pri nas
je podobno. Drustvo za varstvo okolja so
pri tem zelo aktivna, saj se zavedajo, da
gre, naj ponovno poudarimo, za reseva-
nje enega najvedjih problemov danasnje
dobe.

UMIRANJE GOZDOV

Novi rubriki Gozdarskega vestnika na pot!

Prav gotovo se z menoj strinjate, da &e no-
ben pojav v naravi, okolju in & posebno v
gozdu ni sproZil toliksne poplave prispevkov
v najrazliénejsih sredstvih strokovnega in
javnega obve&anja kot prav pojav UMIRA-
NJA GOZDOV. Nisem pa popolnoma prepri-
&an, &e se z menoj strinjate tudi v tem, da $e
noben pojav ni sproZil tudi toliko napa&nih
tolmacéenj, pa v&asih tudi zlorab v najrazli¢-
nejse namene, med katenimi karierizem Se
zdale¢ m na zadnjem mestu.

Bil sem prepri¢an, da pri nas, ko umiranje
gozdov ni in tudi v nobenem primeru ne sme
biti predmet politike ali, e bolj koncizno po-
vedano, politi¢no sredstvo, ne bo pridlo do
pojmovne, interpretacijske in organizacijske
zmede. Solar se je ponovno podteno ustel.

Razmisljam, kaj je vzrok temu? Pomanjklji-
vo znanje, hlastanje, Zelja biti pri neki stvari ta
glavni, pa ¢etudi pojava prej sploh priznati ni
hotel, senzacionalizem, pa e in 3e bi lahko
nasteval, saj sem pretolkel trnjevo pot uvelja-
vitve raziskav imisijske klasike in raziskav fe-
nomena umiranja gozdov. Kljub vsemu pa
smo danes tu, in da bi bili e malo dlje, naj
pripomore ta nova rubrka.

Pogosto se zgrozim, ko vidim, kaj vse, kje
in na kak&en na&in se prodaja za umiranje
gozdov, je pa v bistvu predmet ni¢ man) za-
stradujotega pojava propadanja gozdov.
Prav s to mislijo sem namenoma ugriznil v
problem pravilnega pojmovanja fenomena
UMIRANJA GOZDOV. Upam, da ste me prav
razumel, nasll svoje mesto, si vsaj na tthem
priznali to, kar mislim. Ce, potem smo na pra-
vi pofi.
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OXF.: 182.]

Palinologija in njen pomen za

gozdarstvo

Meta Culiberg*

Palinologija je nauk o cvemem prahu
in sporah ter o vsem, kar je s tem v zvezi.
Operattvno se deli v ve& samostojnih vej,
odvisno od namena raziskav, vendar je v
vsakem primeru raziskovalni objekt pe-
lod. Vet o tem gl. Proteus, 1. 1985, &t. 8.

Od vseh je najpomembnej$a pelodna
analiza, to so raziskave peloda, ki se je v
preteklosti usedal v zemeljskih plasteh
in se tam v abiotskem okolju ohranil do
danes ter tako predstavlja vsakokramo
povpreéno sliko gozdov iz dolo&enega
Casa v preteklosti. Pelodne analize ved-
jega étevila plasti, ki si sledijo druga nad
drugo pa dajejo tudi vpogled nad razvo-
jem gozdov v daljem obdobju - skoz ti-
socletja in stotisoéletja, kakor pa& dobi-
mo ustrezne sedimente. Najugodnejéi so
jezerski in barski sedimenti, ki pa jih je
pn nas Zal malo. Dobre rezultate dajo tu-
di gozdna tla, &e so nedotaknjena in se-
stojijo iz surovega gozdnega humusa.

Ker je pelodna analiza nerazdruZno
povezana z zemeljskimi plastmi, nam da-
je tudi povratno informacijo o starosti
preiskovanih plasti, ¢e seveda poznamo
vegetacijske tipe (stratotipe) razli¢nih
geolodkih dob. Predvsem je ta informaci-
Ja pormembna za kvartar, najmlajéo, raz-
meroma kratko geologko dobo. Kvartar
je namre¢ nekaj manj kot dva milijona let
dolgo obdobje, za katero so najbolj zna-

* M. C, dipl. biol, razisk. asist, ZRC SAZU, Novi
trg 5, 61000 Ljubljana, YU.

140

¢ilne ledene dobe, ki so kar ve&krat uni-
¢le ali radikalno spremenie ves Zvi
svet. Rastlinstvo in Zivalstvo se je moralo
umakniti v zaveti$®a (refugije) na jugu
Evrope. V vsali otoplitveni doby, inter-
glacialu, pa se je znova naseljevalo v
kraje, odkoder je bilo pregnano v pole-
denitveni fazi.

Naselitvene zdruZbe so bile vsakokrat
drugacne. In prav na podlagi taksnih ti-
pi¢nih gozdnih zdruZb lahko danes po
vegetacijski sestavi ugotavljamo, iz kate-
re (tople) dobe kvartarja je preiskana
plast.

Ker so naéi dana$nji gozdowi v fitoce-
noloskem pogledu izkljucno postglacial-
nega nastanka, je za gozdarstvo po-
membno le to zadnje obdobje, holocen.

Nekaj primerov naj pokaZe, kako po
gozdnovegetacijski sliki, ki jo dobimo s
pelodno analizo, ugotavljamo starost in
poreklo nekega sedimenta. V zgornjem
koncu Postojne so pri kopanju temeljev
za novo stavbo razkrili sedimente, ki jih
geologi tam nikakor niso pri¢akovali, pa
tudi razloZti si niso mogli, kdaj so nastali.
S pelodno analizo smo v njih ugotovili
precej drugacno vegetacijo od dana$-
nje. V ¢asu, ko so se i sediment odlagali,
je bila okolica Postojne padnigko-grmov-
nata pokrajina, porasla z brezo in lesko;
bilo je %e malo hrasta, nekaj] bukve,
smreke In jelke, borovca pa zelo malo.
Toda med pelodom zeli$¢ne vegetacije
je bil tudi pelod Zt, in to celo koruze in aj-
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Slika 2. Pelodna zma bukve prikazana v tehniki ri-
sanja (a), mikrofotografije (b) in SEM - elektronske

mikrofotografije (c).
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Slika 3. Pelodna zrma bora prikazana v tehnikd risa-
nja (a), mikrofotografije (b) in SEM — elektronske
mikrofotografije (c).

de. Ob teh ugotovitvah pa ni moglo biti
ve¢ dvoma, da ta sediment ni iz starejsih
geolodkih dob, kot so sklepali po geoloé-
ki situacij, temved da je ~ prav nasprot-
no —zelo mlad. Celo &asovno smo ga lah-
ko determinirali med leti 1500 in 1850.
Qkrog leta 1850 se je namre¢ na pobudo
J. Ressla zaelo pogozdovanje Krasa z
borovcem, ki §e danes predstavlja zelo
pogosto drevesno vrsto v okolici Postoj-
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ne. Ker je v vzorcih tudi veliko jeldevega
peloda, je glede na okoli¢ine in podat-
ke najbolj utemeljen sklep, da je tu ne-
kot bil kal, ki pa se je Ze vsaj v zatetku
prejdnjega stoletja popolnoma zarasel in
zasul

Podoben primer imamo v Skofjelo-
gkem hribovju pod Blego$em. V sedlu
med Blegogem in malo niZjim vrhom na
vzhodu, Koprivnikom, je $e danes Zivo le-
dinsko ime Crni kal. To je bila verjetno
nekot& precej obseZna mlaka, morda ce-
lo zarasla s 8oto. Bila je, toda danes je za-
suta s kamenjem in spremenjena v depo-
nijo lesa. V tem kalu smo pri¢akovali, &e
bi bil ostal nedotaknjen, vsaj nekaj tiso&-
letij gozdne zgodovine.

Toda, ker je bil nedavno uni¢en, smo
v bliZnjem smrekovem gozdu izrezali tal-
ni profii surovega humusa (Sercelj,
1980). Rezultati pelodnih raziskav tega
17 cm debelega profila so razvidni iz pe-
lodnega diagrama (sl. 4). [z njega razbe-
remo, da so sprva tu mo¢no prevladovali
bukovi gozdovi, s pelodnimi vrednostmi
do 50 %, kar pomeni v gozdu dejansko
celo ved, saj je bukev v primeri z drugi-
mi (smreka, bor) slab producent peloda.

Od srede diagrama navzgor pa zano
pelodne vrednosti bukve upadati in se
zniZajo skoraj na 10 %. Nasprotno pa na-
rascajo vrednosti trav, smreke, bora, les-
ke, gabra, ¢mega gabra in jesenov. To
pomeni mocno kréenje bukovih gozdov
na dobrih tleh za njive in padnike. Vigje
pelodne vrednosti trav, leske, gabra in
jesena dokazujejo padnike, pelod Zit pa
je dokaz njivskih povréin. Opusdene pas-
nike in iz&rpane njive pa je znova zara-
g¢al bor kot pionir, pa tudi njivski plevel,
lobodovke, kosarmice in druge: Tudi pe-
lod oreha ima svojo indikatorsko vred-
nost, saj dokazuje bliZino naselij. Pelod
ajde pa nam nedvomno pove, da profil
ne more biti starejéi kot 800 let, kaji v ur-
barskih zapiskih je ajda prvi¢ omenjena
leta 1426, v velesovskem urbarju pa
1488 (Gospodarska in druZbena zgodo-
vina Slovencev I, str. 255).

Vegetacijska premena: kr&enje buko-
vih gozdov, ki so jih delno nadomestili
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Slika 4. Pelodni diagram gozdnib 1al pod Blegogem

pionirji bor, smreka, leska zelo jasno ka- sege (gl Lodki razgledi, §t. 27, 1980).
Ze na za gozd Skodljive antropogene po- Se prepri¢ljvejde so nedavno oprav-
liene analize gozdnih tal na zahodnem
Slovenska imena pomembnejih rastiin, ki so za- Pohorju, v obmog&ju Radelj (gl. Gozdarski

stopane v pelodnem diagramu: .

Faciia» bikew vestnik 1986, &t §). _ )

Bicma = straks Navedeni primeri so le za ilustracijo,

Abies = jelka kaj vse nam povedo pelodne analize. Je-

§n$=bsr zerski in moc&virski sedimenti, pa tudi
etula = breza T 3 i 1

Alnus = jelsa gozdna tla, so pravi pravcati botani¢ni

arhivi, ki nam ne le v najbolj avtentiéni

Corylus = leska gl s -
obliki ohranjajo zgodovino gozdov, tem-

Carpinus = gaber

Ostrya = &mi gaber veC nam povedo Se marsikaj o tem, kako
85:;?_5;{15?& je Elovek v preteklosti z njimi gospodaril,
Acer ='ja vor kaksne katastrofe so jih prizadevale, v
Fraxinus = jesen kakdnem podnebju so rasli. . .

Salix = vrba Najbolj obetavne profile gozdnega hu-
'Rhamnus = krhlika musa bomo nasli v odro&nih, vlaZnih, na
mef =rl-;;stanl sever eksponiranih in polonih legah,
Vb it kijer je bilo v preteklosti &im manj seden]
Gramineae = trave ali drugih gozdnogospodarskih pose-
Compositae = kogarnice gov. Cim debelejdi je profil, tem dalj v
éﬁenﬁﬂa?pehm_] bodik preteklost bo profil segal ali pa bo vsaj
plai?igpﬁ’ffﬁe; ohodie dal toliko nadrobnej$o sliko mlajée gozd-
Cerealia = %ita ne zgodovine. Od profilov gozdnih tal pa
Fagopyrum = ajda nikakor ne pri¢akujmo tiso¢letme zgodo-
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vine, temve¢ bomo dobili navadno le ne-
kaj stoletij (doslej najve& 700 let v Cen-
tralnih Alpah). Veliko ugodnejéi je hu-
mus v iglavskem gozdu, kajti biodegra-
dacijski procesi so tam mnogo po¢asnej-
i in manj intenzivni kot v listavskem.

Toda ti sedimenti so dokument le toli-
ko &asa, dokler so nedotaknjeni. Vsakr-
den poseg-vanje za vselej uniéi »zapise«
v njih. Veé o tem gl. Gozdarski Studijski
dnevi 1985!

Zatorej od vsakogar, ki upravlja z goz-
dovi povsem upravi¢eno pri¢akujemo,
da bo temu ustrezno tudi ravnal, ko se
mu ti »arhivi« v bliZnjem moévirju, jezer-
cu, kalu, surovem humusu, Ze sami od se-
be ponujajo. Predvsem pa je v interesu
gozdarske stroke, da tovrsine naravne
‘'spomenike ohranijo zanamcem.

Kako ravnati s takimi objekt], da ne bo
ocitkov o nepopravljivi $kodi? Najvarnej-
&i bodo, e bodo stali nedotaknjeni. Tudi
arheolodki objekti so Ze tiso¢letja najbolj
varno spravljeni v zemlji. In kako jih nada
zakonodaja $¢iti: Na mestu, o katerem se
le sumi, da je tam arheolodko najdisée,
zakon ne dovoljuje nikakrinih posegov.
Dovoljenje izda pristojna arheolodka us-
tanova ele potem, ko je lokacija — na
strodke Investitorja — zas¢itena.

Teh botaniénih spomenikov Zakon o
varstvu naravne in kulturne dedis&ine si-
cer $e ne &¢iti. Zato pa naj bi jih §¢itila vi-
soka zavest gozdarjev, saj imajo prav za-
nje najvedji pomen.

Aufgrund einiger Beispiele der Pollenanalyse
von Waldbdden und Mooren werden den Forst-
leuten die Vorteile dargelegt, die die Kenntnis der
Entwicklungsgeschichte des Waldes thnen anbie-
tet.

Es wird darauf aufmerksam gemacht, dass die
Pollen enthaltende Schichten (Torfe, Moore, Tiim-
pel, Rohhumsbdden) sehr empfindliche sbotani-
sche Archivex sind, und darum empfiehlt es sich,
sie als sNaturdenkmalers unbenihrt fiir kinftige
Generationen zu bewahren.

Die Forstverwalter werden gebeten, alle solche
Objekte, die sich in thren Waldern befinden, genau
zu lokalisieren und tber sie kurze Protokolle auf-
zunehmen.
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Gozdarstvo danes In jutri

Za nami je 18. IUFRO kongres, ki smo
ga izvedli po mnenju vecine zelo uspes-
no. Domatih aktivnih udeleZencev je bilo
vet kot 800, kar kaZe na velik interes do-
macih znanstvenih in strokovnih delav-
cev. Sredali so se stari znanai in prijateljt,
mnogo pa je bilo sklenjenih tudi novih
poznanstev med udeleZenci iz celega
sveta. Eden od ciljev je bil s tem doseZen,
saj je bilo veliko izmenjav mnenj, obe-
nem pa se je panoga popularizirala.

Prispevki so bili po vsebini in znan-
stveno strokovni strani zelo razli¢ni, kar
potrjujejo ocene posludalcev. Kot na
vseh takih prireditvah so bili tudi tu ne-
kateri prispevki, ki nimajo ni¢ skupnega
z znanstvenimi raziskavami. Znanstvene
raziskave niso torej domena samih razi-
skovalnih ustanov ali pa pedagoskih de-
lavcev, temvec¢ lahko dobi takdno oceno
vsaka raziskava, ki ima primemo vsebi-
no in teZo. To potrjuje tudi dejstvo, da
znanost in znanstvene raziskave niso sa-
me sebi namen, ampak naj sluzjo &lo-
vestvu in stroki ter obratno. Le tako se
bodo porajale v Zivljenju in druZbi res-
niéne potrebe po njih.

Kongres nam je torej omogocil pred-
stavitev znanstveno-raziskovalnega pod-
ro&ja v gozdarstvu. Ugotovili smo stvarno
stanje, obenem pa je bil tudi spodbuda
za nadaljnje delo.

Se pred nekaj leti smo poznali v goz-
darstvu v bistvu le gozdno-gojitveno 1n
tehni¢no-tehnolosko podroéje dela. Eko-
nomika in organizacija sta se le pocasi
vklapljali v nase delo. Tudi povezava
med biolodkim in tehni¢no-tehnoloskim

podrotjem je bila zelo sporna. Eni so
smatrali, da morata biti popolnoma loc¢e-
ni, drugi pa, da morata biti med seboj po-
vezani. Prepri¢an sem, da obe podrodji
dela morata sluZti gozdu in s tem tudi
druZbi. Ocenjujem, da danes le prevla:
duje mnenje, da morata biti obe dejav-
nosti povezani, saj si sledita in se med se-
boj dopolnjujeta. Mislim, da tako mnenje
med gozdarji prevladuje, razen pri ne-
katerih prenapetih posameznikih.

Upoétevati pa moramo aksiom — traj-
nost gozdov, humanizacijo dela in ne na-
zadnje ekonomiko.

Zakon o gozdovih dolo¢a, da gospoda-
rijo z gozdovi gozdarji. To pa je zelo 3i-
roko podroé¢je dela in zlahka lahko ugo-
tovimo, da presega nade akhvnosti.
Funkcije gozda so zelo razli¢ne in temu
prnmerno bomo morali organizirati nase
delo. Zadniji ¢as je Ze, da pristopimo k de-
lu interdisciplinarno. Optimalne rezulta-
te lahko pri¢akujemo le v teamskem de-
lu. Ce ni tako, ni povezovanija in usklaje-
vanja med disciplinami. Po mojem mne-
nju bi moral voditi team gozdar Sirokega
profila. V teamu bi morali sodelovati
znanstveniki in raziskovalci vseh discip-
lin. Sproti bi morali ugotavljati interakcije
rezultatov posameznih raziskav. Prepn-
¢an sem, da v nage vrste vkljuéujemo
premalo strokovnjakov in znanstvenikov
ostalith panog, saj so v nasih vrstah pre-
tezmo gozdarj, ki so se specializirali. To
v bodoce ne bi smelo biti ved pravilo. V
gozdarstvu smo delovali do seda) pre-
vet »zaprtos, zaverovani same vase in
smo verjemo tudi zaradi tega tehnolosko
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zelo zaostali v primerjavi z nekaterimi
drugimi panogami

Ugotavljamo, da so gozdna tla sposob-
na proizvesti znatno vecjl prirastek kot
ga imajo sedanji gozdovi. Z boljéim tret-
ranjem gozdov naj bi torej peveéali do-
nose. Pri tem pa je zagotovo premalo
upostevano odmiranje jelke ter propa-
danje gozdov zaradi ozrac¢ja. Tudi ta pri-
mer potrjuje mnenje, da bomo morall
raziskovati resni¢no interdisciplinarno.

V tem prispevku nisem Zelel samo kri-
tizirati, ampak le analizirati stanje v goz-
darstvu. Rezultati kaZejo, da smo v_goz-
darstvu kljub temu precej naredili. Ce iz-
lo¢im le del, ki zadeva nagrajevanje, lah-
ko re¢em, da smo skugali uveljaviti nace-
lo »placila po rezultatih dela«. To smo
uveljavili tudi za strokovni kader. Ne tr-
dim, da smo to naredili idealno. Med na-
mi je tudi veliko nasprotnih mnenj, pa
vendar sem preprican, da je to v tej si-
tuaciji optimalno. Pojern norme je Ze sam
po sebi nesimpatiten, saj za vedino
predstavlja koli¢ino dela, ki se mora
opraviti. Seveda pa pod tem pojmom ra-
zumemo tudi koliko lahko naredi pov-
precno sposoben delavec. To pa pomeni
tudi primerjavo med rezultati dela posa-
meznih delavcev. Tako razmidljanje je
vsekakor bolj primerno, saj nikomur ni
vseeno, &e dobi sodelavec enak preje-
mek ne glede na to, &e dela, ali ne.

Nekateri so mnenja, da norma omejuje
strokovne delavce pri kreativnem delu.
Osebno menim, da tako stali$¢e nima os-
nove. Ne vidim nobene razlike med re-
virnim vodjem, ki ni normiran in mora na
svojem revirju opraviti vsa dela, ki jih do-
lota elaborat, in med revirnim vodjem, ki
ima dolo¢en obseg del na revirjy, ki je
doloéen na osnovi norm. V obeh prime-
rih mora opraviti vsa predvidena dela in
ne razumern, zakaj naj bi bil v prvem pri-
meru oviran, v drugem pa ne. Norma naj
bo predvsem merilo za enakomerno po-
razdelitev del med strokovnimi delavci.
Drugo vpradanje pa je, &e so norme res-
ni¢no pravi¢ne. Zagotovo jih bomo mora-
li e spreminjati in dopolnjevati. Ne sme-
mo pozabiti tudi na to, da z normami lah-
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ko izenatujemo deleZze potrebnega dela
med gozdnimi gospodarstvi. Tako sku-
Samo zagotoviti potrebna dela za celo
Slovenijo, ki jih zahteva gozd in ne koli-
kor jih ho&e ali zmore posamezno gozd-
no gospodarstvo.

Gospodarjenje z gozdovi zahteva veli-
ka vlaganja. Trend narastanja stroskov
je izredno velik. O akumulaciji v gozdar-
stvu lahko le e razmidljamo. Vprasljiva
je %e enostavna reprodukcija, da o raz-
Sirjeni sploh ne govorim. Vsi pa vemo, da
brez razsirjene reprodukcije ni napred-
ka. To pa pomeni, da je pojem ekonomi-
ke in ekonomi¢nosti tudi v gozdarstvu
zelo pomemben. Cas, ko smo v gozdar-
stvo vlagali ne glede na ekonomske
ucinkovitosti vlaganj, so mimo. Tudi mi
moramo stopifi trdno na tla in ugotoviti,
kaj moramo in kaj zmoremo. Zavedati se
moramo, da je na%a proizvodnja precej
omejena in je ne moremo povedevati, kot
jo lahko v nekaterih drugih panogah.
Vsekakor pa je od nas samih odvisno
podrocje dviganja produktivnosti, opfi-
malne organiziranosti in na splodno ra-
clonalnega poslovanja. Prav na teh pod-
ro¢jih bomo morali strniti vrste in storiti v
celi panogi vet kot smo do sedaj.

Splo&ne funkcije gozda so vse bolj v
ospredju. To je posledica slabsanja sta-
nja gozdov in vse vedje osves&enosti ve-
¢ine ljudi v druzbi. To pa pomeni, da je
to interes celome druZbe in ne samo goz-
darske panoge. Razumljivo je, da bo mo-
ral vlagati sredstva za izboljSanje gozdov
tisti, ki je zainteresiran, to pa je celoma
dru’ba. Samo gozdarstvo tega ves ne
zmore, niti ne more odpraviti vseh vzro-
kov propadanja gozdov.

Vprasam se, ali je torej res, da ¢lovek
s svojim razumom gozdove in svet izbolj-
Suje, obenem jih tudi z razvojem tehnolo-
gije uni¢uje.

Vsekakor pa gre na koncu koncev le
za prezivetje.

Mag. Zdenko Otrin
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NASI NESTOR]I

V letu 1987 se spominjamo jubilejev gozdarskih strokovnjakov, ki so s svojim delom pri-
pomogli k razvoju slovenskega gozdarstva. Prav je, da se jih spomnimo in jih predstavimo.

Spominjamo se 150-letnice rojstva Mavricija Scheyerja, avtorja prve slovenske gozdar-
ske knjige, ter 150-letnice rojstva Janka Pukmeistra-Vijanskega.

Spominjamo se tudi 130-letnice rojstva svelovno priznanega gozdarskega strokovnjaka,
ki je deloval tudi na nasith tleh, Leopolda Hufnagla.

Letos mineva 110 lel od rojstva Janka Urbasa, ki je mnogo prispeval k vzgoji slovenskega
gozdarskega kadra, ter Josipa C. Oblaka, ki je kot negozdar Ze zelo zgodaj razmisljal o us-

tanovitvl slovenske gozdarske fakultete.

Pred 100 leti sta se rodila Vojko Koprivnik in Robert Premerstajn, slovenska gozdarska

strokovnjaka in vneta lovca,

Letos bosta praznovala 80-letnico rojstva $e vedno aklivna in za razvoj gozdarstva na Slo-
venskem zasluZna gozdarska strokovnjaka Martin Cokl in Lojze Funkl. Istodasno se spomi-
njamo 80-letnice rojstva Ze pokojnih Franca Skalarja in Evgena Zavodnika.

V letu 1987 se spominjamo tudi 70-letnice rojstva $e vedno aktivnega Rudolfa Cividinija

in pokojnega Gvida Srabotnika.

Z Zivljenjem in delom omenjenih strokovnjakov vas bomo seznanili v &lankih, ki bodo ob-
jabﬂ,r'em' v posameznih §tevilkah Gozdarskega vestnika v letu 1987.

Mavricl) Scheyer

Mavricyj Scheyer se je rodil 14. februarja
1837 v Kutni gori na Ce&kem. Tam je kon&al
osnovno $olo in dva razreda realke, nato pa
je sluzboval pri knezu Windischgratzu v Vin-
tifovu tri leta kot gozdarski pripravnik in trl
leta kot gozdarski pristav na knezovem po-
sestvu v Jemnistu. Konec leta 1858 je postal
revimi gozdar na graiCinskem posestvu
Hasberg kneza Windischgratza pri Planini
na Notranjskem.

Kljub pomanikljivi Solski izobrazbi je leta
1858 v Ljubljani naredil izpit za gozdno var-
stvo in tehniéno pomoino sluzbo ter ez &tiri
leta v Gradcu 1izpit za samostomno gozdno
gospodarstvo. Leta 1868 je bil Scheyer nad-
gozdar v Idriji pri upravi drZavnih gozdov, Ze
po &tirih letih pa je prestopil v zasebno sluz-
bo. Zaposlil se je kot nadupravitelj gozdnega
veleposestva dunajskega lastnika Morica
Lowenfelda v Radecah pr Zidanem mostu.
Tam je 29. novembra 1894 tudi umrl.

Cvetka Koler

Mavricij Scheyer je bil dober gospodar-
stvenik. V gozdnem predelu »Jatna« je po-
gozdil 400 ha goli¢av. Kot odbornik krékega
okrajnega cestnega odbora je dosegel, da so
zgradili cesto iz Rade¢ na Brunk. Gradbena
dela na cesti je vodil sam.

Napisal je nekaj prakti¢nih brofur za go-
spodarjenje z gozdom, namenjenih kmetom,
ki so delali v gozdovih. Leta 1869 je v nem&&i-
ni napisal »Navod, kako naj ravnajo posa-
mezni kmetje in cele soseske z gozdome, Vv
slovens&ino pa je delo prevedel Ivan TomsSic.
To je prva slovenska gozdarska knjiga.

Leta 1872 je izdal Ze »Tablice, iz katerih se
1zve, kako se obseZek lesa v kubi¢ne metre
prerajta«. [zdal je tudi letak »Kako se seje se-
me borétnih dreves« (1883), v Kmetijskih no-
vicah pa je leta 1871 objavil &lanek »Posest-
nikom gozda« in spis »Zivali kmetijstvu in
gozdarstvu koristne«.
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Spreminjanje krajne

Fotokontrolna metoda je zelo po-
membna za vse strokovnjake, ki se uk-
varjajo z urejanjem prostora, Na tak na-
&in lahko v dolo&enih periodah ugotovijo
napake, K so jih naredili pri urejanju
prostora, in tudi ukrepe za odpravo le-
teh.

Tudi gozdarji smo mo¢no soudelezeni
priurejanju prostora, nasi ukrepi, pa tudi
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napake pa so lepo vidni na takih posnet-
kih. Primer spreminjanja prostora na tem
primeru je sinteza posegov urbanistov,
kmetijcev, gozdarjev in pa — narave.
Na fotografiji je tolminska kotlina, po-
sneta iz pobo&ja nad vasjo Poljubinj
(snemano proti SZ). Avtor prve fotografi-
je in ¢as snemanja sta neznana, iz same
fotografije pa je mogo¢e po obstojecth




zgradbah ugotoviti leto snemanja — okoli
1947.

Novej§i posnetek je sneman junija
1986 ob 1 1. uri zjutraj v polobla¢nem vre-
menu (pribliZno isti pogoji snemanja, kot
na starem posnetku).

Nastale razlike:

Sprememba urbanega okolja je pri-
sotna prakti¢no v vsem srednjem planu
(v kotlini), saj je 2e moc¢no pozidana. Mo¢&-
no se je razéiril sam kraj Tolmin, vasica
Poljubinj, med njima pa je zrasla »cona
industrialeg, ki je skoncentrirana na po-
ljubinjskem polju.

Na preostalih kmetijskih povrsinah je
opazno intenzivno gospodarjenije s stroji,
1zginili so obmejki in osamele jablane, ki
so na stari fotografiji vizualni odraz stare-
ga nadina gospodarjenja.

V sprednjem, srednjem 1n zadnjem
planu je mo&no prisotno zaras&anje po-
vréin. V sprednjem planu so ekstremna

rastid¢a prekrile pionirske rastline
(predvsem &rni bor, ki se opazi Ze na sta-
rem posnetku). Povsod drugje je pridel
gozd do hi§ oziroma obdelanih povréin.

Tudi narava ni prizanesla krajini, kar
je najbolj opazno v sprednjem planu. Le-
vo pobodje se je utrgalo, pribliZzno deset-
metrski stolp, na katerega so italijanski
alpinci nabili kline, se je prav pred nekaj
leti podrl - kar pa je ostalo, je zarastlo gr-
movje.

Vprasanje, kdo je najbolje gospodaril
s tem prostorom, pa pustam odprto.

Edo Kozorog, absolvent gozdarstva
Tolmin
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IZ DOMACE IN TUJE PRAKSE

Tezave v gozdarstvu — kriza kadrov

Cilji: Cist zrak in nove ideje za uporabo lesa.
Posebno porotilo za »Holz-Kurnier«

Trajno zmanjevanje lesne zaloge zaradi nastaja-
jotih gozdnih &kod, vplivi vremenskih katastrof —
ujme, je spodbudilo 1000 gozdarjev, da so se zbrali
seplembra na zasedanju »Nemskega gozdarskega
dru&tva«. Naslajajote razpoloZenje se oitno pojav-
lja 1z splognega obupa, ki ga povzrotajo nepred-
vidljive tezave za obvladovanje teZav in pa vse iz
zaupanija v zakone trZnega gospodarjenja. Razpra-
va se je oprijela upanja, da bo mogoce zeleno bar-
ko prekrmariti skozi teZke viharje. Zasedanje
drustva je imelo vodila: »Gozd v knzi — ravnodudje
ali upanje?«. Iz tega so se izlo&ili e slededi cilji:

1. Napredovanje gozda in varstvo pred vodamy,
tla, klima, rastlinski in Zivalski svet z enostavnimi in
naravnimi sredstvi.

2. VzdrZevanje naravnih eko-sistemov.

3. Prostor za sproitanje ¢loveske druibe v naj-
bolj zdravem okolju.

4. Trajna proizvodnja mnogo lesa najboljse kva-
litete.

Jasno je bila postavljena zahteva 2a zmanjianje
onesnaZevanja zraka, predvsem kar zadeva Zvep-
lov dioksid in dusikove okside. Gozdarstvo, da ni-
ma lastih zdravilnih sredstev, skua le dvigniti vi-
talnost gozdov. OnesnaZevanje gozda je nujno
zmanj3ati na stanje iz let 1950/60. Vendar je to cil),
ki smo od njega Ze zelo oddaljeni. Doseéi ga pa tu-
di ne bo mogo&e brez bole&ih prijemov v gospo-
darstvu. Postavljena je bila zahteva, naj:

— in&titut Max Planck preucuje gozdne Skodljiv-
ce in Skode,

- zakonsko je ireba urediti odikodninske pravi-
ce in zahtevke gozdnim posestnikom, ki trpe na iz-
gubi dohodka in premoZen)a,

~ devizni pojavi v zveznem merilu pri izvozu in
uvozu lesa, kakor tudi izravnave pri Evropski go-
spodarski skupnosti za nezadostni uéinek zakona
za izravnavo gozdnih skod,

- zvezni program za razvo) gozdarstva, ne gle-
de na razvej kmetijstva.

ZA PRAVILNO VREDNOTEN]E GOZDA IN LESA

Donosnost je mogoce resniéno uveljavit izkljué-
no le tako, da se proizvodom gozdarstva oblikujejo
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cene na popolnoma liberaliziranem trgu na svetov-
nem traséu.

Pri nazadovanju povpradevanja za prodajo lesa
morajo reditev dati raziskave in propaganda za no-
va podroé)a porabe Jesa. Le na ta na¢in bo mogoce
povetati rabo lesa. Pri dosedanjih metodah in na-
menih ni ra¢unati na vedjo porabo lesa.

Za sedanje pravilno vrednotenje oblovine pripo-
rotajo spremembo sortiranja (po avstrijskem nadi-
nu). Rast stroZkov za delo - plaée karakierizirajo s
tem, da so leta 1953 raéunali 49 ur na 1] m?lesa, le-
ta 1982 pa le $e 4 ure. Gozdarstvo tudi v prihodnje
ne bo moglo povsem obiti plade v industriji. Pripo-
roéajo, da bi naredili analizo storilnosti v gozdar-
stvu in kak3en pomen ima gozdarstvo v druzbeno-
polititnem opredeljevanju ciljev.

LASTNISKA PROBLEMATIKA V GOZDARSTVU

Nadalje zakljutujejo, da gozdarstvo kot pra-
proizvodnja ne more slediti pogojem industrije in
da more zato Ziveti le z javnimi — druZbenimi sred-
stvi. Ce bo gozdu vse bolj priznan druzbeni pomen,
zasebni gozd ne bo veé mogoé, niti z vidika finan-
ciranja. Tak razvoj v sedanjem druZbenem sistemu
pa pri tem, da zasebni sektor mora obstajati, ni za-
Zelen. S tem pa bi bilo potrebno z druZbenumni sred-
stvi izravnavati vzdrzevaine strofke za privatne
gozdove. Le s takimi sredstvi bi mogli zagotoviti
prihodnost zasebnega gozdarstva.

S podrogja gozda in divjadi pa so e odprta
vpradanja neporavnanin stroskov in $kode v goz-
du. Na podroéjih jelenjadi, posebno v mlajsih se-
stojth, nastajajo Skode zaradi luplienia danes 30 dn
60 nemakih mark na heklar, Tudi v revirjih srajadi
so strodki 30 nem3kih mark na hektar.

Takaole menijo: »Prena3ati neznosne stroske, ki
jih povzro€a divjad, ni kavalirstve, temveé veliko
kréenje osnovnega gozdnega zakona o trajnosh
gozdov.x

DolZnost biolopsko pravilne nege gozdov je iz-
polnjena le, &e se glavne drevesne vrste pomlaju-
jejo brez posebnih varovalnih ukrepov.

EVALITETNI LES - CIL] GOZDARJA

Svojih kupcev ne smemo silii k nakupu nepri-




mernih sortimentov. V lem poslovanju moramo
uveljavit ne plansko, temveé moderno trzno poslo-
vane,

S takim nagovorom je opozoril prof dr. Gero
Becker z univerze v Freiburgu poslusalce nem-
$kega gozdarskega zasedanja na relikte nekdanje-
ga prodajnega Irga. Po njegovem mnogi gozdarji
e danes visijo na taki prodaji. Danes $e vedno ni%-
je ocenjujeje prenizko sortimente moénih dimenzij
proti sredn)im in drobnejéim sortimentorm. Tudi po-
vejni nad¢in merskih Stevilk, ki procentualno dajejo
usmeritev na trgu, ne odgovarja ved! (Nemci tako
klasifikacijo 8e vedno uporabljajo — op. prev.).

Sorbmenti mo¢nih dimenzij so problem kvalitele.

Tudi pri enem samem kesu mora gozdar dologifi in
opredeliti dejansko kvaliteto, da bi se izognil var-
ljivim povprejem. Tudi ne moremo sprejeti desct-
letja trajajo¢e pionirsko delo pri odpiranju gozdov,
kiima za posledico prek 30 % poskcdovanega pre-
ostalega sestoja. Tu ne more obveljati kratkotrajen
efekt Stednje pri proizvodnih stroZkih. Ne moremo
siliti kupca, da bo polet kupoval s skladis¢a slabSo
robo za enako ceno kot »zimsko kvaliteto«.

O proizvodniji kvalitete ne smemo le govoriti,
temved res vzgajal sestoje, &iste sorumente, obve-
jevanje drevja, omejevanje Skode od spravila in ne-
govanje posekanega lesa in sortimentev,

IN MEMORIAM

Aleksander Kostnapfel

Utmnilo se je Zivljenje, Zivljenje ustvarjalca
in ¢lovekoljuba prof dr. inZz Aleksandra
Kosmapfla, Zabolelo nas je pri srcu, tezko
smo dojeli to Zalostno novico. Zadnjikrat smo
se poslovili od njega na ljubljanskih Zalah 16.
februarja 1987, samo nekaj dni pred njegovo
65-letnico.

Prof. Kostmapfel se je rodil v Ljubljani 20. 2.
1922 v zavedni druZini. Vse Sole je konéal v

Ljubljani. Tehnika in stroji so ga privlacevali
2e od mladih let, ljubezen do te dejavnost
mu je bila prirojena. Vpisal se je na strojno fa-
kulteto, vendar je njegov Studij prekinila voj-
na. Vedel je, kje je njegovo mesto. Skupaj z
bratom Jankom sta se vkljuéila v dejavnost
OF. Njegovo delo ni ostalo neopazeno, oku-
patorske oblasti so ga internirale v Gonarsu
in Trevisu. Po zlomu Italije se je vrnil v Ljub-
ljano, vendar so ga tudi potem zapirali do-
mobranci.

Po vojni se je vkljuéil v obnovitvena dela,
&tudij je dokonéeval paralelno. V letu 1950 je
diplorniral na fakulteti za strojnidtvo. Studioz-
nost je bila njegova osebna kvaliteta. V letu
1973 je predloZil odmevrno disertacijo in si
pridobil naslov doktorja znanosti iz podrocja
strojnidkih ved.

Zaposlil se je Ze v zatetku leta 1948, ko Je
bil $e absolvent strojniftva. Njegovo prvo
mesto je bilo na Ministrstvu za lesno indust-
rijo v Ljubljani, kjer je na gozdnotehniénem
oddelku prevzel posle projektive za Zi¢nice
in gozdarsko mehanizacijo. Postala sva tesna
sodelavca. Tov. Kostnapfel je Ze na zatetku
vzbujal pozornost zaradi svojih originalnih
zamisli. [nventivnost je bila prav tako njegova
odlika. Pri tem pa je vedno imel ob&utek za
pragmati¢ne in enostavne resitve. Gozdar-
ske pa tudi osebne Zi&nice so postale njegov
konji¢ek, Ziénicam je posvecal veliko &asa in
znanja prav do konca Zivijenja.

Leta 1950 je bilo v Ljubljani ustanovljeno
podjetje »Zi¢nicaz, kjer je tov. Kostnapfel
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prevzel mesto tehni¢nega direktorja. Vzpo-
redno je $e delal pri Poslovnem zdruZenju za
kmetijsko mehanizacijo ter pri Poslovnem
zdruZenju » Avtomacija«.

V letu 1964 se je ustanovil pri Biotehniéni
fakulteti oddelek za lesarstvo. Tov. Kostnap-
fel ie prevzel katedro za strojnidtvo. Na tem
poloZaju je tudi zakljuéil svojo Zivljenjsko pot.

Tov. Kostnapfel je bil nemiren in delaven
&lovek. Poleg svojega rednega dela si je
vedno nadel &as za aktivno udejstvovanje pri
resevanju strokovnih problemev na podroé-
ju strojnidtva, gozdarstva, kmetijstva, lesne in-
dustrije in na podro&ju osebnih in smuéar-
skih Zi¢nic.

Doma in po svetu je vzbudila veliko pozor-
nost njegova disertacija z naslovom »Optimi-
zacija vle¢nih in trdo vpetih nosiinih vrvi pri
%itnicah s posebno aplikacijo za gozdarske
Zi¢nice in obdelavo ustreznega napenjalne-
ga in merilnega sistema«. To znanstveno delo
izZareva izumiteljski duh, njegovo nagnjenje
k iskanju novih poti na podro&ju teorije in
prakse.

Vsa dotedanija teorija in praksa je poznala
samo stabilne Zi¢nice, pri katerih so bile no-
silne vrvi na spodnji postaji obteZene z utez-
mi, vise&imi nad jaski. Pri potovanju tovora po
vIvi so se utezi dvigale in spuscale, osna sila
v vIvi je ostajala vedno ista, racunsko defini-
rana. Takéne Zi¢nice so se uporabljale pred-
vsem v rudarstvy, bile so vedno na istem
mestu. V gozdarstvu pa so Zi¢nice prenosne,
za komplicirane postaje ni ne ¢asa ne denar-
ja. Nosilne vrvi so privezane na zgomiji in
spodnji postaji. Pri prometu prihaja do varia-
c1j osne sile v vrvi. Tov. Kostnapfel je zaoral
ledino, posvetil se je proutevanju osnih, pa
tudi preénih sil in povesov pri fiksno vpetih
vrveh. Vzporedno je tudi izumil jahajo&i me-
rilec osnih sil. Instrument se z dvema nosilce-
ma pritrdi na vrv, med njima pa se napeto vrv
2z vijakom pribliZa vzdolZni preéki. Odpor vr-
vise odéita s posebnim indeksom na skali. To
je bistvena poenostavitev. Prej so morali za-
radi merjenja napetosti uporabljati natezo-
valno &kriptevije in dinamometre. S tem in-
strumentom pa se lahko izmeri napetost v vr-
v1 kjerkoli z minimalnim naporom.

S pedagodko in publicisti®no dejavnostjo
se je bavil ves ¢as. V petdesetih letih smo or-
ganizirali tri te¢aje za gozdne Zi¢nice za goz-
darje SFR]. Tov. Kostnapfel je predaval teo-
rjo Zi¢nic. V 3estdesetih ietih je Gospodar-
ska zbornica Jugoslavije objavila najino knji-
go o gozdnih Zi¢ncah, kjer je tov. Kosmapfel
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obdelal teoretski del. Pred kratkim je bila
objavljena njegova »Transport v industriji«.

Njegova dejavnost je segala tudizven me-
ja nade o¥je domovine. Leta 1958 je imel teh-
ten referat o Zi¢nicah v Firencah, leta 1968 na
te¢aju FAO v Aeschiju v Svici, leta 1969 v Av-
striji, leta 1971 na simpoziju FAO v Krasnoda-
ru na Kavkazu. FAO ga je imenoval za eks-
perta za transport lesa v hribovitih predelih.

Na podrotju Zicni¢arstva je izdelal okoli 20
veé ali manj originalnih konstrukcij, med ka-
terimi posebej izstopajo:

- na nosilne vrvi obesene postaje samo-
teZnih Zi¢nic, skrajsan je ¢as montaZe,

— Ziéni Zerjav KS-1 in KS-2,

— prizemke za osebne kroZne Zi¢nice,

— jahajoci merilnik osnih sil v vrveh.

V lanskem letu je sestavil nacrte za dva no-

va teledirigirana Zerjavska vozicka, izdelal je
rac¢unaini§ki model za izmero povesa nosil-
nih vrvi. Veliko duhovitih resitev je vioZil v
konstrukcijo prve osebne Zi¢nice na Krva-
vec, uporabil je hidravliko za napenjanje vr-
vi. [zdelal je traktorski nakladac ¢eljustmik za
nakladanje hlodovine. Na podro&ju lesne in-
dustrije je skonstruiral visokoturni rezkalni
stroj, merilno napravo za merjenje modi viso-
koturnih elektromotorjev, redil je nekatere
probleme v tovarni koles Rog, v Iskri Nova
Gorica, v tovarni TIKI v Ljubljani itd.
_ Priznanih ima § patentov v Jugoslaviji, 2 v
Sviciin 1 v Avstriji. Zamejska industrija bi ga
z veseljem sprejela, vendar je ostal do kraja
zvest svoji domovini.

Za svoje poirtvovalno in izumiteljsko delo
je dobil priznanja:

- nagrado in novatorsko spri¢evalo za Zi¢-
ni Zerjav,

- red dela IIL. stopnje,

- nagrado sklada Borisa Kidri¢a leta 1971,

Po svojem znacaju je bil tov. Kostmapfel iz-
jemno skromen, odknt in prijateljski. S svojo
komunikativnostjo je sklepal Stevilna prija-
teljstva, Ni pa trpel sprenevedanja. Prihajalo
je tudi do osebnih nasprotij, ker je brez okle-
vanja kritiziral kakrénekoli netovarike ali pa
neznanstvene pojave.

Tov. Kostnapfe! sicer ni bil iz nase stroke,
vendar se ga bomo gozdarji vedno spominja-
1. HvaleZni smo mu za vso njegovo poZrtvo-
valno in izumiteljsko zavzetost, posebno v pr-
vih 20 pionirskih letih po vojni, ko smo iz ni¢
ustvarjali sedanja delovna sredstva in dana$-
njo gozdarsko organizacijo.

dr, Viktor Klanjstek
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KNJIZEVNOST

Z gozdarsko genetiko proti
umiranju gozda?

Scholz, F: Luftverunreiniqung — ein Umwelt-
faktor, der Forstgenetik und Forstpflanzenziich-
tang vor neue Aufgaben stellt (OnesnaZen zrak —
faktor okolia, ki postavip gozdarsko genetko in
slahtnjenje gozdnega drevja pred nove naloge).
Allg. Forstz, Miinchen, 1986, No. 51/52, stran
1288-1295.

Cela &tevilka tega uglednega gozdarskega a-
sopisa je posvetena gozdarski genetiki in lahmje-
nju gozdnega drevja. O zelo aktualni temj, to je o
gozdarski genetila v zvea z umiranjem gozda, go-
vori prispevek F. Scholza. Avtorja Ze poznamo s
kongresa IUFRC v Ljubljani, kjer je imel odlien re-
ferat o siromaZenju dednostne raznolikosti v gozdu
zaradi onesnaZenega zraka.

Onesnazen zrak, kot ga imamo v zadnjih letih, po-
meni za gozd modéno spremembo okolia, katen se
oéimo ne more prilagajati Kot pravi avtor, je zaradi
sprememb okolja v zemeljski zgodovini izumrla
marsikatera drevesna vrsta. Ce vzamemo za pri-
mer ledeno dobo, vidimo, da ni pridla nenadoma in
presenetila gozd, ampak se je polagoma priprav-
liala v teku tisocletij. To je dalo tudi drevesnim vI-
stam nekaj moZnosti za dednostno prilagoditev in
dovolj tasa za umik v toplejde juZnejde kraje ter za
kasnej&i povratek.

Dana&nje onesnaZenje zraka je prislo tako rekod
nenadoma in nepri¢akovano. Pred nekaj desetletji
si danasnjih tefav z onesnaZenim zrakem sploh ni-
smo mogli predstavljati. O umiranju gozda pa go-
vorimo Sele nekaj zadnijih let. Gozd je nckdaj rabil
cela tisotletja za prilagajanje spremembam ckolja.
Poleg tega so naravne obremenitve gozda, kot so
npr. podnebni in vremenski faktorji, &sto neka)
drugega, kot obremenitve z onesnaZenim zrakom.
OnesnaZen zrak ima razliéne sirupene primest, o
katerih 3e mnogo premalo vemo. Nihov sestav se
od kraja do kraja, pa udi v teku &asa zelo menja.
Moéno nihajo tudi koncentracije strupov v zraku,
od razmeroma hizkih in kroniénih do oktasnih zelo
visokih. Neprestani razvo) industnje in prometa
prinasa nove in druga&ne naéine onesnaZenja. Pri
tem je za menjavo drevesne generacije v gozdu
potrebno skoraj sto let Na desetine generaci) je
polrebno, da sploh lahko govorimo o kakinem pri-
lagajanju dednostnih zasnov gozda.

Véasih v gozdu res vidimo, da posamezna dre-
vesa onesnaZen zrak razmeroma dobro prenagajo.
Toda malo je verjetno, da gre pritem za dedna po-
gojeno vetjo cdpornost Prejlahko radunamo z na-

kljuénimi vplivi, kot je ugodnej$e mikrorastidée, za-
vetna lega ipd. Ko v laboratorijskih poskusih zapli-
njamo mlada drevesa, se pokaZe, da nekateri
osebki zaplinjanje bolje prenasajo. Toda to 3¢ ne
pomeni, da se taki osebla obnesejo tudi, ko jih pre-
sadimo na teren.

Brezupno je zanadanje na izbrana drevesa, ki bi
dobro rasla v onesnaZenem zraku. Za refitev goz-
da je pomembno predvsem, da ohranimo vso nje-
govo prilagojenost naravnim bioclskim in abiotskim
obremenitvam, ki se je oblikovala skozi dolga ti-
sotlefja. Gozd, K prenese brez vetjih kod tudi hu-
de sue in mraze, se bo e najbolj upiral tudi one-
snazenemu zraky, pa deprav bo Se vedno mo&no
prizadet Pogoj za to razmeroma dobro zdravie in
odpornost gozda je velika raznolikost dednostnih
zasnov, V rezervi moramo imeti Stevilne dednostne
zasnove in razlicke, ki se utegnejo dobro izkazati v
takih ali drugaénih cbremenitvah okolja. Z njimi po-
leg tega povetujemo Stevilo moinih dednostrih
kombinacij in s tem tudi prilagodljivost prihodnjih
drevesnih generacij Raznolikost dednostmh za-
snov je dragocena dedi4&ina narave, ki se je dobro
ohranila v naravnih gozdovih, moéno osiromadena
pa je v raznih umetnih drevesnih nasadih.

Tragi¢no je, da je ta toliko potrebna raznolikost
dednostnih zasnov danes hudo ogroZena. Onesna-
2en zrak ovira ali celo preprefuje cvelenje in se-
menjenje, in sicer ne pn vseh drevesnih vrstah
enako. To %e pomeni svojevrsino izbiro drevesnih
vrst in siromagenje gozda, OnesnaZen zrak dale
pomeni selekcijski pritisk na gozdno mladje. lz-
treblja na strupe v zraku manj odporne genotipe
dreves, &eprav ti utegnejo imeti mnoge odli¢ne
dednestne Istnosti. Oslajajo genotipi, ki utegnejo
dobro prenadati zastrupljenost zraka, toda ne dru-
gih obremenitev. Tako postaja gozd vedno siro-
masnejéi nc samo glede drevesnih vrst, ampak tudi
glede zastopanosti razliénih genetipov pri eni dre-
vesni vrsh. Ze izguba enega samega genskega raz-
licka (alela) pomeni drasti¢no zmanjSanje moZnih
kombinacij dednostmh zasnov.

Kot ukrepanje proti temu siromafenju avtor
predlaga povetanje &tevila semenskih sestojev,
posebne v najbolj cgroZenih obmogjth. Dalje pred-
laga shranjevanje in skiadi¢enje semena za slab-
3e Case, ko ga bo teije dobiti in ko bo manj kvali-
temo. Cim bolj je Ireba povetati raznolikost gozda
tudi z razliénimi drevesnimi vrstami, eksotami, raz-
nimi drevesnimi knZanci im. Misliti je treba celo na
evakuranje najbolj obéutljivih drevesnih vrst v
man)ogro?ene kraje (npr. osnovanje sestojev sred-
njeevropske jelke v juznoevropskih gorovph). Ra-
bimo tako imenovane genske banke. lzpopolniti
moramo razne naéine vegetabvnega razmnoZeva-
nja. Danes lahko £e marsikaj refimo, kar utegne biti
kasneje za vedno izgubljeno.
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Pri velikih pri¢akovanjih, ki jih postavljamo na
genetiko in ki Ze spominjajo na znanstveno fantas-
tiko, nas avtor postavlja na trdna stvarna tla, Name-
sto drage, zamudne in sploh negotove umetne
vzgoje dednostnih razli¢kov je bolje, da izrabimo
tisto, kar nam zaenkrat $e ponuja narava sama.

Marjan Zupan&ié

Pogozdovanje

Leibundgut, H., 1982: Die Aufforstung, Zdrich,
Verlag Paul Haupt, 88 str.

Knjiga, ki jo je napisal poznan gozdarski sklasike,
je namenjena tako &irSemu krogu bralcev, kakor
tudi poklicnim gozdarjem.

Pod izrazom spogozdovanjes danes ve& ne oz-
natujemo sajenja v gozdu, temved pomeni snova-
nje novega gozda na negozdnih (opus&enih kmetij-
skih) tlel. Glavne naloge pri pogzdovanju so: pri-
prava povrdin za pogozdovanje, izbira drevesnih
vrst in provenienc in smotrni pristop k izvedbi.
Medtem ko so e na za&etku stoletja obravnavali
pogozdevanje bo)j s tehniéne strani, pa je v Svici
Emil Hess %e leta 1936 namenil velik poudarek ra-
stid¢énemu in gozdnosociclodkemu vidiku.

Avtor je razporedil snov v devetih poglaviih, za-
vestno pa se je izognil nekaterih 2e obdelanih pod-
rodij.

1. NAMEN POGOZDOVAN]JA

Za pogozdovanje se odlo&imo iz razliénih nagi-
bov in namenov, kot so:

- za&&ifa tal pred odplavljanjem, odpihanjem in
drsenjem,

- izravmava vodnega cdtoka,

~ za&ita izvirov in podtalnice,

- za&dita pred snefnimi plazovi,

— za$tita naselij, komunikacij ali kmetijskih kul-
tur pred vetrom,

- pridelovanje gozdnih proizvodov (les, smola,
lubje, listjie, plodowvi, seme in drugo),

- polepsanje krajine,

— ustvarjanje rekreacijskega prostora,

— &iddenje in izboljdanje sestave zraka,

- porazdelitev in raz&lenitev pokrajine,

~ povedanje naravne pestrost,
maskiranje vojaskih objekiov.

2. EKOLOSKE LASTNOSTI POVRSIN
NAMEN]JENIH ZA POGOZDOVAN]JE

Rastni pogoji na izvengozdnih zemljid&ih se raz-
likujejo od pogojev na gozdnih zemljis&ih Zaradi
odprtosti je klima manj ugodna (veter, vedji tempe-
raturni maksimumi, hitrej$e temperaturne spre-
membe). Na takih rastis¢ih pa se najbolje obnesejo
pionirske drevesne vrste.
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3. POTEK NARAVNE OGOZDITVE

Na golih povréinah zunaj gozda se slejko prejna
primermem rastif&u pojavi v vedjih ali manjsih sku-
pinah gozdno drevje. Dejavniki zaviranja so drse&
sneg, erozija tal, suspost tal, poZari, zmrzali, susa,
pa&a diviadi in govedi ter razne bolezni V takih po-
gojih so najuspesnejde pionirske drevesne vrste,
vendar na rasti$éih, ki pripadajo konkurenénejdim
drevesmim vrstam predstavljajo pionirske dreves-
ne vrste le prvo naselitveno fazo. Razvoj pelje kas-
neje preko razliénih naselitvenih etap do klimatsko
pogojenega konénega gozda.

4. UKREPI ZA PRIPRAVO POGOZDOVALNIH
POVRSIN

4.1 Zas%ta pred erozijo tal

Ta zai&ita je e celo nujna v alpskem prostoru.
Najboljsa zastita je sklenjena vegetacigka odeja.
Obnesejo se tudi razlitne zad&ite z izkopanimi le-
rasami.

4.2 Ukrepi za izboljfanje tal

Med te ukrepe $tejemo izbolj$anje vodnega re-
Zima, izboljfanje fizikalnih lastnost tal, izboljsanje
kemijskah lastnosti tal in zmanj3evanje (odstra-
njevanje) skodljive talne vegetacije in njene kore-
ninske konkurence. Vodna kapaciteta gozdnih tal
je veja kot izvengozdnih tal. Za biolosko meliora-
cijo so najprimerneje vrste, katerih listje se hitro
razgradi ter ima veliko pepela, duéika in visoko pH
vrednost (jelda, lipa, brest, robinija, javor, gaber,
&ednja, leska). Tla lahko popravimo tudi z gnoje-
njem. Lo¢imo povréinsko gnojenije in gnojenje v ja-
mice ter po drugi strani gnojenje na zalogo in &tart-
no gnojenje. Pretirano gnojenje je &kodljivo: poganj-
ld ne ozelenijo, poveta se bolezenska necdpor-
nost, moten je razvoj mikoriznih gliv. Na tleh, ka so
po nastanku milajda, gnojenje na splo&no ni potreb-
no, na tistih, ki so po nastanku starej&a, pa je navad-
no Starmo gnojenje koristno. Vprasanje je tudi, kdaj
je koristmo okuZenje z dolo&enimi bakterijami in mi-
koriznimi glivami Se najbolje je dodati mikorizne
glive (po potrebi) Ze v tla v drevesnici

5. VLOGA PIONIRSKEGA GOZDA OZIROMA
PIONIRSEEGA NASADA

Ta gozd uv&inkuje predvsem na:

- izboljSanje klime,

- izboljSanje vsebnosti vode in zraka v tleh,

- spreminjanje talne vegetacije v tleh,

— izravnava vsebnosti in odliva vode iz gozda,

- morebitna pndelava lesnih sortimentov.

Pionirski nasad (prejénji nasad) osnujemo obi-
tamo z vedjimi razmniki, zato so strofld osnovanja
niZji, zmanj8ana je nevarnost snegoloma, rast drev-




ja je hitrej$a Snovanje pionirskega nasada pripo-
ro&ajo pri dobrih pogojih in na dobrih tleh, kjer lah-
ko nato brez odloga osnujemo sekundami nasad.
Ta raste nato hitreje, je bolj zdrav in ga manj ogro-
3ajo suda, sneg in mraz.

6. BOLEZNI NASADOV

Med bolezni Steje avior tudi pomanjkanje hran-
Ijvih elementov, ki se odraZajo na barvi listja in ig-
lic. pri dufiku — bledo zelena do rumenkasta bar-
va, pri kaliju — rde&e rjavo obarvanie listmih robov
in konic iglic, pri magneziju rdede pike na listh in
rumeno obarvanje iglic, pri fosforju se pojavi vijo-
litasto obarvanje.

Medtem ko pomanjkanje hranil v tleh takoj vidi-
mo, so posledice okuZbe korenin s patogenimi gli-
vami (Armillariella mellea, Heterobasidion anno-
sum) opazme vetkrat Sele po kulminaciji visinske-
ga prirastka. Monokulture tudi vetkrat ogroajo
razni insekti, zato je primernejie osnovanje meda-
nih nasadov.

7. PROJEETIRANJE IN [ZVEDBA POGOZDOVAN]
7.1 Skupni projekt

Poleg skupnega (generalnega) projekta mora-
mo izdelati tudi detajlni projekt V projektu morajo
bii obravnavane rasti¥¢ne pomembnosti, razlage
krajevnih potreb za pogozdovanje in gospodarska

deptva.

7.2 Pogozdovalne enote

V pogozdovalne enote so zdruZene povrdine, na
katerih zaradi enomega rastidta, gospodarskih in
krajinskih interesov izberemo iste drevesne vrste.
Enak je tudi na¢in pogozdovang ter nadaljnji za-
£2itni in gojitveni interes.

7.3 Izbira drevesnih vrst in provenienc

V prvi vrsti moramo pri izbin drevesnih vrst
upoétevati bioloSke vidike, kar pomeni, da bomo
dali prednost drevesnim vistam in proveniencam,
ki naravno uspevajo na teh rastid¢ih. Zelo pomemb-
1 za izbiro drevesne vrste so tudi gospodarski vi-
diki, kot so majhni pegozdovalni in negovaini stro-
8k, rnanj&a zadéita pred divjadjo, pred&asni donosi
in podobno. Praviloma moramo pn izbiri drevesne
vrste upostevati tudi izgled krajine.

Kadar ocenjujemo primernost rastiZa za dolo-
¢eno drevesno vrsto, moramo upoStevati pred-
vsem njegove naslednje znadilnost:

— {rajanje vegetacijskega ¢asa,

- zgodnj in pozni mraz,

~ koli¢ina razporeditve padavin,

— ekstremne vrednost temperatur in padavin,

— pH vrednosti, hranljive snow in fizikalne last-
nosti tal.

7.4 Preskrba s sadikami

Pri pogozdovanju uporabljamo sadike iz dreves-
nic, redkeje pa sadike iz naravnega pomladka ali
pa lesene oziroma koreninske potaknjence. Avior
meni, da je racionalno vzgajati sadike lo&eno: se-
menice v kraju, kjer je dovolj delovne sile, presa-
jenke pa v blizini pogozdovalnega objekia.

1.5 lzvedba pogozdovanja

Pri izvedbi pogozdovanja se moramo odlogit za:

- najugodnejdi &as sajenja,

— najugodneji razmik pri sajenju,

~ najugodnejdi nadin sajenja.

Cas sajenja izbiramo glede na drevesno vrsto,
krajevno klimo in tla. Pri zimzelembh iglavcih, brezi
in trepetliki imamo navadno najvet uspeha pri
spomladanskem sajenju neposredno pred odga-
mjanjem. Listavce in macesen pa sadimo praviloma
prav tako uspe&no jeseni Koreninska rast se pri-
&ne ved tednov pred odganjanjem sadik. Pri brezi,
boru in smreki se zaéne koreninska rast, ko dosete
temperatura tal 6 °C. Poleg ¢asa in na&ina sajenja
vpliva na uspeh sajenja tudi kvaliteta sadik. Triate
sadike (h:d =ni%ja vrednost) bolje prira3Zajo po
sajenju.

Avtor podaja okvirna &tevila sadik na hektar pri
pogozdovanju s &irdimi in z oZjimi razmiki. Razmiki
med sadikami so lahko tudi neenakomemi. Ze v
prejinjem stoletju je Frankhauser priporogal sku-
pinsko sajenje (10-20 sadik v skupini 2 manjimi
razmiki). Tako razporeditev najdemo tudi v naravi
- boljfa zastita pred drse&im snegom, izsuitvijo,
plevelom, vetrom in objedanjem. Razmiki med sa-
dikami pa so lahko vedjl, e ratunamo na naraven
pomladek.

Pri manjsih sadikah in rahlih tleh lahko uporab-
liamo razliéne nadine sajenja, pri velikih sadikah in
teZkih tleh pa je najprimernejde skrbno sajenje v ja-
mice.

8. NEGA POGOZDENIH POVRSIN

Splodna pravila, ki veljajo za nego gozda, veljajo
tudi za pogozdene povriine. Sadike moramo §¢itit
predvsem pred divjadjo, pleveli, pred insekt, pa-
togenimi glivami in pred poZari.
9. NEKATER!I PRIMERI POGOZDOVAN]
9.1 Pogozdovanje na »flifu«

Za 1o Svicarsko obmogje, ki je povsem drugaéno
od nadega flida, so znadilna teka, vezana drsela
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tla, s hladne klimo, veliko padavinami, z veliko sne-
ga inz meglo. Velik del teh povrain pripada planin-
skam padnikom. Ker je v tem obmodju okoli 100 hu-
dournikov, tu precej pogozdujejo, kar pomeni za-
S¢ito pred izpiranjem in drsenjem.

9.2 Pogozdovanje na njivah, travnikih in
opud&enih kmetijskih povr&inah

Razpolozljive povr&ine za pogozdovanje so v
gorskem svetu, navadno so tla revna s humusom in
hranljivimi element, zaradi ¢esar je veckrat pri-
merno osnovati spredkulturos. Vendar na teh po-
vréinah pogozdujemo zaradi donosov.

9.3 Pogozdovanje na obmo&ju
submediteranskega kostanjevega gozda

Te povriine so 2 ved kot 2000 let intenzivno iz-
koridZene (koze, krave, Stevilna divjad, steljarienje,
penjevsko gospodarjenje). Tla so kisla, iz&rpana in
porastla z reso. Po letu 1904, ko je iz Amerike prise}
v Evropo kostanjev rak, se je stanje $e poslabsalo.
Te povréine so bolj primerne za sajenje listavcev
kot za sajenje iglavcev.

9.4 Pogozdovanje atlantskih resifé

To je podrotje z obilnimi padavinami in dokaj
hladnim poletjem. Tla so kisla in siroma&na, potreb-
na melioracije. Cil) pogozdovanja ni pridobivanje
lesa, ampak so v ospredju socialne funkcije gozda.

9.5 Pogozdovanje sipin

Sipine ob morsk obali so slane in predstavljajo
slaba rasti§¢a, sipine na celini pa so nekoliko bol}f
4a rastiia. Za sajenje je primeren rdeti bor, &rni
bor in robinija.

9.8 Pogozdovanje krasa

Nastanek krasa je pogojen geolodko-petrograf-
sko in klimatsko, toda ogolitev je povarodil Elovek
z uni¢enjem gozda. Pogozdovanja se izvajajo raz-
li¢no v razliénih visinskih pasovih, ki se razprost-
rajo od 0 m do 1500 m (1800 m na juinih pobo&jh).
Pogozdovanje krasa spada med najleZje gozdno-
gojitvene naloge,

ZAKLJUCEK

Vseh gozdov na zemlji je pribliZno 4 miljarde
kem?, le 2/3 od teh je skienjenih in uporabnih goz-
dov inlena /2 od slednjih se gospodari v trajnem
smislu. Del svetovne preskrbe z lesom sloni na ro-
panju in uni¢evanju gozdov. Tako se veliko povr&n
po seénji ne posadi ler se spreminjajo v nerodovit-
ne povrdine, zaradi &éesar se poslabsuje celotna
preskrba z vodo. Po drugi strani pa se je tudi v tem
stoletju in e celo po zadnji svetovni vojni veliko po-
vréin pogozdilo. S pogozdovanji moremo izboljgati
bodote potrebe po lesu ter po ostalih splo&no ko-
ristnih danostih, kamor $tejemo varovalne, hidrolo-
Ske, klimatske, zdravstvene, rekreacijske, poutne,
raziskovalne in estetske koristi gozdov.

Lado Elerdek
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OXF. 581/534

Metodoloski pristop za
1zdelavo sistema
gozdarskih kart

Milan Juvangic*

Juvanéi&, M.: Metodolosk pristop za 1zdelavo sis-
tema gozdarskih kart. Gozdarski vestnik, 45, 1987,
4, str. 157, v sloven3&ini, s povzetkom v nema&ini,
Cit. 1it: 16. V procesu gozdnogospodarske repro-
dukcie postajajo sodobne gozdarske karte s svojo
vsebino in kartografske obliko prenosa podatkov
vse pomembneje komunikacijgko sredstvo. Avtor
predlaga metodolo&ki pristop za ustvaritev siste-
ma gozdarskih kart, ki sloni na karlografskem mo-
deliranjn.

Juvangig, M: Methodological approach for for-
mation of forest map system, Gozdarski vestnik, 45,
1987, 4, pag. 157. In slovene, with the summary in
german ref: 16. Modern forest maps, with their
contents and their cartographic form of data tran-
sfer, are becoming ever more important as means
of communication in the process of forest manage-
ment. Author suggests a methodological approach
for formation of a forest map system, based on cart-
tographic modelling.

M J. dipl. inZ. geoderzije, docent, Biotehnigka fa-
kulteta, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubljana,
Vetna pot £3, YU.

1. OvVOD

Osnovni cilj katerekoli gozdarske kar-
te je dosecli njeno opfimalno uporabno
vrednost v procesu gozdnogospodarske
reprodukcije. Pri tem je potrebno upos-
tevati, da je posamezna karta primerna
za redevanje dolocenih nalog iz doloce-
ne gozdarske dejavnosti. To pomeni, da
morajo bifi podatki in informacije na karti
izbrane glede na probleme, ki se jih Zeli
reditiin glede na pogoje v katerih se pro-
blemi redujejo. 1z tega sledi, da je po-
trebno 1met za redevanje Stevilnih nalog
karte z razli¢no vsebino in v razhémh
merilih, ki pa morajo biti med seboj po-
vezane v dolo&enih elementh (sistermn
kart).

Po pravilu imzajo temeljne in pregled-
ne gozdarske karte Siroko uporabo in se
uporabljajo veéinoma kot vir podatkov in
podlaga za vris tematik. Tematske goz-
darske karte pa imajo ozko uporabo,
uporabljajo jih predvsem gozdarski stro-
kovnjaki pri analizah in odlo&anju. [z take
diskusije sledi, da mora biti vsebina goz-
darskih kart oblikovana na osnovi stro-
kovnih kriterijev, ki izhajajo iz gozdno-
gospodarskih interesov.

2. STANJE

Ugotovljeno je, da se v Slovenij 1zde-
lujejo gozdnogospodarski naérti v skla-
du z zakonodajo, da pa $e ni reden pro-
blem enotne in racionalne izdelave goz-
darskih kart (7). Gozdarske karte kot
sestavni deli gozdnogospodarskih nacr-
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tov so med seboj tezko primerljive. Raz-
li¢éna so merila, vsebina, kartografski pri-
kazi, tehnologija izdelave In reprodukci-
ja. Takéno stanje na podrocju gozdarske
kartografie onemogota uporabnikom
oceno resni¢nosti vsebine informacij na
doloenem prostoru, onemogofa pri-
merjavo istih informacij na razli¢nih loka-
cijah, onemogod&a oceno obremenjenosti
posameznih lokacij z informacijami in
oteZuje hitro, enotno in racionalno pove-
zavo z drugimi nosilci razvoja v prostoru.

3. NAMEN IN VLOGA GOZDARSKIH
KART

V skladu z informacijsko teorijo je bilo
ugotovljeno, da gozdno gospodarstvo
kot organizacija zdruZenega dela lahko
deluje kot odprt poslovni informacijski
sistern, ki je glede na procese delovanja
sestavljen iz (8, 15):

- bazega (izvajalskega) sistema;

— informacijskega sistema;

— upravnega sistema.

Ti delni sistemi so med seboj, kakor tu-
di z bliZznjo in daljno okolico povezanl s
pretokom podatkov in informacij.

Analiza medsebojnih odnosov bazne-
ga, informacijskega In upravnega proce-
sa je pokazala (9):

— da se podatld oblikujejo v preseku
baznega in informacijskega sistema;

— da se informacije oblikujejo v pre-
seku informacijskega In upravnega sis-
tema;

- da se odlotitve oblikujejo v prese-
ku upravnega in baznega sistema,

— da vsi trije procesi delujejo kot ce-
lota 1n so odprti do okolice.

Bistvo delovanja poslovnega informa-
cljskega sisterna je v tem, da se neviraln
podatki spreminjajo v problemsko us-
merjene informacije, ki sluZijo kot osnova
za odlo¢anje, za razliko od sistema infor-
miranja, ki omogota prenos in tolmace-
nje podatkov in informacij.

Crafi¢no so procesi prikazani na sliki 1.

| INFORMACIJE

UPRAVNI
SISTEM

ODLOCITVE

PODATKI

OKOLICA

Slika 1: Proces v peslovnem informacigkem sistemu
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Pravilno razumevanje procesov v po-
slovnem informacijskem sistemu je mo-
gote smiselno prilagoditi procesom
gozdnogospodarskega nacrtovanja in
planiranja, ki obsega tri osnovne faze:

— prikaz obstojeCega stanja;

- analizo razvojnih moZnosti;

— nacrtovano (novo) stanje.

V takem procesnem gledanju na delo-
vanje gozdnega gospodarstva oziroma
gozdnogospodarskega nacrtovanja, je
potrebno iskati viogo in namen gozdar-
skih kart.

Namen gozdarskih kart v procesu
gozdnogospodarskega nacrtovanja je
odvisen od:

- gozdnogospodarske
(16);

- nivoja nalrtovanja (operativni, tak-
ti¢ni, strateski);

- faze na&rtovanja (stanje, analiza, no-
vo stanje).

Vloga gozdarskih kart v teh procesih
pa je odvisna od nac¢ina njihove uporabe.
Glede na dosedanje vedenje o kartogra-
fijir je mogoce reci, da predstavlja karta
pornnilnik podatkov in informacij o goz-
du in gozdnem prostoru, ta njihova zna-
¢ilnost jim daje vlogo vira podatkov. Kot
wir podatkov in informacij pa imajo karte
v kartografskem komunikacijskem pro-
cesu vlogo komunikacijskega kanala (4).

Po Bo¢arovu (2) ima vsaka informacija,
torej tudi kartografska, svojo:

— vsebino;

— obliko prenosa vsebine,

— kolc¢imno:

e koli¢ino vsebine,

e koli¢ino oblike prenosa vsebine.

Pri razpravi o vlogi in pomenu gozdar-
skih kart v procesu gozdnogospodar-
skega nacrtovanja in planiranja je po-
trebno upodtevati svojstvene lastnosti
kart, to je da so na njih informacije
{predmeti, pojavi, procesi) nazorno
znakovno upodobljene, prostorsko loci-
rane in pravilno medsebojno razporeje-
ne,

V sodobnem konceptu gozdnogospo-
darskega naértovanja (5) postaja nacin
prenosa podatkov in informacij prav to-

dejavnosti

liko pomemben kot sama vsebina sporo-
¢&il. Kajti, kakor pravi Mlinsek (10), kaj
nam koristi, ¢e nekdo ima znanje pa ga
ne zna prenesti ali neposredno upora-
biti.

[z tega sledi, da je karta kot komunika-
cijsko sredstvo prav tako pomembna,
kakor njena vsebina pa tudi, da lahko do-
seZe svo) namen samo v primerih, ko
uporabnik s pomodjo karte pridobi nove
informacije, torej novo znanje.

4. CILJ

Na osnovi ugotovitve, da imajo gozdar-
ske karte v procesu gozdnogospodar-
ske reprodukcije svojo informacijsko in
komunikacijsko vrednost, je potrebno
vsaki posamezni gozdarski karti dolocit:

- funkcijo v procesn gozdnogospo-
darske reprodukcije (naértovanja).

e glede na gozdarsko dejavnost,

¢ glede na nivo (operativni, takticni,
strateski),

e glede na fazo nacrtovanja (stanje,
analizo, plan),

— vsebino, merilo in kartogralsko ob-
liko (glede na funkcijo).

8. METODOLOSKI PRISTOP ZA
DOSEGO CILJA

Za cilj smo si postavili izgradnjo siste-
ma gozdarskih kart, ki jih potrebujemo v
procesu gozdnogospodarskega nacrto-
vanja in planiranja v gozdarstvu (zlasti
dolgoroéno planiranje).

Metodoloski pristop za dosego cilja
bomo prikazali na postopkih, ki so zna&il-
ni za kartografski komunikacijski proces
(12).

V soodvisnosti od gozdarske dejav-
nosti, nivoja in faze nac¢rtovanja je potreb-
no (iz baze podatkov, ki se vodi v goz-
darskem informacijskem sistemu) izbrati
podatke, ki jih Zelimo kartografsko pri-
kazati na karti. Zaradi Stevilnih podatkov
o gozdu in gozdnem prostoru, je potreb-
no glede na namen uporabe karte in gle-
de na sodobnost in verodostojnost podat-
kov, le-te najpreje:
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- filtrirat,

~ ocenity,

— izbrati,

Na ta nac¢in dobimo podatkovni model.
Kakovostni izbor podatkov je odvisen od
strokovne usposobljenosti gozdarskega
strokovnjaka, saj je to izrazito miselni
proces.

Sled! modeliranje podatkov. Ker ima
vsak podatek, torej tudi kartografski,
svojo vsebino in obliko prenosa, moramo
postaviti dva modela. Model vsebine, s
katerim se podatkl klasificirajo (raz-
poredijo), in model kartografske oblike
prenosa podatkov, s katerim se podatki
simbolizirajo. Poenostavitev podatkov pa
Je povezana tako s klasifikacijo podat-
kov, kot z mnjihovo uprispodobitvijo
(simbolizacijo). Simbolizacija podatkov
obsega izbor ali ustvaritev sistema kar-
tografskih znakov in postopek prevaja-
nja vsebine modela v sistem kartograf-
skih znakov (3).

Model je torej sredstvo za dosego ci-
lja, sa] je samo preko kriterijev za oceno
vsebine podatkov in kartografske oblike
prenosa podatkov mogoce priti do posa-
mezne gozdarske karte,

Model vsebine je sredstvo, ki omogo-
¢a posredno upostevati vsebino podat-
kov in to tako, da jih s pomocjo kriterijev
razvrita v vsebinske kategorije.

Model kartografske oblike je sred-
stvo, ki omogo&a preko modela vsebine
posredno upostevati vsebino informaci)
in 1o tako, da jih s pomocjo kriterijev raz-
vrica v kartografske znakovne sestave,
ki omogocajo, da je karta &itljiva in upo-
rabna,

Ce je izbor podatkov (podatkovni mo-
del) $teviléno prevelik glede na kriteri-
je. ki opredeljujejo &itljivost karte, potern
je potrebno izdelati namesto ene karte
dve ali ved kart, oziroma opraviti gene-
ralizactjo.

Iz poteka prenosa podatkov s karto-
grafskimi modeli je razvidno, da je ust-
varjanje gozdarskih kart mogoce samo z
interdisciplinamim sodelovanjem razlié-
nih strokovnjakov,
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Shemati¢no je prikazan prenos podat-
kov s kartografskimi modeli na sliki 2.

Model vsebine je mogote zgraditi na
ugotovitvah Bocareva (2), ki pravi, da je
potrebno z vidika verodostojnosti in so-
dobnosti podatkov oceniti njihovo:

— vsebing;

- koli¢ino;

- obdelanost;

— to&nost.

Upostevane so tudi ugotovitve Imhofa
(), ki pravi, da je vsebina kart odvisna
od:

- merila;

— vsebine in vrste bodoc¢e tematike,

— razpoloZljivih sredstev:

e obstojetega kartografskega gradi-
va,

e opreme,

e finan¢nih sredstev,

e roka izdelave.

Postavljeni model vsebine (glej sliko
3) klasificira podatke po:

- sestavi,

~ obdelanostj;

- tocnosli;

~ vplivih okolice.

Ker predstavlja sestava podatkov na
kartah kakovostmi vidik njihove vsebine,
je sestava podatkov razporejena glede
na vsebino in koli¢ino. Taksna delitev
sestave vsebine podatkov se zdi smisel-
na, saj se je potrebno opredeliti kateri
podatki o gozdu in gozdnem prostoru so
za posamezno uporabo gozdarske karte
nujno potrebni in zadostni, torej obvezni
Da bi bile gozdarske karte s svojo spe-
cifitno tematsko vsebino uporabne, ko-
ristne, &itljive in pregledne, je potrebno
obvezno vsebino podatkov deliti na os-
novne in dopolnilne podatke. Osnovni
podatki na gozdarskih kartah so obicaj-
no gozdarska tematika, medtem ko
predstavlja topografska vsebina dopo-
Inilne podatke, ki omogo&ajo orientacijo
in pregled nad prostorsko razporeditvi-
jo osnovnih podatkov.

Pod obvezno vsebino podatkov priste-
vamo tudi obvezno vsebino, ki je dologe-
na z




GOZDARSKA NIVO FAZA NACRTOVANJA
DEJAVNOST NACRTOVANJA — STANJE
~ OPERATIVNI — ANALIZA
- TAKTICNI - PLAN
~ STRATESKI
GOZDARSKI IZBOR PODATKCV
INFORMACT]JSKI - FILTRIRANJE
SISTEM - OCENJEVANJE
— BAZA PODATKOV ~ SELEXCIJA

PODATKOVNI MODEL

MODEL VSEBINE MODEL KARTOGRAFSKE
— KLASIFIKACIJA OBLIKE

- POENOSTAVITEV - SIMBOLIZACIJA

- POENOSTAVITEV

L

KARTOGRAFSKI MODEL

- KODIRANJE (PREVA)AN]JE
VSEBINE PODATKOV
V KARTOGRAFSK]
ZNAKOVNI MODEL)

Shika 2: Kartograiski komunikacijki proces od izbora podatkov do kartografskega modela
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Slika 3: Model vsebine podatkov

— druzbenimi plani obéin;

— druZbenim planom SR Slovenije;

— ustreznimi ureditvenimi naérti, ki so
bili izdelani in veljajo za doloeno pano-
go.
Koli¢ina podatkov na kartah se oce-
njuje po $tevilu podatkov, ki so prikazani
s kartografskimi znaki.

Clede na stopnjo obdelanosti se po-
datki delijo na:

— neobdelane;

— delno cbdelane;

— obdelane,
kar je v skladu z razlago prostorskega
modela po . Bertinu (1), ki lo¢1 {ri stopnje
razumevanja:

—~ elementarno (ena sama miselna
stvaritev);

— srednjo (razumevanje niza obvestil-
nih stvaritev);

- gornjo (razumevanje celosmega ob-
vestila).

Stopnja obdelanosti podatkov zavisi
od vloge, pogojev, nalog in ciljev, ki jih
Zelimo s pomocijo karte rediti oziroma do-
sedl.

Obdelani podatki so tisti podatk, ki
dajo konéne odgovore in uporabniku ni
potrebno napraviti nobenega dodatnega
dela za pridobitev Zelene informacije.
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Za delno obdelane in neobdelane
podatke je znacilno, da jth mora uporab-
nik karte predhodno sam obdelali, ¢e Ze-
li dobiti zase nujno potrebne informacije,
na podlagi katerih bo pnidel do konénih
zaklju¢kov. To pomeni, da mora biti upo-
rabnik za tako delo usposobljen (miselni
proces, znanje),

Imajo pa neobdelani in delno obdelani
podatki na karti to dragoceno lastnost,
da je na podlagi njih mogoce dobiti vrsto
novih informacij o razliénih vpra$anjih.
Nudijo torej moZnost analiziranja, na os-
novi katerega je mogoce priti do odloci-
tev. Obdelam podalki leh lastosti nimajo
oziroma v zelo majhni meri

Pri ocenjevanju tocnosti podatkov na
karti je potrebno razlkovat:

— to¢nost same vsebine podatka;

— toénost vsebine podatka na kartl

Ocitno je, da je to¢nost same vsebine
podatkov odvisna od nadina pridobiva-
nja, zbiranja in obdelave podatkav in in-
formacij.

Toénost vsebine podatkov na karti je
odvisna od vsebine in merila karte, teh-
ni¢nih in ekonomskih moZnosti ali kakor
pravi Imhof (6) od razpolozljivih sredstev
in kartografske oblike prenosa podat-
kov.




Na vsebino podatkov posamezne goz-
darske karte vplivajo tudi druzbene od-
lo&itve (obvezno izhodi&ce), ki se nana-
$ajo predvsem na varstvo dobrin. Za po-
vezavo med uporabniki prostora so za
dolo&ene karte predpisana tudi merila
(1:8000, 1:25.000, publikacijske karte).

Ko se oblikuje model kartografske ob-
like prenosa podatkov, je potrebno po-
znafi in razistiti vrsto vprasanj in dilem
iz podroéij:

- /semiotike (teorija znakov),

— teorije modelov,

- Informacijske teorije;

- inZenirske psihologije.

Dileme ustvarja Ze dejstvo, da je mo-
goce eno in isto vsebino podatkov pre-
nesti na model z mnoZico oblik (znaki
razli¢n po obliki, velikosti, barviipd.) pa
tudi, da je mogoc&e preoblikovati podat-
ke iz ene oblike v drugo obliko (karta na
ekranu in obratno).

Razlikovat je potrebno med analogno
n digitalno obliko kartografskega izra-
Zanja. Analogna oblika je primerna za
prenos podatkov od izvimnika do &loveka
in med ljudi. Digitalna oblika pa je pri-
merna za ra¢unalnidko obdelavo in pre-
nos podatkov preko omrezlj za prenos
podatkov.

Na sliki &t 4 je shemati¢no prikazan

moZen model kartografske oblike pre-
nosa podatkov.

Model kartografske oblike prenosa
podatkov obsega (3):

— izbor ali ustvaritev kartografskega
znakovnega sestava;

— uporabo, to je kodiranje obvestil.

Na izbor kartogratskih znakov vpliva-
jo odnosi na relacijah:

- model — ¢lovek kot ¢italec modela
(psthologki vidiki);

— model — ¢&italna naprava (sposob-
nost zaznavanja in spoznavanja znakov;
digitalizerji, skanerji),

— model — &lovek kot risar (enostav-
nost oblikovanja znakov);

- model — risalna naprava (ploterj,
vektorski, rastrski; programska opre-
ma).

Pri izboru ali ustvaritvi sistema karto-
grafskih znakov je potrebno upostevati
tudi:

- nadin reprodukcije (kopiranje, tisk,
ena barva, vet barv),

— nacine arhiviranja (original, mikro-
film);

— kartografska projekcija In merilo
models;

- geomefricno obliko znaka (tocka,
&rta, ploskev),

- itd.

PODATEOV

MODEL KARTCGRAFSKE OBLIKE

T

IZBOR KARTOGRAFSKIH

INAKOV

1ZBOR KONSTRUKGIE ‘

NAZORNOST REPRO-

DUKCIJA

ARHIVI-
RANE

| IZBOR Zhi .
- TOCKA

| = LINIJA

- PLOSKEV

PROJEE-
GIJA

MERILO

Slika 4: Model kartografske oblike podatkov
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Ko je izoblikovan model vsebine in
model kartografske oblike podatkov,
sled) postopek prevajanja modela vsebi-
ne podatkov v kartografski znakovni se-
stav (kodiranje ali abstrakcija).

Postopek kodiranja pri izdelavi mode-
la gozdarske karte je zapleten miseln:
proces, ki zahteva bogato znanje in inter-

MISELNI POSTOPKI ‘

disciplinarni pristop.

Z ustvaritvijo kartografskega modela
ge ni dana garancija, da bo model é&itljiv
in uporaben, saj e ni zakljuc¢en karto-
grafski komunikacijski proces, ki omo-
goca oblikovanje konéne ocene o upo-
rabnosti modela (karte).

Za razumevanje kartografskega ko-

REZULTATI

l

R priprava ,
{ podatkov ‘

modeliranje |

¢itanje
modela ‘ I

razlaganje
modela [

Slika 8: Kartografski komunikacijski proces
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munikacijskega procesa navajamo po-
enostavljen model po Ratajskemu (12), ki
opredeljuje miselne postopke pri preno-
su podatkov (glej sliko 5).

Podatke in informacije je mogoce pri
dobiti iz modela z merjenjem in &itanjem.
Nadine merjenja na modelu obravnava
kartometrija. Natanénost podatkov, ki se
jih pridobi z merjenjem, je odvisna od
metode dela, projekcije in merila mode-
la, natanénosti ¢lfalnih naprav ipd.

Citanje modela je postopek, pri kate-
rem se prenasa obvestilo od modela do
njegovega uporabnika, pri tem je Citlji-
vost modela neposredno odvisna od na-
zornosti kartografskega prikaza. Bola-
rov (2) razume pod ¢&itanjem karte
(modela) proces pomnenja in osvajanja
vsebine, ki je kartografsko prikazano na
modelu. Razumevanje vsebine modela je
torej odvisno od izbora kartografskega
znakovnega sestava In od usposoblje-
nostl uporabnika (miselni proces).

Nadalje mora kartografski model s
svojo ¢itljivostjo omogodati analiziranje in
pridobivanje novega znanja, katero ni
neposredno vidno na modelu. Kartograf-
ski model (karta) mora omogocati ne sa-
mo razumevanje modela (&itanje), tem-
vel tudi razlaganje njegove vsebine.

Omenimo nekaj kriterijev (napotil), ki
jih je po razli¢nih avtorjih smiselno upos-
tevati pri izboru ali ustvaritvi katograf-
skega znakovnega sestava:

— po Millerju (11) ¢lovek lahko vidno
dojema in si naenkrat zapomni 7 + 2
znaka, 7 ¢rk, 8 stevilk, 5 besed;

- po Suhovu (13) je skrajna grafiéna
obremenitev karte (modela) v naseljenih
krajih 15-18 mm? na | ¢cm?, navaden &a-
sopis ima grafitno obremenitev okrog
27mm? na 1 ecm?

- po Boc¢arovu (2) ¢lovek lahko vidno
razlikuje: 5 gradacij gostote znakov za
gozd, 7 gradacij rastrov;

— kartografski znakovm sestav naj bi
bil logiéno povezan s klasifikacijo pred-
metov upodabljanja;

~ kartografski znakovni sestav naj by
bil ¢im bolj stalen, &lovek si znake, ki jih
vet let uporablja, mehaniéno zapomni;

— po Sirjajevu (14) je potrebno upos-
tevati vsaj tri pravila:

e notranja In zunanja grafi¢na znacil-
nost kartografskih znakov mora oznace-
vati kakovosine in koli¢inske karakteris-
tike elementov vsebine karte,

¢ znaki sistera morajo po svoji grafi¢-
ni obliki logi¢no ustrezati hierarhiji upo-
dobljenih predmetov po stopnji njihove
vrednost),

e znaki sistema morajo biti kompakini,
pritem mora njihova povraina in grafiéna
znacilnost oblike ustrezati zahtevam wi-
zualnega razhkovanja pri dani razdalj
Citanja karte;

— &tevilni avtorji so postavili pravila za
logi¢no-matemati¢no izratunavanje vse-
bine in kartografskih oblik prenosa pod-
atkov, kar je predvsem pomembno pri
razvoju aviomatizirane kartografije, ki iz-
korisca dosezke elektronike 1n kiberne-
tike.

6. ZAKLJUCEK

Za uéinkovito komuniciranje v proce-
su gozdnogospodarske reprodukcije se
je potrebno osloniti na informacijski na-
¢in razmidljanja, ki je usmerjeno v pri-
hodnost. To pomeni, da je treba proble-
me redevati najprej s teoreti¢nega in $e-
le nato s prakti¢nega vidika, pn lem je
potrebno rezultate stalno preverjat v
praksi.

Predlagani metodoloski pristop za ust
varitev sistema gozdarskih kart, ki slomi
na kartografskem modeliranju, je odprt
sistern, ki ga je mogote dograjevati in
vzdrzevat. Skozl miselne postopke: pri-
prave podatkov, modeliranje, ¢itanje in
razlaganje modela (karte) omogocla:
pregled nad stanjem, analiziranje vsebi-
ne podatkov na modelu in njihovo sinte-
tizacijo. Zahteva pa interdisciplinarni pri-
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stop in znanje, kot aduta sedanjosti in pri-,
hodnosti.

Z uvajanjem novejsih dosezkov iz pod-
ro&ja avtomatizirane kartografije je mo-
goce karto kot model uporabljati ne sa-
mo stati¢no, temved tudi dinamiéno, kar
Je nov izziv ustvarjainemu delu tudi na
podrocju gozdnogospodarskega nadrto-
vanja in planiranja.
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ZUSAMMENF ASSUNG

M. Juvanéié: Methodologie des Aufbaues eines
Systems von Forstkarten

Da irotz emner reichen Tradition ber der Ausar-
beitung von Forstkarten in Slowenien noch kein
umfassendes Forstkartensystem besteht, wird im
Beitrag zu dessen Verwirklichung ein methodolo-
gisches Vorgehen vorgeschlagen.

Die Feststellung, dass im Prozess der forstwirt-
schaftlichen Reproduktion die Forstkarten der In-
formation und der Kommunikation dienen, fiihrt zur
Forderung, dass ihr Inhalt, Masstab und die kar-
tographische Form in Abhédngigkeit von der forst-
wirtschafllichen Tatigkeil, Planungsebene und
Phase, bzw. Entscheidung, bestimmt werden mis-
sen.

Das vorgeschlagene methodologische Vorge-
hen zum Aufbau des Forstkartensystems basiert
aul der Methode der kartographischen Modellie-
rung. Es ist die ein offenes System, das erganzt und
instand gehalten werden kann. Durch die Gedan-
kenvorgange: Datenvorbereitung, Modellierung,
Lesen und Interpretation des kartographischen
Modells (Karte) bekommt man als Resultate:
Datenmodell, kartographisches Modell, Festle-
gung des Inhaltes des kartographischen Modells
und die Realititserfassung des Lesers. Die gedan-
klichen Vorgdnge geben Unterschied lber Zus-
tand und erlauben eine Analyse der Modelldaten
und ithre Synthetisierung.

Die kartographische Modellierung ist an-
spruchsvoll, weil die Modelldaten durch Inhall,
Form, absolute und relative Lage bestimmt
werden missen. Dazu treten im Prozess der kar-
tographischen Kommunikation der Forstmann als
Erzeuger des Datenmodells, der Leser als Interp-
ret des kartographischen Modells (Kartenanwer-
der) und der Kartograph (Kenner der kartograp-
hischen Gesetzmassigkeiten) als Erzeuger des
kartographischen Modelles auf. Die kartographi-
schen Modellierugnsverfahren verlangen als Not-
wendigkeit der heutigen und kinfigen Zeitepoche
ein interdisziplinansches Wissen und Vorgehen
Mit der Einfiihrung neuen technologischen Errun-
genschaften auf dem Gebiel der automatisierten
Kartographie kann die Karte als Modell nicht nur
statisch sondern auch dynamisch (Bildschirmana-
lyse) verwendetl werden. Dies ist sicherlich auch
eine Herausforderung fiir eine kreative Arbeit auf
dem Gebiet der forstwirtschaftlichen Planung.
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Pomembnost 1zobrazbe
organizatorjev in 1zvajalcev
mehaniziranega gozdnega
dela za obvarovanje gozdov

pred skodo

Zdravko Turk*

Turk Z.: Pomembnost izobrazbe organizatorgv
in izvajalcev mehaniziranega gozdnega dela za
obvarovanje gozdov pred Skodo. Gozdarski vest-
nik, 45, 1987, 4, str. 167.

Sestavek obravnava vpradanje, kje in kakina
gozdna &koda nastaja pri mehaniziranem gozdno-
tehnicnem delu in kako jo odvrniti, pri ¢emer je od-
lotilnega pomena temeljita strokovna izobrazba
organizatorjev in izvajalcev tega dela.

Turk, Z.: Importance of high stage of instruction
of managers and workers in mechanical forestry
work for damage preventng. Gozdarski vestnk,
485, 1587, 4, pag. 167.

The question of place and kind of damage made
by mechanical forestry work is discussed in this
article, A high stage of instruction of managers and
workers is of main importance for prevent those
damages.

* Prof. v p. ZT, dipl. inZ. gozd., RoZna dolina,
Cesta XVIL/21, 61000 Lijubljana, YU

1. UVOD

Gozdovi nudijo poleg §tevilnih, Ziv-
lienjsko vaZnih, posrednih koristi tudi ne-
posredne koristi, med katerimi je najpo-
membnejéi les. Les je osnova pridobiva-
nja gozdnih lesnih proizvodov kot gozd-
noproizvodni, tehni¢ni dejavnost. Pri tem
je med proizvodnimi sredstvi vse bolj za-
stopana sodobna mehanizacija, s katero
sku$amo racionalno nadomestiti manjka-
joto Zivo delovno silo, kot se dogaja po-
vsod v proizvodnji. Od vse mehanizacije,
ki jo uporabljamo v gozdarstvu, odpade
dale¢ najvedj del na navedeno pridobi-
vanje gozdnih lesnih proizvodov in na
gradnjo gozdnih prometnic, to je cest in
vlak. Pri mehaniziranem gozdnem delu
pa se v dotiku z gozdom, kot Zivim bitjem,
pojavlja tud: nevarnost gozdne &kode.
Do skode prihaja zlasti zaradi nepravil-
ne, nestrokovne in nemarne uporabe
mehanizacije. Pomen ohranitve gozdov
pa narekuje, da gozd ¢imbolj obvaruje-
mo pred gkodo. V ta namen se vprasa-
mo, kje in kakéna gozdna skoda nastaja
pri mehaniziranem gozdnotehni¢nem
delu in kako jo odvrniti.
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2. KJE IN KAKSNA GOZDNA SKODA
NASTAJA PRI MEHANIZIRANEM
PRIDOBIVAN]U GOZDNIH LESNIH
PROIZVODOV

P seénji in izdelavi, kot pri fazi prido-
bivanja gozdnih lesnih proizvodov lahko
nastane le posredna §koda, ki se odraza
pri spravilu lesa, &e priusmerjanju podi-
ranja drevja ni bila ustrezno upoétevana
smer spravila. Zaradi racionalizacije
transporta lesa, to je spravila lesa do ka-
mionske ceste kot II. faze in prevoza lesa
s kamioni kot I1I. faze pridobivanja proiz-
vodov, izdelujemo namre¢ v gozdu pra-
viloma dolgo oblovine. Zato je odlotilno,
kako Je ta oblovina po izdelavi usmerje-
na.

Pr1 prevozu lesa s kamioni do potros-
nika se ne povzroca gozdu nobene $ko-
de.

Potemtakem je glede povzrocanja
gozdne Skode edino ali najbol} proble-
mati¢no spravilo lesa in sicer najbol) tis-
to, kjer vla&imo lesno oblovino po tleh. To
via¢enje, ki smo ga nekdaj opravljali s
konji, opravljamo sedaj s traktorji razli¢-
nih vrst in mo¢i. Ta naéin zajema tudi naj-
vedji deleZ spravila lesa. Le majhen del
spravila lesa, zlasti v strmih terenih, ka-
mor traktorji ne morejo, opravljamo tudi
z Zi¢numi Zerjavi in sicer v celoti ali delo-
ma po zraku.
ljenja, so traktor)i nadomestili hitro izqgi-
njajo¢e konje tako v kmetijstvu kot goz-
darstvuy, le da v gozdarstvu precej po-
¢asneje. Konj, kolikor jih je Se na kmeti-
jah, so dobrodoéli za spravilo lesa. Toda
njihov deleZ je neznaten. Z »reZijskimi«
konji nismo uspeli niti takoj] po vojni, v
petletki, ko strojnega nadomestila e nis-
mo imeli. Torej pridejo za spravilo lesa
preteZno v podtev le stroj.

Tako so se po 60 letih pojavili pri spra-
vilu lesa v vse vedji meri traktorji. Naj-
prej so bili uvedeni razpolozljivi kmetij-
ski kolesni traktoriji, ki pa jih je bilo treba
za spravilo primerno opremiti ali adap-
tirati, najprej za pripenjanje lesa, nato pa
&e z raznimi drugimi potrebnimi pripo-
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mocki. Uvajanje adaptiranh traktorjev je
v Sloveniji potekalo postopoma, s smotr-
nimi pripravami in prou¢evanjl. Tako je
pokojni profesor Krivec, predno je pridel
na nado gozdarsko fakulteto, leta 1960
pri GG Postojna prevzel in vodi odsek
za mehanizirani transport lesa. Z njemu
prirojeno vztrajnostjo in studioznostjo se
je poglabljal v strojnistvo, konstruiral in
nadziral izdelavo raznih delov dodatne
opreme, jih preizkudal in izboljSeval
Konstruiral je tudi 3-bobenske vitle za
Zi¢ne Zerjave. Zainteresiral je strojno in-
dustrijo za izdelavo vsega tega. Vzpo-
redno je vzgajal traktoriste. Objavil je
dtevilne Studije z navodili o 1zvajanju
traktorskega spravila lesa v razli¢nih te-
renskih razmerah, da bi dosegli ustrezne
ud&inke in se izognili gozdni kodi. Pri pri-
hodu na fakulteto (1964) je vzporedno s
predavanji o mehaniziranem transportu
lesa, vneto nadaljeval z raziskovaniji upo-
rabe in uporabnosti razli¢cnih strojev, v
prvi vrsti traktorjev in njthove spravilne
tehnologije, prirejal demonstracije in
skrbel za uvedbo dosezkov v prakso.
Tako je uspesgno uveljavil do tedaj do-
gnano tehnologijo traktorskega spravila
lesa.

Adaptirani kolesni traktorji razli¢nih
jakosti so Se danes najstevilnejsi v nasi
praksi. Pri novejsih taksnih strojih so do-
seZene precejénje izboljSave.

Goseni¢ne traktorje uporabljajo le e
ponekod, ker zmorejo vlatenje lesa po
slabih poteh. Po vecini so jihizrmili koles-
ni traktor)i zaradi predragega vzdrieva-
nja gosenic in njihovega prezamudnega
premescanja iz kraja v kra).

Nato se je pojavil specialni gozdarski
traktor, t. 1. zgibni fraktor, ki pomeni novo
konstrukcijsko pridobitev. To je traktor s
pogonom na vsa kolesa, s katerimi se
fleksibilno prilagaja terenskim nerav-
nostim, kar omogo&a njegovo vetjo gib-
ljivost in mnogo manjdi pritisk na tla, da bi
se tako pri njegovi uporabi odvrnila ko-
da v gozdu in da bi dosegli veéji ucinek.
Sedaj en tip zgibnega traktorja izdeluje
tudi nada strojna tovarna Belt v Crnomlju.

Zgibni traktor je pravzaprav edino




spravilno sredstvo, ki je bilo izdelano
ravno za gozdarske potrebe. Drugi,
adaptirani traktorji so prenegeni iz kme-
tjstva, kot je bilo Ze omenjeno. Tudi na-
daljnje konstrukcije spraviinih strojev,
kot nosilni zgibni fraktor (forvarder) in
razni vec¢namenski stroji za uporabo v
gozdu (procesorji), slonijo na zgibni kon-
strukciji, da bi se ¢imbolj izognili gozdni
skodi.

Pri mehaniziranein spravilua lesne ob-
lovine neposredno s traktorjem v gozdu
pride lahko do gozdne &kode z ranjava-
njem drevesnih korenovcev in korenin in
s podkodbami pomladka. Na obc&utljivih
ali premalo ¢&vrstih tleh pa lahko pride
do zbijanja tal, kar ovira rast novega po-
mladka. Slednje bi bilo treba Sele razis-
kati,

Ce je traktor omejen na vla&enje oblo-
vine samo po izgrajenih vliakah. odpade
prej opisana &koda, toda pojavlja se
vpra&anje delne &kode na pomladku pri
dalj$em privlatevanju lesne oblovine z
#i¢nimi vrvmi do traktorja na vlaki in veé-
jih stroskov za gradnjo tevilnejdih vlak.
Na strminah prihaja, ob $teviinih viakah,
tudi do erozijskih posledic. V Slovemy, v
nasih gozdnogospodarskih razmerah,
prevladuje drugi nadéin, da bi tako uéin-
koviteje odvrnili gozdno gkodo, ceprav
ob nekaj vi§jih proizvodnih strodkih. Na
tezkih, kraskih terenih je neizbeZna iz-
gradnja vlak. Gozdno gospodarstvo Po-
stojna predvideva gostoto vlak z dolZino
200 m na ha, kar pomeni veliko strogkov.

Ponekod, na dobro prehodnem tere-
nu, je dovolj iztrasirati ali nakazati smer
vlake z ni¢ ali le malo gradbenih del. Tu-
di nekaj dalj$a trasa pri tem lahko pome-
ni manj$e skupne gradbene strogke. To
pa narekuje pri naértovanju traktorskih
vlak dobro proucitev terenskih razmer,
da bi lahko izkoristili povoljne terenske
danost in prihranili na gradbenih strog-
kih. To vella posebe] za raztresene
kmecke gozdove tam, kjer je teZko doca-
kati izgrajene vlake.

Ponekod v nizinskih, npr. hrastovih od-
raslih gozdovih pa pride v veliki meri v
postev neposredno spravilo lesa z zgib-

nimi traktorji. Nesmiselno je zgibni trak-
tor uporabljati samo zaradi vecje vlecne
sile, ko niso izkori§¢ene njegove pred-
nosti in zadostuje dovolj mo¢an adaptira-

_ni traktor, ki je mnogo cenejil.

Ponekod v tujini so, da bi se izognili
gozdni $kodi in olajsali spravilo lesa, pri-
$li do metode seénje v postopnih, ozkih
gozdnih pasovih.

3. PREPRECEVANJE GOZDNE SKODE
PRI MEHANIZIRANEM SPRAVILU
LESA

Najpogostejia in najvedja je subjektiv-
na gozdna 8koda po krivdi uporabnika
all izvajalca mehaniziranega spravila le-
sa, bodisi: a) da ne obvlada dovolj stroja
ali da ne pozna dovolj tehnologije trak-
torskega spravila lesa, prilagojene kon-
kremim gozdnim razmeram, ali b) da iz
nemarnosti in povrénosti ne uposteva
oziroma ne izvaja ustrezne tehnologije,
Se zlasti, ¢e ni potrebnega zadostmega
nadzora in protiukrepov. Slednje skode
pod b) so navadno najéesce in najvedje.

Izven gozdne skode pa lahko nastane
velika materialna skoda, ki je pri nas ze-
lo pogosta, ¢e stroj ni dovoljizkorid&en in
se zato ne more primerno amortzirati
Neizkori§¢ena vrednost stroja bremeni
prihodke ali se za toliko dvignejo proiz-
vodni strodki spravila. Za toliko se potem
zniZajo prigospodarjena finan¢na sred-
stva za vzdrZevanje gozdov. To je pose-
ben in eden najtezjih problemov v nasem
gozdarstvu v primerjavi z ekonomiénost-
jo dela v tujini. Ta problem sloni v velika
meri na posebnostih gozdarstva. V goz-
darstvu se namre¢ menjavajo terenske
n sestojne razmere, kakor tud: velikost
ali teZza lesmh proizvodov od deloviica
do deloviséa. Da bi stroj dovolj izkoristili,
ga moramo vklju&iti v zadostno Stevilo
razpoloZljivih, dolo&enemu stroju najust-
reznejsih delovigé. V tem pogledu je ve-
lika razlika med gozdarstvom in indust-
rijo. V industriji z enakim ali istirn strojem
povsod opravljajo enako namensko delo,
ker je stroj prilagojen dolo¢enemu pro-
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izvodu. V gozdarstvu, pri spravilu lesa
pa nimamo stroja, ki bi bil to¢no prilago-
jen dolo¢enemu deloviséu. Stroj moramo
izbrati za neko povpredie v poétev priha-
jajocih delovis¢. Tudi ée bi ga konstrui-
rali za neko dolo¢eno delovisée, bi bilo
delo mnogo predrago in negospodarno.
V nasprotnem bi lahko za spravilo lesa
uporabili helikopterje kot so pokazali to-
vrstni poizkusi. Cesto smo oéitali strojni
industrij, da za gozdarstvo ne konstruira
dovolj ustreznih strojev, strojna industrija
pa je ocitala nam, da ne znamo povedat,
kaj potrebujemo, da bi omogo¢ili zadost-
no serijjsko izdelavo. Potreben je torej
dolo&en kompromis in izbira siroja, po-
vpreéno uporabnega za zadostno tevilo
delovist.

To pa zahteva temeljito znanje, oboga-
teno z izkénjami iz prakse, Ze pri izbiri
strojev, &e bolj pa pri tehnologiji strojne-
ga spravila lesa v razliénih delovnih po-
gojih.

Znanje je potrebno v tolik3ni meri, da
organizatorju mehaniziranega spravila
lesa omogo¢a, da za doloteno delovis-
¢e izbere najustreznejsi od razpoloZlji-
vih strojev in konkretnim delovnim po-
gojem ustrezno tehnologijo ter primer-
no ukrepa, da bi neposredni, usposcb-
lieni izvajalci lahko uspesno opravili
svoje delo — vse to tako, da je v najve&ji
meri zagotovljeno odvradanje gozdne
§kode in kolikor mogoce tudi $kode za-
radi premajhne izkori§&enosti stroja.
Saj nam ne more in ne sme biti vseeno,
koliko prigospodarimo z lesom v prid
vzdrZevanja gozdov. To vse pomeni de-
tajlno seéno - spravilno naértovanje in
pripravo dela, ki zahtevata visoko stro-
kovnost nacrtovalca. To je edini na&in
ali ukrep proti skodi.

Nato pa je nujno tudi nadzirati predvi-
deno izvajanje ter primerno uporabit
nagrajevalne in kaznovalne ukrepe. Po-
vsem zgreseno je lagodno ali oportunis-
tiéno spregledovanje prekrskov in po
nemarnosti povzro¢ene skode, namesto
da bi delavce navajali na kvalitetno delo
iIn temu primerne zasluzke.

Pri vsem tem se najde enostranski kri-
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tik, ki teZjernu spravilnemu traktorju pri-
pisuje preveliko Skodljivost. Za nado-
mestilo svetuje, naj bi konstruirali boljsi,
manj Skodljiv stroj. Kdo ne bi rad upora-
bil boljsega spravilnega sredstva, &e bi
bilo dosegljivo? Pri tem velja pomisliti,
koliko ogromno naporov in poizkusov je
bilo po vsem svetu, da bi dobili stroj za
spravilo lesa, ki bi bolje ustrezal razli¢-
nim gozdnim razmeram. [zboljsani so
zlasti razliéni prikljuéla traktorjev in nji-
hova oprema. V osnovi pa so funkcional-
no ostall enaki traktorji, oziroma je visek
doseZen s specialmim gozdarskim ali
zgibnim traktorjem.

Pri gradnji cest in vilak z gradbenimi
stroji je najbolj pogosta gozdna &koda pri
miniranju, kjer lete¢e kamenje zadeva in
ranjava drevje. Se vetja 8koda pa nasta-
ja na strmem terenu, pri odrivanju skal in
kamenja po strmini navzdol, kjer kame-
nje obtolte drevje. Te dkode se dajo od-
vrniti tako, da pri miniranju skaloviti te-
ren samo razrahljamo, da bi nato mogli z
buldoZerji in bagri nadaljevati izkop in
da prepreéimo valjenje kamenja po str-
mini navzdol Odvraéanje te $kode je v
precejénji meri doseZeno, ne pa fe do-
volj.

Pri konstruiranju in izdelavi gozdar-
skih strojev in pripomockov v nasi strojni
industriji je zelo pomembno, v kolikdni
merl sodelujejo izkudeni gozdarski stro-
kovnjaki, dobro podkovani v poznavanju
posebnosti mehaniziranega dela v goz-
darstvu. To nam kaZejo posamezni pri-
meri v nasl strojni industriji (Riko v Rib-
nici, LIV v Postojni, Lesna v Slovenj Grad-
cu, Belt v Crnomlju, itd.). Pri tem je po-
membno funkcionalno, tehni¢no in ergo-
nomsko preizkudanje naprav z vidika
prilagojenosti delovnemu namenu, &lo-
veku in gozdu.

4. POTREBNA STROKOVNA
IZOBRAZBA ORGANIZATORJEV IN
1ZVAJALCEV MEHANIZIRANEGA
GOZDNEGA DELA

Vidimo, da je za obvarovanje gozdov
pred 3kodo pri mehaniziranem gozd-




nem delu, kakor tudi za uspeéno ali ra-
cionalno izkorid¢anje gozdarskih strojev,
nujno potrebno specifi¢no strojno-tehno-
losko znanje organizatorjev in izvajalcev
strojnega dela v gozdarstvu. Znanje se
pridobi v gozdarskih strokovnih $olah
vseh stopenj. Cim veé je strojev in nadi-
nov dela, tem vedji obseg znanja je po-
treben ob upostevanju specifitnosti
gozdne proizvodnje. Danes pa imamo
neprimerno vet¢ strojev in dela z njimi
kot pred enim ali dvema desetletjema.
Tudi varovanje gozda je zelo pridobilo
na pomenu, kar zahteva primerne za&cit-
ne ukrepe.

Pri tem je za organizatorje mehanizira-
nih gozdnoproizvodnih procesov Se zlas-
b pomemben fakultetni tudij. Temeljito
znanje je osnova, da bi nadi gozdarski
strokovnjaki mogli uspe$no presojati
razpoloZzljive gozdarske stroje in vplivat
na konstrukcijo novih, potrebnih strojev
in na izboljgavo obstojecih, kakor tudi na
ustrezno izpopolnjevanje tehnologije de-
la z njimi. Se posebej je to znanje poireb-
ne organizatorjem strojnega spravila le-
sa, da bi v praksi poglabljali svoje in svo-
jih sodelavcev znanje oziroma dopoinje-
vali svojo strokovno izobrazbo. Tudi go-
jitelji gozdov bodo v praksi lahko veliko
uspedneje presojali s stroji povzroceno
§kodo in moZnosti odvracanja gozdne
Skode, te bodo vsaj v glavnem poznall

rimi imamo opravka na istem mestu, v is-
tem gozdu.

Poglejmo, kako je glede tega poskrb-
lieno pri nas na fakultetnem studiju. Na
nasi gozdarski fakulteti sta visoko3olski
in vidjedolski 8tudij. V sedanjem fakultet-
nem uénemn nac¢rtu so uéni predmet raz-
vré¢eni v 4 Studijske enote.

Ce se pri tem ozremo samo na visoko-
Solski $tudij, obsega uéni naért za vse
Studijske enote skupaj 3572 u¢nih ur na
leto. Od tega letnega fonda uénih ur od-
pade na posamezno Studijsko enoto viso-
kosolskega Studija kot sledt:

Uénih ur
gtudljska enota naleto %
a) Gozdnogojitvena Studyjska

enota 1105 31
b) Gozdnotehni&na Studijska

enota 677 18
c) Druzbenoekonomska Studijska

enota 1324 37
d) Nega krajine in okolja 406 11
e) Diplomsko delo 60 2
Skupaj visokosolski Studij 3572 100

V gozdnotehni¢ni Studijski enoti — &e
izpustimo sploSne ali pomoine ucne
predmete in obravnavamo samo stro-
kovne predmete - je, oziroma je bil de-
leZ u€mh ur po strokovnih predmetih v
razli¢nih, zadnjih ¢asovnih obdobiih, na-
sledniji:

Seda), po Pred letom Leta
Strokovni uéni predmet letu 1984/85 1584/85 1975
— Gozdni proizvodi (prej lzkori&anje gozdov) 42 104 232
- Ergonomija (Varstvo pri delu) 106 103
~ Tehnologija gozdne proizvodnje
(z mehanizacijo ransporta lesa) 136 134 223
~ Gozdne promemice (gradnje) 128 127 220
- Organizacija dela v gozdni proizvodnji 144 148 80
Skupaj gozdnotehniéna enota 557 616 765
Sedanje $tevilo uénih ur je zniZano za - 27%

- 968%

tehnologijo strojnega gozdnega dela, da
ne bi neosnovano obsojali in ovirali neko
nujno strojno delo. Enako morajo tudi teh-
nologi poznati gojitev in varstvo gozdov.
Zato je v gozdarstvu tako pomembno
hkrati upostevanje vseh treh, medseboj-
no povezanth in soodvisnih komponent,
biologke, tehni¢ne in ekonomske, s kate-

Ob zadnji reviziji uénega nacrta goz-
darske fakultete, z letom 1984/85, je bilo
Stevilo u¢nih ur strokovmih predmetov
gozdnotehni¢ne Studijske enote zniZano
kot je spredaj navedeno, pri visokosol-
skem $tudiju glede na uc¢ni nacrt pred
letomn 1984/85 za 9,6 % in glede na leto
1975 za 27 %.
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Pri vigjeSolskem studiju, ko tukaj ni po-

blize prikazan, a je namenjen izobraZe-
vanju gozdarjev, ki v operafivi §e zlasti
nacrtujejo delo, znada to zniZanje glede
na obdobje pred letorn 1984/88, za 28 %.

Do tega zni?anja je prislo na pritisk
enostransko, biolosko usmerienega prof.
dr. Mlingka. Argumentiral ga je s po-
udarkom, da se mora nasa fakulteta bio-
logko-ekolodko usmeriti in da so $tudenti
prinesli znanje iz strojnitva iz srednje
gozdarske $ole. Argument predstojnika
gozdnotehni¢ne Studijske enote pri tem
niso bili upostevani. Keko moc¢an in pri-
stranski je bil ta pritisk, kaZe dejstvo, da
je novi f[akultetni uciteljiz podrod¢ja trans-
poria lesa, ki je bil s teZzavo pridobljen,
nato podal ostavko na fakultemem delu,
predstomnik  gozdnotehni¢ne &tudijske
enote pa na temn predstojnidtvu. Tak po-
stopek je toliko bolj usoden, ker si lahko
mislimo, kako oteZuje Ze itak teZko prido-
bivanje novih uénih moéi zlasti na tehnic-
nem sektorju. Veliko povetanje meha-
ni¢nih sredstev in mehaniziranega dela v
gozdni proizvodnji, skupaj s posebnim
poudarkom na obvarovanju gozdov
pred &kodo, narekuje zvidanje tehni¢nih
ur, ne pa zmzanje.

Kar zadeva biologke usmeritve fakul-
tetnega 3tudija velja spomniti, da je za-
grebgka gozdarska fakulteta, kmalu po
vojni, usmerila svoj $tudij na biolosko in
tehméno smer, da bi ga tako racionaliz-
rala. Toda lanalu se je pokazalo, kako je
to zgreseno in so se vrnili nazaj. Zanimivo
je pri tem, da potem nih&e ni hotel biti
kriv ali odgovoren, da so uvedli zgrese-
no usmeritev.

Sklicevanje na trditev, da so §tudent
prinesli strojno znanje iz srednje gozdar-
ske $ole, je netoéno in neumesto, saj so
enako pridobili znanje iz gozdnogojitve-
nega podroé&ja, pa Je vendar na fakulteti
zagotovljeno nadaljevanje v polni meri.
Kam lahko pnvede takdno neumestno
sklicevanje pa kaZe okolnost, da je bilo
leta 1985/86 vpisanih na visoko$olski &tu-
dij na nadi fakulteti 31 Studentov iz gim-
nazije, 9 iz drugih srednjh %ol in le 5 iz
srednje gozdarske $ole! Torej velika ve-
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¢ina vpisanih Studentov sploh ni bila iz
SGS.

Zato opisano pristransko obravnava-
nje kaZe na tendenco zaviranja tehni¢ne
komponente gozdarskega $tudija mimo
osnovnega znac¢aja gozdarstva in opera-
tivnih potreb gozdne proizvodnje. Ali ne
bo slabse poznavanje strokovno-tehnic-
nega in mehaniziranega dela imelo za
posledico slabse izvajanje gozdne proiz-
vodnje, manjdl 1ztriek za les in vecjo sko-
do v gozdu? Ali tist], ki to podpira, ne bo
sokriv za vegjo gozdno Skodo in manjii
iztrzek za les?

Pomanjkanje uénih mo¢i in obsega $tu-
dija v gozdnotehniéni &tudijski encti ka-
Ze pri prizadetth u¢nih predmetih na-
slednje stanje: Tehnologijo gozdne proiz-
vodnje skupaj z mehaniziranim transpor-
tom lesa, kar je prej predaval pok. prof.
Krivec, nosi sedaj profesor, ki sicer raz-
polaga z globokim znanstveno-strokov-
nim potencialom, podprtim z bogatimi iz-
kusnjami iz prakse, kar dokazujejo nje-
gova objavljena dela, toda je zaradi
zdravstvenih vzrokov omejen le na polo-
vico delovnega ¢asa. Za osnove gozdar-
ske mehanizacije, ki so vklju¢ene v ta uc-
ni predmet, primanjkuje uénih ur. Vklju-
¢ene pa so zato, ker je pok. prof. Krivec
dobro obvladal obe podrotj, to je goz-
darsko strojniétvo in tehnologijo mehani-
ziranega transporta lesa a dotedanje iz-
kuénje so pokazale, da ne ustreza uditelj
iz druge fakultete, ki ne pozna gozdne
proizvodnje (Student so govorili, da slisi-
jo le o »vijakih«). Povezava navedenih os-
nov s predavaniji tehnologije gozdne pro-
izvodnje pa pomeni prihranek na uénih
urah. Tako je ostalo tudi sedaj kot naj-
ustreznejéa resitev, dokler ne bi dobill
Se enega ucitelja, namesto tistega, ki je
odpovedal ob opisani revizijl u¢nega na-
érta,

Ergonomija ali varstvo pri delu se je
glede na zelo povedano Stevilo gozdar-
skih strojev in sodobne potrebe njihove-
ga testiranja, moc¢no razmahnila in mo-
dermnzirala. Postala je samostojen uéni
predmet, ker je bila prej zajeta v »lzko-
rid¢anje gozdove, od katerega so sedaj




ostall »Gozdni proizvodic. Oba ucna
predmeta predava isti profesor.

Organizacija dela v gozdni proizvodnji
je trenutno v dobrih rokah, le da je uZitel]
preobremenjen s svojim osnovnim pred-
metom v ekonomiki, povrh tega pa nosi
ge zahtevne polititne funkcije.

Gozdne prometnice uéi le honorarni
uéitelj, ki je v osnovi zaposlen na Indtitutu
GLC.

5. ZAKLJUCEK

Ta sestavek naj bi bil tudi apel na
VTOZD gozdarstva Biotehniske fakuite-

te, posebej $e na prof. dr. Mlin&ka, da v
interesu skladnosti gozdarskega Studija
in potreb operativnega gozdnega gos-
podarstva, popravi v uénem nacrtu stor-
jeno napako in upoéteva prizadete gozd-
notehniéne uéne potrebe.

Sploéno zdruZenje gozdarstva Slove-
nije in gozdna gospodarstva naj bi, s sta-
lis¢a vsega gospodarjenja z gozdovi,
presodila v tem sestavku navedene
gozdnotehniéne ucne potrebe pri fakul-
tetni izobrazbi gozdarskih strokovnjakov
in jih podprla, kolikor je to v interesu us-
pesne gozdne proizvodnje in vsega goz-
darstva.
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OXF.: 8812 : 931

Kriticen pogled

na doloCanje rent,
predpisanih v zakonu
0 gozdovih SR Slovenie

Branko Kraljé*

Kralji¢, B.: Kriti¢en pogled na dolotanje rent,
predpisanih v zakonu o gozdovih SR Slovenije.
Gozdarski vestnik, 45, 1987, 4 str. 174, cit. ht. 11,

V 92. &lenu zakona o gozdovih SR Slovenije so
navedeni: dokler niso izdelana dokonéna navodila
za dolo&anje dela dohodka zaradi posebnih ugod-
nosli, zakasmni napotki o dolo¢anju tega dela dohod-
ka v gozdarstvu. Dolo¢a se tako, da se od skupne-
ga prihcda od prodaje gozdnih lesnih sortimentov
odbijejo materialni strodky, sredstva za gozdnobio-
lodko Teprodukcijo, predpisana minimalna amorti-
zacija osnovnih sredstev, obveznest iz dohodka,
sredsiva za osebne dohodke in skupno porabo,
povpredna akumulacija in sredstva za rezerve. V
delu avtor ie zatasne dolotbe kritizira v glavnem
zaradi njihove nestimulativnosti in sicer: zaradi
subjektivnega gospodarjenja s koli¢ino porablje-
nih sredstev (lahko jih normiramo), ki vpliva na nji-
hove strogke; zaradi subjektivne storilnosti delov-
ne sile (lahko se normira), ki vpliva na osebne do-
hodke; ter zaradi subjektivnega izkorid¢anja ob-
jektivno naértovanega obsega proizvodnje (ki se
da urediti s samoupravnirn dogovorom in je njego-
va razlina uresni&itev vzrok za stalne stroske po
enoti proizvodnie), ki vpliva na vidino akumulacije.

Kralji¢, B: A critical view on revenue determina-
ting, which is prescribed by the SR of Slovenia fo-
restry law. Gozdarski vesinik, 45, 1987, 4, pag. 174,
ref. 11,

Temporary instructions for determination of the
parl of income due to special facilities in forestry
are cited in 92" article of the SR of Slovenia fores-
try law. This law will be in vigour until final instruc-
tions for determination of this part of income are
made. This part of income is determinated by de-
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duction of material expences, expences for biolo-
gical reproduction in forest, prescribed minimal
redemption of basic means, income tax, founds for
personal incomes and joint consumption, mean ac-
cumulation and reserve founds from the total inco-
me of sold tmber products. These temporary inst-
ructions are criticized becouse of their nonstimula-
tiveness, that 1s: subjective managing with amount
of consumed means (may be standardized) which
influences on expences, subjective productive-
ness (may be standardized) which influences on
personal incomes, subjective exploitation of abjec-
tively planned production extent (may be regula-
ted by self-managing agreemenl and its different
realization is the reason for constante expences on
production unt) which influences on accumulation
founds.

1. UVOD

Po K. Marxu (glej 7. to¢ko v literaturi)
se v poljedelstvu, gozdarstvu ipd. rente
(posebni dohodki) ugotavljajo tako, da
se od trZznih cen odbijejo individualne
lastne cene (izra¢unane induktivno) do-
lo¢enega proizvajalca. Te rente so po-
sledica (bonitet) prednosti zemiji§&a in to
zaradi rodovitnosti in poloZaja na tricu,
nastalih naravno (rente I) ali z lastnim
vlaganjem sredstev za izboljSanje narav-
ne osnove (rente I1). Pri tej proizvodnii se




trZne cene pravilno ravnajo po ti méelnem
rastiS¢u, tj. po najslabéih proizvodnih raz-
merah, v katerih je treba proizvajati, da
bl se pokrile skupne druZbene potrebe
po teh proizvodih v visini t. i. laZne social-
ne vrednosti. Ker so dane prednosti ras-
tis¢a naravno omejene, uresniéujejo po-
samezni proizvajalci v primerjavi z ome-
njeno laZno socialno vrednostjo rmanj%o
ali vecjo rento, na najslabsih rastis&ih pa
samo povprecen dobidek. Vendar se
morajo zahvalii dolo&enemu monopoluy,
ki je odvisen od naravno omejenih pred-
nosti rastiséa.

Clede na to so po marksisti¢ni teoriji
rente objektivne. To pomeni, da niso od-
visne od subjektivnega gospodarjenja
posameznega proizvajalca.

Ceprav bi bile po kaki drugi ekono-
misti¢ni Soli odvisne tudi od subjektivne-
ga gospodarjenja, v socialisti¢tnem sa-
moupravljanju in po veljavni ustavni do-
lo¢bl, da rente ne morejo biti del osebne-
ga dohodka, bi bilo treba posebej dolo-
¢iti, da niso odvisne od subjektivnega
gospodarjenja. Razlogi za to so na dlani!

V zvezi s tem smo obdelali dolo¢anje
rent v gozdarstvu v vrsti nadih del (glej
literaturo od 1-6).

Smisel nagih sklepov je v tem:

Za vsako dejavnost, s katero se ukvar-
ja samoupravna delovna organizacija, je
treba od celomih prihodkov dejavnosti
(trénih vrednosti realizacije) odbiti nor-
malne »cene proizvodnje«, izracunane
induktivno po njihovih dejanskih pogojih.

Za normalne imamo pri tem zneske, ki
temeljijo na normiranju (po moznosti teh-
ni¢nem) bodisi na planski osnovi, bodisi

'na dosedanjih izkudnjah dobrega gospo-

darjenja (glede na vloZena sredstva);
oziroma na zakonskih predpisih, pravil-
nikih, druZbenem dogovoru, samouprav-
nem sporazumu ipd. (za obveznosti) ozi-
roma pri akumulaciji — na produktu po-
vpreéno vloZenih sredstev v dolo&eni sa-
moupravni organizaciji in analogiji po-
vpreéne profitme stopnje (ki jo mi imenu-
jemo spovpredéna stopnja nadomestila za
gospodarjenje«), ugotovljene za zadnje
obra¢unsko obdobje za gospodarstvo v

drZavi, a brez poljedelstva, gozdarstva,
gradbeni$tva ipd. Ti normalni zneski so
v povezavi s stalnimi stroski osnova za
samoupravno dogovorijen objektivno na-
¢rtovan obseg. To je zlasti pomembno
pri dolo&anju objektivnih posebnih do-
hodkov oziroma rent v industriji, a zlasti
v Zagarstvu. Pri nas je namrec zagarstvo
vedno predimenzionirano glede na raz-
poloZljive domace lesne zaloge. Pri takih
razmerah se je treba dogovoriti za realni
temeljni obseqg, da bi se po moZnosti za-
&Citil tako delovni kolektiv za predelavo
lesa kot tudi kolektiv gozdarstva
(dobavitelj lesne surovine). Seveda, kot
se Zagarstvu priznajo vecj stroki po
enoh proizvodnje zaradi neizkoriséene
kapacitete, tako lahko gozdarstvo zmZa
proedajno ceno zagarske hlodovine.

Ker v zadnjih desetletjih nismo posve-
tili dovolj pozornosti normiranju, a smo se
navadili »napihovati« rezerve pri nacrto-
vanju, se je treba pri omenjenih normal-
nih zneskih spomniti socialisti¢ne etike,
povetati odgovornost organov samo-
upravljanja in poslovanja (zlasti direktor-
jev) in zagotovii druZbeno kontrolo
(komisije gozdarskih ekonomistov in
SDK).

Glede na to, da gospodarimo v nasih
razmerah za sedaj ob visokl stopnji infla-
cije - spremembe cen in modi dinarja
gospodarstvu ne more izravnavati drza-
va (kot nekoc), ampak mora to »prebavi-
ti« samoupravna gospodarska organiza-
cija sama, tako da poveda proizvodnjo,
realizacijo, produktivnost, ekonomicnost
in rentabilnost Zaradi tega je treba dolo-
¢atl rente z ra¢unanjem dejanskih cen
(povprec¢nih) v nadrtovanem obracun-
skem obdobju za: realizacijo, vloZena
sredstva, obveznost ter povprecno vio-
Zena poslovna (osnovna In obrama)
stedstva (zaradi okrepitve normalne
akumulacije).

Ob dejanski organizaciji gozdarstva v
temelne organizacije zdruZenega dela
pa se bodo tozdi gozdarstva ukvarjali z
naslednjimi  dejavnostmi: enostavno
gozdnobiologko proizvodnjo, razirjeno
gozdnobiolosko proizvodnjo, izkorid&a-
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njem gozdov, transportom lesa, popravi-
lom gozdarske opreme (motornih Zag,
gozdarskih transportnih sredstev idr.),
gozdno gradnjo (zgradbe, prometne po-
t, urejanje hudournikov idr.), lovom, gos-
tinstvorn, turizmom idr.

Vsaka od teh dejavnosti ima svoje
skupne prihodke (trZne vrednosti reali-
zacije) in ustrezajote svoje »cene proiz-
vodnjec, izracunane induktivno glede na
normalna uporabljena sredstva, obvez-
nosti, osebne dohodke in sredstva skup-
ne porabe —akumulacijo - po dejanskih
(v povpredju natrtovanega obradunske-
ga obdobja) cenah in vrednost denarja.
Razlike med tema dvema komponenta-
ma rafunanja predstavijajo iskane —ren-
te.

Ce ima kak lozd poleg glavne dejav-
nosti e eno, dve ali veé vzporednih de-
javnosti, morajo njegovi skupni prihodki
zajeti seStevke skupnih prihodkov vseh
zajetih posameznih dejavnosti tozda. Ce
npr. gozdarski tozd obsega poleg izko-
ri$¢anja gozdov &e enostavno in razsirje-
no reprodukcijo — in to je vsakdanji pri-
mer v SR Sloveniji — tedaj gozdarski
skupni prihodek obsega realizacijo pro-
danih proizvodov od izkoridtanja goz-
dov, »skupni dohodek« (nadomestilo)
enostavne in  »skupni  dohodeke
(nadomestilo) razdirjene gozdnobiolog-
ke reprodukcije. Zadnja seveda zajema
nadomestila, zagotovljena za to dejav-
nost, tako lastna kakor tudi prejeta v ta
namen od drugih sopla¢nikov.

Ce tako dosledno izvedemo izra¢una-
vanje — v primeru, ko kak gozdarski tozd
obsega dve ali vet dejavnosti —ni treba
posebej skrbeti za njihove medsebojne
usluge (materiali, usluge, delavci idr.).
Vsaka dejavnost namre¢ sama skrbi za
svoj celotni skupni prihodek in za svoje

normalne »cenec proizvednje (izraduna-

ne po dejanskih cenah in vrednosti di-
narija).

Da bi komisije gozdarskih ekonomis-
tov in strokovnjakov SDK mogle i1zvajati
druzbeno kontrolo zaradunanih normal-
nih »cen proizvodnjex, s katerimi lahko
razpolagajo posamezni tozdi in njihovi
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delovni kolektivi (za to so ti subjektivno
zelo zainteresirani), smo predlagali po-
seben postopek preverjanja objektiv-
nosti zara¢unane normalne stopnje »cen
proizvodnje« za posamezne dejavnosti v
tozdih (glej v literaturi tocke 1, 2, 3, 4).

Ta je naslednji

Omenjeni skupni prihodki se ra¢unajo
tudi tukaj po dejanski vidini cen in dinarja
- kakor je to prej omenjeno.

»Cene proizvodnje« pa se izradunajo
za posamezne dejavnost takole: vzamejo
se knjigovodski obra&unski znesk kot
vsota porabljenih sredstev, obveznosti,
osebnih dohodkov in sredstev za skupno
potrosnjo, a normalna akumulacija.

Nato se od tako izratunanih »cen pro-
izvodnjec« odbijejo oziroma se jim dodajo
razlike, nastale zaradi subjektivnega
gospodarjenja:

- zaradi porabljenih koli¢in sredstev
glede na njihove normalne zneske;

— zaradl osebnih dohodkov in sred-
stev za skupno porabo pri storilnosti de-
lavcev v primerjavi z njeno normalno
stopnjo;

— zaradi dejanskih strodkov glede na
skoeficient subjektivne izrabe objektiv-
no nadrtovanega (samoupravno dogo-
vorjenega) obsegac.

Ta verifikacija zaradunane normalne
stopnje w»izracunanih normalnih¢ cen
proizvodnje je precej zamotana, zato jo
bodo uporabili v dvomljivih primerih za
to dolo¢eni strokovnjaki.

Da bi bila na%a navodila v tem Uvodu
bolj razumljiva, opozarjamo bralce na
nase delo, ki obsega to problematiko za
tako imenovano teritorialno organizacijo
gozdarstva In t. i. funkcionalno organiza-
cijo gozdarstva (4). Gozdarstvo SR Slove-
nije ima t 1 teritorialno organizacijo goz-
darstva (kakor jo je imela SR Hrvagka
(glej v literaturi to€ko 11). O na¢inu do-
lotanja rente v gozdarstvu v tej organi-
zaciji smo govorili v Uvodu tega nadega
dela (glej v literaturi to¢ko 4). Bralec bo
lahko opazil, da smo v njem na$o prej ob-
javljeno metodo poskusali ¢imbolj po-
enostaviti a tudi izpopolniti.




Obdelava

Na temelju vsega, kar smo navedli v
Uvodu tega dela, obsega nas kritiéni po-
gled na zatasno metodo dolo¢anja rent v
gozdarstvu SR Slovenije ugovore, ki se
nanasdaje na neupostevanje subjektivne-
ga gospodarjenja, pozitivnega in nega-
tivnega, pri dolo¢anju rent v gozdarstvu.

Ce delovni kolektiv tozda porabi gle-
de na normative prevelike koli¢ine
sredstev, a se mu to razsipanje dovoljuje
in za toliko zmanjsa znesek rente; e po-
rabi manjse koli¢ine sredstev od norma-
tivnik in se mu za to dviguje rentni zne-
sek, je to pravi r»atentat« na stimulativ-
nost!!

Ce delovni kolektiv tozda posluje ob
skoeficientu subjektivnega izkorid®anja
objektivno nadrtovanega obsegag, ki je
vedji od 10, se mu prihranki pri dejan-
skih stroskih ne pudtajo kot povianje
normaine akumulacije, ampak se mu
odvzamejo s povelanjem zneska rente.
Ce pa posluje ob omenjenem koeficien-
tu, ki je manjéi od 1,0, mu presezek dejan-
skih strodkov ne zmanj$a vsote normalne
akumulacije, ampak se mu to nadomesti
z za ta presezek manjso rento. To je nad-
aljnji »atentat« na stimulativnost!!

Od tod brez dvoma izhaja, da je pred-
lagana zac¢asna reéitev doloanja rent v
gozdarstvu v SR Sloveniji popolnoma
nestimulativno in kot tako neuporabno za
nas sistem socialistitnega samoupravlja-
nja. Ta reditev namre¢ prav klice po
znanstveno utemeljenih finanénih stimu-
lansih, ki ga bodo stalno intenzivno spod-
bujali k ¢im boljgemu gospodarjenju —
poslovanju delovnega kolektiva.

Poleg omenjenih ugovorov se lahko
dodajo &e tile:

— V 1. in 2. odstavku 92. ¢lena zakona
o gozdovih SR Slovenije (10) se omenja
»povpre¢na akumulacija« v gospodar-
stvu SR Slovenije. Treba je izvzeti liste
vrste »gospodarstvag, ki temeljijo na na-
ravno omejenem zemljid¢u, tj. poljedel-
stvo, gozdarstvo, gradbenidtvo ipd.
(primerjaj osnove politi¢ne ekonomije, li-
teraturo v to¢kah 8, 9 in 8). Ker ne gre za

absolumi znesek »povpreéne akumula-
cije, bi bilo treba navesti, katera njena
stopnja pride v postev — »skupni prihod-
ki«, »skupni strogki« ali »povpre&no vlo-
Zena poslovna sredstva«. V zadnjem pri-
meru bi bilo treba navesti, ali ta poslovna
sredstva obsegajo samo tipicna osnovna
in obratna sredstva ali pa poslovna sred-
stva obsegajo samo tipi¢na osnovna in
obratna sredstva ali pa tudi specifina, tj.
osnovno 7vo lesnogozdno zalogo in
(eventualno) gozdno zemljis¢e. Ce obse-
gajo tudi omenjena specifi¢na sredstva,
bi bilo treba navesti, po kakénih cenah se
bo izratunavala.

- V prvem odstavku 92, ¢lena zakona
o gozdovih SR Slovenije (10) se kot odbit-
na postavka ob povprecni sakumulaciji«
navajajo tudi »sredstva za rezerve«. Me-
nimo, da to ni prav, ker so ta sredstva za-
gotovljena s povprecno akumulacijo (pri
blagovni proizvodnji tako v kapitalizmu
kot v socializmu).

Sicer pa ima zakon o gozdovih SR Slo-
venije glede na to problematiko v pn-
merjavi s predpisi zakona o gozdovih SR
Hrvaske tudi svoje prednosh, npr.

— nadomestila za enostavno gozdno-
biologko reprodukcijo in razdirjeno
gozdnobiolosko reprodukcijo (slednjo
brez sopla¢nikov zunaj gozdarstva)
predpisuje podobno kot zakon o gozdo-
vih SR Hrvagke, vendar kot minimalna
(33. tlen); za to so si zaman prizadevali
gozdarski strokovnjaki gozdne gospo-
darske organizacije »Slavonski gozd«
Vinkovcj;

— &e znesek od realizacije lesnih sor-
timentov ne zado&¢a za kritje stroskov
obradunskih »cen proizvodnje«, ima tozd
pravico nadomestila do vidine ugotovlje-
nega primanjkljaja drugih gozdnogospo-
darskih tozdov istega gozdnogospodar-
skega podro¢ja od dela dohodka, ki je
rezultat posebno ugodnih pogojev gos-
podarjenja (92. élen, tretji odstavek), s
tem se dejansko posredno zagotavlja
utrjevanje rente na vidini celotnega
gozdnogospodarskega podro&ja, kar
smo odlo¢no predlagali v vseh naéih to-
vrstih delih;

177




— priporoca se, da se rente v gozdar-
stvu izraCunavajo zacensi z realizacijo, tj.
skupnim prihodkom, to pa pomeni po
omenjeni definiciji K. Marxa, a tudi po
vseh nasih tovrstnih delih; s tem se izog-
nemo mnogim napakam, ki so diskredi-
tirale druge naline predlaganih izratu-
nov, a tudi nacine, predpisane z zakonom
o gozdovih SR Hrvasgke (glej nade kriti¢-
ne poglede v literaturi v tockah 5in 6); a
ker ne mish na subjektivno gospodarje-
nje, so vse ugodne priloZnosti, vedell
smo naprej, zamujene! Zato predlagamo,
da se dosedanji predpisi o dolo¢anju
rente v gozdarstvu sprementjo v smislu
nasth na¢inov dolo¢anja rent v gozdar-
stvul
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Oxi.: 156.2:149,6 Capreolus capreolus

Analiza gospodarjenja

s srnjadjo

v Trnovskem gozdu
v obdobju 1965-1984

1.0 UVOD

Tako kot v celi Sloveniji, se tudi v Tr-
novskem gozdu Stevilénost rastlinojede
divjadi povecluje. Razlog je v izboljanih
bivalnih in prehrambenih pogojib, ki so
posledica zarad¢anja opuscenih kmetij-
skih povrsin, zaradi su3enja jelke mo&ne-
je razvitega zelid¢nega sloja v presvet-
lienih jelovo-bukovih gozdovih in umetne
obnove propadajotih jelovih sestojev.

Kljub izbolj$anim Zivljenjskim pogojem
pa kvaliteta srnjadi, ki je najpomembnej-
$a vrsta divjadi, ni najbolj$a. Nekaterl
starejdi lovci so celo mnenja, da je bilo
nekoc& ved in boljSe srnjadi in da je za sla-
bo kvaliteto kriv predvsem nepravilen
odstrel srn. Ker ima LD Trnovski gozd na
razpolago prili¢no dobro ohranjen arhiv,
smo se odlo¢ili, da bomo skudali ugotovi-
tl vzrok za stagnacijo ali celo padec kva-
litete srnjadi.

2.0 PREDSTAVITEV LOVISCA

LD Trnovski gozd je ena najvedijih lov-
skih druZin na obmo¢ju ZLD Gorica, saj
znada povréina lovis¢a kar 10.475 ha. Lo-

vis&e se razprostira na visoki kragki pla-

noti in v celotl cbsega gozdnogospodar-
ski enoti Trmovo in Predmeja, v kateri so
vklju¢en druZbeni gozdovi in del gozd-
nogospodarske enote Gorica, v kateri

prevladujejo zasebni gozdovi. Gozdov je
9570 ha, kmetijskih povrsin 851 ha 1n ne-
lovne povréine 54 ha.

2.1 Reliefne, geoloske in pedoloske
razmere

Lovid¢e se razprostira na Trnovsk
planoti, v nadmorski vidini 700-1495 m,
le v prepadnih Govcih se spusti do nad-
morske visine 530 m. Jugozahodni rob
planote tvorijo kredni apnenci, osrednji
velinski del predstavljajo jurski apnen-
ci, katerim so mestoma primesani roZen-
ci, vzhodni del pa tvori jurski dolomit.
Mikroreliefno se pojavljajo vse lege, sa-
ma planota pa je nagnjena proti jugoza-
hodu. Prevladujejo tla tipa rendzine in
srednjegloboka rjava pokarbonata tla.
Na koluvialnih nanosih pleistocenske ilo-
vice s primesjo netopnih ostankov rozen-
cev pa so se razvila kisla rjava podzolje-
na tla.

2.2 Klimatske razmere

Za podnebje visokega krasa je znadil-
no, da je veliko padavin, ki so posledica
bariernega u¢inka dinarskega masiva,
ob katerem se mo¢no odcejajo vlaZne
zra&ne mase genovsko-jadranskih ciklo-
nov, ki prihajajo od morja. Letno po-
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vpredje padavin znasa 2000 do 3000 mm,
vidina padavin pa raste z nadmorsko vi-
§ino od roba nad Vipavsko dolino proti
Goljakom, kjer ob najvigjih vrhovih (Mali
Goljak 1495 m) celo presegajo 3000 mm
letno. Padavine so ugodno razporejene,
saj v vegetacijskem obdobju od aprila
do septembra pade ca. 1150 mm pada-
vin. Najve¢ padavin je v oktobru in no-
vembru, najmanj pa v juliju in avgustu,

Srednja letna temperatura se v Tr-
novskem gozdu giblje pod § °C. Vendar
Je temperatura na jufnem robu nad Vi-
pavsko dolino vi§ja in se profi severu
naglo zniZuje, posebej $e z vigjo nadmor-
sko viino. Zaradi velike razgibanosti te-
rena prihaja do velikih lokalnih razlik v
klimi, precej pogosta pa so mrazid&a, v
katerih je velika nevarnost pozeb na za-
&etku in proti koncu vegetacijske dobe.
Tipitna vedja mrazid¢a so Smrecje, Ve-
lika in Mala Lazna ter Smrekova, Mojska
in Mrzla draga.

2.3 Fitocenolo&ke razmere

V Trnovskem gozdu se po podatkih fi-
tocenologkih elaboratov, ki sta jih izdela-
la Slovenska akademija znanosti in umet-
nost in Biro za gozdarsko naértovanje iz
Ljubljane, pojavljajo naslednje zdruzbe;

— primorski bukov gozd (Seslerio au-
tumnalis-Fagetum)

— dinarski jelovo-bukov gozd (Abieti-
-Fagetum dinaricum)

- gorski bukov gozd (Enneaphyllo-
Fageturmn)

- visokogorski bukov gozd (Adeno-
stylo glabrae-Fagetum)

- mrazi§¢ni smrekov gozd (Luzulo al-
bidae-Piceetum)

V vseh navedenih gozdnih zdruzbah
se pojavljajo razliéne subasociacije, v
razponu od suénih do viaZnih.

3.0 METODE DELA

3.1 Izlo&itev habitatov

Pri nadem delu smo izhajali iz predpo-
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stavke, da so bivalni in prehrambeni po-
goji na razgibani Trnovski planoti zelo
razli¢ni in da ne moremo celega lovisca
obravnavati enotno. Posamezne gozdne
zdruzbe v kombinaciji z razli¢nimi dre-
vesnimi vrstami in razliénimi razvojnimi
fazami sestojev nudijo srnjadi bistveno
razli¢ne bivalne in prehrambene pogoje. -
To je bil glavni kriterij pri izlo¢anju habi-
tatov (bivalnih in prehrambenih okoli-
Sev), poleqg tega pa smo upostevali tudi:
reliefne znad&ilnosti, nadmorsko vidino,
starostne razrede gozdov, dosedanje
gospodarjenje, deleZ kmetijskih povréin
in javne ter gozdne ceste. Na podlagi
vseh navedenih kriterijev smo izlo&ili 9
habitatov, ki so prikazani v tabeli &t. 1, nji-
hove bistvene znadilnosti pa so nasled-
nje:

— Habitat 1 se razprostira v vidinskem
pasu 700-900 m, znacdilno zanj pa je, da
se mozaitno prepletajo gozdovi z obi-
ljem podrasti, grmi&éa in obdelane kme-
tijske povréine.

— Habitat 2 predstavlja valovit vrta-
¢ast svet v nadmorski visint 800-1000 m,
ki ga poras¢ajo moéno presvetljent jelovi
gozdovi s polnilnim slojem bukve in obi-
liem zeli$¢, v zadnjih 10 letih pa se je pri-
¢elo s pospefeno umetno obnovo s
smreko.

— Habitat 3 se razprostira v nadmorski
vidini 900-1100 m, znacilni zanj so &isti
bukovi gozdovi brez podrasti in dolg
gozdni rob z obdelanimi kmetijskimi po-
vrdinami.

— Habitat 4 predstavljajo strnjeni me-
Sanl gozdowi v nadmorski vidimi
1000-1400 m, grmovni sloj je slabo razvit,
trave pa prevladujejo nad zeli3¢&i.

- Habitat S predstavlja razgiban svet
z dominantnimi vrhovi in globokimi doli-
nami v nadmorski vigini 1100-1400 m, ki
ga pora&éajo bukovi in smrekovi gozdo-
vi, trave pa prevladujejo nad zelisci.

— Habitat 6 zajema gorski hrbet Gola-
kov v nadmorski visini 1200-1488 m, po-
rascajo ga pretefno stari bukovi gozdo-
vi, zelig¢a in trave pa so pribliZzno enako
zastopani,

— Habitat 7 se razprostira v nadmorski




wvigini 1000-1200 m, poras€ajo ga medani
gozdovi bukve, jelke in smreke, trave pa
prevladujejo nad zelis¢i.

— Habitat 8 predstavljajo ¢&isti bukovi
gozdovi v nadmorski visini 1100-1300 m,
prevladujejo pa suéna rastid¢a s travami.

- Habitat 9 je tipi¢en za gamsa gosar-
ja, strme prepadne stene nad dolino Tre-
bude v nadmorski vigini 530-1200 m, na
zgomji in spodnji meji pa se pojavljajo tu-
di srnjad.

— Za celolovisée je znacilno, da se po-
seke zarasejo z malino in jerebiko.

3.2 Obdelava podatkov

Evidenca gospodarja o 1zvrSenem od-
strelu je bila na razpolago za obdobje
1865-1984, nepopolni podatki pa so bili
le za leti 1967 in 1975, za 1 1968 pa sploh
ni bilo podatkov. Ker se je v evidenci od-
strela poleg pedatkov o spolu, telesni te-
%1, teZi trofej in starosti skoraj vedno vpi-
salo tudi krajevno ime uplenitve, smo
zlahka razvrstili podatke po habitatih.
Podatki o tezah trofej so bili na razpolago
samo za obdobje 1975-1984 s tem, da ni
bilo podatkov za 1. 1977.

Za 2806 kosov uplenjene srmjadi, za
katero je bil znan kraj uplenitve, smo v L
1985 statistiéno obdelali razlike med po-
sameznimi habitati, ra¢unalnigko obdela-
vo podatkov pa sta izvréila Iztok Koren,
dipl. inZ gozdarstva, in Boris Laharnar,
profesor matematike, ki vodi oddelek za
AOP pri SGG Tolmin.

4.0 REZULTATI
4.1 Gibanje odstrela

Podatki o izvréenem odstrelu v lovid&u
(vklju¢no najdena divjad) so prikazani v
grafikonih &t 1-9 in tabelah &t. 2 In 3. Iz
grafiénih prikazov in tabel lahko zaklju-
¢imo naslednje:

— Po relativno nizkem odstrelu v 1
19651in 1966 se je v 1. 1971 odstrel dvignil
na 185 kosov in je bil na pribliZzno enaki

vidini vse do 1. 1983, ko se je pric¢el pove-
¢evali,

- Tezis¢e odstrela je va leta v habita-
tih 1, 2, 3 in 7, kjer so najbolj$i Zivljenjski
POgoji.

- V zadnjih desetih letih je znasal od-
strel v habitatu 1 2,2-5,0 kosov/100 ha, v
habitatu 2 1,8—4,6 kosov/100 ha, v habita-
tu 3 1,5-3,1 kosov/100 ha, v habitatu 7
1,8-2,6 kosov/100 ha, v habitatih 4, §in 8
se je gibal od 0,6-1,8 kosov/100 ha, v ha-
bitatu 6 0,2-0,8 kosov/100 ha, v loviéu
kot celoti pa je znasal
1,4-2,2 kosov/100 ha.

— (Qdstrel trofejnih smjakov je bil Ze 1.
1870 skoraj tako visok kot 1. 1983, ko je bi-
lo uplenjeno 60 kosov.

— Do 1. 1975 je bil odstrel srn bistveno
vedji od odstrela mladi¢ev, pa tem letu
pa se je zmanjsal odstrel srn in povelal
odstrel mladigev.

— V dvajsetih letih smo 1z populacije
srnjadi odstranili 52 % osebkov mogkega
spola In 48 % osebkov Zenskega spola.

— Ce dosezeno strukturo odstrela pri-
merjamo s sedaj veljavnimi smernicami
za gojitev srnjadi, vidimo, da smo prevec
posegli v razred trofejnih srnjakov in
premalo v razred lans¢akov.

- Opazne so razlike med posamezni-
mi habitati, saj smo v habitatth 1, 31in 5 up-
lenili precej ve srnjakov kot sm, v habi-
tatih 2 in 7 pa je struktura odstrela ravno
obratna.

Kot kaZe, je energetska kriza preus-
merila realizacijo odstrela v habitate 1, 2,
3 in 7, v katerih smo v 1. 1984 realizirali
80 % odstrela trofejnih srnjakov, 85 % od-
strela landéakov, 61 % odstrela sm In
79 % odstrela mladi¢ev. Tako prakti¢no
skoraj ne izvajamo lova na 4523 ha ali
43 % vse povréine, ki je primerna za sr-
njad.

4.2 Povpreéna telesna teza uplenjene
srnjadi

Podatki o povpre&ni telesni tei uple-
njene srnjadi so prikazani v tabeli §t. 4 in
grafikonu &t. 10. Primerjava med habitati
je pokazala naslednje:
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— Razlike pri telesnih teZah uplenjenih
velletnih srnjakov so po habitatih znadil-
ne, saj obstaja le 3 %/00 tveganije.

~ Pritelesnih teZah uplenjenih lang&a-
kov so po habitatih ravno tako visoke
znadilne razlike, saj je tveganie le 2 %/ w.

— Pri srnah in mladi¢ih razlik med ha-
bitati ni.

- Najtezjl vetletni srnjaki so v habita-
tih 6, | in 3, najlaZji pa v habitatih 2, 4, 5
in 7.

— Najtezji lanséaki so v habitatih 3in §,
najlazjl pa v habitatih 1, 2, 4 in 7.

Mogoce se bodo prinekaterih porodi-
li dvomi, da se na zabeleZene teZe uple-
njene srnjadi ni mogoce zanesti, ker se je
enkrat vpisovalo teZo z glavo, drugi¢
brez, da se pri diviaéini, ki jo lovci odku-
pijo zase, vpisejo niZje teze, itd. Pri razli-
kah med habitati ti pomisieki odpadejo,
saj so statisti¢no izloCeni. Ce pregleda-
mo grafikon 10, vidimo, da je padec pov-
precnih teZ pri trofejnih srnjakih v letih
1970-1976, da je v letih 1966-197 1 mocan
padec povprecnih teZ pri lan$¢akih, da
pri srnah telesna teZa z leti raste in da pri
mladi¢ih ni razlik. Razlike izvirajo iz vre-
menskih razmer v pretekli zimi, realiza-
cije odstrela v predhodnem letu, 1zvaja-
nju lova po habitatih, moznih napak pri
evidentiranju teZ, napa¢nega odstrela
srn, itd. To¢nega vzroka pa se ne da ugo-
toviti.

LaZje je utemeljiti razlike med habitati,
ki smo jih ugotovili pri povpreénih teles-
nih teZah uplenjenih srnjakov. Razlogi za
ugotovljene razlike so nasledniji:

- Znano je, da ostro zvljenjsko okolje
selekcionira in da preZive le najmod&ne;j-
3i. Zato so v habitatu 6 najteZji ve&letni sr-
njaki.

— V okoljy, ki nudi dovolj hrane, so te-
lesne teze ravno tako visoke, kar se kaze
v habitatth 1 in 3.

— V prehrambeno dobrem okolju, ki
Je prenaseljeno s srnjadjo, je velika va-
riabilnost, ker je zaradi milih zim narav-
na selekcija manj%a. Lep dokaz za to so
najnizje telesne teze land¢akov v habita-
tth 1in 2, kjer so prehrambeni pogoji naj-
boljsi.
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Odvisnosti telesne teze od starosti pri
statisti¢ni obdelavi nismo ugotovili, zato
je ne obravnavamo.

4.3 Odvisnost telesne teze od meseca
uplenitve

Podatki o odvisnosti telesne teZe od
meseca uplenitve so prikazani v grafiko-
nu &t 11. Pri krivuljah, ki smo jih upora-
bili, ni tveganja, da ne bi drZale, vendar
so korelacijske odvisnosti zelo ohlapne.
Kljub temu je nakazano, da pri trofejnih
srnjakih pada telesna teZa z mesecem
uplenitve, pri lantakih, srnah in mladi-
&ih pa narasta. Na prvi pegled prese-
netljiv podatek, ki pa ne preseneca, ker
se je $e pred nekaj leti vedino srnjakov
odstrelilo v prsku in po njem. Tako lahko
zaklju¢imo, da je skrajSevanje lovne do-
be na trofejne srnjake verjetno $kodljivo
iz treh razlogov:

— Praviéen odstrel je mozen le, ko div-
jad redno izstopa in se jo da oceniti po
obarvanosti.

— Ce glavnino odstrela opravimo v pr-
sku, smo zaradi niZjih teZ finan&no priza-
deti.

— 7 zamikom pri¢etka lova na trofejne
srnjake na julij in avgust obstaja velika
verjetnost, da se plana ne izpolni.

4.4 Povpre&ne teze trofej

Podatki o povprecnih teZah trofej up-
lenjenih srnjakov so prikazani v tabelah
&t. 4 in 5. Iz tabel lahko zaklju¢imo nasled-
nje:

— Med habitati ni znadilnih razlik v tezi
trofej vecletnih srnjakov.

— Razlike pri teZi trofej lans¢akov so
po habitatih visoko znacilne, saj je tvega-
nje le 3 %m.

— Statisti¢no znadilnih razlik v tezi tro-
fe} vedletnih srnjakov po posameznih le-
tih ni.

— Povpreéna teZa trofej lansCakov v
zadnjth letih pada.

— Najlazje trofeje land¢akov so v habi-
tatih 1 in 2.




— Najmanj$a variabilnost teie trofe)
lans¢akov je v habitatth 1, 2 in 6.

— V habitatu 6 je nizka variabilnost za-
radi naravne selekcije in manjse poselje-
nosti s srnjadjo, v habitatih 1 in 2 pa zara-
di prevelike Stevilénosti srnjadi, ko so vsi
land¢aki preganjani in utesnjeni.

Teza trofej ve¢lemnih srnjakov se z leti
ne spreminja, teza trofej lan&&akov pa v
zadnjih letih pada. Vse to so znaki, da je
Stevilénost srnjadi previsoka in da bo po-
trebno poveéati odstrel, ¢e hotemo iz-
boljgati kvaliteto srnjadi.

4.5 Odvisnost teZe trofej od starosti

Odvisnost teze trofej od starosti po ha-
bitatih je prikazana v grafikonu &t. 12. Za
celotno lovsko druZino in habitate 1, 3 in
7 je ugotovljena paraboli¢na odvisnost, v
habitatih 2 in 4 je linearna odvisnost, v ha-
bitatih 5, 6, 8 in 9 pa nismo ugotovili od-
visnosti teze trofej od starosti. Korelacije
niso moéne, saj je z njimi pojasnjeno le
10-32 % variabilnosti teze trofej.

Z grafi¢nim prikazom odstrela in sta-
rosti uplenjenih srnjakov, grafikon st. 13,
si lahko razloZimo linearno odvisnost v
habitatih 3 in 4 in odsotmost vsake odvis-
nosti teze trofej od starosti v habitatih 5,
6 in 8. Razlogi so verjetno naslednji:

- Vizrazito gozdnatih predelih z malo
ali ni¢ kmetijskih povréin je manjia pose-
ljenost s smjadjo.

— V gozdovih so teritorji synjakov ved-
Ji, zato je teZje izvajanje lova in velja ver-
jetnost, da srnjad do&aka visjo starost.

— Pomanjkanju hrane se srnjad prila-
godi tako, da v prvih letih Zivljenja pora-
bl razpoleZljivo hrano predvsem za te-
lesni razvoj in Sele kasneje tudi za razvoj
rogovija.

— Ker izrazito gozdnate predele pose-
ljnjejo predvsem starejéi vitalni srnjaki,
Je velika verjetnost, da so njihove trofeje
mocnejée od trofej enako starih srnjakov
iz okolja s precejsnim deleZem kmeti)-
skih zemljisé.

— Posledica navedenega je lahko l-
nearna odvisnost ali sploh odsotnost od-

visnost teZe trofeje od starostl.

Kljub temu, da je ugotavlianje starosti
po obrabljenosti zob zelo vprasljivo, je to
vendar eden od glavnih kriterijev za
ugotavljanje starosti. Za Tmmovski gozd
tako lahko predpostavijamo, da so po-
vpredne trofeje najteZje pri 5-6 letih, da
pa so posamezne mocéne trofeje moZne
Ze od tretjega leta starosti dalje. Pri tem
veljajo podobne zakonitosti za habitate 1,
3 in 7, habitata 2 in 4 ter habitata 5 in 8.
Odvisnosti v habitatih 6 in 9 se ni dalo iz-
ra¢unati zaradi premalo podatkov.

4.6 Odvisnost teze trofej od telesne teze

Odvisnost teZe trofej od telesne teze je
izra¢unana le za celo lovi§¢e in je prika-
zana v grafikonu &t 14. Pri ve¢letnih sr-
njakih je korelacija $e kar velika, pri lan-
&takah sibka, v obeh primerih pa linear-
na. Tako pri ve&letnih srnjakih lahko pri-
&akujemo, da bodo telesno mocni srnjaki
imell tudi tezko trofejo, prt lans¢akih pa
to ni obvezno. To pomeni, da moramo
vedno odstreljevati le telesno Sibkejse
Zivali, saj je velika verjetnost, da se bo iz
krepkega lans¢aka razvil telesno modcan
stnjak z lepo trofejo.

4.7 Odvisnost teze trofej od telesne teze
in starosti

V ve&ini habitatov je odvisnost teze
trofe] od telesne teZe in starosti precej
modcna, s tem pa je pojasnjen tudi precej-
$en del variabilnosti rogovja. Odvisnosti
po habitatih so prikazane v tabeli &t. 7, za
celomo lovis¢e pa v grafikonih &t. 15 in
18.

Stanje po posameznih habitath je na-
slednje:

1) V habitatu 1, v katerem so najboljsi
zivljenjski pogoji za srnjad in v katerem
odstrelimo najveé srnjad), ni odvisnost
teZe trofej od telesne teZe in starosti. Na
podlagi tega lahko sklepamo, da lahko
pricakujemo moéno ali dibko trofejo pri
vsaki starosti in telesni teZi. Temu pa je
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vzrok verjetno prevelika Stevilénost sr-
njadi.

2) V habitatu 2, v katerem so ravno ta-
ko dobri pogoji za srmjad, je z odvisnostjo
teze trofej od telesne teZe in starosti raz-
jasnjeno 43 % variabilnost, s tem da je te-
Za trofeje odvisna predvsem od telesne
teZe in manj od starosti.

3) V habitatu 3, v katerem so zaradi
dolgega gozdnega roba ravno tako
ugodni Zivljenjski pogoj za srnjad, je z
odvisnostjo teZe trofej od telesne teZe in
starosti razjasnjeno 55 9% varabilnosti.
Tela trofeje pa je v glavnem odvisna od
starosti.

4) V habitatu 4, v katerem kmetijskih
povrsin praktiéno ni, je z odvisnostjo teze
trofej od telesne teZe in starosti pojasnje-
no 62 % variabilnosti. TeZa trofeje pa je
enako odvisna od telesne teZe in starosti.

8) Vhabitatu 7, v katerem prevladuje-
jo smrekovi in jelovi gozdovi, je z odvis-
nostjo teZe trofej od telesne teZe in sta-
rosti pojasnjeno samo 29 % variabilnosti,
teza trofeje pa je odvisna predvsem od
starosti.

6) V habitatu 8, v katerem prevladuje-
jo &isti bukovi gozdovi z malo podrast, je
z odvisnostjo teZe trofeje od telesne teze
In starosti pojasnjeno 63 % variabilnost,
teZa trofeje pa je odvisna predvsem od
starosti.

7) V habitatih 8, 6 in 9 ni ugotovljena
odvisnost teze trofeje od telesne teZe in
starosti in to predvsem zaradi nizkega
odstrela in s tem premajnega &tevila
podatkov za obdelavo.

8) Za celotno lovide, ki ga predstav-
liajo predvsem gozdovi nad 900 m nad-
morske viding, je ugotovljeno, da je z od-
visnostjo teZe trofeje od telesne teZe in
starosti pojasnjeno 64 % variabilnosti, te-
Za trofeje pa je odvisna predvsem od sta-
Tost.

Tako lahko zaklju¢imo, da je v tipi¢no
gozdnih okoljih tefa trofeje odvisna
predvsem od starosti. Ker se srnjad slab-
Sim Zzvljenjskim pogojem prilagodi s
tem, da v prvih letih Zivljenja porabi raz-
poloZljivo hrano predvsem za telesni
razvo) in 3ele kasneje tudi za razvoj ro-
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govia, je razumljivo, da se moénejse tro-
feje pojavijo Sele pri 5-7 letith. V okolju z
obiljem hrane pa lahko pri¢akujemo
mocéne frofeje Ze po 2. letu starosti, ven-
dar predvsem pri telesno mo¢nih srnja-
kih, in to pod pogojem, da &tevil&nost sr-
njadi ni prevelika.

5.0 ZAKLJUCKI

Analiza je pokazala, da je kvaliteta st-
njadi enaka kot pred 20 leti. Ker je kva-
liteta uplenjene srnjadi odraz bivalnih in
prehrambenih pogojev v posameznih
habitatih ter nasih posegov v populacijo
srnjadi, si poglejmo moZne vzroke seda-
njega stanja.

Vse do |. 1983 je bila viéina odstrela
na pribliZzno enaki ravm (15 do
1,8 kosov/100 ha). Ve& kot 70 % odstrela
se je realiziralo v lahko dostopnih habi-
tatih 1, 2, 31in 7, v katerih so tudi najboljéi
Zivljenjski pogoji za srnjad. Pri tem se je
spremljalo le skupno vidino in strukturo
odstrela za celotno lovi§ée, doseZeni vi-
Sini in strukturi odstrela v posameznih
delih lovis¢a pa se ni posvecalo dovolj
pozornosti. Posledica tega je dejstvo, da
se je v habitatih | in 3 uplenilo dosti vel&
srnjakov kot srn, v habitatih 2in 7 pa je
struktura odstrela ravno obratna. Posle-
dice nepravilnega odstrela v prehram-
beno najbogatejdih okoljih so:

- V habitatih 1 in 2 smo ugotovili naj-
niZjo povprecno telesno teZo (10,0 kg) in
najvecjo variabilnost telesnih tez (+ 2,4
do = 2,6 kqg) uplenjenih lani¢akov.

- Najlazje trofeje uplenjenih landca-
kov (40,5-39,9 g) in poleg habitata 6 naj-
manj$o variabilnost tez trofej (+ 12,6 do
+ 14049) uplenjenih lans¢akov smo
ravno tako ugotovili v habitatih 1 1n 2.

— V habitatih | in 2 se je uplenilo naj
ved lan$¢akov - gumbarjev in mladi-
¢ev-srnjatkov.

Pojavljanje gumbarjev, nizke telesne
teZe in teze trofe] landcakov ter verjet-
nost, da sme v habitatih 1 in 2 polegajo
vel srnjatkov kot srnic, vse to so tipicni
znaki prenaseljenosti, ki so posledica




Tabela |1
PREGLED IN OPIS HABITATOV

Habitat) Povi&ina ha
mladja in  Lesna Skode Konkurenti : .
. . . % enti smjad Vzne st
Zap. s habifatoy B nelovna kmelijske gozdovi mesan gozdovi godte v zalogs o pri hrani P r::jun;ﬁem
y Opis pal povriina  poitdine  iglavoev gozdowt listavcev starosti  MYha divjadi : ’
do 20 let
1 2 ' 3 q 5 & 3 B 9 10 [I 12 13

1 Degradirani kanecki
gozdovi in mladi borovi
sestoji, k1 se prepletajo s ! .
kmetijskaimi povr&nami 1418 40 500 .. 238 285 266 89 140 Ni  V zimskem Gasu mufloni Majhna

2 Stan jelovo-bukovi goz-
dovi, starost nad 120 let,
v katerih se je pricelo z
umemo obnovo B79 4 38 256 221 202 158 330 Velike V zimskern ¢asu mufloni Velika

3 Pretefno &isti bukovi
gozdovi v starost 60 do

100 let 1.567 10 206 243 206 715 187 235 Obtutne Mufloni in jelenjad Velika
4 Mesani gozdovi jelke in
bukve, stari80de 120 let  1.092 - 6 263 381 281 161 272 Vidne Mufloni in jelenjad Velika

5 MeSani jelovo-bukovi,
bukovi in smrekovi goz-
dovi, staros! 20 do 60 in
nad 100 let 1.062 - 2 228 32l 362 149 226 Vidne Jelenjad in mufloni Majhna

6 Mesani gozdovi bukve
in smreke v Golakih, sta-
ri nad 100 let 1.067 - 1 333 131 540 62 189 Vidne Jelenjad in mufloni Majhna

7 Medani jelovo;bukovl in
mrazis¢ni smrekovi goz-
dovi, stari 100 do 200 let  1.486 - 20 481 500 329 156 302  ObZume Jelenjad in mufloni Velika

8 Visokogorski bukovi
gozdovi, stari 40 do 120
let 1.302 - 8 108 229 787 100 208 Vidne Mufloni in jelenjad Majhna

9 Bukovi gozdovi s pri-
mesjo &rnega bora v
prepadnih stenah Gov-
cev 6802 - - 588 - 14 126 Ni  Gamsi Majhna
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Skupaj 10415 54 851 2150 2862 3482 1076 233  Obéume Mufloni in jelenjad Velika




prenizkega in napacnega odstrela.
Razlike pri telesnih teZah trofejnih sz-

njakov izvirajo predvsem iz okolja. Tako

so najtezji trofejni smjaki v habitatu 6

(189+ 17 kg) kjer ostro #vljenjsko oko- .

lie selekcionira in preZive le najmo&nej-
$i. V okolju, ki nudi dovolj hrane, so teles-
ne teZe ravno tako visoke, kar se kaZe v

habitatih 1 (168 = 23kg)in3 (155 +
2,0 kqg). Visoka variabilnost v habitatih |
in 3 pa je verjetno tudi dokaz, da je zara-
di milih zim naravna selekcija manja. Pri
srnah in mladi¢ih razlik v povpreéni te-
lesni teZi nismo odkrili. Vendar njihova
nizka telesna tefa daje slutiti, da prena-
seljenost vpliva tudi na njh.

Tabela 2
STRUKTURA ODSTRELA SRNJADI V OBDOBJU 1965-1984
Habitat v:g;ug l’a“-mﬂfll n?lggclg Msl?nq;?bh mam'mn?ce Skupaj
N % N S N % N % N % N %
1. Rijavci-Trnovo—
Voglarji 193 32 93 15 147 24 61 10 112 19 606 100
2. Dolina 116 26 62 14 141 32 39 8 90 20 448 100
3. Solova draga
-Nemci-Lokve—
Lazna 173 35 80 16 150 30 37 7 59 12 483 100
4. Crni vrh-Peteli-
novec-Mrzovec 57 28 28 14 66 a3 15 7 36 18 202 100
5. CeSevik-Ojstro-
vica-Bukovec 87 44 21 10 59 30 10 5 23 11 200 100
6. Golaki-Kozja ste-
na 24 38 11 17 17 27 3 5 8 13 63 100
1. Predmeja-Magn
ovec-Smredje 142 29 65 13 186 38 25 5 77 15 495 100
8. Crmenjak-Modr
asovec—Avika
majna 85 29 36 12 Y14 40 20 7 34 12 289 100
9. Govai 2 50 1 25 - - - - 1 25 4 100
Neznan habitat 32 34 11 12 36 39 2 2 12 13. 83 100
Skupaj 911 31 408 14 916 32 212 7 452 16 2839 100
Tabela 3
SKUPNI ODSTREL DIVJADI V LOVISCU V OBDOBJU 1965-1984 v kom/ha
Habilal
Laio — Skupaj
uplenitve 1 2 3 4 -3 [ 1 8 9 kom/ha
kom/ha kem/ha kom/ha kom/ha kom/ha kom/ha kom/ha kom/ha  kom/ha
1965 017 2.1 1.2 07 05 0,2 1,2 07 - 1,0
1966 04 23 1,5 05 086 0,1 03 05 0.2 08
1967 - - - - - - - - - -
1968 - - - - - - - - - -
1968 1,8 2.2 1.8 0,4 0.7 03 1,5 1.2 - 13
1970 1.8 16 1,3 06 13 04 1.3 2.3 — 1,5
1971 1,7 38 1,5 1.0 16 09 27 18 - 1.8
1972 16 2.9 1,4 19 1.4 0,2 2.1 2,0 - 16
1973 33 3,0 1,7 08 08 0,1 3.2 1,0 - 1.8
1974 2.4 17 2,0 1.4 2,1 04 217 1.8 18
1978 - - - = - - - - - =
1976 24 30 1,9 06 18 0,8 17 1.2 0,2 17
1977 22 18 15 0,6 1.3 086 1,5 1.6 - 1,5
1978 2.6 23 1,5 086 05 04 19 1.8 0,2 L4
1879 25 4,6 2.5 1.1 1.2 0,2 26 10 - 18
1980 29 37 1.7 1,0 06 - 1.8 08 02 1,5
1981 34 33 1.9 1,2 07 03 1.7 07 - 1.6
1982 3.2 4,6 1.7 1.7 1.1 04 1.7 08 - 18
1983 50 40 27 1.6 10 05 2.2 08 - 2,2
1984 41 33 31 25 0.8 - 21 1.4 - 2,2

186




L81

Tabela 4
RAZLIKE POVPRECNIH TELESNIH TEZ PO HABITATIH V OBDOBIU 19651984

plen 1 2 3 4 5 3 7 B 9 Popretle o ~
smjad N kg o N kg ¢ N kg o N ky g N kg a N kg a N kg a N kg g N kg g N kg et
Vetdemi ' z

sropki 172 158 =23 101 183 )9 149 155 +20 55 151 =17 75 152 =21 1T 189 =17 131 152 +17 74 147 =x22 1180 - TI5 154 0,0032
Landtaki o0 100 =24 59 100 36 73 110 x22 28 102 £23 16 115 =19 11 108 =2l 8l 105 x22 31 104 =18 1 150 - 370 104 0,0023
Sme in :

mladice 130 137 £24 134 139 =22 130 138 x23 65 140 £17 53 137 x21 16 147 =12 175 139 =18 107 14) =20 1 140 - Bl 132 09365
Smpdd -

miaditi B0 76 +15 3B B85 =21 I 84 =xlB 15 BT %12 W0 T8 17 3 76 =18 26 82 =16 19 19 =x1B - - - 20T 81 06535
Smmice -

miladiéi g 77 x16 69 82 x16 55 RS =18 35 B0 %18 20 8! =7 8 BT xI1p 5 82 =15 34 B4 %17 } BS5 - 426 81 0,9835
Tabela 8

RAZLIKE POPRECNIH TEZ TROFE] PO HABITATIH V OBDOBJU 1975-1984

0 - 1 2 3 4 5 & 1- B .

Uplenj 2 PoPIet®  Jnadilnost
sajaki N g © N g s N g a N g ¢ N g ¢ N g o N g o N g o N g v N g razlik
Vedleln '

sijaki 100 1998 +423 57 1868 +473 17 1910 £463 24 1886 x391 31 1876 +352 9 2473 £506 57 1899 £501 35 1835 483 1 1750 - 381 IeaTt 0,1529
Landéala 55 409 =126 36 399 :140 47 50) x21B 14 450 =154 T 518 +325 6 508 +1l4 20 456 +202 16 536 +282 ] Il‘;ﬂ-.O - 202 462 0,0000
Tabela 6
RAZLIKE POPRECNIH TEZ TROFE] PO LETIH V OBDOBJU 1975-1984

Uplens 1875 1976 1978 1979 1980 1981 T B ] Popretie 5 o
smjald N g a N g o N g o N g a N g o N a a N g a N g ¢ N g o N g o
Vediemi :

smijaki 39 1922 +£436 3B 1847 +£468 38 1867 +495 35 1895 x£525 46 2077 =385 44 (870 x414 38 1989 +4)0 50 1935 £432 62 1859 +529 380 1927 0.4530
Landtalki 19 694 =06 12 507 +126 17 492 118 1B 724 +348 23 542 +2456 18 421 169 25 438151 29 333 +1)15 40 3BF +99 202 48,3 0,0032




Tabela 7

ODVISNOST TEZE TROFE] OD TELESNE TEZE IN STAROSTI

Korelacyska Determmacysk:

Haoitar  Oblika odwisnosn koeficient koeficiant

1 Ni odvisnost - -

2 lgr = — 901,508 + 128, 744T + 12, 6155 - 3, 896 T* 06582 (,4332

3 tgr = — 16,6109 + 5883178 + 0,3226T? — 58179 &° 07424 0.5512

4 tgr = — 81,35 + 1478T + 11,718 07910 06251

7 Ig: = -~ B8,6193 + 1227785 + 0,3341 T? 05364 0,2877

8 tyr = ~ 105,524 + 9.804T + 67 9375 - 6,4535° 07837

6,

5 6,9 Ni odwvisnosti

06299

Med habitati ni znacilnih razlik v tezi
trofej uplenjenih vecletnih srjakov, kar
nakazuje, da na oblikovanje rogovja vpli-
va 8e kaj drugega kot samo prehrambe-
ni pogoji. Kljub temu, da je ugotavljanje
starosti po obrabljenosti zob zelo vpras-
ljivo, lahko predpostavljamo, da so v Tr-
novskem gozdu povpreéne trofeje naj-
tezje pri 5 letih. V vecini habitatov je od-
visnost tee trofej od telesne teze in sta-
rosti precej moéna, s tem pa je pojasnjen

‘tudi precejen del variabilnosti rogovja.
,Tako v okolju z obiljem hrane lahko pri:
Cakujemo modne trofeje Ze po dopolnje-
nem drugem letu starosti, vendar pred-
vsem pri telesno moé&nih srnjakih in pri
‘primerni Stevilénosti srnjadi. V tipi¢no
gozdnih okoljih pa je teZa rogovja odvis-
na predvsem od starosti. Ker se srnjad
slabdim Zivljenjskim pogojem prilagaja
tako, da v prvih letih Zivljenja porabi raz-
polozijivo hrano predvsem za telesni
razvoj in Sele kasneje tudi za razvoj ro-
govja, je razumiljivo, da se mocénejse tro-
feje pojavijo &ele pri 6-7 letih.

Lahko recermo, da je v dobri polovici
lovid€a vznemirjenost divijadi po ljudeh
velika Na prvi pogled bilahko zakljucili,
da je vznemirjenost v neposredni pove-
zavi s Skodami po divjadi, saj so velike
gkode v vseh habitatih, v katerih je velika
tudi vznemirjenost divjadi. Vendar je to
prehiter zaklju¢ek, saj je objedanje pri-
rodnega mladja opaziti v celem lovidduy,
8kode pa so registrirane le tam, kjer se
je na&rtno pri¢elo z naravno ali umetno
obnovo sestojev. Kot $kodo se tako raz-
ume prekomerna objedanja nasadov, ko
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jih je potrebno za&¢ititi s premazi, ¢e ho-
¢emo, da bodo ostalj, in odsotnost jelke in
javorja pri prirodni obnovi jelovo-buko-
vih gozdov. Posledice vznemirjanja sr-
njadi se kaZejo predvsem v njeni kvalite-
ti. Menimo, da je eden od razlogov nizkih
telesnih teZ srnjadi in s tem povezane
kvalitete trofej tudi masovna prisotnost
nabiralcev malin in $torovk v avgustu,
septembru in oktobru. V ¢asy, ko bi div-
jad morala nabirati zaloge tols&e za zimo,
je intenzivno vznemirjena in motena pri
prehrani. V septembru in oktobru je tako
prakticno nemogo¢e izvajanje lova in
plan odstrela srnjadi se izpolnjuje’ ¥ no-
vembru in decembru. Posledice po-
manijkljive prehrane v septembru in ok-
tobru ter ponovniega vznemirjanja v no-
vembru in decembru so:

— prekomerno zimsko objedanje in s
tem povezane Skode,

— nizka telesna teza mladicev,

- velik deleZ gumbarjev pri lanéca-
kih, h

— slaba kvaliteta trofej in nizke telesne
teze srnjadi.

V zadnjih 20 letth so se v Trnovskem
gozdu bivaini in prehrambeni pogoji za
srnjad precejizboljdali. Kljub temu ostaja
kvaliteta srnjadi enaka. Povpredne teles-
ne teze so nizke, enako teZa rogovja, pri
lan&¢akih pa so gqumbarji reden pojav.
Vse to so tipi¢ni znaki prenaseljenosti.
Tako lahko zaklju¢imo, da je za stagnaci-
jo kvalitete srnjadi kriva predvsem njena
prevelika gtevilénost, v dologenih okoljih
pa svoje prispeva tudi pretirana vzne-
mirjenost po ljudeh. Razlike znotraj dokaj




enotne populacije srnjadi so pogojene z
razliénimi bivalnimi in prehrambenimi
pogoji v posameznih habitatih, v habitatih
4,5,6,7in 8 paima dolo¢en vpliv tudl pri-
sotmost ¢edalje StevilnejSe jelenjadi in
muflonov, ki se jih je naselilo 1 1972.

Ker s sedanjo kvaliteto srnjadi nismo
zadovoljn, poglejmo, kaj lahko naredi-
mo, da se bo stanje izboljalo:

— Letni odstrel vse rastlinojede divja-
di povedevall toliko ¢asa, dokler se ne
bo povetala kvaliteta srnjadi in zmanjia-
le skode.

— Odstrel planirati in izvajati po habi-
tatih in to v skladu z izsledki te analize.

- V habitatih 1 in delno 3 lahko izbol}-
samo prehrambene pogojé s presekova-
njem grmi$¢ in kosnjo ter gnojenjem
travnikov.

- V habitatu 2, kjer so moéne gkode v
nasadih, jih lahko zmanjsamo s preseko-
vanjem grmovja v nasadih.

— V habitatih 4, 5, 6, 7 in 8 ne moremo
izboljati zimskih prehrambenih pogo-
jev, ampak samo letne in to z ureditvijo
pasis¢ na vseh, za dlje ¢asa opustenih
rampah in skladi§¢ih

~ Gozdarji in lovel moramo skrbeti za
kosnjo In vzdrzevanje vseh jas, ki so v
druzbeni lasti in ¢imprej poskrbeti za
doslednc zapiranje ramp ter izid obéin-
skega odloka, ki bo omejil pretirano na-
biranje gob.

6.0 DISKUSITA

Na Slovenskem je o srnjadi pisalo vec
avtorjev. Najtemneljiteje jo je obdelal An-
ton Simoni¢ v knjigi Srnjad, ki je izéla 1
1976. V njej je zbral vsa do tedaj znana
dognanje o srnjadi in jim dodal Se svoje
bogate 1zku$nje. Marjan Kotar in Ciril
Strumbelj sta 1. 1978 prouéila problema-
tiko srnjadi na Kogvskem, Miha Adami¢
in Marjan Kotar pa sta . 1983 analizirala
telesne teze in teZo rogovia srnjadi in je-
lenjadi v lovis¢u »]elen« na Snezniku. Pri-
merjava naéih rezultatov z 1zstedkl dru-
gih pokaZe naslednje:

1) Enako kot Necas, Bubenik in Kotar,
Strumbelj (Kotar M., Strumbelj C. 1978)
smo tudi mi ugotovili, da obstaja pozitiv-
na korelacija med telesno teZo in teZo ro-
govja.

2) V. gojitvenem  lovid¢u »Jelen«

{(Adami¢c M., Kotar M., 1983) in v Trnov-
skem gozdu so se med predel: z razli¢-
nm prehrambenim okoljem pokazale
znacilne razlike v telesnih teZzah srnja-
kov, razlik v tei rogovja pa ni.
. 3) Enako kot na Ko¢evskem (Kotar M,
Strumbelj C, 1978), je tudi za Trnovski
gozd znacilno, da je telesna teza najvecja
v prehrambeno bogatem okolju.

4) Nasa ugotovitev, da srnjak v pre-
hrambeno bogatem okolju razvije pov-
predno najtezje rogovje pri 5 letih, v iz-
razito’ gozdnem okolju pa po 5. lety, se
precej ujema z izsledki Bubenika in Ne-
¢asa, ki ugotavljata, da nosi stnjak najtez-
je rogovije $ele po 8. letu starosti (Kotar
M., Strumbelj C. 1978).

5) Srnjaki, uplenjeni v Trnovskem
gozduy, so za 1,2-1,6 kg lazji od srnjakov
uplenjenih na Koc¢evskem in za 14 kg
1aZji od srnjakov uplenjenih na Snezniku.
Lans¢aki iz Trnovskega gozda so za
2,8 kg laZj) od lanstakov iz SneZnika, sr-
njackiso lazjiza 1,9 kg in srnice za 1,6 kg.

6) Povpreéna teza rogovja trofejnih
srnjakov iz Trnovskega gozda je za 13
gramov manjéa od sneZnigkih srnjakov in
za 43-52 gramov od kolCevskih. Po-
vprecna teza rogovja srnjakov iz habita-
ta Colaka (247 g) pa za 3 grame presega
povprecne teZe rogovja srnjakov 1z Ro-
ga!

7) Nizke telesne teZe in teZe trofej lan-
S¢akov, vetina so bili gumbarj, kazejo
na prenaseljenost (Simoni¢ A., 1876).

8) Pojavljanje teZkih srnjakov v Cola-
kih se ujema z Bergmanovim pravilom
(Simoni¢ A. 1976), da raste telesha teza
osebkov iste Zivalske vrste v smeri od ni-
Zin proti vigjim legam.

9) Gozdovi na Kotevskem, SneZniku
in na Trnovski planoti so si zelo podobni
tako po zdruzbah, kot tudi po sestojnih
oblikah. Zato si niZje telesne teZe srnjadi
v Trnovskem gozdu lahko razlagamo
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Grafikon St.1 . Dpdstrel senjadi v lovisEu v abdebju 1965 - 1984
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Grafikon St 3: 0dstrel senjadi v habtaty 2 v obdobu 1965- 1384
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Grafikon st 4 : pdstrel senjodi v habitatu 3 v obdobju 1965 ~ 19
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Grafikon St 5 odstrel srnjadi v habitatu & v obdobju 1965 - 1584
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Grafikon St.6 : 0dstrel wnjud v habitatu S v obdobju 196518k
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Grafikon st. 7. Odstrel srnpadi v habiratu & v obdobju 1985 - 1984
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Grafikon st.8 : ndstrel senjudi v habitatu 7 v obdobju 1965 - 198k
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Grafikon $t.9 . ddstrel srnjadi v habitatu
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Grafikon St.11

. Odvisnost telesne tede od meseca
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predvsem s prenaseljenostjo rastlinoje-
de dijvadi in odsotnostjo zveri (risa smo
v Tmovskem gozdu opazili ele 1. 1984).
Lep primer zato je ob&utno povefanje
tez smjadi na Sneiniku, potem ko so
mo&no povetali odstrel ko3ut in telet, s
srnjadjo pa se je normalno gospodarilo
(Adami¢ M., Kotar M., 1983).

10) Da so nizke telesne teZe srnjadi v
Trmovskem gozdu predvsem posledica

prenaseljenosti, kaZejo tudi porotanja o
$kodah po divjadi:

— Ze pred 30. leti so ugotowli, da Ste-
vilénost srnjadi ponekod Ze presega za
gozdarstvo znosno mejo (Mikuleti¢ V.,
19587), kar se kaZe v objedanju jelovega
mladija in sadik v nasadih in da bo po-
trebno primemo ukrepati (izboljsati po-
goje za naravno prehrano in zmanjiati
Stevilénost srnjadi v prenaseljenih delih
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Grafikon St. 12 : Odvisnas! teze trofej od starost

1 y= 75028 ~ 59353x - SBTT+ r-041
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b y=12665 + 16/5x r-080**
7 y= 67,365 + 50,605x - 144 2 r-049"
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— starast |et
8

loviseal).

— Raziskave v g. g. e. Trnovo (Mervié¢
M., 1982) so pokazale, da jelke vije od
15 cm prakti¢no ni veé& (samo 220 oseb-
kov/hal), da je objedeno 32 % mladja vis-
jega od 18 cm, da je poskodovano 23 %
vsega mladja in da se v tej enoti Ze pri-
blizujejo $kodam, ugotovijenim na Po-
stojnskem leta 1981,
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— Raziskave v g.g.e. Predmeja
(Durjava D. 1983) so pokazale, da je v 0g-
rajl 4 x vel jelovega mladja kot na neog-
rajenih vzorénih ploskvah, da je objede-
no 64 % mladja visjega od 15 cm, da je
objedeno 35% vsega mladja In da so
gozdovi enako ogroZeni kot pa.Postojn-
skem leta 1981.

Primerjava nadih rezultatov z izsledki
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Grafikon St.43: Visina odstrela in starost uplenjenih

srnjakav

drugih je samo potrdila prvotno ugotovi-
tev, da je za slabo kvaliteto srnjadi v Tr-
novskem gozdu kriva predvsem preve-
lika &tevilénost rastlinojede divjadi. Ce
ho&emo imeti vitalno srnjad v zdravem
gozdu, moramo povecevati odstrel rast-
linojede divjadi toliko &asa, dokler se ne
bo povetala telesna teZa srnjadi in kva-
liteta trofej in dokler se s kontrolnimi po-

pisi na vzor&nih ploskvah ne bo ugotovi-
lo, da je stopnja objedanja v dopustnih
mejah. Samo povecéanje odstrela pa mo-
rajo spremljati ustrezni biotehni¢ni ukre-
pi, ki izbolj$ujejo naravne pogoje za pre-
hrano rastlinojede divjadi, hkrati pa mo-
ramo prepreciti pretirano vznemirjanje
po ljudeh.
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Grafikon 5t.14: odvisnast teie rogovja od telesne tefe

tem o
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Grafikon 5t.15 : Odvisnast tese rogovje (t gr) vefletnih
srnjakov od telesne Yeze(Tkg) in starosti(S let)
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Grafikon S1.16 © odvisnost tete rogovia (t gr)vetletnih
stnjakov  od telesne tfeze (Trg) in starosti
(S let)
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1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

Ekonomska in ekoloska situacija avstrijskega
gozdarstva v zaCetku leta 1987

Predsednik avstriske Zveze kmetigkih in
gozdarskih obratov Heinrich Orsini — Rosen-
berg je na novinarski konferenci predstavil
njeno letno bilanco za leto 1986 innapoved za
leto 1987. Opozorll je na skrb zbujay&a polna
skladis¢a gozdarskih obratov, zahteval od
nove Zvezne vlade vrnitev h konformni goz-
darski davéni in gospodarski politiki ter po-
zval k nujni omejitvi onesnaZevanja okolja.

1. Ekonomska situacija

Po napovedi gospodarskega raziskoval-
neqa indtituta bosta gospodarska rastin 1zvoz
Avsinje v letu 1987 nazadovala. Izvoz Zaga-
nega lesa bo ni%ji predvsem zaradi iz leta
1986 izvirajotega 22 %-nega padca 1zvoza v
vzhodno Sredozemlje in severno Afriko, na-
jvecjo neznanko pa predstavlja nedvomno
Bliznji vzhod. Cene Zaganega lesa so bile v
letu 1986 za okrog 6 % niZje od cen v pred-
hodnem letu.

Trgovanije z drobno oblovino izgleda bolj
optimistiéno, saj so se njene cene v zadnjih
mesecih leta 1986 rahlo dvignile in tudi pro-
daja papirja in lepenke v lanskem letu izka-
zuje rasto¢o tendenco, kar omogoéa pozitiv-
ne napovedi za letosnje leto.

Cene hlodovine iglavcev so bile decem-
bra 1986 za okrog 13 % niZje od cen decem-
bra 1981, stro&ki gospodarjenja pa so v tem
obdobju precej porasli. Pomemben je tudi
podatek, da so se v tem obdobju povidale
plage za 26 %, stroski dela pa predstavljajo
75% vseh stroskov. NazomejSa postane
predstava obremenitve gozdnih obratov v
konkretmem primeru. Za nakup traktorja
PS 100 je moral obrat v decembru 1981 od-
dati 430 m* smrekove hlodovine, v decem-
bru 1986 pa Ze 575 m.

Prof. dr. Frauendorfer z dunajske Univerze
za kulturo tal ugotavlja, da je leta 1985 vsak
posekan m? lesa, gozdarskemu obratu po-
vzro&il 11 Silingov izgube, v letu 1986 naj bi
ta izguba porasla na 44 silingov/m? poseka-
nega lesa, v letu 1987 pa napovedujejo izgu-
bo 50 silingov/m® posekanega lesa. Prvic se
je izguba pojavila leta 1982. Zveza gozdar-
skih obratov Avstrije se je zaradi manjsega
popradevanja Zag in zaradi teznje po stabili-
zaciji trZidta odlo¢ila zmanjSati secnjo lesa,
predvsem iglavcev. V prvih devetih mesecih
leta 1986 se je celotni posek lesa zmanjdal za
1 %, posek debelega tehnitnega lesa celo za
5,3 %. Premisleka vredno pri tem je dejstvo,
da je 30,5 % celotnega poseka predstavljal
slu¢ajni pripadek poskodovanega lesa, kar
kaZe na velik dele? vetrolomov in snegolo-
mov na eni ter irjenje propadanja gozdov
zaradi onesnaZenja na drugi strani. V drZav-
nih gozdovih so kljub prevladujofim tren-
dom po zmanjdanem poseku posekali okrog
9,6 % vel lesa kot prejinja leta.

Obremenitve gozdarstva

Umiranje gozdov bo v naslednjih letih
glavni problem gozdarstva, teprav so tudi
gospodarske teZave izredno velike. Gre
predvsem za razhajanja med rastjo cen in
rastio strodkov. DrZavna gospodarska in
davéna politka pa nimata razumevanja za
gozdarske obrate in njihove teZave. Samo v
zadnjih desetih letih so bile nove obremenit-
ve gozdarstva naslednje:

- zvianje premoZenjskega davka v letu
1977 za okoli 33 %,

- zvidanje enome vrednosti gozda v letu
1979 za 28 % in v letu 1983 za S %, Cemur sledi
avtomatsko zvisanje premo2enjskega davka,

201



osnovnega davka in nekaterih dajatev iz so-
cialnega zavarovanja za 33 %,

~ zniZanje gozdnega kredita leta 1986 s 50
milij. silingov na 30 mulij. dilingov na leto.

Zahteve gozdarstva

Gozdarstvo po vsem tem pri¢akuje od no-
ve viace vrnitev k prejinji gozdarski davéni
in gospodarski politiki z naslednjimi teZisét

— oprostiti odplatevanja premozenjskih
davkov tiste gozdarske obrate, ki lahko z
uradnimn dokazilom dokaZejo, da je umiranje
gozdov zajelo vsaj 50 % njihovih gozdnih po-
vréin,

- odtegnitev premoZenjskega davka od
davkov na dohodek,

— prilagoditev gozdnih vrednosti na de-
jansko danost,

~ kredite vrniti na prejénjo raven 50 mulij.
Silingov letno,

- izenaditev izvoza in uvoza surovega le-
54a.

2. EKOLOSKA SITUACIJA

Umiranje gozdov v Avstriji zastrasujoce
napreduje, zajelo je tudi Ze listnate gozdove,
sadno drevje in vinograde, Pred tridesetimi
do Shridesetimni leti sta atmosfera in vegeta-
cna bili sposobni razgraditi strupene spojine
do nedkodljivih oblik, danes pa sta spri¢o ne-
nehnih emisij strupenih plinov to sposobnost
1zgubili. S tlemi se dogaja podobno in posle-
dica tega bo, da bodo nahajali$¢a pitne vode
kmalu postala redkost To dokazuje, da umi-
ranje gozdov ni izolirani gozdarski problem,
temve¢ drastiéni simptom za zahrbtmo zastru-
pitev celotmega ¢lovekovega okolja.

Dr. Grossmann je v raziskovalnem projek-
tu Rosalia to povezavo sistemov jasno pouda-
ril in dokazal, da je za reditev avstrijskih goz-
dov polrebno v desetih letih odistiti zrak vseh
strupenih plinov.

[z gozdne inventure iz leta 1586 je razvid-
no, da so se v Avstriji lesne zaloge v obdob-
ju 1961-1985 povecale z 234m’/ha na
274 m'/ha, gozdatost s 43 % na 46 %, lesni pri-
rastek pa s 6,1 na 6,7 m*/ha in leto. Pritem so
pomembna spoznanja, da je 1/4 varovalnih
gozdov v zacetni fazi umiranja, 3.5 % varoval-
nih gozdov pa je Ze v fazi razpadanja.
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Ukrepi za zmanj$anje onesnaevanja okolja

Promet povzro&a polovico vseh strupenih
emisij v Avstriji, zato se je Zveza gozdarskih
obratov Avstrije odloila za sodelovanje z
avstrijskimi avto-moto klubi ter Zvezama last-
nikov gozdov Nemeije in Svice. Namen tega
sodelovanja je dosedi vgraditev katalizator-
jev tako v nove kot v rabljene avtomobile, pri
¢emer bi bila numna zakonska odlo¢ba o
uvedbi katalizatorjev v vse dvotakine motor-
je. Z raznimi akcijami obve3€ajo voznike o
prednostih avtomobilov z vgrajenimi katal-
zatorji

Veliko emisij ogljikovodikov nastaja tudi
pri proizvodnji lakov na osnovi mineralnih o]
in njihovi uporabi, zato Zveza gozdarskih ob-
ratov zahteva od vseh proizvajalcev lakov,
da jim ne dodajajo raznih strupenth dodatkov
v obliki konzervansov ipd.

Zveza gozdarskih obratov Ze dolgo ¢asa
pripisuje zmanj$anju porabe ogljikovodikov
klju&no vlogo pri zmanjSanju onesnaZevanja
okolja, medtem ko tega drZavm industrijski
obrati v svojem potratnem 50 milijard &ilin-
gov obsegajofem programu za&&ite okolja
sploh ne omenjajo.

Bistveni element prihodnje politike o oko-
lju mora bit prostorsko planiranje. Za vse ve-
like projekte je treba najprej oceniti njihov
vpliv na okolje in prostor in sele po vklju&itvi
posebnih nadzorovalnih (straZnih) sistemov
za okolje v projekt lahko izdajo dovoljenje za
take objekte. Prizadeti sosedi, mejadi naério-
vanih avtocest, tovarn etc. pa rorajo sproit
enostavni in kratek postopek za povracilo
$kode, nastale s postavitvijo takinega ob-
jekta.

iz »Internationaler Holzmarkt«
Dunaj, 5/2-1987, & 3, str. 1-4

prevedla in priredila:
Cvetka Koler, dipl. ing. gozd.
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UMIRAN]JE GOZDOV

Sauter, ]. ].; Voss, J. U.: Opazovanja struk-
turne degredacije epistomatalnih voskov
pri smreki z vrstiénim elektronskim mikros-
kopom in morebitna vloga tega pojava pri
wurniranju smreke (Eur. J. For. Path. 18, 1986,
408-423)

V povrhnjico smrekovih iglic so histne reZe
globoko ugreznjene, leijo na dnu vdolbin, ki
jih imenujemo nadreZne (epistomatalne)
kamrice. Vsako nadreZno kamrico zapolnju-
jejo voskd v kristalom podobnih pali¢astih ali
cevkasth strukturah. Te verjetno zmanjiuje-
jo izgubo vode skoz listne reZe in sc zato
bistvenega pomena pri gospodarjenju dre-
vesa z vodo. V 7-14 letni zivlenjski dobi
smrekove Iglice se zamotano grajene vos-
kaste strukture zlepljajo v amorfne zamaske,
ki iglici preprecujejo normalno delovanje, to
je izmenjavo plinov. Zato iglica odmre.

Z vrsti¢émm elektronskim mikroskopom sta
avtorja pregledala ve¢ tisa¢ listmh reZ. Poiz-
kudala sta ugotoviti spremembe zgradbe
nadreZnih voskov prirazliéno starihiglicah
razliko v hitrosti propadanja voskastih struk-
tur med smrekami v onesnaZenerm in neones-
naZenem podrod&ju. Ugotovila sta, da je po-
stopno propadanje zgradbe nadreZnih vos-
kov opazno Ze pol leta po izoblikovanju iglic
in da iglice odmrejo, ko ima 80-80 % rez ok-
varjene epistomatalne voskaste strukture. V
onesnaZenem ozracju poleka ta proces mno-
go hitreje in to je vzrok za krajso Zivljenjsko
dobo iglic smrek v onesnaZenih podredjih.

Na osnovi teh opazovanj postavljata avior-
ja movo teonjo o vzrokih propadanja smrek.
Voskast zamagki v nadre?nih kamricah pre-
precujejo iglhicam izmenjavo plinov, zato je
ovirana transpiracija in fotosinteza. Zaradi
zmanj$anega oddajanja vode je zmanjéan do-
tok mineralnih snovi iz tal v iglice. Najprej
zmanijka iglici elementov, ki jih je v tleh na-
jmanj, npr. kalcija in magnezija, ¢e rastejo
smreke na kislih, podzoliranih ali granitnih
tleh. V propadajotih smrekah pogosto zasle-
dijo pomanjkanje magnezija. Vendar ta ele-
ment navadno ni v premajhnih koli¢inah v

enolemih iglicah, ki ¢ mumajo bistveno okvar-
jenth epistomatalnih struktur, pomanjkanje
pa je znatno v starejéih iglicah. Druge teorije
propadanja gozda razlagajo pomanjkanje
magnezija z njegovim izpiranjem iz iglic, z iz-
piranjem iz tal ali zaradi okvarjenega sistema
mikorize, v te) teoriji pa je pomanjkanje pripi-
sano zmanj$ani transpiraciji. Po njej je razloz-
Ljiv tudi pojav umiranja smrek na rasti§cih, ki
50 bogata z magnezijern. Pomanjkanje mag-
nezija ne vpliva le na izgled iglic (te so rume-
ne, klorotiGne) ampak se okvari tudi zgradba
celi¢nih sten, koloidna strukfura celic, nbo-
somi, predvsem pa so motene Sievilne en-
cimske reakcije.

V skladu s to novo teorijo niso ugotovili v
umirajoc¢ih smrekah zmanjdan vodni poten-
cial, $e celo nasprotno: v primer z zdravimi
drevesi so bila umirajo&a bistveno bolje os-
krbljena z vodo. Pomanjkanje vode bi v hira-
Jjo¢ih drevesih pricakovali v skladu z ostalimi
teorijami, po katerih so poskodovane listne
reZe stalno odprte (npr. zaradi toksiénosti
aluminija, direkinega vpliva polutantov, sué-
nih obdobij ali slabe oskrbljenosti z asimilati).
Pn propadajo¢ih jelkah pogosto opazjo
»mokro srcex, fo je z vodo prepojen srednji
del debla. Tudi ta pojav razlagata avtorja kot
posledico zmanjsane transpiracije zaradi za-
tepliemh reZ. Transpiracijski vlek vode sko-
zi iglice naj ne b1 dosege! dovolj visoke vred-
nosti, da b1 izsrkal vodo iz lesa v notranjosti
debla. Tudi $tevilni sekundarm poganjki iz
debel propadajo¢ih jelk nakazujejo prej do-
bro oskrbljenost drevja z vodo kot pomanj-
kanje vode.

Poleg zmanjéane transpiracije pa Je zaradl
zamadenih re? iglici ovirano tudi sprejemanje
ogljikovega dioksida, zato se zmanjia fotosin-
teza. To povzro€i pomanjkanje asimilatov za
normalno debelinsko in vidinsko rast dreve-
sa, za normalno rast korenin, predvsem pa se
zmanjda preskrba mikoriznih gliv s hranivi.
Manjéi prirast stranskih vej povzrodi njihovo
zmanjdano mehansko trdnost in posledica je
»lameta sindrom«, Zmanjana fotosinteza in
motnje v delovanju encimov zaradi pornanj-
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kanja magnezija povzrogijo sploéni stres dre-
vesa, ki se kaZe tudi v hormonalnih motnjah.
Aktivnost giberelinov upadajo, poveca se
aktivnost inhibitorjev, abscizinske kisline in
etilena, vse to pa pospedi staranje in odpada-
nje iglic.

Avtorja navajata tri dejstva, ki niso razloZ-
ljiva z dosedanjimi teorijami propadanja goz-
da; podkodbe niso opazne na enoletnih igli-
cah, gozdovi v mo¢no onesnaZenih naseljenih
podrodjih niso bistveno bolj prizadeti kot tisti
v Cistejdih predelih, lidaji ne propadajc po-
vsod, kjer propada drevje. Ta opaZanja ka-
Zejo, da direktni vplivi 8kodljivih polutantov

Zapleti pri bioindikaciji ¢istoce zraka z
epifitskimi liSaji

Pojav propadanja gozdov je tako specifi-
&en v razliénih podnebnih in prostorskih pri-
likah, da posploditve razlag niso mogoce. Tu-
di vrednost posameznih bioindikatorjev, ki jth
uporabljamo za ugotavljanje prisotnosti po-
sameznih polutantov v zraku se spreminja. V
zadnjem &asu se v tuji, predvsem neméki li-
teraturi, pojavljajo vesti o propadith gozdo-
vih, kjer pa je na drevju (smreka) e dokaj
bujna lidajska vegetacija. To postavlja Lidaje
kot kazalce Cistega zraka v dokaj ¢udno lué,
kajti navajeni smo, da te rastline zginejo med
prvimi, ko koncentracija Skodljivih snowvi v
zraku preseZe dolo&eno mejo.

To nejasnost so nekateri nemski razisko-
valci (WIRTH 1983, VOLKER & DURKHEIM
1986} uspell do neke mere pojasniti. Ugotovi-
li so, da hidajska vegetacija na propadajocih
smrekah se zdale¢ ni bujna, ampak da je v
teh primerih v doloceni fazi propadanja goz-
da bujno razvita in steviléna le dolo&ena vr-
sta lifajev, najvedkrat je to lisa) Hypogymnia
physodes. To je vrsta, ki spada gotovo med
najbolj odporne, kisloljubne listaste h3aje m
se povsod, ko doseZe obremenitev ozra&ja s
kishmi depoziti dolo¢eno vrednost, mocno
razmnoZ na racun propada obc&utljivejsih vr-
st. V krajih, kjer so pomembni zraéni onesna-
2evalci oksidanti (ozon, PAN itd.), ki pri vi§jih
rastlinah hitro podkodujejo listne reZe in s
tem povzroce na njih poskodbe in pripada-
nje, ima ta lidajska vrsta v obmo¢ju doloenth
koncentracij spet ve&jo moZnost preZivetja.
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niso najpomembnejsi vzrok spremenjenih fi-
ziologkih procesov v rastlinah in zato imajo
lahko le manj%o vlogo v teorijah o vzrokih
propadanja gozda. Epistomatalni voski pa
lahko predstavljajo specifi¢no tarco za polu-
tante,-njihova okvara povzrodi étevilne fizio-
logke spremembe, ki se na zunaj kaZejo kot
propad drevesa.

Dusan JURC

Inétitut za gozdno in

lesno gospodarstvo pri BF
61000 LJUBLJANA

Veéna pot 2

Njena steljka je brezre? in dokler koncentra-
cija oksidantov ni prevelika in ne traja pred-
olgo, jo skorja zlepljenih hif, ki ima tu vlogo
povrhnjice, bolj varuje pred vdorom polutan-
ta, kot pa liste vigjih rastlin obéutljiv sistem
lismih rei.

To potrjuje tudi dejstvo, da na teh mestih
hitro propadajo lidaj)i, katerih steljke imajo
razvit sistem cifel ali pseudocifel, to je raz-
pok v skorji, ki imajo vlogo listnih re3. To raz-
lago potrjujejo tudi poskusi NASH-a ML
(1976) in NASH-a in SIGAL-a (1979), ki sta z
zaplinjevalnimi poskusi z ozonom in dusikovi-
i oksidi ugotovila, da nastopijo poskodbe
pri visokih koncentracijah teh polutantov
kasneje pri li$ajih kot pa pri vijih rastiinah,
Do podobnih sklepov sta pridla tudi DE-
RUELLE in PETIT (1984), ko sta opazovala
vpliv izpusnih plinov avtomobilov na velikost
fotosinteze razli¢nih lidajev. Fotosinteza se je
pri vrstah pseudocifelami (Parmelia suicata,
in P. caperata) dosti boljin prej zniala kot pri
vrsti Hypogymia physodes, ki je brez teh
struktur.

Pni nas v Sloveniji do sedaj e nismo opa-
zili, da bi se na od emisij mo¢no poskodova-
nem drevju masovno pojavljali listasti lidaji.
OpaZamo pa spremembe v sestavi in po-
kvarnost epifitske lisajske vegetacije okrog
vseh ve&jih virov emisij (Sostanj Zasavie,
Ljubljana). Vpliv kislih depozitov je ociten v
Sirjenju kisloljubnih vrst (Hypogymnia ph-
ysodes, Celraria pinastri, in vrste iz rodu Per-




meliopsis), ki se z iglavcev 3irijo na listavce
in na njih sestavljajo vrstno obuboZane zdruz-
be. Ta sprememba je najbolj o¢itna na bukvi
zaradi hipa kroénje, kasne)e patudina drugth
listavcih. Ravno obratne so spremembe ob
cestah in vedjih kmetijskih kompleksih, kjer
vpliv eutrofikacije najpre) uni¢i kislo-ljubne
vrste.

1z vsega nastetega je razvidno, da lidaji ni-
so izgubili na sveoyi bioindikatorski vrednost,
pa& pa ne smemo njihove vloge v bioindika-
ciji poenostavljatl in posplogevati Treba je
dobro poznati posamezne vrste, njihovo bio-
logijo in ekologijo.

Franc Bati¢
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Lojze Funkl — osemdesetletnik

Letos praznuje osemdesct let plodnega
Zivljenja Lojze Funkl, dipl. inZ. gozd. Rojen je
bil 9, maja 1907 v GriZah pri Celju v kaneclki
druZini Leta 1926 je kon&al klasi¢no gimnazi-
jo v Mariboru, na kmetijsko-gozdarski fakul-
teti v Zagrebu pa je diplomiral leta 1931.
Gozdarske dolZnosti so ga najprej vodile na
delo pri varstva gozdov v Olovo v Bosni, na
odsek za taksacijo Direkcije gozdov v Ljub-
ljani, na veleposestvo Betnava pri Mariboru
in na okrajni gozdarski referat v Mariboru.
Qd leta 1934 je delal na odseku za urejanje
hudournikov pri Banski upravi v Ljubljani, od
leta 1942 do osvoboditve pa je bil gozdarski
referent v Logatcu. Med vojno je bil &lan te-
renskega odbora OF gozdarjev na bivéi ban-
ski upravi.

Po osvoboditvi je opravljal razli¢ne doli-
nosti v republi$kih gozdarskih organih, od le-
ta 1954-60 je bil direktor Uprave za gozdar-
stvo LRS, nato pomocnik republiskega sek-
retarja za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
ter pomoénik direktorja Zavoda za gospo-
darsko planiranje SRS, Leta 1967 je prisel na
Biotehnigko fakulteto kot visji predavatelj za
predmet Ekonomika gozdarstva in lesarstva.
Tam je ostal deset let, do upokojitve,

Funklovo strokovno delo je tesno poveza-
no s povojuim razvojem slovenskega gozdar-
stva. Aktivno je bil vklju¢en v iskanje novih,
sodobnejsih konceptov gospodarjenja z goz-
dovi, sam je neposredno vodil in usmerjal
stevilne etape tega razvoja. Ko pregleduje-
mo naé povojni gozdarski razvo), najdemo
Funklovo ime skoraj povsod; pri pripravi po-
vojne gozdarske zakonodaje, pri planiranju
razvoja gozdarstva, pri oblikovanju zasnove
gozdnogospodarskega nadrtovanja, pn iska-
nju reditev za financiranje gozdne reproduk-
cije ter pri zagotavljanju materialnih pogojev
za razvo) gozdarskega Solstva in raziskoval-
nega dela. Te napore je lepo strnila v uteme-
ljitvi tudi Biotehnmiska fakulteta, ko mu je ob
70-letnici Zivljenja podelila Jesenkovo prizna-
nje za »pomemben prispevek k oblikovanju
druzbenogospodarske politike pri gospo-
darjenju z gozdovi v SR Sloveniji, za razvoj in
uveljavitev sodobnih konceptov gozdnogos-
podarskega na&rtovanja, za $irdo druZbeno
afirmacijo stroke, za izreden posluh in skrb
za mlajde strokovne kadre«.

Ob zahtevnem strokovnem delu, obreme-
njenim z dnevnimi vpradanj in problemi, je
Funkl ves ¢as tudi razmeroma veliko pisal,
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pretezno seveda dnevno-informativne pri-
spevke, pojasnila in mobilizacije, pa tudi stro-
kovno poglobljene prispevke. [z tega ¢asa je
nedvomno najpomembne)si njegov delez pri
oblikovanju slovenskega prispevka za vseju-
goslovansko posvetovanje o ekonomsko fi-
nanénih problemih gozdarstva (1956). Ti pri-
spevki so e danes vredni strokovne pozor-
nosti. Veé ¢asa za poglobljeno strokovno de-
lo je imel po prihodu na fakulteto, éeprav se
je moral najprej lotiti oblikovanja sodobnejse
zasnove predmeta Ekonomika gozdarstva in
lesarstva. Tudi po upokojitvi ni konéal s stro-
kovnim delom. Sodeluje na strokovnih sreca-
njih, tudi z referat, pise strokovne prispevke,
velik del nasega bremena je prevzel pri ob-
likovanju prispevkov za novo izdajo Gozdar-
ske enciklopedije. Funklovi strokovni pri-
spevki so tudi zammiva obeleZja dolo¢enega
razvojnega trenutka slovenskega gczdar-
stva, nekateri med njimi pa bodo imeli traj-
nejo vrednost prav zaradi sinteze dolgolet-
nih avtoritetih izkuden),

Lojze Funkl je ves ¢as tudi aktiven in za-
vzet druzbeni delavec. Sodi med tiste stro-
kovnjake, ki nikoli ne odklonijo nobene nalo-
ge, pa tudi med tiste - ne prevec Stevilne —

NASI NESTORJ!

ki se vsake naloge lotevajo na¢rtno, natantno
in prizadevno. Ob oZjem strokovnem delu je
velik del svojega &asa posvetil tudi delu v
stanovskem drudtvy, nekaj let je bil tud:
predsednik Zveze inZenirjev in tehnikov goz-
darstva in lesarstva Slovemje.

Lojze Funkl pridobiva simpatije svojih so-
delavcev in vseh slovenskih gozdarjev z
osebno skromnostjo in neposrednostjo pa tu-
di1 s &iroko splosno in strokovno razgleda-
nostjo in pripravljenostjo vkljuditi se v vsako
aktivnost, ki prispeva k napredku nadega
gozdarstva pa tudi $irse druzbene skupnosti.

Za svoje poZrivovalno delo Je dobil tudi
gira druZbena priznanja, med njimi red dela
z rdeo zastavo in red zaslug za narod s sre-
brno zvezdo. Je tudi ¢asmi &lan Zveze inZe-
nirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva ju-
goslavije in zasluni ¢lan Zveze inZemrjev in
tehnikov Jugoslavije.

Lojze Funk! nam ostaja zgled gozdarskega
strokovnjaka, K je svojo fivljenjsko mo& us-
meril na reevanje kljuénih vprasan) nafega
gozdarstva in videl poloZa) in viogo gozdar-
stva tudi v &irdib druZbenih dimenzjah

l#tok Winkler

OXF.; 902.]

Janko Pukmeister- Vijanski

Janko Pukmeister-Vijanski se je rodil 20. ju-
nija 1837 v Vinjah pri Novi cerkvi blizu Celja.
Psevdomm Vijanski je dobil po rojstnem kra-
.
Leta 185] se je vpisal na celjsko gimnazijo.
Bil je odli¢en dijak, vendar je zaradi bolezni
redni $tudij opustil in najel privatnega udite-
lja. Leta 1858 se je, potem ko je zakljuil Studi)
na gumnaziji, pisal v dveletno gozdarsko $olo
v Marnabrunnu na Avsirijskem. Po dveh letih
uspednega Studija se je zaposlil na Vrhniki
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kot gozdarski adjunkt pri upravi gozdov kne-
za Windischgratza.

7e v gimnazijskih letih je zacel pisali pes-
mi, povest, anekdote, opisoval je domace in
tuje hudske 3ege, znane domace kraje. Spi-
sal je tudi dva gozdarska ¢lanka. Svoja dela
je objavljal v raznih glasilih in tako 3iril slo-
vensko besedo in ljudske obi¢aje med ljud-
mi. Leta 1861 je izdal vsebinsko pester alma-
nah z naslovom Nanos.

Umrl je 25. maja 1862 v Ladkem.




Leopold Hufnagl

Leopold Hufnagl se je rodil 31. decembra
1857 v Trautendorfu v Avstriji Realko je kon-
¢al v St. Poltenu leta 1877. Odlodil se je za $tu-
dij na Visoki Soli za kulturo tal na Dunaju, ki
ga je zakljudil leta 1881. Do leta 1884 je de-
loval v avstrijski drZavni sluzbi, nato pa je po-
stal upravitel) posestva K. Auersperga v Av-
striji. Leta 1890 je pridel v Sotesko na Kranj-
sko kot upravitelj posesti istega veleposest-
nika, naslednje leto pa je postal upravitelj v
Kocevju. Leta 1893 je postal ceniralni direk-
tor vse Auerspergove posesti (okrog
31.000 ha) s sededem v Viadimu na Cegkem.
Tam se je leta 1937 upokojil in 20. januarja
1942 umrl.

Hufnagl je bil gozdarski strokovnjak sve-
tovnega slovesa ter izredno ploden pisec. Za
vsa Auerspergova posestva je sestavil go-
spodarske nadrte in pozneje njthove revizij-
ske operate. Na Kotevskem je zgradil dve
veliki pami Zagi, v Vlad&imu pa Zago, pivovar-
no in elektrarno.

Za nade prostrane gozdove koevskega
krasa so posebno pomembne Hufnaglove
tudije o prebiralnem gozdu. Pri urejanju teh
gozdov je leta 1892 sestavil lokalne tablice
za kubiciranje bukovih, smrekovih in jelovih
debel. Izdelal je posebno kontrolno metodo
za urejanje prebiralnih gozdov.

Za njegove zasluge in aktivnost na mnogih
podrod&jih (&lan avstrijskega zavarovalnega
sveta, kmetijskega sveta, gozdarskih drustev
raznih deZel itd.) mu je Visoka 3ola za kulturo
tal na Dunaju leta 1913 podelila naziv ¢astne-
ga doktorja.

Napisal je mnogo strokovnih knjig v nem-
&¢ini, nekaj jih je prevedenih v srbohrvadéi-
rio. Pomembne so zlasti naslednje: Lehrbuch
der Forsteinrichtung (1938), Praktische Ein-
leitung zur Wald-Wertrechnung (1934), Die
Betriebseinrichtung in kleinen Waldern, be-
sonders in Gemeinde- und Genossenschafts-
waldern (1898).

Objavil je tudi mnoge strokovne razprave
v nemékih strokovnih &asopisih in drudtvenih
revijah.

Janko Urbas

Janko Urbas se je rodil 10. maja 1877 kot
kmedki sin v Lovrencu na Pohorju. Maturiral
je v Novem mestu, diplomiral pa leta 1903 na
gozdarskem oddelkn Visoke Sole za kulturo
tal na Dunaju. Ob jubilejni 50. obletnici diplo-
me )e prejel zlato diplomo Visoke Sole za kul-
turo tal na Dunaju.

Najprej se je zaposlil kot asistent pri gra-
&¢inskem gozdnem uradu v Gornjem gradu,
nato pa je bil okrajni gozdarski indpektor v
Logatcu, Novem mestu in Mariboru.

Po 1. svetovni vojni je bil gozdarski refe-
rent v Mariboru. Leta 1922 je dal pobudo za
ustanovitev Podravske podruZnice gozdar-
skega drudtva v Mariboru, ki je bila kasneje
vkljuéena v ljubljanske podruznico Jugoslo-
vanskega gozdarskega drustva. Istega leta
je osnoval gozdno drevesnico v Slivnicl pri
Mariboruy, ki je bila kasneje prestavljena v
Race.

Kot gozdarski strokovnjak je mnogo pri-
speval k vzgoji gozdarskega kadra in k na-
predku gozdnega okraja Marbor. Med
kmecékim prebivalstvom je imel mnogo us-
peénih predavan]. Razne gozdarske pred-
mete je kot okrajm inépektor v Novem mestu
pouceval na kmetijski foli na Grmu. Leta
1931 je v Manboru organiziral eno- in dvolet-
no gozdarsko $olo, kjer je do leta 1935 tudi
predaval. Po letu 1935 je do upokojitve leta
1939 deloval pri banski upravi v Ljubljan.

Po osvoboditvi se je Janko Urbas ponovno
aktivno vkljuZil v gozdarsko stroko. Imeno-
van je bil za vodjo vseh drevesnic manbor-
skega okroZja in hkrati za predavatelja pred-
metov varstvo gozdov in lovstvo na gozdar-
ski goli v Mariboru. Leta 1948 je bil imenovan
za sodelavca gozdarskega instituta za pro-
ulevanje eksot Slovenije, leto kasneje pa za
zaupnika za varstvo prirode. Aktivno je sode-
loval tudi v drudtvu gozdarskih inZenirjev in
tehnikov, ki ga je proglasilo za svojega ast-
nega ¢lana.

Janko Urbas je bil od leta 1908 ¢lan lovske-
ga drudtva. Z dr. Lavri¢em in inZ. Suster$i¢em
je leta 1951 1zdal u¢benik »Lovstvo«. Lovska
zveza LRS ga je leta 1953 odlikovala za zaslu-
ge za lovstvo, Lovska druZina Podvelka pa
ga je 1zvolila za Castnega ¢lana.
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Svoje strokovne Clanke in razprave je Jan-
ko Urbas objavijal v Kmetovalcu, Sumar-
skem listu, Gozdarskem vestniku in lovskem
glasilu. Leta 1925 je za takratno mariborsko
oblast izdelal »Izkaz politi¢nih in katastralnih
ob&in s pregledno karlo gozdov za gozdno
statistiko« kot prvi tak elaborat v Sloveniji.
Kasneje je izdelal $tevilne gozdnogospodar-
ske nalrte za razna posestva, ki so bili prva
podlaga za nacrino gospodarjenje v Sloveni-
ji. Ob 80. obletnici zagrebske gozdarske fa-
kultete je v knjigi »Pola stoljeda Sumarstva«
napisal prispevek o eksotah na Pohorju. Po-
leg u¢benika sLovstvo« je izdal tudi u¢benik
»Varstvo gozdovy, ki je izdel leta 1958.

Jankc Urbas je umrl 20. januarja 1968 v Ma-
riboru. 8 svojo strokovno zavzetostjo in terne-
ljitostjo je mnogo prispeval k vzgajanju mla-
dih strokovnih kadrov po vsej Sloveniji. Z
vnasanjem in proucevanjem prilagodljivosti
eksot na Pohorju je nakazal moZnosti uvajanja
novih gospodarsko zanimivih drevesnih vrst,
ki so bile do takrat poznane le kot akrasne
drevesne vrste.

Josip Ciril Oblak

Josip Ciril Oblak je bil rojen 10. decembra
1877 v Ljubljani. Gimnazijo je koné&al v rojst-
nem kraju, pravne Studije pa na dunajski in
graski univerzi. V letih od 1906 do 1910 je
sluZboval pri sodi§¢u v Celoveu, nato pa je
bil do svoje smrti odvetnik v Ljubljani.

Bil je velik ljubitelj narave. Ves svoj prosti
&as je posvetil popotovanju in planinarjenju.
Prepotoval je mnoge tuje deZele ter preple-
zal nestete gorske vrhove, svoja dofivetja pa
)e opisoval v raznih dnevnikih, najve¢ v Pla-
ninskem vestniku. Bil je ¢astni &lan Sloven-
skega planinskega drudtva.

Josip C. Oblak je izginil v triglavskem po-
gorju 27. septembra 1951. Pokopali so ga 19.
avgusta 1953, potem ko so ga slu¢ajno nasl
v zasneZeni globeli na pobotju Kredarice,

Za slovensko gozdarstvo je postal pomerm-
ben s svojo oporoko iz leta 1926, s katero je
vse svoje premoZenje zapustil ljubljanski uni-
verzi in Slovenskemu planinskemu drustvu.
Svoj 26 ha obsegajodi gozd na Brezovici pri
Ljubljani je dodelil gozdarski fakultet, ki naj
bi jo, po njegovi zamisli, ustanovili v Ljubljani.
Gozd naj bi ji sluZil v pou&ne in raziskovalne
namene.
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Presenetljivo je dejstvo, da je napredni slo-
venski intelektualec, ljubljanski cdvetnik, Ze
leta 1926 spoznal potrebo po poglebljenem
strokovnem pristopu h gospodarijenju z goz-
dowvi in videl potrebo za ustanovitev sloven-
ske gozdarske fakultete, k ¢emur je tudi pri-
speval svo) delei. Svoje oporoke ni spreme-
nil niti v kriznih letih agrarne reforme, ko mu
je od 26 ha gozda ostalo le borih § ha, nih v le-
tu 1948, ko je bil v okviru takratne Agronom-
ske fakultete v Ljubljani ustanovljen gozdar-
ski oddelek, kateremu so bile v znanstveno-
raziskovalne namene dodeljene velike povr-
sme gozdov.

Vojko Koprivnik

Vojko Koprivnik se je rodil 11. julija 1887 v
Mariboru. Obiskoval je gimnazijo v Mariboru
in maturiral leta 1906. Sprva se je odlotil za
&tudij gozdarstva na Visoki $oli za kulturo tal
na Dunaju, ki jo je leta 1811 uspe&no zakljuéil.
Ze naslednje leto se je vpisal 4e na pravno fa-
kuiteto na dunajski univerzi in leta 1917 dip-
lomiral. Znanje, pridobljeno na obeh fakulte-
tah, je zdruZl v svojem delu.

Od leta 1919 do 1932 je sluzboval na Mini-
strstvu za gozdove in rudnike v Beogradu.
Med tem je bil v letih od 1928/29 direktor
gozdne direkcije v Sarajevu, v letih od 1924
do 1936 pa je honorarno predaval na kmetij-
sko-gozdarski fakulteti beograjske univerze.

Voijko Koprivnik je bil vnet lovec in aktivni
&lan raznih drudtev. Bil je podpredsednik
ZdruZenja jugoslovanskih inZenirjev in arhi-
tektov v Beogradu, od leta 1928 pa podpred-
sednik uprave Osrednje zveze lovskih drué-
tev v Beogradu in &lan raznih strokovnih kor-
poracij.

Med drugo svetovno vojno je bil dolgo ta-
sa vojni ujetnik v Neméiji. Po vrnitvi v Beo-
grad ie zaradi posledic ujetnistva 28. 11. 1949
umtl.

Vojko Koprivnik je napisal ve& obseZnih
razprav in &lankov za Sumarski list, Tehniéni
list, Jugoslovanski Sumar, Gozdarski vestnik,
kot zavzet lovec pa je dopisoval tudi v mnoga
lovska glasila. Spisal je tudi knjigo Jugoslo-
vanski lovéevi zapiski, ki je iz8la leta 1936 v
Mariboru, ter T razprave k zakonu o $éuma-
ma, izdano leta 1937 v Beogradu.
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Proizvodna doba 1n njen
pomen pri nacrtovanju

v gozdarstvu

Marjan Kotar*

Kotar, M.: Proizvodna doba in njen pomen pri na-
¢rtovanju v gozdarstvu. Gozdarski vesmik, 45,
1987, 5, str. 209, v slovend&ini, cit. lit. 13,

Avior cbravnava v prispevku pomen proizvod-
ne dobe pri nadértovanju v gozdarstvu. Proizvodna
doba je nadomestila nekdanjo obhodnjo, ki je bila
prevet toga in je temeljila le na lesni funkciji goz-
dov. Proizvodna doba omogota optimaino izkori-
3anje rasti&&nih in sestojnih posebnosk, istocasno
pa omogodéa potreben ¢asovni red, ki je eden od
pogojev frajnost.

Kotar, M.:: Production ime and its significance in
forestry planning. Gozdarski vestnik, 45, 1987, 5,
pp. 209, in Slovene, ref. 13.

Significance of production time in forestry plan-
nings is discussed in this arficle. A rotation was
substitued by the production time. The rotation
was too rigid and was based only on timber func-
tion of forests. The production time enables optimal
consideration of site and composition paraiculari-
ties and also enables required time order which is
one of the durability conditions.

* Prof. dr. M. K, dipl. inZ. gozd,, Biotehni¥ka fakul-
teta, VTOZD za gozdarstvo, Ve&na pot 83, 61000
Ljubljana, YU.

1. PROIZVODNA DOBA KOT
PRIPOMOCEK PRI NACRTOVAN]|U

Proizvodna doba, ki je nadomestila
nekdanjo obhodnjo, je 3e vedno eden iz-
med nepogreéljivih pripomotkov naér-
tovanja v gozdarstvu. Da bomo razumeli
njen pomen, moramo najprej spoznat
obhodnjo, Ta je definirana, kot v letih iz-
raZena srednja vrednost, Ki je potrebna
od osnhovanja pa do kon&nega poseka
sestoja v danem obratovalnem razredu.
V primeru, da tvori sestoje nekega obra-
tovalnega razreda ve¢ drevesnih vrst, se
obhodnja lahko nanasa na posamiéne,
najpogosteje pa se ravna po glavni dre-
vesni vrst. Obhodnja se uporablja v tistih
sistermh gospodarjenja, ki temeljijo na
oblikovanju starostmih razredov, torej si-
stemih, kjer je vzpostavljen precej strog
prostorski in ¢asovnl red oblikovanja in
koris¢enja sestojev. Vendar pa je po-
trebno %e posebej poudariti, da pred-
stavlja obhodnja le srednjo vrednost
»zrelosti« sestojev v obratovalnem raz-
redu in da so dejanske zrelosti posamez-
nih sestojev tudi v teh togih sistemih lah-
ko razlicne. Te dejanske zrelosti ali kot
jih strokovno imenujemo seéne zrelosti,
variirajo okrog obhodnje. Vzroki odkla-
njanja se¢nih zrelosti sestojev od obhod-
nje so lahko kajrazli¢ne narave, najveck-
rat pa so posledica:
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- porudenega razmerja starostnih
razredov,

- razlik v proizvodnih sposobnosth
rasti¢ znotra] istega obratovalnega raz-
reda,

— razlik v kakovostni zgradbi sestojev
znotraj istega obratovalnega razreda,

— razlik v vidini lesne zaloge enako
starih sestojev znotraj istega obratoval-
nega razreda.

Klasi¢ni sistemi gospodarjenja z goz-
dom so pridobili oznako togih sistemov,
kjer se vzpostavlja prostorski in ¢asovni
red na silo, ne da bi se upoétevalo dejan-
sko stanje sestojev in zahteve rastife.
Vendar smo k tak3ni oceni pripomogli
tudi gozdarji, ker smo ga izvajali bolj to-
go, kot pa bi bilo potrebno. Pogosto smo
zaradi enostavnosti in laZjega zagotavlja-
nja trajnosti obhodnjo dosledno uporab-
ljali kot seéno zrelost sestojev, rezultat
tak8nega poenostavijanja pa je bila ne-
gospodarnost.

V sodobnem gospodarjenju z gozdovi,
kjer le izjemoma oblikujemo starostne
razrede, imamo razdelitev na razvojne
faze kot so: mladje, go&ta, letvenjak (ali
skupaj mladovje), drogovnjak, debeljak
in pomlajenec. Tukaj ne ugotavljamo vec
sefne zrelosti sestojev, ampak seno
zrelost delov sestoja, v izjemnih primerih
celo seno zrelost posameznega Sopa ali
skupine dreves. Sestoje s podobnim se-
stavom in podobnim razvojemn zdruZuje-
mo v tako imenovane gospodarske raz-
rede. [zkazalo se je, da moramo tudi pri
tak&nem nadinu gospodarjenja poznati
srednjo vrednost ¢asovnega razdobja od
nastanka pa do kon¢nega poseka sesto-
ja, oziroma dela sestoja v gospodarskem
razredu. Ta vrednost, ki jo imenujemo
proizvodna doba, je pripomocek, s kate-
rim zagotavljamo trajnost donosov ter os-
talih u&inkov gozda. Proizvodna doba
nam tu dolo¢a, kakéno naj bc razmerje
med razvojnimi fazami, ¢e ho¢emo zago-
toviti trajnost vseh funkcij gozda. Gotovo
pa ni proizvodna doba oziroma uravno-
teZeno stanje razvojnih faz edini instru-
ment zagotavljanja trajnosti.

Pri danasnjem gospodarjenju smo po-

jem obhodnje nadomestili s pojmom pro-
izvodna doba in to zato, ker je z besedo
obhodnja povezano gospodarjenje na
osnovi starostnih razredov, to pa je go-
spodarjenje, ki omogo¢a premalo prila-
gajanja danim rasbt&¢nim in sestojnim
razmeram na Ze majhnih povriinah. Cep-
rav ima proizvodna doba podobno funk-
cijo, kot jo je imela v klasi¢nih sistemih
obhodnja, vendar pa se od nje razlikuje
v tem, da je dopustno nihanje se¢nih zre-
losti posameznih delov sestoja ali pa ses-
tojev bistveno vetje, kot pa je bilo to pri
obhodnji in, da smo pri postavitvi proiz-
vodne dobe upostevali tudi vse okoljet-
vorne in druzbeno pogojene zahteve do
gozda v danem gospodarskem razredu.
V dolZini proizvodne dobe so uposteva-
ne tako lesne kot nelesne funkcije gozda.
Spodbudo za sestavo tega prispevka
sem dobil pri pregledu gozdnogospo-
darskih na&rtov obmodij (1881-80). Iz nji-
hove vsebine je namre& razvidno, da
proizvodne dobe kot naértovalnega pri-
pomoc&ka pogosto ne znamo uporabiti.

2. DOLOCAN]JE DOLZINE OBHODN]JE
TER SECNE ZRELOSTI SESTOJEV

2.1 Splodno

Za razumevanje dolo¢anja dolZine
proizvodne dobe se moramo najprej se-
znaniti 2 nad¢ini in metodami dolo&anja
obhodnje ter se¢ne zcelcsti sestojev.

DolZina obhodnje je odvisna od ciljev,
K jih izpolnjujemo pri gospodarjenju z
gozdovi. Poleg gozdnogospodarskih ci-
liev, ki so se ¢asovno spreminjali, vpliva-
jo na dolZino obhodnje &e: rasti¢e, dre-
vesna vrsta in stanje gozdov. Metode do-
lotanja obhodnje so pogosto primerne
tudi za dolodanje secne zrelosti posa-
meznih sestojev. Zato pogosto obravna-
vamo dolo¢anje obhodnje skupaj z dolo-
&anjem secne zrelosti jestojev. Skupno
obravnavanje teh dveh naértovalnih pri-
pomod&kov pa ne pomeni, da je to eno In
isto, ampak da jih lahko dolotamo na
enak nacin.




2.2 Obhodnja in se¢na zrelost glede na
fizi¢no zrelost (fizi¢na obhodnja)

Fizi¢na zrelost je definirana s starostjo
dreves oziroma sestoja, pri kateri za¢no
drevesa propadatl. Ta zrelost pride da-
nes le izjemoma v poétev in $e to samo v
trajno varovalnem gozdu ali pa v parkih
in to za posamezna drevesa ali pa skupi-
ne dreves. Pogosto razumemo pod fizié-
no obhodnjo tisto obhodnjo, ko vrhuni ali
pa preneha nek prirodnl pojav v Zivlje-
nju sestoja, npr. pesanje odganjanja iz
panjev. Tovrstno fizitno obhodnjo upo-
rabljamo pri panjevskem gospodarjenju
(akacija, kostanj v Gréiji).

2.3 Obhodnja in se&na zrelost glede na
tehniéno zrelost (tehni¢na obhodnja)

To je fista obhodnja, pri kateri da ses-
toj najvetjo koli¢ino lesne mase dologe-
nega sortimenta.

Ta obhodnja je Ze gospodarsko orien-
tirana, ker izhaja iz zahtev trga — v tem
primeru sicer lokalnega — &eprav donos
de ni kalkuliran v denarnih enotah. To-
vrstna obhodnja se je in se ponekod 32
vedno uporablja. Kot primer za uporabo
te obhodnje so rudnigki gozdovi, kjer je
cilj gospodarjenja najveja moZzna koli¢i-
na Jamskega lesa, ali pa panjevski gozd
akacije v Vipavski dolini, ki sluZi proiz-
vodniji vinogradniskega kolja.

2.4 Obhodnja in seéna zrelost najvedje
koli¢ine lesne mase (absolutna zrelost)

Obhodnjo in se¢no zrelost, ki zagotav-
lja proizvodnjo najvedje koli¢ine lesne
mase, dobimo, ¢e maksimiramo nasled-
nji izraz:

M+, HTlp+... 41T

=ivmax—>Max 98]
u
M, =lesna masa sestoja na koncu obhod-
nje
u = obhodnja

m,, mp, My = lesna masa redcen;j

lmmax = povpredni volumenski prirastek
v Casu njegove kulminacije.

1z teonije razvoja sestojev vemo, da do-
sezemo maksimalno lesno proizvodnjo,
¢e posekamo sestoj v ¢asu, ko kulminira
njegov povprecnl volumenski prirastek
(immax), OZiroma, ko se sekata krivulji po-
vprec¢nega in tekotega volumenskega
prirastka sestoja. Zato bo obhodnja naj-
vedje lesne proizvodnje (v obratovalnem
razredu) enaka starosti sestojev, pri ka-
teri kulminira povpreé&ni volumenski pri-
rastek. Secna zrelost posameznega ses-
toja pa je enaka starosti, pri kateri kulmi-
nira povpreéni volumenski prirastek ob-
ravnavanega sestoja. To obhodnjo in to
sec¢no zrelost nekateri avtorji imenujejo
tudi absolutna zrelost (Klepac, 1965), ker
dobimo pri tej starosti absolutno najvecjo
koli¢ino lesne mase.

Ce imamo v obratovalnem razredu
model normalnega gozda s povréino u —
hektarjev, potem se obrazec 1, s katerim
dolotamo sedno zrelost sestoja, spreme-
ni v obrazec 2, s katerim dolo&amo ob-
hodnjo.

M, + Z3m
u

— Max (2)

Xm = vsota lesne mase redéenj enega
leta v vseh sestojih

M, =lesna masa stojetega sestoja pri sta-
rosti u let

Ce imamo neokrnjen model normalne-
ga gozda, potem dobimo z obema obraz-
cema enak rezultat (kar pa se v praksi
nikoll ne zgodi).

Absolutma obhodnja je prevladovala v
gozdarstvu nekako do Sestdesetih let 19.
stoletja (1860); do takrat je bil cilj gospo-
darjenja z gozdovi oskrba z lesom kot
kurivom.

Absolutna zrelost sestoja je odvisna od
drevesne vrste, rastif¢a in intenzitete
redéenja.

V neredé&erih, to je naravi prepuécée-
nih sestojih, je ta zrelost pomaknjena v
precej visoko starost.

Donosne tablice (EAFV — 1968 Zurich)
izkazujejo absolutmo zrelost pri smreki
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od 70.-120. leta, In to 70 let na najboljéth
ter 120 let na najslabéih rasti¢ih. Podob-
no je tudi pri bukvi, kjer nastopi absolut-
na zrelost na najboljsih rastis¢ih pri 100
letih, na najslabsih pa pri starosti iznad
120 let. Ti sestoji, katerih razvoj nam po-
nazarjajo te donosné tablice, so interwi -
no redéeni.

Ce primerjamo dolZine obhodenj, ki so
bile v uporabi pred letom 1860 in abso-
lutne zrelosti sestojev, vidimo, da so bile
takrame obhodnje bistveno daljse.
Vzrok je bilo napaéno prepri¢anje, da
povpredni volumenski prirastek kulmi-
nira v zelo visoki starosti in pri velikih
premerih dreves. Tem dolgim obhod-
njam je botrovalo tudi prepri¢anje, da so
dolge obhodnje znak bogastva in ureje-
nosti gospodarjenja. Sele donosne tabli-
ce, ki so se pojavile po letu 1870, so po-
kazale, da nastopl kulminacija povprec¢-
nega volumenskega prirastka v znatno
mlajéih sestojih, kot pa so domnevali
(Endres, 1923).

2.8 Obhodnja in seéna zrelost najvecje
zemljidke rente (finanéna obhodnja)

Na osnovi obhodnje, ki je dologena z

najve¢jo zemljidko rento, so oblikevalt

gozdove skoraj celo stoletje. Zato je pre-
cejSen del gozdov, s katerimi gospodari-
mo $e danes, posledica teZnje po tej ren-
ti. Na&i sedanji debeljaki in pomlajenci so
nastajali ravno v fistem ¢asu, ko je bila ta
moéno uveljavljena. V mnogih deZelah
kapitalistitnega sveta so principi te ren-
te uveljavljeni e danes in to v gozdovih,
ki so v privati last.

Najprej st oglejmo princip maksimal-
ne zemlji¢ke rente na primeru enega
sestoja, to je pri dolo€anju setne zrelosti,
potem pa bomo ta princip raz3irili na ob-
ratovalni razred na dolo¢anje finan¢ne
obhodnje. (Speidel, 1972, 1967).

Izhajamo iz kapitalizirane vrednosti
zemljilke rente, ki jo imenujemo: vred-
nost donosa zemljis¢a (B,). To vrednost
dobimo tako, da kapitaliziramo ¢&isti do-
nos zemljis¢a oziroma zemljiko rento, ali

al2

pa, da od vrednosti bruto donosov, ki so
v gozdarstvu (sestoju) periodi¢ni, odste-
jemo strotke gospodarjenja. Kapitalizira-
ti rento pomeni izradunati vrednost glav-
nice, ki nam ob danih obrestih daje letno
ali pa periodi¢no rento (ki pa je lahko
veéna ali pa ¢asovno omejena). Kot pri-
mer vzemimo enodoben sestoj smreke s
povréino 1 ha. V tem sestoju imamo v &a-
su, ko doseie sesto] seéno zrelost —
konéni donos A, Vrednost A, predstav-
lja vrednost posekanega lesa zmanjSana
za strodke pridobivanja (stro3ki poseka,
izdelave, spravila, transporta). Ta sesto)
pa je Ze pred svojim konénim posekom
dal vmesne donose, to so donosi iz red--
&en). Oznaéimo jih z oznakami Dy, Dy . ..
Dg. Tako je bil D, realiziran, ko je imel
sestoj a let in Dg, ko je bil sestoj star q let.
Tudi ti donosi predstavljajo vrednost le-
sa iz red&enj zmanj$ano za strodke prido-
bivanja. Ko bo imel sestoj u let, bo vred-
nost teh vmesnih donosov narasla na na-
slednjo vrednost:

Da 10 p™*+Dy 10 p™® +...+ Dg 1,0 p*9

D. = vrednost donosa iz red&enja pri sta-
rosti sestoja a let
p = gospodarska obrestma mera

Podobno lahko izra¢unamo vrednost
ostalih predé¢asnih, periodi¢nth ali pa en-
kramih donosov (N). Ta zna3a pri starosti
sestoja u - let

Nm.10 p*™ + N;.1,0 p™ + ... + N..10 p*

N = vrednost predc¢asnega donosa pri
starosti sestoja m let (npr. stelja)

Vrednost donosa lova ali pa vsakolet-
ne pade Zivine izratunamo kot kapitalizi-
rano ve¢no lemo rento (L)

1 = letni donos lova (&isti)

1
=T
( 00p )
Enako kot smo postavili za vse donose
njihove vrednosti v ¢asu u, postavimo v
das u tudi vse strodke.




Najprej so vsi strodki osnovanja sestoja
(). To so strodki priprave tal, sadnje, za-
&ite, obZetve ter nege mladja in goice.
Zaradi poenostavitve vzamimo, da so vsi
ti stroski nastopili v istem letu, to je ob
sadnji. Njihova vrednost v &asu u je:

c.10p"
(dejansko pa je njihova vrednost

. 10p+c. 10p* ! +¢5.10p % +
+...+cx.10p**

kjer pomeni:

c; = strodek priprave tal, sadnje, even-
tualnega gnojenja ter obZetve, to je vsi
strodki v letu osnovanja mladja

¢z = 80 vsl strodki nege in varstva v na-
slednjem letu

¢ = vsi strodki v zadnjem letu nege mla-
dovja).

Poleg stro$kov osnovanja sestoja pa
obremenjujejo ta sestoj e upravni stro$-
ki (rezija). Ti strogki so vsakoletni, zato je
njihova vrednost v &asu starosti sestoja u
—let enaka kapitalizirani vrednosti kon&-
ne rente

v({10p'-1
00p

= letni strodki upravljanja

To vrednost pogosto piSemo v nasled-

nji obliki: V (1,0 p* - 1), kjer smo postavili

(V=v/00p)dajeV kapltalmrana vred-
nost veéne rente v.*

Ce sestejemo vse donose prolongira-
ne na starost u ter odstejemo vse strogke
prolongirane na isto starost, dobimo en-
kratni ¢isti donos. Ta donos lahko smat-
ramo kot veéno rento, ki jo prejmemo
vsakih u let. Vrednost donosa zemljis¢a
B. pa dobimo tako, da kapitaliziramo te
&iste donose vsakih u — let (vedna renta)
na dana$njo vrednost. Grafi¢na predsta-

* Vsi abrazci, ki so uporabljeni v lem poglaviu, so
podrobno obrazloZeni ter prikazani s prakhéno

uporabo v delu WINKLER, 1986 v poglavju 6 - Ce-
nitev gozdov in gozdnih 8kod ter v delu NENADIC,
1922 - glej: Literatura.

vitev razvoja sestoja z donosi in stroski je
podana ua gralikonu &t 1. Predstavitev
donosov in strodkov v ¢asu razvoja ses-
toja (Gaspersi¢, 1982).

Kapitalizirano vrednost (K,) ve¢ne pe-
riodi¢ne (Rp), ki jo dobimo vsake u let, iz-
ratunamo 2z naslednjim obrazcem:

Ro

K2t rme——— 3
T 10 %=1 ©)

Zato lahko postavimo, da je vrednost
donosa zemljid¢a dana z obrazcem (4)

Au+Da 1,0 +Dy. 1,0 p*P +..4 Dy
10p" -1

JOp" " +Nm. 10p"™+Ns. 1,0p" ™ +...
10p" -1

+N;. 10p*™" —c.10p"

Vi I
L0p -1 *

(4)

Zaradi enostavnosti izpustimo vmesne
donose stranskih gozdnih proizvodov
(N) ter donos lova (L) in zapi$imo obraz-
ec v naslednji obliki

Ay +D,. 10p*"*+Dp. 10 p"™" +

Bu=
10p° -1

o+ Dg. 10p*-c
1,0p" -1

- v
(c+V) )

Letno zemljisko rento (1s,) oziroma &is-
ti letni zemlji$ki donos dobimo tako, da iz-
ra¢unamo iz vrednosti donosa zemljis¢a
letno ve&no rento:

B, =Bu.00p (6)

Ta zemljitka renta temelji na resni¢no
dosegljivih donosih nekega zemljid¢a in
je v bistvu njegova trajna proizvodna
sposobnost izraZzena v denarnih enotah.

Zato so jo racéunali iz sestojev, ki so
imeli najvedjo moZno kakovostno zgrad-
bo in polno zarast.

Vrednost donosa zemlji$¢a je tem vec-
ja:

— ¢&im manj3a je gospodarska obrest-
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Grafikon &t. 1.:

razvoja sestoja (Vir:

Predstavitev donosov

in strosSkov v Zasu

GaSpersic, 1982)

vrednost donosov
o

£

Cvvvvy

[ WU S R W U W R |
r

E SRCETRETERRPS TRRTETRETe

iqg u
v letih

Jil d
v Bl

0 a b

na mera (naspromo pa je letna zemljiska
renta tem vecja, ¢im vedja je ta obrestna
mera),

— &im vedjt je konéni donos (Au),

— ¢im vedjl so vmesni donosi (N + D),

— &im manj$i so strodki osnovanja in
nege sestoja,

— ¢im manjéi so stroski upravljanja.

Vrednost donosa zemljis¢a se spremi-
nja glede na vrednosti elementov, ki so v
matemati¢nemizrazu &t. 5. Za gozdarstvo
je bila pomembna predvsem maksimal-
na vrednost donosa rastif¢a,; tista starost
sestoja, pri kateri je ta doseZena, se ime-
nuje sena zrelost sestoja glede na mak-
simalno zemljidko rento, oziroma glede
na maksimalni &isti zemljigki donos. Kul-
minacija B, je mo¢no odvisna od obrest-
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Q u let

ne mere p. Cim veé&ja je obrestna mera,
tem hitreje doseZe B, najvecjo vrednost.
Podobno pride do hitrej$e kulminacije z
manj$anjem stro$kov osnovanja in vzgoje
novega sestoja, s povecevanjem deleZa
redcenj ter z izvajanjem redcenj v &im
manjéi starosti sestoja. Podobno prihaja
do zgodnejée kulminacije, &e se razlike v
vrednosti sorimentov, ki napadejo z dalj-
$anjem obhodnje, manj$ajo. (To je ob
degresivni rasti cene sortimentov, ki na-
padejo ob dalji obhodnii.)

Prvi, ki je izpeljal obrazec za maksi-
malno vrednost donosa zemljié¢a in to Ze
leta 1849, je bil Faustmann v Allgemeine
Forst und Jagdzeitung (Nenadi¢, 1922).
Prave temelje tej smeri v gozdarstvu pa
je dal M. R. Pressler (1815~-1886), profe-
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sor na gozdarski akademijt v Tharandtu.
Pressler in njegovi prista&i so uporabljali
kot obrestno mero 3 %. VloZeni kapital se
je moral obrestovati s 3 %, zato so to ob-
restno mero imenovali gospodarsko ob-
resmo mero (kalkulativno) in je bila do-
lo&ena vnaprej.

Kot vidimo, je ideja maksimalne zem-
ljiske rente upostevala vrednostno proiz-
vodnjo, in to celo preved, tako da so po-
zabili na omejitve rastia. V teZnji, da bl
¢imbolj dvignili rento, so snovali &iste
smrekove sestoje, ker je umela le-ta naj-
ved&jo koli¢insko in vrednostno proizvod-
njo. Ker pa je bilo nadvse pomembno, da
niso imeli nikoli golih povréin, so presli
na obnovo s pogozdovanjem. Danes vidi-
mo samo negativne posledice te Zole, to
so obseZne monokulture smreke, ki so
labilne in ne dajejo tistih donosov, kot so
pri¢akovali in to predvsem zato, ker so ti
sestoji vrzelasti in ker so marsikje po-
vzroili degradacijo rastid¢a. Na drugi
strani pa so ravno posledice te Sole po-
spesile raziskave na podrodju ekologije
ter uzakonile pri gospodarjenju z gozdo-
vi spodtovanje rasti¥¢a ter spodtovanje
zakonitosti razvoja sestojev.

Pri dolo¢anju obhodgje na osnovi ma-
ksimalne zemljiske réﬁ\te izhajamo iz
predpostavke, da imamo obratovalni
razred s povrdino u-hektarjev, kjer je
vzpostavljen-model normalnega gozda,
torej u sestojev po 1 ha, ki sl sledijo od
prvega, ki je star 1 leto, do zadnjega, ki
jestar u - let.

Pri dolo&anju obhodnje na osnovi naj-
vetje zemljiske rente nam sluZi nasled-
nja zveza:

Av+ZID—-(c+uv)~00p ZHn
u

00 p B, — Max. (1

A, = kon&ni donos (zmanjdan za stroke
pridobivanja) sestoja, ki je star u let
2D = donos iz red¢en] (zmanjdan za
stro8ke pridobivanja) v vseh sestojih ob-
ratovalnega razreda v enem letu

ZHn, = vrednost sestojev v obratovalnem

razredu (to vrednost lahko dobimo in-
duktivno ali pa deduktivno)

Finan¢na obhodnja predpostavlja, da
imamo najvetje obrest od sredstev vlo-
Zenih v zemljid¢e. Obrestma mera pri iz-
racunu obresti od vrednosti sestojev
(sestojna renta) se je obracunavala po
t. 1. gozdni obrestni meri to je 3 %. V bist-
vu pri iskanju finanéne obhodnje 1$¢emo
maksirmum razlike med gozdno in sestoj-
no rento.

Vrednost sestojev v obratovalnem
razredu lahko izra¢unamo po nasled-
njem obrazcu:

SH, = A, + ZD —(c+uv) B,
00p

Povpre&na sedanja vrednost enega
sestoja pa je
_ ZHn Au-ZED-(c+uv)
u u.00p

(8)

Hp - Bu(9)

Obhodnje na osnovi maksimalne zem-
ljike rente so bile izredno kratke.

Kot primer naj navedemo veljavne
dolZine teh obhoden) za smreko leta
1899 v drZzavnih gozdovih v Nemdciji v po-
krajini Sachsen (Endres, 1923).

Na 11 % gozdne povréine je bila ob-
hodnja 55685 let.
~ Na 67 % gozdne povrsine je bila“ob-
hodnja 65-80 let.

Na 18 % gozdne povréine je bila ob-
hodnja 80-90 let.

Na 4 % gozdne povréine je bila obhod-
nja 90-105 let. _

V primeru, da v obratovalnem razre-
du ni vzpostavljen normalen razpored
starostnih razredov, so izrac¢unali obhod-
njo kot srednjo vrednost se¢nih zrelosti
posameznih sestojev v obratovalnem
razredu.

2.6 Obhodnja in se&na zrelost najve&je
rentabilnosti

Pri dolo¢anju dolZine te obhodnje stre-
mimo, da dosezemo najvidjo moZno ob-
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restno mero (p*) za sredstva, ki smo jih
vloZili v gozdno zemlji&ée in gozdni se-
stoj. Dobimo jo z naslednjo zvezo:

A, +ED~(c+uv)
u (By + Ha)
= p* —» Max.

. 100 =
(10)

Ta obhodnja je obi¢ajno nekoliko dalj-
%a kot finan¢na obhodnja. V bistvu sta
obe obhodnji rezultat teZenj, kako &im-
bolj obrestovati kapital in ne teZnje po
¢im popolnej$emu izkorig¢anju gozdnih
rastid¢. Zagovorniki obeh teh obhodenj
so se v bistvu obna3ali kot banéniki in ne
kot gospedarji dobrine sploSnodruZbe-
nega pomena.

2.7 Obhodnja in se&na zrelost najvedje
produktivnosti

Ta obhodnja temelji na maksimalnem
prispevku gozdov k druZbenemu proiz-
vodu. Zato je potrebno, da najprej ugoto-
vimo novoustvarjeno vrednost v obrato-
valnem razredu (W). To dobimo:

W:ES+A§.‘+ ZD*—(An+Act+As)

W = novoustvarjena vrednost

A¥ = bruto vrednost konénega donosa
2D* = bruto vrednost red&enj v obrato-
valnem razredu v enem letu

ZS = neproizvodni uéinki gozda

An = porabljen material

Ar = fuje storitve (stroski)

A, = odpisi (amortizacija itd.)

(11

Pri obhodnji najvedje produktivnosti
lo¢imo dve razliici, in sicer:

a) obhodnjo najvedje produktivnost
po povrSini

— — Max. (12)

u
b) obhodnjo najve&je produktivnosti
po delu

w
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kjer pomeni:

u = obhodnja

T =volumen dela (tevilo vloZenih delov-
nih dni v celotni obhodnji).

Ta obhodnja Ze upoéteva splofne ko-
risti druZbe. Vendar pa je pri obhodnji
nevarnost, da rasti&¢ni potencial ne bo v
celoti izkoris¢en In to, ali zaradi premajh-
nega vlaganja sredstev v gozdno proiz-
vodnjo (a razli¢ica), ali zaradi premajh-
nega vlaganja dela v gozdno proizvod-
njo (b razli¢ica).

2.8 Obhodnja in seé&na zrelost najve&je
gozdne rente (ekonomska obhodnja)

To je obhodnja najvedjega ¢istega do-
nosa. Pri tej obhodnji dosezemo najvelije
presezke dohodkov nad stro$ki gozdne
proizvodnje, zato imenujemo to obhodnjo
tudi ekonomsko obhodnjo. Dobimo jo iz
naslednjega izraza:
A+ ED —(c +uv)

oy
u

Ta obhodnja zaradi zagotavljanja pre-
sezkov omogoca vlaganja, s katerimi po-
vectujemo in izboljSujemo gozdno proiz-
vodnjo. Ne zagotavlja pa ta obhodnja
maksimalnega izkori&¢anja gozdnega
potenciala. Te obhodnje so razmeroma
dolge. Ta obhodnja teZi le k maksimalne-
mu ¢isternu donosu, kar pa ni vedno cilj
gospodarjenja. Z zniZevanjem stroskov
sicer lahko poveéujemo &isti donos, obi-
¢ajno pa s tem zniZzujemo tudi proizvod-
njo (ustvarjeno vrednost) (Cokl, 1968).

Ker je maksimalna gozdna renta pove-
zana z zemljidko rento, saj je slednja tudi
sestavni del gozdne rente, nas zanima,
kak&na je razlika pri gospodarjenju, kjer
imamo finan¢no, oziroma kjer imamo
ekonomsko obhodnjo.

Vzemimo, da imamo popolnoma ena-
ko rasti¥¢e in isto drevesno vrsto ter ena-
ko povréino. Tam, kjer imamo finanéno
obhodnjo, bomo trajno prejemali najvedji
&isti donos glede na vloZena sredstva
(kapital, to je vrednost zemljié¢a in vred-
nost lesnih zalog).

Max. (14)




Tam, kjer gospodarimo z ekonomsko
obhodnjo, pa bomo trajno prejemali naj-
vigji &isti donos na enoto povrine, ven-
dar ob znato vedjih vloZenih sredstvih
(vi&ja vrednost lesnih zalog).

2.8 Obhednja in seé&na zrelost
najvedjega bruto lesnega donosa

To je obhodnja, pri kateri ustvarjajo
gozdovi s svojo lesno proizvodnjo naj-
vedje bruto donose, ne oziraje se na
stro3ke proizvodnje. Dobimo jo 2z maksi-
miranjem naslednjega izraza:

A¥+ ZD*
u

= lymax —> Max. (15)
A¥ = bruto vrednost kon¢nega donosa
ZD* = bruto vrednost donosa iz red¢en;
v max = povpreéni vrednosini prirastek v
¢asu njegove kulminacije.

1z obrazca 15 je razvidno, da s to ob-
hodnjo dosegamo maksimalno vrednost-
no proizvodnjo, torej z njo maksimalno iz-
kori$¢amo rasti&éni potencial. Njena sla-
ba stran je, da ne uposteva strodkov go-
spodarjenja in, da dopus¢a tudi slabo or-
ganizacijo. Ta obhodnja ima pribliZno is-
to dolZino kot ekonomska obhodnijz in je
precej dalja kot absolutna obhednja. V
teoriji pomlajevanja gozdov se dolZina te
obhodnje sklada s starostjo sestoja, kjer
pri¢nemo sestoj pomlajevati. Ta obhod-
nja zagotavlja skupnosti najvecje dohod-
ke.

2.10 Obhodnja in se&na zrelost
najvedjih koristi gozda

Pri tej obhodnji vplivajo na njeno dolZi-
no poleg vrednosti lesne proizvodnje tu-
di v denarju izraZene posredne koristi
gozdov (£83).

Njeno vrednost dobimo iz naslednjega
izraza:

A¥+ ID* + XS
u

— Max.

(16)

Ta cbhodnja upoiteva vse zahteve, ki
jihima druZba do gozda. Njeno izratuna-
vanje pa je zelo tezko, ker teZko ovred-
notimo posredne (nelesne) koristi gozda.

3. DOLOCAN]JE DOLZINE
PROIZVODNE DOBE

Sodobno gospodarjenje z gozdovi oz-
nacuje njihova vednamenska vioga. Les-
na funkcija, na kateri je temeljila doloci-
tev obhodnje - je sicer zelo pomembna,
vendar pa postajajo enako pomembne
tudi okoljetvorne in kulturno pogojene
funkcije gozda. Zahteve po vseh teh
funkcijah izraZamo s sistemom gozdno-
gospodarskih ciljev. Nekdanje maksimi-
ranje lesnoproizvadnih ciljev je zamenja-
lo optimiranje, to je kar najboljSe izpol-
njevanje vseh ciljev hkrati. V tej lu&i pri-
stopamo tudi k dolo¢anju proizvodne do-
be.

Proizvodno dobo postavljamo za posa-
mezni gospodarski razred, ki zdruZuje
sestoje iste drevesne vrste ali sestoje s
podobnim drevesnim sestavom, ki Imajo
podobno razvojno dinamiko. Poleg teh
opredeljujoc¢ih pogojev, obi¢ajno e za-
htevamo: podobnost rasti¢ in podobno
vlogo v strategiji doseganja ciljev. Pri ta-
ko postavljenih gospodarskih razredih
lahko tudi dolo¢imo, kolikéne naj bodo
proizvodne dobe, da bodo cilji optimalno
doseZeni.

Izraz za ugotavljanje dolZine proizvod-
ne dobe je v bistvu enak obrazcu (186),
kjer smo ugotavljali obhodnjo najveéjih
koristl gozda, le da smo obhodnjo nado-
mestli s proizvodno dobo (a)

IS+ A¥+ ED*
a

Maksimiramo vse korst gozda in to
celostno. Teoreti¢no je ugotavlhanje pro-
izvodne dobe na ta nacin zelo enostavno,
v praksi pa najvetkrat nemogo&e in to
zaraditega, ker je tezko ali pa nomogoc&e
ovrednotiti posredne (vse nelesne) funk-
cije gozda. Zato dolo¢imo najprej dolZino
proizvodne dobe glede na zahteve po

— Max.

(7
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tistth funkcijah, ki jih lahko ovrednotimo,
potem pa tako dobljeno proizvodno do-
bo povecamo ali pa zmanj$amo glede na
tiste funkcije, ki jih ne moremo ovredno-
til. Moramo pa v tem primeru vedeti, ali
pospe&evanje teh funkcij, ki jth ne more-
mo ovrednotiti, zahteva krajge ali daljse
proizvodne dobe. Vedeti moramo, ali za-
hteva pospeéevanje neke funkcije daljgo
proizvodno dobo ali krajso.

Najve&krat imamo primer, ko lahko
ovrednotimo samo lesno funkcijo. Zato
bomo najprej ugotovili potrebno dolzino
proizvodne dobe pri najvedjem bruto
lesnem donosu (najveja vrednosma
proizvodnja) potem pa bomo to dobo ko-
rigirali glede na zahteve in poudarjenost
ostalih funkcij
A+ ZID*
—————— — Max. (18)

(ZS) + a2 — aor

(X8) =zahteva po dalj$anju ali skrajseva-
nju proizvodne dobe zaradi nelesnih
funkeij gozda (izraZeno v letih)

axor = korigirana proizvodna doba glede
na poudarjenost nelesnih funkcij gozda.

Vedja je poudarjenost nelesnih funkcij,
bolj se bomo s proizvodno dobo odmak-
nili v tisto smer, kot jo zahtevajo te funk-
cije.

Kot primer vzemimo gozd (gospo-
darski razred), kjer je poleg lesne funk-
cije mo¢no poudarjena tudi rekreativna
vloga. Z obrazcem !8 smo ugotovili, da
naj zna$a proizvodna doba 120 let (glede
na lesno funkcijo). Rekreativna vloga
gozdov npr. pa je veéja tam, kjer imamo
velik delez debeljakov oziroma drevesa
z velikimi premeri in viSinami. Zato bomo
proizvodno dobo podalj$ali na 180 let.
Ugotovili smo, da povecéevanje proizvod-
ne dobe iznad 150 let ni dopustno, ker po
temn letu Ze nastopi pedanje vitalnosti po-
sameznih osebkov.

Kot drugl primer pa vzemimo, da Ima-
mo gozd, kKjer je poleg njegove lesne
funkcije poudarjena $e funkcija prehra-
ne za rastiinojedo divjad. Bogato zasto-
panost grmovneda In zelid¢nega sloja
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imamo v mladju, gosé¢i in pomlajencih.
DeleZ teh razvojnih faz, s tem pa tudi veé-
j@ ponudba hrane - bo vedji, ¢e bomo
proizvodno dobo skraj$ali (1zpod vred-
nosti, — ki jo dobimo po obrazcu 18).
Skrajéevanje proizvodne dobe pa pome-
ni uveljavitev intenzivnejdih redcenj. Se-
veda mora biti to skrajéevanje v razum-
nih mejah, tako da bo vsota skupnih ucin-
kov maksimalna, njihova struktura pa op-
timalna.

DolZino proizvodne dobe po cbrazcu
18 dolo¢imo na osnovi povpreéne rodo-
vitnosti rastid¢, ki so zajeta v gospodar-
skem razredu, ter na osnovi povprecne
kakovosti sestojev tega gospodarskega
razreda. Na osnovi tako ugotovljene pro-
izvodne dobe postavimo optimalno
(uravnoteZeno) razmerje razvojnih faz.
Odstopanje dejanskega razmerja od op-
timalnega nam sluZi kot osnova politiki
pomlajevanja.

Ze pri sestavi na&rtov za gozdnogos-
podarske enote pa potem za vse dozore-
vajo¢e sestoje ugotovimo se¢no zrelost.
Oduvisno od razlik v rodovitmosti, raziik v
kakovosti in razlik v ohranjenosti sesto-
jev (znotra) istega gospodarskeqga razre-
da) bo seéna zrelost sestoja vigja ali pa
nizja od proizv. dobe. Vendar je potreb-
no pri teh odmikih le upostevati, da mora
biti povpre&je teh seénih zrelost
(upostevajoc kot ponder povréino sesto-
)ev) priblizno enako proizvodni dobi. Pri
detajlnem nacrtovanju pa ugotavljamo
seéne zrelosti za posamezne dele sesto-
ja. Tudi tukaj so lahko razlike precejénje,
posebnao tam, kjer gospodarimo z dolgi-
mi pomladitvenimi dobarni. Vendar pa ni
vse prepudceno izdelovalcu detajlnega
nacrta. Tudi tukaj je potrebno upostevati
vlogo sestoja, ki jo 1ma ta v gospodar-
skem razredu in vlogo gospodarskega
razreda, ki jo ima ta v gozdnogospodar-
ski enoti in v obmoéju. Pri tako pojmova-
nem upostevanju proizvodne dobe je 3e
zagotovljen tish minimalen prostorski in
¢asovni red, ki zagotavlja trajno racional-
nost, na drugi strani pa je zagotovljeno $e
zadostno izkorjS¢anje vseh rasti&énih in
sestojnih posebnosti. Prostora za inven-




tivnost je dovolj in to na vseh nivojih na-
Ertovanja.

Doliina proizvodne dobe je moé&no od-
visna od rasti¥¢a in drevesne vrste; velik
vpliv nanjo pa imajo tudi cilji gospodar-
jenja. Ker so ti postavljeni dolgoroéno, je
neumestno, da dolZine proizvodnih dob
spreminjamo, posebno &e v kakéne $pe-
kulativne namene, da bi kratkoroéno po-
velall etate. Dana doliZina proizvodne
dobe narekuje doloten rezim redéeni, in
ko so sestoji enkrat z dolo¢eno intenzite-
to preredceni, ima spreminjanje proiz-
vodne dobe za posledico slabse dosega-
nje ciljev.

Ceprav je proizvodna doba odvisna
od gozdnogospodarskih ciljev, rasti¥a
in drevesne viste, pa je nujno, kot smo Ze
spoznali v lem poglavju, da najprej ugo-
tovimo tisto proizvodno dobo, ki zagotav-
lja najvedji bruto donos iz lesa. Sele po-
tem jo prilagajamo glede na zahteve os-
talih potreb do gozda. Zato je nujno, da
usmerimo nade raziskave v ugotavljanje
tega kazalca, to pa pomeni, da je potreb-
no ugotoviti ¢as kulminacije vrednostne-
ga prirastka naéih drevesnih vrst na po-
sameznih rasti$¢nih enotah in to v kako-
vosmo najboljdih sestojih. Tako ugotov-
ljena proizvodna doba nam bo izhodi3&e
za doloditev proizvodne dobe pri danih
sestojih nekega gospodarskega razreda
in pri danih gozdnogospodarskih ciljih.

Pri dolo¢anju dolZine proizvodne do-
be obstaja 3e en problem in sicer: raz-
mejitev, kdaj se kon¢a eno in kdaj se za-
¢ne drugo proizvodno cbdobije. Pri gos
podarjenju z golose¢njami je bila ta raz-
mejitev jasna; pri danadnjem gospodar-
jenju pa ta razmejitev ni tako ocitna, ker
se razvojne faze prekrivajo (Kotar, 1984).
Razjasniti je potrebno, kako dolo¢imo in
razmejimo proizvodno dobo pri zastor-
nem gospodarjenju. Zakonitosti zastor-
nega gospodarjenja, glede proizvodne
dobe, veljajo tudi za skupinsko postopno
gospodarjenje (Holm, 1984), kakor tudi
za gospodarjenje, ki temelji na spro&€eni
tehniki gojenja gozdov.

Za laZje razumevanje si oglejmo na-
slednji primer (Kotar, 1984):

a) Vzemimo ¢isti smrekov sestoj, kjer
smo v preteklosti gospodarili s seénjo na
golo. Obhodnja je znagala 120 let (glede
na najvedi bruto donos). Golosetne po-
vréine smo takoj pogozdili s smreko. V
temn primeru je razmejitev jasna, po po-
seku se pri¢ne druga obhodnja in to zo-
pet z dolZino 120 let.

b} Zaradi novih spoznan] smo predli
na pomlajevanje pod zastorom (zaradi
vedje stabilnosti, boljde kakovosti itd.).
Ugotovili smo, da je potrebna dolZina po-
mladitvene dobe 40 let (gorski pas), zato
bodo drevesa, ki jih bomo odstranili kot
zadnja, stara Ze 160 let (120 + 40), Pod te-
mi zadnjimi drevesi pa bo takrat Ze
miadje in go&¢a, ki ima tolikdno vidino,
kot jo ima mladje, ki je rastlo brez zastora
(pri sistemu z golose¢njami) pri starosti
20 let, teprav so najstareji osebki tega
mladovija stari Ze 40 let. To mladovije se-
daj potrebuje &e 100 let, da bo v isti raz-
vojni fazi (kulminacija vrednostnega pri-
rastka), kot je bilo pri sistemu z golosec-
njarni pri 120 letih. Dejansko pa bodo tak-
rat posamezna drevesa stara Ze 140 let
(40 + 100). Tu zopet pri¢nemo s pomlaje-
vanjem, ki bo trajalo 40 let. Na koncu po-
mladitvene dobe bodo posamezna dre-
vesa stara Ze celo 180 let (40 + 100 + 40),
razvojno pa samo 160. Ta ciklus se po-
tem ponovi.

Od ene pornladitve do druge pretete
ravno 140 let, zato je dolZina proizvodne
dobe 140 let. Ceprav kulminira vred-
nosmi prirastek pri 120 letih, je proizvod-
na doba dolga 140 let, ker toliko let po-
trebuje sestoj za zamenjavo generacij. S
proizvodnimi dobami moramo prekriti
vsa leta Zivljenja sestojev, ker vsa ta leta
sestojl tudi proizvajajo — proizvodnja ni
nikoli prekinjena.

c) V primeru, da bi zastrtost starega
sestoja vplivala na novonastajajoci sestoj
v tolik$nl meri, da bi imelo mladje pri 40
letih enako vidino, kot jo ima miadje, ki ni
bilo zastrto pri 10 letih, potemn bl moral ta
novonastojoci sestoj rasti e 110 let, da bi
dosegel razvojno starost 120 let
(kulminacijo vredn. prir). Proizvodna
doba bi znasala v tem primeru 150 let
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(40 + 110).

To so bili izjemm primeri, ker imamo
obi¢ajno krajde pomladitvene dobe in,
ker je ucinek zastora na visinsko rast
mladja manjéi.

d) Pri istem primeru vzemimo enako
pomladitveno dobo, le mladje najima na
koncu pomladitvene dobe visino, kot jo
ima mladje na prostem pri 30 letih. Zato
bomo pustili sestoj e 90 let, da bo dose-
gel razvojno starost 120 let. Proizvodna
doba bo v tem primeru znagala 130 let
(40 + 90).

Pri veini drevesnih vrst bo znasala na
nasih rastis¢ih pomladitvena doba 20 let
(izjema so visokogorske lege). Negativni
ucinek zastora na razvoj pa znada eno
Cetrtino do eno polovico pomladitvene
dobe; zato bo pomladitvena doba podalj-
gala proizvodno dobo iznad starosti, pri
kateri kulminira vrednostni prirastek §
oziroma 10 let.

Dolzino proizvodne dobe ugotovimo z
naslednjim obrazcem:

a=a+b(l- 2 20)
b = dolZina pomladitvene dobe
ax = skupna dolZina proizvodne dobe
a = dolZina proizvodne dobe, pri kateri
so optimaino doseZeni cilji gospodarje-
nja (brez upostevanja pomlajevanja)
haej = dejanska vidina mladovija pod za-
storom na koncu pomladitvene dobe
h = vifina mladovja, ki se razvije na pro-
stem pri starosti, ki je enaka dolZini po-
mladitvene dobe.

V primeru, da med mladjem na pro-
stem in mladjem pod zastorom ni razlike,
je ax = a.

Z dolZino proizvodne dobe je nepo-
sredno povezan dele? razvojnih faz. Za
izra¢un teh deleZev moramo ugotoviti
starosti (razvojne), pri katerih nastopijo
meje med razvojnimi fazami. Vedkrat se
vprasamo, kam naj uvrstimo povrsino, na
kateri je novonastajajo¢i sestoj, nad njim
pa ostanki starega sestoja. Tu izvajamo
ze nego mladja in nego go&ce ter posek
posameznih dreves siarega sestoja. Me-
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nim, da moramo te povréine uvrstiti v po-
mlajence, v mladovje pa Sele takrat, ko
posekamo zadnje drevo starega sestoja.
Izjema je gospodarjenje s prehranjenci,
kjer ohranimo posamezna drevesa sta-
rega sestoja dve proizvodni dobi. V tem
primeru pa te povrdine uvrstimo v mla-
dovje takrat, ko na povréini ostanejo sa-
mo $e prihranjenci in novo mladovie.

V nekem gospodarskem razredu, ki
ima uravnoteZeno razmerje razvojnih faz
(kar pa ni pogoj za doseganje trajnosti,
ker gospodarski razred je samo pripo-
mocek, s katerim laZje dosegamo posa-
mezne elemente trajnosti na vigjih nivo-
jih) in, ki1 se pomlajuje v dolgi pomladit-
venl dobi, bomo imeli majhen dele? mla-
dovija in velik deleZ pomlajenca. Delez
mladovja bo proporcionalen stevilu let,
ki ga potrebuje mladje (eventualno gos-
¢a), da preraste od konca pomladitvene
dobe v drogovnjak. V tem primeru smo
letvenjak uvrstili §e v mladovje.

Za lazje razumevanje boma uporabili
prejénji primer, ko je bila dolZina skupne
proizvodne dobe 140 let in dolZina po-
mladitvene dobe 40 let. Na koncn pomla-
ditvene dobe je imelo mladovje razvojno
starost 20 let. S Stetjem letnic smo ugoto-
vili, da letvenjak preide v drogovnjak pri
razvojni starosti 40 let. UravnoteZen de-
leZ mladovja bo v temn primeru 143 %
[(40-20)/140 . 100 = 14,3]in deleZ pomla-
jencev 28,5 % (40/140 . 100 = 28,5).

V primeru, ko ima mladovje ob koncu
40-letne pomladitvene dobe razvojno
starost 30 let, pa znasa uravnoteZen de-
leZ mladovja samo $e 7,7 % [(40-30)/130
=T77] in deleZ pomlajenca kar 308 %
(40/130 . 100). V tem drugem primeru se
je proizvodna doba skrajéala na 130 let,
ker je zaradi zastrtosti starega sestoja iz-
guba na mladju samo 10 let viSinske ras-
L.

Pri ugotavljanju starosti razvojnih faz in
sestojev je nujno, da uporabljamo razvoj-
no starost. Nemogoce je med seboj pri-
merjati sicer enako stare sestoje, ki pa so
se v mladosti razvijali povsem razli¢no.
Vzemimo samo sestoj, ki je nastal v 40-
letmni pomladitveni dobi in sestoj, ki je na-




stal na golose¢ni povrsini. Nemogoda je
tu primerjava ob uporabi fizi¢ne starosti.
Enako uporabljamo razvojno starost, ka-
dar delamo primerjave z donosnimi tab-
licami. Razvojno starost ugotavljamo v
mladovju, kar z dosezeno visino mladja,
v starejsih razvojnih fazah pa z zgornjo vi-
Sino ter &irino letnic v prvih desetletjih
rasti teh osebkov.

4. UPORABA PROIZVODNIH DOB
V PRAKSI

V Sloveniji smo problemu proizvodnih
dob dosedaj posvedali le malo pozornos-
ti. Po vojni smo velik del gozdov uvrstili
v prebiralno gospodarjenje, zato je v teh
gozdovih ta nacrtovalni inslrument odpa-
del. V tistih gozdovih, kjer smo chranili
sistem gospodarjenja s starostnimi razre-
dy, pa smo uporabili obhodnje. kakrine
so bile v veljavi v Avstnj in Neméiji. Te
obhodnje smo prevzeli precej nekritié-
no, ker niso upoétevale nasa rastid¢a in
razvoj nasih sestojev. Kasneje, ko se je
pri¢elo uveljavljati detajlno gozdnogojit-
veno nac¢rtovanje, pa so obhodnje izgubi-
le &e tisto malo veljave, ki so jo imele do
takrat. Trdno smo bili prepric¢ani, da je
obhodnja samo ovira modernemu goje-
nju gozdov. Stremeli smo k najvecjim
uéinkom in smo zato ohranjali vsak del
sestoja toliko &asa, dokler je bila njegova
vrednostna proizvodnja visoka. To je si-
cer naceloma pravino, vendar nas pa
lahko dosledno spojtovanje tega nacela
zapelje v velike teZave. To nas lahko pri-
pelje do velikih neskladij v delezih raz-
vojnih faz s tem pa do velikah nihanj v do-
nosih, kar pa ima za posledico tudi veli-
ke motnje v vlaganjih. Na koncu se lahko
pretirana teZnja za kar najveéjim dose-
ganjem gospodarskih véinkov na majh-
nih povréinicah, izkaZe za neracionalno.
Drug vzrok, ki lahko vodi v neracional-
nost pri tak$nem gledanju je, da pri pod-
robnem nadrtovanju, ki ni vpeto v nacr-
tovanje na vi§jem nivoju (tudi s proizvod-
no dobo), izhajamo samo iz stanja v ses-
toju in ne iz stanja vseh sestojev v gospo-

darskem razredu in ne iz vloge, ki jo ima
gospodarski razred v ureditveni enoti in
gozdnogospodarskem obmod&ju. Gotovo
pa je, da moramo nekdanjo obhodnjo
spremeniti v bolj elasti¢en instrument, to
pa je proizvodna doba.

Mocan argument, ki potrjuje pomemb-
nost proizvodne dobe in to takéne, ki bo
odsev razvoja sestoja, rastid¢a in ciljev je
v tem, da pri podrobnem nacrtovanju le
redko ugotavljamo parametre razvoja
sestoja, kot sta zaloga in prirastek. Ti ka-
zalci pa so osnova dolocitvi se¢ne zrelo-
sti sestoja in njegovih delov. Ce postavi-
mo, da predstavlja proizvodna doba po-
vpre¢no sec¢no zrelost vseh sestojev
znotraj gospodarskega razreda, oziroma
se¢no zrelost povprednega sestoja v tem
razredu, potem lahko razinerorma dobro,
in to na nivoju nac¢rtovanja v gozdnogos-
podarski enoti, postavimo za posamezne
sestoje (odseke) seéne zrelost. V kako-
vostno nadpovpreénih in bolj ohranjenih
sestojih bo se¢na zrelost vigja, kot pa je
proizvodna doba in obratno, v kakovost-
no podpovpreénih ter vrzelastih bo ta
zrelost niZja od proizvodne dobe.

Pri podrobnem naértovanju, ko zelo
natanéno analiziramo posamezne dele
sestoja in to glede kakovosti, vitalnosti,
ohranjenosti in podobno, pa dolo¢imo
secne zrelosti posameznih delov sestoja
in 1o odvisno od vrednosti teh kazalcev.
Dolo¢itev se¢nih zrelosti posameznih de-
lov pa ne pomeni ni¢ drugega, kot nacrt
obnove t.]. prostorski in ¢asovni potek
pomlajevanja. :

Kot vidimo, je proizvodna doba po-
memben Instrument nalrtovanja in gos-
podarjenja z gozdovi. Zato zasluzi, da pri-
stopimo k njenemu dolo¢anju z vso res-
nostjo.

V posameznih predelih Slovenije smo
Ze pristopili k ugotavljanju starosti, ko
pricnemo s pomlajevanjem, fo pa je os-
nova, ki nam sluZi za dolocitev proizvod-
ne dobe. Tako je Cokl (Cokl, 1965) ugo-
tovil, da je najprimernejfa obhodnja v
smrekovih gozdovih Jelovice 150 let. Le-
ta 1969 (Cokl, 1969) je isti avtor ugotovil,
da so v smrekovih gozdovih nazarskega
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obmod¢ja umesme naslednje dolZine pro-
izvodnih dob:

- redki sestoji 100 let,

— srednje gosti sestoji 110-120 let,

— gosti sestoji 120-130 let.

Do nekoliko druga&nih rezultatov pa
smo pridli, ko smo raziskovali gorske
smrekove gozdove Slovenije (Kotar,
1980). V sestojih najbolj3e kakovosti in ob
naravni gostoti dreves, je znadala dolZina
proizvodne dobe 160-220 let in to pri po-
goju, da bo imela polovica lesne mase
konénega sestoja sortimente, ki bodo
imeli srednji premer iznad 50 cm. Po-
udariti moramo, da so to proizvodne do-
be smrekovih gozdov, ki rastejo nad
1200 m nadmorske vidine oziroma v iz-
razitih mrazi&¢ih. Ce primerjamo rezulta-
te novejsih raziskav glede dolzine proiz-
vodne dobe z dobami, ki so bile v gozd-
nogospodarskih naértih — te pa so bile
povzete po tuji literaturi ali pa so bile po-
stavljene bolj na osnovi obéutkov ~ vidi-
mo, da so le-te premalo upostevale ras-
tid¢a. Razlike med proizvodnimi dobami
pri isti drevesni vrst, vendar na razli¢nih
rastid¢ih, so mnogo vedje, kot pa smo do-
mnevali, torej moramo proizvodne dobe
bolj diferencirati. V povpreéju pa se bo-
do morale nade proizvodne dobe neko-
liko dvigniti, ¢e bomo hoteli izkoristiti
proizvodno sposobnost rastisé.

Nekako pred 130 leti je veljalo, da so
visoke obhodnje izraz blagostanja v goz-
darstvu, potem so obhodnje zniZevali
(finan&na obhodnja), ker je veljalo, da so
nizke obhodnje odsev rentabilnega gos-
podarjenja. Danes pa mora biti proizvod-
na doba odsev razumnega gospodarje-
nja, to pa je gospodarjenja, ki upodteva
zakonitosti razvoja drevesnih vrst, da-
nosti in omejitve rastid¢a, zahtev druzbe
do gozda in ne nazadnje, tudi ekonomiko.
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OXF.: 3754

Razvoj spravila lesa in
proizvodnost prilagojenih
traktorjev na TOZD
gozdarstvo Sneznik

Franci Furlan*

Furlan, F.: Razvoj spravila lesa in proizvodnost
prilagojenih trakiorjev na TOZD Gozdarslve Sne2-
nik. Gozdarski vesmik, 45, 1987, 5, str. 223, v sloven-
&&ini, cit. lit. 11,

Spravilo lesa je danes v celoti mehanizirano. Ca-
sovno obdobie, potrebno za prehod iz animainega
v mehanizirano spravilo, je v ocbravnavanem pri-
meru 20 let 2/3 spravila opravimo s prilagojenimi
traktor)i, 1/3 pa z zgibniki. Trenutno pri spravilu ne
uperabljamo niti konj, nili Ziénih naprav. Raziskava
v obravnavanem cbdobju kaZze padanje letme &a-
sovne izrabliencsti prilagoienih traktorjev, ki je v
glavnem posledica slab&e organizacije in voden)a
proizvadnje, Kljub temu letni uéinki in udinki v ob-
ratovalni uri narascajo, predvsem na ra¢un gostit-
ve prometnic.

Furlan, F.: Development of limber logging and
special wheeled tractors productivity n BOAL Fo-
restry Sneznik. Gozdarski vesinik, 45, 1987, 5, pp.
223, in Slovene, ref. 11.

The timber logging is completely mechanised
nowadays. 20 years was required for passing from
animal to mechanical timber logging Two third of
timber logging was done by special wheeled (rac-
tors while one third by timber jJacks. Actually neit-
her horses nor power cable logging are used. A
decreasing of special tractors use in this pernod
because of bad production organization and mana-
gement was shown in this research. In spite of that
fact the productivity increases because of higher
roads density

*F.F, dipl, inZ. gozd. Gozdno gospodarstve Po-
stojna, TOZD Gozdarstve SneZmk, 61386 Stari trg
pri LoZu 113, YU.

1. UVOD

Raziskava je narejena za obmocje
TOZD Gozdarstvo Sneznik pri GG Po-
stojna. Zajema razvoj nacinov spravila v
obdobju od leta 1969-19885. Zacetek ob-
ravnavanega obdobja karakterizira
uvedba tezjih prilagojenih kmetijskih
traktorjev v spravilo lesa.

Namen raziskave nacina spravila v
obravnavanem obdobju je, ugotoviti po-
trebno ¢asovno obdobje za prehod iz
pretezno animalnega v popolnoma me-
hanizirano spravilo. Poizku$a tudi odgo-
voriti na vpradanje, zaka) so bili posa-
mezni na¢ini spravila lesa izloteni, ce-
prav za njihovo uporabo obstajajo objek-
tivni pogoji. To sta uporaba #Zi¢nih na-
prav in konj pri spravilu lesa. Raziskava
v nadaljevanju ugotavlja razmerje med
deleZem spravila s prilagojenimi kmefij-
skimi traktorji in zgibniki.

Drugi del raziskave obravnava le pri-
lagojene kmetijske traktorje. V obdelavo
je zajetih 19 traktorjev IMT 558 in IMT
560. Devet od njih e obratuje. Obdelani
so ¢asovni in koli¢inski podatki ter po-
datki o porabljenem gorivu. Namen je
ugotoviti letno ¢asovno izrabljenost ter
proizvodnost traktorjev, na podlagi do-
blienih rezultatov pa opredeliti ukrepe
za izbolj3anje ugotovljenega stanja. Z ob-
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delavo podatkov o porabljenem gorivu
smo Zeleli dobiti zanesljivej$o podlago
za 1zdelavo kalkulacije ekonomiénosti
dela s prilagojenim trakforjem.

Celotna raziskava temelji na doku-
mentaciji TOZD in na podatkih zbranth
za namen te raziskave.

2. RAZISKAVA NACINOV SPRAVILA
ZA OBDORJE 19691985

DeleZ mehaniziranega spravila lesa
naradta v SR Sloveniji 1z leta v leto. Pri-
Cujota raziskava izkazuje za obravnava-
no obmod&je popolno mehaniziranost
spravila v druzbenih gozdovih od leta
1981 naprej. Od leta 1975 dalje spravlja-
mo s spravilnimi sredstvi TOZD tudi v za-
sebnih gozdovih. Dele? spravila s temi
sredstvi dosega v zadnjih petih letih
40-50 % blagovne proizvodnie. To je za-
dnjih nekaj let edini nac¢in, ki omogoca
doseganje plana blagovne proizvodnje v
zasebnih gozdovih.

Celotno mehaniziranost spravila dose-
gamo danes s prilagojenimi kmetjskimi
traktorji tipa IMT 558 in 560 opremiljeni-

Tabela |

mi z dvobobenskir mehaniénirni, v zad-
njem &asu pa hidravliénimi vitl domade
proizvodnje in pa zgibnimi gozdarskimi
traktorji.

V preteklem obdobiju so se za spravilo
lesa uporabljala tudi druga spravilna
sredstva in nadini: roéno spravilo, spravi-
1o s koniji in spravilo z Zi¢nimi napravamnii.

Poudariti moram, da se je tudi traktor
kot spravilno in prevozno sredstvo upo-
rabljal pri nas Ze pred letom 1969. To so
bili traktorji IMT 5385, torej ravno tako
kmetijski traktorji, vendar manj$e modi in
zmogljivesti. Pri GG Postojna sma jih upo-
rabljali od leta 1960 dalje, v zacetku
predvsem za prevoze razii¢nih vrst ma-
teriala, zlasti gramoza za vzdrievanje
gozdnih kamionskih cest in potl.

Koli¢ine spravila po spravilnih sred-
stvih in letih so prikazane v tabeli 1. Po-
datki za to tabelo so zbrari iz porotila o
storilnosty, ki je sestavljeno za vsak me-
sec in TOZD (pred letom 1974 gozdni
obrat). Poroéilo zajema podatke o storil-
nosti pri pridobivanju gozdnih lesnih sor-
timentov v druzbenih in zasebnih gozdo-
vih; torej podatke o senji, spravilu in od-
vozZu.

DOSEZENE KOLICINE POSAMEZNIH NAGINOV SPRAVILA V DRUZBENTH GOZDOVIH ZA

OBDOBJE 1969-1985 v 000 m?
Spraviino aredsivo

— Skupa)

Leto kon) + gl hidne
kony pril Irakl traki zgibmk naprave
m! m' m? m! m m?

1968 280 112 = = - 352
1970 269 85 6,5 = 2= 389
1971 211 31 11,4 = 18 380
1972 156 54 19,5 54 03 46,2
1973 137 5,0 24,8 50 - 48,3
1974 5.6 1 24,4 54 1.4 379
1975 4,1 0.1 218 84 08 35,2
1976 25 1.3 158 7.0 08 274
1977 20 086 176 8.6 = 298
1978 08 0,4 15,1 Sd - 22,0
1879 08 L1 159 4,2 = 22,0
1880 03 0.1 13.4 88 - 226
1881 - — 166 12,7 - 28.3
1982 - - 178 13.7 - 316
1983 - - 251 107 - 358
1984 - # 17,0 118 - 289
1985 - - 24,8 1.1 - 36,2
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DIAGRAM 1 : Dosezeni delek  posamezrih  nolinov spravila v druibenih  gozdovih
2¢ ohdobje WED - 1985
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Tabela | je dopolnjena z diagramom 1,
kjer so grafitno prikazani deleZi posa-
meznih npadinov spravila v obdobju
1969-1985.

V letu 1969 smo za spravilo lesa po
traktorski vlaki do kamionske ceste
zadeli uporabljati prilagojene kmetij-
ske traktorje IMT 858 s prikljucki za
pripenjanje lesa: traktorski drog in ja-
rem. Od leta 1969 do 1972 smo s traktorji
in traktorskimi polprikolicami opravijali
prevoze lesa od pomoznih skladi&¢ ob
karmionski cesti ali traktorski poti do Za-
garskega obrata. V tabeli te koli¢ine niso
prikazane posebej. Nahajajo se v vsoti
kolone kombiniranega spravila
(konj + prilagojeni traktor). Po letu 1972
traktorje nismo ve¢ uporabljali za pre-
voz lesa. ’

V letu 1969 smo tore) traktorje pri
spravilu lesa uporabljali le za vla&enje.
Cd celotme letne koli¢ine smo s traktorji
po vilaki do kamionske ceste spravili, kot
Je razvidno iz tabele, 28,8 % lesa, vse os-
talo pa s konji: 58,2 % viaZenje in 13,3 %
iznos prostorninskega lesa. Vletu 1970 in
naprej pa se je ta struktura izredno hitro
spreminjala v korist traktorjev. Namrec¢

1970. leta smo na nasi TOZD zaceli upo-
rabljati traktorske vitle SR, montirane na
zadnjem delu traktorja. Ti so omogo&ali
zbiranje lesa od panja do traktorske vla-
ke in vla¢enje po traktorskl viaki z istim
strojermn, brez prepenjanja lesa. V letu
1973 so bili z njimi in IGLAND vitli op-
remljeni e vsi traktorji. Tako je bil delez
spravila s traktorjl od panja do kamion-
ske ceste Ze v prvem, 1970. letn, 16,7 %,
leta 1973 pa ze 50,9 % letnega spravila
lesa.

Pr1 tem moram poudariti e naslednje:
S sprednjimi traktorskimi vith so bili trak-
torji Ferguson Fe-35 opremljeni 2e prej
(Krivec, 3). Vendar je bil njihov namen
predvsem v premagovanju v2ponov pri
polni ali prazni voZnji in le izjemoma zbi-
ranje lesa od panja do kamionske ceste.

V 1972. letu za&ne pri nas obratovati
tudi prvi zgibni gozdarski traktor tim-
berjack. Z uvedbo tega traktorja so pri
nasih terenskih pogojih in danasnji tehno-
logiji dela, ob jasno da, uporabi prilago-
jenega kmetijskega trakiorja z vitlom,
dokonéno nastopili pogoji za prenehanje
uporabe konj in celo Zi¢nih naprav pri
spravilu lesa.

Uvedba oziroma uporaba traktorske-
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ga vitla, poenostavljeno re¢eno, je omo-
gotila,da od leta 1981 celomo zbiranje in
spravilo lesa izvidimo s prilagojenimi
kmetijskimi in zgibnimi traktorji. Zastav-
lja se vpra&anje, glede na to, da so bili ti
pogojl izpolnjeni Ze leta 1973, zakaj se je
do leta 1980 spravilo s konji e vrailo?

Uvedba vitla kot traktorskega pri-
kljucka sama po sebi ne more v trenutku
spremeniti tehnologije dela. Razlogov za
to Je ve¢. Eden med njimi Je vsekakor ce-
na obeh na&inov dela - konkurenénost.
Star nacin~— spravilo s konji, poznan, je
cenejsi, nov nadin dela ~ zbiranje in vla-
denje je, vsaj v zatetku, drazjl. Po dolo¢e-
nem ¢asu se odnos obrne. Star nadin je
1zlo¢en.

Ostali razglogi pa so 3e:

sprememba v naéinu priprave dela,
ki jo nova tehnologija zahteva,;

— potreben je doloten &as za spozna-
vanje zmogljivosti razli¢nih traktorjev,

- tradicija dela voznikov in konj, ki
kljub temu, da se jim obmotje dela oza,
ostane v delovnem razmerju. Konéno os-
tane zaposlen samo voznik.

Iz navedenega lahko zaklju¢imo, da so
pogoji za prenehanje spravila s konji na-
stopili vsaj v letu 1975. Vendar se je ta
nacin spravila obdrzal vse do leta 1980.
V letu 1978 smo namrec imeli na spravilu
de 8 konj samcev. Kmalu zatem so ostali
le trije. Dejansko je spoznanje, da spravi-
la ni ved, pridlo tudi do voznikov. Interes
za delo je moc&no padel, niZali so se u&in-
ki. Soglasia, da delo na spravilu lesa s ko-
nji prenehamo, ni bilo tezko dosedi, ko

Tabela 2

smo voznikom ponudili zaposlitev na
drugih delih. Pri dokon¢ni odlocitvi o
prenehanju spravila s konji torej ni odlo-
¢al ekonomski u&inek njihovega dela.
Ta je pravzaprav odlotal ze v tistem tre-
nutku, ko se je v gozd traktor zacel uva-
jati. Vsaj v okviru predvidevanj obmog-
nega nacrta (tabela 2) bi bilo njihovo de-
lo verjetno &e gospodarmo. Vendar je ta
obseg tako majhen, da se v primerjavi z
organizacijskimi problemi, ki nastopajo
pri delu s konji bolj splaga pripravo in
spravilo izvrsiti s sredstvi, ki prevladuje-
jo. To so traktorjl.

Zgoraj omenjeno ugotovitev lahko do
dolotene mere posplodimo. Pripravo
dela je moZno izvriit tako, da doloceno
spravilno sredstvo moc¢no pospesujemo,
drugo pa popolnoma izlo¢imo. Do izlo&a-
nja pride pri tistih spravilnih sredstvih, ki
se le ob&asno pojavljajo kot potreben na-
&in spravila. Za ilustracijo navajam dele-
Ze spravila predvidene z obmoénim na-
¢értom GG Postojna za obdobje
1981-1990, ki so prikazani v tabeli 2.

Iz tabele 2 je razvidno, da je za obmoc-
je nase TOZD predvideno 98,7 % traktor-
skega spravila, 1,3 % pa odpade na roc-
no spravilo, spravilo s konji in spravilo z
#iénimi napravami. DeleZ slednjih nadi-
nov spravila (1,3 %) je tako nizek, da z go-
tovostjo lahko napovem, seveda ob da-
nasnjem nacinu dela in predpisih, vkljué-
no s kompleksnim konceptom gospodar-
jenja, njihovo prenehanje. Poleg traktor-
skega, bo verjetno ostal kot natin spravi-
la, ro¢no spravilo. To ne zahteva nobene

DELEZ) NACINOV SPRAVILA ZA GGO IN TOZD SNEZNIK V OBDOBJU 1981-1990

v %
Sektor Pnl. Zgib- Zidne
Obmotje lastniiva Rotno Konp rrakt. ki naprave
Druzb, gozd. 0,6 0,7 68,2 30,1 04
GGO Zaseb, gozd. 2.3 22 82.9 10,7 19
SA 1.4 14 74,6 al.? 098
\ ; ; 0 413 ;
TOZD DruZb, gozd 01 0.5 51,0 1 11
SNEZNIK Zaseb. gozd, - - 713 287 -
SA 0,1 04 597 39.0 0.8
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posebne priprave dela, niti dodatmh de-
lovnih sredstev.

Podobno ugotovitev, kot pri spravilu s
konji, lahko izvedemo tudi glede Zi¢nih
naprav. Ce bi spravili vse predvidene
koli¢ine za spravilo z Zi¢nirni napravami
v druZbenih in zasebnih gozdovih, bi to

pri letni blagoviu proizvodnji obmodja.

228.000 m? znagalo komaj 2.050 m? Koli-
&ina pomeni obseg dela 1,5 Zi¢ne napra-
ve (Kodir, 2) v okviru obmoc&ja. Delez
spravila 09 % je torej vsekakor prenizek,
da bi Ziéne naprave, celo v okviru ob-
modcja obdrZali kot trajen nacin spravila.
Namre& ko potreba po omenjenem
spravilu nastopl, 15¢emo Ze danes izva-
jalce 1zven gozdnega gospodarstva.

Obmo¢je dela Zi¢nih naprav in konj so
torej zasedli traktorji. Temu je prilagoje-
na priprava dela, s katero se gradijo po-
botne vlake, v skrajnih primerih pa si
pomagamo z roénim spravilom do ob-
mod&ja zbiranja traktorja.

Kot je razvidno iz tabele 1 in diagrama
1, smo v obravnavanem obdobju presli iz
animalnega na mehanizirano spravilo.
Obdobje, potrebno za ta prehod, je traja-
lo 20 let (1960 uvedli IMT 835 do leta
1981). Objektivno bi ga bilo moZno skraj-
%ati za najve¢ 5-7 let Mehanizirano
spravljamo torej v celoti od leta 1981 da-
lle. Uporabljamo prilagojene traktorje z
danes Ze v preteZni meri hidravli¢nimi
dvobobenskimi vitli in zgibne traktorje.
Ob zgibnih traktorjev smo najprej zaceli
uporabljati TIMBERJACK. Zaradi ome)e-
vanja uvoza smo poiskugali nadomesti-
tev iskati s ¢edkimi LKT-81. Cenovno so
sicer bili konkurenéni, problematiéni pa
po kvaliteti in nabavi z rezervnimi deli.
Nabavljeni so bili v letu 1982 in 1983, da-
nes pa ne obratujejo vec. [zrinil jih je do-
macizgibni traktor GV-50. Po sedanijih iz-
ku&njah in podatkih je to traktor, ki zaradi
cene, kvalitete in obmo&ja dela lahko
trajno nadomesti ostale zgibne traktorje.

Poudarjam $e primerjavo razmerja
spravila med prilagojenimi in zgibnimi
traktorji od 1981-1985 s predvidevanji
obmo&nega nadrta (tabela 2). Prilagojeni
traktorji so v tem obdobiju v druzbenih in

zasebnih gozdovih spravili 124.195 m3 ali
66,2 %, zgibniki pa 63.475 m? ali 33,8 %, to-
re} skupaj 187.670 m*. Ker z zgibnimi
traktorji izvr$imo v zasebnih gozdovih
komaj 10-16 % spravila (od deleZa, ki ga
izvréimo mi ~ tj. 40-50 % blagovne proiz-
vodnje), ostalo pa s prilagojenimi, lahko
ugotovimo, da so bila predvidevanja ob-
moc¢nega nadrta dokaj natanéna.

Taksno je bilo stanje in okolid¢ine pri
razvoju spravila lesa na TOZD Gozdar-
stvo SneZnik. Vendar danes dokon&no
prenehanje uporabe konj prispravilu le-
sa, lahko oznac¢imo kot tehnolodko napa-
ko. Konj se danes v gozd spet vrata tudi
v tehnologko najnaprednej$ih drzavah.
Ekologija dobiva vse vecji poudarek, in
znotraj tega konj prav gotovo ima svoje
mesto. Podobna, ¢e ne ista ugotovitev,
velja tudi za uporabo Zi¢nith naprav.

3. RAZISKAVA LETNE CASOVNE
IZRABE IN PROIZVODNOST
PRILAGOJENIH TRAKTORJEV ZA
OBDOBJE 19691985

Raziskava je v nadaljevanju omejena
le na prilagojene traktorje.

Podatki so zbrani iz eviden¢nih karto-
nov strojev, v katere se mesec¢no vpisu-
jejo podatki iz strojnih in obracunskih lis-
tov, ra¢unov popravil in goriva in ostalih
evidenc in dokumentov, ki se nanaajo
na stroj. Tako dobimo podatke o meseéni
in letni izrabi strojev, njihovi proizvod-
nosti, trajanju in vrednosti popravil ter
porabi goriva in maziva.

Podatki, tako ¢asovni kot koli¢inski, so
zbrani v tabeli 3, grafi¢no pa prikazani z
diagrami 2, 3 in 4. Iz obdelave so dosled-
no izlo¢eni fraktorji v prvem in zadnjerm
letu obratcovania, ker lahko zgolj slu¢ajno
obratujejo celo leto. Podatki o uc&inkih
traktorjev pomenijo vsoto spravila od
panja do kamionske ceste, traktorske
vlake do kamionske ceste in prevoze le-
sa s traktorskimi polprikolicami.
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Tabela 3

PRIKAZ CASOVNE IZRABLJENOSTI IN KOLICINSKE UCINKOVITOSTI PRILAGOJENIH

TRAKTORJEV ZA OBDOBJE 1970-1985

Lelo Siev Porabljen éas U&inek
Irakt. pripr. obrat. popra- vrem ostali na obt.
slroja ure vila zastop zaslojl skupa) skupni uro
kom ur ur ur ur ur ur m? m’
1970 4 716 6.697 1.078 - 1.304 9.795 11.266 168
15971 4 662 5621 1.375 207 158 8.023 10.400 1,85
1972 6 991 7466 2057 278 219 11.008 17.478 2,34
1973 6 1.088 7.1817 1679 321 465 11.340 18.167 2,33
1974 1 1.083 1.773 1.435 407 864 11.562 20027 2.58
1975 7 1.162 7.730 1.803 898 2.445 14.038 22721 2,94
1976 7 1.122 7.450 817 1.241 2307 12.937 16.749 2.25
1977 5 900 5743 816 799 2.021 10.279 13.384 233
1978 6 770 5621 1.358 1.323 3670 12,742 14532 2,59
1979 6 850 5.994 1.076 1.299 3.689 12808 17.822 2,18
1980 5 703 8.179 643 1.904 2.038 10,467 15.675 3,06
1981 4 673 4.881 627 1.743 839 B.763 12.439 2.55
1982 4 631 4503 187 1.036 1.669 B.628 11.846 2,63
1883 1 1.13] 7.665 1.073 1.372 4.146 158.387 25.314 3,30
1984 6 834 5.280 835 3.118 2.743 12810 16.776 3.18
1985 7 1.125 6.988 9718 3.346 2.795 16.233 &1.751 3.1
SA - 14.44] 102.378 18.438 19.289 31.372 185918  266.580 2,60

3.1 Raziskava letne tasovne izrabe

Takoiztabele 2, kot diagrama 2 izhaja,
da se v obravnavanem obdobju manja
Stevilo obratovalnih ur in se vec¢a delez
Casa, ko traktor ne obratuje. Narasc¢ata
zlast deleZa ostalih in vremenskih zasto-
jev.

Med ostale zastoje &tejemo dopuste,
bolniske, vojadke vaje in druge odsotno-
sti raktorista. Dejstvo je, da zaradi zlasti
krajsih odsomosti traktorista traktor naj-
veckral sloji. Vse manj se na proste trak-
torje razporejajo drugi traktoristi. Razlo-
gov za omenjeno dejstvo ni. Nadomestnih
strojnikov je toliko, da se normalen izpad
lahko vedno nadomesti. Problem je iz-
Klju¢no organizacijskl, torej subjektiven
in reéljiv. Pogosto se ga v nasi TOZD pri-
kazuje kot admimstrativen, bodisi zaradl
obra¢una izvréenega dela, bodisi zaradi
nacina nagrajevanja po gospodarnosti.

Vremenski zastoji v celotnem obdobju
znadajo 10,4 % skupnega ¢asa. Tudi ta
deleZ se povecuje in v letu 1984 doseze
celo 24,4 % skupnega ¢asa.

V letu 1968 in 1970 so bili vremenski
zastoji beleZeni med ostale zastoje. Kot
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posebna postavka jih v strojnih listih vo-
dimo 3ele od leta 1971. Tudi po tem letu
je bil delez vremenskih zastojev nizek.
Nadomestilo za slabo vreme se je na-
mred izradunavalo v delezu na dosezeni
udinek. Dele? je bil dolo¢en za vsak me-
sec posebej. Cim vegji je bil uéinek, ve¢-
je je bilo nadomestlo. Ce uéinka ni bilo,
potem ni bilo tudi nadomestila za slabo
vreme. V zadnjih desetih letih je na-
domestilo za slabo vreme dolo&eno z de-
leZem urne postavke.

Delez popravil, poleg deleza obralo-
valnih ur, izkazuje upadanje. Predvsem
gre to na ra¢un vedjega znanja traktoris-
tov pri upravljanju s traktorji, kot meha-
nikov pri odpravljanju okvar. Dejstvo je
tudi, da vse manj delov popravijamo in
vse vet zamenjujemo. Popravilo delov
se izvrdi kasneje, in ¢e je moZno, ponovno
uporabi. Iz podatkov za celomo obdobhje
je razvidno, da za vsakih 5,6 obratovalnih
ur potrebujemo eno uro za popravila.

Priprava stroja se sicer z rahlim pad-
cem izkazuje kot konstanta. Dejstvo je, da
jo danes traktoristi ne izvajajo ve¢ in je le
administrativno vodena. Dejansko v tem
¢asu vlatijo, torej dosegajo uéinek.




DIAGRAM 2.Prikaz  relotivaibh letnih  delefev porabljenega fosa

o za obdobje 1969 - 1985
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Delez obratovalnih ur kot deleZ v po-
rabljenem ¢asu pada izrazito do leta
1978. Nato za&ne zopet naras¢ati in dose-
ze videk v letu 1981. V tem letu smo na-
mre¢ presli iz etata 23.000m? v letih
1978-1980, na etat 30.000 m? v letu 1981,
ob nespremenjenem 3tevilu traktorjev. 2
nadomes$tanjem odsotnosti traktoristov,
se je delez obratovalnega ¢asa povecal.
Z nabavo novih traktorjev relativni delez
obratovalnega ¢asa spet pada, vse do le-
ta 1988, ko spet nekoliko naraste. To dej-
stvo dokazuje, da je problem resni¢no
organizacijske narave. Pri tem pa se jas-
no kaze 3e ena neugodna posledica: Ste-
vilo traktorjev dimenzionirame na zate-
¢eno stanje in po nepotrebnem investira-
mo v mehaniziranost.

Obratovalna ura pomeni v celotni raz-
iskavi 60 minut obratovanja stroja, ne
glede na tevilo obratov motorja. Ta ugo-
tovitev je zlasti pomembna za presojo
porabe goriva v obratovalm uri, ki je
podana v tretjem poglavju.

Iz povedanega sledi, da je struktura 8-
urnega delavnika glede na deleze, ugo-
tovljene za celotno obdobje naslednja:

0,63 ur popravil, 4,4 obratovalne ure, 0,79
popravil, 0,83 vremenskih zastojev in
1,35 ostalih zastojev.

Od obravnavanih 19 traktorjev jih ob-
ratuje &e devet. V tabeli jih je prikazano
le sedem, ker sta dva traktorja v letu
1985 z obratovanjem zacela in sta zato iz
obdelave izlo¢ena. Od 19 je torej izloce-
nih deset traktorjev, pri ¢emer najvedje
tevilo obratovalnih ur v Zivljenjski dobi
enega traktorja znada 13.840 (obratoval
preko 11 let) in najmanjde 7709 obrato-
valnih ur (obratoval preko 6 let). Vzro-
kov za tako velik razpon je vet. Nekatexi
izmed njih so naslednii:

~ traktorist s svojim odnosom do trak-
torja In usposobljenostjo,

~ kvaliteta traktorja in

~ koli¢ina investicijskih sredstev.

Pri tem se postavlja tudi vprasanje, ko-
liko &asa (let) naj traktor obratuje? Od-
govora na to ne dajo niti obratovalne ure,
niti kot bo razvidno iz nadaljevanja, u€in-
ki traktorjev. Zelo pomembni za to preso-
jo so stroski popravil, ki so sicer zbrani,
vendar njihova obravnava presega ob-
seg te raziskave.
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3.2 Raziskava proizvodnosti

V prejénjem poglavju smo ugotovili,
da se v obravnavanem obdobju izkazuje
jasen trend padanja letnega Stevila obra-
tovalnih ur. Iz tabele 3 ter diagramov 3 in
4 pa lahko nesporno ugotovimo, da se je
koli¢inska u¢inkovitost traktorjev kljub
temu povecala. Diagram 3 kaZe nara-
&tanje uéinka izraZenega v m3/ob-
ratovalno uro skozi obravnavano obdo-
bje. Ce upoidtevamo le obdobje od leta
1973-1988, ko so bili vsi traktorji stalno
opremljeni z vitli, ugotovimo, da je bil si-
cer v letu 1979 doseZen najniZji ucinek
2,15 m3/obratovalno uro, da pa je ta uéi-
nek v zadnjih treh letih stalno vi&ji od
3 m3/obratovalno uro.

Iz diagrama 4 nadalje ugotovimo, da
kljub evidentnemu padanju letnega $te-
vila obratovalnih ur, letni uéinek stroja
kaZe rahel trend naras€anja. V zadnjih
Sestih letih znada povpreéni letni uéinek
traktorja preko 3100 m?, v obdobju 1973
do 1879 pa 2800 m?.

Nekateri izmed razlogov, da kljub pa-
danju letnega $tevila obratovalnih ur na
posamezen traktor, tako letni u&inki trak-
torja, kot u¢inek na obratovalno uro na-

rascta, so predvsem v skrajfevanju ¢asa
zbiranja in vlia&enja.

Cas zbiranja smo v obravnavanem ob-
dobju na eni strani skrajdali z uvedbo
moc¢nejéih vitlov, V za&etku smo uporab-
ljali vitle s potezno silo tri tone, danes
uporabljamo 1zkljuéno pet tonske vitle.
Modéno smo poveéali gostoto in kvaliteto
viak. Totm podatki o zgrajenih vlakah
obstajajo od leta 1976 dalje, ko smo
vkljuéno z letom 1988 zgradili 729289 m
vlak ali 72.929 m povpreéno na leto. V
druzbenih gozdovih je gostota vlak v tem
obdobju porasla za preko 100 m/ha.
Pred letom 1976 ocenjujemo gostoto na
pribliZzno 50 m/ha. Skupna povprecéna
gostota torej zna%a okrog 150 m/ha.

Cas vla&enja smo skrajdali z gostitviio
cest. Po podatkih katastra gozdnih cest
smo koncem leta 1985 imeli 197,7 km
gozdnih in 26,7 km javnih cest ali skupaj
224,4 kan. Glede na to, da gospodarimo z
11.452 ha druzbenih in zasebnih gozdov,
znada gostota 19,53 m/ha. Od omenjene
skupne koli¢ine smo v obdobju
1969-1885 zgradili 99,5 ki gozdnih cest,
kar pomeni zgostitev za 8,6 m/ha.

To so po mojem glavni razlogy, s kate-
rimi ohranjamo oziroma celo povetuje-

m3/ol:|r. ura
!

DIAGRAM 3: Povpredni  letni  ulinek mafcbr. urg za obdobje 1989 -1985
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mo udéinkovitost traktorjev. Verjetno pa
imajo vpliv de drugi: zakon o kosovnem
volumnu, zbolj$ana kvaliteta v pripravi
dela, ve&ja izurjenost strojnikov itd.

Tudi goloseénje, kot nadin obratova-
nja, vplivajo na ucinke traktorjev. Ven-
dar je njihov vpliv zaradi majhnega ob-
sega, neznadilen.

Se nekaj podatkov o u¢inkovitosti po-
sameznega traktorja. Nana%a se na deset
traktorjev, ki so Ze izlo¢eni iz obratova-
nja. V Zivljenjski dobi nekajnad 11 let, je
traktor, nabavljen v letu 1971, spravil
30.569 m* kot najve¢ in 16559 m? kot
najmanj. Slednji je obratoval nad 6 let, na-
bavljen pa je bil leta 1869. Priistem trak-
torju smo ugotovili tudi najniZje Stevilo
obratovalnih ur v Zivljenjski dobi.

Najvedji letni uéinek od izlo¢enih trak-
torjev je bil dosezen v letu 1973. Znasal
je 4971 m’, u¢inek na obratovalno uro v
temn letu pa 3,01 m3. Traktor je bil nabav-
ljen 1969. Absolumo najvedji letni u¢inek
snto dosegli v letu 1983 s traktorjem let-
nik 1982. Od panja do kamionske ceste je
spravil 5732 m? kar pomeni povpre&ni
letni u¢inek 4,3 m® na obratovalno uro.

4, PORABA GORIVA PRILAGOJENIH
TRAKTORJEV

Porabo goriva in maziva beleZi trakto-
rist vsak dan v strojni list. Od leta 1980 pa
smo spremljali porabo goriv in maziv po
posameznem trakiorju na osnovi racu-
nov in ostalih bremenitev na traktor. Pri-
merjava obeh na&inov je pokazala majh-
no odstopanje pri porabi goriv in po-
polno nezanesljivost podatkov, ki jih be-
leZi strojnik pri mazivih.

Nadaljnja obdelava se zato nana3a le
na porabo goriva po racunih. Prikazana
je v tabeli 4, izraZena pa v koli¢ini na op-
ravljene obratovalne ure in doseZen uci-
nek traktorja. Na osnovi porabe, tako na
obratovalno uro, kot na m? glede starosti
traktorja na tej stopnji obdelave, ni moz-
no izvajati nikakrgnih zakljuckov. Morda
samo to, da starost neznadilno vpliva na
porabo.

Skupna poraba v tem obdobju znasa
84.792 litrov. Nana%a se na 35.308 oprav-
lienih obratovalmh ur in 107.543 m?
spravljenega lesa (od tega 107452 m?
od panja do kamionske ceste).

Vzorec oziroma koli¢ina je dovolj ve-

DIAGRAM &: Prikaz povprelnegn lefnega ufinka traktorja in
obratovalnih ur za obdobje 1967 - 1985
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Tabela 4

PRIKAZ PORABE GORIVA GLEDE NA STAROST TRAKTORJA V OBRATOVALNEM CASU

IN DOSEZENEM UCINKU

Poraba goriva

Leto Stev. Obrat. Utinek
obr Irakt, ure traktorjav skupaj na cbr. uro na m?
kam ure m! 1 ! !

1-2 11 8.899 30.746 21.058 237 0,69
3-4 13 12.776 39.631 31.503 247 0,79
5-6 3 3418 8.370 7.423 217 089
7-8 5 4651 13.253 12.231 263 082
9-10 3 3.348 10.148 7.962 2,38 0,85

11 2 2215 5.398 4615 2,08 0,85

lika, da iz nje izvedemo porabo v obra-
tovalni uri, ki znasa 2,4 | (najmanj 2,08 ],
najved 2,72 1) in porabo na m?3, ki znasa
0,791 (najmanj 0,66 1, najve¢ 1,1 1.

8. POVZETEK UGOTOVITEV

Iz raziskave lahko povzamemo na-
slednje ugotovitve:

I. V obravnavanem obdobju smo iz
preteZno amimalnega spravila presh v
popolnoma mehanizirano spravilo lesa.
Ta prehed je trajal 20 let

2. Zaradi nizkega dele?a terenskih po-
gojev, ki odpadejo na spravilo z Zi¢nimi
napravami in konji, se pri sedanjih pred-
pisih in koceptu gospodarijenja, omenje-
na naéina spravila nista obdrZala. Pro-
stor v celoti obvladamo s traktorji.

3. Posamezna oblika ali na&in dela, ka
je tradicionalna, ostane pri uvajanju no-
vega nadina dela v uporabi dalj ¢asa, kot
je to nujno potrebno. V nagem primeru je
to spravilo s konji, ki so na traktorskem
obmo¢ju dela opravljali spravilo vse do
leta 1980, &eprav so bili traktorji z vitli v
celoti opremljeni od leta 1973. Vendar!
Ekoloé&ki problemi se danes naglo stop-
njujejo. S tega, pa tudi drugih razlogov,
imata konj in Zi¢ne naprave v dolo&enem
deleZu spravila vsekakor svoje prepo-
trebno mesto.

4. Nesporna je ugotovitev o padanju iz-
rabljenosti traktorjev: vse manj je oprav-
ljenth obratovalnih ur in vse vedji je de-
leZ, ko traktor ne dela. Izrazit problem iz-
haja iz vse slab3e organizacije in vodenja
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proizvoduje. Posledica je nabava in upo-
raba vedjega 3tevila traktorjev.

8. Kljub padanju ¢asovne izrabe trak-
torjev, letni u¢inki in u¢inki v obratovalni
uri naras&ajo. Omenjeno dejstvo je zlasti
posledica gostitve gozdnih vlak in cest.

6. V raziskavi je zajeto dovolj podat-
kov, na osnovi katerih pri nadih pogojih
napovemo porabo goriva. Ta znada 2,40 1
na obratovalno uro, oziroma 0,79 1/m?
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5. 2 Trisetacus pini pini Nal. na rde¢em boru

Prispevek

k poznavanju prsic
siskaric (Eriophyidae)
na gozdnem drevju

v Sloveniji

sl. 4 Phytoptus tetratrichus Nal.

sl. 3 Trisetacus pini pini Nal. na rugju sl. 5 Phytoptus tetratrichus bursarius Nal.




OXF: 145.4 Eriophyidae

Prispevek
k poznavanju

prsic Siskaric (Eriophyidae)
na gozdnem drevju

v Sloveniji

Janez Titoviek*

Titovéek, | Prispevek k poznavanju préic siska-
ric (Eriophyidae) na gozdnem drevju v Sloveniji.
Gozdarski vestnik, 45, 1987, 5, str. 234, v sloven&éi
ni, cit. lit 3. .

Avtor podaja pregled préic $iskaric, njihova naj-
dis¢a in gostitelje, ki jih je nadel na gozdnem drevju
na obmo¢ju Slovenyje. Ugetovil je 34 vrst, ki pripa-
dajo trem poddruZinam. Veéina vrst sodi med bla-
ge parazite gozdnega drevija.

Titovézk, | A contribution to better knowledge
of blister mites (Eriophyidae) on forest trees in Slo-
venia. Gozdarski vesmik, 45, 1987, 5, pp. 234, in Slo-
vene, ref. 3.

A review of blister miles, their habitats and their
hosts, which were [ound on the Slovene territory is
presented by the author. 34 different species
which Ekelong to three subfamilies were found.
These blister mites mostly belong to soft forest tree
parasites,

* Prof. dr. J. T, dipl. inZ. gozd., Biotehnidka fakul-
teta, VTOZD gozdarstvo, Vec¢na pot 83, 61000 Ljub-
ljana, YU.
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V zoolodki sistematiki so préice
(Acaring, Acaril) uvriCene v razred paj-
kovcev (Arachnida), v poddeblo pipal-
karji (Chelicerata) in v deblo &lenonoi-
cev (Arhropoda). Préice so edini red
pajkovcev, v katerem so poleg mesoje-
dih vrst poznane tudi rastlinojede vrste.
Med slednjimi sre¢amo mnoge tudi na
gozdnem drevju. Opisanih je ve¢ kot
10.000 vrst prdic, ki pripadajo ve& kot
200 druzinam. Razvrétene so v 5 podre-
dov, od katerih je z gozdnovarstvenega
vidika zanimiv le podred Trombidifor-
mes, v katerega sodijo tudi &tiri fitofagne
druZine: Tersonemidae, Tenuipalpidae,
préice prelke-Tetranychidae in pridice
§iskarice-Eriophyidae.

Pré&ice so zelo majhni pajkovci. Od Zu-
Zelk se razikujejo Ze na prvi pogled po
$tevilu nog. ZuZelke so SesteronoZci, pr-
Sice pa razen redkih izjlem osmeronozci.
Toliko nog kot pri razvitih ZuZelkah sre-
¢amo tudi pri li¢inkah ve&ine préic. Izje-
ma so préice $i¥karice, ki imajo v razvoj-
ni stopnji li¢inke in razvitega osebka le 2
para nog. Préice so majhni pajkovci, ki so




s prostim o&esom komaj vidne, saj merijo
v povpreéjule 0,2 do 0,3 mm. Najvelje so
klopl, najmanjse pa $iskarice. Za njih je
znadilno, da imajo glavoprsje popoinoma
zrasdceno z zadkom. Telo je bolj ali manj
ovalno, le pri $i8karicah je ozko in po-
dolgovato. KoZa je bela ali pa obarvana.
Od usmih delov so pomembne zlasti he-
licere, nekaksne zgornje &eljust, ki so
sestavljene navadno iz dveh, véasih iz
treh &lenkov. Prvi je negibljiv, drugi pa
gibljiv in rabi za rezanje ali pa prebada-
nje tkiv. Helicere so oblikovane v kledte
In razvite tudi za lovljenje in trganje ple-
na ter za drobljenje hrane ali pa so spre-
menjene v nekaken votel ril¢ek (stilet),
ki rabi za prebadanje Zivalskih in rastlin*
skih tkiv ter za sesanje tekoCe hrane iz
njih.

Pr3ice iz podreda Trombidiformes so
roparice ali pa zajedalke. Nas zanimajo
le zajedalke gozdnega drevesnega rast-
ja. Slednje pripadajo druZinam:

Tarsonemidae so zelo majhne, ovalne,
brezbarvne ali rumenkaste blago hitini-
zirane préice, ki se po doslej znanih iz-
sledkih zadrZujejo le v ruéi laskov v mos-
njicastih in v drugaénih tvorbabh, ki jih po-
vzroéajo na listih préice $iskarice. Med
laski sesajo tekocle sestavine iz epider-
malnih celic.

Tenuipalpidae so razlitne oblike,
rdeckaste in merijo od 0,2 do 0,3 mm. Nji-
hova koZa je fino progasta ali pa ima
mrezasto strukturo. Tetranychidae so
ovalne in nekoliko veéje préice, saj me-
rijo od 0,3 do 0,8 mm. Navadno je njihova
koZa rumenkasta, zelenkasta ali rded-
kasta. Svoje oZje Zivljenjsko okolje na
rastlini prepredejo s tankimi nitkami. So
zelo gkodljive na kmetijskih rastlinah. Sa-
moniklo gozdno drevje pa je na splosno
manj ogroZeno od préic prelk.

Eriophyidae so najmanjse med préica-
mi. Samice so velike od 0,15 do 0,40 mm,
samdcki pa le od 0,14 do 0,30 mm. Njithovo
telo je podolgovato, mo&no iztegnjeno,
sestavljeno iz kolobarjev in pri Stevilnih
vrstah &rvaste oblike, sl 1. Razvite Zival,
nimfe in li¢inke imajo na glavoprsju le

sl 1
PREICA SISKARICA TRISETACUS SP

prviin drugi par kratkih naprej $trle¢ih
normalno ¢&lenjenih nog. Ustne dele
predstavlja le en par pedipalp in en par
helicer. Slednje imajo obliko stileta. O&I
manjkajo. Zadek (opistosoma) je izteg-
njen, sekundarno obrockan ter 2-8-krat
tako dolg kot glavoprsje (prosoma). Zivi-
jo ali prosto na rastlinah ali pa v posebnih
tvorbah, v $igkah ali zoocecidijih. Vrste,
ki Zivijo v &igkah, imajo dolg zadek, ki je
sestavljen iz enakih obro¢kov. Pri vrstah,
ki Zivijo prosto na rastlinah, pa je zadek
sorazmerno kratek in mocno izbocen,
zaradi ¢esar so trebuéni polobroc¢ki oZji
od hrbnih. Razli¢no dolge dlacice so po
telesu razmesc¢ene v parih. Crevesni
kanal poteka skozi telo naravnost, manj-
kajo pa dihalni, obtocilni in izlo¢evalni
(Malpigijevi) organi. Centralni Zivéni si-
stem sestoji iz osrednjega ganglija, ki leZi
ob poziralniku. Od njega se razvejajo Ziv-
cl v druge organe. Zunanji deli genitaljj
leZijo za drugim parom nog na meji med
prosomo in opistosomno. )
Samice pridic Si8karic, ki so zelo od-
porne proti nizkim temperaturam, prezi-
mijo pod krovnimi luskami popkov, v
lubnih razpokah ali v &iskah. Spomladi
naselijo dolo¢ene organe svojih gostite-
ljev, na katerih Zivijo nekatere vrste pro-
sto, druge pa v posebnih tvorbah, ki se
razvijejo iz rastlinskega tkiva. Na gostite-
lju se razmnoZujejo od pornladi do pozne
jeseni na oviparni na¢in prek ovalnih ali
okroglih, preteZno partenogenetskih po-
letnih jajéec, ki so sorazmerno kar velika,
saj merijo od 0,05 do 0,24 mm. Iz poletnih
jajtec se izleiejo vedno samo samice.
Samdkov, ki se pojavijo Sele proti koncu
poletja in v zgodnji jeseni, je v populaciji
le kakih 2-8 %. Za razmnoZevanje teh pr-
&ic je znacilna fakultativna partenogene-
za. Prosto zivete vrste odlagajo jajceca
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sl. 6 Eriophyes laevis Nal sl 7 Ertophyes tiliale tiliale Nal.

sl. 8 Enophyes triradiatus Nal

sl. 9 Eriophyes triradiatus Nal.




sl. 10 Aceria nervisequa faginea Nal sl 11 Aceria slenaspis stenaspis Nal.

sl 12 Aceria fraximvora Nal. sl. 13 Acena {raxinivora Nal.




navadno v kote listnih Zil na spodnji strani
listov, redkeje tudi ob listne Zile na zgor-
nji strani listov. Vrste, ki Zivijo v $idkah,
pa zalegajo med laske na notranje stene
§i8k. Razvoj od jajteca do razvitega
osebka poteka prek stadija larve in nim-
fe. Ker traja celotni razvoj le 34 tedne,
razvijejo preko vegetacijske dobe vel
generaci}. V $igkah so dobro zavarovane
pred sovraZniki. Ker je v &asy, ko se raz-
mnoZujejo v &iskah smrimost majhna, lah-
ko hitrc doseZejo visoko gostoto popula-
cije. Med sesanjem sokov iz celic izlo¢ajo
v tkivo skozi stilet slinaste izlocke, ki de-
lujejo strupeno in povzro¢ajo v rastlini fi-
zioloske motnje. Na naseljenih organih
rastlin izzovejo rast znadilnih &iskastih ali
dlakavih tvorb — zoocecidijev. Préice, ki
povzrotajo tvorbo zoocecidijev, pripa-
dajo vetinoma poddruZinama Eriophy-
inae in Phytoptinae. Poznane so tudi
Eriophyidae, ki ne povzrocajo tvorbe
$i8k. Nekatere med njimi Zivijo kot gosti
v zoocecidijih drugih praic $i8karic, osta-
le pa prosto na rastlinah: Zaradi sesanja
prosto Zive¢ih priic iskaric rjavijo in
pred¢asno odpadajo asimilacijski orga-
,ni. Oblike zoocecidijev, ki jih izzovejo po-
samezne vrste préic’sidkaric na doloe-
nih organih dolofenih rastlin, so tako
specifitne za govzroéitel]ice. da je mo-
goce Ze na temelju njih dolo&it vrsto.
Kiister je glede na njihovo obliko raz-
vrstil Zzoocecidije v organoide in v histioi-
de. Med organcide uvr§ca iznakazenja
organov, anomalije v brstenju in novot-
vorbe na organih, med histigide pa rast
laskov, nadobljenja in uleKnjenja listnih
ploskev, vihanje in zvijanje listnih robov
ter nenormalne debelitve tkiv. .
Pr3ice &iskarice povzrocajo raznovrst-
ne motnje v Zivljenju rastlin. S sesanjem
sokov in z mnozi¢no tvorbo cecidijev na
asimilacijskih organih vplivajo na zdrav-
stveno stanje in s tem tudi na splo&no
kondicijo svojih gostiteljev. Nekatere vr-
ste zavirajo rast, druge kvarijo habitus
rastlin. Ve¢jo gospodarsko vlogo imajo
le vrste, ki povzro&ajo $igke na brstih in
novotvorbe na cvetovih in socvetjih kme-
tijskih rastlin. Samoniklemu gozdnemu
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drevju préice $iskarice nikoli ne streZejo
po Zivljenju. Ved&inoma so zaradi sesanja
tudi motnje v rasti zanemarljivo majhne,
gospodarska &koda pa neznatna. Med
vidne zajedalke lahko Stejemo: Triseta-
cus pini pin, ki povzrota cdmiranje vejic
na rde¢em boruy, Trisetacus pini florico-
lus, ki povzro¢a odmiranje mo&kih in Zen-
skih cvetnih popkov na jelki, Aceria fra-
xinivora, ki povzro¢a kmenje socvetja na
velikem jesenu in Aceria erinea, ki po-
speduje odmiranje asimilacijskih orga-
nov na domac¢em orehu.

Naravni sovraZniki Sidkaricam med
vegetacijsko dobo, ko so skrite v zooce-
cidijih, skoraj ne morejo do Zivega. Vedjo
izgubo utrpijo le spomladi med naselje-
vanjem gostitelja in v jeseni pri potovanju
na prezimovanje. Tedaj si jih privosc¢ijo
roparsko Zivedi ¢lenonoZci, med kateri-
mi imajo prav zoofage vrste préic vidno
mesto.

Zatiranje prSic 3iskaric v gozdu ni
smotrno. Le v gozdnih drevesnicah kaZe
na mehaniéni na¢in uni¢iti posamezne ali
skupine moéneje napadenih osebkov, ali
pa se jih lotiti z Zveplenimi fitofarmacevt-
skimi pripravki, da bi prepreéili Sirjenje.
Uspeh zatiranja pa je zagotovljen le, te
¢as trefiranja sovpada s asom jesenske-
ga in spomladanskega potovanja samic.

V preteklih letih sem na obmo¢ju Slo-
venije ugotovil naslednje vrste préic &i-
gkaric na gozdnem drevju:

PoddruZina Phytoptinae

Tnsetacus (= Eriophyes, = Phytoptus)
pini pini Nalepa

Povzroda otekline lubja na tankih veji-
cah borov Pinus silvestris in P. mugho.
Posledice se kaZejo v pred¢asnem od-
padanju iglic in v odmiranju vejic. Gri-
¢evie med Sentvidom pri Ljubljani, To-
$kim ¢elom in Dobrovo pri Ljubljani na P.
silvestris, Jezersko, Matkov kot na P.
mugho.

Trisetacus pini floricolus Trotter

Povzro&a atrofije in deformacije mo-
3kih in Zenskih cvetnih popkov na Abies
alba. Ti nabreknejo, otrdijo in porjavijo.
Kladje nad Cerknim. Gradivo zbrala na
terenu Druskovi¢eva in Bavcon,




Phytoptus tetratrichus tetratrichus
Nal.

Povzroca zvijanje lismih robov v svitek
na Tilia platyphylla in T. cordata. Gro-

suplje, Klece pri Ljubljani.

Phytoptus tetratrichus bursarius Nal.

Povzro&a rast moénji¢kastih tvorb na
zgornjl in spodnji strani listov na Tilia
platyphylla in T. cordata. Vol&ji potok.

Poddruzina Eriophyinae

Eriophyes laevis lionotus Nal. (=E. lei-
notus Nal.)

Povzroéa vozljaste tvorbe na listih na
Betula pendula. HotemeZ pri Radecah.

Eriophyes laevis Nal.

Povzro¢a rast glavi¢astih tvorb na
zgornjl strani listov na Alnus glutinosa.
PodroZnik pri Ljubljani.

Eriophyes laevis inangulis Nal.

Povzroca Sobljenje listnega tkava v ko-
tih listnih Zil na Alnus glutinosa. Spodnja
Dav¢a v Selgki dolini.

Eriophyes tiliae tiliae Nal.

Povzrota rast do 15 mrm dolgih roglji-
Casth izrastkov na zgorniji strani listov na
Tilia platyphylla. Crofija pri Podviny,
Ljubljana, Postojna, HotemeZ pri Rade-
&ah, Volé&ji potok, Smarna gora, Dolenja
Tribusa.

Eriophyes tiliae exilis Nal.

Povzroa nasobljenje tkiva v kotih list-
nih Zil na Tilia cordata in T. platyphylla.
Crofija pri Podvinu.

Eriophyes tiliae nervalis Nal.

Povzro&a rast laskov v rusastih blazini-
cah vzdolZno ob listnih Zilah na Tilia cor-
data. Smarna gora, Klete pri Ljubljani.

Eriophyes tiliae rudis Nal. (=E. latean-
nulatus Schulze)

Povzroca rast do 8§ mm dolgih roZi¢-
kov na zgornji strani listov na Tilia corda-
ta. Mocilno pri Rade&ah, Kle&e pri Ljub-
ljani.

Eriophyes (= Phyliocoptes) triradiatus
Nal.

Povzro¢a nenormalno bujno brstenje
in deformacije socvetja na Salix alba.
Ljubljana.

Aceria rudis Can.

Povzro¢a iznakaZenje popkov na Betu-
la pendula. Murence pri SentjanZu na
Dolenjskem.

Aceria nervisequa faginea Nal.

Povzroéa rast drobnih kratkih laskov
na spodnji strani listov na Fagus silvatica.
Blazinice, ki jih tvorl ruda laskov, se ne
dotikajo Zil. Blego$, Bo¢, Radovna.

Aceria nervisequa typicus Nal.

Povzroda rast kratkih kijastih laskov
na listih na Fagus silvatica. Blazinice, ki
jih tvori ruda laskov, potekajo vzdolZzno
ob stranskih Zilah. Kamnigka Bistrica—Kr-
vavec, HotemeZ pri Rade&ah.

Aceria stenaspis blastophtira Nal.

Je kriva, da se brsti na Fagus silvatica
ne odprejo, e pa se, se razvijejo v bolj
ali manj zakmel poganjek. Listi ostanejo
nagubani. Zile na listth so porasle s finimi
srebrnkasto sivimi dladicami. Smarna
gora, Togko &elo-Topol.

Aceria stenaspis stenaspis Nal.

Povzro&a zvijanje listnih robov na Fa-
gus silvatica. Notranja stran je porasla s
kratkimi laski. Hotavlje-Blegos, Ziri, Pod-
roznik pri Ljubljani, Kamniska Bistri-
ca—Krvavec.

Aceria stenaspis plicans Nal

Zaradi nje ostane listna povréina Fa-
gus silvatica nagubana, Zile pa odebelijo.
Dobrova pri Ljubljani, Tosko &elo-Topol.

Aceria macrotricha Nal.

Povzro¢a gubanje listov vzdolZno ob
#llah na Carpinus betulus. Zile se kodra-
jo. Crofija pri Podvinu, Mavéice, Hote-
meZ pri Radedah.
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sl 14 Aceria ennea Nal zgornja stran lista

sl. 15 Aceria erinea Nal. spodnja stran lista

. 16 Acena varia Nal. sl. 17 Aceria tetanothnx craspedobia Nal.




Aceria ilicis quercina Can.

Povzroga rast neznih laskov, ki tvorijo
blazinice na spodnji strani listov na
Quercus petrea. Njivice pri Rade&ah.

Aceria macrochela Nal.

Povzroca rast moénji¢astih tvorb v ko-
tih Zil na zgornji strani listov na Acer
campestre. Kle¢e pri Ljubljani.

Aceria macrochela eriobia Nal

Povzrota rast kratkih laskov, ki tvorijo
rudo na listih na Acer campestre. Val-
burga.

Aceria macrochela
Corti

Povzroca rast laskov, ki tvorijo ruo na
listth na Acer pseudoplatanus SenoZe-
¢e—Vremé&&ica.

pseudoplatani

Aceria macrorhyhncha Nal.

Povzroca rast rozi¢astih ali gumbastih
tvorb na zgornji strani listov na Acer
pseudoplatanus. Dobava pri Radecah,
Sévmnica, Dobovec, Litija.

Aceria macrorhyncha cephalonea
Nal.

Povzrota rast roZi¢astih tvorb na zgor-
njl strani listov na Acer campestre. Kle¢e
pri Ljubljani.

Aceria fraxinivora Nal. (= E. fraxinivo-
rus Nal)

Povzrota deformacije socvetja na Fra-
xinus ornus in na F. excelsior. Smarna
gora in Prnovée pri Radedah na F. omus.

Aceria erinea Nal.

Povzroda rast neznih svetlih dladic, ki
tvorijo blazinice na spodnji strani listov
na Juglans regia. Listi se v obmo&ju bla-
zinic laskov izbotijo. Kanal ob Sodi.

Aceria dispar Nal.

Povzroc¢a kodranje listov. Na Populus
tremula nastanejo nenavadne &opaste
tvorbe. Crofija pri Podvinu.

Aceria populi Nal.

Povzro¢a nenormalno bujno rast br-
stov na Populus pyramidalis. Sentvid pri
Ljubljani.

Aceria varia Nal.

Povzrota rast laskov na listih na Popu-
lus tremula. Blazinice laskov so najprej
rdete, pozneje pa porjavijo. Sen-
tvid—Tosko &elo, Dolenjske Toplice, Sev-
nica, Vrhovo, Hoteme?Z pri Rade&ah, Val-
burga, Grofija pri Podvinu, TrZi&.

Aceria tetanothrix Nal.

Povzrota nastanek mosnji¢astih tvorb
na listih Salix fragilis in na S. viminalis.
Radete.

Aceria tetanothrix craspedobia Nal.

Povzroca zvijanje listnih robov na Salix
fragilis. Tacen in Klece pri Ljubljani, Tz-
Z1¢, Sevnica.

Monochetus sulcatus Nal.

Povzroca rast drobnih laskov v nepra-
vilnih 3opkih v Zilnih kotih na spodnji
strani listov na Fagus silvatica. To3ko &e-
lo-Topol

PoddruZina Phyllocoptinae

Vasates (Phyllocoptes)
Nal.

Povzro¢a rast rde&kasth, pozneje
rjavkastih dla¢ic navadno vzdolZno ob
glavni Zili na spodnji strani listov na Fra-
xinus excelsior. Je le fakultativno cecido-
gena in Zivi navadno prosto na spodnji
strani listov. Sopota pri Radecah.

epiphyllus
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Nabavna cena kot kazalec
stroskov delovne ure stroja
pri spravilu lesa

Bostjan Ko&ir*

Kosir, B: Nabavna cena kot kazalec stroSkov
delovne ure stroja pri spravilu lesa. Gozdarski
vestnik, 45, 1987, 5, str. 242, v slovenséini, s povzet-
om v angle3éini, cit. lit. 6. Opisani sta odvisnosti
strodkov delovnega dne in stroSkov delovne ure
od nabavne cene nekaterih strojev pri spravilu le-
sa v SR Slovenii. Izraéunana je tudi odvisnost dnev-
nih uéinkov nekega stroja od nabavne cene ob
predpostavki, da so spravilni strodki enaki stros-
kom spravila s prilagojenim traktorjem IMT
558-560.

Koéir, B Purchase price as an indication of the
cost of equipment working hours in skidding tim-
ber. Gozdarski vestnik, 45, 1987, 5, pag. 242, in Slove-
ne with summary in English, ref. 6. The purchase
price as an indication of the cost of equipment
working hours in skidding tmber. The relation bet-
ween the cost of equipment working time and the
purchase price of some machines for skidding tim-
ber in SR Slovema is described. The relation was
also calculated between the daily output of some
machines and the purchase price on the assunp-
tion that skidding expenses are equal to the expen-
ses of skadding with adapted IMT 858-560 ractors.

* B. K, mag. dipl. inZ. gozd,, Indtitut za gozdno in
lesno gospodarstvo, Veéna pot 2, Ljubljana, YU.
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1. UVOD

Kalkulacije strogkov strojnega dela
lahko delamo na razliéne nacine in z raz-
li¢nim namenom. Kadar je glavni cilj izra-
¢