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Gospodarska kriza, v kateri se sedaj nahaja jugoslo-

vansko gospodarstvo, je prav gotovo tisti realen okvir, v

# katerega moramo prenesti naSe ccenjevanje dogodkov, ki
se sedaj odvijajo na Kosovu.

Po naem mnenju je prvo vprasanje, ki se mora postav-
ljati v vsaki analizi — v sedanjem trenutku je sicer moZna
le povrina ocena — dogodkov na Kosovu: KAKO JE
MOGOCE, DA SO DRUZBENA PROTISLOVJA NA
KOSOVU KULMINIRALA V EKSTREMNO NACIONA-
LISTICNO, TJ. KONTRAREVOLUCIONARNO SMER?
Nedvomno so eskalacijam v smeri ekstremnega naciona-
lizma botrovale kontrarevolucionarne sile, ki so prav go-
tovo tudi produkt ,.sploinega obrata” v desno v svetu.
Odgovoriti na to klju&no vpraSanje, ki je v vsem vpraSanje

| druZbenega razvoja Jugoslavije in Kosova, kot njenega se-
stavnega dela, je v pogojih, ko razmere na Kosovem 3e
niso analizirane v tisti meri, ki bi dopus¢ala jasno oceno,
' sicer tezko, vendar pa lahko v tem kratkem élanku, ki mu
| bo sledil obseZnejsi v nasledniji Stevilki Tribune, poskusa-
mo storiti vsaj dvoje: *
1. na eni strani lahko vsaj beZno prikazemo realno podia-
go zadetnega revolta kosovskih Studentov
2. na drugi strani pa lahko nakaZemo na tista druZbena
protislovja, iz katerih se lahko napajajo razliéni nacio-
. nalizmi, med katerimi je albanski dobil v zadnjih do-
| godkih neslutene dimenzije.

Kljub temu, da velja prva ocena, da je bil Studentski
revolt in izpad v §tudentski menzi 11. marca le povod za

' nemire, ne smemo zanemarjati elementov druZbeno-eko-
nomskega polozaja Studentov na Kosovu. Studentje so
veCkrat poskusali reSevati tezke pogoje Zivljenja in $tu-

| dija, vendar pa ti poskusi.niso bili uspeino razredeni.
Zato, da do tega ni prislo, prav gotovo poleg politiénih
| veljajo tudi objektivni vzroki. BeZen pogled v struktyro

. vzgojnoizobraZevalnega sistema na Kosovu nam pove, da

' kar na vsake tri zaposlene pride en §tudent. Ta frapanten

' podatek, izraZen v absolutnih 3tevilkah, pravi, da je na
172.000 zaposlenih na Kosovu — 47.000 3tudentov! Ziv-
lienjske pogoje tega ogromnega Stevila Studirajocih lahko

nadalje umestimo v zelo visok procent nezaposlenih, ki
jih je na Kosovu blizu 60.000, kar prav gotovo omejuje
Zivijenjsko perspektivo Studentov. Tudi podatek o diplo-
mantih visokih 3ol nam pove marsikaj o kvaliteti Zivljenja

in Studija kosovskih Studentov, ki jih letno diplomira le -

okoli 3000, medtem ko naj zgolj za primerjavo povemo,
da v Sloveniji Studira ok. 30.000 Studentov, letno pa jih
diplomira okoli 6000. Povedati pa je potrebno e to, da
so v Stevilu Studentov viteti tudi $tudentje albanske na-
rodnosti iz Makedonije, Srbije in drugih republik.

V &asu slab3anja Zivljenjskega standarda in neurejenega
socialnoekonomskega poloZaja Studentov na Kosowvu, ter
v slabih pogojih Zivljenja v Studentskem domu, katerega
menza, recimo, normalno obratuje z 9000 obroki dnevno,
v njej pa se hrani 22.000 Studentov (!), in pa splodnih
gospodarskih gibanjih, ki Ze tako ozke perspektive zapo-
slovanja na Kosovu 3e bolj oZijo, je nezadovoljstvo 5tu-
dentov razumljivo. To je realna podlaga prvih Studentskih
nemirov in zahtev, ki pa so eskalirala iz Studentskih vrst
in ki so bile izkoriS¢ene v popolnoma druge, nacionali-
stiGne, kontrarevolucionarne namene.

Vpradanje, ki smo ga postavili v zadetku, ostaja!
Namreé, od kot taka podpora manjdinskim kontrarevo-
lucionarnim zahtevam? Odgovor na to vprasanje zahteva
od nas, da zopet poseZzemo globlje v pogoje druZbene
produkcije in reprodukcije na Kosovu sploh, pogoje, ki so
ujeti v zgodovinsko posredovano protislovje med razvi-
tostjo in nerazvitostjo, ki so Kosovu zapirale perspektivo
druzbenega razvoja na lastni materialni osnovi. Z zmago
socialistiéne revolucije in narodnoosvobodilnega boja je
druZbeni razvoj Kosova postal dejansko vprasanje razvoja
Jugoslavije sploh, vendar pa Se vedno ujet v materina zna-
menja stare druZzbe. Tudi ta so, ujeta med proces podruz-
bljanja produkcijskega nadina in produkcijskih odnosov
po poti uveljavijanja delavskega samoupravljanja na eni in
protislovja v blagovne produkcije v druZbi prehodnega
obdobja na drugi strani, pripeljala do ekonomske struktu-
re druZbe, kakrina je na Kosovu danes. V preteklem sred-
njeroénem obdobju se je Kosovo, permanentno sredevalo

NA KOSOVU

z najhujiim problemom, tj. industrijsko stagnacijo, ki ima
svojo_notranjo logiko in se odvija celo neodvisno od ci-
kliénih gibanj v produkciji v Jugoslaviji sploh. Ta druzbe-
na protislovja so se razreSevala in se reujejo na osnovi
socialistiCne solidarnosti delavskega razreda Jugoslavije
delavskemu razredu Kosova, ki pa je pravzaprav Sele v
nastajanju. Prvotna akumulacija kapitala in proletarizacija
kosovske druZbe sta prav gotovo osnova druZbenih proti-
slovij, ki so ujeta v ta zgodovinski proces. Zaostreni
pogoji gospodarjenja, ki pritiskajo na druZbeno eko-
nomski poloZaj delavskega razreda Jugoslavije, zato v to-
liko hujsi meri pritiskajo na nerazvita podroéja Jugosla-
vije in njihov delavski razred. Ena najhujsih preprek socia-
listi€énega razvoja, ki pa je hkrati produkt odvijajoéih se
zgodovinskih procesov na Kosovu in v Jugoslaviji sploh, je
tudi nacionalizem, kar se je v tako siloviti obliki pokazalo
tudi na Kosovem.

Na koncu naj povemo, da sta bratstvo in enotnost na-
rodov in narodnosti in integriteta ter celovitost Sociali-
stiéne federativne republike Jugoslavije razreden in neizo-
giben zgodovinski pogoj uveljavijanja delavskega samo-
upravljanja, njegov sestavni del in sestavni del boja delav-
skega razreda Jugoslavije, delavskega razreda Bosne in
Hercegovine, HrvaSke, Srbije, Makedonije, Crne gore, Slo-
venije, Vojvodine in Kosova za ASOCIACIJO SVO-
BODNIH PROIZVAJALCEV. Ob tem pa, ko morajo
zveza komunistov Jugoslavije in Kosova in vse organizi-
rane sile neizprosno nastopiti proti nacionalistiénim, kon-
trarevolucionarnim, separatisti¢nim in iredentistiénim
zahtevam, morajo kritiéno analizirati tudi svoje politiéno
delovanje in delovanje vseh komunistov ter razvoj delav-
skega samoupravijanja v Jugoslaviji in na Kosowu.

NAJ Z1VI DELAVSKO SAMOUPRAVLJANJE!
Za uredni$tvo Tribune
Bojan Korsika
Igor Bavéar



KRIVI SO DESETTISOCI ZAPOSLENIH,

KI SO ZAPOSLENI ZATO, DA SO...

DELITEV PO DELU IN VREDNOST
DELOVNE SILE — TRETJI DEL

~Ekonomisti ravnajo na poseben nacin. Zanje sta le
dve vrsti ustanov, umetne in naravne. Ustanove fevdali-
zZma so umetne, burZoazije pa naravne. V tem so enaki
teologom, ki prav tako postavijajo dve vrsti ver. Tista
vera, ki ni njihova, je éloveSka iznajdba, njihova lastna je
pa bo.f,r'e; razodetje. — Tako je torej zgodovina bila, je pa
ni veg.”

Nekateri odli¢ni ekonomisti klasi¢ne $ole so sicer bolj
slutili kot pa razumeli zakone akumulacije kapitala in
pomnoZitve proletariata na eni, ter hiperakumulacijo in
rezervno industrijsko armado dela na drugi strani.
Medtem, ko jih lahko iz zgodovine klasi¢ne Sole naSteje-
mo le nekaj, je neki predstavnik te $ole, ki se je sicer
vpisal med Zurnaliste, med Zurnalisti pa za ekonomista,
je znova iznasel — pomislite — ,,naraven in potreben pri-
pomodlek” v ekonomiji. Ta iznajdba, naperjena proti
LAmetnim ustanovam®, je bila priobCena v casniku
DELO pod naslovom ,KOLIKSNO PLACILO ZA
SLABO DELO? “? Ceprav je ta iznajdba plod , presene-
Cenja” nad ,naslovi razprav in dogodkov, o katerih
piSejo Casniki“, ji to v nicemer ne odvzema elegance kla-
si¢ne Sole, kakorkoli Ze moramo ob tem skromno pri-
pomniti, da ta iznajdba temelji zgolj v ekonomski struk-
turi nase druZbe in njenih produkcijskih odnosih. Je
njihova ideologija, ki nam takoreko& na najbolj verjeten
nacin napravlja razumljive najbolj grobe pojave, ki da so
.naravni in potrebni”. Kljub temu, da je tedaj razumiji-
vo, da ta iznajdba pravzaprav ni ve¢ pomembna, bomo
tokratno kriti¢no ukvarfanje z ekonomsko strukturo
nase druZzbe, njeno krizo in produkcijskimi odnosi, sku-
Sali zastaviti tako, kakor smo zaceli. Polemi¢no in v kriti-
Cnem spopadu z odliCniki klasicne $ole, ki je, in zato ta
izjema, ponovno oznanila, da nas bo s preizkuseno
gotovostjo odresila vseh dvomov, in nam pokazala edino,
aravno” pot iz zagate.

|I. Dobro in slabo, potrebno in nepotrebno delo . . .

llijo Popita najbolj zanima ,,nepokrita poraba™ o ka-
teri pri¢a tudi ,,nasa inflacija”. Ta znasa pri nas okrog 30
odstotkov na leto, pravi llija Popit. Naprej pa pravi: ,,Ce
gledamo nanjo s strani porabe, so zanjo krivi tudi nekate-
ri taksni izdatki proradunov, ki si jih druZba na zdajsnji
stopnji $e ne bi mogla privos¢iti. Ce pa gledamo nanjo s
strani dela in ustvarjanja, pa so zanjo krivi tisti deset-
tisoéi zaposlenih, ki so zaposleni zato, da so, torej iz
sacialnih vzrokov, in ki ne naredijq dovolj niti zase, kaj
Sele, da bi kaj prispevali k druZbi, "3

Tudi mi bomo, kakor je to storil llija Popit, tokrat
zanemarili proraunsko porabo, in se lotili vprasanja plac
in pa nagrajevanja po delu, v odnosu na ,desettisoce
zaposienih, ki so zaposleni zato, da so . . .", in v odnosu
na tiste zaposlene, za katere ekonomist v nadaljevanju
dokazuje, da delajo ,slabo” in ,.,nepotrebno” delo.

Princip nagrajevanja po delu po definiciji pove, da je
delavec placan po vioZenem delu. Vendar se s tem pro-
blemom Sele zastavija? Namrel, kako se meri ta prispe-
vek delavca?

)

Zakon o zdruZenem delu v 14. &lenu pove, da se
Jlezuitat skupnega dela delavcev izraZa kot vrednost” v
delovni organizaciji ali na trgu”.4 Jasno je torej, da je
vrednost produktov tisti druZbeni mehanizem, preko
katerega se ,izraZajo” rezultati dela delavcev, tudi v
druzbi prehodnega obdobja kakrSna je nasa. Ce llija
Popit pravi:* .. Zal pa je najbrZ Se naprej le tako, da je
delo tisto, ki ustvarja.”, s tem Se niCesar ne pove in prav-
;z,?rav ostaja dale¢ pod nivojem Zakona o zdruZenem

.

Dolgo qazaj 5o se prav s problemom ,,dela, ki ustvar-
ja”, ukvarjali ekonomisti klasiéne Sole, ki kot llija Popit,
nisa razlocevali med delom kot:

1. materialno-tehnicnim postopkom, konkretnim delom,
ki praducira uporabno vrednost in njegovimi

2. specificnimi  druZbenimi oblikami, abstraktnim
delomn, ki v pogojih blagovne produkcije producira
menjalno vrednost;

Princip nagrajevanja po delu, $e posebej pa nacela za
katera se ob tem zavzema na$ ekonomist, ki se, kot
monseigneur Proudhon, poteguje za ,dobro™ nasproti
Slabemu” delu, in v tem vidi ,voljo po spreminjanju
sestave gospodarstva in boljSe gospodarjenje™, ta princip
je ujet v protislovie — med konkretnim in abstraktnim
delom.

llija Popit nikjer izrecno in z jasno zavestjo ne razliku-
je dela, ki je podano v uporabni vrednosti, od tistega
defa, kolikor je podano v menjalni vrednosti produkta.
Nikjer izrecno niti z jasno zavestjo ne pove, kaj razume z
Lustvarjenim®, niti ne da razumeti, da ekonomska struk-
tura naSe prehodne druZbe sloni na produkciji blaga, ki
protislovie med konkretnim delom (uporabna vrednost)
in abstraktnim delom (menjaina vrednost) zaostruje do
skrajnosti. Prav zaradi tega, ker tako malo ali pa sploh ne
razlikuje dvovrstni znacaj dela, ne more razlikovati med
delavéevim:

1. konkretnim delom v tehniénem smislu; odnosom med
kvantiteto ur dela, ki so bile dejansko porabljene v
produkcijskemn procesu, in fizi€no kvantiteto produk-
tov (uporabnih vrednosti) produciranih v tem procesu
in

2. abstraktnim delom v druZbenem smislu; kvaliteto
dela, ki producira blaga (menjalne vrednosti), katerih
vrednost je determinirana z naravo druZbenih odno-
sov;

Kot se ga lotimo pobliZe in ker ne razume opisano
protislovje, pa¢ pa ,,delo” posplo$enc postavija v odnos
do ,ustvarjenega” in ,dohodka druZbe”, llija Popit
zabrede v teZave, ki niso v Cast celo klasi¢ni $oli, katere
atribute prifenja zato neizprosno izgubljati. Skladno z
vulgarno empiricisti€no interpretacijo vrednosti, razume,
kot da vrednost foziroma ,ustvarjeno” vi§ino ,,dohodka
druZbe”) determinira ,,dobro” ali ,slabo” opravijeno
delo, tj. kot, da je delovni &as, ki je dejansko porabljen
za proizvodnjo produkta, tudi determinanta velikosti
vrednosti tega produkta v ¢isto mehaniénem smislu.

.?Na&a!jevanje na 3. strani)




(Nadaljevanje z 2. strani)

Stem je llija Popit dokonéno stopil v vrste vulgarriih
ekonomistov, ki se yrte v okviru navideznih zvez in
oznanjajo, da je lastnost dela, da ustvarja vrednost, nje-
gova naravna”, ne pa druZbena lastnost. Stpm..mu
ostane dokonéno skrito tudi, da ni narava opravila (in s
tem ,,dobro” in ,slabo” delo), tj. kenkretno delo to, ki
doloCa ali je delo druZbeno produktivno, tj. da ,prinasa
dohodek ™ (vrednost), ampak je to doloceno s totaliteto
druZzbenih odnosov, z redukcijo kvantuma dela, ki je
dejansko potrosen v produkciji, na druZbeno potreben
delovni &as. Ta redukcija pa naprej pomeni, da delo posa-
mic delavea (konkretno delo: recimo kovinostru-
garsko) dobiva lastnost druZbenega dela (abstraktno
delo), ne neposredno v obliki, v kateri je opravijeno,
ampak s posredovanjem menjave produktov dela in tistih
druZzbenih avtoritetS ki abstrahirajo konkretne lastnosti
posamiénih opravil in posamicnih oblik na eno samo
druZbeno dimenzijo: vrednost. Sele tedaj, po tej reduk-
cifi, je mo& govoriti ali je bilo neko delo, , potrebno™ ali
nepotrebno”, seveda s stalis¢a blagovne produkcije, in
skladno z vrednostjo, ki je druZbeno priznana in tudi
realizirana ,,v delovni organizaciji ali na trgu.” V pogojih
previadujode blagovne produkcije® paé ni drugih veljav-
nih mehanizmov za to, in &e njeni zakoni neizprosno
izlo¢ajo producente, ki ne dosegajo niti povpreéij, potem
se hitro najdejo epigoni, ki iz teh zakonov naredijo vecne
resnice, njihove najbolj grobe pejave pa oznalijo za
Jnaravne in potrebne™. Eden takih je tudi llija Popit, s
katerim je wvulgarna ekonomija dobila novega Castnega
¢lana. Protislovje zgodovinsko nastalega in minljivega
produkcijskega nacina, protislovje med konkretnim in
abstraktnim delom, med uporabno vrednostjo in menjal-
no vrednostjo, pri njem razpade na ,,dobro” in ,slabo”
delo, ,potrebno in nepotrebno delo™ in s tem na ,, dobre
in slabe delavce”. Na tiste, ki ,,si posteno prizadevajo in
delajo” in ,tiste desettisoce zaposlenih, ki so zaposleni
| Zato, da so, torej iz socialnih vzrokov, in ki ne naredijo
| dovol niti zase, kaj Sele, da bi kaj prispevali k druZbi.”
| Kaj je ,,dobro” in kaj ,slabo” je moé& potemtakem Cisto
| subjektivno, po proudhonovsko doloé&ati. Zato je nujno
ne le spoprijemati se z raznimi pisuni, pa& pa tudi
skrajno resno obravnavati recimo llog za izdajo
Zakona o spremembah in dopolnitvah zakona o delovnih
razmerjih, ki se prav sedaj nahaja v skup$€inskem postop-
ku. To je aktualna naloga vseh komunistov in organizi-
rat_rfh fubfekﬁmih sil. Toda, vrnimo se k nasemu ekono-
mistu

! \\. Legalizacija rezervne industrijske armade dela
llija Popit v svojem C&lanku ugumrfja nepokrito
0 kateri pri¢a nasa inflacija”, ugotavija, da smo
ZadolZeni, da slabo gospodarimo, da se skratka, nahaja-
mo v — Ceprav te besede ne uporablja — krizi! Z globo-
koumnim pozvanjanjem k razloevanju med ,,slabim* in
~dobrim* delom, med ,.slabimi” in ,,dobrimi” delavci,
poskusa llija Popit za krizo v kateri se nahajamo, narediti
krive ,,desettisoce zaposlenih™ in ,slabe delavce v tovar-
nglh"i Kakor mu temeljno protislovje blagovne produk-
tije razpade na to razloCevanje, tako mu zaplankanost
njegove vulgarne znanosti ne dovoljuje, da bi za nepo-
trebnostjo ,desettisocev zaposlenih™, za kar se tudi sam
2avzema, spoznal zgolj fenomene zakonov akumulacije.
Njegovo stalisce je poziv k legalizaciji rezervne industrij-
ske armade dela. Kje &rpa argumente?

NajbrZ se velja ob tem tudi spomniti, da tedaj, &e ni
lonice med dobrim in slabim in potrebnim in malo-
potrebnim delom, tudi ni volje po spreminjanju sestave
gospodarstva in boljfemu gospodarjenju. Ker te loénice
 pogosto ni, se nam tudi vsakih nekaj let zgodi, da se
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IBUNA, STUDENTSKI CASORIS
ZK ZSMS, LIUBLJANA
osvoboditve 1/11, soba BE

ISTVO: Mitia MARUSKO — glawni urednik; Bojan KORSIKA —

i urednik; Bojan KORSIKA, Igor BAVCAR — teorija: Rudi

NIK, Dufan TURK — naravosiovie; DRAPAL — mater-

Mojca DOBNIKAR — tajnica- Merjetka = lektorica;

ANTONI — fikovna in tehniéna oprema; Metja? HRIBAR — distri-

Franc MILOSI® — possbne Staini sodelavei: ho GULIE,
KOVAC, Jois NOVAK, Toma2 K VEC.

Zzacnemo . bati slabih delavcev v slabih tovarnah, torej
prav tistih, ki jim je z velikim Zrtvami druZba odpria
socialna delovna mesta oziroma tistim, ki jim jih po
zabredenju v nepotrebnost, vzdriuje.”7 ,,....vsakih
nekaj let. . ..?7 I Kako znadilno! Gg. ekonomistom se
vsakih nekaj let” zdi, da morajo povedati, da so ,slabi
delavci”™ v slabih tovarnah — odved. Da imamo ,,s0cialna
delovna mesta™ z velikimi , Zrtvami druZbe” zaradi tega.
Cemu ,,vsakih nekaj let”? Gg. ekonomistom se stvar
prikazuje kot, da je povedano Stevilo narasajole delov-
ne sile ali delavskega prebivalstva vzrok, da postane kot
pri nas, kapital nezadosten (da ,druZba” zabrede v te-
Zave) in, da se celoten reprodukcijski proces upocasni.
Kar se ,,vsakih nekaj let” zgodi, je ravno obratno: zmanj-
$anje kapitala® zaradi cikli¢nih gibanj povzrodi, da po-
stane delovna sila, ki jo je mo¢ izkoris&ati, prestevilna,
oziroma njena vrednost previsoka. Vulgarna ekonomija
prihaja seveda do obratnih zakljuékov. Medtem, ko mi
pravimo, da se absolutna gibanja v akumulaciji kapitala
kaZejo kot relativna gibanja v mnoZini delovne sile, ki jo
je moé izkorisCati in, da se zato zdi, kot da jim je vzrok
lastno gibanje te delovne sile, ekonomisti fenomene
akumulacije razlagajo tako, kakor, da bi bilo kdaj pre-
malo delavcev, drugi¢ pa preveC. Vsakih nekaj let
recimo, kot pravi llija Popit, kar se mu éisto spontano
vsiljuje.

Ta spontanizem je izraz samoraslih in objektivnih
zakonitosti, ki spontano vsiljujejo to, kar se llija Popit
polotil znanstveno utemeljiti: zmanjSevanje vrednosti
delovne sile, bodisi relativno glede na vrednost Zivijenj-
skih potreb3¢in, potrebnih za reprodukcijo delovne sile,
ki se veéad9 ali pa absolutno z zmanjSevanjem Stevila
delavcev, ki so zaposleni. Gg. ekonomisti opravi¢ujejo
prvo in kli¢ejo po drugem . . . vsakih nekaj let!

Na koncu naj povemo, da so sindikati nasproti sponta-
nizmu in vulgarnosti politi¢ne ekonomije refevanja krize,
nastopili s politiéno akcijo, katere neposreden rezultat ni
le povisanje minimalnih zajaméenih plaé&, paC pa tudi
baoj, katerega cilf, ni zgolj ustaviti gibanje navzdol, ampak
mu tudi spremeniti smer. V tem boju komunisti resda ne
zalenjamo od zaCetka, vendar nas kriza s svojo neiz-
prosnostjo vsakié znova sooca s temi ,zacetki”. Geslo,
ki ga postavijamo na koncu Tribuninih Elankov, ZI-
VELA PROLETARSKA REVOLUCIJA!, je zato le geslo
ZA DELAVSKO SAMOUPRAVLJANJE!

Za uredniStvo Igor Bavéat

OPOMBE:

1. Karl Marx, Beda filozofije, cit. po Kapital I, str. 95, opomba.33, CZ;
2 2.!]- Popit, Koliking pladilo za slabo delofg DELO, 27. marec 19817, sir.

3 isto;
4. Zakon o rdufenem delu, &len 14., str. 30, Gospodarski vestnik,
5. Jasno je, da obstajajo pri nas ,.avtoritete”, ki ,nasilno™
blagovne kcije, bodisi administrativno ali pa preko tim. druk-
benih mehanizmov, SIS za cene je eden teh mehanizmov, ki igrajo’ oadio-
&ilno viogo v drubi prehodnega

& Pravimo: v pogojify ljode produkcije, saj imamo na eni
strani s tendenco po socializaciji ekonomife, skladno s spreminja-
fofimi se produkcigkimi odnosi in uveljavijanjem ega samouprav-
{fanja. strani pa imamo 2 vedno, Vo pro-

dukcifo, ki se tej tendenci zoperstavija $e posebej moéno v pogojih krize,
kakrina je danainjs,

llija Popit, isto;

Do zmanjfanja kapitala je konkretno pri nas priflo zaradi zgodovinskih in
strukturnih vzrokov, za katere moramo tu le samoviecno omeniti, da smo
Jjih skufali obdirneje obravnati v prvih dveh delih tege Elanka in Elankih
,i_h komunistiéno perspektivo raxvoja I-II1" v prefinjih $tevilkah

ribune.
8 llija Popit proces velanja vrednosti Fivijenfskih potrebdtin napravija ra
~maravnega in potrebnege”, ko pravi: ,Hkrati so k temu meanjianju

PN

naraven in potreben pripomodcek za manjanje porabe. ”

IZDAJATELISKI SVET: Bojan KLENOVSEK, Primoz HAINZ, Mile
SETINC, Silvin LESNIK, Samo HRIBAR, Toma? KRASQOVEC, Jole
PETROVCIC (predsednik), lgor BAVCAR, Bojan KORSIKA, Franc
MILOSIC, Mitia MARUSKO.

URADNE URE so wsak den od 10. do 13. ure v prostorih uredniftva
DEZURSTVA posameznih uredniftev: ponedeljek — materpoetika, torek —
MM—MIHEWW,Mh—mmIM,mk
— teorija; glavni in odgovorni urednik — vsak delownik. Redni JAVNI
SESTANKI uredniétva 50 vsak éstriek ob 17. uri. Rokopisov ne vraéamo in

o v zakoni-

pisem urednitvu ne honoriramo. Pisma urednitvu ne smejo presegati 7,5
strani (pol avtoske pole). Celoletna naroénina je za dijake 50 din, za ostale
100 din, Stevilka %iro ratuna: 50101.-678-47303, z cbveznim pripisom: za
TRIBUNO. TISK: Tiskarna Ljudska pravica v Ljubljani. Priprava za tisk:
I1BM Dnevnik. Oproi&eni temeljnega davka na promet po pristojnem sklepu
§t. 421=1/70 z dne 22, januarja 1973,

NAJ Z21VI PROLETARSKA REVOLUCIJA!




PROBLEMSKA KONFERENCA

Problemska konferenca RK ZSMS ,,0 druZbeno-eko-
nomskem poloZaju mladih” je pomembna ne le zaradi
zahtev, ki jih je postavila za spremembo $tipendijske po-
litike, na podlagi ¢esar so bile sprejete zadnje valorizacije
kadrovskih Stipendij in ponovne valorizacije Stipendij iz
zdruzenih sredstev, ter zaS€ite socialne varnosti tistih
Stipendistov (naéeloma in v skladu z novim samouprav-
nim sporazumom in ob neupoStevanju sklepa o izplace-

RK ZSMS

vanju ugodneje Stipendije so to bili prakti®no vsi), ki so
dejansko dobili manj. To je ZSMS enostavno morala in
bila dolZna storiti ter ¢isto prakti&no to Ze podenja.

- PomembnejSa je bila zaradi tega, ker je tudi z njo e
enkrat postalo nepomembno to, da je bila to konferenca
ZSMS!? Zakaj? Razprave, ki smo jih slifali, ter stali§&a,
ki smo jih in ste jih tudi vi v Tribuni prebrali, presegajo
neke umetno ustvarjene ,,mladinske probleme” in razglab-

ljanja o ,,poloZaju mladih”. Presegajo tudi na konferenci
tako zastavljeno temo: ,druzbeno-ekonomski poloZaj
miadih”. |

Konferenca je dokazala, da teh vprasanj ni, da so
umetna, oziroma toliko bolj nepomembna, kolikor bolj
pomembno je to vprasanje zastavljeno samo skozi vpra-
$anje o druZzbeno-ekonomskem poloZaju delavskega razre-
da in delavstva pri nas sploh. To dokazujejo tudi razprave,
ki jih objavljamo v nadaljevanju.

BAVCAR: DRUZBENOEKONOMSKI :
POLOZAJ DELAVSKEGA RAZREDA
IN NALOGE ZSMS

V nasprotju s prijetnim ambientom in vzduijem, v katerem se
trenutno nahajamo predlagam, da svoje razprave na (nudi vam ga
kulturni dom lvana Cankarja) danainji konferenci, in sploh v delu
nafe organizacije, zastavimo zelo ostro, kriti€no in resno. Moj
predlog ni plod moje samovolje, pat pa korenini v ostrem, kriti-
énem in resnem poloZaju, v katerem se danes nahaja delavski
razred in delovni ljudje v Sloveniji in Jugoslaviji. Kje vidim ta oster,
kritiGen in resen poloZaj delavstva? Na podrogju drubeno-eko-
nomskih odnosov prav gotovo v izredno teZkem reSevanju stano-
vanjskega vprafanja delavcev, ki mu botrujeta tako manjsa gradnja
stanovanj, kakor izredno visoke cene za pridobitev in vzdrZevanje
stanovanja. V izjemnem povecanju cen vsem osnovnim Zivlijenjskim
potreb3¢inam, ki so potrebne za reprodukciranje delovne sile
{mozZnosti delavcev, kar ogroZa celo fiziéni minimum nekaterih
delavcev, katerih deleZ ni tako majhen, kakor se zdi. V narai€ajoci
stopnji nezaposlenosti, ki najbolj prizadeva prav miade ljudi, in ki
je posledica zastoja celotnega reprodukcijskega procesa v druzbi,
kateri ne za?otavl'a {iz razliénih razlogov: recimo pomanjkanje
repromateriala ﬁ.d{ in ne more zagotavljalti veé& niti polne zaposle-
nosti Ze zaposlenih delavcev. Tako se v zadnjem ¢asu sredujemo s
paradoksalno situacijo, v katero je potisnjeno delavstvo, ko so
recimo, v neki mariborski tovarni delavke same zahtevale, da bodo
delale Se tretjo izmeno in si tako zagotovile boljSe plate in s tem
boljSe Zivijenjske pogoje. Vendar to ni bilo mogoé&e in ni mogoce
prav zaradi zastajanja celotnega reprodukcijskega procesa, ki za
izhod iz krize postavlja prav zaprav ravno nasprotne zahteve.

Vse to pri¢a o izjemno tezkem, ostrem, kriti€énem in resnem
poloZaju delavstva. Dodatne argumente za to pa nam ponujajo tudi
gibanja na podrodju delitve sredstev za osebne dohodke, za plate,
ki realno zaostajajo kar za 12 % glede na lansko leto in 32 % za
rastjo dohodka. Takega padca, tako resnega poloZaja delavstva,
nismo poznali Ze veé kot 10 let, saj s platami, ki jih dobivajo,
delavei niti pribliZno ne pokrivajo naraséajocih stroskov svojega
Zivljenija.

o, kar sem povedal do sedaj, kljub temu, da kaZe na drui-
beno-ekonomski poloZaj delavcev predstavija tudi osnovne elemen-
te polititnega poloZaja delavskega razreda in delovnih ljudi, polo-
#aja delavcev v procesu odloganja o celotni druzbeni reprodukciji.
Ta poloZaj je toliko ostreji v razmerah, ko z ustvarjeno preseino
vrednostjo, dohodkom ne razpolagajo zdruZeni delavci, ampak se
zdruzenemu delu odtujuje preko raznih dajatev in obveznosti.
Vsled tega se slabsa reprodukcijska sposobnost delovnih organizacij
na eni in druzbeno-ekonomski poloZaj delavcev na ‘drugi strani.
Delavci ne odloéajo o dohodku, ki ga ustvarjajo. Kijub temu, da se
razmerje odtujenega dohodka v zadnjem c&asu zmanjSuje, pa je
potrebno povedati, da se akumulacijska sposobnost gospodarstva
veta v celoti na radun slab%anja poloZaja delavcev, niZzanja osebnih
dohodkov delavcev. V teh pogojih o uveljavljanju nacela delitve po
delu ne moremo govoriti. Na nivoju druzbe kot celote — &e analizi-
ramo poloZaj delavstva v celoti, kajti le to se mi zdi pravilen pristop
— lahko ugotovimo, da plate ne pokrivajo niti osnovnih Zivljenj-
skih potreb. Vendar ne zato, ker delavci ne bi hoteli delati, ker
delajo manj in s tem tudi dobivajo manjie plate, pat pa zaradi
tega, ker delo, ki ga opravljajo, druzba prizna le na trziséu, katere-

zakoni pa so neizprosni in v razmerah krize pogubni za nekatere
g:lmrne organizacije. Ugotovitve slovenskih sindikatov nam
povedo, da veé kot 14,6 % vseh delavcev v SR Sloveniji dobiva
manj kot 6.000 dinarjev meseéno. To mora postati eno osnovnih

,,au pair girl”. Informacije po telefonu 23-821

Ge se Zelite izpopolniti v znanju angleskega jezika, vas sprejme
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vprasanj, s katerim se mora ukvarijati tudi nasa organizacija. V teh
razmerah, pogojih nara€ajodih Zivljenskih strugkov. manisanja
plaé itd., se postavljata s strani delavstva v Sloveniji predvsem dve
zahtevi:

= silovit pritisk na povecanje osebnih dohodkov, ki je popolno-
ma razumljiv, in ki ga ni moé zavradati kljub usmeritvam, Ei so bile
sprejete na tem podroé‘iu; — druga zahteva pa se kaZe v tendenci
vedno bolj pogostega ultimativnega postavljanja zahtev po delitvi
dohodka v skladu z naelom vsem enako! V pogojih, ko zastaja
celoten produkcijski proces, ko, preprosto povedano; ni delal,
delavci postavljajo zahteve, da se bremena stabilizacije enakomerno
porazdelijo na ramena vseh v druZbi, kar je konéno v skladu s
stalif€i sindikatov, ki so bili sprejeti na tem podroéju. Druga
zahteva izraZa tendenco, ki pogojno redeno, uravnilovki, kar je v
nasprotju s sprejetimi dolo&ili druZbenega ovora o delitvi
dohodka. Vendar, tovariSice in tovariSi, s svojim stali§€éem se
postavljam na stran delavskih zahtev za delitvijo po nafelu vsem
enako, in to predvsem tam — to pa najbrZ pomeni vegéino primerov
— kjer vzrok teikega poloZaja delovne organizacije nikakor ni
nedelo, lenost delavcev, ampak je to posledica anarhi&nosti proiz-
vodnje, ki potiska delavce v razmere, v katerih potek produkcij-
skega procesa ni odvisen od njihove volje in Zelja. V teh primerih je
potrebno povsod zagotoviti osnovne materialne pogoje za normal-
no reprodukcijo delovne zmozZnosti delavcev in zman}iati ogromne
socialne razlike v delovnih nrgnizmijah, ker se mi resniéno zdijo
popolnoma brez podlage!!!! Samo v tem smislu sem za nadelo
vsem enako, ki lahko v kriznem obdobju v produkcijskem procesu
ob&utno izbolja polo2aj delavcev. Preden konéam, bi rad povedal
e nekaj o nominalnem niZanju kadrovskih 3tipendij, s katerim se
prav sedaj sre€ujemo. To%e na eni strani izredno teZka politiéna
napaka in neodgovornost republiske, obeh univerzitetnih in vseh
abéinskih organizacij ZSMS in drugih druZbenopolitiénih organi-
zacij, ki so kljub sodelovanju v pripravah na podpis novega samo-
upravnega sporazuma spregledale naravnost katastrofalno dologitev
v 10. élenu ki je pripeljala do zniZanja Stipendij. Na drugi strani pa
mi je, bom zelo blago rekel, nerazumljivopostopanje prediagatelja
novega samoupravnega sporazuma, predstavnikov izvrinega odbora
in odbora podpisnic samoupravnega sporazuma, ki so sveto zatrje-
vali, da to dejansko pomeni povisanje, ne pa niZanje $tipendij,
kakor smo prepozno ugotovili.

Menim, da je potrebno posebej v zvezi s tem primerom zaostriti
osebno odgovornost pristojnih sluZb in vseh, ki so pri tem sodelo-
vali, saj je naravnost absurdno, da v éasu, ko tudi Studentje, pred-
vsem ti, iz delavskih kmeékih druZin, tezko in vedno teZje Zivijo,
nizamo sredstva za Zivijenje pod krinko usklajevanja sporazuma z
doloéili novih zakonskih aktov.

Na koncu moram povedati, da menim, da mora na3a organi-
zacija v vseh teh vpradanjih vedno stopati korak naprej, predstav-
ljati najbolj radikalne zahteve in vedno postopati v interesu tistih v
nadi druZbi, katerih druibeno-ekonomski in politiéni poloZaj je
najslabsi, In to so delavci. V nasprotnem bomo povoZeni, pojavljali
se bomo potem, ko bo stvar $la ze mimo, postali bomo nepotrebni.
In prav je tako. Samo revolucionarna pozicija, ki stopa korak
naprej, ponuja Elanstvu organizacijo, na katero lahko v svojem boju
ratuna. Menim, da stalid€a, ki so predlagana danainji konferenci,
to pri¢akovanije opravitujejo!

Hvala!

Lt oy Mmen
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UKZSMS — STUDENTSKI

STANDARD V STUDENTSKIH

DOMOVIH

MARTIN BERTOK

Seznanil bi vas rad, kak3no je stanje v $tudentskih domovih v
Mariboru, kjer razpolagamo s 1.262 leZiiéi. Problem, ki terja
' kratkoroéno reditev s strani nasih stanovalcev in Sirfe druzbe je v
tem, da smo stanarine, katere je bila uprava $tudentskih domov na
osnovi zakona o poslovanju — se pravi da so to ekonomske stana-
rine — dolZna predlagati na eni svojih sej, zavrnili. Gre namreé za
25 % povisanje, kar pomeni pribliZno 30 tisoé& din na posteljo. Na
thorih stanovalcev smo ta predlog obravnavali in ga soglasno
{zavrnili in sicer z argumentacijo, da ne gre za neupravi¢eno podra-
Eiitev, ampak da gre za podraZitev, ki jo Studentje stanovalci ne
moremo prenesti. O tem problemu smo obvestili pristojne organe
F-medobﬂ.insku zvezo komunistov in SZDL v Mariboru ter Univer-
zitetno konferenco in Mestno konferenco mladine, ki je ta problem
sproila dalje.

Naj povem, da smo se pogovarjali tudi z izobraZevalnoskup-
nostjo Studentov, s tov. Feldinom, ki zagotavlja, da je ta problem
lru&ljiu v okviru obstojece Stipendijske politike. Po nadih podatkih,

ko smo anketirali prebivalce, smo ugotovili, da jih je nekaj Cez
50 % takih, ki prejemajo druibeno pomoé — Stipendije, bodisi iz

kadrovskih ali iz druZbenih sredstev. Zato mislimo, na osnovi takih
podatkov, da je Stipendijska politika necelovit instrument za reSe-
vanjg te problematike, saj bi izpustila veéji del te populacije.

tudentski domovi so zakon organizacije posebnega druibe-
nega pomena, Zal pa se ta stvar ne kaZe nikjer drugje kot samo v
zakonih tako je nale stalii¢e in staliSée stanovalcev v Studentskih
domovih. Tukaj smo, stanujemo Studentje, ki izhajamo iz druzin z
najnizjimi osebnimi dohodki v Sloveniji, vendar je v takih pogojih
bivanja, se pravi pri takih cenah in pri takih uslugah, to nemogoce.
Razumevanje smo dosegli, vendar je problem kratkoroénega zna-
¢aja. V smislu, da so ogroZenci delavci uprave, gre za moZnost
razreievanja problema nekje dva meseca, pribliZno po zagotovilih,
ki jih ima uprava, glede na sklade, ki so 3e na voljo, kot &rpanje in
pokrivanje nastajajo¢ih se izgub. Torej stanovalci zahtevamo
oziroma predlagamo subvencijo, ker je to edino redljivo. Glede na
to, da v Studentskih domovih stanujejo tudi 3tudentje iz drugih
republik in tudi tuji studentje. Vendar smo stanarine zavrnili vsi, se
pravi, da tudi tisti, ki dobivamo Stipendije, ne zmoremo veé takih
stroskov. Radunamo z bistveno vlogo prav mladinske organizacije,
da ta problem pomaga razrediti v rﬁoﬂ-:rajiem roku.

UK — STIPENDIRANJE

BOJAN KLENOVSEK

Rad bi spregovoril o Stipendijski problematiki, Se posebej pa o
novem Samoupravnem sporazumu o Stipendiranju. Po novem samo-
upravnem Sporazumu o Stipendiranju se Studentu poveda na

| povpreéno oceno 150 toék, medtem ko se mu odzvame 250 toék
23 hitrost Studija, do 200 toék za nerazvite obéine, ostane pa
| odprto vprasanje do 200 toék za deficitarne poklice, katere je sedaj
| dolocala skupna komisija podpisnic samoupravnega sporazuma na
nivoju republike, po novem pa bo to dologala skupna komisija
pisnic samoupravnega sporazuma za vsako ob&ino posebej.
trokovne sluZbe so izdelale tabele, iz katerih je bilo razvidno, da
se kadrovske Stipendije poveéajo od 20 do 33 %, kar bi znasalo v
povpreéju za 24 %. \}endar omenjena tabela ni upoStevala zgoraj
omenjenih dodatkov, tako da je dobil Student s povpreéno oceno
od ?,5 do 7.9 go starem Samoupravnem sporazumu maksimalno
1220 toék ali 397720 starih dinarjev $tipendije, po novem samo-
gpravnem sporazumu pa znasa maksimalno Stevilo toék, tudi z
‘wiemi dodatki, 920 ali 299 tiso¢ 920 starih dinarjev, kar pomeni,
da se kadrovske Stipendije niso poviiale za 24 %, kot je bilo dogo-
vorjeno in zagotovljeno s strani strokovnih sluib in lzvrinega
l odbora skupne komisije podpisnic samoupravnega sporazuma,
ampak da so celo nominalno padle. Pove#ale so se samo tistim
Studentom, ki do sedaj niso imeli prav nobenega dodatka, tudi
tistega za 250 to&k — za hitrost Studija ne, kar pomeni, da so-bili
to slabsi Studentje, .ki niso v rednih rokih opravljali svojih obvezno-
sti. Iz tega logi€no izhaja, da nov samoupravnisporazum o Stipen-
diranju podpira slab3e Studente, medtem ko dobrim in odliénim
ftudentom Stipendija ne ostane na istem nivoju, ampak, kot prej
dokazano, celo nominalno pada. Posledica tega je tudi, da ta samo-
upravni sporazum ravno zaradi tega nima prehodne odlocbe, katera
, bi zagotavijala, da nihée od Studentov ne sme prejemati manjse
itipendije, kot jo je prejemal po starem samoupravnem sporazumu.
To pomeni, da so strokovne sluzbe in lzvrini odbor skupne komisi-
je podpisnic samoupravnega sporazuma neodgovorno opravile svoje

| naloge, ker bi se morale zavedati vseh nastetih posledic.

Iz vsega tega predlagam, da je potrebno najkasneje do konca
tega meseca urediti naslednja vpradania: Zagotoviti je potrebno, da
nihde ne sme prejemati manjSe Stipendije kot jo je prejemal po
starermn samoupravnam sporazumu;
drugié da se valorizira vrednost to¢ke s 1.1., inne s 1.9. 1981, v

sxiadu s porastom Zivljenjskih stroSkov; nazadnje se je tocka valori-

zirala s 1.1. 1980 glede na povpreéne osebne dohodke v letu 1979,

mislim, pa, da vemo, koliko so Zivljenjski strodki narasli v letu
1980, 5e posebno pa v prvih mesecih leta 1981,

tretjié, ponovno je potrebno prouditi sistem izratunavanja tock za
kadrovsko itipendiranje

cetrti€, v Studentskem centru je bil vleraj sprejet sklep, da se
stanarine ne bodo povetale, vse dokler ne bo jasno, kak$no bo
stanje s kadrovskimi Stipendijami.

DRUZBENOEKONOMSKI
POLOZAJ MLADIH
IZ DRUGIH REPUBLIK

{ERVIN FIDLINOVIC

Spregovoril bom o problematiki druzbenoekonomskega polo-
Bja integracijskih vpralanj delavcev iz drugih republik, zlasti
miadih. Problemi, ki so v zvezi s tem prisotni v dolenjski regiji, so
podobni za celotno Slovenijo.

'V nadi obéini imamo veliko delavcev iz drugih republik -
imigrantov, ki so zaposleni v skoraj vseh dejavnostih, zlasti pa v
gradbeniStvu, gozdarstvu, vodnem gospodarstvu, ggvtomobilski in
tekstilni industriji. Kar se tite starostne strukture, je zelo veliko
miadih delavcev. Glavni motiv zaposlovanja delavcev—imigrantov
pri nas je ekonomska in eksistenéna potreba.

Delavec—imigrant je izgubil svoje primarno socialno okolje.
_Sru&uja se s teZavami glede jezika, kulture, tradicij, religije in

razvoja proizvajalnih odnosov. Moral se je seznaniti z novimi
| navadami, obiéaji, organizirati bivalid¢e ipd. Mora se torej prilago-
| diti novemu okolju, novim razmeram. Pri tem rabi pomoé tako
druibenih institucij kot sodelavcev,

| Delovna uéinkovitost, zadovoljstvo z delom, kot tudi osebno
zadovoljstvo, vse to je moglof:a odvisno od tega, koliko in kako
polno lahko dejavec zadovoljuje svoje socialne potrebe v proizvod-

' nem procesu. Cimveé psihosocialnih potreb bo lahko zadovoljeval
v delu, manjia bo odtujenost, veéje bo medsebojno zaupanje in
navezanost na delovno organizacijo, razvijala se bo samoiniciativa
in odgovornost. Tedaj se bodo sploini skupni interesi zageli preple-

’f tati z osebnimi. :
Koliko dejansko delavci iz drugih republik uresniéujejo social-
| ne in druge potrebe, ki predstav?jaju povpreéni druzbeni nivo?
| Mislim, da lahko ocenimo, da $e zdale& ne zadovoljivo. Izhodiite
7a oceno naj nam bo uresnidevanje Samoupravnega sporazuma o
minimalnih standardih za Zivljenjske in kulturne razmere pri zapo-

| slovanju delavcev. Tega sporazuma 3e vrsta OZD ni podpisala ter je
ie ved podpisnic, ki ga dosledno ne uresni¢ujejo.

Dejstvo, da stanul; v privatnih aranZmajih Se vedno skoraj
polovica delavcev, pa kaZe, da je zainteresiranost delovnih organi-
zacij za nastanitev delavcev iz drugih republik, ki so se zaposlili pri
njih, dale¢ premajhna, s tem pa tudi njihov odnos do teh delavcev
neustrezen. To je vsekakor posledica sploinega deficita v stanovanj-
ski gradnji. Obstojeée stanovanjske razmere delavcev iz druﬁ
republik so velikokrat pod nivojem nastanitvenega minimuma. S

vedno Zivi precej teh delavcev v barakah, ki so Cesto dotrajane-in
pod vsakim sanitarnim in stanovanjskim minimumom. Taki pogoji
bivanja ne morejo zagotoviti dobrega po&utja v okolju, v katere

so pridli, niti moZnosti za ustrezen pocitek in obnovitev svojih
psihofiziénih sposobnosti, da bi lahko bolje in varneje, s tem pa
tudi produktivneje delali. Ugotovimo lahko da je stanovanjsko
vpradanje za delavca, ki je pridel delat v Slovenijo, bistven problem,

Delavne nr%nizacije vsekakor storijo premalo za razZreSitev tega
problema. Nekatere delovne organizacije so erad_nle sodobne
samske domove, Zal je %e vedno veliko takih, ki nimajo ne domov
za delavce in ne ustrezno organizirane celodnevne prehrane.

Zato bo potrebno akcijo za ustrezno redevanje stanovanjske
problematike teh delavcev pospediti v sodelovanju med organizaci-
jami, kjer so le-ti zaposleni, in 3irfo druZbenopolitiéno skupnostjo.
1I'u se odpira Siroko podroéje dela, predvsern za samoupravne
stanovanjske skupnosti, ki bodo morale z usmerjeno gradnjo
skrbeti za odstranitev barakarskih naselii. Delovne organizacije pa
bodo morale z gradnjo samskih domov poskrbeti za ustrezno nasta-
nitev. Potrebno Lo delavcem, ki se odlodajo ostati, Ziveti in
ustvariti druZino pri nas omogoditi pridobitev druZbenega stano-
vanja, in ne-kot se to dogaja, da se delavce ki so nastanjeni v
samskih domovih ali kako drugaée, nekako izlota oz se jim
onemogo&a pridobitev drufbenega stanovanja. Kar se ti¢e samskih

domov, morajo postati organizirani centri za rekreativno kulturno
dejavnost delavcev v prostem &asu.

Kakien je nivo standarda teh delavcev, ka?e tudi to, kako
izkoris€ajo svoj prosti ¢as. Precej jih preZivi vedino prostega €asa v
gostilnah ali pri kartah.

Vzrok, da je aktivnost v prostem &asu dokaj neorganizirana, je
v tem, da se delovne organizacije premalo zanimajo za Zivijenje
svojih delavcev izven delovnega éasa. Ravno prosti &as pa je tisto
podroéje, kjer bo treba 3e marsikaj storiti, da bi priseljenim delav-
cem zagotovili boljSe pogoje bivanja, s tem pa boljso vrad¢enost v
DROEB, zlasti e zato, ker so to v glavnem miadi ljudje.

otrebno bo odpraviti miselnost, da je treba dlulwm, ki pride
na delo v Slovenijo, zagotoviti le delovno mesto in skromno nasta-
nitev, vse ostalo pa je njegova lastna skrb. Prav tako moramo orga-
nizirano pristopiti k organiziranju kulturnih, zabavnih in $portnih
prireditev. Treba bo dati vedji poudarek izvirnim kulturnim
okoljem, iz katerih so delavci prisli, da bi tako laZje prenesli odsot-
nost iz domacega okolja, hkrati pa se skozi lastno ustvarjalnost ter
povezani s kulturnimi dobrinami novega okolja laZje prilagodili oz.
vklju€ili vanj. Pri tem bodo odloéilno viego morale odigrati tako
0ZD, ki zaposlujejo delavce iz teh republik, kot tudi kulturne
skupnosti.

Vetina delavcev iz drugih republik, ki pride v Slovenijo, je
nekvalificirana. Toda veliko jih napreduje po vsej kvalifikacijski
lestvici. Delovne organizacije porabijo znatna sredstva za izobraze-
vanje in usposabljanje teh delavcev. Mnoge panogr, zlasti v gradbe-
niStwu in industriji, zasledujejo politiko internih kvalifikacij. To je
zelo ozko izobraZevanje, oziroma usposabljanje za prav konkretno
delo oz. delovno mesto. Z internimi kvalifikacijami se delavce vede
na delovno organizacijo in do neke mere preprecuje fluktuacijo. V
gradbeniStvu je Ze nekaj Casa prisotna zelo neustrezna kvalifikacij-
ska struktura v proizvodnji. Mladi ljudje v Sloveniji se skoraj ne
odlocajo vet za gradbene poklice. Da bi se stanje popravilo, bo
potrebno nujno spremeniti, oz. bolje druZbeno ovrednotiti delo
gradbenega delavca oz. delo v teZkih pogojih ter izboljsati ostale
pogoje dela in Zivijenja teh ljudi.

Potrebno bo spodbujati in omogoé&ati izobraZevanje ob in iz
dela ter bolj naértno planirati izobraZevalne potrebe v OZD, ki
mora biti usmerjena preko usmerjenega izobraZevanja. Ne bi smeli
ve& dovoliti, da bo vajenec izkoriS&an kot poceni delovna sila. To
je zelo prisotno v gradbenidtvu, kjer so uéenci v glavnem iz drugih
republik. Mislim, da bi bilo zelo v redu, da se deficitarni poklici,
0z. ugenci iz drugih republik, ki se odloéajo za te poklice, Stipendi-
rajo in usmerijo v 3ole v mestu bivanja, in ne, kot je praksa sedaj,
da jiB pripeljemo v Sloveniji in tukaj Solamo.

& seitejemo nakazane probleme, lahko ugotovimo, da drus-
benoekonomski poloZaj delavcev iz drugih republik, posebej fe
mladih pri nas ni na zadovoljivi ravni, posebno 2zdaj, ko je padel
standard nasploh, ko se kréijo vse oblike porabe ter razne oblike
regresiranja ipd.

_ Zveza socialistiéne mladine skupaj z ostalimi subjektivnimi
silami v druzbi bo morala v naprej bolj dosledno analizirati in
spodbujati reSevanje teh zelo pereéih problemov, ki zadevajo
druZbeno-ekonomski poloZaj delavcev iz drugih republik pri nas.

_ Osnovna vrednota in cilj nade samoupravne socialistiéne druzbe
je Elovek in vsestanski razvoj njegove osebnosti. |Izhajajo iz tega
nacela, bo Zveza socialistiéne mladine Slovenije s svojo dejavnostjo
morala ustvarjati pogoje za uresniitev tega druibenega nacela v

vsej druzbi in za vse.
OK ZSMS NOVO MESTO




DRUZBENOEKONOMSKI POLOZAJ MLADIH
1Z DRUGIH REPUBLIK

V Sloveniji je veliko Stevilo delavcev iz drugih republik.
Nekateri so prihajali preko Skupnosti za zaposlovanje, nekateri
preko znancev, nekateri kar tako na slepo, s trebuhom za kruhom:

Prihajali so iz vseh koncev Jugoslavije, deloma kot pomo¢& manj
razvitim republikam pri reSevanju nezaposlenosti, najve¢ pa zaradi
hitro rasto&ih investicijskih vlaganj v Sloveniji, in sicer v razmero-
ma nizko razvite tehnologije, ki so zahtevale veliko nekvalificirane
delovne sile. Te doma ni bilo mogote dobiti predvsem zaradi hitro
nara$tajodega razlikovanja fizi€nega in umskega dela in narascanja
povpreéne izobrazbene strukture, ki je bila pred tehmlo!‘:klm
razvojem proizvodnih zmogljivosti na eni strani, po drugi pa je tak
izobraZena struktura usmerjena v negospodarstvo. y

S swojim prihodom v novo okolje so se ti, predvsem mladi
ljudje, srecevali z raznimi problemi, od nepoznavanja jezika, stano-
vanilskih problemov, relativno konservativnega okolja, do slabih
pogojev dela, vkiju€evanja v samoupravno in drulbepo Zivljenje itd.

-

Stanovanjska problematika

Po prihodu je prvi problem, s katerim se srea tak &lovek,
stanovanje. V nekaterih obé&inah so se dogovorili, da OZD ne smejo
sprejeti delavcev, ki nMnajo stanovanja. Ponekod je to 3e vedno
prepuiéeno stihiji, toda tudi ta omejitev je bila zelo dvosmislena,
kajti zadostovalo je, da-ima$ kakrino koli , luknjo”, pa se je 5telo,
da imaé stanovanje. Problemi so nastajali, ko si je ta delavec hotel
ustvariti druZino. Problemi so takrat dobili SirSo razseZznost, ne le v
TOZD in KS, temveé tudi v Sirsi druZbenopolitiéni skupnosti, kajti
ponavadi so taki delavci priii na vrh prioritetnih list za doselje-
vanje stanovanj, saj so socialno najbolj ogroZeni zaradi relativno
nizkih osebnih dohodkov, (povpreéno gledano — ker opravijajo
ve&inoma manj zahtevna ali pa ozko usmerjena dela), in ker Zivijo v
slabih stanovanjskih razmerah, v katerih ustvarjajo druine. Absurd
je v tem, da ima vedina teh urejene stanovanjske razmere v okolju,
iz katerega prihaja. X o .

Stanovanijski pogoji samcev so ponekod veliko bolji, Ee govori-
mo samo o standardu bivanja; toda 3e veliko je takih samskih
domov ali barak, ki ne nudijo niti osnovnega minimalnega standar-
da bivanja. Delovne organizacije 3e naprej vztrajajo, jih imajo in
vanje vseljujejo brezdomne samce, da bi jim sluZili kot najbolj
poceni delovna sila. Druga plat medalje je vsebina bivanja v takih
samskih domovih, kot je druZbeno Zivljenje, vkljucevanje v kraj,
fportno ali kulturno udejstvovanje, vkljuGevanje in aktivno sodelo-
van;a v druzbenopolitiénih organizacijah, ne nazadnje v samouprav-
no Zivljenje OZD.

Dejstvo je, da ponavadi samski domovi ali barake raznih OZD
JStrlijo” v marsikaterem kraju kot okuZen del, in se ga ljudje
izogibajo v velikem krogu, kar spet povecuje Ze tako veliko distan-
co med temi ljudmi in krajem. In ko pogledamo v srZ organizirano-
sti domov, ugotavljamo, da je v veliki veéini skoraj nernogm‘:e
govoriti o kakrsni koli samoupravi, paé pa je vsa oblast’ prepuscena
zelo ozkemu krogu ljudi iz kadrovskih ali drugih sluzb posamezne
0ZD, ki lahko izselijo ali vselijo tega ali onega delavca, kadar se jim
zazdi: ravno tako pa posegajo v Zivljenje in vsebino bivanja, kot da
bi ti stanovalci bili del inventarja.

Na splodno velja, da se druZbeni dogovori o standardu in orga-
niziranosti ne spoStujejo in se grobo kriijo, po drugi strani pa
infpekcijske in druge sluZbe zelo slabo kontrolirajo izvajanje le-te
ali pa zamiZijo v interesu OZD. Znadilno je le to, da kadar se ga ta
ali oni napije in je bolj hrupen kot po navadi, takoj kli¢ejo palicijo.

lzobraZevanje in usposabljanje

Veliko Stevilo teh ljudi pride z zelo nizko izobrazbo. So tudi
taki, ki so Se nepismeni, precej pa jih je brez popoine osemletke.
Del teh je priSel z doloéenimi poklici, najveé gradbenimi, Zeleznis-
kimi, kovinarskimi. Zelo malo primerov je bilo, da bi v kak3ni OZD
organizirali npr. dokonéanje osnovne Sole, 5e bolj redko je zasle-
diti, da se omogofa napredovanje v poklicu — izjemoma so
nekatere gradbene OZD in Zeleznica. Vedina je prepuscena lastni
iniciativi in riziku.

Nikakor ne smemo zanemariti poloZaja miadih uencev v
gospodarstvu, ki 50 se pridli udit v Slovenijo. OZD, za katere se

-

Stipendijo, ki je kakor simboli¢na Zepnina, Zeprav prakti&ni
pouka opravijajo in delajo ravno tako kot drugi delavci. Vpra
se, ali je to direktno izkoriéanje?

Vkljuéevanjev DPO, DO-D . ..

Zelo velik problem je vkljuéevanije teh ljudi v druZbeno 3
nje. Najvedkrat so prepuieni lastni iniciativi, ko gre za ukvar
s Sportom ali kaksno drugo aktivnostjo. Silijo v gradnjo ra
igris€ zraven svojih bivalii&, kar jih e bolj lo&uje od iraia. Po d
strani pa sindikati in drugi subjekti z¢lo malo naredijo za poves
teh ljudi z Ze obstojefimi drudtvi in organizacijami, ki if
materialne in kadrovske moZnosti za izvajanje teh aktiv
Hkrati bi s to povezavo pribliZevanje posameznika okol
obratno potekalo veliko laZje in hitreje. Zelo malo se vkljuduije
druZbenopolitiéne organizacije, deloma zaradi nepoznavanija je:
deloma zaradi konservativnega misljenja okolja, ¢e3 da so pri
zato, da bi delali, ne da bi se ukvarijali s politiko. Ta, druga plat!
zadnjem Casu zelo hitro izboljSuje, toda v nekaterih okolji
obstaja. Na njihovo vkljuéevanje vpliva tudi sorazmerno ni
samoupravljalska zavest. Pasivnost je primeren kraj za razvijd
forumskega dela, za izigravanje samoupravnih pravic, po df
strani Ea zaklanjanje za nezainteresiranost delavcev za to ali|
stvar, ki jo je potrebno ob obravnavati. Temu ustrezno se obll
jeio informacije, ki kot za nala$é morajo biti zapletene, nerazus
ve in enostranske, se pravi nepopolne.

ZAKLJUCEK

V'sa ta problematika, ki sem jo nalel, ima zelo veliko sti§
tocék s problematiko vseh delavcev. Toda ko premiiljujem, kake
bilo &e najbolj ustrezno rediti vse te probleme, ne mon
mimo dejstva, da je treba nemudoma prenehati z , uvaZanjemn™ t3
delovne sile, investicije usmerjati v razvoj tehnalngiie. zdrude
sredstva za gradnjo proizvodnih zmogljivosti v krajih, kjer je delf
na sila — ne glede na republidke meje, predvsem zato, da se — lj
ne iztrga iz domaéega kraja, kjer imajo urejene stanovanjske razn
re in kjer so Ze vkljuéeni v druZbeno Zivljenje. Treba je ustrez
nagrajevati dela, ki so po naSem malome3tanskem misljen
umazana in za manj pametne ljudi. Kvaliteten premik na bolj
prineslo usmerjeno izobraZevanje in akcija sindikatov za nov sists
nagrajevanja in vrednotenja proizvodnega in fizi€nega dela.

V te elemente je treba obvezno vgaditi dejstvo, da pri
stopnji razvitosti drubenih odnosov velja zakon ponudbe
povprasevanja na podro&ju delovne sile, ki bo veljal vse do te
dokler bomo delali za lastni obstoj, oziroma dokler bo v nas t
miselnost. d

Na koncu bi poudaril podatek, da v Sloveniji dela pre
150.000 delavcev iz drugih republik in pokrajin. Nedvomno je!
velika zaasna pomoé krajem, kjer imajo vifek delovne sile, tog
dolgoro&no gledano, postaja to dvorezen meé in zavora za hitre
ekonomsko emancipacijo republik in pokrajin, po drugi strani
postaja resna ovira v notranjem slovenskem prostoru za povede
nje produktivnosti, kvalitete dela idr.

V zadnjem &asu so pozitivna prizedevanja v tej smeri, |
mislim, da bi morala mladinska organizacija ta prizadevanja-v.cald
podpreti.

PROBLEMATIKA STUDENTSKIH SERVISOV

Tovaridice in tovarigi,

ko razpravljamo o ekonomskem poloZaju dijakov.in ftudentov,
menim, da je v obstojegih ekonomskih in politiénih jih nujno
potrebno doloéiti in spregovoriti o poloZaju in mestu entskih
miadinskih servisov. Ko opredeljujemo druZbeno vlogo servisov,
moramo izhajati iz posebnega dru pomena, ki ga opravljajo,
in vzajemne povezanosti in jenosti med delom na eni strani in
materialnimi pogoji §tudentov in u&encev na drugi strani. Servis po
eni strani e E:gno pomaga pri pru-na?ovanju gmotnih teZav §tu-
dentov, po drugi strani pa dobiva Eedalje veéji pomen v izobrae-
valnem procesu.

Miade vkljutuje v proces proizvodnje, samoupravijanja ter ne
nazadnje priblituje dela in Studij, s tem, da jih usmerja na tista
podro&ja dela, ki ustrezajo stroki Studija. Motiv za delovno angaZi-
ranje mladih, $olajo&ih se ljudi je dvojen. Prvi je socialni, ki zadeva,
séasoma izgublja na pomembnosti ob reSevanju njihovega material-
nega poloZaja na druge organizirane nagine. Na telj stopnji mora
biti $e vedno deleZen podpore, ker je materialni poloZaj Studentov
pomemben kriterij, ki, izgleda, 3¢ ne bo tako hitro dokonéno
refen. v teiimo k temu, da se sredstva za Stipendiranje
Studentov in dijakov neprestano veéajo, menim, da je vprasljivo, ali
bodo zagotovljena vsem v visini, ki bi zado3&ala porastu Zivljenjskih
strofkov za normalen potek 3tudija vseh, brez dodatnega vira
dohodka. Glede socialnega in materialnega poloZaja Studentov je
prav gotovo smotrna vlioga Studentskih in dijaskih servisov, saj s
swojo dejavnostjo omogodajo specifiten naéin zadovoljevanja
potreb in interesov mladih in SirSe druZbene skupnosti. Posebej je
treba poudariti viogo Studentskih in dijadkih servisov za Studente iz
drugih republik, ki prav z deli preko servisov pridobivajo dodatna
potrebna sredstva za 3tudij v Sloveniji. Dodatno in edino pomoé&
pri reSevanju socialnega stanja izpolnjuje s tekogim izplaGevanjem
$tudentskih honorarjev vnaprej in organizirano obliko posredovanja
ustreznih zaposlitev. Zato s svojo dejavnostjo o &¢a mnogim
$tudentom socialno, ekonomsko in verjetno nekaterim tudi eksis-
tené&no varnost.

Drugi motiv delovanja, angaZiranja mladih pa je nad skupni
interes, da se v ¢asu Jolanja mladi &imbolj, &imprej pripravijo na
naloge, ki jih ¢akajo ob v zdruZeno delo. Ob predpostavki,
da to ne zavira njihovega dela v 3oli za kar se vsi trudimo, je
tovrstna dejavnost dopolnilna 3ola v praksi, tako z vidika kadrovske
politike zaposlovanja, kakor tudi Sola samoupravljanja.

Dejstvo, da bo v perspektivi funkcija servisov z urejenim mate-
rialnim poloZajem 3olajoée se mladine in samoupravnim zdruZeva-
njem sredstev za te potrebe poéasi upadala, je toliko bolj prisoten
drugi motiv delovnega angaiiranja mladih; tako se spoznavajo s
prakso v delovnih in dm%ih organizacijah zdruZenega dela in si

- pridobivajo dragocene izkusnje za bodode delo v svoji stroki. S tem
si razvijajo tudi delovne sposobnosti, pridobivajo delovne navade,
razvija se jim odnos do dela kot temeljne vrednote, do druZbene
lastnine ter delovne in druge ustvarjalne sposobnosti in navade.

uresnidujejo tudi temeljni druZbeni smoter, kako
tlen zakona o usmerjenem izobraZevanju. Pri opredelitvi vsebine
dela servisov kaZejo zakljuki, da se v
na navadno jetnidko

njegova vloga, glede na po
omogod

Z navedenim motivom delovnega angaZiranja mladih pa servisi
r ga navaja tretji

servisa ne bo zreducirala
in posredniSko dejavnost, ampak je
loiarv nasi druZbi, vioga dﬂwnik&, ki
a in pospeduje to dejavnost, nedvomno $irfa. Ob upoSte-
vanju, da je funkcija zaposlovanja izrazito druZbena, se pa poatavI;a
servis v poloZaj ur%anim:ile. ki opravlja de:ja\mmt posebnega druz-
benega pomena. zadevah posebnega druibenega pomena pa
enakopravno soodlodajo in upravijajo delavci servisov 5 Studenti,
dijaki, delegati ustanoviteljev in z drugimi zainteresiranimi organi
in organizacijami — preko svojih organov upravijanja, ki so v vedini
primerov tripartitni. Opredelitev druZbene vloge servisov bi Zelel
krepiti z nekaterimi podatki, ki so iz delovne organizacije
tudentskega servisa v Mariboru, s tem, da podobni podatki in
problemi, s katerimi se sreGujemo mi, obstajajo tudi v drugih
servisih v Sloveniji.

D

V letu 1980 smo imeli okoli 6.000 &lanov, od katerih je
5.000 redno opravijalo dela prek Servisa. Pri tem so pov?m
opravili 176 ur, oziroma delali en delovni mesec in zasluZili 12.0
dinarjev v preéju na &lana. Tukaj so zdaj ti &lani, ki so opra
v letu 1980 veé kot 10 tiso& ur letno. Se pravi, da so delali veé&
10 ur. Povpreéna cena ure pri nas je 50 din. V zadnjem &asu — &
je zelo pomembno in vaino — pa se je pritisk na dela preko §
dentskih konkretno preko mariborskega Servisa znatno povedal
tem da je ta pritisk dos?l viSek prav v prvih dveh mesecih |
1881, ko je delalo preko Servisa veé kot 1.700 &lanov, ki so pd
preéno zasluZili Ze 1.926 din na &lana, oziroma kar 62 % ve& kot
bil povpreéni dohodek, ki so ga ustvarili v letu 1980, Ob tem sg
na eni strani onemogoé&ili pretirane zasluzke nekaterim posa
nikom, kar je bila nujnost, Ceprav je teiko tak3ne primere izlo
na drugi strani pa mislim, da se moramo zahvaliti tudi organi
cijam zdrulenega dela na najem podroé&ju, ki so nam do ta
ugodnih uspehov oziroma tako ugodne rezultate precej pomaga
svojim razumevanjem tefavnega poloZaja, v katerem se nahi
danes 3olajo#a se mladina.

Mislim, da o teh akcijah, ki smo jih izpeljali, ne bi pose
razpravijali. To je jasen dokaz, da $tudentje potrebujejo veé si
stev, kot jih lahko dobijo s Stipendijo. Ker so pravice in obvezng
nejasno formulirane, prihaja seveda v nasem delu do problemg
le-ti izhajajo tudi iz razliénih statutov, oziroma iz njihove razli
organiziranosti in s tem seveda tudi iz razli¢nega obravna
njihavih problemov. !

Ker mis#n, da iz vsega tega jasno izhajata nujnost in upravid
nost obstoja servisov v tem trenutku in tudi verjetno v najb
prihodnosti, predlagam konferenci, da zavzame stalif¢a, da
nujno potrebno ugotoviti: ’1

»

prvi¢, da je nujno potrebno ugotoviti upraviéenost in potrebny
servisov na podro&ju Slovenije,

drugi€, kakino je stanje v Studentskih in dijaskih servisih

tru'l?ié, samoupravno opredeljenost servisov v Sloveniji,
€etrti€, glede na poseben drufben pomen servisov, naj se zagotd
tudi poseben pnﬁi;: njihovega poslovanja, oz. naj se omog
posebini pogoji, v katerih bodo poslovali,

petié, da se pri zdravstveni skupnosti Slovenije zagotovi moZng
zavarovanja Elanov v primeru nesreée pri delu, kar v tem trenu
ni mogoée in

$esti, da se ugotovi, kakina e povezanost in odvisnost med

s Stipendijsko politiko in socialnim poloZajem $tudentov in dija
ter seveda z zdruZenim delom. Na koncu pa si ne morem kaj, da
bi na glas vprasal:

Ali ne obstaja kakina korelacija med osipom na tej konferen{
ki ja doZivijamo v nalem drugem delu, in Stevilnimi problemi,
mn miadine prav eksistenfnimi problemi, o katerih smo dari
tukaj marsikaj slisali?

MARJAN K
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Treba je priznati, da KATEDRA zadnja leta zelo odprto in
gbsirno  obravnava probleme marksistiénega izobraZevanja na
tiverzi. S tem po svoje prispeva k njegovi kvalitetni rasti, saj
pdbuja splodno kriticnost Studentov, pa tudi uéiteljev drugih
ovnih podroéij. Taki uéinki bi po mojem koristili tudi nekate-
fim drugim pedagos$ko-znanstvenim podroéjem, ki jih gojijo na

Solah, zaposlujejo mnoge uéitelje in zadevajo vse Studente. V
islih imam temeljne naravoslovne in tehnolo3ke predmete, razne
ekonomike in organizacije poslovanja, metodologije, elemente tega
onega. Pokazalo bi se, da je kar veliko podobnega in primerlji-
, pa tudi nedogovorjenega in nedomisljenega.
O marksistiénem izobraZevanju pa je Ze kar teZzko povedati kaj
, 0 &emer nismo govorili na straneh Katedre pred 6 meseci,
letomn ali pred dvema letoma. Nikogar veé ni treba preprie-
i o tefavah, kako se pri podajanju marksistiCne teorije ne
emo opirati na nazorna sredstva kot geografi ali biologi; da ne
emo Studentov pritegniti z eksperimenti, kot to lahko storijo
iki ali fiziki; da si ne moremo izmisljati presenetljivih ugank in
lemov kot matematiki,; da se ne moremo navezati za doZivljaj-
izkusnjo kot psihologi. Vsi vemo, kaj $e preostane — prepriélji-
beseda

S tem prav nié veliéastnim in véasih Sedvoreznim sredstvom pa
je naloZeno dosedi spodtovanje vzbujajode smotre: Studentje
j bi zapopadli temeljne teoretske podmene marksizma, vsa razlic-
znanja bi naj povezali v dialektiéno-materialistiéni pogled na
, razkrile bi se jim naj etiéne vrednote socializma in postati bi
ali zavestni borci za interese delavsk razreda. Problemi
tkoraka med zacrtanim in doseZenim se obiajno nabirajo okrog
ali §tirih najpogostejsih vprasanij:

Ali je program predmeta vsebinsko zadovoljiv? Ali ga poudu-
jejo pravi uéitelji? Ali se ga uéijo pravi Studentje?

- Meni pa se ob vseh neskonénih pedagofkih variacijah na
omenjena tri vpralanja vse pogosteje vsiljuje novo, nekoliko nerod-
no razmidljanje: do kod'se sploh lahko trpita marksizem in 3ola.
Vedno ve¢ mi dajo opraviti tisti tudentje, ki jih odvrata Solska
prikgzen marksizma.

olski marksizem je ho¢e$ nocde$ vprezen v potrjevanje institu-
cije. DrZati se mora mesta v programu, s &imer priznava legitimnost
vseh ostalih delov programa. Namesto da bi bil 2 njimi v kriti€nem
razmerju, brani njihovo veljavo, ker brani s tem tudi svoje mesto
med njimi. In to naj bi bila teorija spreminjanja sveta . . .

Podobno je éudna figura tudi uéitel] Solskega marksizma, ki
bodisi nenehno zardeva ob pojasnjevanju marksistiénih filozofskih
postavk, ali pa — kar je bolj v navadi — izkoriS¢a avtoriteto, ki mu
jo zagotavlja Sola, celo do te mere, da si ne podreja samo Studen-
tov, ampak tudi kompletne klasike marksizma. Marx potem ni
mislil tistega, kar je sam napisal, ampak tisto, kar je uéitelj o tem
zapisal v svojih skriptih. Sicer pa, Marx tako ni bil noben profesor
in o pedagogiki ni imel pojma, zato res ne more on odlocati o tem,
kako uéiti marksizem.

Solski marksizem praviloma sploh ni netoleranten, celo pred-
postavija obstoj ve¢ marksizmov, med njimi pa seveda tudi tistega
,.2a Solo". Slednji razumljivo ni ,ta pravi” marksizem, saj bi sicer
imeli v Soli 3e (bognasvaruj) revolucijo.

Je marksizem za otroke? Z njim discipliniramo, socializiramo
miado generacijo. Pri pouku marksizma se uéenci ne izkazujejo s
svojimi stalid¢i, ampak s stopnjo prilagojenosti. PrIIagnjano:sti
komu? Ug&itelju vendar, saj ima on v rokah ,,8karje in platno”.

Pri vsem tem ni tako pomembna, kaj se ponuja kot marksizem.
Ugitel]i raziskovanja pravega marksizma v glavnem sploh ne
Stejejo  za svoje opraviio. Oni si le izberejo ,.enega od razpoloZlji-
vih™ marksizmov in njihova edina skrb je, da pravoc¢asno izberejo
drugega, Ce je s prejSnjim kaj narobe. Tega tudi pred Studenti ne
skrivajo.

Vse to skupaj se krasno ujema z Marxom, in sicer s tistimi mesti
v njegovih delih, kjer govori o malomeSéanski zavesti oz. o filistrih.
V_mislih je imel tiste 3tevilne prijazne ljudi, ki se od svojih prvih
Solskih dni naprej skrivajo sami pred seboj in smrtno preplaeni
tajijo svoje pravo bistvo, ker ga Stejejo za neodpustljivi greh lastne
neprilagojenosti. :

Kako .pa potem sploh ugiti zaresni marksizem, da ne bi zapadli
v potvorbe opisanega Solskega marksizma?

Nekateri odkazujejo, da to sploh ni mozZno in s tem posredno
opravitujejo pocetje v 3olah. éﬂ tako tezo je vedno pri roki stari
dobri Platon, ki je razsodil: ,,Ce se mnozica ukvarja s filozofijo,
potem nekaj ni v redu bodisi z mnozico bodisi s filozofijo."”

_ Lenin pa je vendarle najavil druzbo, v kateri bodo tudi kuharice
filozofirale. O&itno je bil prepri€an, da je filozofija za vse ljudi.
Potem tudi mnoZiéni, popularni (vsem dostopnil marksizem ni
nemogoé&a stvar. Celo obratno — marksizem, kot zadeva tlovestva,
mora to €&lovestvo obvezno nagovoriti. Marksizem in pop-marksi-
zem sta neloéljivo povezana, sta v resnici eno.

Kot najde filozofija v proletariatu svoje materialno oroZje,
tako najde proletariat v filozofiji svoje duhovno oroZje, in br# ko
bo strela misli temeljito udarila v ta naivna ljudska tla, se bodo
Nemci emancipirali v ljudi.”” (K. Marx, Prispevek h kritiki Heglove
pravne filozofije — Uvod.)
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LProb.*‘emr' problemske konference UK ZSMS

V sredo, 25. marca ob 18. uri, je bila v predavalnici
NT — montanistika na ASkercevi problemska konferen-
UK ZSMS o Stipendijski politiki in socialno ekonom-
poloZaju Studenta. Problemska konferenca naj bi
lentom ljubljanske  Univerze omogodila, da preko
ijih osnovnih organizacij ZSMS prispevajo svoj deleZ k
reSevanju nastalihproblemov v zvezi s Stipendijsko politi-
ko in uveljavijanjem ,,novega” samoupravnega sporazuma
y Stipendiranju.
MoZnost se je sprevrgla v skoraj popolno nemoZnost,
jti problemska konferenca se je sestala v nesklepcni
tavi. Prisotne je bilo moé presteti na prste rok in nog.
jeni nesklepCnosti sta botrovala oba sicer prisotna
ubjekta — UK ZSMS in $tudentje.
Prvi ,krivec” je UK ZSMS, ki je Ze sklicano problem-
o konferenco, 19. marca v Studentskem naselju, prelo-
I na 25. marec, pa tudi na manj primeren in poloZaju
zen kraj. Razlog za odloZitev in preloZitev je bila
podrobnejsa in popolna priprava samega predsedstva UK
ZSMS, ki naj bi problemsko konferenco.tudi vodilo.
Menimo, da se je bilo moé& enako uéinkovito in popolno
ipraviti Ze 19. marca, ko so bili nekateri problemi Se
Ewem sveZi, prav tako pa tudi nekateri ,sanacijski
ukrepi”*- IzvrSnega odbora skupne komisije podpisnic
amoupravnega sporazuma o Stipendiranju.
. Drugi , krivec” pa so osnovne organizacije ZSMS na
kultetah in Studentje nasploh. Kljub dejstvu, da so
vilni plakati napovedovali in zopet odjavijali eno kon-
enco Iin najavijali drugo, ali pa odjavijali eno in sploh
E:;’daﬁ o drugi, nesklepénosti problemske konference ni

ofe opraviciti s temi ,,objektivnimi” dejstvi. Prav
bjektivne posledice neprisotnosti vedjega Stevila Studen-
v se bodo kaj kmalu pokazale. V dezinformacifah, ki se
rifo na racun Stipendijske politike, potegneta v konéni
i2i najkrajsi konec vedno Student in njegov Zep. Tako je
ila zamujena enkratna priloZnost, da se neposredno iz
gadetih ust izve in izpostavi nastalo kocljivo situacijo,

T

ki je pogojevala naglo ukrepanje UK ZSMS, Tribune in
RK ZSMS. Osnovne organizacije ZSMS na fakultetah
niso uspele zajeti nastalega nezadovoljstva in ga usmeriti
v konstruktivno enotno akcijo, podprto s konkretnimi
dejstvi. Zopet pa se je ponovila situacija iz preteklosti;
forumi so odlocali in delovali lodeno od svaoje baze,
Cdeprav so rezultati zelo oprijemljivi. Zopet lahko trdimo,
da Studentskih problemov niso reSevali Studentje kot
svoje probleme, ampak so za ,,prvo silo” to storili njihovi
deputirani” forumi.

Kljub vsemu pa problemska konferenca ni ostala brez
konkretnih predlogov in stali$&, ki Zal niso mogli postati
tudi sklepi. Na problemski konferenci so poleg predsed-
stva UK ZSMS sodelovali tudi predstavniki RK ZSMS (I.
Bavdar, B. Bavdek, M. Setinc) in prorektor Galié.

Ker ne moremo podati podrobnejsih informacij o
izvajanjih vseh navzodih, bomo sku$ali posredovati
pomembnejsa stalis¢a:

1. Omenjene so bile ,,dobre” in ,slabe strani” samo-
upravnega sporazuma: -
a) doseZeno povisanje kadrovskih Stipendij za 18,6 %

in Stipendij iz zdruZenih sredstev za 25,2 % v sep-
tembru in 9 % s 24. marcem 1981 pomeni zgornjo
mejo moZnega v sedanji zaostreni druZbeno eko-
nomski situacifi. Ker smo o tem v Tribuni Ze pisali
in tudi §e bomo, bodi to sedaj dovolj.

b) pogoj, da lahko zaprosi za Stipendijo kandidat,
katerega dohodek na ¢lana druZine ne presega
85 % povprecnega mesednega osebnega dohodka
na zaposlenega v SR Sloveniji, je pomemben social-
ni filter (ob&ina TREBN.JE zaradi tega no&e podpi-
sati samoupravnega sporazuma).

¢/ potrebno bo znova preuditi poloZaj ,brucov”,
katerih visina kadrovskih Stipendij se giblje na
samem dnu, pa Ceprav to ni posledica njihovega
slabega ulnega uspeha.

Marx je nedvomno imel v mislih pot med ljudi in to od samih
zatetkov oblikovanja svoje nove teoretiéne koncepcije sveta in
zgodovine. Zatorej potreba po populaciji marksizma ne sledi Sele iz
$tudijskih natrtov,ampak iz marksizma samega, ker ho&e in zna biti
stvar vseh ljudi. Marksizem je zato prav lahko bil v 3olah, ko ga ni
bilo v 3tudijskih naértih, in ga danes prav lahko ni, etudi je'v
Studijskih nacrtih. Marksizma niso vpeljali v Solo preprosto zato, da
ne bl manjkal (kot krokodil v Zivalskem vrtu), ampak ker sam po
sebi :?.ge tam biti. il

redpogoj za popularizacijo marksizma v Solah pa je njegova
dejanska prisotnost. %L ni marksistov in marksizma in ni kaj :g-?:m
larizirati. Dejanski, dejavni marksizem pa zaznavamo ravno po
njegovem nagovarjanju vseh ljudi.

Pouk marksizma je dogajanje, delovanje, Zivo midijenje — je
bivanje v marksizmu. To velja tako za tistega, ki pouduje, kot za
vse one, ki se ugijo.

S temi znadi i je marksizem izjema, recimo doloé&neje —
tujek — v telesu univerze. Tak3en status je v resnici njegov zaséitni
znak in éudno bi bilo, ée bi bilo drugae. S tem ne mislim na
kakrinekoli ideolodke diskvalifikacije, paé pa na neizpodbitno
dejstvo, da je marksizem drugaCen, nenavaden: marksizem ni
predmet, podajanje marksizma ni katedra, marksist ni profesor.

P marksizma v Solo mora pomeniti zacetek 3ole revolu-
cije. Ce danes 3e nismo na tej poti, to le pomeni, da premnogi med
uéitelji in Studenti ne delijo proletarskih razrednih interesov, ki jih
je predvideval Marx.

FRANCI PIVEC

-« -iZpit Ni Ni¢ drugega kot birokratski
krst vednosti, oficialna pripoznava transsubstan-
ciacije profane vednosti v sveto (pri vsakem
izpitu se razume ob sebi, da izprafevalec ve vse).

Karl Marx
- iz ,,Kritike Heglovega
dravnega prava®

2. Poleg ocene samoupravnega sporazuma o S$tipendi-
ranju pa je konferenca sprejela naslednja stali§¢a:
a) kiubi Stipendistov naj bi bistveno spremenili nacin
svojega (nedelovanja) delovanja in priceli spodbu-
jati in nadzirati uresnicevanje samoupravnega spo-
razuma o Stipendiranju. Tam, kjer takih kiubov $e
niso ustanovili, pa je potrebno pospesiti njihovo
nastajanje.

b) pri UK ZSMS naj se ustanovi posebna komisija, ki
naj bi ,,ob vsaki uri” pomagala Studentom, ko bi ti
potrebovali konkreten nasvet in pomo¢& v zvezi s

svojim socialno-ekonomskim poloZajem, Stipendijo

itd.

¢) dekanati posameznih fakultet in referenti za $tu-
dentske zadeve naj bi se ,.Ze enkrat” zaceli ukvarja-
ti tudi s socialno ekonomskim poloZajem S$tu-
dentov.

d) pospesiti je potrebno gradnjo novih Studentskih in
dijaskih domov, ki edini u&inkovito resujejo stano-
vanjski problem Studirajolih. Skrajsati je potrebno
dolgotrajno zavlacevanje izdaje lokacijske doku-
mentacije. .

el vprasanje stanarin v Studentskih domovih je eno od
najbolj koé&ljivih prihajajocih problemov. Vsekakor
je limita moZnega povisanja stanarin Ze dolocena z
18,6 %, ki pa jih je ,pogoltnilo” zimsko povisanje
Zivijenjskih stroSkov.

f) nezaséitena ne sme ostati vedina Studentske popu-
lacije, ki Zivi v podnajemniSkih sobah. UK ZSMS in
Tribuna morata poskrbeti za informiranje podna-
jemnikov o njihovih pravicah insocialni zasciti, ki
jim jo nudi zakon o stanovanjskih razmerjih. So-

‘cialno ekonomske komisije naj bi torej pricele tudi s

pravno in ne samo s financno pomodijo. '

Dogajanje povzel
Mitja Marusko

P. S.: Prihodnji¢ pa o nekaterih konkretnih nalinih in
ukrepih, ki bodo omogocdili afirmacijo novega samo-
upravnega sporazuma o $tipendiranju!



ZAKAJ PROLETARIAT POTREBUJE TEORIJO
(V.1. LENIN)
NAS PROGRAM

Mednarodna socialna demokracija danes miselno
omahufe. Vse do danes so bili nauki Marxa in Engelsa
trdna osnova revolucionarne teorije — sedaj se pa od
vsepovsod slisijo glasovi o nezadostnosti teh naukov in
njihovi zastarelosti. Kdor se razglasa za socialnega demo-
krata in namerava nastopiti skupaj s socialno-demokrat-
skim glasilom, mora to¢no opredeliti svoj odnos do vpra-
Sanja, ki $e zdale& ne razburja samo nemékih socialnih
demakratov.

Mi stojimo popolnoma na temeljih Marxove teorije:
le-ta je prvi¢ spremenila socializem iz utopije v znanost,
postavila trdne temelje te znanosti in zarisala pot, po
kateri je treba iti, razvijala to znanost in jo izpopolnje-
vala v vseh podrobnostih. Odkrila je bistvo modernega
kapitalisti®nega gospodarstva s tem, da je pojasnila, na
kakSen nacfin najemanje delavca, kupovanje delovne
modi prikriva zasuZnjenost milijonov revnega ljudstva, ki
so odvisni od pescice kapitalistov, lastnikov zemlje,
tovarn, rudnikov in podobno. Pokazala je, kako se ves
razvoj modernega kapitalizma nagiba k temu, da velika
proizvodnja izpodriva drobno, ustvarja pogoje, ki nareja-
jo socialistiéno ureditev druZbe moZno in potrebno.’
Naucila je pod tandico zakoreninjenih obicajev, politi-
&nih intrig, teZko razumljivih zakonov, zvijacnih naukov
videti — razredni boj, boj med razlinimi oblikami bo-
gatih razredov z mnoZico revnih, s proletariatom, ki stoji
na Celu vseh revnih. RazloZila je pravo (nastojastuju)
nalogo revolucionarne socialisticne partife: ne sestavija-
nje nafrtov druZbene preureditve, ne pridige kapitali-
stom in njihovim podrepnikom o izboljSanju poloZaja
delavcev, ne organizacija zarot, temved organizacija raz-
rednega boja proletariata in vodenja tega boja, katerega
konsni cilj je — da proletariat zavzame politicno oblast
in organizira socialisticno druZbo.

In sedaj vpradujemo: kaj so prinesli novega v to teorijo
njeni gromoglasni ,,obnovitelji”, ki so se zbrali okrog
nemskega socialista Bernsteina, in ki so v zadnjem &asu
zagnali toliko hrupa? Popolnoma nié&: te znanosti, ki sta
nam jo zapustila Marx in Engels, da bi jo razvijali, niso
premaknili niti za korak naprej; proletariat niso naudili
nikakrsnih novih nacinov boja; samo nazaj so potiskali s
tem, da so prevzemali odlomke .zastarelih teorij in pro-
pagirali proletariatu namesto teorije boja teorijo po-
pustljivosti — popustijivosti, ki se tice najhuSih sovrazri-
kov proletariata, viad in burZoaznih partij, ki neutrudno
i$*ejo nova sredstva za preganjanje socialistov. Eden od
ustanoviteljev in vodij ruske socialne demokracije, Ple-
hanov, je imel popolnoma prav, ko je neusmiljeno kriti-
ziral najnovejso , kritiko™ Bernsteina' , kateremu so sedaj
obrnili hrbet tudi predstavniki nemskih delavcev (na
kongresu v Hannovru).=.

Vemo, da se bo zaradi teh besed na nas vsula ploha
obtoZb: oéitali nam bodo, da Zelimo spremeniti sociali-
stifno partijo v red , pravovernih™, ki preganjajo , hereti-
ke* zaradi odstopanja od ,,dogme”, zaradi slehernega
samostojnega misljenja ipd. Dobro so nam znane vse te
modne zadiréne fraze. Samo da v teh frazah ni niti kaplje
resnice in niti kaplje smisla. Mo&ne socialjsti¢ne partije
ne more biti, &e ni revolucionarne teorije’, ki zdruZuje
vse socialiste, iz katere le-ti Crpajo vsa svoja preprifanja
in ki jo uporabljajo v svojih metodah boja in nacinih
defavnosti; braniti takSno teorijo, ki jo ima$ po svojem
najglobljem razumevanju za resniéno pred neutemelje-
nimi napadi in poskusi, da se jo posiabsa — Se zdale® ne
pomeni biti sovraZnik sleherne kritike. Marxove teorije
nimamo za nekaj dokonénega in nedotakijivega; nasprot-
no, prepricani smo, da je ta teorija postavila le temeljne
kamne te znanosti, ki jo morajo socialisti razvijati

(dvigat’) naprej v vseh smereh, &e nocejo zaostati za 7
vijenjem. Mislimo, da je za ruske socialiste posebej po
trebno samostojno razvijanje Marxove teorije, kajti ti
teorija vsebuje Je splosna vodiina stali$éa, ki se uporablja
jo recimo za Anglijo drugace kot za Francijo, za Francijt
drugaCe kot za Nemcijo, za Nemcijo drugade kot zl
Rusijo. Zato bomo v nasem (asopisu z veseljem dajal
prostor &lankom o teoreti¢nih vprasanjih in vabimo vst
tovarise k odkriti razpravi o spornih tockah.

(Clanek je bil napisan leta 1899 in je bil namenjen za , Rabodej gazety”
ki jo je 1. kongres RSDDP priznal za uradno partijsko glasilo. Ker CK Bund
(.Sploine Fivodske delavske zveze v Litvi, Poljski in Rusiji” v okvin
ml,upmmmpﬁlm,mmm
izdajanja £asopisa, je ta &lanek — s %8 dvema, ki ju je Lenin napisal za ta lis
— ostal necbjavijen in je bil prvi€ natisnjen v . Leninskom sbornike 111" let
:?;mmm“mhmi,mm.mmm
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Clanek je bil napisan v polemiki proti ekonomizmu, ruski varianti
Zionizma', v &asu, ko s je ekonomistiéna ideologija v Rusiji Sirila in je bi
~prémagovanje struvizma in bemnsteinovstva eden najvainejSih pogojev z
ustvaritev in okrepitev revolucioname istitne stranke™ (gi. Britoviek
uvodna Studija za V.1. Lenin: Izbrana dela” |, Ljubljana 1977, str. 15).

OPOMBE

1 Gre za élanek Plehanova . Bemnstein in materializem™, objavijen v ,,News
f:r;%“,m‘lm —gl. V.G. Plehanov: Izbrani spisi, Ljubljana, str

2 Kongres nemike socialne demokracije, ki je zavrnil Bernsteinov revizioni
zem, je bil v Hanowru od 9. do 14. oktobra 1899,

3 Fﬁm.,,Kq'“li",ﬂ#.'.ﬂl;‘ﬁM:.,Elﬂiomm
boja™ (Pss 6, str. 22 ss., Izbrana dela? |, str. 513 ss): ,_Brez revolucionar
;‘ﬁmmwmmm;"tm.m.uu
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Znesek kupnine in postnino bom poravnal po prejemu
Komunisti©nega manifesta.
/ Datum / Citljiv podpis (ali) Zig
" -

Konec maja 1981 bo Tribuna izdala Komunisti¢ni
Manifest v stripu avtorja Rodolfa Marcenara, ki ga lahko
narofite do 15. maja 1981 po prednaroé&niski ceni 55,00

Narodam en izvod (. ... izvodov) Komunistiénega
manifesta v stripu, ki ga Zelim prejeti na naslov:

STALISCA IZDAJATELJSKEGA SVETA TRIBUNE O
DELU UREDNISTVA (sprejeta 30. 111. 1981)

STALISCA PREDSEDSTVA UNIVERZITETNE KON-
FERENCE ZSMS O DELU UREDNISTVA IN IZVAJA-
NJA VSEBINSKE ZASNOVE (sprejeta 1. IV, 1981)

ZAPISNIK SEJE IZDAJATELJSKEGA SVETA TRI-
BUNE Ponedeljek, 30. marec 1981

Prisotni &lani I1S: JoZe Petrov&ié (predsednik), Mile
Setinc, Samo Hribar, Bojan Klenoviek, Bojan Korsika,
Mitja Marusko, Igor Bavé&ar. Ostali prisotni: Mojca Dobni-
kar, Andrej Drapal (&lana redakecije).

Dnevni red:

1. Ocena dosedanjega dela uredni$tva

2. Politiéne provokacije in insinuacije v zvezi z delom
urednistva

3. Razno

Ad./1

Izdajateljski svet je ocenil delo urednistva od Stevilke 7
dalje in sklenil, naj Tribuna nadaljuje razredno analizo
sedanje gospodarske krize ter se pri tem izogiba mistifika-
sijam, ki zakrivajo realne razredne odnose v druzbi.

Ocenil je tudi, da je bila Tribuna edini &asopis v mia-
finskem tisku, ki je posvetil ustrezno pozornost ukrepom
1a podroéju Stipendiranja, in sicer v eni redni in eni

izredni $tevilki ¢asopisa. To je Se toliko bolj pomembno,
ker so se ob sprejemu novega samoupravnega sporazuma
o Stipendiranju' razSirjale razliéne dezinformacije, ki so
jim botrovile izjave predsednika skupne komisije podpis-
nic samoupravnega sporazuma o Stipendiranju na televiziji
in nekateri élanki v dnevnem é&asopisju. Tribuna je v tem
svojem delu afirmirala skiepe predsedstva UK ZSMS in
problemske konference RK ZSMS.

Izdajateljski svet je sklenil, naj Tribuna nadaljuje z
obravnavanjem $tipendijske politike v smeri uveljavijanja
vseh doloéil novega samoupravnega sporazuma o Stipendi-
ranju in sklepov zadnjih konferenc UK in RK ZSMS.

lzdajateljski svet je tudi ocenil, da sliki na tretji strani
v tev. 17 dejansko omogodcata razliéne interpretacije in
ne sodita v kontekst $tevilke in v program dela redakcije.

- Ad./2

lzdajateljski svet je ugotovil, da v delu uredniStva ni
nikakrine osnove za govorice, ki se Sirijo v zvezi z delom
Tribune, posebej v zvezi s poskusom objavljanja nekaterih
dokumentov, in da so te govorice le provokacija in insi-
nuacije, ki gredo na rac¢un diskreditiranja dela uredniStva
Tribune. !
Ad./3

Ni bilo razprave.

Zapisal: Igor Bavéar




KARL MARX

DRUGO POGLAVJE

DENAR

Med parlamentarno razpravo o banénih aktih sira Roberta Peela
|. 1844 in 1845A je Gladstone pripomnil, da ni niti ljubezen
meala veé ljudi, kot jih je razglabljanje o bistvu denarja. Bri-
ancem je govoril o Britancih. Holandci nasprotno, ljudje, ki so od
pekdaj imeli, Ceprav je Petty dvomil o tem, , boZansko bistroum-
lost” za denarne $pekulacije, niso nikdar zapravijali to bistroum-
pst za Spekulacije o denarju. X
Glavno teZavo analize denarja premagamo, ko nam uspe dojeti,
je njegov izvor v blagu samem. Ko smo to predpostavili, nam
ostane le Se to, da razumemo njegove posebne oblikovne dolo-
enosti, kar nekoliko oteZuje to, da se vsa obdanska razmerja pri-
azujejo pozladena ali posrebrena, kot denarna razmerja, in se zdi
@ ima denarna oblika zato neskoné&no raznovrstno vsebino, ki ji
ljemu samemu tuja.

Vaino je, da si za slededo raziskavo zapomnimo, da je govora
o oblikah denarja, ki izrastejo neposredno iz menjave blag, ne pa
njegovih oblikah, ki pripadajo vi§jim stopnjam produkcijskega
focesa, kot napr. kreditni denar. Zaradi poenostavitve smo sprejeli
odmeno, da je denarno blago povsod zlato.

Mera vrednosti

| Prvi proces cirkulacije je tako rekot teoretski, pripravljalni

es za dejansko cirkulacijo. Blaga, ki eksistirajo kot uporabne
fednosti, ustvarijo najprej obliko, v kateri se drugo drugemu prika-
o idealno kot menjalne vrednosti, kot dolo&eni kvantumi vpred-
ptenege obcega delovnega éasa. Prvo nujno dejanje tega procesa
kot smo videli, da blaga neko specifiéno blago, recimo zlato,
flodijo kot neposredno materiaturo obéega delovnega Casa ali
btega ekvivalenta. Vrnimo se za trenutek k obliki, s katero / v
ateri blaga spreminjajo zlato v denar. ;

tona Zeleza
guarter pienice
 cent moka kave

= 2 undi zlata,
= 1 unéa zlata,
= 1/4 unée zlata,
=1
=1

gent luZne soli /2 unte zlata,
tona brazilskega lesa 1/2 unée zlata,
[ blaga = X unée zlata.

V tem zaporedju enacb se Zelezo, p3enica, kava, luZna sol itd.
rikafejo drugo drugemu kot materiatura enakinega dela, namreé
8, ki je materializirano v zlatu, dela, v katerem so vse posebnosti
gjanskih del, ki so predstavljena v razli€nih uporabnih vrednostih,
pvsem zbrisane. Kot vrednosti so identiéne, materiatura istega
ela ali ista materiatura dela, zlato. Kot enaksne materiature istega
Bla se razlikujejo le kvantitativno oziroma se prikaZejo kot razlicé-
vrednostne velikosti, ker vsebujejo njihove uporabne vrednosti

enak delovni €as. Kot takina blaga se hkrati vedejo kot vpredme- . &

je obfega delovnega Casa, ko se do delovnega €asa samega
Bdejo kot do izkljuéenega blaga, zlata. Isto procesirajoto naveza-
ost, s katero se drugo drugemu prikazujejo kot menjalne vred-
psti, predstavlja delovni &as, ki je vsebovan v zlatu, kot obéi
lovni €as, pri éemer se dan kvantum obgega delovnega Casa

azi v razliénih kvantih Zeleza, pSenice, kave itd., skratka, v
porabnih vrednostih vseh blag, oziroma se neposredno razpre v
eskonénem zaporedju blagovnih ekvivalentov. Ko blaga vsestran-
ko izraajo svoje menjalne vrednosti v zlatu, izraa zlato neposred-
0 svojo menjalno vrednost v vseh blagih, S tem ko blaga sama
vzamejo drugo za drugega obliko menjalne vrednosti, podelijo

obliko ob&ega ekvivalenta ali denarja.
~ Ker merijo vsa blaga svoje menjalne vrednosti v zlatu, (in to) v
jzmerju, v katerem vsebuje dolodena kvantiteta zlata in dologena

antiteta blaga enako mnogo delovnega ¢asa / mogode tudi: v
terem vsebuje dolodena kvantiteta zlata prav toliko delovnega
s8 kot dolo&ena kvantiteta blaga; prevajalkina inaéica, prim. Se
fitev v MED 20-367), postane zlato mera vrednosti, in izprva je
pstalo ob&i ekvivalent ali denar le zato, ker je bilo dologeno kot

2 vrednosti, njegova lastna vrednost se zato meri neposredno v
plotnem obsegu blagovnih ekvivalentov. Po drugi strani se sedaj
lenjalna vrednost vseh blag izraZa v zlatu. V tem izrazu moramo
Zlodevati kvalitativen in kvantitativen moment. Menjalna vred-

blag je prifujo&a/razpoloiljiva /vorhanden/ kot materiatura
ega enakinega /derselben gleichformigen/ delovnega ¢asa; vred-
pstna velikost blag je iz&rpno predstavijena, kajti v razmerju, v
erem 50 blaga izenadena z zlatom, so izenadena tudi med seboj.
D eni strani se prikaZe ob&i znataj delovnega &asa, ki je v njih
bovan, po drugi njegova /&asa/ kvantiteta v nj zlatem
kvivalentu. Menjalna vrednost blag, izraZena tako kot ob&a ekviva-
Intnost in hkrati kot stopnja te ekvivalentnosti v specifi¢nem
oziroma z eno samo izepaéitvijo blag z nekim specifiénim
agom, je cena. Cena je spremenjena oblika, v kateri se menjalna
tednost blag prikaZe znotraj procesa cirkulacije.

Blaga predstavijo v zlatu svojo vrednost kot ceno blaga z istim
focesom, § katerim predstavijo zlato kot mero vrednosti in zato
bt denar. bi vsestransko merila svojo vrednost v srebru ali

ali bakru, bi srebro, pienica, baker postali mera vrednosti in
ko obéi ekvivalent. Da bi se v cirkulaciji prikazala kot cene,
orajo/ blaga biti pred cirkulacijo dana kot menjalne vrednosti

/voraussetzen — predhoden, bolje, vendar ni v SSKJ: predhajajoé;
biti Ze pred nedim drugim obstoje#/. Mera vrednosti postane zlato
le zato, ker cenijo vsa blaga v njem svojo menjalno vrednost.
Vsestranskost te procesirajofe navezanosti, edino iz te izskoéi
njegov /zlata/ znataj mere, pa predpostavlja, da se vsako posamez-
no blago meri /z njim/ z razmerjem delovnih &asov, ki so v obeh
vsebovani, da je torej resniéna mera blagu in zlatu delo samo
oziroma da se blago in zlato izenaita kot menjalni vrednosti drug
z drugim v menjalnem trgovanju. Kako se prakti€no to izenatenje
dogaja, tega ne moremo obravnavati znotraj enostavne cirkulacije.
Vendarle je jasno toliko, da se doloden delovni Eas vtelesi nepo-
sredno v dolofen kvantum zlata in srebra v deZelah, kjer /ju/
producirajo, medtem ko doseZejo v deZelah, kjer ne producirajo
zlata in srebra, isti rezultat po ovinku, z direktno ali indirektno
zamenjavo dezelnih blag /Landeswaren/, tj., dolo&enega obroka
nacionalnega poprecnega dela za uolofen kvantum delovnega Easa,
ki je materializiran v zlatu in srebru deZel, ki imajo rudnike obeh.
Da bi lahko sluZilo kot mera vrednosti, mora biti ena od zmoZnosti
zlata, da je spremenljive vrednosti, ker je lahko le kot materiatura
delovnega &asa ekvivalent za druga blaga, isti delovni &as pa se z
menjavo produktivnih moéi realnega dela udejanja v neenakih
volumnih iste uporabne vrednosti. Kot smo Ze pri predstavitvi
menjalne vrednosti vsakega blaga v uporabni vrednosti nekega
drugega blaga le predpostavili, da predstavlja zlato v danem
momentu /¥e/ dan kvantum delovnega &asa, je temu tako tudi pri
cenitvi vseh blag v zlatu. Glede menjave njegove vrednosti velja e
prej razviti zakon menjalne vrednosti. Ce ostane menjalna vrednost
blag nespremenjena, potem je obé&e narad&anje njihovih cen
mogoée le, £e pada menjaina vrednost zlatu. Narai€anje cene zlata
je mogoée — &e je menjalna vrednost zlata nespremenjena — le, Ce

TEORETSKA PRILOGA TRIBUNE
~ HKRITIKI POLITIGNE EKONOMIJE

ALI ENOSTAVNA CIRKULACIJA

naraitajo menjalne vrednosti vseh blag. Obratno se zgodi v primeru
ob&ega padanja cen blaga. Ce pada ali narad&a unéi zlata vrednost
zaradi menjanja delovnega €asa, ki ga zahteva njegova proizvodnja,
potem pada ali raste enakomerno za vsa druga blaga, e zmeraj pa
predstavija za vse dano velikost delovnega &asa. Iste menjalne
vrednosti se cenijo v zdaj veé&jih, zdaj manjiih kvantih zlata kot
prej, vendar se cenijo v razmerju njihovih vrednostnih velikosti,
torej se med njimi ohrani isto razmerje vrednosti. Enaka so si
razmerja 2 : 4 : 8 in 1
kvantiteta zlata, v kateri se menjalne vrednosti cenijo, ko se menja
vrednost zlatu, prav nié ne prepreéuje zlatu, da bi opravljalo
funkcijo mere vrednosti, kot ne preprecuje srebru, -JéJe-15-krat
manjse vrednosti kot zlato, da hi zrinilo zlato s te fuakcije. Ker je
delovni &as mera med zlatom in blagom-in postane zlato mera
vrednosti le, v kolikor se vsa blaga merijo v njem, je zgolj videz
procesa cirkulacije, kot da naredi Sele zlato blaga med seboj merlji-
va.40 Prej je merljivost blag med seboj ta, ki naredi iz zlata denar.

Realna oblikovanost, v kateri vstopajo blaga v proces zamenjave,
je tista njihove uporabne vrednosti. Resniéni ob&i ekvivalent naj bi
postala 3ele ssvojoodtujitvijo. Njihova cenovna doloenost je nji-
hova le ideelna pretvorba v ob&i ekvivalent, izenaéitev z zlatom, ki
jo je potrebno 3ele uresniciti. Ker pa je cena le ‘deelna sprememba
blaga v zlato oziroma v le zamidljeno zlato, njihova /blag/ denar-
nost (Geldsein) /torej/ Se ni dejansko lo&ena od njihove realne
biti, gre za le ideelno pretvorbo zlata v denar, ideelen denar, je tako
samo mera vrednosti, in dolodeni kvanti zlata funkcionirajo
dejansko sedaj kot le imena za doloéene kvante delovnega &asa. Od
dolotenega nadina, v katerem/s katerim blaga drugo drugemu
prikazujejo svojo menjaino vrednost, je vsakokrat odvisna obli-
kovna dolo&enost, v kateri se zlato kristalizira kot denar.

:2:43alid:8: 16, Spremenjena
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Blaga stopijo zdaj drugo drugemu nasproti kot podvojene eksi-
stence, dejansko kot uporabne vrednosti, ideelno kot menjalne
vrednosti. Dvojno obliko dela, ki ga vsebujejo, predstavljajo zdaj
drugo drugemu tako, da je posebno realno delo kot njihova
uporabna vrednost dejansko /obstojeée — da sein/, medtem ko
prejme abstraktno obée delo v svoji ceni obstoj le v predstavi, v
katerem so enakomerna in le kvantitativno razli€na materiatura
iste vrednostne substance.

Razlika med menjalno vrednostjo in ceno se po eni strani
prikafe kot le nominalna, kakor pravi Adam Smith, da je delo
realna cena, denar cena blag. Namesto da bi cenili 1 quarter pienice
za. 30 delovnih dni, ga cenimo za 1 unéo zlata, ée je 1 undazlata
produkt 30 delovnih dni. Po drugi strani ne gre za nikakrino
razliko v imenih, tako da so v njej /razliki/ prej koncentrirane vse
nezgode, ki prete blagu v dejanskem procesu cirkulacije. 1 quarter
vsebuje 30 delovnih dni in ga zato ni potrebno predstaviti z
delovnim &asom. Ampak zlato je blago, ki se od p3enice razlikuje,
in le v cirkulaciji se lahko potrdi/izkaZe, &e bo quarter pSenice
postal dejansko unéa zlata, kot je to anticipirano v njegovi ceni. To
je odvisno od tega, &e se ali &e se ne potrdi kot uporabna vrednost,
ée se ali &e se ne delovni €as, ki je v njem vsebovan, potrdi kot
kvantum delovnega €asa, ki je nujen v druZbi za produkcijo enega
quarterja pdenice. Blago kot tak3no je menjalna vrednost, ima
/neko/ ceno. V tej razliki med menjalno vrednostjo in ceno se
prikaZze, da moramo posebno individualno delo, ki je vsebovano v
blagu, predstaviti poprej s procesom otujitve kot njegov nasprotni
del, /kot/ brez individualnosti, abstraktno obé&e in le v tej obliki
drufbeno delo, tj., denar. Zgolj sluajno se prikaie, &e je spo-
sobno/zrelo za to predstavitev. Ceprav prejme menjalna vrednost
blaga le ideelno v ceni eksistenco, ki se razlo&uje od njega /blaga/,
in eksistira dvojna oblika obstoja v njem vsebovanega dela samo 3e
kot razliéni izrazni naini, po drugi strani pa stopa dejanskemu
blagu nasproti zato materiatura ob¢ega delovnega &asa, zlato, samo
Se kot mera vrednosti, ki je le v predstavi, je v obstoju menjalne
vrednosti kot cene ali zlata kot mere vrednosti vsebovana nujnost
otujitve blag za zvenece zlato, /pa tudi/ moZnost njihove neodsvo-
jitve, skratka latentno celotno nasprotje, ki izhaja iz tega, da je
produkt blago oziroma da se mora posebno delo privatnih indivi-
duov, da bi druZbeno uginkovalo, predstaviti kot svoj neposredno
nasproten del, kot abstraktno obée delo. Utopisti, ki so hoteli
blago, vendar pa ne denarja, produkcijo, ki se opira na privatno
zamenjavo, toda brez nujnih pogojev takine produkcije, so zato
konsekventni, ko ne , pokonéajo™ denarja Sele v njegovi otipljivi
obliki, temve& Ze v njegovi razblinjeni in v moZganih stkani obliki
kot meri vrednosti. V nevidni meri vrednosti pre2i trdi denar.

Ce predpostavimo proces, s katerim je postalo zlato mera vred-
nosti in menjalna vrednost cena, potem so vsa blaga v svojih cenah
kvanti zlata razli€nih velikosti le v predstavi. Kot takéni razliéni
kvanti iste reéi, zlata, se izenaéujejo, primerjajo in merijo med
seboj in tako se tehniéno razvije nujnost, da jih navezujemo na
doloéen kvantum zlata kot enoto mere, enoto mere, ki se razvije v
merilo s tem, da jo lahko razdelimo na alikvotne dele in te 3e
posebej znova v alikvotne dele.?! Same kvante zlata kot takine pa
merimo z njihovo teZo. Merilo najdemo zato Ze dokonéano v obéih
uteznih merah kovin, ki so prvotno zato tudi sluZile kot merilo cen
v celotni cirkulaciji kovin. S tem ko se blaga ne navezujejo veé kot
menjalne vrednosti, ki naj se jih meri 2 delovnim &asom, temvec se
drugo na drugo navezujejo kot velikosti, ki so merjene v zlatu, se
zlato spremeni iz mere vrednosti v merilo vrednosti. Primerjava cen
blag med seboj kot razliénih kvantov zlata se tako kristalizira v
figuracijah, ki se jih vpiSe v kvantum zlata, ki je le v predstavi, in ga
/kvantum zlata/ predstavijajo kot merilo alikvotnih delov. Zlato
kot mera vrednosti in kot merilo cen ima povsem razliéno oblikov-
no doloéenost in zamenjava obeh je povzroéila kar najbolj tréene
teorije. Mera vrednosti je zlato kot vpredmeteni delovni &as, merilo
cen je kot dologena teZa kovine. Mera vrednosti postane zlato s
tem, ko je kot menjalna vrednost navezano na blaga kot menjalne
vrednosti, kot merilo cen sluZi dologen kvantum zlata drugim
kvantom zlata kot enota. Vrednostna mera je zlato, ker je spre-
menljiva njegova vrednost, merilo cen, ker je fiksirano kot nespre-
menljiva utena enota. Tukaj je, kot pri vseh dologitvah mer
enakoimenskih velikosti, odloéilna trdnost in doloénost razmerij
mer. Nujnost, da utrdimo kvantum zlata kot enoto mere in alikvot-
ne dele kot podrazdelitve te enote, je zaplodila predstavo, kot da bi
bil dolo&en kvantum zlata, ki ima seveda spremenljivo vrednost,
postavljen v fiksno razmerje /med njegovo/ vrednostjo in menjal-
nimi vrednostmi blag, pri &emer se je spregledalo le, da so menjalne
vrednosti blag spremenjene v cene, kvante zlata, 5e/Ze preden se je
zlato razvilo v merilo cen. Kakorkoli se Ze spreminja vrednost zlata,
razli&ni kvanti zlata predstavijajo drug za drugega med seboj zmeraj
isto razmerje vrednosti. Ce bi vrednost zlata padla za 1 000 %, bi
12 uné zlata bilo Se zmeraj 12-krat veédja vrednost kot unta zlata,
in pri cenah gre le za razmerje med razliénimi kvanti zlata. Ker pa
po drugi strani padanje ali rast vrednosti unce zlata ne spremeni
prav ni& njeno teZo, se prav tako ne spremeni tista njenih alikvot-
nih delov, in tako opravlja zlato kot fiksno merilo cen zmeraj isto
uslugo, pa naj se spreminja njegova vrednost kakorkoli ze.42

Zgodovinski proces, ki ga bomo kasneje razloZili z naravo cirku-
lacije kovin, je povzroéil, da se je isto uteZno ime ohranjalo za
stalno menjujodo in pojemajo&o/upadajoo teZo plemenitih kovin
v njihovi viogi kot merilu cen. Tako oznaéuje angleski funt manj
kot tretjino svoje prvotne teZe, Skotski funt pred prikljugitvijoB le
e 1/36, francoska livra 1/74, $panski maravedi manj kot 1/1000,
portugalski rej S¢ mnogo manjie razmerje. Tako so se zgodovinsko
lo&ila denarna imena te? kovin od njihovih uteznih imen.43 Ker je
doloditev merne enote, njenih alikvotnih delov in njihovih imen po
eni strani konvencija, po drugi strani pa naj bi bil njen /dolo&itve/
znataj znotraj cirkulacije obéost in nujnost, je morala biti to
zakonska dolo&itev. Povsem formalna operacija je gr%padia torej
viadam .44 Dologena kovina, ki se jo je uporabljalo’¥ kot material
denarja, je bila druzbeno dana. V razliénih deZelah je zakonito

“merilo cen seveda razli&¢no. V Angliji npr. se un&o kot teZo kovine
deli na pennyweights, grains in carats troy; vendar unto zlata kot
enoto mere denarja v 3 7/8 sovereignov, sovereign v 20 Silingov,
Siling v 12 penijev, tako da je 100 funtov 22-karatnega zlata (1200
uné) enako 4672 sovereignom in 10 Silingom. Na svetovnem
tr#iséu, kjer izginejo meje dezel, ti nacionalni znaéaji denarnih mer
znova izginejo in se umaknejo obé&im uteZnim meram kovin.

Cena nekega blaga ali kvantum zlata, v katerega je ideelno
spremenjeno, se tako izrazi zdaj v denarnih imenih merila zlata.
Namesto da bi rekli, quarter p3enice je enak unéi zlata, bi v Angliji
rekli, da je enak 3 funtom Sterlingom, 17 Silingom, 10 1/2
penijem. Vse cene se tako izraZajo enakoimensko. Nenavadna
oblika, ki jo blaga podelijo svoji menjalni vrednosti, se spremeni v
denarno ime, s katerim si med seboj povedo, koliko so vredna.
Denar /(1859) zlato; MEW po osebnem Marxovem izvodu/
postane po svoji strani radunski denar.45

Sprememba blaga v radunski denar v glavi, na papirju, v jeziku
se 2godi vsakokrat, kakor hitro kakrinokoli wvrsto bogastva
fiksiramo z gledis&a menjaine vrednosti.#6 Za takino spremembo
je potreben material zlato, vendar le v predstavi. Da bi vrednost 1
000 bal bombaZa ocenili z-dologenim 3tevilom uné zlata in to

Stevilo uné izrazili znova z ratOnskimi imeni unée, s funti Sterlingi,

Silingi, peniji, ne porabimo za to niti atoma dejanskega zlata. Tako .

ni kroZila niti unda zlata pred ban&nim zakonom sira Roberta
Peela iz leta 1845 na Skotskem, Zeprav se je un&o zlata, in sicer
izraZeno kot angleSko raéunsko merilo s 3 funti Sterlingi 17 ilingi
10 1/2 peniji, uporabljalo kot zakonito mero cen. Tako se uporab-
lia srebro kot mero cen v blagovni zamenjavi med Sibirijo in
Kitajsko, Ceprav gre dejansko zgolj za menjalno trgovanje. Za zlato
kot raéunski denar je vseeno, &e je ali &e ni, najsi bo njegova enota
mere ali njeni deli, dejansko kovan. V Angliji v &asu Viljema
Osvajalca sta obstajala 1 funt Sterling, takrat 1 funt &istega srebra,
in Siling, 1/20 funta srebra, le kot ratunski denar, medtem ko je
bil penij, 1/240 funta srebra, najveéji eksistirajo&i srebrni kovanec.
Nasprotno pa v danadnji Angliji ne obstajata ne 3iling ne penij,
Ceprav sta zakoniti radunski imeni za dolofena dela unée zlata.
Denar kot ratunski denar morda sploh eksistira le idealno, medtem
ko se dejansko obstoje¢ kuje po povsem drugaénih merilih. V
mnogih severnoamerifkih angle$kih kolonijah so tako cirkulirajoé
denar predstavljali 3panski in portugalski kovanci $e globoko v 18.
stoletju, medtem ko je bil radunski denar povsod tak3en kot v
Angliji. A7

/Ker se denar /zlato v MEW 13-58; prevajalka/ kot merilo cen
pojavlja /prikaZe/ v istih radunskih imenih kakor cene blaga, tako
da se n.pr. ena unéa zlata prav tako kakor vrednost ene tone Zeleza
izrazi v 3-funtih Sterlingih, 17 Silingih, 10 1/2 penija, so imenovali
ta njegova rafunska imena njegovo novéno ceno. Od tod je prislo
do éudne predstave (To je povzro€ilo éudno predstavo; preva-
jalka/, kakor da bi se zlato (oziroma srébro) /v MEW 13-58 ni
oklepaja s tekstom/ cenilo v svojem lastnem materialu in da bi za
razliko od ostalega blaga dobilo od drZave fiksno ceno. Mislili so,
da je fiksiranje radunskih imen za dolo&ene teZe zlata isto, kakor
fiksiranje vrednosti teh tef. (Fiksiranje ratunskih imen za dologene
teZe zlata je bilo za ljudi fiksiranje vrednosti teh tef. (Prevajalka.)/
{po Kapitalu 1)/48 Zlato, kjer se ga uporablja kot element dolo-
¢itve cen in torej kot ratunski denar, nima nikakrine fiksne cene,
ker je sploh brez cene. Da bi imelo ceno, tj., da bi se izrazilo v
nekem specifi¢nem blagu kot obé&i ekvivalent, bi moralo to drugo
blago igrati isto izkljuéno vlogo v procesu cirkulacije kot zlato. Dve

blagi, ki izkljuéujeta vsa druga blaga, pa se sami vzajemno}
izkljuéujeta. /Povsod, kjer zlati in srebro zakonito obstojita drug
poleg drugega kot denar, t.j. kot mera vrednosti, so vedno zaman
poskuali /se je vselej zaman poizkuSalo; prevajalka/, da bi ravnali
z njima, kakor da bi bila ena in ista snov (da bi ju obravnavali kot
eno in isto materiaturo; prevajalka/. Ce predpostavljamo /privza-
memo podmeno/, da se mora isti delovni &as opredmetiti nespre-
menljivo v enakih proporcijah srebra in zlata, v resnici predpostav-
ljamo, da sta srebro in zlato ista snov in da dolo&ena mnoiina)
/masa; dodatek prevajalca Kapitala/ manj plemenite kovine,
srebra, tvori nespremenljiv delec doloene mase zlata /da se isti
delovni &as vpredmeti nespremenljivo v istih proporcih srebra in
Zlata, potem dejansko privzamemo, da sta srebro in zlato ista
materija in srebro, manj vredna kovina, nespremenljiv del/drobec
zlata; Marx je pri navajanju spremenil svoj tekst v Kapitalu |; preva-
jalka/. (po Kapitalu 1)/ Od vlade Edvarda Ill. do &asa Jurija I1. se
zgublja zgodovina anglekega denarni3tva neprenehoma v motnjah,
ki jih povzrotajo neskladja med zakonsko dolodenostjo vrednost-
nega razmerja med zlatom in srebrom in dejanskimi nihanji njunih
vrednosti. Enkrat je bilo precenjeno zlato, drugié srebro. Prenizko
cenjeno kovino so odtegovali cirkulacifi, pretapljali in eksportirali.

Nato so znova spremenili zakonsko vrednostno razmerje, vendar je
bila nova nominalna vrednost kmalu znova v neskladju z dejanskim
razmerjem vrednosti. V nadih &asih je celo Sibak in beZen padec
wrednosti zlata glede na srebro, zaradi indijsko-kitajskega povprase-
vanja po srebru, povzrodil prav tak pojav v velikem obsegu v
Franciji, srebro so izvaZali in iz cirkulacije ga je pregnalo zlato. V
letih 1855, 1856, 1857 je presegal uvoz zlata v Francijo za 41 580
000 funtov Sterlingov izvoz zlata, medtem ko je bil presezek izvoza
srebra iz Francije za 34 704 000 funtov ve&ji od uvoza srebra. Prav
res, v deZelah, kjer sta obe kovini zakoniti meri vrednosti, in se
mora sprejeti obe pri plagilu, se pa lahko platuje poljubno z eno ali
drugo, nosi kovina, ki ji vrednost raste, aZijo in meri svojo ceno kot
vsako blago v precenjeni kovini, medtem ko je ta edina mera vred-
nosti: Vsa zgodovinska izkusnja se na tem podroéju zvede enostav-
no na to, da je tam, kjer sta opremljeni dve blagi z vlogo mere
vrednosti/ /opravijata dve blagi vlogo mere vrednosti, dejansko le
eno na tem mestu. /Od viade Edvarda |1l. do &asa Jurija 1. poteka
zgodovina angleSkega denarstva skozi nepretrgano vrsto motenj, ki
izvirajo iz spopada med zakonitim doloanjem wvrednostnega
razmerja med zlatom in srebrom ter resniénim nihanjem vrednosti
teh dveh kovin. Zdaj je bilo previsoko ocenjeno zlato, zdaj srebro.
Kovino, ki je bila previsoko ocenjena, so jemali iz cirkulacije, jo
pretalili in izvozili.

Nato so spet z zakonom spremenili razmerje med vrednostima
obeh kovin, toda nova nominaina vrednost je kmalu zaSla v isti
spopad z resniénim razmerjem med vrednostima kakor stara. —
/pomiiljaj dodan v opombi v Kapitalu L.; prevajalka/ V naSih &asih
je zelo slab in kratkotrajen padec vrednosti zlata nasproti srebru,
kot posledica indijsko-kitajskega povprasevanja po srebru, privedel
do istega pojava v Franciji, toda v velikanskem obsegu, da so zageli
izvaiati srebro in da ga je iz cirkulacije iztisnilo zlato. V letih 1855,
1856, 1857 je znadal preseZek uvoza zlata v Francijo ned izvozom
zlata iz Francije 41,580.00 f.5t., medtem ko je preseiek izvazlr
srebra nad uvozom srebra znasal 14,704.00 f.5t. /Marx je napaténa
prepisal; prevajalka/. In res, v deZelah, kjer sta obe kovini zakoniti
meri vrednosti in morata biti zato obe sprejeti za plagilo, medtem§}
ko sme vsakdo po svoji izbiri plagati ali v srebru ali v zlatu, nosi|
tista kovina, katere vrednost rase, agio, in meri kakor vsako drugo
blago svojo ceno v kovini, ki je previsoko ocenjena, tako da sama

le-ta resniéno sluZi za mero vrednosti. Vse zgodovinske izkuinje nni
tem podroéju so skratka: kjer zakonito funkcionirata kot mera
vrednosti dve wrsti blaga, dejansko vedno samo ena od njih obdr2i
ta polo?aj. /Predzadnji stavek je Marx pri prepisu spremenil,
zadnji, zadnji stavek ne ustreza povsem vsebini: vendar je prav ¥
tem zanimiva primerjava obeh prevodov — kako je eden bligji
izvirniku v doloéenih stavkih, kjer drugi prevaja prosto, in obratno.
Prevajalka./ (po Kapitalu 1)/49
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B. Teorije o enoti mere denarja

Okolidéing, da si blaga kot cene le ideelno spremenjena v zlato,
zlato le ideelno v denar, je povzrodila nastanek nauka o idealni
enoti mere denarja. Ker pri dolo&itvi cen funkcionirata zlato in
srebro le v predstavi, zlato in srebro kot le radunski denar, so
domnevali, da imena funt, Siling, penij, tolar, frank itd. ne oznatu-
jejo uteinih delov zlata in srebra oziroma kakorkoli vpredmeteno
delo, temveé prej idealne atome vrednosti. Ce se je torej npr. dvi-
gnila vrednost unce srebra, potem vsebuje ve& tak3nih atomov in bi
se jo moralo preragunati in kovati v veé Silingih. Ta doktrina, ki so
jo znova uveljavljali med zadnjo trgovsko krizo v Angliji in celo
zagovarjali v dveh posebnih parlamentarnih poroéilih, ki sta prido-
dani poroéilu banénega komiteja, ki je zasedal 1. 1858, ima svoje
gatetke v &asih ob koncu 17. stoletja. V &asu, ko je nastopil kot

ladar Viljem [ll., je angleika novéna cena unée srebra znadala 5
#ilingov 2 penija oziroma 1/62 unée srebra je bila 1 penij, 12 teh
'penijev pa se je imenovalo iling. Ustrezno temu merilu se je teio
6-ih un& srebra kovalo v 31 kosov z imenom Siling. TrZna cena
srebra pa se je dvignila nad nov€&no ceno, od b 3ilingov 2 penija na
6 dilingov 3 penije. Kako se je lahko trZna cena dvignila nad
novéno ceno, &e je novéna cena zgolj radunsko ime za alikvotne
dele unde srebra. Uganko se zlahka redi. Stirje milijoni funtov
Sterlingov srebrnega denarja od 5.600.000, ki so takrat cirkulirali,
s0 bili obrabljeni, okrnjeni in zvrmjene vrednosti. Pri nekem preiz-
kusu se je pokazalo, da tehta 57.200 funtov 5terlingov namesto
220.000 uné, kolikor bi jih naj, le 141.000. Kovnica je uporabljala
zmeraj isto merilo, vendar so lahki Silingi, ki so dejansko cirkulirali,
predstavljali manjSe alikvotne dele unée, kakor je to izdajalo
njinovo ime. Za unéo surovega srebra se je moralo zato placati
vedjo kvantiteto teh zmanjfanih 3ilingov. Ko se je zaradi tako
nastale motnje sklenilo, da se opravi ob&e prekovanje, je zatrdil
Lowndes, Secretary to the treasury /finanéni minister; po MED/,
vrednost unée srebra se je dvignila, zato jo je potrebno v bodoée
kovati v 6 Zilingih 3 penijih namesto, kot doslej, v 5 Silingih 2
penijih. V resnici je torej zatrdil, da je, ker se je dvignila vrednost
unte, padla vrednost njenih alikvotnih delov. Njegova zmotna
teorija pa je bila le olepdanje pravilnega praktiénega namena.
Drzavni dolgovi so bili skienjeni v lahkih 3ilingih, se jih naj povrne v
teikih? Namesto da bi rekel, naj se vine 4 unée zlata, ker so dobili
5 uné le nominalno, dejansko pa 4, je nasprotno rekel, da naj
plagajo nominalno 5 uné, ki pa naj vsebujejo unéo manj kovine, in
imenujejo Siling, kar so doslej imenovali 4/5 Silinga. Dejansko se je
Lowndes drZal vsebnosti kovine, medtem ko se je v teoriji drzal

. |

radunskega imena. Njegovi nasprotniki, ki so se driali radunskih
imen in izjavili, da je zanje okrog 26 do 50 % prelahek Siling identi-
ten s polnovrednim- /vollwichtiy — s polno tefo, veljaven/, so
nasprotno menili, da se dre le vsebovanosti kovine. John Locke, ki
je zastopal novo obéanstvo vseh oblik, industrialce pred delavskim
razredom in pavperji, komerialiste pred staromodnimi oderuhi,
finanéno aristokracijo pred drZavnimi dolZniki, in v posebnem delu
dokazoval celo, da je ob&anski razum é&loveski normalni razum, je
sprejel tudi Lowndesov izziv. John Locke je zmagal in denar, ki so
ga posodili v gvinejah po 10 do 14 3ilingov, se je vrnilo z gvinejami
za 20 3ilingov.50 Sir James Steuart je takole ironi&no povzel
celotno transakeijo:

Viada je imela pomamben dobiek pri davkih, upniki pri kapitalu in obre-
stih in nerod, ki je bil edini prikrajan in prevaran, je bil sréno zadovoljen,
ker Je njegov standard” (merilo njegove lastne wrednostl) ,ostal nespre-
menjen.”"51 v

Steuart je menil, da bo narod pri nadaljnjem komeicialnem raz-
voju zvitejsi. Motil se je. Priblizno 120 let kasneje se je ponovil isti
quid pro quo /nesporazum; MEW/,

Prav primerno je bilo, da je Skof Berkeley, zastopnik nekak3inega
mistiénega idealizma v angledki filozofiji, naredil 5e en teoretski
obrat znotraj nauka o idealni enoti mere denarja, kar je prakti€ni
Secretary to the treasury” opustil. Berkeley vprasuje:

#All nil nujno, da pojmujemo imena livre, funt Sterling, krona itd. kot
zgolj imena razmerja? “ (namre& razmaerja abstraktne vrednostl kot takina).
+S0 srebro, zlato all papir kaj ve& kot zgol] listki ali znamke za prerau-
nanje, protokoliranje in zagotavijanje tega? ' (razmerja wrednosti). ,All ni
bogastvo sila, da komandiramo industrijo drugih? ** (drubeno delo) ,.In, ali
Je ziato dejansko ka] drugega kot zmamka ali znak za prenos all registracijo
tak&ne sila, in, ali je pomembno, iz kakinega materiala so takine snovi? 52

Tukaj gre za zamenjavo med merilom vrednosti in merilom cene
na eni strani, na drugi pa za /zamenjavo/ med zlatom ali srebrom
kot kot mero in kot sredstvom cirkulacije. Ker lahko znamke
zamenjajo v aktu cirkulacije plemenite kovine, sklepa Berkeley, da
te znamke same nicesar ne predstavijajo, namreé le abstrakten
pojem vrednosti.

Sir James Steuart je tako popolno razvil nauk o idealni enoti
mere denarja, da so njegovi nasledniki — ne zavestni nasledniki, ker
ga ne poznajo — ohranili njegovo rabo jezika in niso na3li nobenega
novega primera.

~Aatunski denar ni,” pravi, .,ni& drugega kot poljubno merilo snakih
delov, iznajdeno, da bi se z njim merilo relativho vrednost kupljivih redi.
Retunski denar je poviem drugaten od novénegs denarja (money coin), ki

je cenab3, in bi lahko eksistiral, éeprav ne bi bilo nobsne substance na svetu,
ki bi bila proporcionalen ekvivalent za vsa blaga. Rafunski denar opravija
Isto uslugo vrednostim redi, kakor jo stopinje, minute, sekunde itd. za kote
ali maerila za geografske karte itd. Za vse te iznajdbe se zmeraj sprejme ista
denominacija kot enota. Kot je koristnost veeh takinih pomoctkov /Verrich-
tungen/ enostavno omejena na naznanllo /v MED 20-378 napeéno:
Anzeige prevedenoc z ,ornatavenje’’ — bezeichnen/ proporcionainosti, je
wmu tako tudi z enoto denarja. Zato ne more biti njen dolofen proporc s
katerimkoli delom vrednosti nespremenljiv, tj., ne moremo je fiksirati na
katerikoli dologen! kvantum zlata, srebra ali kateregakoll drugega blaga. Ko
e anota dana, se lahko z multiplikacijo vzpenjamo do najvifje vrednosti. Ker
je vrednost blaga odvisna od obé&ih okolif&in, ki se stekajo In uéinkujejo
nanjo, in od Cloveikih muh, se naj raje njegovo vrednost opazuje kot menju-
Joko v njeni vzajemni navezanosti /na vrednosti drugih blag; prevajalka/.
Karkol!l #a moti in zmede'to, da bi se ugotovilo menjavo proporca s posredo-
vanjem/pomotéjo ob&e dolodenega in nespremenljivega merila, zmeraj to
$koduje trgovini. Denar je le idealno merilo enakih delov. Ce se vpraduje, kaj
naj bl bila enota mare vrednosti nekega dela, odgovorim z drugaénim vpras-
njem: Ka| je normaina wvelikost stopinje, minute, sekunde? Nimajo |e,
vendar, kakor hitro je dolofen en del, mora sleditl ustrezno neravi marila e
precstalo v skisdu Sizbranim/ merilom. Primera ze tak idealen denar sta
banéni denar Iz Amsterdama in angolanski denar afrifke obale.54

Steuart se zadovolji s tem, dacse denar prikaZe v obtoku kot
merilo cen in kot ratunski denar. Ce so razliéna blaga zabeleZena v
ceniku kot po 15 Zilingov, 20 3ilingov, 36 3ilingov, potem me prav
res v primerjavi/pri primerjanju njihovih vrednostnih velikosti ne
zanima niti vsebovanost srebra niti ime ilinga. Steviléna razmerja
15, 20, 36 povedo vse, in Stevilo 1 je postalo edina enota mere.
Povsem abstrakten izraz proporca je nasploh le sam abstrakten
proporc Stevil. Ce bi hotel Steuart biti konsekventen, bi moral
opustiti ob zlatu in srebru Se njuna zakonita krstna imena. Ker ne
razume spremembe mere vrednosti v merilo cen, seveda verjame, da
se dolo&en kvantum zlata, ki se ga uporablja kot enoto mere, kot
mera verjetno ne vee na druge doloéene kvantume zlata, temved
na vrednosti kot takine. Ker se blaga s spremembo svoje menjaine
wrednosti prikaZejo kot enakoimenske velikosti, taji kvaliteto mere,
ki jih kot enake sploh 3ele poimenuje, in ker je v tej primerjavi
razliénih kvantov zlata velikost kvanta zlata, ki se ga uporablja kot
enoto mere, stvar konvencije, taji, da se jo sploh more dolog&iti/da
jo sploh lahko dolo¢imo. Namesto da bi imenoval 1/360 kroga
stopinjo, lahko imenuje stopinjo tudi 1/180; pravi kot bi tedaj
meril namesto 90 le 45 stopinj, ustrezno tudi ostri in topi koti. Ni¢
manj pa ne bibila mera kot %e naprej prvi¢ kvalitativno dolo&ena
matematiéna figura, krog, in drugié kvantitativno dolo&en del
kroga. Kar se ti¢e Steuartovih ekonomskih primerov, z enim pobija
samega sebe in z drugim nitesar ne dokaZe. Banéni denar iz
Amsterdama ni bil dejansko ni¢ drugega kot radunsko ime za
Spanske dublone, ki so ohranile vso svojo polnomastnost s trajnim
lezanjem v banénih kleteh, medtem ko je zagnani kurantni novec
shujsal v trdem ribeZu velikega sveta. Kar se pa ti¢e afriskih ideali-
stov, jih moramo prepustiti njihovi usodi, dokler nam kritiéni
popotniki ne sporofe kaj veé o njih.55 Kot v priblizku idealen
denar v Steuartovem smislu bi lahko oznaéili francoski asignat:
.Macionalna lastnina. Asignat za 100 frankov.” Sicer je bila
uporabna vrednost, ki naj bi jo asignat predstavljal, specificirana,
namreé¢ konfiscirana tla in zemlja, vendar so pozabili na kvanti-
tativno dolo&itev enote mere in beseda ,,frank” je bila brez smisla.
Kako dosti ali kako malo zemlje je asignatni frank predstavijal, je
bilo odvisno od rezultata javne drazbe. V praksi je bil asignatni
frank v cirkulaciji kot vrednostno razmerje za srebrni denar; in s
tem srebrnim merilom se je merilo njegovo depreciacijo. prevaja D.
Jovan; marec 1981 konec 3. nadaljevanja v /po3evnih oklepajih/ so
prevajalkina dopolnila in pojasnila, kadar je /(poSevna érta) med
dvema besedama/izrazoma, pomeni dvojnico ali miselni obrat

" opombe

40, Aristotel je sicer uvidel, da mora biti menjaina
vrednost blag dana /prim. pojasnilo v tekstu:
voraussetzen; prevajalka/ pred ceno blaga: ,da . . .
se je menjavalo Ze pred obstojem denarja, fe jasno;
kajti nobene razlike ni, de (menjamo/ pet blazin
2a higo ali prav toliko denarja, kolikor je pet blazin
vrednih.” Po drugi strani pa dopuiCa, da so
/blaga/ primerljiva le preko denarja, ker :'m&b
blaga Sele v ceni obliko menjalne vrednosti: ,, Vse
mora imeti svojo ceno,; kajti tako bo zamenjava
vecna in s tem tudi druZba. Denar naredi, enak v
tern meri, prav zares stvari primerijive (symmetra),
da bi jih nato izenalil. Kajti ni drube brez zame-
njave, zamenjave brez enakosti in enakosti ni brez
primerljivosti.” Ne prikrivaj si, da so te razlicne
stvari, reci, ki jih meri denar, med seboj vsekakor
neprimerijive velikosti. Kar isCe, je enotnost blag
kot menjalnih vrednosti, ki je kot antiéni Grk ni
mogel najti. Pomaga si iz zadrege, ko dopusti, da
postane preko denarja primerijivo, kar je na sebi in
za sebe neprimerifivo, kolikor je to nufno za przk-
ticno potrebo. .,V resnici je nemogole, da bi bile
primerlfive tako raznolike reci, vendar se to ja
zaradi praktiCne potrebe.” (Aristoteles, ,Eth ~a
Nicomachea”, L. V. ¢ 8, izd. Bekkeri, Oxo.ii
1837.) -

41. Posebnost, da unca zlata v Angliji ni razdeljena 1a
alikvotne dele — Ceprav je enota mere dena js
lahko razloZimo s tem: ,,Naf novéni sistem je bil
prvotno prilagojen le uporabi srebra — zato lah'o
zmeraj razdelimo unco srebra v doloceno alikv t-
no tevilo kosov denarja; ker je bilo zlato vpeljs o
Sele kasnefe v novéni sistem, ki je bil prilagojer ‘e
srebru, ne moremo unce zlata odtisniti v alikvol o
Stevilo kovancev.” (Maclaren, , History of tie
currency”, str. 16, London 1858.)

42. . Denarju lahko vrednost nenehno niha in je vendar
prav tako dobro mera vrednosti, kot &e bi ostajala
povsein nespremenjena. Privzemimo npr., da je
vrednost zmanjsana ... Pred zmanjSanjem bi z
gvinejo kupili 3 busle plenice ali delo 6-ih dni,
kasneje bi kupili z njo le 2 bula pSenice ali delo
4-ih dni. V obeh primerih, Ce sta dani razmerji
pienice in dela do denarja, pa lahko njuno med-
sebojno razmerje izpeljemo; z drugimi besedsmi,
lahko izvemo, da je busel psenice vreden 2 delovna
dneva. To je vse, kar vkiju€uje merjenje vrednosti
in je po zmanjSanju ravno tako nemoteno izvediji-
vo kot poprej. Odlikovati neko re¢ kot mero

je povsem neodvisno od spremenijivosti
njene lastne vrednosti.” (str. 9, 10. Bailey, ,,Money
and its vicissitudes ", London 1837).
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45,

47,

..Kovanci, katerih imena so danes le e ideeina, so
pri vseh ljudstvih najstarejsi; vendar so bili vsi dolo-
&en Cas realni.” (zadnje v takéni razsiritvi ni pravil-
no) ,in prav zato, ker so bili realna, so z njimi
?sé;jmﬁ. * (Galiani, ,,Dells moneta™, n. n.m. str.

. Romanti¢ni A. Mueller pravi: ,Po nafih predsta-

vah ima vsak neodvisen suveren pravico, da imenu-
je kovinski denar, mu podeli druZbeno nominalno
vrednost, poloZaj, stopnjo in naslov.” (str. 288,
knf. 1l, A. H. szaﬂer, .Die Elemente der Staat-
;l;tm“,dlﬂwﬁn 1'309;(. Kar se tt'éul-f naslova, vg
vorni svetnik prav; pozablja le na

nost. Kako , konfuzne” so bﬁ: njegove , predsta-
ve”, se pokaZe npr. na naslednjem mestu: ,, Vsakdo
uvidi, kako vaZna je resniéna doloCitev novéne
cene, Se zlasti v deZeli, kot je Anglija, kjer viada z
veli¢astno liberalnostjo brezplatno kuje™ (zdi se,
da verjame gospod Mueller, da placuje angledko
viadno osebje iz svojega Zepa strodke za kovance),
~Ko ne pobira plactila za skovance
/Schiagschatz/ itd. in bi torej, &e bi ta /viada/
postavila novéno ceno zlata znatno visje, kot je
bila trina cena, e bi namesto 3 funtov 17 Silingov
10 1/2 penijev za 1 unco zlata pladevala 3 funte
19 3ilingov, bi se ves denar stekal v kovnico, tako
dobljeno srebro bi se na trgu zamenjalo za tukaj
uméneiie zlato, in bi se /srebro/ tako znova
vrnilo v kovnico in novéni sistem bi bil postal en
sam nered.” (str. 280, 281 n.n.m.) Da bi ohranil
red v angleski kowvnici, se Mueller prestavi v
wnered”, ISedrem ko sta Siling in penif zgolf imeni,
dolodena dela unce zlata, ki jih reprezentirata
marki srebra in bakra, si on umi$ija, da cenijo unco
zlata v zlatu, srebru in bakru in osredi tako Angle-
Ze s trojnim standard of value /valuto; po MEWY/.
Srebro je bilo sicer kot denarna mera ob Zlatu
ggpmvbma dele leta 1816 s 56 George lll.c.

/68, zakonom v 56. letu viadanja Gi . -
Jurija Ill.; po MEW/. Zskonsko je bila stvar
odpravijena 1734 5 14. George Il. c. 42 in Se dosti
pref s prakso. Dvoje okolisCin je A. Muellerja $e
posebej usposobilo za t.i. vifje dojetje politiéne
ekonomije. Po eni strani njegovo obsirno nepozna-

vanje ekonomskih dejstev, po drugi njegovo zgolj
diletantsko zasanjano razmerje do filozofije.

Ko so Anarchasisa vprasali, zakaj potrebujejo
Heleni denar, je odgovoril: za raCunanje.” (Athe-
naeus, ,.Deipnosophistai”, L. IV, 49, zv. Il /str.
120/, izd. Schweighaeuser 1802).

G. Garnier, eden starejSih francoskih prevajalcev
Adama Smitha, je imel poseben domislek, da bi
dolo&il proporc med uporabo raCunskega dma?"a
in uporabo defarsk? denarja. Propore je bil 10
proti 1. (Garnier, G., , Histoire de la monnaie
depuis les temps de la plus haute antiguite etc.”,
zv. |, str. 78.)

Marylandski zakon iz I. 1723, s katerim je tobak
postal legalen novec, njegovo vrédnost pa so zniZali
na angleski zlati denar, namreé& pm'{; za funt
tobaka, spominja na leges barbarorum', kjer so
nasprotno dolocene vsote zlata znova izenadili z

voli, kravami etc. V tem primeru nista bila niti

zlato niti srebro defanski material radunskega
denarja, temved vol in krava,

Tako beremo na primer v ,.Familiar words”
gospoda Davida Urquharta: ,, Vrednost zlata naj bi
se merila z njo samo, kako je lahko katerakoli snov
mera svoje lastne wvrednosti v drugih receh?
Virednost zlata naj bi se doloéilo z njegovo lastno
teZo, ob tem pa se to tefo napacno poimenovalo —
in unéa zlata naj bi bila vredna tolike funtov in
delov funtov. To je ponarejanje mere in ne
dolo&itev merila.” (str. 104/108.)

druga mera — @K0 STEDIEN, KUT J& 10 ¢ ivguce.

To je mmt?&, Ce sestavifa val denar dvoje

kovin, med katerima razmerje vrednosti nenehno

niha.” (John Locke, ,,Some Considerations on the

Lowering of Interest etc.”, 1691, str. 65 v njegovih
Works”, 7. izd., London 1768, zv. I1.)

?.'.ocke pnw mag drugim: ,,Im;nu'u kmr% kar se
fe prej imenova krone. jie 32 naprej
dolo z wabopn?amr}o kovine. Ce bi lahko

kovancu odvzeli 1/20 tele srebra, ne da bi mu
zmanjsali vrednost, bi mu lahko prav tako uspesno
odvzeli 19/20 njegove teZe srebra. Po tej teoriji bi
lahko s farthingom, &e bi imenaovali krona,
kupili tolike zalimb, svile ali drugih bilag, kot z
eno krono, ki vsebuje 60-krat toli srga. Ve,
kar lahko storite, je, da podelite manjsi kvantiteti
srebra Zig in ime neke visje kvantitete. Je pa
srebro, g; ne ime, to, ki placuje dolgove in kupuje
blago. Ce ni vade zvifanje vrednosti denarja nié
drugega, kot podelitev poljubnega imena alikvot-
nemu delu unde srebra, npr. imenovanje osmine
unde srebra penij, potem lshko dejansko denar
zastavite poljubno visoko.” Locke je hkmw
voril Lo , da dvig trine cene nad no
ceno nime izvira v ,nara$Canju vrednosti srebra,
temved v vedno laZjem srebrnem kovancu®. 77
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okrnjenih in zvrnjenih Silingov ne tehta niti za

polnovrednih /vollwichtig —
prim, pojasnilo v tekstu; jalka/. Slednji¢ je
upravideno poudaril, da se ko, Ce odmislimo
razsrebrnjenfe cirkulirajocih kovancev, trina cena
surovega srebra v Angliji do neke mere dvigne nad
novéno ceno, ker je dovoljen uvoz surovega srebra,
ni pa tisti srebrnih kovancev. (Glej n.n.m. str. 54 —
116 in drugod.) Locke je nadvse skrbel, da se ne bi
dotaknil pekole tocke drZavnih dolgov, kakor se
je prav tako idno izognil temu, da bi se ukvar-
Jjal z ob&utljivim ekonomskim vprasanjem. Slednje
je bilo to: Tedaj menjave kot tudi razmerje med
surovim srebrom in srebrnim kovancem sta doka-
zala, da cirkulirajo¢ denar ni niti najmanj depre-
ciiral v razmerju z njegovom dejanskim razsrebrnje-
njem. Vmili se bomo k temu vprasanju v obCli
obliki v razdelku o cirkulacijskih sredstvih.
Nicholas Barbon je v ,A discourse concerning
coining the new maney lighter, in answer to Mr.
Locke’s considerations etc.”, London 1696, zaman
poizkusal, da bi zvabil Lockea na teZavnejsi teren.

kagmwgkatﬁ

. Stewart, n.n.m. zv. I, str. 154.

.. The Querist” n.n.m. Razdelek ,Queries on
Money*” je drugace duhovit. Med drugim pripomni
Berkeley upravideno, da je prav j severno-
ameriskih kolonij .. dokonCno razjasnil, da zlato in
srebro nista tako nufna za bogastvo naroda, kot si
to na sploh predstavijamo .

Cena pomeni tukaj realen ekvivalent, kot pri
angleskih ekonomskih piscih 17. stoletja.

. Steuart, n.n.m. zv. I, str. 102—107.
. Med zadnjo trgovsko krizb je dolocena stran

/namigovanje, takrat poznana  stran;
prevajalka/ v Angliji slavila afriski idealni denar,
potem ko se je takrat njegovo bivalifée umaknilo z
obale v notranjost — v osrije Berberije. To, da
Berberi ne poznajo trgovskih in industrijskih kriz,
so izpeljevali iz idealne enote mere njihovih barov
/kovinskih palic: po MED/. Ali bi ne bilo enostav-
neje, Ce bi rekli da sta trgovina in industrija condi-
tio sine qua non /neizogibna pogoja; MEW/ za
trgovske in industrijske krize?

— pojasnila

Bandéna zakona Roberta Peela iz let 1844 in 1845
— da bi premagaﬁ teZave pri menjavi bankoveev za
zlato, je a viada sprejela na pobudo Roberta
Peela 1844 zakon o reformi Bank of England. Ta
Zakon je predvidel delitev banke na dva povsem
neodvisna departmenta s posebnima gotovinskima
fondoma: bankii t, ki je izdajal ban-
kovee. Ti novci so morali biti solidno kriti v obliki
posebnega zlatega fonda, ki je moral biti zmeraj
razpolodijiv. Izdaja bankovcev, ki niso bili kriti z
zlatom, je bila omejena na 14 milj. funtov sterlin-
gov. Kolifina bankovcev v obtoku pa ni bila
odvisna od fonda za kritje, kakor je to predvidel
banc¢ni zakon iz leta 1 zacasno razveljavila in
povelala koliCino bankovcev, ki niso bili kriti z
denarjem K%MEWI.

Unifa med tsko in Anglijo, ki se je vzpostavila
?Jg_ je dokonéno zdruZila z Anglijo.

kotski parlament je bil razpui®en in odstranjene
ﬁfﬁff vse ekonomske ovire med deelama /po

D. Kot dodatno ponazorilo razlik med prevajalci
navajam Se prevod tukajinje opombe 41 iz Kapita-
la 1:
~Naf novéni sistem je bil spodetka prikrojen le za
uporabo srebra — zaradi tega je mogocde unco
srebra deliti vedno na dolodeno ustrezno Stevilo
noveev; ker pa je bilo zlato Sele kasneje uvedeno v
novéni sistem, ki je bil prikrojen le za srebro, se
unda zlata ne more nakovati v ustreznem Stevilu
noveev.

Ved o vzporednem navafanju prevodov v okvirCku,;
upostevaf §e F.

E. 'V tekstu so omenjene razliéne mere in valute. O
posameznih sem hotela pripraviti krajsi Zapis, a po
brskanju po enciklopedijah sem ugotovila, da je
gradivo preobseZno in bi se izpremenilo v samo-
stojno razpravo o merah in valutah. Zato dodajam
kot primer le popravek napake v 1. nadaljevanju:
Stavei so postavili, da je bukvica papirja 10 pol,
namesto 100. Vendar se niso zelo zmotili:
Neubuch (nova bukvica) — od 1877 — obsega 10
zvezkov ali 100 pol; toda (stara) bukvica — pred
1877 — ab: 25 tiskarskih oz. 24 pisnih pol — in
na to je mislil Marx 1858,

Mere so rezultat zgodovinskih procesov in ucinku-
jejo kot naravne za posameznika Sele s gmdo
vanfem vzgoje — priudeno navajenostio. £ vsakil
novim angleskim kraljem se je vAngf.-}‘.f spremenila
dolZinska mera laket. Pri kovancih je to Se bolj
zapleteno: Spanski maravedi je bil bakreni kova-
nec, ki je bil vreden 1/34 reala v £asu med 18. st.
in I. 1842, Real pa je imel hkrati ve& razliénih
kolicin ziata, ker je imelo zlato razlicno vrednost
po provincah in kolonijah.

F. Ker mi do oddaje 2. nadaljevanja ni uspelo dobiti
slovenskega prevoda knjige Davida Ricarda,
~Nadela politicne ekonomije in obdavéenfa’;
tokrat slov. prevod stavka, ki je naveden v 2. nada-
ljevanju:

.katerega mnofina se s Cloveskim naporom lahko
poveda in na katerega proizvodnjo nenehno vpliva
konkurenca.” [z3lo v Ljubljani, 1. 1962, str. 26.

Namesto besednjaka danes dodajam nadaljevanju razmisljanje o
Marxovi skladnji. Marxovi stavki so namrec skladenjsko precej
zapleteni. Prevajalcu v sloveniéino pa je delo oteZeno Se z necem:
Marx uporablja v tak3nih zapletenih stavkih 3e tiste skladenjske
moinosti nemi&ine, s katerimi se neko misel lahko izrazi okrajsano
— v sloven3ini pa se te okrajSane oblike prevaja z odvisniki (npr.
oblike z deleZji, accusativ cum infinitivo ipd.).

V prevajanem tekstu pa sem opazila e nekaj: Marx z osebkom
stavka nastavi novo misel, nato pa ga sicer ne ponavlja, ga pa pred-

stavlja, ko gradi zavoj misli, ki naj ta osebek natan&neje oznadi.

ato z zaimkom ponovi osebek, da bi oznaéil nadaljevanje
osrednje misli celote. Znotraj zavoja in na prehodu se njegova misel
ne vraéa k izhodiS&u, temveé stopa nenehno naprej — dograjevanje
misli kot proces. Mesta prehoda iz zavoja k ponavitvi osebka so
najzahtevnejSa pri prevajanju (vEasih zadevo 3e dodatno zaplete to,
da se v slovens¢ini spremeni spol odnosnice).

Kako se lahko isto tujo predlogo razliéno prevede, o tem se
lahko najbolje pou&imo, &e primerjamo dve izdaji Decamerona, ki
sta iz8li v zadnjih letih v slovenskem prevodu. Pri Mladinski knjigi
je pri Svetu knjige izSel izbor v prevodu Andreja Budala, pri
Cankarjevi zaloZzbi pa v zbirki Okrogle povesti prevod celote v
prevodu Nika Kodirja. Znatne razlike med prevodoma so odloéilno
vplivale na mojo odlogitev, da gb svojih prevodih navedem, kjer je
to le mogode, se Ze obstojede. (Zal sem prevod Ricardove temeljne
knjige _::Inbila nekoliko prepozho; zato Sele tokrat vzporeden

revod.
.’ Pa 5e nekaj o Marxovih ponazoritvah in navedbah:

Pri iskanju Ze prevedenih mest/odlomkov sem opazila, da je
bral Marx prvotno angleSke ekonomiste v francoskih prevodih. Se 1.
1858 je uporabljal izpiske iz teh prevodov (prim. omembe francos-
kih prevajalcev), éeprav je v tem asu Ze obvladal angleiZino. Po
drugi strani sem naletela v , Kapitalu | na polno navedb, ki so
navedene Ze tudi v knjitici ,,H kritiki politiéne ekonomije”. Gre
oéitno za Marxove topose, s katerimi ob razliénih priloZnostih
ponazarja iste misli oz. vpradanja. Vendar! Ne smemo prezreti, da-
50 te opombe v , Kapitalu 1" vecinoma oznadene kot cpombe k 2.

izdaji. .

’(er mi izvod 1, izdaje ni dostopen, lahko zgolj sklepam, da je
Marx v prvi izdaji bolj razvijal svojo misel in je ni v tolikéni meri
bogatil s toposi, ki si jih je razvil ¢ med prvo obdelavo svojih
wO¢rtov . . ." — med pisanjem ,,H kritiki politiéne ekonomije.”

Prihodnji¢ bom zapisala 3e nekaj o vzporednosti med €asopis-
nimi &lanki in prevajanim tekstom. Tokrat pa dodajam samo 3e
nekaj pojasnil o posebnih SLOVENSKIH izrazih — namreé: kako
je s ti. tujkami pri Marxu. Vem, da je lo&il med anglekima
izrazoma , labour” in ,work”, prav tako tudi, da je obvladal aba
klasiéna jezika in vse sodobne med Spaniéino in daniéino; zato
moram biti previdna pri nadome3€anju uporabljenih , tujk” s
.Slovenskimi’’ izrazi — 3e zlasti, ker vem, da je v nemi€ini zaznavna
teZnja, da nadomei&a ,tujke' z ,,domagimi* izrazi (prim. Adornov
tekst ,Woerter aus der Fremde” v ,,Noten zur Literatur 11” —
Gesammelte Werke 11, str. 216—232); torej moram Marxove
.tujke” ohranjati. Nekoliko bolj zapleteno pa je z borznimi,
banénimi, trgovskimi izrazi, ki niso veé knjifni (tudi niso nikdar
bili) — kje najti ustrezne slovenske izraze (in to pogovorne oz.
strokovno-pogovorne).

Vsi ti Marxovi ekonomski izrazi pa so uporabljeni pogosto v
stavkih, ki so skladenjsko in po svoji vsebnosti cisti filozofski
stavki. Torej je za kakovostno prevajanje potrebno hkratno obvla-
danje izrazja in nadinov izraZanja obeh ved oz. podrodij (ali: vsaj
teh dveh).

asignat — papirnat denar, zlasti v francoski revoluciji /3e drugi
pomeni, a ta veljaven v tem delu prevoda; po SSKJ/

atijo — razlika med nominalno in vecjo trino vrednostjo deviz,
vrednostnih papirjev (po SSKJ/

denominacija — uvedba nove denarne enote v zameno za vecje
§tevilo starih denarnih enot /po SSKJ/

depreciacija — padec, zniZanje vrednosti (denarju) /po SSKJ/

V 3. nadaljevanju sem uvedlia naslednje razlikovanje v sloven-
$€ini:
gleichfoermig — enak3en
gleichartig — enakovrsten

Cigale pravi takole: za prvi izraz — enakoSen, enake 1podobe.
enoliéen; glej tudi gleichartig — enakoSen, enoverstin; pri Tom&i¢u
je razlika tako rekoé¢ izginila.

V navezavi na razliko med Form in Gestalt navajam tokrat 3e
razliko:

Inhalt — vsebina
Gehalt — vsebnost /prim. 3e geslo vsebina v SP 1962/, Zaradi
aktualnosti v tem delu prevoda ponavljam dva izraza iz besednjaka:
unterstellen — privzeti podmeno (tega in naslednjega izraza ne
réi_ur?'lim sloveniti z istim slovenskim; prim. Tom3i&, vendar Se ne
igale
;gr:unmen — predpostaviti {drugi pomen je pojasnjen v tekstu).
ravek:

Uvodni stavek besednjaka v 2. nadaljevanju se mora glasiti: Ker
prevajam Marxov tekst ,H kritiki politiéne ekonomije” zaradi
dvojnega Studijskega namena, moram pojasniti: da je /ne pa: so/
druql Eu vsebinskem prevajalski.

akino preverjanje zmoZnosti za izraZanje je sestavina pridobi-
vanja prevajalskih izkusenj — izkudenj za brkijarjenje v jeziku in z
njim.




PAKISTAN VCERAJ

Dogodki v Pakistanu znova vzbujajo pozornost.
Devet opozicijskih strank se je povezalo v ,.gibanje za
obnovo demokracije”. Z dogovorom v Lahoreju,
glavnern mestu nemirne pokrajine Punjab, so se opozi-
cijski voditelji odlogili za ,akcije neposluénosti” oz. za
vrsto protestnih dejanj proti vojadki diktaturi generala
Zie ul Haga in njegove klientele. Diktatorjeva samo-
volja in neizpolnjevanje obljub so omogodtili, da so se
med seboj povezale do zdaj nasprotujo&e si stranke, saj
s0 se povezale partije, ki so povzrogile Ali Butov padec
s stranko usmréenega Alija Buta Pakistansko ljudsko
stranko, ki jo zdej vodita Butova vdova in héeri,
Nusret in Sanam. Obe so oblasti pred izbruhom
nemirov zaprle, saj poosebljata prejinjega voditelja, ki
je ufival veliko priljubljenost, ter sta zaradi tega %e
posebej nevarni. ,Gibanje za demokracijo” zahteva
odpravo izrednega stanja, 5 tem pa cenzure, diktature,
preganjanja ter odpravo prepovedi vsakrine politiéne

bodnih wvolitew, ki jih general ul Hag Ze &tiri leta
obljublja.

Viada je na krepitev opozicijskega gibanja ostro
reagirala. Kot trdijo opozicijski krogi, so zaprli ve& kot
500 politikov, najved iz wrst Pakistan Peopla's Party.
Zia ul Haqg, ki je e ved mesecev moéno zaposlen z
zunanjepolitiéno dejavnostjo v okviru islamske konfe-
rence (pa tudi s &isto pakistansko zunanjo politiko), je
konec februarja napovedal spremembe v viadajofem
aparatu; spremeniti namerava viado in poveéati 3tevilo
ministrov, Eistko pa bo izvedel tudi na nivoju provine.
Zia je o&itno zautil, da se mu majejo tla pod nogami
in da so nevamni nasprotniki tudi v njegovi neposredni
bliZini, s &imer se samo ponavlja recept za spremembe
v wrhu pakistanske politike. (Po takem receptu sta do
oblasti prifla tako Ali Buto kot Zia ul Hag. Gre za
nekakino politi&no hinavi&ino, da viadarjev ljubljenec
viadarja vrze z oblasti). Na zapiranje opozicijskih vodi-
teliev je del radikalne opozicije odgovoril radikaino,
tj., 2 ugrabitvijo letala ter z groZnjo smrti potnikov,
vkolikor se ne bodo v Islamabadu odlogili za izpustitev
devetdesetih politiénih zapornikov. Po nepreverjenih
virih celo akcijo ugrabitve vodi iz tujine Butov sin. Ul
Hagov reZim je v precepu, saj precej da na ugled v
wjini.

Podoben poloZaj pretresa tudi druge azijske driave
ter izraZa zaostritev razrednega boja na najvedji celini
sveta. Povsod vojske, tanki, straSna beda milijonov
beguncev, veliki diplomatski avtorhobili, homoseksual-
d in verski fanatiki. Svet tiso&letnih kultur in japonske
ali ameritke odpadne industrije bijeta cedalje bolj
krvave bitke in ne bi mogli trditi, da moderna tehnolo-
gija zmaguje na vijuden natin. Padajo tiso&letna cesar-
stva, rudi se mir gurujevskih spoznanj, povsod viada
wigarno in jasno izraZena paranoja. Spremembe, ki jih
dotivija kapitalizem, se najizraziteje, brez meglene
jacbleke kaZejo na obrobju svetovnega kapitali-
stitnega sistema. Ce je kapitalizmu v Ewropi ali
Ameriki uspelo omiliti ali zakriti najbolj krvave oblike
izralanja razrednih spopadov ma raéun mnogo bolj
prefinjenih, se tembolj vulgarna in krvava eksploatacija
otioma pridobivanje presene vrednosti izrala na
svetovni periferiji. Najvedje svetovne razredne bitke se
bijejo v nekdanjih kolonijah in milijoni trupel cedalje
teZje bremenijo evropsko ugodije. Skrutlm, burioazija
je danes doma v Aziji.

Dekolonizacija in nastanek driave
Islamska republika Pakistan, nekdanji Zahodni
Pakistan, najbr? te ugotovitve le potrjuje. Zaradi
popoinoma  spremenjenih razmeri] v mednarodni
skupnosti po naftni krizi in zaradi depresije ekonomije
visako razvitih industrijskih druib, se je Pakistan
menadoma znatel v izredno napetem mednarodnem
poloZaju, tako da se geografsko na njegovern ozemlju
sretujejo do skrajnosti zaostreni in konfliktni interesi
najvedjih svetovnih sil. Vendar pa vsa ta nasprotja niso
ravno od wéera] in niso presenetljivo nastala, temved
nekatera obstajajo #e dije &asa in tvorijo osnovo za
ravnanje Pakistana v mednarodnih odnosih, Da pa bi
lshko razumeli ter celo skulali predvideti ravnanje te
sedemdeset milijonske driave v mednarodnih razme-
rah, analizirajmo trenutno stanje pakistanske notranje
politike, tako na podrodju ekonomije, razvoja politi-
sistema, kulture in znanosti ter vojaike tehnolo-
gije. Kdo je politiéna elita in kateri so podpriviligirani
razredi, kak$no je razmerje politiéno organiziranih sil?

Slediti nastanku sedanje driave Pakistan pomeni
slediti razvoju odnosov med hinduizmom in islamom.
Religija je bistveno determinirala nastanek Pakistana in
rvno tako tudi danes doloda njegovo notranjo in
mnanjo politiko, v nekem smislu celo ekonomsko
mednarodno povezovanje. Britanska kolonialna Juprava
je & konec prejinjega stoletja opazila rastode verske
tenzile znotraj miadega indijskega nacionalizma in je
na njej lasten in znagilen nadin to spoznanje obrnila v
swoj prid ter omogoéila in podpria ustanovitev , Vse-
indijske muslimanske lige” 1906, leta. Pozneje so
anglelki gentlemani rastodi islamski separatizem
znotraj ,,Vseindijskega nacionalnega kongresa" seveda
odobravali ter tako gentlemansko ote2avali Gandhijevo
in Nehrujevo antikoloniaino revolucijo. Miadi indijski
muslimanski intelektualci so e leta 1833 skovall ime
za PAKISTAN s kombinacijo prvih &rk imen pokrajin
danainjega Pakistana: Punjab kot P, Afganistan kot A,
Kaimir kot K, Sind kot S in TAN iz Belutistan.
IdeoloZko utrjevanje pozicije Muslimanske lige se je
pospeleno nadaljevalo, dokler ni Mohammed Ali

1940. leta v Lahoreju tudi uradno zahteval
delitev Indije na hindujski in muslimanski del, slednji
pa naj bi obsegal tudi Bengalijo in Assam. Tako je bila
ustvarjena politiéna platforma ustanovitve geografsko
deljene driave Pakistan, Gemur je sledila intenzivna
politizacija mnozic s strani obeh taborov, Ce upofte-
vamo 3& tedanje gospodarske razmere v Indiji, ki so se
| kanalizirale v verski fanatizem in medsebojne spopade
hindujcev in muslimanov, potem moramo razumeti, da
je z zakljulkom in z uspehom indijske antikolonialne
revolucije ter nastankom dveh neodvisnih drav
| Commonweltha, Pakistana in Indije, pri%lo do grozovi-
tega prelivanja krvi. Veliko preseljevanje muslimanov v
Pakistan in hindujcev v Indijo je mrinjo silno okrepilo
in rézultate strahovitih mnoZi&nih pobojev Stejemo za

dejavnosti v driavi, Zahteva izvedbo splofnih in Svo- ~

Jinnah (DZina), vodja Lige, na kongresu Indijskega:

IN DANES

eno najvesjih tragedi] moderne zgodovine. Obmejni
mesti Lahore in Amritsar sta bili skoraj zravnani z
zemljo, enako ve& tiso& vasi, od okoli 15 milijonov
ljudi, ki so se preseljevali, je bile najmanj 500.000
pobitih, 12 milijonov pa jih je ostalo brez strehe. Ta
tragedija ter ve&kratni vojalki konflikti oziroma vojne
za Kafmir so zapedatili indijsko-pakistanske odnose in
vse do danes se situacija ni bistveno spremenila. Zia ul
Haq se je sicer nedavno zavzel za dokonéno ureditev
odnosov med driavama ter Indiji oprostil agresivnost,
vendar je dejanski polofaj tak, da bo le te¥ko najti
kompromisne reitve za tako obremenjene odnose.

Teiko bi kdorkoli trdil in dokazal, da so odnosi
med Indijo in Pakistanom bili po taki tragediji hladno-
krvno usmerjani in politiéno realno izvajani. Strasti,
silne tako na eni kot na drugi strani, segajo v bistvo
politike v tem delu sveta, Ni torej &udno, da je Paki-
stan, ki se torej dodobra Spozna na radikalni
islamizem, saj je bistveno nan] navezan nastanek
driave same, #e leta 1956 z ustavo razglasil Islamsko
republiko Pakistan. Mogli bi nateti kopico primerov
utrjevanja Pakistanu lastne identitete skozi islam, 3e
posebno v odnosih do velike hindujske sosede, Indije.
Tako se poudenim zdi logiéno, da je stavba pakistan-
skega veleposlaniitva v New Delhiju &udovita minija-
turna modeja z veé minareti, logi¢no je, da je v Pakista-
nu razgladen nacionalni praznik in ljudsko veselje, ko
reprezentanca Pakistana v hokeju na travi premaga
indijsko driavno modtvo. V &asu Eportnega dvoboja
celo za nekaj ur zaprejo mejo med drZavama.

Prva leta samostojnosti

Mohammed Ali Jinnah, ustanovitelj driave (leta
1947) in voditelj Muslimanske lige, je s svojo politiko
bistveno determiniral nadaljnji razvoj in postavil okvir
sivijenja v Pakistanu. Vendar je Ze leta 1948 umrl,
njegova smrt in pa teika gospodarska situacija po pri-
dobitvi neodvisnosti ter pretrganju odnosov z Indijo pa
so vplivali na izoblikovanije 3e ene znatilnosti pakistan-
ske notranje politike, politi¢ne nestabilnosti. Posebno
je le-sta znadilna za petdeseta leta, ko je bilo treba na
novo usposobiti in zgraditi tekstilno industrijo, ki
predstavlja e danes najmoé&nejdi in najznamenite(3i del
ekonomskega sistemna, ter ko je bilo potrebno ustvariti
trdno ogrodje politiéne oblasti in javne uprave. lzrazit
pokazatelj hudih tefav je gotovo poraz Muslimanske
lige na volitvah leta 1954, saj je s tem padel poglaviten
steber politiénega sistema kot tudi nacionaine identi-
tete, hkrati pa so se zafele izraziteje kazati razlike med
Zahodnim, bolj razvitim, in Vzhodnim Pakistanom, ki
je imel Stevilénejse prebivalstvo. Ravno dejstvo, da je
bila pakistanska ekonomska politika bol] ugodna za
Zahodni Pakistan in da 5o vsi vodilni politiki viadali iz
Ravalpindija, je kasneje povzroéilo razpad geografsko
in etniéno deljene driave. Pomemben razlog, ki je
privedel do kulminacije polititéne krize leta 1954, ko je
bilo mzutahm izredno stanje, razpuitena ustavodajna
skupi&ina in suspendirana ustava, moramo iskati v
odnosih med politiéno elito in fevdalno-zemljizko
aristokracijo. Slednja se je namre& z vsemi silami upria
izvajanju agrarne reforme, ki j@ pomenila bistveno
totko ekonomske precbrazbe in ozdravitve gospodar-
stva, v katerem je kmetijstvo predstavijalo ve& kot
80 % celote. Tudi prizadevanja naslednjih viad niso
mogla bistveno spremeniti odnosov na vasi, &e pa je Ze
priflo do napredka pri precbrazbi, ga je :prﬂrn!]ala
znatilna korupcija, katere posledica je, da sa
nekateri veleposestniki le Se bolj okrepili. Se n.iunejc
agrarna reforma bila izvedena za £asa Ali Butove vlada-
ving, vendar zahodni viri navajajo, da je 3e najveé od
tega odnesel Buto sam oziroma njegov klan, pa Je
nekateri Butovi politiéni prijatelji. Korupcija kot ena
osnovnih zna€ilnosti polititnega sistema se $e danes
§iri in bohoti ter onemogoéa nadrtnejie posege javne
oblasti v produkcijo, saj posega v vse pore sistema.
Znatilnost te korupcije je precej drugatna kot na
Zahodu, npr. v ZDA, saj j& vpeta v tradicionalni nagin
muslimanskega Zivijenja in predstavlja hud problem %e
za marsikatero islamsko driavo (npr. Maroko, Egipt,
Jordanijo etc.) Se najbolj spretno korupcijo izkorif&a
ravno fewdalno-zemljika aristokracija ter tako deter-
minira celo vrsto politi®nih in gospodarskih odlo&itev.

Diktature in razpad driave

Navkijub razglasitvi izrednega stanja, ki naj bi
omogoéilo konsolidacijo politiénih sil, pa rastoéa beda
in anarhija v produkci]i nista omogoéila zaZelenega
cilja. Obnovi parlamentarizma in razglasitvi ustave
1956, leta je zopet sledila huda kriza s socialnimi
nemiri, tako da je velekapital, ohranjen 3e iz &asa bri-
tanskega kolonializma, ponudil vodenje dr2ave vojski.
Le-ta se je v zadnjih krizah okrepila in ohranjala stabil-
nost, in 1958 je s pufem prevzel oblast poveljnik
oboroZenih sil, general M. Ayub Khan, ki je viadal
nasiednjih 11 let. V tem &asu je seveda vojska postala
odlogilna politiéna sila, saj je Ayubu Khanu uspelo
konsolidirati administracijo in nekoliko okrepiti

ob naslonitvi na tujo pomoé. Do leta
1962 je vladalo izredno stanje, takeimenovano ,,pre-
hodno obdobje”, dokler ni general Khan razglasil
ustave in sebe postavil za predsednika Islamske repu-
blike. Po tej ustavi je bil uveden predsednidki redim s
posrednimi volitvami v pokrajinska in centralni parla-
ment. Odloéilno viogo je imelo B0.000 obé&inskih
veljakov, ki so imeli status velikih volilcev ali elektor-
jev, od tega jih je polovico, torej 40.000, imenoval
predsednik drZave. Pakistan je bil seveda federacija
dveh enakopravnih delov, vendar pa je federativnost
bila ob diktaturi Ayuba Khana moé&no okrnjena.
Zopet so zaele delovati stranke, pokivilo se je politi-
&no Zfvijenje, nad katerim je vseskozi bedel vsemo-
goéni predsednik. Obnovljena je bila Muslimanska liga
kot wvsenarodna stranka, sfasoma pa 30 se zacele v
ospredju kazati nove politiéne osebnosti. Poseben
ljubljenec Ayuba Khana je bil miladi aristokrat, v
Oxfordu in Berkleyu izobraZeni jurist, Zulfikar Ali
Buto, ki mu je predsednik ponudil kar pet zaporednih
resorjev v viadi. V Vzhodnem Pakistanu, kjer je Gedalje
bolj naraialo nezedovoljstvo zaradi neemakomernega
gospodarskega razvoja, saj je ve& kapitala dobival
zahod driave, se je izraziteje izoblikovala zavest o
potrebi po wvedji avtonomiji Bengalije. SZasoma je

.Najbri so k nj

postal Sejk MudZibur Rahman osrednja osebnost
opozicije proti vladi v Islamabadu. Neredi so bili
tedalje ostrejdi in predsednik Khan je moral odstopiti.
Oblast je prevzela vojska in uvedla izredno stanje za
vel kot eno leto. Zanimivo je, da je pri padcu Ayuba
Khana pomagal tudi njegov varovanec Ali Buto,
kasneji voditelj zahodnega dela Pakistana, ker mu je
zameril mirovno pogodbo z Indijo v drugi kadmirski
vojni 1965. leta. Le-ta je #e za &asa Ayuba Khana, leta
1967, s skupino privriencev ustanovil Pakistansko
ljudsko stranko (PPP), ki je bila v opoziciji do vojnega
re¢ima in je imela radikalen politiéni program. Zahte-
vali so ustavno republiko, ob&o in enako volilno pra-
vico, voljena predstavnifka telesa, v gospodarstvu pa
nacionalizacijo osnovnih industrijskih vej in bank ter
socialno zakonodajo za revno prebivalstvo. Kasneje je
Ali Buto svoje zahteve pravno in normativno izrazil z
ustavo leta 1973,

Prehodni vojaiki reim je dologil volitve za decem-
ber 1970, na njih pa je premo&no zmagala Avami liga
MudZiburja Rahmana. V Zahodnem Pakistanu je sicer
zmagal Ali Buto, vendar njegova stranka ni dobila
vedine v Nacionalnem parlamentu. Zshteve po
okreplieni avtonomiji Vzhodnega Pakistana je zavrnil
tako vojaiki reZim kot Ali Buto, in polititna kriza je
dosegla vrhunec v marcu 1971, leta, ko je vojska
hotela odstraniti $ejka Rahmana. Intervencija v Benga-
Iiji je sprozila strahovito drzavljansko vojno, spet se je
vel kot 10 milijonov ljudi znadlo v begunskih tabori-
€ih. Na ljubo Bengalcev je v vojni posredovala Indija in
intervencioniste premagala, ter hudo porazila Pakistan
Se v tretji kadmirski vojni decembra 1971. Pod priti-
skom moéno politizirane in aktivizirane javnosti je
vojaiki reZim oblast predal Pakistan Poeple’s Party,
Pakistan pa je bil zveden na njegov bivii zahodni del. V
Bengalskem zalivu je nastala nova neodvisna driava —
BANGLA DESH.

Ali Buto in parlamentarizem

Zulfikar Ali Buto, poleg Ali Jinnaha najbriljantnej-
§i politik dedele, ki mu je do blesteée politiéne kariere
pomagal Ayub Khan, je hitro dokazal svoje sposobno-
sti ter v dobrem letu dni postavil politiéne temelje
novemu Pakistanu, ter si pridobil na svojo stran veliko
vedino javnega mnenja. Hitro je pripeljal iz Indije
91,000 beguncev ter pomiril odnose z Bangla Deshem,
v zaletku 1973, leta pa razglasil novo ustavo, ki uvaja
celo vrsto novosti ter pomeni pomemben napredek v
razvoju politiénega sistema driave, Sam sebe je
napravil za premiera z ekscenzivnimi polnomoéji,
razglasil sploino in enako wvolilno pravico ter neposre-
dno voljeni parlament. Senat je izraZal federalno
ureditev in vsaka pokrajina je imela v njem enako
modéno zastopstvo. Kot dober funkcionalist je zbral
okoli sebe skupino ambicioznih tehnokratov ter
moéno posegel v nacionaino gospodarstvo. Prehod na
driavni kapitalizem, &e naj pogojno tako oznadimo
novo ekonomsko in socialno politiko, se je izrakal v
moénem poseganju driave na trg tradicionalno privat-
nega kapitala in v intenzivnejiih napotkih pri spremi-
njanju odnosov v kmetijstvu. V letih 19721974 je
zapored izvedel tri valove nacionalizacij, tako da je
driava nadzorovala ve¢ kot 10 stratefko in razvojno
najpomembnejiih industrijskih panog ter konéno, 1.
januarja 1974, tudi ban&ni kapital. S spodbujanjem
znanstvenega dela je postavil temelje pakistanski
nuklearni politiki. Prepovedal je izvoz kapitala in
uvedel strog nadzor uvoza ter to tudi institucionali-
ziral.

Ali Buto je s tem, da je v dobrem spremenil gospo-
darsko in polititno podobo deele ter histeriénim
mnoZicam pakistanskih velemest predstavil svetlejie
razvojne perspektive, postal pravi narodni junak.
upoitevamo, da je bil e izkuZen politik, hkrati pa
odli¢en retorik in manipulator ljudske zavesti, ni preti-
rano redi, da je Pakistance kar zaéaral. Njegovo ime je
v slumskih &ajnicah pojem za napredek, e posebej pa
za demokracijo, zaitito &lovekovih pravic, skratka opij
ljudstva. To je bil politik, ki sa je javno spustil v tehno-
lo3ko tekmovanje z Indijo, kar je mnoZice posebej
razburilo. Ko je Indija leta 1974 izvedla svojo prvo
jedrsko eksplozijo, je Buto %e po dveh urah izjavil:
oPakistan bo v najkrajlem moZnem &asu naredil
islamsko atomsko bombo, "

Kljub temu, da se je Buto izkazal tudi z nekaterimi
zunanjepolitiénimi  potezami—posredoval je prvo
sredanje med Kissingerjem in Mao Ce Tungom, kar je
dvignilo njegov ugled v razvitem Svetu pa moramo
relativizirati svetnifko podobo, ki mu jo nekateri pripi-
sujejo. Kot izredno dober poznavalec pakistanske
mentalitete, posebej pa zavesti najniZjih slojev te
moéno razsiojene drutbe, mu kajpada ob fantastigni
retoriki in ob ponujenih malih spremembah ni bilo
telko zase pridobiti enostransko seznanjenih posiu-
Zalcav. Zmagal je zaradi glasov Zensk, ki jim je dal
nekatere driavijanske pravice, ter § parolo _islamski
socializem", Zal pa so velike in zvo&ne besede o &love-
Eanskih pravicah, demokraciji in socializmu v praksi
najveckrat popolnoma odpovedale, posebej gledano s
staliéa izvajanje agrarne reforme ter agresivnega
odnosa do politinih tekmecev. Slednje je Buto vse do
zadnjega na tsk ali drugaden natin onesposobil in
nekateri sumijo, da so jih nekaj pobile posebne, policiji
podobne enote, ki so bile podrejene Butu osebno.
vemu padcu in tragiénemu koncu
bistveno prispevali njegovi sovradniki, ki si jih za nacio-
nalizacije ni ustvaril samo med veleburZoazijo, ampak
tudi v srednjem mes&anskem (politi¢nem) razredu, in
gospodarska dedif&ina, ki jo je preoblikoval. Hkrati pa
si je ,.jamo kopal tudi sam", saj je zabredel v ., zemljié-
ke Spekulacije”, moéno samovieénost, korupcijo.
Njegov pretiran strah pred nasprotniki, ki jih je dikta-
torsko unideval, je celo povzrodil, da je poskuial
ponarediti rezultat zanj popoinoma dobijenih volitev
leta 1977. Zabredel je torej v pretirano izolacijo in
samoviednost, da bi 38 mogel realno ocenjevati razmer-
je sil v dezeli.

Odiritje ponarajenih volilnih rezultatov je opozi-
cija ob tuji, najbr saudski podpori, spretno izkoristila
ter mobilizirala od gospodarske krize razburjene
mnoZice. lzbruhnile so silovite demonstracije, razirili
so se spopadi med Butovimi in opozicijskimi pristadi,
ki so terjale kakih 350 Zrtev. Slednji& je Buto ukazal

vojski, naj strelja na demonstrante, kar pa je sprodilo
upor oficirjey in Buto je bil vrien 5 pufem 1977,
Vojska je razglasila izredno stanje ter se obvezala, da
bodo volitve ponovili, kar pa se 32 do danes ni zgodile.
S puZem je oblast prevzel nekdanji Butov ljubljenec,
general Zia ul Hag. Farsa, ko se je ponovila pravzapmav
zgodba o padcu Ayuba Khana, je bila popolna, ko je
general Hag postavil Buta pred sodidée pod obtoibeo
politiénega umora, ter v zrefiranih procesih izre&eno
sodbo—smrtna kazen, tudi potrdil. Zulfikar Afi Buto,
na;hrll]antnliir politik deZele je bil v zatetku aprila

1979 cbefen po torturi v zaporu, njegovo SMEtNO
obsodbo pa je podpisal njegov najljubdi general Zia ul
Hag. Zelo dobro se je najbri zavedal moZne Butove
maséevalnosti, tudi iz zapora se mu je zdel preved
nevaren. Majbrz so mu pri razmiljanju in molitveah k
Alahu odlo&itev sugerirali tudi nekateri krogi iz Perzij-
skega Zaliva, ki so sicer Buta podpirali, vendar se jim
ni zdel dovolj ortodoksen in poslulen ter Ze kar preti-
rano samostojen.

Ponowna diktatura, gospodarske tezave

Zia ul Hag je globoko veren musliman. Skienil je
pakt z ortodoksno versko hierarhijo, uvedel Seriatsko
pravo, strogo prepovedal alkohol, hkrati pa uvedal
prakso wvelikih policijskih racij in pozaprl ve tisog
Butovih pristalev ter ,.ateistov”, Zia torej ni Sakal, da
bodo izginili znaki Butove vladavine, temved se je
takoj posluzil njegovega znacilnega machiavelizma ter
deZeli jasno vtisnil svoj peéat in se pri tem inspiriral v
politiénih razlagah Korana, svete knjige.

Trenutna goSpodarska situacija seveda tudi ul
Hagu kljub mo&ni podpori Saudske Arabije povzrota
hude skrbi. MNarodni dohodek na prebivalca znada
komaj kakih 150 ameritkih dolarjev, deZela se nahaja v
hudem razkoraku: od jedrskih elektrarn do primitiv-
nega pridelovanja riza. Kijub temu, da je zaposienih
kakih 20 milijonov prebivalcev, viadajo grozesa brez-
poselnost ter velike socialne razlike. DeleZ industrijske
proizvodnje znada 3ele 17 %, od tega je Se wedno
najmoé&nejli privatni  kapital tekstilne industrije.
Dolgoroénejie telave nastajajo zaradi kronifnega
pomanjkanja surovin in energije, kar predstovija
bistven delez uvoza. Energetski primanjkljaj skedajo
premostiti z gradnjo jedrskih elektraren po zahodno-
nemski tehnologiji, s5aj nimajo dovolj vodnega bogastva
za gradnjo vedjih hidrocentral. Lastna nafta zadoi&a le
za 11 % potreb, domaéi premog pokrije 49 % potreb,
nekaj vet je le zemeljskega plina, s katerim proizvajajo
precejien delei elektriéne energije. Znaten del uvoza
sestavija tudi hrana, saj je kmetijstvo kijub welikim
viaganjem v umetna gnojila in ob naslonitvi na sovjet-
sko agrarno tehnologijo 3¢ moéno zaostalo. Kmetijski
pridelki predstavijsjo namre€ kar 40 % celotnega
uvoza,

lzvoz je namenjen predvsem driavam Perzijskegs
zaliva in islamskemu svetu sploh, 5 katerim Pakistan
zelo tesno sodeluje tako na gospodarskem kot ma
politiénem podroéju, po razpadu pakta CENTO lem
1979 pa tudi pri vojadkih zadevah. Drugatna je naveza-
nost na Ewropsko gospodarsko skupnost, saj iz
Zahodne Neméije, Francije in Velike Britanije uvala
predvsem najsodobnejio tehnologijo z jedrske vred.

Razvoj, wsiljen od zunaj, bije tudi Pakistan.
Ostanki gospodarske politike britanske kolonialne
uprave pravzaprav 2 danes determinirajo nacionalno
ekonomijo, vsaj kar sa tie mnoZiéne tekstilne inds-
strije in ostankov izvozno uSmerjenega kmetijstva IriZ,
juta, sadje, bomba2). Zelo moé&no sta 3e ohranjeni
mala obrt in mala trgovina, ki pa ne moreta zagotavija-
ti moéne opore gospodarstvu, ki potrebuje jeklarne,
strojno industrijo, barvno metalurgijo, agrarmo tehno-
logijo in stroje. Mnodico japonskih izdelkov mnoZitme
elektronike in avtomobilske industrije Cedalje bolj
izpodrivajo sovjetski kombajni, traktorji in buldoZerji.

Socialne posledice na razpotju se
kaZejo v hudi razredni diferenciaciji, ki odioéno
podpira tezo, da ni razumeti nerazvitosti kot reviSine,
ampak predvsem kot globok prepad med bajne bogati-
mi veleposestniki in pavperiziranimi prebivalci ogrom-
nih predmestij. Ve&ina industrije je 3 vedno v privat-
nih rokah, odnosi na vasi so % vedno polfevdalai, razli-
ke med mestom in vasjo so ogromne. Zelo moéna je
seveda verska hierarhija in Pakistan danes predstawija
reoretiéni center ortodoksnega islamizma. Mulabi so e
posebno v zadnjemn Zasu Eedalje bolj vpleteni v paliti-
ko, kar potrjuje ul Hagovo iskanje opore v werski
piramidalni strukturi. Veé&ina prebivalcev jesumitow,
Siitska manjSina pa se mora oprezno varovati agresivno-
sti ortodoksnih. Ve&krat prihaja med temi do hudih
pouliénih bojev, e posebej v najvedjem industrijskem
centru Pakistana, Karagiju.

Da pa tetav ne bo konec, je zelo pomembmo
omeniti tudi stalno prisotno nacionalno vpraianje.
Posebno borbeno in separatistiino sta usmerjena
belugistanski in paftunski nacionalizem, znotraj njiju
pa obstajajo %e zapleteni tribalizmi. Posebej Belu&i-
stanci so nenaklonjeno sprejeli prihod gencrals in
vojaike klientele v predsednidko palato v Islamabadu.
Zdi pa se, da se ob rastodih zunanjih nevarnostih, ki
jim je Pakistan izpostavijen predvsem z vdorom Sowjet-
ske zveze v Afganistan ter z dogodki, ki so temn
sledili, separatizmi trenutno preusmerjajo in da ul hiag
zaenkrat uspeino vodi nacionalno politiko. Posebej
milo” ravna s Pastuni, ki so Sovjetski zvezi napove-
dali ,,sveto vojno”, ter skula z njimi najti skupan jezik.
Najbrz se enako pogaja z Belulistanci, ki so odliéno
oboroZeni, ter 2e tradicionalno proti Teheranu,
Kabulu in Islamabadu. Kaimirski problemi so trenutno
v ozadju vendar kljub temu ostajajo najSibkejia tofka
pakistanske zunanje politike in predstavijajo perma-
nentno mo2nost vojaikih konfliktov z Indijo. Zia je
konec februarja v neki izjavi povedal, da bi rad uredil
odnose z Indijo ter da upa, da sta obe stra~ dojeli
nekoristnost medsebojnega vojskovanja. To je do adaj
ena najresnejiih pobud za poboljianje neprestano
slabih in napetih odnosov med driavama.

(Nsdaljevanje na 1E. stranil
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»BRATI ALTHUSSERJA«IV

Kolikor bolj se je v starih druZbah kopi&ilo blago in denar, toliko buolj se
je ta druibena moé vzpenjala na bergle starih produkcijskih naginov. Tako je
celo blagovna produkcija v antiki in fevdalizmu dajala Zivljenjskih moéih
druZbenim razmerjem, 5 katerimi je bila v nasprotju, ker je z enatenjem
produktov kot blagavedno potegnila za seboj moralne nazore o takini ali
drugacni enakosti ljudi. Antiéno suZenjstvo je bilo torej Eisto drugega
znataja kot moderno in prehod od antiénega nakopifenja denarja k
nastanku kapitala v 168, st. je bil mogoé le po razdejanju, ko torej
suZnjelasiniskih razmeri] ni mogel veé rediti tudi v Rimu nakopiéeni denar
Zgodovinski znaa] blagovne proizvodnje v tisti dobi je bil torej v tem, da je
doseZena stopnja morala propasti skupaj z druZbenimi razmerji, v katerih se
je razvila, In kar je raziskoval Engels v dodatku k tret]i knjigi ,Kapitala®, je
bil ravno ta zgodovinski znalaj blagovne proizvodnje, se pravi njena
druZbena prehodna vsebina, ne pa Ze vselej vnaprej dani obstoj kapitala, Ta
pa je bil ravno v druZbenem znadaju doloéanja vrednosti blag z delovnim
&asom, ki je bil porreben za njihovo proizvodnjo. In ta nikakor ni bil v vseh
zgodovinskih dobah enak. V toliko tudi ni mogoce govoriti o ,.delovanju
zakona vrednosti, kajti v njegovih predpostavkah, v nastanku in razvoju
proizvodnje blaga, so bile hkrati razvite meje in ovire razvitju v njem kot kali
obstojeéih druZbenih form. Ko je Engels analiziral zgodovinski znacaj tega
protistovja, mu ni bilo treba posegati nazaj na ,,zadetek zgodovine” blagovne
produkeije, oz. si ni tega ,zadetka' izmidljal, ampak ga je analiziral kakor 3e
obstoji danas in tu in kakor je v velikem obsegu obstajal v Nemé&iji vse od
zadetks 19, st., v vsem , tretjem svetu” pa 58 mnogo pozneje. Med Engelsovo
analizo zakona vrednosti v antiki in sodobnim raziskovanjem , primitivnih
druzb’ je ogromna razlika, ker gre v tem drugem za nezavedno fantazijo
sadanjosti, v oni prvi pa je, obratno, sedanjost kapitalistiGnega produkecij-
skega nacina odprta knjiga zgodovine.

Antiéni znata] zakona vrednosti je Engels raziskoval na tleh sodobne
rokodelske produkcije, ki je nameénjena menjavi za kmetijske proizvode. In v
te] blagovni proizvodnji vrednostno dolodanje blaga ni bilo nikakrien
misterij, kakrien je postalo pozneje:

LKmetu srednjega veka je torej bil delovni &as, potreben za proizvodnjo 2
njim menjalnih predmetov, precej natan&no poznan. Kovaé, vaki kolar sta
vendar delala pred njegovimi ofmi; prav tako krojaé in &evljar, ki sta se 3e v
&asu moje miadosti nastanila pri nadih renskih kmetih, enem za drugim, in
predelovala samoizdelane snovi v obleke in Zevije. Kmet, kakor ljudje, od
katerih je
kupoval, so bili sami delavci, menjani artikli so bili lastni produkti vsakega
od njih. Kaj so porabili pri proizvodnji teh produktov? Delo in le delo: za
nadomeséanje orodij, za proizvajanje surovine, za njeno predelavo niso
potrosili niéesar drugega kot svojo lastno delovno silo; kako bi torej mogli te
svoje produkte zamenjati s produkti drugih delajoéih producentov drugade
kot v odnosu pri tem potroienega dela? Tu ni bi le za te produkte
uporabljeni &as edino primernc merilo za kvantitativno doloéitev izmenjanih
velikosti; tu sploh ni bila moZna kakina druga dologitev. Ali verjemimo,

kmet in rokodelec sta bila tako neumna, da bi dala plodukt deseturnega dela .

enega za produkt ene same delovne ure drugega.”

Prav tako ni bilo doloéanje vrednosti blaga ni¢ skrivnostnega v antiki, pa
naj je bilo rezultat suZenjskega dela ali ropanja drugih deZel. Tudi naropano
blago je imelo samo tisto vrednost, ki je bila izraZena z delovnim &asom,
potrebnim da je bilo nagrabljeno, zato Marx tudi govori o starorimski armaei
kot prvi veliki organizirani armadi dela. In jedro Engelsovega prikaza
zgodovine zakona vrednosti je ravno v tem, da se ta zakon vrednosti
uveljavija, kolikor je sploh mogoée govoriti o ekonomskih zakonih, in ti
zakoni niso nikakrina zase obstojefa pravila, temveé obstoji med njimi
povezanost v principu”’, tudi kadar oporekajo eden drugemu. V tem smislu
ima zakon vrednosti nezgodovinski znadaj, ki pa je sam produkt, in torej ni
#e od vselej dan, temved je vselej dan z blagovno proizvodnjo.

Torej ni mogoe pojasniti posameznih zgodovinskih fenomenov z
zakonom vrednosti, kot v svojem fantazmu pripoveduje Althusser, ampak je,
obratno, nujno iz vsakokratnega fenomena blagovne produkcije pojasniti
mgodovinski znaéaj zakona wrednosti in prehodnost njemu ustrezajoéih
druzbenih form.

Ko je Marx v prvi knjigi prikazal ,logiéni’ prehod od blaga k denarju kot
le posebni vrsti blaga in od tod h kapitalu, je Engels v dodatku k tretji knjigi
pokazal to zvezo v njeni historiéni personalni podobi, v podobi trgovea, ki je
vodil revolucijo od enostavne h kapitalistiéni blagovni produkciji, ne da bi si
bil kakorkoli na jasnem o vsebini tega preobrata. To je bil ravno tako
nezaveden proces, kot je nejasen proces prehoda od menjave produktov s
produkti k menjavi produktov za denar v sodobni blagovni proizvodniji.

Vseh teh ekonomskih fenomenov se drii sij nadzgodovinskosti le zato,
ker Jih je mogode odkiti v razliénih zgodovinskih dobah.

~V teku nalega prikaza se je pokazalo, kako je vrednost, ki se je
prikazovala kot abstrakcija, le kot takdna abstrakcija mo#na, takoj ko je
postavijen denar; ta denarna cirkulacija po drugi strani vodi h kapitalu, torej
je na osnovi kapitala lahko le polno razvita, kot sploh lahko cirkulacija le na
njegovi osnovi zaobse?e vse momentg produkcije. V razvoju se zato ne kale
le historigni znalaj form kot kapitala, ki pripedajo dolodeni zgodovinski
epohi; temveé kalejo takine dolotitve kot vrednost, ki se prikazujejo Eisto
abstraktno, historiéno osnovo, od katere so abstrahirane, na kateri edino se
zato lahko prikazujejo v tej abstrakciji; in takine doloéitve, ki plus ou mains
pripadajo vsern epoham, kot npr. denar, kakejo historiéno modifikacijo, ki
jo pogubijo (untergehen). Ekonomskega pojma wvrednosti pri starih ni.
Vrednost za razliko od pretium le juristiéno proti opeharjenju etc. Pojem
vrednosti pripada &isto najmodernejii ekonomiji, ker je najabstraktnejsi izraz
kapitala samega in na njem slonefe produkcije. V vrednostnem pojmu
izdana njegova skrivnost.''2

Kako more reéi Engels, da zakon vrednosti velja sedem tisoé let, &e
govori Marx, da pojem vrednosti pripada le najnovejii ekonomifi? To je
idealen teren za Althusserjevo sholastiko. Obratno je Sele s stalista
kapitalistitnega produkcijskega procesa in za pojasnitev tega procesa
mogode odkriti v predhodnih dobah nekaj takega, kot je zakon vrednosti. Ta
najabstraktnejsi pojem je razodeta skrivnost kapitalskega razmerja, tods
hkrati tudi razodeta skrivnost njegovega nastanka, se pravi form predhodnih
obdobij, iz katerih je nastal. Kotabstrakcija je torej vrednost mogoda takaj,
ko se pojavita blagovna cirkulacija in denar, toda tisto, kar je tu rezultat
zgodovinskega procesa, je hkrati samo predpostavka, kar pomeni, da se
lahko blagovna cirkulacija polno razvija Sele takrat, ko se razvije na tleh
kapitalistiénega naéina proizvodnje. To torej pomeni, da iz blaga, denarja,
obresti, profita itn, ni mogole pojasniti zgodovinskega razvoja, ki bi bil
samo uteleSenje gibanja zakona vrednosti, ampak je treba, obratno, vsako

dobo in njen nujni propad pojasniti vse do njenih
najabstraktnejsih kategorij, ki Z%ele razodenejo njihovo skrivnost’. Te
najkesnejSe in najabstraktnejie kategorije, v pravu, filozofiji, ekonomijj itd.,
izradajo, kot bi rekel Hegel, duha tiste dobe, njen princip in s tem princip
njene ,,pe . Na prvi pogled se zdi, da pripadajo vsem dobam in da torej
8jo, da v zgodovini ne prihaja do nobene dejanske spremembe;
8 ravno njihov abstraktni karakter izrata historidni zakljudek tistih
p razmerij, ki so jih proizvedle. Ker Althusser ni razumel
A hm znaéaja zakona vrednosti, tudi ni mogel razumeti znataja
N #ibstraktnosti in veljavnosti v predhodnih zgodovinskih dobah, in je
. pgelsu , empiristiéno spoznavno teorijo’.
kD se je zdelo, da je obraéunal z Engelsom, je Althusser preiel h
kritiki niymuega ~moléanja", kar kaZe le na 10, da je bila kritika Engelsa e
vieskozi le predstopnja te druge, le vezni elen, ki naj olajia posel, tako da
postopno. pripravi bralca na dokonéno saj si ravno pripisuje, da je sama
nadaljnja razvitje Marxove teorije. ~ Sem in tja prodre Althusserju
celo v zavest, kakina je narava njegovega filozofskega posla, toda le toliko,
da lahko potem njegovo laskanje samemu sebi pride e bolj do izraza. Tako
kritika Gramscija ze trenutek opazi, da tega, kar poéne, ,,ne opravijam brez
zelo globokega pomisleka, v bojazni, ne le da ga bom popaéil z moéno
shematskimi opazkami3 toda #e v naslednjem trenutku pozabi, kaj je mislil,
zajasha svojega Rosinanta in razglasi, ¢isto kakor da bi bil v sedlu oz. na
konju, da , je mogoée polie /kake problematike/ pre¢kati po zelo raziiénih
poteh, kajti priblizsti s8 mu je mogo&e iz razlitnih strani”’ .4 Ce.si konjski

tat, pomeni to, da se bo? temu polju pribliZal in ga prec¢kal iz tiste smeri,
kjer so hlevi najmanj zavarovani, e pa si njihov lastnik, bo3 jahal po cesarski
cesti in ob belem dnevu. Teoretko stalit€e je torej Cisto poljubno, kar v
ekonomiji npr. pomeni, da lahko njen teren prav tako preckas iz izhodisca
kapitala, kakor bi ga lahko predkal iz izhodiiéa mezdnega dela. Da se
podvried zakonitosti problematike nekega podrofja, to pomeni za
Althusserja le, da je proizvedeno toliko razliénih u€inkov, kolikor so
razliéne misli, ki to podrodje zadevajo. Z drugimi besedami: karkoli mislis,
seveda &e si Althusser, e s tem si proizvedel nek uginek, torej prodal tisto,
za kar je %lo, in 5 tem ,zadel" podrotje, za katero -gre. S tem je seveda
zabrisana vsakrina razlika med znanostjo in apologetiko, tako kot je bila 2e
prej zabrisana vsakrina razlika med teorijo vrednosti in vulgarno ekonomijo.

isto nasprotno velja za kritiko politiéne ekonomije, da ni teren, kot velja
prepricéanje v teoriji mejne koristnosti, ki bi se mu lahko priblizali po
katerikoli poti, 1ako da bi npr. zateli analizo z denarjem, povpradevanjem in
ponudbo, kreditom itn., kajti od tod ni mogofe pojasniti nasprotja, ki
obstaja %e v izhodiséu vseh teh kategorij, v blagu. Pa tudi analiza, ki zatenja
z blagom, ne more poljubno izbirati kategorij in njihovega zaporedja, ampak
lahko pojasni njihaué notranjo povezanost le tako, da odkrije njihovo
stvarno gibanje ene iz druge, ne da bi si lahko sama izbirala zveze, ki bi ji bile
paé bolj simpatiéne in bi se izogibala manj simpatiénim.

Ker se Althusser giblje po ,Kapitalu' na zgoraj opisani naéin, in je tudi
predlagal, da je treba zaleti s Studijem petega poglavija, ni nenavadno, da
naleti v njem na ,meje’ in da si ne more kaj, da jih ne bi kritiziral.
.Potrebno je ,simptomatiéno’ branje za zavrnitev teh opaznih vrzeli in za
identificiranje (v izrefenih besedah) diskurza tifine, ki izbije v verbaini
diskurz, povzro&i v njem te beline, ki so ali pomanjkanje rigoroznosti ali
skrajne meje njegovega prizadevanja: njegova odsotnost, potem ko je zadel
svoje meje, v prostoru, ki ga vendarle to branje odpira.”’5 Vendar je treba
zdaj na Althusserju samem uporabiti to metodo, ki jo on predlaga za branje
JKapitala’. Zdaj ni vse v tistem, kar izrede, ampak je bistveno, kako to
izrete; Althusser sam je tisti, ki ga je treba brati simptomatiéno’, Cisto
drugaten je njegov slog, ko kritizira Gramscija ali Engelsa. Takrat je
neizprosen. Vidi napake ljudi in kritizira pomanjkljivosti njihovega
teoretskega dela.

Ko pa kritizira JKapital’, ga transformira v tekst, ki zaZivi brez avtorja.
Ta tekst ali ta diskurz, ki ga je spremenil v subjekt, je zdaj prav tako iv in
zvit, da se mora Althusser, z vso mocjo otepati z njim, da ga dobi na lai,
kot bi se moral otepati z lopovom policaj, ki ga proti njegovi volji viece na
sodifée. Althusser kritizira Marxovo teorijo tako, kot da bi mu ne bilo treba
pri tem kritizirati Marxa. \/se lahko pove proti tej teoriji, ne da bi karkoli
povedal proti njenemu avtorju. On je o2ivil tekst, zato se mu zdi, da ga lahko
tudi sam pokoplje. Tidino, ki jo je odkril v Kapitalu’, je spremenil v svoje
&vekanje, njegove beline’ v &rna mesta svojega politekonomskega nazora.
Mimogrede pa je % povedal, da gre v Marxovi teoriji vredrosti za
pomanjkanje rigoroznosti v izpeljavi” in da se je 3e v, Kapitalu povsem
izérpala in zadela na svoje skrajne meje.

Tisto, kar je stvarno povedal o Kapitalu’, bi lahko Althusser prepisal iz
wsake meidanske kritike teorije vrednosti, ne da bi bilo zato treba razviti
zgoraj prikazano ,teorijo branja’. Sicer pa velja, da danes vsi, od Beckerja do
Bubnerja ponavijajo :zgodbo o ,mejah teorije vrednosti”, tako da je
Akhhusser naredil od meséanskih kritikov korak naprej s tem, da je odkril
poleg njih %e ,pomanjkanje rigoroznosti”. In ker je zgoraj pokazal, da o

teoretski rigoroznosti nima pojma — sicer ne bi trdil, da se je teoriji mogote
priblizati kakorkoli — gre lahko pri njem le za sholastiéno rigoroznost,
namreé konsekventno vzirajanje pri filistrskem stalifcu,

Medtem ko je to filistrsko pojmovanje postalo v svetu velika moda, je
Francois George e od leta 1969, se pravi od samega zaletka te mode, videl
njen pravi znadaj in pomen povezovanja marksizma s psihoanalizo, ki je
postala pri Althusserju psihoanalitska analiza Marxa v vsej njeni banalnosti.
~Althusser skrbi za Marxa, nam izroéa Marxa, ki je skrbel za samega sebe.
To se pravi, da, ko ne uspe izbrisati Marxu vsega njegovega revolucicnarnega
smisla, ga poloZi na divan, in zato smo dejansko Ze dale od zgodovine. Toda
njegova simptomalna lektira je simptomatiéna, branje odprto postaja
okrnjanje, ponarejanje prikazovanja se je razkrilo, Althusser mi mogel, da ne
bi revidiral ,Kapitala' .... ,Tihi glas pravega diskurzal s to smeSno formulo
revizionistiéni diskurz z visokim glasom priznava svojo hinaviino."6

Razodeva pa jo tudi v svoji preinterpretaciji preseine vrednosti, v kateri
pridejo na enem mestu na dan vse beline’ njegovega lastnega pojmovanja
vrednosti. Povezanosti med vrednostjo in presedno vrednostjo Althusser ni
niti razumel niti sku3al pojasniti. Medtem ko je Marx stal na stalif&u, da je v
pojmu vrednosti izdana skrivnost kapitalistiénega produkcijskega nagina in
je preseina vrednost le dovriitev tega razkritja, je Althusser naredil pojem
preseine vrednosti za tisti pojemn, ki naj bi bil kljuéen. Tako je tudi vulgarna
ekonomija vedno naredila profit za pojem, okoli katerega se je gibala, ker
pat ni bila ni¢ drugaga kot v miiljenje povzdignjeni in osamosvojeni interes
kapitalista. V toliko je bila zanjo preseina vrednost, kakorkoli jo je e
razumela, njena izkljuéna tema.

Od te napafne zastavitve problema pa se Althusser giblje v samih
sofizmih. Najprej pove, da je ,enotnost materialnih in drufbenih pogojev
kapitalistiéne produkcije” izraZena , v direktnem razmerju med variabilnim
kapitalom in produkcijo preseine vrednosti”. Tu so torej materialni pogoji
kapitalistiéne produkcije nekaj drugega kot njeni druibeni pogoji in
obratno, kar pomeni, da drubeni pogoji produkcije nimajo nobene podlage
v stvarnih razmerjih, nobene forme razmerij med stvarmi. In res nas bo
Althusser malo naprej pouéil, da preseina vrednost . ni nikakrina stvar™'7
kar pomeni toliko, kot da tudi prisvajanje preseine vrednosti ni nobeno
stvarno prisvajanje kot izkljuéna zadeva viadajodega razreda, ampak le nekaj,
kar je proizvedia umazana fantazija zatiranih razredov.

Poleg tega pa je tu, v njegovemn lastnem tekstu, na delu ravno tisti
~2konomizem”, ki si ga je Althusser rako trudil pobiti, namred nazor, da Ze
iz zveze dveh ekonomskih fenomenov lahko pojasnimo vse mogoie. Vendar
mi ne gre za odkritje, da je ravno Althusserjevo pojmovanje ,direktnega
razmerja med variabilnim kapitalom in produkcijo preseine vrednosti'
mehaniéno pojmovanje nekega razmerja. Ne gre za to, da je to pojmovanje
napaéno, ampak za njegovo vsebino. Takoj, ko si ga natanéneje ogledamo,
bomo odkrili, da je o direktnem razmerju med variabilnim kapitalom, se
pravi delovno silo, in produkcijo preseine vrednosti, mogoc&e govoriti le v
predkapitalisti@nih dobah, nikakor pa v kapitalizmu. Do zadetka kapitalizma
je namreZ wveljalo. da je vel delovne sile, torej vedje Rtevilo sulnjev ali
tlatanov, za fevdalnega gospoda ali lastnika suZnjev tudi direktno
pomembno veé proizvedenih produktov, «da je lahko sam vzel bi& v roke in
pretapljal proizvode v kopiéenje denarja. To ,direktno razmerje med
variabilnim kapitalom in produkcijo preseZne vrednosti” se je v kapitalizmu
spremenilo v posredno in posredovanc razmerje. Engels je v kritiki vulgarno




ekonomskih nazorov Schmidta in Firemana pokazal, da je presaZna vrednost
pri dani stopnji preseine vrednosti proporcionalna uporabljenim delovnim
silam in da je profit pri dani povpre&ni profitni stopnji proporcionalen
velikosti uporabljenega celokupnega kapitala.8 Delovn sila je torej edina

vrednost tvoreda sila, vendar ni v nikakrinem direktnem razmerju do
praseine vrednosti, ki jo producira, ravno tako kot profit ni v nikakrinem
direktnem razmerju do vrednosti in preseine vrednosti, ki jo proizvede
delovna sila, s katero je sklenil kupno pogodbo. Sele na trgu in s
posredovanjem trga je dejavnost delovne sile ,uvrednotena’, tako da se ob
neenaki profitni stopnji — enaka profitna stopnja je v kapitalisticnem
produkcijskem nainu le nekaj transcendentainega — redno dogaja, da se
wednosi in prsseina vrednost stekata od manj produktiwnee proizvodnje k
bolj produktivni proizvodnji, od kapitalista, pri katerem je isti produkt
proizveden z wvedjim kvantumom dela, h kapitalistu, pri katerem je
proizveden z manjiim. Tam, kjer vidi Althusser , direktno" razmerje med
variabilnim kapitalom oz. dejavnostjo delovne sile in produkcijo preseine
vregnosti, razkrije Marx neko &isto iracionalno razmerje.

oIracionalno tukaj spet ni forme, kar velja za karakteristiéno. To
iracionalno je nasprotno spregledano. To iracionalno obstoji v tem, da delo,
kot vrednost tvoredi element, samo ne more posedovati nobene vrednosti,
torej tudi nek doloéen kvantum dela ne more imeti nobene vrednosti, ki se
izrata v njegovi ceni, v njegovi ekvivalenci z nekim doloéenim kvantumom
denarja."'9

Torej je to iracionalno razmerje med wvariabilnim kapitalom in
produkcijo preseine vrednosti ravno Althusser razglasil za neko racionalno
razmerje s tem, da ga je razglasil za direktno, Njegova interpretacija ne
zaobsega le gisto napadnega razumevanja produkcije preseine vrednosti,
ampak je, obratno, to napaéno razumevanje predvsem razgladanje razmerij
kapitalistiéne produkcije za racionalna razmerja. Da iz tega izhodiséa ni
mogoéa nikakrina stvarna kritika te produkcije, ne more biti ve& nobena
skrivnost.

Althusser je neizogibno moral odkriti razliko in nasprotje med svojim in
Marxovim razumevanjem teorije vrednosti. Ker vzrokov zanj ni iskal pri sebi,
jih je lahko nael le %e pri Marxu in v njegovih napakah. To je opravil tako,
da je najprej lokaliziral ,,velike teoretiéne teave'', za katere je ugotovil, da
+50 koncentrirane v strainem prvem oddelku’ o blagu in denarju. Zdaj je
bilo treba le 3e odkriti grefnika, in ker je Althusser pripravijen. razbiti vso
Marxovo teorijo ter prikazovati, da pri tem Marxu ni skrivil niti lasu, krivec
ni mogel biti Marx sam, moral je biti nekdo drug. In tudi tega je imel
Althusser takoj pri roki: Hegla in njegovo Znanost logike. Kajti za vse
teoretske teZave in strahote' v Kapitalu’, da je vzrok Marxovo nekritiéno
stalif¢e do enega Heglovega teksta:

~Ujet v heglovsko koncepcijo znanosti (za Hegla ni druge znanosti kot
filozofske in zaradi tega mora vsa resniéna znanost utemeljiti svoj lastni
zacetek), je Marx torej mislil, da je zadetek vsake zunanjosti teak. Dejansko
se predstavlja prvi oddelek prve knjige v tak3nem teku prikazovanja, katerega
tetava se v dobrem delu dri tega heglovskega predsodka.''10

Althusser je seveda moral protestirati proti Heglovi Znanosti logike. Tam
je Hegel zahteval od vsakrine prave znanosti, da utemelji svoj zaletek, torej
svoje miselne in druibene predpostavke, da si bo na jasnem o svojem koncu;
tu pa je Althusser utemeljil zafetek vseh znanosti, saj zato jim je podiodil
matematiko, in torej ne more storiti drugega, kakor da protestira proti ideji,
da bi vsaka znanost to podela kar sama. Kdo pa se bo potem %e drenjal za
cenenimi Althusserjesimi izdelki? In kam je Marxa, kot grozljiv zgled,
pripeljalo zaupanje v Heglovo Znanost logike? Do wvseh ,ti§in" in belin’, ki
jih je Althusser odkril v ,Kapitalu’! Ce torej Ze ne vidi nikakrine notranje
povezanosti v teoriji vrednosti, pa je Althusser odkril notranjo povezanost
vieh njenih napak’, teoretskih ,teZav, ki ne izvirajo ved iz dejstva, da je
JKapital® sestavljen iz Stirih knjig, ved iz preostankov, v jeziku in celo v
Marxovi misli,vpliva Heglove misli"” ' Prvi teZavi, ki jo Althusser navaja, bi se

dalo odpomoéi z drugaénim tiskanjem, namreé s Kapitalom’ v eni sami
ogromni knjigi. Odpravli bi jo lahko tore]j 2e tiskarji. Drugilahko odpomore
le Althusser sam. V njej pa pride %8 na dan la njegove delitve in
epistemoloikega preloma iz njegove knjige ,.Za Marxa", kjer je ravno trdil,
da 50 poznejia dela, torej ravno Kapital', brez heglovskih senc, medtem ko
so miadostna dela heglovska.

In &e je videl Althusser negativen vpliv Hegla na zafetku Kapitala’,
potem ni nenavadno, da ga je odkril tudi na njegovemn zakljuéku: ,,Marx ni
prenehal pripoznavati vainega dolga, kar se njega /Hegla/ tice: da je prvi
pojmoval zgodovino kot ,proces brez subjekta’’.12 To tore pomeni, da je
zgodovina v Kapitalu' razumljenakot takden proces, éeprav je le obratno
toéno, da v njej nikakrien subjekt ni predpostavljen, da torej ni subjekta, ki
bi e vseskozi obstajal. Proletariat kot histori¢en subjekt, in tega Althusser
ni razumel, ni nikakrien subjekt, ki bi se v zgodovini le prikazoval na ta ali
oni natin. Razumeti ga je mogoée, in se torej sam lahko razume, Zele kot
produkt kapitalistitnega naina proizvodnje, medtem ko ga Althusser
razume kot subjekt brez procesa njegovega nastanka. In ée je Haugu uspelo
odkriti revolucionarni znafaj Kapitala’ ravno v tem, da je videl v njem
analizo pogojev moknosti nastanka modemih drufbenih razredov, je bil to
rezultat razkritja, da je Ze prvo stvamo razmerje produktov kot blaganosilo
kot kal v sebi neko nujnost misljenja, ki konstituira subjekt. Obratno,
zgodovinski subjekt ni tisti, ki za&ne misliti, ker ni otrok v zibeli, s katerim
ima svet opravka, ampak ,,zrel mo2", kot bi rekel Hegel, ki opravi s svetom,

Ce Althusser v [Kapitalu' ne vidi mesta, kjer so analizirani pogoji
nastanka modernih _druZbenih razredov, imajo njegove izjeve o
zgodovinskem procesu brez subjekia le ta pomen, da je v njih do pojma
pripeljana pozitivistiéna interpretacija Marxove teorije vrednostii. Toda
tisto, kar je v sicerSnjem pozitivizmu samoumevno, da v Kapitalu® ni govora
o nikakrinih razredih, je nasprotno s kritiko Hegla Althusser skuial celo
dokazati. Torej v toliko njegovih tekstov ni mogode enaditi s tem, ker so
poskus njegove splodne utemeljitve in kot taki ne morejo biti eno in isto z
njim. Ce pa pozitivisti cbratno trdijo, da so , marksistiéni” teksti
demonstracije pravilnosti njihovega staliféa, potem imajo proti Althusserju
Gisto prav.

Tu gre prav tako za nasprotje in enotnost nasprotja med Althusserjem in
vso teorijo od Beckerja do Bubnerja, kot je razmerje med razredno zavestjo
proletariata in procesorn blagovne produkcije enotnost nekega nasprotja.

Razredna zavest je v midljenju, ,pojmu’ izralena protislovnost
kapitalistitnega procesa produkcije ne kot njegova dovriitev, resnica’,
ampak le kot dovriitev resnice njegove nujne ukinitve.

Althusser, ki je vzdignil v oblake idejo o ,razrednem boju v teoriji”, je
tudi v Kapitalu, negiral razvite predpostavke dejanskega razrednega boja. To
eksplikacijo razrednega boja, neodvisno in brez razrednega subjekta, je Pierre
Fougeyrollas pravilno povezal z danes Zivimi birokratskimi in stalinisti€énimi
poskusi, ki so zaradi tradicije birokratske driavne ureditve in nenehnih
polomov delavskega gibanja posebno Zvi v Franciji.13 Kot vsak meicanski
moralist se je Althusser distanciral in obsodil Stalinove programe, hkrati pa
kritiziral Marxa v ,Kapitalu’ ravno s tiste pozicije, ki jo je v reoriji pripravil
Stalin.

.Isti heglovski vpliv prihaja na dan v nespametni formuli 23. pogl.
osmega oddelka prve knjige, kjer Marx, ko govori o ekspropriaciji
ekspropriatorjev’, razglasi: ,to je negacija negacije’. Nespametni: kajti
nenehno je povzrotala $kodo, tako da je imel Stalin zase prav, da je &rtal
,negacijo negacije’ iz zakonov dialektike, kar je res v korist drugih, %e hujsih
Zmot.

Zadnja sled heglovskega vpliva, in tokrat o&itna in skrajno 3kodljiva (ker
so vsi teoretiki ,reifikacije’ in ,odtujitve’ tu nadli tisto, na kar so ,utemeljili’
svoje idealistiéne interpretacije Marxovega misljenja): teorija fetilizma
( Fetiski znataj blaga in njegova skrivnost’, £etrti del prvega poglavja prvega
oddelka).”" 14

Povsod, kjer ne more ved spregledati revolucionarne vsebine analize v
JKapitalu’, pa naj se sicer o znadaju teorije vrednosti %e tako spreneveda,
odkrije Althusser za njo 58 Hegla in njegovo Znanost logike; in to je Ze
dovolj, da ga razglasi za tekst ,n~ruametnih formul” in hudih zmot™.
Njegova zasluga pa je vendarle . tem, da razodene psevdorevolucionarni
znataj Stalinove teorije in pokaZe tisto tofko, kjer govorita Bernstein in Stalin
enoglasno, kjer govori iz njiju isti princip, ista teoretska tendenca, in se vse
sicerinje praktiéne in teoretske razlike izkaZejo le kot razliéni tereni za
uveljavitev iste teorije.

Tako tudi ni presenetljivo, da se tudi Althusserju zgodi tisto, kar je
Engels odkril povsod pri Dlhringu: da je namred najglasnejie grmenje proti

Heglu v teoriji filistra povezano s priktirim izmikanjem pri njem, kar se
potem prikazuje kot zadnji zgodovinski korak miSljenja. Ko je ovrgel
Marxovo teorijo vrednosti in preseine vrednosti, se je Althusser odlogil
postaviti lastno teorijo ,preseinegs dela’, ki je sicer skoraj od besede do
besede enaka Bernsteinovi, kar pa niti najmanj ne pomeni, da ni Althusserjev
originaini proizved. Ni mu bilo treba prepisovati Bernsteina, ker mu je
njegovo lastno sicerinje filozofsko stalidée zagotavijalo, da je prifel do istih
rezultatov kot Bernstein. In zato @& res lahko komu zdi, da je tu vulgarna
filozofija kakor matematika: ,teoretsko polje’ lashko prekoradt v tej ali drugi
smeri in vendar pride vedno do istega rezultata, ¢e le dosledno teoretsko
vztraja pri praktiéni poziciji vulgarne ekonomije. Na mesto teorije vrednosti
stopl zgodba, ki lahko dobi le priznanje najslabSega heglovstva in ki s
Heglom samim nima nobene stvarne zveze. Tozgodbopripoveduje Althusser
takole: preseino delo obstaja v vsej druZbi”. In vsa druiba pomeni njemu
zgodovino in seédanjost drulbe obenem. Obstoji celo v druibah boez
razredov: potem ko .je odtegnjeno nujnemu prispevku za reprodukcijo
pogojev produkcije, je razdeljeno med &lane e (primitivne, komunistiéne —
skupnosti. V razrednih druibsh pa, pripoveduje Althusser, potem, ko ne
spada vef k nujnemu prispevku za reprodukcijo pogojev produkcije, ga
viadajodi razredi ,iztrgajo’ eksploatiranim razredom. In v ,drudbi
kapitalistitnih razredov’, kjer delovna sila ,prvié v zgodovini’ postane blago,
si iztrgano preseino delo navzame formo preseine wrednosti. Pred seboj
imamo visokao filozofsko folo vulgarne ekonomije. Vse kategorije, ki jih je
proizvedel Sele kapitalistiéni nagin produkcije, so obstasjale Ze v vsej
zgodovini, le da so spreminjale svojo formo’, in v kapitalizmu paé privzeie
formo, ki jo Marx analizira v JKapitalu'. Preseino delo-je Ze vselej bilo,
fkandal kapitalizma je le v tem, da ga zatiranim razredom iztrga v formi
blaga, torej v obsojanja vredni formi, medtem ko ga je v drugih dobah
Jdztrgal’ 2 meéem ali big¢em, ali celo z lepo besedo, kar je Ze vselej znala
cerkev. Althusser je tako spremenil preseino delo, ki je Ze vselej bilo in torej
tudi vselej bo, v transzgodovinski subjekt, ki se prikazuje zdaj tako, drugié
drugade. V tem nazoru je nemogote spregledati jasne obrise heglovstva,
kakor si pa& filister heglovsko lahko karkoli predstavija.

Vprafanje je zdaj samo 3e, ée je tam vprafanje vladajoéih razredov, kako
iztrgati preseino delo zatiranim razredom, kako bo Althusser iztrgal Heglu
njegov nalin prikazovanja, da si bo zdaj prvié v zgodovini ta naéin
prikazovanja navzel formo Althusserjevega izvirnega izdelka. Ta plagiator je s
svojim prikazovanjem ,iztrganja’ preselenega dela iz rok zatiranih razredov
$e zabrisal, da v tej ekspropriaciji ne gre samo za tisto, kar v formi blagm
preide iz enih rok v druge, za kar se je mogote trgati, ampak da gre v
blagovni formi za substancialne vezi celotne druZbe kapitalistiénega natina
proizvodnje. Substancialna druibena razmerja so pri Althusserju prikazana
kot akcidentalna.

OPOMBE -
1 —MEW 25, str. 907
2 — Grundisse . . . str. 662
3 — Althusser, Lire le Capital I, str. 160
— Althusser, ibid., str. 172
— Althusser, Lire le Capital 1, str. 106
- Francois George, Lire Althusser, Les Temps modemes, Nr. 275, maj
1969
] — Althusser, Lire le Capital 11, str. 54
8 — Mew 25, str. 20
9 — MEW 24, 5tr. 35
10 — Althusser, . Adverisment ., .str. 19
11 — lbid., str. 21
12 — Ibid,, str. 21
13 — Pierre Fougeyrollas, Althusser — la scolastique de le bureaucratie,
Contre Levi—Strauss, Lacan, Althusser, str. 134—186
14 — Althusser, Avertissement . . .. .str. 22

mm




16

O TEM KAKO SMO SE LOTILI RESEVANJA STIPEN-
PIJSKE POLITIKE!

V prejsnji stevilki Tribune smo objavili ¢lanek Dusana
Turka, ki je omenjal dva Studenta, ki sta dobila po novem
samoupravnem sporazumu o Stipendiranju za 1.000 dinar-
jev manjso Stipendijo. Cinkarna Celje, ki je §tipenditor, je
ma ta ¢lanek odgovorila in odgovor objavljamo tu v celoti
z vsemi spremnimi dopisi, ki zadevajo vprasanje manjsih
izplacil v celoti.

Pokazalo se je dvoje:

1. da smo objavili novico, ki je nismo podrobno preverili

in :

2. da se je ZSMS na podlagi vseh sprejetih sklepov o
Stipendijski politiki tudi v Celju resno lotila reéevan_]a
nastale situacije.

Direkten sklep oziroma posledica tega lotevanja je, da

nihée od celjskih tipendistov ne bo dobil manjse Stipen-

dije oziroma, da se bo uveljavilo vsa dolocila in sklepe
skupne komisije odbora podpisnic, ki so bila sprejeta na
- podlagi stalis¢ UK in RK ZSMS.

Urednistvo
Zdenka Jost Kadr: 25/2D-4/61
Republiika konferenca ZSMS
Dalmatinova 4 26/3—1981

61000 LJUBLJANA

V zvezi s élankom o izplagilu niZjih Stipendij za mesec marec, ki
je bil objavljen v Tribuni dne 25. marca 1981 vam sporoéamo, da
smo na podlagi staliS¢ in sklepov lzvrinega odbora republidke
skupne komisije podpisnic samoupravnega sporazuma o Stipendi-
ranju, sprejetih 17/3—1981 in na pobudo OKZSMS Celje obvestili
dne 18/3 vseh 3est prizadetih Stipendistov (Goles Jano, Pusto-
slemiek Mojco, Podergajs Simono, Voga Gabrijelo, Vreéko Vladi-
mirja in Zlidar Marka), da bomo izpadlo razliko tipendije obra&u-
nali s 3tipendijo za mesec april. Enako obvestilo smo poslali tudi
Obéinski konferenci ZSMS,

CEINEIARNA CELIE

METALURSKO KEMICNA INDUSTRUA

= =3 WAS ZRAK.

i wadznae: Kadr: Z0/2D=4/72

Eorig Baydek

rredsednik 16

Hepublifke konference ZEMB coun o 0/3-1981
100 LI U BLJI AR A

s lalmetinova 4 _

Zapnva

Berpenjenl smo bili z waebino Elsnka, ki Je izdel v Ftulent ken
&asopimu Tribuna dne ©5. murea 1981.

I-"eaar\acar'l smo b¥li nad izjavomi, ki sta jih dslﬁ ét*"ﬂnﬁ*’e‘a
nafe delovoe ursani:&: Je Birmona lnne 1 Js in Harko Llider, saj
smo billi prepriceni, de ste bile zful_uatl. obveidena o vnr'tli}l.
ki so pogojevali trelufnonu gmanjianiu njune Btipsncijs =za
1.000,00 din kaker nevaja Elonek.

Cirkarns Celje Jje doslej vedno spoftovala dogovere in sporsguze
ketere Jje podpisals, zato Je v caloti tudl upodtevala dolofila
noveags Samouprovnegs sporaguma o Etipepndirsmju.

Fo izplad&ilu &tipendi]j T3 MESEC MATEC E00 U otovili, d& je Eest
ftipendistov dobile manjfo ;"1[_911 iije 1 a'll:or' v febhruardu. Vsem
Prlradati_n gmo osebro (tow. ilif ar*u) in po telefonu (mami crl
toverifice Foderpnjsove) pojesnili, da smo izplefali ?“t ipendijo
DO Toven 8 orazum ., nloreb‘tTne nAagp ﬁke p& bome popravili.

Fo seli Isvrinega odbora republifke skupne komisije podnisnic
gamoL 'FI"\T' g8 ssorssume o Ft:psm‘.irer u doe 17. mrfr'cn 1981, kjer
Je bil med druria aprejat predlog sklepa, da veem Etipendietonm,

ki =0 dosle] imeli dodatne tofke e hittoat Btudd Lja =8 rlerlc:_tur'—
noft itd) te tofke patanejs, in pa pobudo Ubiinske Xonferemce ZSHS
seo vsenm nrizadetism Stipendistom poelali pisno pojasmnilo, zakaj je
prifilo do emanjfanja Ftipemdije in zegotovilo, da bome poradun
man jkajode Bt.u:-an'ise izpladelil s BEtipendijo za anril.

¥prilogi vam pefiljesc tudi fotokopijo prepiss dopisa gm0 ga
poalali vaem tipandlstnj ic dopiss Ohbéinski konferenci :_.'ll“.-.i Gelje.
Iz prilofene dokumentecijfe je razvidno, ds je Cinkerna Celje nitro
rea; irﬂin na ugotovlieno na'r'a'llo in d8 jo bo v najrrajiez Zasu od-
pravila

Iz ragpolodljivih podatkov nem Je* tudi gnano, da je bilo = no
BPOTETUMOD p"xrndm‘:u precejinje Stewvilo “'tlTFD.dl"‘id\l’ v BR n.loven:t.jiu
gato smo resnifno safudeni nad omejevonjen jrob‘qm"tlke wg‘*u:rn na
Cipkerno Celje in pad nekolike roencstsvljenim in ironidnim besedilos
zlasti ¥ fadnjem stavika omenjenesga Elanke

TELEX: Q817 BRIOIAY CINKARNA CELE FOSTNI PREDAL I3 TEL: ZR0fi 0O 2384 B0 AACUN PRI SOK CELIE 5071482
Pmprlt‘nm amo, da boste nafo cbrazlofitev sprejeli z ragumevan—

jem din saj del nafega odgovera cbjavili v maslednji Atevilki
'I'rihuﬁe

TovariZko vas pozdravljamol

sluzb.

Obvedéamo vas, da smo s 1, marcem 1981 prigeli obradunavati
Stipendije po novem Samoupravnem sporazumu o Stipendiranju v
cbéini Celje, ki so ga v februarju potrdili naSi delavski sveti
temeljnih organizacij zdru!enaga dela in delovne skupnosti skupnih

Sporazum zaéne veljati, ko ga podpifeta dve tretjini podpisni-
kov (54. &len).

Ko skupna komisija podpisnikov veljavnega sporazuma o Stipen-
diranju ugotovi, da je dve tretjini podpisnikov na obmoé&ju obéine
podpisala ta samoupravni sporazum, se preneha uporabljati sedaj
veljavni samoupravni sporazum o Stipendiranju uéencev in $tu-
dentov (58. &len).

Glede na to, da je bil s Solskim letom 1978/79 spremenjen
$tudijski rezim, ki doloda, da maora Student opraviti vse pogojne
izpite, sicer izgubi status Studenta, novi sporazum ne predvideva
stimulacije za hitrost Studija.

V skladu s predlogom sklepa, ki ga je dne 17. marca 1981
natanéneje opredelil izvrini odbor republifke skupne komisije
podpisnic samoupravnega sporazuma o 3tipendiranju, da Stipendije
po novem sporazumu ne smejo biti manjSe od prejinjih, bomo s
Stipendijo za april opravili poraéun izpadle razlike od januarja do
marca 1981,

Prosimo, da napako sprejmete z razumevanjem.

Sreénol
Vodja Centra za

izobraZevanje
Zlatko Sentjurc

Kadr: Z5/ZD—-4/71
20/3—1981

OBCINSKA KONFERENCA ZMSM
V roke tov. Konéanu

Gledalika 2

63000 CELJE

Pri obraunu 3tipendij po novem Samoupravnem sporazumu je
izmed 145 Stipendistov srednjih, visjih in visokih 30l 3est Stipen-
distov visjih in visokih 3ol prejelo manjio tipendijo za marec kakor
v prejdnjem mesecu. Prizadete Stipendiste smo o pomoti obvestili s

Sreéno! V vednost: :J,EEE.“IIEH.:;:;E;’{: Todid Cen P""Uie""m Eﬂpmm-
1. Ale# Ilc, sekretsr OKZEJ 4 75 g O |
PRILOGA: 2x Vodja Centra za 2. Darko Konfan, predssdnik CHu8MS 2 Ean':a/u.m / Sreéno!
?Eﬁ;&f e z.é.’ti'f,”ii‘;?ﬂlﬁ ey 5 ; PRILOGA: 1 x Vodija Centra za
1 x tov. llc ERIPOROCENOL izobraZevanje
PRIPOROCENO! Zlatko Sentjurc
00 ZSMS VEKS v Mariboru
Razlagova 14,
62000 MARIBOR
00 Z5SMS Boris Kidrié
o EF Ljubljana

GROZODEJA

Prosim?
fnable!
o se to dela? (oz. naredi po vade), tovaris KJU?

W zgornjo ustnico. Da bo# videl . . . (Kaj? se sprafuje

s335g83E

Pa zdaj?
Razkreci ustnice, da ti bodo skoraj zobje ven S
pljuni ven tisto gnilo, umazano in morebiti Ze trohneZo prote-

zico.

Kako? A TAKO?

Lj ‘itak normalno, si misli KJU in svinjsko zariga. In
gre itak normalno, svinjsko .Inso

wo razmaknili. Zobje namreé&. Za prst, mogode dva.

VEM.
Jaz sem sila, kar se zobnikov ¢asa ti¢e. Zdaj greva naprej

ve¢? si misli ONI). Postopki so vsi T
&mmnmﬂ o rm}jil?mutermluscz) Oﬂmi Ekmml

nadpricas, uma.lt ali kaj 3e VEM. To mije
:ddlnpadionaum ljubka m,apomkod!xlmnn
oh ja: Sledi ha ha.

j se smejis?Raje se poglej v gobec.

Na jezik mu je z neba curljal rumeni gnoi,éek in mu proniclji-
vo, &ljivo lezel v jezik. Tako leno, hudol . Iz razpokanih
dlesni je lezla gr..ota &rvickov . . . Majhhih. (Mogo&e ]epih" ) Hla-
stno so zajemali vase vo —naiprilmdnp
Izreden erek, si je

KJU. Leno se je pretegéﬂl in
vzels — malce skrivijene, vegaste — Erpalko. Crpalko
Eﬂmnsﬂa ymazano — ku'toda mora biti vs;:r sgﬂ, si misli
mora in mora biti umazanega. Previdno je s &rno, Ze
dmhljg:] strgalko ostrgal s plasti¢nih cev&ic smrkelj. Tak kot
tak — strjen. Porinil je vso to blamazZo (ali embalaZo? kaj
imas raje, hralec'?) tovariSu ONEMU v nos. ONI je zaduhal duh
po Koroformu.
Na vse ali ni¢ (ni&, ni¢ , . ), vprasa KJU.
= :?d:kirn nekam otoZnim 5|330m rede ONI: Vse ven. Ampak prav
vse!
Nesramen krohot KJUJA nek}e vozadju . . . KJU: Samo postopek,
brez skrbi . m
& ln Ze mu ]¢(0 KJIU ekcijska igla pred nosom.
_ Samo postopek. (A da ne? ) In je zabodel iglo z neverjetno
v mahedravo meso. Sedaj je tam Strlela in bila je

Srebrna. Grozno . . . Grozno je lepo. Res dovrSeno delo . . .

otna tekodina je pre.haja]a v telo ONEGA. Relem v telo, ker ne

vem kam. Mogoée je §la v Erevo, mogode v rit, mogoce se je pa

KJU zmotil in je vse to steklo (oh! priteklo vendar) v kri.
Postopek pac . .
Sedaj je vrsta na onemu. Kajti ONI (prosim, &e upostevate
mnozinsko) je zdrknil z vrtljivega stola. Sesalke so se vrte-

le v rokah K}UJA in pridno srkale vso to drekarijo. Ko ga je
iz¢rpal (tako in tako), je tredil brizgalko v neko posodo.

Gnuj:mca je Spricnila na vse strani in stene. Z
umazanimi, grdimi, mastnimi fleki. je tiho zarenéal. ONI
Ca]i jel Gt;:l]ﬂtl S kalnimi o&mi je bo}ilq‘.;.lal v stcnemﬂoli-
0, kot to zm $amo vra mnogo jih je
tehgmi:m Iztegnil mo in pdmsz?ll proti stemJ :
TO?
TO. Odvrne KJU.
Gm'md , grozodeja, si je mislil. KDO? Ne vem.
lsl \rmj 5? tole :gl:i:;n? sipicha vl
a se je e zm no a vth njegovega nosu.
HM Izviekel jo je Per:;m previdno. Tezka igla. Tigca
z mtegnjenim glasom je dejal KJU: Tako, zdaj si za nekaj ta-
rost. Ko bog spet poln . ..
em‘?
PaE te duhovitosti tvojega telesa, pridi k meni.
Yol Sdruf? :KJU kot ponavadi brenil v rit, kajti
! ga ni kot i il v rit, kajti ve-
mgm te se je ONI po kolenih azil NOTER, bo Sel ven
najbrz na drugaéen nadin, in uZival je, ko da je gledal. Jezik
“mu je visel do tal in brisal. Vse. PRAV VSE. Debela glava mu je
esovala na neki tol¥&i, sicer imenovani vrat. Zivot upog-
njen, kot se spodobi. Rame kos¢ene, trebuh zalit. Naprej —
mislim, spodaj — nemoralno.
0 grozodeja. grozodeja — kako ¢udovito je gledati enodejanko . . .

Z glavo je butnil v majhna vrata. ONL Le-ta niso prav nig&
zaﬂmpai%n l}&oﬁ&ﬂpajo ponavadi navadna vrata . . . Voljna so ga
prepustila A

KJU pa je stal sredi sobe, prekrizal roke na kolenih in nekaj
mr; . Nato je odprl (b&!(A_D in.tisti NEKAJ je t* _rav goto-
vo zelo lep, kajti et:rei:‘,ilvtlsuNEKAJmpI;um]‘
DOL. v ‘Eno niZe je b1| ta precudoviti pljunek, kot so pac vse
lepe stvari.

Je pljunil v pljuvalnik? Tw%s velik pa zopet majhen .. . To je
TO. . . Nato je KJU vzel vse lepe brisace in zaZel brisati umaza-
0 in vse se je hitelo spreminjati v svetlikajo¢ odsev. Tudi

- Na koncu samo Se preSeren smehljaj in odsev je postajal

gronmmskn Zareca . Kot preblisk je Sinila skozi

NEKAJ. Kam? O vem. c‘.asi!': ko ﬂc iSem, vidim TISTO. Tam gori je.
Daleé,'daieé. In nezno me boza po licih in OH in AH in HM in
IMAM!

Le smejte se, ve bude gnile. Jim re¢em. NJIM . . . Kajti jaz vem
za trdno, KJU je samo eden. Bil in bo do mO]]? razélove&enja
(CE?),HM KIU pa bi rekel: Postopek paé& pm bi imel.

Kardeljeva plos&ad 17
61000 LJUBLJANA Ljubljana, Maribor 26. 3. 1981
Zadeva: EKONOMIJADA 1981

V prilogi vam poSiljamo dopis, ki sta ga osnovni organizaciji ZSMS
VEKS v Mariboru in Boris Kidri¢ v Ljubljani posredovali vsem
ekonomskim fakultetam in visokim 3olam ekonomske usmeritve
Jugoslavije in“iz katerega je razvidno, da nasi osnovni organizaciji |
ne bosta sodelovali na letodnji ekonomijadi. Prosimo vas, da o tem
razpravljate in nam posredujete svoje mnenje.

S tovariskimi pozdravi!

Za P 00 ZSMS Boris Kidrié za P 00 ZSMS VEKS v
EF Ljubljana: Mariboru:
PETERLIN Metka STEFANIC Gizela
Poslano: v vednost:
UK ZSMS Ljubljana Univerza Edvarda Kardelja Ljubljana
UK ZSMS Maribor Univerza v Maribaru
MK ZSMS Ljubljana UK ZKS Ljubljana
MK ZS5MS Maribor UK ZKS Maribor
RK ZSMS MK ZKS Ljubljana
P SK SS0J MK ZKS Maribor
00 ZSMS VEKS v MARIBORU

Razlagova 14

62000 MARIBOR

00 ZSMS

EF Borisa Kidriéa

Kardeljeva plodéad 17 .
61109 Ljubljana vsem é&lanicam KO

Zadeva: EKONOMIADA 1981

Dragi tovarisi!

Glede na sklepe skupiéine KO iz Dubrovnika sta predsedstvi 00
ZSMS na loéenih sejah v Ljubljani 17. 3. 1981 in v Mariboru 17. 3.
1981 ponavno razprmdjah o ekonomiadi. ObveSéamo vas, da sta
bila na teh sejah sprejeta sklepa o neudelezbi OO ZSMS VEKS v
Mariboru in OO ZSMS EF Borisa Kidri€a v Ljubljani na letosnji
ekonomiadi, ki bo od 13, 4, — 17. 4. 1981 v Dubrovniku — HTC
Dubrava — Babin Kuk.

ObrazioZitev:

Iz veékratnih razprav v zvezi z druZbeno angaZiranostjo KO in s
tem v zvezi tudi druZbeno opraviéenostjo posameznih akcij, lahko
zakljuéimo naslednje:

1. Program ekonomiade mora biti tako zasnovan, da doprinese k
razvijanju socialistiénih samoupravnih odnosov na vseh podroé-
jih drufbenega Zivijenja s ciljem, razvijati pri mladih svobodno
socialistiténo osebnost. Program mora biti odraz sprejetih pro-
gramskih usmeritev za delovanje KOO, navedenih v pravilniku o
organiziranju in delovanju KOO . ..

(Nadaijevanje na 18. strani)




Gre za goljufijo, ki zavzema v zgodovini biologije
specifiéno mesto, zagredil pa Jjo je v zaletku tega
‘stoletja dunajski biclog Paul Kammerer. Afera, ki je
nastala kot njena posiedica, je postala jabolko spora
med zagovorniki teorije o-dednosti pridobijenih lastno-
sti (Lamarckova teorija, katere pravilnost je dopubéal
tudi Darwin) in med tistimi, ki so trdili nasprotno.
Paul Kammerer, zoolog na dunajskem InStitutu za
biolotke raziskave, je trdil, da je od leta 1909 dalje
opravil celo serijo eksperimentov, ki dokazujejo, da se
pridobljene lastnosti dedujejo. Do polemike je pritlo
predvsem zaradi njegovih poizkusov s krastalo Alytes
Obstetricans. Ta je izrazito kopenska Zival, ki 2ivi in se
pari na in v zemlji, tako da samcu za to na prednjih
okonéinah niso potrebne oprijemalne brazde. Nasprot-
no pa na te naletimo pri ve&ini Zabjih in krasta&jih
samecev, ki se parijo v vodi. Znanstveniki so po tem
strogo utilitaristiéno” sklepali, da samcu rabijo te
brazde za to, da se med spolno zdruZitvijo lake oprime

. mmice (podobna utilitaristiéna gledanja so, 2al, tudi
danes vseé preved pogostal. Cisto utilitaristi®no pa so
widi sklepali, da pri krastagah te brazde ne obstajajo
od zmeraj, ampak da 5o jih te pridobile zaradi Zivljenja
v vodi. Samec bi se v odi brez njih le te2ko priblizal
samici, katere telo je gladko. Pri kopenskih krastatah
podobne brazde niso potrebne, saj je koZa, ki pokriva
samicino telo, ustrezno suha in hrapava. Od leta 1909
dalje je Kammerer delal poizkuse, pri katerih je prisilil
kopenske krastale, da so se parile v vodi. Pri tem so se
pri samcih pojavile oprijemalne brazde, ki so se
pozneje dedno prenatale z generacije na generacijo. V
peti generaciji so jih imeli Ze vsi samci brez izjeme.

Leta 1910 je pritlo do spora med Kammererjem in

britanskim genetikom Williamom Batesonom, ki je bil
eden najvidnejSih znanstvenikov tistega &asa in vnat
zagovornik Weissemana, Po  Stevilnih zapletijajih je
Kammerer obiskal Veliko Britanijo, kjer je organiziral
celo serijo konferenc, na katerih je razkazoval Se zadnji
primerek transformirane krastate, ki mu je ostal in ki
ga je hranil v posebni posodi. A niti Kammererjevi
pristadl niti njegovi nasprotniki se niso mogli zediniti o
tem, kaj pravzaprav vidijo na krastadi. Tako Kamme-
rerjeva turneja po Veliki Britaniji ni dala nobenega
pravega rezultata, ampak se je kontala . ,neodlogeno®.

Afera je ponovno vzburila duhove leta 1926, ko je

obiskal dunajski Inititut za biolotke raziskave G.K,
Noble, konzervator iz amerikega naravoslovnega
muzeja v New Yorku, in si priskrbel dovoljenje, da si
podrobneje ogleda slavno krastato. (Kammerer je bil
ravno takrat odsoten, tako da je Nobla sprejel direktor
inftituta Karl Przibram.) V pismu, ki ga je Noble
naslovil na , Nature” 7. avgusta 1926 pravi, da tudi s
pomoéjo binokularne lupe na prednjih okonginah
krastade ni opazil nikakrinih brazd, hrapavih izrastkov
ali £esa podobnega. Pat pa je opazil, da sta trebudna in
| hrbtna stran leve prednje noge temno obarvani. Zdelo
8 je, da barva izvira iz globjih koZnih plasti, zato je
Noble krastaéo seciral in v podkoZju odkril velike
| made#e — tuga! Prepoznal ga je brez teZav, vse skupaj
je torej difalo po goljufiji, slavna krastada je bila
«ponaredek”. Karl Przibram je v pismu, ki je bilo
objavlijeno v ,Mature" skupaj z MNoblovim, sicer
priznal, da na pregledanem primerku krastate ni bilo
ve¢ oprijemalnih brazd, a je trdil, da s0 neko& tam bile
in da so se po vsej verjetnosti pofkodovale in unigile
pri ftevilnih demonstracijah. Kar se tige tufa, pa je bil
mnenjs, da ga je nekdo krastadi najbri res vbrizgal pod
koo, a le zato, da bi tako na umeten na&in prepregil
izgubo originalne temne barve pod vplivom dnevne
swetlobe. Po njegovem za to ni mogoée kriviti Kamme-
rérja, 5aj se je ta brez ugovarjanja podvrgel vsem po-
trebnim preiskavam. 23. septembra istega leta je
Kammerer napravil samomor, $e prej pa poslal Przibra-
mu pismo, v katerem prisega, da je pri vsej stvari
nedolzen. Pravzparav Se danes ni &isto jasno, ali si je
Kammaerer vzel Zivljenje res samo zaradi te afere ali pa
je imel &a druge vzroke. Sulljalo se je namreg, da ,,se je
odlogil za samomor zato, ker mu neka dunajska
umetnica, ki mu je bila zelo blizu, ni bila pripravijena
slediti v Moskvo”', (Dejansko je nova sovjetska viada
Kammererja povabila, naj pride v Sovjetsko zvezo in
tam nadaijuje s svojim delom.)

Kdo neki bi utegnil vbrizgniti krestali pod koZo
tus, ki je povzroéil toliko teZav? Przibram je v nekro-
logu” namignil, da bi to lahko bil eden poklicnih
Kammererjevih kolegov, ki mu je bil nevoiéljiv. Ze
leta 1918 je skuial na nepoSten natin ovredi rezultate

‘nekega drugega Kammererjevege eksperimenta v zvezi
z ,dednimi spremembami’’ pri moéeradih, pozneje pa
je ved 2asa prebil v umobolnici, Ali ni mozno, da je isti
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PONAREJENA KRASTACA — MASCE
VANJE »NOREGA ZNANSTVENIK A«

«~nori znanstvenik" z injekcijo tusa, ki ga je vbrizgal
krastati pod koZo, poskusil e enkrat oérniti Kamme-
rerjevo ime in ugled? .

Pisatelj Arthur Koestler, ki je o aferi leta 1972
izdal knjigo, pa meni, da utegnejo za vso zadevo ticati
politiéni vzroki. Kammererja so na Dunaju peznali kot
prepridanega -socialista in sovjetska viada ga je
povabila, naj pride v Rusijo in tam nadaljuje s poizkusi
v zvezi z dednostjo pridobljenih lastnosti. Arthur
Koestler dopu$¢a moinost, da je ob uveljavitvi
nacizma na dunajski univerzi kak borbeni pristad
nacizma s prevaro Zelel zmanjlati oziroma unigiti
ugled socialista Kammererja.

A naj bo Ze tako ali drugae, drii, da je bil trud, da
bi uni&ili Kammererjevo teorijo o dednosti pridoblje-
nih lastnosti ne le nizkoten, ampak tudi docela nepo-
treben poskus. Odkritje iz leta 1924 je namre& popol-
noma izniéilo vrednost Kammererjevih rezultatov. V
naravi so namreé nadli kopenske krastage, ki so imele
oprijemalne brazde. Kammererjeve krastate so torej
prav lahko tudi v resnici imele oprijemaine brazde, le
da to ni imelo nobene zveze z njihovim Zivijenjem v
vodi. -

SUMMERLINOVE POBARVANE MiSI

Po aferi s Kammererjevimi krastaéami se bomo
zdaj ustvarili pri podobni goljufiji, in sicer gre tu za
Summerlina in njegove poizkuse na mitih. Ti so novej-
Sega datuma in je o njih porogala tudi revija La Recher-
che (&, 40, str. 1108, december 1973). William T,

Summerlin je ameri3ki imunolog, ki se je ukvarjal s
problemom presajanja organov z enega organizma na
drugega. Znano je, da pride pri presaditvah med
organizmi, ki si niso sorodni, zelo rado do komplikacij.

Zaradi delovanja obrambnega sistema prejemnik tujek
zavrne in presaditev propade. Da bi se temu izognili,
moramo uporabiti standardne metode, 5 katerimi
zmanjiamo reakcijo zavrnitve, a 2al istofasno tudi
okrnimo sposobnost prejemnika za obrambo pred
infekeijami in tumorji. Summerlin je prifel na idejo, da
bi deléke koZe pred presaditvijo veepil v prejemnikovo
telo in tako dosegel, da bi ga to sprejelo. Postali bi
namret podobni prejemniku, pri presaditvi ne bi ta
veé zavrnil tujka. MoZna bi bila popolna presaditev
brez uporabe klasiénih metod za zmanjianje imunosti.
Summerlin je s pomoéjo take tehnike dosegel veé na
videz pomembnih rezultatov, zlasti pri presajanju kole
z belih na sive migi, pri ljudeh pa z belke na &rnca.
Njegovi izsledki so predstavijali veliko upanje za
kirurgijo, kakor tudi za zdravljenje opeklin.

Zal je bilo to upanje le kratkotrajnega znadaja.
Summerlinu gri ponovnih poizkusih ni uspelo ponoviti
prvotnih uspehov in znanstvenlki so podvomili v
njihovo verodostojnost. Pred komisijo samih priznanih
sgrokovnjakov se je Summerlin znalel v nezavidljivem
polofaju. Za vsako ceno je hotel rediti svoj ugled in

ETU ZNAN

tako se je odlogil za goljufijo. Pono&i 27, marca 1974
je pobarval nekaj sivih midi z belo barvo, da bi
komisijo prepriéal v uspeinost presaditve koZnih
delcev. A Ze iste nodi so ga sredi tega podetja zasaéili
in odpustili iz sluZbe. (La Recherche, it. 46, str. 546,
junij 1974),

Januarja 1975 je profesor Prunieras v reviji ,,La
Recherche” (5t. 52, str. 79) objavil zelo zanimiv
kritiéni €lanek, v katerem razgrinja pred bralci celotno
podobo Summerlinove afere. Pravi, da je tudi sam
poskuBal izvesti podoben eksperiment in da si lahko
zaupanje, ki 5o ga bili v zatetku deleini Summerlinovi
izsledki, razlagamo z dvema dejstvoma — zveneli so
izredno prepriéljivo, zanje pa so jaméili tudi strokov-
njaki mednarodnega slovesa, kot na primer profesor
Robert Good. Na koncu so se njegovi rezultati seveda
izkazali za nevellavne, a v zafetku je bilo veliko
znamenj, ki so govorila o uspeinosti presaditve. Tako
so po tej na mestu presajene kole vedno ostale bele
lise, ki so e a priori vzbujale vtis, da se je nova koZa
prijela. In kenéno, na Summerlina lahko gledamo kot
na raziskovalca, ki je verjel, da je naletel na pomembno
odkritje, napravil iz tega prehiter zakljutek in sea
potem v obupu odloé&il za goljufijo, ker ni zdrZal pri-
tiska znanstvene javnosti, ki je zahtevala pojasnil.

Treba je e dodati, da danes obstajajo v svetu Ste-
vilne skupine imunologov (na primer skupina Kevina’
Laffertyja v Awstraliji ali pa transplantacijska skupina
bolnidnice Hammersmith v Londonul, ki ponovno
poskuliajo s podobnimi eksperimenti, kot je bil

Summerlinov, in pri tem tudi dosegajo dolodene
uspehe. Skoda je, da je Summerlinova afers vrgla na
tovrstne poizkuse senco nezaupanja, saj bi si 10
podroéje 2e veliko prej po pravici zaslufilo vedjo
pozornost raziskovalcev,

KDO JE SKONSTRUIRAL PILTDOWNSKEGA
CLOVEKA?

Videli smo Ze, da je Slo pri aferi Kammerer najbri
za medsebojno obraunavanje in da e tisti, ki je bil
zanjo odgovoren, pa na] bo kdorkoli e, hotal le
o&rniti svojega poklicnega kolega v oéeh javnosti, Zdi
se, da je podoben motiv botroval tudi pri znani aferi
.piltdownske lobanje”, seveda &s lahko verjamemo
odkritjem britanskega geologa J. A. Douglasa iz leta
1978 (La Recherche, 3t. 96, str. 60, januar 1979),
Piltdownsko lobanjo so odkrili leta 1912 in jo razgle-
sili za ,,manjksjodi &len” med opico in &lovekom, o
katerem govori evolucijska teorija. Lobanja najdenega
fosila je bila docela podobna Elovelki, Celjust pa je
spominjala ne Simpanzovo lin ne brez raziogal). A
moralo je priti leto 1953, da je Britanski muzej v
Londonu priznal, da je , piltdownski &lovek” ponare-
dek” — kombinacije lobanje sodobnega &loveka in
orangutanove &eljusti, spretno zloenih skupaj tako,
da sta dajali vtis , prastarega’. 1972 sta iz3li dve knjigi
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na to temo (La Recherche, 5t. 28, str. 998, november
1972) — prva dolzi avstralskega anatomista G. E.
Smitha, da je skuial z goljufijo osmediti uglednega
paleontologa Arthurja Woodwarda, konzervatorja v
Britanskem muzeju in glavnega zagovornika piltdown-
ske lobanje, z namenom, da bi se polastil njegove
sluzbe, druga pa obtoZuje nekega drugega konzerva-
torja, ki je bil zaposlen v hastingikem muzeju. Ta naj
bi se hotel mai&evati odkritelju piltdownske lobanje
Charlesa Dawsonu zaradi neke neizpolnjene obljube.
Nekatere teorije navajejo kot goljufa Dawsona
samega (ki ni slovel kot najbolj posten) in %e druge
Teilharda de Chardina. NajnovejSa Douglasova odkritja
pa kakejo na to, da ni za vso zadevo odgovoren nihce
drug kot njegov predhodnik na oxfordski katedri za
geologijo, William Sollas. Ta naj bi iz poklicne zavisti
Zelel na ta nafin osmediti sira Woodwarda. Vendar
omenjene teorije niso uspele prepri¢ati vseh in moino
je, da se bodo v prihodnjih letih pojavile $e nove.
Ustavimo se 5 ob goljufiji s podrodja znanosti, ki
se ukvarja s prazgodovino Eloveltva — iz arheologije.
To je afera Glozel (La Recherche,&t, 63, str. 80, januar
1976). V tem kraju v francoski pokrajini Auvergnat so
leta 1924 nadli razline predmete (peé, sekiro iz brue-
nega kamna, opeko, vgravirane steklene bisere,
puséice, uhane), ki naj bi izvirali iz neolitika (okrog
5000 let pred nadim Stetjem). Po vgrayiranih napisih na
biserih sode&, so prebivalci A 2e v neolitski
dobi poznali abecedo, kar je bilo v nasprotju z vsemi
do tedaj znanimi dejstvi. Leta 1927 je mednarodna
preiskovalna komisija ugotovila, da je 8lo za goljufijo.
Predmeti so bili na mesto najdbe nesramno podiak-
njeni, prineseni od drugod. S pomoéjo termolumini-
scenéne metode so ugotovili starost nekaterih — bili so
iz galoromanskega obdobja. Ne ve se toéno, kdo je
za goljufijo, ve pa se, da bi ta, e bi uspela,
potrdila teorijo nekaterih arheologov, kot na primer
Reinacha, da je treba zaletke kulture iskati v zahodni
Evropi in ne na obalah Sredozemskega morija.

PREVEC PREPRICAN V PRAVILNOST SVOJEGA
REZULTATA

V znanstveni literaturi naletimo tudi na primere
goljufi], ki so jih avtorji priznali. Tako je leta 1974 v
nevrobiologiji povzrogilo val razburjenja odkritje
enkefalinov — morfija, ki se tvori v mo2ganskih
celicah. V letih 1976—76 je Stevilo publikacij na to
temo raslo z vrtoglavo naglico. 22, junija 1976 je bil
tako objavijen v ,Nature” &lanek, v-katerem nemiki
raziskovalci z uglednega biokemijskega laboratorija v
Hamprechtu poroajo o delovanju leukin-enkefalinov
na nevrone. Po njihoven gre pri biokemijskem udinku
leukin—enkefalinov na metabolizem nevronov pred-
vsem za delovanje na molekulo, ki jo biologi poznajo
kot ciklitno AMP. To ni bilo seveda ni& presenatlji-
vega, saj gre za podoben uginek tudi pri morfiju, kar
potrjuje, da oba morfija, tisti razstlinskega izvora in
oni drugi, ki nastaja v moZganih, delujeta na Zivéno
tkivo popolnoma enako. Teava je bila v tem, da
poizkusov, o katerih so pisali nemski raziskovalci v
resnici nikoli niso izvedli. To je pozneje v , Nature"
priznal Robert J. Gullis. Baje so bili tako prepri&ani v
pravilnost svoje teorije, da se jim je zdelo preverjanje
odveé! Preden so bili 1973 prisiljeni priznati goljufijo,
s0 tako objavili osem &lankov v razli&nih znanstvenih
revijah.

Podoben primer najdemo v kemiji. Maja 1979 je na
kongresu v Tokiu ameriki kemik dJack Schubert
priznal, da je njegov kolega S. K, Derr , ponaredil”
rezultate, ki sta jih potem objavila oba skupaj (La
Recherche, 5. 106, str. 123, december 1979). Trdila
sta, da obstaja ,poseben postopek” & Selatanskimi
agensi, ki so sposobni prekoraciti medeeliéne meje in
iz jetrnega ali kostnega tkiva vezati nase plutonij, ée se
je ta tam sluéajno akumuliral, Opisani postopek bi bil
idealen za dekontaminiranje zastrupljenih delavcev v
jedrski industriji, zato se ne smemo é&uditi, da so
Schubertovi izsledki vzbudili tako zanimanje. Razen
tega je Schubert strokovnjak svetovnega slovesa in
tako ni nihée podvomil v njgovo poStenost. Neposred-
na posledica razkritja goljufije so bili odtegnjeni
krediti za to vrsto raziskav v ZDA, kar je Ekoda, saj si
lahko na tem podrogju veliko obetamo, ne le pri
dekontaminaciji zastrupljencev, ampak tudi pri odstra-
njevanju jedrskih odpadkov.

(Nadaljevanje na 20. strani)




ALI BO KOVACEVA
KOBILA SE

VEDNO BOSA?
KAKO NAPRE)

V eni izmed prejinjih Stevilk Tribune smo lahko
prebrali dve identi€ni oceni politiénih in akcijskih
razmer na Pravni fakulteti. Ena se bolj naslanja na delo
00 ZSMS, druga pa na delo vseh petih 00 ZK. O
objektivnosti ocen ne bi pisal, ker oceni kot tak3ni
odobravam in se z njima Inoma strinjam, Zelel pa
bi nakazati nekatere refitve, ki bi jih po mojem

morala 00 ZSMS prideti izvajati s pricetkom
naslednjega Solskega leta.

Enkrat za vselej si moramo biti na jasnem kje in
kakino je mesto danadnjega Studenta prava, Pravne
fakultete, diplomiranega pravnika v praksi. Navedel
sem tri razliéne subjekte, ki se po mojem mnenju med
seboj trdno povezujejo. Student prava, kdo je, kakien
status ima, kakSen odnos ima do dela, kaj konec
konecey ,nadtudira* do zakljugka svojega Studija?

V wveliki veéini primerov je to bivdi ufenec nekoé
najbolj elitne Sole, gimnazije. Drznil si bom postaviti
celo trditev, da vecina $tudentov izhaja iz socialno zelo
dobro sitairanih drufin. To po eni strani # pogojuje
nafo aktivnost, kajti malo jih je, ki bi se morali iz
dneva v dan boriti za Zivijenjsko eksistenco.

Ob vpisu na fakulteto zvemo zelo malo o delu
samoupravnih organov na fakulteti ter o delu OO
ZSMS. Ob volitvah izvolimo nafe delegate v organe
fakultete, to pa je tudi vse. Ti delegati se nato odtujijo,
odlo&ajo sami zase, brez mnenj in stali$¢ svoje delegat-
ske baze, to delegatsko bazo pa zelo poredkoma sezna-
njajo s sklepi teh organov. Tak$en nain odlocanja pa

pomeni pravi bumerang za Studente (delegatsko
bazo), kajti ti hoded nocel obdéutijo vse posledice
odiofanja v teh samouprawvnih .organih’ Podobno
mmnenje bi lahko zapisali za delo OO ZSMS, pri Gemer
moramo povedati tudi to, da se je mladinska organiza-
cija na fakulteti izkazala predvsem kot biro za plese,
zabave in proslave, kot je pred mano ugotovil Ze Bojan
Makovec. Pa tudi, kako bo drugale, &e se pa vse
pogosteje dogaja, da nihfe ne ve, kakina je vioga
aktivov ZSMS po letnikih, kje je mesto OO ZSMS na
fakulteti; v njej pa pogostokrat najdejo svoje pozicije
tudi tisti posamezniki, ki iféejo v delu mladinske
ile subjektivne koristi in zato pozabljajo, kdo
jih je izvolil in kak3ne so njihove dolinosti napram
bazi.

Pluralizem samoupravnih interesoy prihaja na nasi
fakulteti pray neverjetno toda ne pogosto v pozitivnem
smisly besede do svojega izraza, kajti zbori letnikov

okrat predstavljajo pravo toriSée mnenj, ker
wsakdo Zeli uveljaviti svoje, osloci pa se na koncu po
sistemu iz anti¢ne Gréije: tisti, ki je glasnejdi, ta zmaga
(konkretno iz aristokratske. Sparte). O kvaliteti teh
odlogitev pri tem raje ne bi govorili, prav tako bi se
bilo. vredno zamisliti nad dejstvom, da zbori letnikov
nimajo svojih poslovnikov o delovanju, prav tako tudi
ne sveti letnikov. Statut, kot najvi§ji akt fakultete,

wwobstaja v nekaj izvodih, in &e ga preprost, neangaZiran -

ftudent Zeli dobiti v svoje roke, potem mora biti Ze
¢arovnik, da mu to uspe, ali pa mora imeti
zelo dobre VIP< (veze in poznanstva). Odgovornost
Clanov ZK, &lanov ZSMS, to je nek abstrakten pojem,
ki ga skorajda ne poznamo.
Studijski proces je bil e pred leti pogostokrat na
tapeti, prav tako pa se to pojavlja tudi sedaj. Vendar
kakrinih koli korenitih sprememb npe belefimo.
Zakaj?

{Nadaljevanje s 13. strani}

Mednarodno navezovanje

Zanimivo je opazovati spremembe, ki so z novo
mednarodno situacijo nastale v odnosih med organizi-
ranimi paolitiénimi silami. Ljudska stranka, nekdanja
Butova partija, ki jo sedaj vodi Butova vdova, je dolgo
tasa moléala ter generalu—krvniku ni povzrocéala
tedav. To je verjetno izraz lastne nemodi, saj je Zia
skoraj vse svoje nasprotnike pozaprl, ter prilagajanja na
delo v ilegatmosti. Mogode je bila po vdoru Sovjetske
zveze v Afganistan moéna tudi zavest o pomenu krepi-
tve enotnosti driave ne glede na notranje razprtije,
bolj pa se zdi, da ljudska stranka £aka na vedje genera-
love napake, nakar bo stopila v ofenzivho opozicijo.
Mogose se to dogaja prav zdaj, saj volitve, ki jih je Zia
#e vedkrat napovedal odpadejo in Pakistanska ljudska
stranka se j@ morala prilagoditi novim razmeram.

Delavski razred in podpriviligirani razredi nimajo
organizirane politiéne partije. Komunistiéna partija
Pakistana je bila ustanovijena leta 1948 z delom
élanstva Komunistitne partije Indije. Velika vegina
&lanstva je pripadala bengalskemu delu Pakistana,
delovanje partije pa je potekalo v strogi ilegali od
kriznega leta 1954 dalje, ko je bila prepovedana. Vodja
Moni Singh je bil kar 20 let v zaporu (1960-1970) in
partija ni imela vedjega vpliva, saj so bile razmere za
njeno delovanje v &asu petnajstletne vojaike diktature
zelo otedkodene. Inspiracijo so pakistanski komunisti
iskali v KP Sovjetske zveze, in na njeno stran so se
postavili tudi v sporu med ,sovjeti” in Kitajci. Po
delitvi driave se je vedinski del partije odcepil in
nastala je KP Bangla Desha, ki je podpria politiko lige
Anaeni, wko v driavijanski vojni kot v kasnejii graditvi
driave. Njen sekretar je 3 danes Moni Singh.

V' mednarodnih odnosih se je Pakistan navezal
pradvsam na islamske driave oziroma delele Perzij-
skega zaliva, med njimi pa najbolj na Saudsko Arabijo.

Kadar pride do situacije, ko bi $tudentje morali
povedati svoje mnenje na glas, brez rokavi¢enja, tega
preprosto ne moremo, ker si ne upamo. Vsakdo gleda
svoje interese, vsak Zeli, da bi bil volk sit in koza cela.
To je ena plat. Druga plat pa je, da nam vsem skupaj
zelo ugaja, ker prihajamo na fakulteto samo takrat,
kadar se nam zljubi, na tista predavanja, ki se nam
zdijo zanimiva, in na izpite. Studiramo samo obvezno
literaturo, da bi se bolj poglabljali v sam Studij, to bi
bilo Ze preved. Seveda moram pri tem povedati, da so
Castne izjeme izvzete. Po drugi strani pa se vsi pritoZu-
jemo nad tem nadinom dela. Menim, da je &as, ko
bomo morali rei, kaj je belo in kaj je &rno, ter enkrat
za vselej prerezati pot najmanjiega odpora. Prav tako
je po nadem mnenju nedopustno, da je priflo do situa-
cije, v kateri ne moremo zaposliti veé nobenega
asistenta, ker fakulteta preprosto za to nima sredstev.
S tem pa niso na slabfem samo Studentje, ki ne morejo
imeti vaj, temveg tudi celotno znanstveno-raziskovalno
delo na posameznih katedrah in posiedno na%a celotna
skupnost.

Kot smo Ze ugotovili v predhodnih &lankih, imamo
pri fakulteti Marksistiéni center, ki sam po sebi dobro
deluje, ni pa Eutiti njegovega vpliva v delovanju fakul-
tete in predvsem v Studijskem procesu. Obstajajo dobri
pogoji za organiziranje skupnih javnih tribun, okroglih
miz, ter ostalih oblik izobraZevanja. Toda takinih
javnih tribun in okroglih miz OO0 ZSMS skupaj z
Marksistiénim centrom na fakulteti ni organizirala
kljub temu, da vidimo vse probleme, ki nastajajo iz
dneva v dan. Mar mogode kdo misli, da je to nesmisel-
no zapravljanje &asa in energije? !

Po hodnikih fakultete lahko pogosto slifimo, kako
nesmiselno so organizirane nekatere vaje, pri tem pa
vsi poudarjamo, da si Felimo veé stika s prakso. To
prakso pa naj bi predstavijale prav vaje. Toda vaje same
po sebi ne morejo predstavljati nale prakse, e
potekajo en mesec v semestru iz enega predmeta, pa Se
to skupaj Sest ali osem ué&nih ur. Asistenti, ki vodijo
vaje, so lahko zelo dobro pripravijeni nanje, pa se kljub
temu, zaradi omejenosti s Casom, ne da veliko narediti.
Zato menimo, vsaj takSen glas je slifati, da bi vaje
morale biti zelo dobro pripravijene, tudi v pismeni
obliki, predstavijati pa bi morale skupaj z ostalim
delom Studijskega procesa zakljuéeno celoto. Prav
tako bi morali veé pozornosti nameniti seminarskim

m in raziskovalnemu delu. .
prikazovanjem nekaterih problemov sem poizku-
fal nakazati poti njihovega refevanja, kljub temu pasi
moramo biti enkrat za vselej na jasnem, da vsega tega
ne bomo naredili, &e sleherni izmed nas, ki smo udele-
fenci pedagofkega procesa na Pravni fakulteti, ne bo
malce zategnil svojega pasu in prispeval svojega deleda
pri refevanju nastale situacije. Pri tem lahko zaénemo
z udeledbo na zborih letnikov, na aktivih letnikov, na
sejah vseh organov fakultete, pa tudi pri 5tudiju. Dve
stvari pa sta, na Kateri moramo posebej paziti in jih
dosledno uresnicevati:
1. Nekabinetsko odlo&anje
2, Popolno objektivno in afurno informiranje vseh, ki
so kakorkoli povezani z znanstveno-pedagodkim
delom na Pravni fakulteti.

Samo Mihelin

Kitajski vpliv je seveda tudi stalno prisoten, in velika
severna soseda v sporu Indija—Pakistan slej ko prej
podpira slednjega. V sodelovanju s Pakistanom vidijo
Kitajci pomemben zunanjepolitiéni, kon&no pa tudi
vojadki interes, saj preko Pakistana vodi direktna pot v
Indijski ocean. V ta namen so zgradili tudi znamenito
gorsko cesto &ez Kadmir in Karakorumsko gorovie, ki
povezuje Kitajsko z dolino reke Ind in z Indijskim
oceanom. -

Ameri¢ani so Pakistanu prenehali po3iljati vojatko
in gospodarsko pomoé&, ko je Pakistan zalel izvajati
svoj nuklearni program, ki ima za ambicijo izdelati
tudi jedrsko oroZje, Slednjemu so se Ameri¢ani uprli,
saj so videli za tem interese islamskega sveta in Kitaj-
ske. Stalna in moéna je bila do nadavnega pomoé
Sovjetske zveze, ki v Pakistanu gradi ogromno jeklarno
ter s stroji pomaga pri reSevanju zagat v kmetijstvu.
Gotovo najmoénejia pa je pomoé islamskih driav,
predvsern Saudske Arabije, Libije in Sirije. Se posebej
se ta pomoé krepi v &asu ortodoksne islamske, Zia ul
Hagove viadavine. Zia je tudi mnogo bolj poslusen
kot je bil Ali Buto, v zameno za visoke kredite pa
namesto Sejkov iz arabskih pudéav vodi islamsko diplo-
macijo, seveda tako, kot to oni Zelijo.

Vendar Pakistan dejansko dobiva v tufini premalo
podpore za okrepitev gospodarstva, premalo dolgorog-
nih kreditov pod ugodnimi pogoji. VpraSanje je tudi,
kdo te kredite porabi in ali ne romajo v Zep popol-
noma nepotrebnim ljudem na napaénih mestih z
napaénimi nameni. Veliko veéje so ponudbe pri kre-
pitvi vojske, S posebej v zadnjem &asu. Mogoée pa bo
rawno trenutna mednarodna pomembnost Pakistana
prispavala k dolgoro&nejsi in primernejii ekonomski
krepitvi ter v tem tudi stabilizacijli gospodarskih
razmer v deleli. Najbr2 je to tudi eden od ciljev napre-
stanth ul Hagovih potovanj, saj je trenutno najbolj
angaZiran aziJski driavnik na mednarodnem prizoriddu,

Boitjan De2man

ALI JO BOMO
PODKOVALI

Konéno so se prebudili $tudentje ljubljan-
ske Pravne fakultete in poskusajo podkovati
svojo kobilo. Brez dvoma so ,Prisluhi proble-
mov" v Tribuni &t. 15/16 prispevali kak Zeblji¢
ved, vendar menim, da o podkvi sami 3e nismo
spregovorili.

Prepotrebne prve sunke kritike obstojedih
razmer na Pravni fakulteti smo Ze dobili. Kriti-
ka delovanja o0z. nedelovanja druZbeno
politiénih organizacij na PF je nedvomno po-
trebna, vendar pa priGujo¢e ocene vse preveé
diﬁijo na g)radmli!m nabiranje tok, ko se
obljubi pat vse, kar je moé& uzreti na obzorju.
Rezultati bodo opazni 3ele jeseni, zdaj pa je
gotovo to, da bo nekaj mané X boje&ih™
pravnikov in ,aktivistov’ ZSMS in ZK med
Studenti prava.

V priéujoéi druZbeni krizi je igratkanje z
Zebljicki, toda brez podkve, le brezplodno
igranje. Ze eden od avtorjev ,Prisluhov” je
priznal, da njegov sestavek ni kritika obstojece
organizacijske strukture na Pravni fakulteti.
(Strukture so povpreénemu Studentu prava
svete). Strukture, delujoée ali ne delujoce, so 3e
vedno samo strukture. Na PF gre za skupek
delov in ne za organizem, katerega udje naj bi
bili integralni deli celote. Potrebno se je lotiti
samih udov in prepustiti dele, da shirajo v svoji
naphanosti v navidezno celoto. Kritika dela
delegatov in kritika dela druZbeno politiénih
organizacij je kritika takih delov. Ker ne gre za
organsko celoto, bo moé& z minimalnimi napori
naruiiti navidezno delovanje. Potrebno je naceti
in odkriti enega od osnovnih problemov — kva-
liteto in vsebino pedagosko-znanstvenega pro-
cesa na fakulteti.

Pravna fakulteta zagotavlja vsakoletno pro-
dukcijo oficirjev stroja, ki jo takoj vkrcajo na
pravnidki parnik, le-ta pa varno odpluje na
mirno morje, kjer ni Eutiti zaostrenih druzbeno
socialnih razmer. Pravna fakulteta je druibo-
slovna fakulteta, ki si ne bi smela dovoliti, da
porodi vsako leto nemajhno Stevilo ,druZbo-
slovnih debilov”. O tem se lahko prepricate v
posebni Stevilki PF-ja, glasita 0O ZSMS PF, ki
Ia iz8la-ob 60-letnici Pravne fakultete. Nekateri

ElD-a 5e od dale¢ niso videli. V Stirih letih
$tudija si povpreéni Student prava ne prebere
niti enega dela klasikov marksizma, ker paé ne
sodijo v obvezni uéni program. Minimalne spre-
membe so izvriene Sele v zadnjem 3olskem letu.
Plot pravnikove druZboslovne podkovangsti se
konéna ob seznamu obvezne literature. Ceprav
neobseZna obvezna literatura, pa je ob vsako-
letnih skupinskih izpitih prevelik zalogaj.

1

skupiéin KO.

kvalitete.

nadela.

&lanice X0O.

2. Ekonomiada kot najmasovnejia akcija mladih mora biti organi-
zirana v okviru programa ekonomske stabilizacije (priporoéila
SK SS0J z dne 26. 3. 1980). -

3. Pri organiziranju posamezne akcije je potrebno upoStevati pra-
vilnik o organiziranju akcij na nivoju KO in verificirana stalista

V razpravi na sejah obeh predsedstev,glede na zasnovo in pro-
gram letosnje ekonomijade, pa je bilo zakljufeno naslednje:
1. Predsedstvi se strinjata 5 skupno ugotovitvijo élanic KO, da
ekonomijada v vseh svojih delih ni vsebinsko dosegla Zeljene

2. Nesprejemljivo se nam zdi dejstvo, da se istoéasno, ko razmi-
§ljamo o organiziranju ekonomijad v naseljth miadinskih delov-
nih brigad, veéina &lanic odlogi za prvovrstne hotele visoke A
kategorije na Babinem Kuku v Dubrowniku. Menimo, da v
danasnji gospodarski situaciji, ko delavski razred viaga vse
napore za izgradnjo stabilnejSega gospodarskega sistema, 5tu-
dentje ekonomije trodijo ogromna finanéna sredstva nesmo-
terno, ne da bi pomislili na njihov izvor. Glede na to, da KOO
organizira svojo aktivnost na programski in akcijski povezavi 2
vsemi organiziranimi socialistiénimi silami, na celu z ZKJ,
smatramo, da tako obnaanje grobo krii dogovorjena in sprejeta

3. Ugotavljamo, da sklepi skup$&ine KO v Dubrovniku dne 13., 14,
in 15. 3. 1981 negirajo navedene temeljne usmeritve in na
podlagi teh usmeritev sprejete sklepe predhodnih skup3éin. Ker
ni bilo objektivnih razlogov za negiranje omenjenih sklepov
sodimo, da ne smemo dopustiti spremembo sklepov, ki je
povzrodena tudi zaradi neusklajenih stali3& znotraj posamez

Sklepa predsedstev 00 2SMS sta potrdili tudi konferenci osng
ne organizacije v Ljubljani 25. 3. 1981 in v Mariboru 24. 3. 1981
Konferenci sta ugotovili, da so delegati na skup3€ini ravnali v skia-
du s pooblastili in da ponovno potrjujeta prenedena stalis&a. Hkratl
izrazata vso pripravijenost ustvarjalno sodelovati pri iskanju ih
oblik delovanja KOO, ki bi pripeljale do boljSe kvalitete dela in
akcij v skladu z druZbeno usmeritvijo.

S tovariSkimi pozdravi!

za P 00 Z5MS Boris

Kidri¢ EF Ljubljana: v Mariboru:
PETERLIN Metka STEFANIC Gizela
— v vednost Ljubljana, Maribor 26. 3. 1981
dekanatom EF v VSEUJ ,

ALI NEZ

Casovne 3karje pogojujejo masovno konzuma-
cijo Ze naprej pripravijenih instantov iz roko-
delskih delavnic kolegov — predhodnikov. Ves
napor in trud, vioZena v delo tekom celotnega
Studijskega leta, se ob pripravi na izpit izjalc
vita.

Marksistiéna naravnanost Studija na PF je
gola farsa, dokler se bo vztrajalo na obstojece
sistemu preverjanja znanja in na obstojeéi
ablikah Studija. Menim, da pomanjkanje denarja
za prepotrebne raziiritve pedagoskega kadra
nepremagljiva ovira. Argumenti, ki podpirajo
sedanjo obliko 3tudija in oblike preverja
znanja, redijo tudi debelo koZo na Studijski
piflarski riti, in ne gubajo moiganske skorje v
nove gube. Potrebno je ovrednotiti celoletno
Studentovo delo, kar pa ne pomeni uvedbe
sprotnega Studija v Ze obstojeéih oblikah. Gre
za ovrednotenije, in ne samo preverjanje znanja.
Obstojeci stiki s prakso pa so na ravni golega
samozadovoljevanja. Obstojeda povezava 2z
delom pravnika prakse ni ni¢ manj abstraktna,
kakor so abstraktne predstave o druZbeni pogo-
ienosti samega prava. Na vajah gre $e vedno za
teoritiziranje ob prefibkem poznavanju same
teorije. Fravo ni nad druibo mirno plavajoéi
abstraktni absolut. Pravniki niso od druZbeno
socialnih, razrednih nasprotij obvarovani izbran-
ci, pa éeprav si mnogi uspevajo to tezo vbiti v
glavo, 3e preden prejmejo diplomo. Intelektual-
Fi pravniski tt'.kt'Ju‘.‘IEt lratjfgg vedno tekoéi trak.

'ogojujejo ga enake okolis€ine kot pogojujej
produkcijski tekoéi trak. .

Za kvalitetnejdi in od stvarnosti druZbenih
nasprotij manj odtujeni 3tudij bo potrebno
obvladati ves pozitivizem obstojeée kvantitete
Studijske snovi; to pa zato, da se ga tudi
preseZe. Ta pozitivizem ni pogojen s kvaliteto
same literature. Obseinost literature je njena
omejitev in nekvaliteta v odnosu do ina
preverjanja  znanja. Tako  kvantitativni
pozitivizem pogoji tudi pozitivisti€no znanje
Studenta in brezploden krog je zaklju€en.
Formalno preverjanje znanja je samo pika na

wal s

Marksisti€éna naravnanost $tudija naj pre-
vetri obstoje&o vsebino in obliko Studija. ba do
tega prepiha ni prilo, pa so svoj pasivni dele
primaknili vsi tisti, ki o marksizmu govore le do
&rke na papirju, kjer pa tudi ostanejo. Dokaz za
1o so programi doda izobrazevanja 00 ZK
in sedanja odmevnost delovanja MC na PF.

KORL PRIVNIK

{Nadaljevanje s 16. strani)
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TELO ROLANDA BARTHESA

Rolanda Barthesa je vozilo
tega (1915-1980). N
dokonéala tudi Pierra

E: varkala novo telo — telo hifologa
me;;mw.rm’”%
%0 iz odsotnosti n egs mncga prog

em%g tak:tum anldauo si ne pomiiﬂl:ﬂo
leto je tega.

po-vozilo. Eno leto
Ejeumblizuton,jﬂn;rprqj:
led se je ponovno

Zelji T M neka smrt!)
da bi h;!mftklat; % nm% m:ata in hifolo-
Ea, sleded neki sila spektakularni pr (sedaj malce
nmknm} jemo travestiran ,mit". Brat in sestra
] dupmrﬁa se bosta skrlnhﬂm specifi-
ﬂ"?s‘;‘i,“"““z.ru;ﬁ“’ v g A "mn;m“'.“.fa‘?‘“a
0 prostor pav n

bosta skupno izbrala, recimo prstan.

je, da mora prstan ostati

vpmﬂoru,scsmmmupnm wmolhﬂc

sestra se vrne, zadne se izklicevanje
tdrsne v skrivnostno iskanje skritega (prstana); z:u-a
ne najde in ne najde. Zakaj pa ne? Zato, ker si
rmpntnnm Etunatnknﬂml:u'st u&onsﬁ-
to spodletelo sre Kaj je
ko se je pa prmn p.l ga ni
la? K:Jd‘ab;zrgiilnlo pogled? nﬁl: sram, strah
5 E-mn prav na bratovem prstu,
morda ufitek v tem, prstana prav na bratovem
prstu ne bo, d; ne bo grozljivo tako viden,
nastavlj , da se je ustradila’
dnbesndm:ti (omcemm) zato je E:'ai £ZOPOrno
«drseia, beiala od oznalevalca do ozna ca, ki ji je
ljubljal  tisto", ona pa je z vsakim om odlo-
Hla seéanje z: to ni tisto™. Neznosna in nevzdrina bi
tudi ugmaﬂtw na koncu {ob prstanu na u):
to ni tisto. Kam je ,tisto", , prstan* skril Roland

i ekspo. zgodbice za kakrinokoli pri-
paé w:;?# zpostave oznadevalnega
pokafe na nekatere % in
brezna v telesu Rolanda (ne
sar.n:;&dunm s‘expliquer), da bi pad
telo L m&ikm ideje, da s tem
je lastno te 0 bomo pri tem spre-
: ruluamo—tebs:mmédmm j=
od ,prstana” Rolanda Barthesa. C. Eént‘
v robn'va. med vrstice, vrzeli, nepriakovan
nj !elﬂsa potem se bomn
bo?u odprli ozna cu, ki je gastrozofsko
zarezan v vsak gib telesa Rolanda Barthesa: zlomili se
bomo Illlkn na ru'hu izjave, vabi nas pa Rolandov ,,ne
jamais s'excuser, ne jamais s‘exp]:lqua %

Ko pat danes zvajamo na zapis dve med sabo tako
mzliéni konceptualni potezi, kot sta smrt Rolanda
Barthesa in telo Rolanda Barthesa (seveda, da bi se ob
tem tudi tekstualno jali), se zdi sama tematizacija
tega rame a neligitimna in nasilna: je pa le vsakokrat-

uspoda.l]a ki vedno znova skuda zakrpati

mmdﬂg razmem(,.n razmerja",
rzmerja ni mﬁgmu. je Bﬁmﬁﬁg

realno), upolmtl nek xredukﬁbllm manko (v Drugem),
biti garant izreki in poziciji metagovorice, skratka
poskufa nas prepridati, da je on sam svoj lastni
subjekt, za katerega predpostavija, da w o velja
to bolj zato, ker smo pal v ta spodarjev)
diskurz neposredno in neizogibno vedno Ze vpun.ni kot
uéinek oznadevalca. Morda v nafem podvzetju tudi
nekaj pridobimo, da pa tudi zgubljamo v meri, v kateri
8¢ nenchno izstavija nevarnost izpolnitve besede
Rolanda Barthesa iot priviligirane, kastratitve in
Ofetne: z raznimi incestuoznimi potezami v predenju
tekstualne igre lahko zgolj nadomeiamo mdl!ée,’
izvorig&e v obliki manka (na robu k.atemgnje or|
mn sam tekst), ki ga odpre
odlikovani oznadevalec — falos, faliéni- oméeﬂkc -
ofnalevalec lastnega manka, oznadevalec razlike (na-
#pol), oznadevalec oznadevalca (,,v vesolju diskurza je
knm?uﬁwn manku‘}}. anjteti peoble Toliko bol
enomen telesa je najte m." Toliko bolj
, prepisano, teks o, jezikovno telo Ro-
Endl Bnrthr,sa ki je nezvedljivo eroti®no, anagramat-
sko tm nade {éljo\reikn] velmﬁéno teiu ob tem ti.gﬁ
sam e zasnavlja in postav a prav
izjemni o éevai.j:cn g f;

— oznacevale »

&

1 AL
fezy 5

:

%%ﬁ
Eé*’

1

razlika, h vedno urefe na-spol, saj ;Iuik .!l-uﬂ po-
odnos” —

na spol: nemogoée, spolni
pri govoredem ektu pa ndnu
spol. Sam oznace

pa v svoji sre

“strukciji te

cialnosti, i sti drsi in lovi
sebe kot m&o, ; oznalevalca.
svoji razpolofljivi mo#nosti o valca-ved nam ju
vedno-ie-ponuden in ne pomiiliamo si ga

,ﬁljegl.ﬂ*lj \rmm.knuvpimjnkotm

hhm
meiztnkal Eehga Vsega zw mm!

Konceptualno zgubo v tnlﬁo, kolikor je
resnica/skrivnost Rohndn resnica/skrivnost
prav Rolanda Barthesa sam

du;::x'ﬁh Rnizposuv]j ko stnpuhinh};,
a kot me
odnosa ﬁo :I-II'lﬂl se Sele ud

nemoine Ir.;amni (5. ﬁiiekE Ne pa, da zl
to erotino telo Rolanda Barth tibilno

erogeno topografijo (tukstullncgl t:.lﬂi] na
navaden smrtopis, na biolofko ekonomijo smrti Rolan-
da Barthesa, saj smrt Rolanda Barthesa ni smrt telesa
Roluda Barthesa: kajti ,,;moje telo nima istih idej kot
', prav na mestu, ko moje telo nadaljuje svoje lastne

¢, se vpisuje tekstualna siast. Da ne bi bili lastno
brezoporna cezura mm‘bmadniﬂhllmuﬂ(mh
mojeteloninulrdhiiej
vija wm:

tehtualm slastjo pa in
v erotiéni kozmm teh-'tn( s ¥ e ’&..dmmm
zem" pl erosa (u se vpisuje ,,
resniénega mesta ).

Tekstualna slast: PLAISIR DU TEJCTE {collection
Tel Quel, Ed. du Seuil 1973): ne jamais s'excuser, ne
jamais s'e uer — subjekt se priblifa uZitiu Gauh—
sance) skozi bivali¢e govoric (le Ilw},
urezujejo ena zraven druge; tekst iz slasti, cest

Slm,o'Uﬂok terminolofka distinkcija 3e nejasna,
oba pola paradigme e alternirata; nerazlofen rob ja
Mnsthnumn. Bralca moram fele izslediti, izk
vedoé, je: je prostor u¥tka, mﬁnr.
odpira aﬁ‘m& h]je. un;tadﬂdllimsﬂ, ufitka. V
rﬂmr pisec kot hrano, so to le gibi
sesanja brez o elm neizdi.t‘mnch'anu oralnosti,
o gastrozofske slasti: tak

lo&eni od tistih, ki
tekst je frigiden, brblja. Nevroza se mora vpisovati

pred iskanjem: nor me morem, nisem dostojen,
tore] sem nevrotifen. Tekst, ki ga e mi dati mora
dokaz, da !ai.imln}upiunje pisava (I'ecriture),
oznalevanje (la iance).

Najbolj eroti

P i e 0 mesto na lislrmt51 je tam’tkj]u- zeva
ms‘l nost, na

&na (na primer kj P"h.l-iih I:ohh:ﬂdm de-

r’i’a"é‘;,.?"‘:ffl}aﬁ i ko ot S
» " 1]

vajo, da nezaobidno in vrtoglavo potonemo v njih;

erotiéna je sama pujlvﬂlnjlfmnh:
odpi piran italéevo vzburj
Y i o s gy g T

 ojdipska slast/strast zvedeti zadetek in konec
- oved (razodevanje rsmiw) e inscenacija

Oceta ap. odsotnega, hipostaz ) kot
Imena—O¢eta, nosilca Zakona vedi, ki ga je sin
mkntubi.lmgn em ni nehal ubijati.

Tmeza kot figura in izvor tekstualne slasti: celo
pripovedi ne Ei'luno £ isto intenziteto, nekaznovano
preskakujemo dolodene odstavke, da bi odkrili tista
odlina mesta, je tistega, kar nas vodi v odsti-
ranje akmruum kar nas Zene naj them;:m
Tazcep, danje pa nastopi i
konmmacije, saj sam avtor ne tistega, kar se
potem ne bi &italo; torej to, h:o%buﬂmvzpdbl,nl
-uemmbun tmnﬂb.rng\:inamprﬂe ki jih

§¢am na lepem omotu prihaja vorici, ne
a v diskurzu; to kar prihaja, kar od]gjl
dveh obodov, ptee&adek medprostor ufitka, n.lstljl v
obsegu govoric, v izjavljanju, ne pa v nizu izjav.

Tekst iz slasti: tisti, ki zadovoljuje, poini, prezema
z avioriénostjo, ki vstaja iz kulture in jo ve¥e na neko
T

st iz u vodi v s »
nadenja zgodovinske, kulturne, pg‘lim]n!.ku sm-
cev in razdira tudi njihov odnos do govorice, Takn ta
anahroniéni subjekt v svojem polju
enim sudelu{: v hedonizmu kulture, z drugim v dn~
ulture; uZiva v konsistenci svojega jaza

(sla.st} in iite njeno zgubo (uitek).

Druftvo eljev teksta (Societe des Amis du
I'exte) ne bi imelo svojega centriranega mesta, bilo bi
atopiéno zaradi n jive nemonosti v zvezi
8 tekstualno slastjo: Hubim tekst, ker je on zame tisti
redek g'cstm govorice, kjer je odsotna vsaka scens,

ahija, ni nevarnosti pretvarjanja, agresije,
l!'.tlﬂwa.!lja rivalstva idiolektov — kaie na asocialnost
slasti (sama kolizija med nafelom ugodja in nadelom
realnosti); v tekstu ni zapreke, kajti za tekstom ne
obstaja nekdo aktiven (pisec), pred njim pa nekdo
pasiven (&italec); tekst je neizdiferencirano oko
,,L'oa:litp.r()ujemmbwuutlemmeahipunuﬂ
me voi

Tekst je telo, anagram nafega erotidnega telesa,
odprta lista jezik tenja, prienja, msanj:
potrgane , svetlobe, ajode e, raztrosene v
tekstu kot semina aeternatis, zopyra, tekst—telo kot
eéna sama na cona, posuta z razlikami, robovi,
odmm%i- vesolje teksta, katerega wsi
elementi so mesto eroticnega vzburjenja
tn&xrum demokracija tukaj zdrsne v brezpri-
zivno Tekstualna slast zato ni zvedljiva na
?n.mats]tu funkcioniranje, na gmnuakn strukturo

eno-teksta kot povriine, e, pozitivno-
fenomenalno danega sklopa slast,
to je tisti moment, komo{:ﬂt:hsledlnqhnhﬂm
ker moje telo nima idej kot
Slast je izrekljiva, ufite

pu'epcre&n (Intet-dmj pmém kot

(slovar, % 5 %(2
w  milieu): gthhthdl je
mrtev, Cita se brez Odéeta (obnova

Noben ubjukt ni v konstaninem odnosu s slastjo,
toda za pisca obstoji uobjakt - tojcjczik (la langue),
materni jezik (la langue matem gmc sodeluje v
spek i, a nezaobidni pustoln &ini igranja 2z
maternim telm-, v igri, v kateri ga glorificira, olepfu-
je, mzrezuje.

;ﬁl&m&v‘t&n temeljijo mmllz:gucmm rugk:n
van nca: zapirzjo se na ju ne n-

oznadenca, na za%g;mvim

ko smisla, fiksirane s0 na instituciji znaka,
linearnosti, kjer omésn.hc fm kot prvi del
pa je wvedno

,, vedno s i in Sele

(Vem, da nima penisa, a vendar
vem, da je to le beseda, pa kljub temu . . .
:'niuhotﬁ 4 sk — O&e, kaj ne vidif, da

— vem, na , vem,
da bo . tiniran, a vendar h:)(pn
o T R

se zdi ko zato jo skufa umet-
nik uniiti: destrukcija pa ni i&ni Elen,
temvel semantifni — se uvrita v veliki

e e s

E na
—:b , neodpoklicljiv nafin — obstoji turalno
nbnrg:uj: Elen, ki se i,
tako kot Bataille sramedji ni postavil

mﬁul:fhombm ampak . . . smeh!

Slast, hedonisti€ne zahteve so bile stalno
rlutnraﬂm:nm* viti Slasti
i, nikoli o

a ne kot
temve l‘atﬂkﬂil.thihltjuiﬂlhﬂmhu,lndlm
personalna, osebna; ko analiziram nek tekst, ki me

, to kar odkrivam, ni i ma
uum, to je dinost, ki oddvaja moje telo
teles in jim daje svojo ¢ slast —
to, 'ﬁh“‘m,_fﬂ ﬂtﬂh"ll.ﬁ Van, !
V kolikor bi sestar te slasti —
:‘.ml.nev?:lutim—mbibih o le psihoanaliti¢na:
zavezujol se alne nevroze
oblike teksta (kot

W e: Tmmdh'rm Proiz-

mmﬂ m uum v tem

] hit‘ tné:msu bi bila hifol

tlunje tekstofilija.
kot mesto nB'l"-lu t tekstualna praksa, uml

- trak: napisano ne

biti &itano, Emno ne e biti pisano,

tekstualni zasu sistemi raz(pros] a
i i A oo
zdrsljivo brgn &Jl:rt:rmia :aﬂkﬁo zopet _—
" . filozofija , morala : to,
kar slast ol:lmimn,juoménmnudnoﬂ{dubﬁ

Vzrok/Izvor); oznadenec se pahne v oklepaj, izkufati
je treba &isto materialnost oznaevalca, ki vertikalno
prebija sintagmo in se izpostavi kot nevral-

povriinsko
gifna . brez smisla, od| ub
£ Srcemine rlical oo M b it

% ni¢ — treba je vstopiti v razkolen red
T i o e
EReind s i o

haute voix), vokalno eksterioriza-
cﬂo diskurza: ni — izraz §éa feno-
nofeno je z glasu, e erotiéna

zrnom
mﬁanimmkamqn‘lwh — to je umetnost u ati
s svojim telesom, ni fonolofko, temved foneti¢no, gre
-mmmm za tekst, vk.nteremb!
se slifalo zmo gria, patina konzomantov, naslada
vokalov, cela stereof globoke poltenosti; artiku-
Ilnliuu]aa jezika (langue), toda ne jezika smisla, pa¢

fwgﬁ Bl e, ?t"é‘é"m“s“i‘vjﬁh mp:i”ﬂ

puh-mn se konstituira logika
tr.km kot metonimiéna. T d‘puvrm govorici,
strukturiran je kot govorica, toda brez

zapore — sistem brez konca in sredida: mmﬁmko in
demnméun tkm eroteno mwdnh!hu

{tekmulum)uhm mmje mmi'xﬁ‘ém
na latsl:o telo
Rﬂla:uh Ba.ﬂhua & semda kastrirm mvesumja(nedm

segljiva, iva — morda prav ta fantazma
ﬁ:nju fele » napar, da bi bilo sredanje vn.aj za

Ob tﬂ;lml hikrati d:'?lgnn“::u;uwnmn da umj
htﬂeg:u gm z':j A sod oborn
2o odlo A I S
naknadno, Imtnchnuvedljiu odveénost — neprica-

ivo.
Vse je diskurz in ta nknn}ezmmwﬂu.hko
mu metaforo, ko pa vedno zadenemo ob vedno-

#e-metaforiénost ozna ’E;v me temeljni
konstituens in kreator tekstualne i/ufitka. Lovili
smo telo Rolanda Barthesa, ujeli smo neko drugo telo,

iskati nam je
Drobna p: ﬁca;dnalq smo Rolanda Barthesa
zvajali na znano, pauto,da;amnmmo.\'mm

literarnem , steep bljanska stolica nam
w drag fampion, da Se m:myureprmntant: ne vedo

Navednice manjkajo v meri, v kateri se v tekst
nemoinost meta-govorice, da pa vsa zashvala
ituhmdu Barthesu in Jacquesu Lacanu (in njunim
mnng]m uencem), je izpisovalec Ze spoznal. Tekst je
sveden vojvodinji, da 3¢ sama ne bo nikoli vedela
ko.

MARCEL STEFANCIC, junior




{Nadaljevanje s 17. strani)

PONEVERJENE PUBLIKACIJE

Gre za posebno obliko goljufije — za prilastitev
tujega dela, ki %e ni bilo objavljeno v znanstveni
periodiki, pat pa le pregledano v obliki porogila,
napisanega kot profnje za pridobitev potrebnih kredi-
tov. E
V reviji ,The Lancet” je pred kratkim poro&al

ameridki biolog E F. Wheelock iz Philadelphie, kako je
postal #rtev take goljufije. Krivec je bil nek drug
biolog, ki je prebil nekaj Casa kot gost v njegovem
" laboratoriju. Wheelock je napisal porodilo o
»mirovanju™ in ,prebujanju” tumorjev za Ameritko
zdravstveno slu#bo z namenom, da si zagotovi potreb-
ne kredite za nadaljnje delo. Dve leti pozneje je doZivel
neprijetno presenedenje, ko je v specializiranih znan-
stvenih revijah prebral dva &lanka na isto temo. V njih
_ je bila beseda za besedo reproducirana vedina njego-
wvega porodila, &lanek pa je podpisal A.E.K. Alsabti, ki
je delal pet mesecev v njegovemn laboratoriju prav
takrat, ko je on pisal svoje poroéilo.

Anslogen primer je znan iz fizike. Neki amerigki®
fizik je odkril, da je bil eden njegovih &lankov enostav-
no prepisan in objavijen v Proceedings of the Japanese
Physical Society pod drugim imenom (La Recherche,
&, 26, str. 722, september 1972),

Nobena skrivnost ni, da nekateri strokowvnjaki,
katerim revije pofiljajo originalne rokopise, da bi o
njih dali strokovno mnenje, te izrabljajo v svoje
namene. Odlasajo z njimi, da bi sami prej objavili
rezultate, za katere 50 dobili navdih prav pri branju teh
originalov, ali pa Zelijo, da bi prej iz8la dela njihovih
znancev in prijateljav in vraéajo rokopise le z veliko
zamudo. O takem primeru je porodala revija La Recher-
che (i&. 26, str. 722, september 1972). Slo je za
podroéje fizike in visokih energij. Matematiki 3e danes
govorijo o slavnem matematiku Cauchyiju, ki je ideje
za svoje delo ,dobival” v porotilih, ki mu jih je v
strokovno presojo podiljala revija ,,Comptes Rendus de
I'Academie des Sciences."”

Tako ni éudno, da danes mnoge revije, ki sodelu-
igjo z znanstveniki na omenjeni nain, priloZijo svoji
prodnji za strokovno oceno tudi deklaracijo, v kateri
apelirajo na njihov &ut za etiko in jih svarijo pred
zlorabo tujih podatkov.

LABORATORIJSKA , KUHINJA™

Primeri, o katerih smo govorili do zdaj, so zanimivi
zaradi svoje spektakularnosti. Moramo priznati, da jih
niti ni toliko, ¢e upoftevamo Stevilo znanstvenih del
od zadetka tega stoletja pa do danes in Stevilo znan-
stvenikov, ki delujejo po vsem svetu (samo v ZDA jih
je 300000), Seveda smo izbrali le primere, ki so
splono znani.

V bliznji pretekliosti pa naletimo tudi na goljufije,
ki jih krivei niso priznali, a zanje raziskovalci vedo
{primer: v biokemiji 5o predstavili kristale Chymatry-
pisina kot RNA, ki prena%a dedne lastnosti. Ribosomi,
ki naj bi bili spremenljivi, so bili uni&eni in izgubljeni v
prometni nesreci itd.).

Ko smo iskali snov za ta &lanek, smo videli, da
obstaja §e veliko poneverb in goljufij, ki pa jih tisti, ki
zanje vedo, ne morejo dokazati zaradi pomanjkljivih
podatkov. V resnici to namreé sploh ni tako prepro-
sto, V znanosti se ne sretujemo le z o&itnimi, spekta-
kularnimi goljufijami, ampak tudi s tistimi manjsimi,
manj opaznimi. Nekatere med njimi v laboratorijih
celo tolerirajo.

Recimo, da raziskovalec opravi Stiri poizkuse
(to je, mimogrede, precej visoko $tevilo poizkusov za
vedino znanstvenih panog) in da v treh primerih dobi
isti rezultat A, &strtié pa rezultat B. v Zelji, da bi v
revijah predstavil svoje delo kot neoporeéno, bo tak
znanstvenik po vsej verjetnosti omenil le tri poizkuse
(ki so ,uspeli”), &etrtega pa zamol&al. To je sicer
manjsi prekriek, vseeno pa ga ne moremo kar tako
spregledati.

Goljufije te vrste le redkokdaj resneje ogroZajo
napredek v znanosti, kajti teprav podatki o izvedenih
poizkusih niso do podrobnosti natanéni, le obved&ajo
javnost o obstoju nekega fenomena, o nekem odkritju.
Ceprav molk v zvezi z rezultatom B ni najbolj posten,
je dotiéni znanstvenik v treh primerih le dobil neki
rezultat A, ki je pomemben in o katerem govori v
svojem porotilu. Take goljufije torej ne morejo
ogroziti razvoja znanosti, V nekaterih primerih ga celo
vzpodbujajo. Tako je bilo‘v znanem primeru Gregorja
Mendla in njegovih eksperimentov z grahom. Ti so
postavili temelj genetiki konec prejinjega stoletja.

Leta 1936 je ugledni britanski statistik in biolog R.
A, Fischer dokazal, da Mendel nikakor ni mogel priti
do takih statisti¢nih rezultatov, kot jih je objavil, da bi
z njimi dokazal dednostne zakone. Ti rezultati so
namreé preved popolni, da bi ustrezali dejanskemu
stanju. Fischer meni, da utegne biti odgovoren za to
prevaro kak Mendlov pomoénik, ki je vedel, kakine
rezultate pri¢akuje njegov gospodar. Neki drugi britan-
ski biolog, sir Alister Hardy, pa je 1965 izjavil, da bi
bili lahko to tudi vrtnarji, 5 katerimi je delal. Ti naj bi
vedeli, kakinega razmerja se je nadejal Mendel, pa so
ob preftevanju grahovih zrm malo pogoljufali, da bi si
tako prihranili nadaljnje delo!

Med primeri, v katerih znanstveniki namenoma
zamoléijo nezalelene rezultate, torej med tako imeno-
vano , laboratorijsko kuhinjo’ in Skandaloznimi golju-
fijami Moewusa in Burta, je seveda velik razkorak,
vseeno pa $mo mnenja, da je treba v obeh primerih
gledati na tako pocetje kot na goljufanje in nepoSte-
nost. Brez dvoma manjie goljufije vodijo v vedje.

Zanimivo bi bilo vedeti, do katers meje znanost neke
dobe in neke delele v praksi take goljufije ,,dopuiéa”
in po kakinem kriteriju. Na to pomembno epistemo-
lofko vprafanje,k bi lahko odgovorila le temeljita
preiskava dela v laboratorijih, a je ©0 danes 3Zal %e
nih&e ni opravil,

Na koncu, moramo $e omeniti, da sodoben naéin
objavljanja znanstvenih rezultatov po nalem mnenju
pravzaprav vzpodbuja k goljufanju. V prejinjem stolet-
ju so raziskovalci pisali ,,spomine”, v katerih so razgr-
nili pred bralce svoje celotno delo, vklju&no z rezul-
tati, ki 50 jim delali preglavice in ki se niso ujemali z
njihovimi hipotezami. Moderno raziskovalno delo nam
ponuja izredno kratka poroéila, v katerih se morajo vsi
podatki med seboj ujemati in do zadnje malenkusti
ustrezati konénim ugotovitvam., Ce se pojavi élanek,
ki ne ustreza tem zshtevam, pa &eprav je zanimiv, ima
vseé moinosti, da ga bodo veliki mednarodni &asopisi
zavrnili. Tako je razumljive, da bo znanstvenik, ki se
#eli uveljaviti, zamol&al tistih nekaj rezultatov, ki ne
potrjujejo njegove hipoteze. Nadin objavijanja znan-
stvenih rezultatov gre v smer, ki znanstvenikov ne
vzpodbuja k objektivnosti, ki jo javnost pri¢akuje od
strokovnjakov.

Clanek, ki nikakor ni prikazal celovite podobe tega
problema, zakljufujemo torej z mislijo, da je znanstve-
no delo iz razliénih razlogov velikokrat zelo dale¢ od
tega, da bi potekalo v miru, spokojnosti, brez vmesa-
vanja zunanjih interesov (kot zahtevajo dolodila
znanosti) in da prihaja do goljufij veékrat prav zaradi
omejitev, ki 50 jih dolini znanstveniki upoitevati pri
svojem delu. Ali lahko to prepreéimo? Vpraianje
ostaja odprto.

Prevod: La Recherche, 113, Julij — Awvgust 1980,
Ler Praudes scientifiques par M, Blanc, G, Chapoutier,
A, Danchin

Nada Sabec

RUBRIKA:

POHVALE IN ZAHVALE

UREDNISTVA

ZA MATERPOETIKO

Tokratno priznanje iz vsega srca namenjamo
organizatorjem prireditve, ki se v tem tednu
odvija, zvija in previja, poteka in odteka /med

E!‘Stl“
ILOZOFIJADAI!H

Pohvala in zahvala pripadata seveda KO
ZSMS FF!

Prizadevne?i zasluZijo naSe priznanje Ze
zato, ker so umaknili celo stvar daleé stran od
umazanije ljubljanskih ulic, daleé stran od
ponorelega sveta in sveta, kar se v njem /tudi
Studentskegal/ dogaja — pa jo spravili v roman-
tiéno okolje prvobitne narave in pristnih, &isto
ta pravih in Zivih konj: V LIPICO!

Nekateri jahajo, da ne bodo pojahani!

Drugi pa 3e naprej galopirajo v zmernem
disco ritmul

Ostali pa...ne vedo, kaj ta filozofijada
sploh je! In prav je tako! Ne vedo tudi, DA JE!

Tako moramo organizatorje ne le pohvaliti
ampak se jim tudi ZAHVALITI: za nji
tenkoZutno skrb pri nalogi nevznemirjanj
Studentskih mas na filofaksu. Saj vendar vzne-
mirjanje javnega mnenja . . .

Pa se moramo zahvaliti $e za eno stvar:
se v tem Studijskem letu na FF ni ni¢ dogajal
ni bila organizirana niti ena (7 ) prireditev! |
tudi to je prav! Nekateri so bili pat zavzeti
organizacijo mnoZiénega 2ura (filozofijade)
drugi pa naj rajdi Studirajo: saj razni literarni
vedercki, koncerti, nastopi itd. vkljuéno z
dnevom kulture, samo odvratajo ljudi od
uéen'al!m .

ako filozofijada izpolnjuje svoj namen (af
kie ? iskati, to je vpra!anjaff . :

ribuna bo seveda o tej prireditvi, poteka-
jogi sredi Zrebcev in kobil, osmisljeni v sami
sebi in blesteéi v svoji prepotrebnosti, seveda Se|
pisala — e v naslednji cifri. Malo bomo vse
skupaj % p li z intervjuji z udeleZenci in
neudeleZenci! Pa malo se bomo sonéili v pri-
jetni zavesti, da jo je prvi¢ organizirala ljubljan-
ska FF!

Do takrat pa naj bo tale pohvala in zahvala
v?oclguda za nadaline delo prizadevnim
Z5MSjevcem s filofaksa, da jim ne bodo hlade
padle z riti in da bodo fe naprej strumno stali
na braniku svoje potrebnosti in zagnane delav-
nosti (pa prepevali Jugoslavijo!)

Amen!

MatjaZ Hribar

JAZZOVE KONCERTNE

NOVOSTI

Zapisovalec se znajde v kaj éudnem poloZaju, ko
mora priznati, da se o nekem dogodku ne da zapisati
slabe besede — to pa seveda takrat in tam, kjer je
tovrstna praksa v redu stopnje ponavljanja Ernih ovae,
z vnaprej pripisano svetniSko (ideclodko) aureolo med
rogovi. In kot so rogovi iracionalen element na opisu
ovce, tako je v priméru koncerta Davida Hollanda
iracionalen moment njegov gostitelj KDIC-oziroma
bolje: pojavitev Davida Hollanda v srednji dvorani
KDIC je ta moment, ki deluje izrazito ambivalentno,
tigar rezultat pa je dodatek, ki se vsekakor vpisuje v
vrsto izrednih.

Glavni konflikt vecera se je seveda odvijal na ravni
funkcij posameznih medijev, ki so si v tem primeru
segli pod roke. V prvi vrsti gre za zanimivo povezavo
SKUC-a,-kot predlagatelja koncerta, ter KDIC-a kot
organizatorja in financministra. Iracionalni moment te
povezave je na dlani. Gre seveda za 10, kdo je v tem
primeru svetnik in kdo izvajalec. Ali je s tem dejansko
porufena druibena hierarhija, se na podlagi enega
primera ne da povedati. Ostaja pa v ozadju na koncer-
tu izretena, a ne konkretizirana obljuba, da se bo tako
sodelovanje nadaljevalo tudi v prihodnje.

Drugi konflikt pa je predstavijala glasba v prav
dologenem okolju. Posluali smo glasbo, ki se izmika
cbema lovkama, ki bi jo oznaéile kot ,druzbeno
relevanino”. lzmika se tako opredelitvi resne glasbe
kot Umetnosti, ki jo je v svojem visokem duhovnem
poslanstvu opredelila tradicija klasiéne glasbe, izmika
se tudi skoraj 5 pomembnejii opredelitvi komercialno
uspeine glasbe, se pravi prvi ratunici zabave, denarju;
e ved, izmika se celo opredelitvi nacionalnih dimenzij.
Indtitucija nacionalnega pomena, kakrien naj bi bil
KDIC in za kakrinega se je doslej tudi izkazal po
zaenkrat res %e skromnem repertoarju, je taki glasbi
izrazito tuj prostor. Istofasno pa je znotraj tega kon-
flikta nastopil nov moment. Glasba, ki je izrazito
marginalna, tako v Umetnilkem kot finanénem
pogledu, je bila usmerjena tudi in ravno v ti dve smeri.,
Holland je prvié privabil nepridakovano mnogo posiu-
falcev, kar seveda ni brez zveze s finanéno platjo;
drugig in kar je mnogo vaineje, pa je ,,napadal’ ravno
pozicije Umetnosti”, a to ravno s pozicij ti. resne
glasbe, V tem zadnjem gre za ved nivojev, ki so bolj ali
mfénj radikalni, hkrati pa tudi bolj ali manj uporabljeni
v tradiciji novega jazza, sodobne improvizirane glasbe.

Najprej gre tu za izbor solistiénega nastopa, ki i: «a
izrazite korenine v popularni obliki klasiéne glasbhe, v
tipiéno buriuaznem okolju salona. Na to se seveda
takoj navezuje izbor instrumenta. V Hollandovem
primeru sta tb izrazito nasprotna si instuments, Celo
velja za enega najbolj popularnih solisti&nih pripomoé-
kov, sloveega zaradi swvoje globoke izpovednosti,
poetiénosti, svojevrstne lepote (pretresijivosti) zvoka.

Njemu nasproti stoji kontrabas v viogi nekoliko zabav-
nega, vsekakor pa zgolj spremijajodega brundala, v
glavnem le dopolnjevalca zvoéne slike orkestra. Solisti-
&na uporaba basa je torej moéna klofuta zaverovanosti
t.i. resne glasbe — klofuta 2e na formalnem nivoju.

Tretji nivo pa je sama praksa igranja. Bas ima tu
edinstveno pozicijo instrumenta, katerega glasbene
zmonosti je do kraja razvil ravno in samo jazz, in to
predvsem v zadnjem desetletju sodobna improvizirana
glasba. Razen redkih izjem skladateljev podobnih
glasbenih gibanj t.i. resne glasbe, je uporaba basa v
jazzu z njo neprimerljiva. Holland je tu pokazal po eni
strani tehniéno znanje, ki vzdr#i tudi kritiko najostrej-
Sih kriterijev klasiéne igre. Gre seveda za obiéaj, ki se
mu je jazz zavestno ali pa ne odrekal, in sicer na ratun
vetje neposrednosti. Hollandova tehnika znotraj
improvizacije dosega uginke skoraj popolne intonacije
ter tako &iste igre, kolikor je to-na basu pri tako
intenzivnem menjavanju leg sploh mogode. Znotraj te
eksaktnosti, ki jih je v dobrini meri pripomoglo tudi
izredno ozvotenje izredno ne toliko po modi, kot po
kvaliteti zvoka, je Holland nizal tematske oblike vse od
svingiranih ritmov pa do prav rockerskih obrazcev —
njihova izpeljava pa je vedinoma slonela na globalni
formi tradicionalnih pesemskih oblik z izrazitimi
kontrasti med stavki. Prva je bila npr. oblike
ABCD... A, ena je bila celo v rondo obliki ABA-
CADA ... Znotraj teh oblik pa so izpeljave tem kijub
improvizaciji slonele na relativno trdni harmonski ali
modalni modulaciji.

Taka praksa, uporabliena na éelu, nudi seveda
mnogo razvidnejlo slinost in razlignost s klasiénim

nalinom igranja. V tem primeru je bila tore] ta
- ambivalentnost povezave dveh tradicij %e toliko bolj
oditna — kar pa seveda ne pomeni, da bomo na tem
mestu sistematizirali vse vplive in razli¢nosti.

Ze od zafetka je (upam) jasno, da gre predvsem
tematizacijo temeljnih konfliktov, ki so bili osnovno
obeleZje tega dogodka. Kolikor so ravno ti konflikti
prispevali k tako wsebinsko kot izvedbeno brezhib-
nemu koncertu, pa 5o seveda prispevali tudi k avtorjevi|
dilami, kod sredi te plohe pohval najti toéko, ki bo
kot negativna podiaga e povedala blesk opisanega.
Danes tak problem seveda ne sme in ne more predstav-
ljati kake posebne ovire. Ce ne drugade, se ga najlake
izbrska v megleni prihodnjosti. Gre seveda za koncert
The World Saxophone Quarteta, ki ga bosta (sta) 30,
marca organizirala SKUC in RS. In spet se bistvo pro-
blema wrti okoli prostora dogodka. Kot kale, so &
vrata kina Union, doslej najprimemejSe dvorane za
tovrstne dogodke, za vedno zapria. Viega KDIC je
kljub in zaradi euforiénosti prvega dela zapisa $e vedno|
nejasna — vsekakor pa bodo [so) tudi tavratavsaj v tem
primeru oStala zaprta. Kot edina moZnost je ostala
menza — prostor torej, ki je za tak koncert nepri-
meren iz mnogo bolj po glavi bijo&ih razlogov, , kot paj
je bil 10 KDIC v Hollandovemn primeru”. Ne glede ng
izredno pomembno mesto, ki ga ta kvartet zavze
znotraj razvoja sodobne improvizirane glasbe, ne glé
na njihovo trenutno izredno aktualnost in zanimivost,
menza SC nikakor ni mesto za tak, niti tak rock ali
punk koncert. Ce zaradi nitessr drugega, zaradi
pomanjkljive ventilacije.

Toda za konec je treba ta, ke nekaj Casa prisot
problem, ,rediti" v stilu tega zapisa — pozitivno (1)

kiub kmalu bogato cbrodila. Upajmo pa seveda t
da se bosodelovanje SKUC-a, R s KDIC—om
samo nadaljevalo, ampak v taki in podobni smeri, ki
v primeru koncerta Davida Hollanda, 5e Sirilo.




