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Kje smo
študentje?
Dogodki tadnjih dni dajejo  videz, da so po­
le tn i meseci z vso vročino in  lenobnostjo na j- 
prim ernijši, da pred vso našo javnost in tako 
tud i štidente nenadom a stopi nekaj povsem 
neprijetno novega. L etos je  za poživitev po­
čitniškega avgusta poskrbel zvezni izvršni svet 
s svojo odločitvijo, da  ne bo predlagal m ed­
narodni banki posojila za novo cesto v Slove­
niji. Tc odločitev je  zvezni izvršni svet sprejel 
ne glede na vse razloge strokovne narave, ki 
govore v prid  novi cesti. Zvezna vlada se ni 
ozirala tud i na to, k a r  so po dolgih razpravah 
po vsej S loveniji sprejela telesa, ki vodijo 
slovensko republiko — izvršni svet in  re ­
publiška skupščina.
Povsem jasno je, da je  vsa slovenska jav ­
nost enotno nastop ila  p ro ti sklepu zveznega 
irvršnega sveta. Nedvom no pa  živimo v  ob­
dobju, ki je pom em bno ne samo za m aribor­
ske, ki se oglašam o s to  K atedro, temveč za 
vse slovenske študente . Med slovenskimi š tu ­
denti je  v  zadnjem  času postajalo vedno ži­
vahnejše zanim anje za slovensko narodno b it- 
nost. Ta sm er našega delovanja je pred jav ­
nost stopala v  raznih  oblikah: z razpravam i 
o obstoju  Slovencev na  slovenski zemlji v  za­
m ejstvu, z obravnavanjem  slovenskega go­
spodarskega in  kulturnega življenja in  ne

RAZPOTJE? STISKA? KAM?
č e  smo doslej tiho in  pridno delali, zadovolj­
n i sami s seboj in  s  svetom, če doslej nismo 
mogli razm ahniti in  vsestransko sprostiti 
svojih ustvarja ln ih  sposobnosti, če smo bili 
doslej zavoljo kdovekakšnih razlogov odvr- 
n jen i od prave poti k  svoji človeški in  na­
rodni suverenosti, smo v  tem  trenu tku  na 
najboljši poti, da se proces k  takšnem u cilju 
začne resnično dogajati. Tečaji sveta so se 
prem aknili. P a ne zavoljo prvih  človekovih ko­
rakov po mesečevi površini, m arveč zavoljo 
banalnega dejstva, ki se im enuje cesta, štirje  
pasovi asfaltnega traku. Porušili so se zi­
dovi, ki so bili med nami, slovenski narod se 
je  s trn il okrog svojih-voditeljev, porušen je 
bil tro jansk i klanec, pozabili smo n a  regio­
nalne, nazorske in  vsakršne razprtije , zače­
njam o se zavedati samega sebe, svojega po­
slanstva in  poti, k i je p red  nami. ZAVEST 
in INTERESI, dve gibali slovenskega sveta, 
sta na način m edsebojnega vplivanja povzro­
čili silovito politično in  vsakršno dejavno 
razgibanost slovenskega človeka. V pretekli 
vojni je slovenski narod  dokazal, da tiste  la ­
tentne, v  n jem  sam em  pričujoče sužnosti, o 
k a teri so nek a te ri toliko govorili, ni, da je  ni 
bilo, in  da je  ne bo. Danes dokazujemo, da 
tud i brezbrižni nismo, da nam  ni vseeno, kaj 
in  kako se z nam i dogaja v  tem  svetu, da se 
globoko in  ODGOVORNO zavedamo svojega 
položaja.
In  ravno zaradi tega je  sedaj p rav i trenutek , 
za začetek dejavnosti, za teh tan ja  in  odlo­
čitve. Povedati je  treba, da  nacionalno čustvo 
n i zgolj m uzejska, roihantična, fosilska zave­
zanost svoji tradiciji, svoji zem lji in  svoji 
zgodovini. Tudi to je, a ne samo to. Narodna 
zavest n i zgolj p rik lenjenost na  svoj košček

Nemogoče je imeti počasne 

možgane in hitro cesto 
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nazadnje z obravnavanjem  o snovanju svoje 
lastne slovenske Studenske skupnosti, k i ni 
samo korak naprej v narodni opredelitvi slo­
venskih študentov, tem več je  bistvo v njeni 
vsebini.
Tako je naše, študentsko stališče ob sklepu 
zveznega izvršnega sveta samo odziv kot na 
vsako drugo dejan je  v naši družbi, ki po n a ­
šem m nenju n i v skladu s sam oupravnostjo 
republik  in krepitvijo  b ra tstva  in  enotnosti 
v okviru  naše zveze. Š tudentje povsem pod­
piram o slovenski izvršni svet, ko zahteva 
sprem em bo sklepa zveznega izvršnega sveta. 
Naš slovenski odziv na om enjeni sklep ni 
n ikakršno  rušenje zveze ali tovarištva med 
narodi v  Jugoslaviji. Sami se svojih odločnih 
stališč ne smemo ustrašiti in  se spraševati, 
ali naš odločni nastop ne koristi »črni reak­
ciji«. »Bratstvo in enotnost« med narodi, prav 
tako pa  tud i narodna zavest enega sam ega 
naroda se pokaže v  preizkušnjah. Ta zadnji 
sklep zveznega izvršnega sveta pa ni samo 
preizkušnja za Slovenijo, tem več za Sociali­
stično federativno republiko Jugoslavijo.

Zal, da nam  počitniško m rtvilo ne dopušča, 
da bi se srečali z m nenji svojih študentskih 
sotovarišev v drugih republikah.

13. avgusta se bo zvezni izvršni svet znova 
sešel. Kako bodo odločili? Sam pričakujem  
najboljše. K ajti glas vse Slovenije pa le mo­
ra  tudi im eti svojo veljavo. Nastop vse naše 
sam oupravne slovenske skupnosti n i n ikak rš­
no izsiljevanje ali p ritisk  na  zvezno vlado. 
K ot vsi Slovenci tudi š tuden ti ne pričakuje­
mo, da si bomo priborili k a j tujega, am pak 
dobili, kar je  naše.

JA N EZ ŠVAJNCER

zemlje, to niso samo korenine, ki smo jih  po­
gnali tukaj in  nas zavoljo tega obvezujejo k 
ljubezni do svojega naroda. Da, tud i to je, a 
ne zgolj to. N arodna zavest tud i n i intim no in  
samo s seboj in  v  sebi potešeno prepričanje 
o svojem  plem enu in  poreklu. N i nikakršna 
nad tvam a, poduhovljena kategorija, k i se 
obrača vase in  zase. Da, vse to je  narodna 
zavest, a je  še več. A vtentična vednost o sebi 
in  svetu zahteva več, zahteva sicer takšna 
čustvovanj ska in  m iselna izhodišča, a se ob 
tem  ne m ore ustaviti, um iriti in  zadovoljiti. 
Nacionalna zavest ne m ore in  ne sme b iti obe­
ležena z lagodnostjo in  samozadovoljstvom. 
Svojo b itnost m ora narod  dokazovati z ne­
nehnim  bojem , ki se lahko kaže skozi u stv ar­
jalno prizadevanje za čimboljšo, čim nap red ­
nejšo in  čimbolj dem okratično družbo z vse­
m i svojim i m anifestacijam i, od gospodarstva, 
vsakršnih  socialnih razm erij do politične, člo­
veške in  k u ltu rne  razgibanosti. Tudi dogodki 
v  svetu  nam  dokazujejo, da postaja narodna 
zavest gibalo sodobnega sveta, ki je  moč­
nejše od ideologij in  sistemov, k i razdeljujejo 
pa obenem  razkrajajo  ta  svet. Svojo moč do­
kazuje z nenehno projekcijo navzven, v  go­
spodarstvo, v  družbo, v  politiko;- sam a sebe 
nenehno presega in  zadobiva široka obeležja. 
Pojm ovanje o narodni zavesti, ki je  sam a s 
seboj potešena, bo mogoče sprejeti šele tedaj, 
ko bo življenjska resničnost in  dejanskost, 
spoznana po »objektivni razvidnosti« (eko­
nomsko, kulturno, politično, itn.), dokazovala, 
da smo se narodnostno v celoti uresničili in 
potrdili. Tedaj, ko bo vsak izmed nas uvidel, 
da ni več nobene potrebe po preseganju 
stvarnega reda in  stvarn ih  razm erij. To pa se 
nikoli ne sm e zgoditi in  se zgodilo ne bo, 
ka jti takšno spoznanje je  spoznanje o koncu. 
Čas, ko so naši očetje v  Osvobodilni fron ti 
reševali in  rušili dedni kompleks slovenskega

drobnjakarstva in psihologizma tako, da so v vo l j a  do razč iščev an ja  odnosov p r i  
elementarni higieni narodnega upora in v re­
volucionarnem sproščanju zadrževanih raz- nas . In  gotovo je  b ila  ta  rea k c ija  in  je  
rednih koristi razživljali človekove moralne b ij ta  odnQS takgen  zavoljo  t  k e r  
energije in prebujali verovanje ter ljubezen, J ® 9
kakor pravi Edvard Kocbek, je za nami. Zal se  S lovenci tlovo lj dobro  zavedam o 
te moralne energije in prvinske kvalitete, ki , . . .  . . , .
bi naj postale neodtujljivo bistvo slovenskega z£ °d o v in sk e  n u jn o s ti m  pogojenosti, k i
človeka, niso zadobile svoje kontinuitete. Mi- n a s  j e p r ip e lja la  v  zvezo z b ra tsk im i 
sleč, da smo se po dolgih stoletjih socialne in
nacionalne podrejenosti po končanem osvo- n a ro d i. T o je  d e js tv o , k i je  n en eh n o  
bodilnem boju uresničili v svoji državi, so „  . , л
ljudje začeli pozabljati, mnogokrat pa tudi Pr iso tn o > k i se ga n enehno  zavedam o
zavestno odrinjati svoje počelo in bržkone in  ra v n o  zavo ljo  teg a  v n a p re j izk lju ču - 
primamo intimni odnos, iz katerega bi morali . . . ,
določati svoj odnos navzven in svojo bodisi v sak  šovin izem  a li nacionalizem
družbenopolitično, bodisi ekonomsko ustvar- e m ig ra n tsk e  so rte . V  tre n u tk u , ko  p a  
jalno akcijo. Preveliko afiniteto smo v bliž­
nji preteklosti čutili do tiste misli, da je slo- p r ih a ja jo  pod  v p ra ša j ž iv ljen jsk i in te ­

res i slovenskega  n a ro d a , ko lahko  ugo-

| Н Н В Н Ш З Н И В ^ В В 1 В 9  tav lja m o , da  sm o im eli, im am o in  b o ­
m o im eli S lovenci v se le j posluh  za te ­

gobe n e ra z v itih  področij, k a r  sm o v 

te h  p e tin d v a jse tih  le tih  n enehno  do ­

kazovali, da  sm o n a  d ru g e  ju g o slo v an ­

ske n a ro d e  z resn ično  lju b ezn ijo  n a v e - 

( F .  Hedl) zani, v sa j to liko  k o t n a ro d i n a  ju g u  n a  

nas; v  t re n u tk u  ko ug o tav ljam o , da pa

■  B B B B B I B B B B B B B B B I  n a  d ru g i s tra n i  ta  zveza, k i sm o ji to ­
liko  ž rtv o v a li in  zan jo  to liko  p r isp e ­

va li, n im a  posluha  za naše  n a jo sn o v -
venski narod naroc proletarec. Preveč so nam .„ . . . . .
bili blizu razredni interesi in zasebniške ma- n eJse p o treb e , m oram o fu n k c io n ira n je
terialne koristi. Ш  ni bilo lažjega, kakor j ako u re je n e  fed e rac ije  p o s ta v iti pod  
srednjeevropskega človeka, ki je že sicer nag­
njen k pridnosti-^ustvarjanju čimboljše. za- v p raša j. V p ra šev a ti je  tre b a  v v seh  
snove za svoje živjmje. zmamiti v malome- razsežnostih> n a  v seh  področjih , p a  n a j 
ščansko, zasebniškj alienacijo m ga odvrniti
od n jeg o v e  življenjske su v eren o sti. Od su v e - bodo ta  v p ra ša n ja  še tak o  koč ljiva  in
renosti, k i p o m en i p ln o  m  p ristn o  1 uporno b o }e ga  K rog  našega  v p raše v a n ja  in  
in  d ejavn o  angažhm o zi .lje n je , taksno a  . .
zm ore g ra d iti svoji :e lostn ost n a  tem elju  d u - ak c ije  na j se sk lene  šele  ted a j, ko V 
h o v n ih  v red n o t, n tieh n e u stv a r ja ln e  akcije, nas n e  bo  ve£ dvom a, ne nezau p ljiv o - 
za v ze to sti za  ra zv  j c e le  n arod n e skupnosti, , v  . m _
na zavesti, da u sJ lr ja  sp on tan o  in  dejavno s ti ne  sum n ičen ja , n e  egoizm a . v  T o
prispevajoč k skupiosti, ki je resnčno in v p a je  tu d i pogoj za zdravo  in  p r is tn o
vseh dimenzijah nfeova. Morda je tegoba v ž iy lj en j e slovenske  rep u b lik e  in  jugo -
tem , da doslej š e  n ism o m o g li v sestran sk o  #e e ^
razmahniti svojih ustvarjalnih sposobnosti, slovanske  1би6ГЗС1Јв, k i bi SC ШпкО
ker so nas nema« socialna in ekonomska b rez  veljke škode za trdnost in enot- 
razmerja vselej zawl j o čisto normalnih bio- . . .  . .
loških dejstev, ki vladajo v tem svetu, po- nost kdaj pozneje imenovala tudi kon-
tiskala v podrejen položaj. In favno zavoljo fed e ra c ija  z v sem i obeležji tak šn e
tega je važno, dase notranje poglobimo in sk u pnost j#
utrdimo, da se izrgamo iz vsakršnih pred- ^
sodkov, ki bi nas vnaprej določali, da svojo ,
zavzetost za usode svojega naroda razodene- In  cas, k i p r ih a ja , bo od vseh  nas
mo sebi in svetu. Slovenski človek se še ne te r ja l  ve lik o  z re lo s ti, pogum a, svobod-
zaved a  sv o jeg a  b stv a  (a li sv o jeg a  p oslan - ,  ,  __
stva, če hočete). Horda je sedaj, ko smo se nega duha m sproscenostl. Dejavno m
zaradi ceste zdranili, pravi čas, da na to za- u s tv a r ja ln o  m oram o  b iti  ude ležen i vsi. 
vest opozarjamo ii jo nenehno poglabljamo Tq . n e izp ro sn a  n u j n0st. In  odgo 
v vseh mogočih mzseznostih. Zunanja raz- c
merja, torej družbenopolitična in ekonomska vornost. 
resničnost, pa naj k) d o prisoten odsev našega 
pravega notranjegi prepričanja in odgovor­
nosti. In naj ne ostane samo pri cesti. Spričo 
teh neizogibnih spoznanj moramo slovenski 
študentje in vsi Slevenci eksplozivno, vendar 
odgovorno in stvariteljsko, kadar je treba, 
reagirati na vsako negacijo naše narodne biti 
kjerkoli in kakorkoli se pojavlja. Ne oziraje 
se na to, od kod in zakaj prihaja. Ne smemo 
namreč pozabiti na čisto enostavno dejstvo, 
da naš narod »bo« (obstajal, živel, dihal, 
ustvarjal), dokler »bomo«. Bomo pa le tedaj, 
če bomo borbeni in ustvarjalni, nonkonformi- 
stični in zavzeti.

DRAGO JANČAR

IVAN CANKAR:

Važno je, da v tem trenutku opo­
zorimo, da reakcija slovenskih ljudi 
ni bila divjaška, paranoično razbijaška 
in razkrojevalna. Državljani sociali-

Poglavitna naloga, ki je  prisojena nam  Slo­
vencem  ob reševanju jugoslovanskega pro­
blem a, je tale: uveljavim o svoje jugoslovan­
stvo za zdaj le  toliko, da se vsi skupaj, koli­
kor nas je, naučimo na  izust s ta ri srbski iz­
rek: — »Uzdaj se use i  u  svoje kljuse!« Toliko 
bodo 'priznali tudi najbolj h ripav i ilirci: ako 
pride kdaj do političnega združenja jugoslo­
vanskih narodov — in  ne samo m oja vroča 
želja je, tem več tud i m oje trdno prepričanje, 
da do tega združenja res pride — tedaj se to

stične republike Slovenije so reagirali ne m ore izvrgiti drugače, kakor da se zdru- 
odprto in dovzetno, stvariteljsko in od- žijo enakopravni in  enakovredni narodi. Ze 
govorno. Posluževali so se vseh demo- sama ta  enostavna m isel nam  kaže polje, k je r

kratičnih poti in samoupravnih kana- moramo orati in se>ati ne le zase’ temveč za 
lov, skozi katere je mogoče speljati 
svojo akcijo in dokazati svojo odločnost 
in zavzetost. To je hkratna zrelost in

vse jugoslovanstvo. To pa je  naše lepo do­
mače slovensko polje.

(Slovenci in  Jugoslovani)
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Kaj menite 
o odločitvi
ZIS?
Silvo Martinčič, študent: »Sem eden izmed tistih 
mnogih Slovencev, ki jim  ni vseeno, kako bo 
izgledala naš prihodnost v federaciji jugoslovan­
skih narodov. N isem  in ne morem biti ravnodu­
šen ob zadnji prem išljeni odločitvi zveznega iz­
vršnega sveta, ki kakor kirurški nož posega v 
naše bodoče življenje. Preveč je  že bilo vlože­
nega truda za enakopravnost narodov Jugosla­
vije, da bi lahko nekateri posam ezniki s svojim i 
odločitvami sejali tisto cvetje, ki še sam o preveč  
bujno raste — šovinizem. Za konec sam o m isel — 
kdar seje veter, žanje vihar.«

Marija Pliberšek, uslužbenka: »Kako to, da nam  
rečejo ne, če sami vse plačamo? Jaz tega ne ra­
zumem in zdi se mi, da bo Slovenija vse bolj 
izolirana od krajev v Jugoslaviji in sosednjih  
držav. Kako je  mogoče, da se v  naši družbi kaj 
takšnega zgodi?«

Erna Kranjc, gospodinja: »Ja, o tem sem že pre­
cej brala po časopisih. Jaz se na ceste ne razu­
mem preveč, ampak ker je  vsak dan vse več av­
tom obilov po naših cestah in  toliko nesreč zaradi 
slabih cest, se resnično vprašujem, če je  odlo­
čitev naše vlade prava. K je pa se bodo vozili m i­
lijoni turistov?«

Franc Hrast, trgovec: »Zdaj pa im am že vsega  
zadosti. Toliko let smo podpirali nerazvita pod­
ročja v  Jugoslaviji, sedaj ko pa smo tudi sami 
postali nerazviti in se poskušamo z lastnim  de­
narjem postaviti na noge, pa nam mečejc polena 
pod noge. Kaj pa so delali slovenski poslanci? 
Slišal sem, da jih na seji ni bilo — naj izborijo 
pravico ali pa iz protesta odstopijo. Tako ne gre 
več naprej.«

A lojz Pernik, delavec: »Vedno sem  govoril, da 
država že ve kaj dela, danes pa se mi zdi, da ne 
v e  kaj dela. Sicer sem  neizobražen in se v  te za­
deve ne razumem dovolj, vendar lahko kljub 
tem u rečem, da se mi to vse skupaj zdi sum ljivo.’ 
Zakaj neki nam ne dajo teh cest, saj bodo kori­
stile  tudi njim. Kako pa bodo turisti prišli na 
jug, če ne bodo prej prečkali severa, to je S love­
nije. In kako bomo vozili pomoč na jug, če ne 
bomo im eli cest?«

-n iš

mer je republika najbolj naraven okvir, v  kate­
rem se združujejo interesi delovnih ljudi na 
nacionalni ravni

Danes federacije ne moremo več enačiti z njeno  
državno funkcijo. Konstituirala se  je  že na mno­
go širših tem eljih z bogato vsebino in oblikami 
sodelovanja samoupravno irganiziranih republik. 
Na razvoj federacije vplivajo čedalje bolj raz­
voj samoupravljanje, demokratizacija politične­
ga življenja, m aterialna Srepitev družbe, odpr­
tost in navzočnost v  svetovni skupnosti, napori 
za mir in vse širše zveze z narodi po vsem svetu, 
boj proti nasilju in diskriminaciji v  odnosih med 
narodi itd. Nedvomno je  slovenski narod in so 
vse progresivne sile v  njem življenjsko zainte­
resirane, da so navzoči v  politiki federacije, ker 
to prispeva k njegovi n av»čn osti v  svetu.

Idejno nam ni popolnomi uspelo razjasniti in 
definirati jugoslovanstva, ugoslovanska ideja se 
še vedno enači bolj z dr avo kot pa s pripad­
nostjo izvirni jugoslovansl i  sam oupravni sociali­
stični ureditvi. Tu in tan še vedno govorimo o 
Jugoslaviji kot o neki od oga dani večni tvorbi, 
predpisani in  zapisani ne glede na resnične in­
terese in odnose narodov in  delovnih ljudi, ki 
živijo v njenem prostoru )n v  času, za katerega 
vem o da pripada socializmu, uresničevalcu zgo­
dovinskih tem eljev delavsjega razreda in uresni­
čevalcu novih vezi m ed |arodi. To pomeni, da 
v  idejno teoretičnem pogledu živijo razne raz­
redne sektaške in unitaristične zablode iz m inu-

zem danes
(Odlomek)
Na drugi strani so nacionalistični pojavi, parti- 
kularizem, zaprtost in avtraktične težnje na S lo­
venskem  tudi posledica vsebine in oblik unita­
rizma in centralizma, ki se zadržuje v organih 
in  institucijah federafcije s trdoglavostjo, značil­
no za konservatizem, in reakcija na to. Težko je 
ugotoviti, ali gre za zavesten odpor sam ouprav­
ljanju in demokratičnim procesom, za vzdrže­
vanje grupaških in drugih interesov v  zvezni 
politični strukturi ali za inercijo, preživele m e­
tode dela in poslovno sklerotičnost. Politično jih 
moramo odkloniti kot popolno nerazumevanje 
progresivnega kurza in  sprememb v  naši družbi. 
Te birokratske centralistične težnje ovirajo pre­
obrazbo federacije v  skupnost, ki bi ostala vse  
bolj izraz prostovoljnosti, medsebojnih dogovo­
rov in skupaj ugotovljenih pravic in dolžnosti 
vseh nosilcev samoupravnega življenja, pri če­

lih  etap delavskega gibanj, v  družbeni praksi 
pa še  vedno delujejo ncjaite škodljive težnje po 
fetišiziranju države kot edinega lepila heteroge­
nih nacionalnih interesov To je m iselnost, ki 
smo jo gojili v  etatistične« obdobju. Ta v id i le 
gozd, ne pa dreves, razmišlja o form alni disci­
plini, o državnih in družienih interesih v sre­
dišču, o oblasti kot integracijskem pospeševalcu, 
ne vidi pa človeka, delovie organizacije, komu-* 
ne, nacije, gluha je za ncve oblike združevanja 
interesov v  odprti samoupravno organizirani 
družbi. Ta m iselnost se mata v  vrtincu posledic, 
ne odkriva pa družbenih vzrokov za spore in  
navzkrižja. Ob vsaki druibeni dilemi in razli­
kah jo zazebe za enotnost in  stabilnost naše 
skupnosti. Tako demoralijacijo lahko zasledimo 
pri nekaterih tistih  organizmih, ki so v  prejš­
njem obdobju nosili težo operativnih gospodar­
skih in političnih nalog, na morejo pa razumeti 
in videti premikov v  družoenopolitični strukturi 
naše družbe. To je  kriza starega adm inistrativ­
nega sistem a in  nerazumevanja novih nalog. 
Vsem tem postavlja čas vedno ostrejše zahteve. 
To je čas skokovitega dozorevanja samoupravne 
zavesti množic in narodov zaradi razvoja zna­
nosti, kulture in politike.

MITJA RIBIČIČ  
(Teorija in  praksa, št. 3, marec 1968)

Razočaranje, 
gnev, in še kaj
N ič ne gre mimo nas, kar ne bi pustilo v  nas 
sledove, kar nas ne bi prisililo k razmišljanju in 
konec koncev do zaključkov, ki so včasih zelo 
neohrabrujoči. Mladi smo, z vero in zaupanjem  
prihajam o v  svet — moramo končati v  razočara­
nju, indiferenci in popolni abstinenci v  politič­
nih dogajanjih sam o zato, ker nam znova doka­
zujete, da teorija irr praksa nista isto?
Poskušali smo govoriti s sebi enakim i, s študenti 
in dijaki. Odgovori nam povedo dovolj, ne da bi 
pri tem  m orali videti še njihove oči in obraze. 
Prisedel sem  k mizi, ki pivu in trem študentom. 
Sklenil sem , da bom vsem  dal enaka vprašanja 
oziroma sam o dve: »Kaj m isliš o zadnjem sklepu  
ZIS? in »Kako gledaš na odnos republka — fe ­
deracija?«. B ilo je veliko odgovorov, veliko m ol­
čečih, resigniranih obrazov . . .
Študent VTS Drčar je b il zelo kratek:
— Z velikim  razočaranjem sem  sprejel vest o 
tem sklepu, ki pa se mora popraviti.
Jožeta, ki je  prisedel k mizi nisem m ogel vpra­
šati, ker me je  sam prehitel z  zagotovilom, da 
je  bolje, če ga ne vprašam , ker bo sicer porabil 
ves svoj sočni besedni inventar.
— Lahko rečem, da je  b il naš prvi vtis po udar­
cu, je  posegel v  besedo Željko Klarič, absolvent 
VTS, — veliko razočaranje za vse, ki smo cesto 
pričakovali. Za nas je  to  nepojm ljivo.
Za odnos republika — federacija pa je našel tole 
razlago:
— Takšnih prim erov bi moralo biti čim  manj, 
ker budijo v  človeku avtom atično revolto, neza­
dovoljnost in vse preradi potem posplošujemo, če 
ne najdem o krivca. To lahko na tej relaciji pri­
vede do hudih motenj. Lepo sem  se zahvalil, ko 
sem  videl, kako vsak strm i v  svoje pivo, ne da 
bi ga mikalo še kaj dodati.
Moral sem  se odpraviti proti Centru. Ze na poti 
mi je uspelo ustaviti Jožeta Gruma, študenta  
VTS. Rade volje je pričel:
— Ko sem  poslušal Ribičiča, m islim , da ima del­
no prav, vendar je  to vsekakor zapostavljanje. 
Sam  odnos pa m islim , da bi m oral biti bolj brat­
ski, sloneti bi moral bolj na enakopravnosti, ne 
pa na starih centralističnih težnjah kot je bila 
zdaj praksa. Naj bi se  končno tudi v  praksi izva­
jalo to, kar se govori in piše.
Koj nato sem  povprašal dekle, k i m i je  prišlo 
naproti. Predstavila se' mi je kot Betka Komcet, 
študentka VEKS. Nasm eh ji je  izginil z obraza, 
ko je pričela:
— Kaj naj rečem? Zdi se m i absurd. Saj v se  kar 
se  investira, se investira na jug, pri nas pa so 
ceste nemogoče. Malo je  pomolčala in že je bila 
pri drugem vprašanju:
— V čisto enakopravnem položaju do drugih 
republik nismo. Primer so zdaj ceste. Zdaj bi 
jih  naj gradili samo po politični lin iji, n ič pa po 
gosporarski. To se mi ne zdi v  redu.
Ko očitno ni bilo več kaj pričakovati, sem  pri­
stal ob kinu Union. Zgoraj na travi so ležali 
fantje, ki jih frizura očitno ne moti, da bi ne  
im eli svojega m neja. Prav n ič  m e niso huligan­
sko odgnali in kaj radi so m i odgovorili.
— Ostane brez komentarja, je  pričel Bojan V uj- 
čič, komercialist. Očitno se  je zdelo ZIS bolj 
važno graditi ceste na jugu, kot pa tujcem  od­
preti vrata v  domovino. Lakonična pripomba je 
bila na drugo vprašanje, češ da ZIS le  vse preveč 
dela na svojo roko.
Pravnik Ljubo R aičevič je pritegnil:
— Nimamo se kaj buniti. Poslance sm o sam i iz­
brali. Sami smo krivi, če smo zaupali napačnim  
ljudem. Ob drugem vprašanju se  je  jasno izra­
zil za konfederacijo.
Malo čudno sta pogledali gim nazijki, ko sem  
predrzno prisedel. Toda M ilenka Posega z g i­
m nazije Tabor, mi je takoj odgovorila:
— Bila sem presenečena in se m i to sploh ne zdi 
prav. Ce pomislim koliko gre tu skozi samo tu­
ristov. M islim da okoli 90 odst. To je izguba, di­
skrim inacija. Joj, kaj si le  m islijo. Ne morem  
razumeti. Toliko kot smo že m i sam i investirali 
brez tuje pomoči — recimo progo do Kopra. To 
morajo spremeniti, je  odločno zaključila prvo  
vprašanje.
— Zapostavljeni mogoče nismo, je prem išljeno  
pričela druga. Mislijo pa m enda, da im amo vsega  
že preveč in da ničesar več ne rabimo. Končno 
pa, ne razumem, saj bo im ela od tega korist cela  
država.
Gorazd Stenta, študent, k i je  verjetno čakal na 
kino, je kar udaril:
— M islim, da je to svinjarija. Slovenci dajejo ju ­
gu največ, dobijo pa najmanj. S lovenski program  
mora biti realiziran. Zakaj bi gradili drugod ce­

ste, turiste pa pustili, da se k nam pripelje sko­
raj po makadamu, če se  sploh Se bodo.
Kaj pa naj rečem k drugemu vprašanju? Mislim, 
da im ajo republike le neke pravice. Ja, nasi 
poslanci pa so premalo ostri. Zdi se mi, da bi 
z gospodarskega vidika bila konfederacija veliko  
bolj posrečena.
Zopet proti trgu sem ustavil starejšega študenta. 
Ko sem  mu razložil kaj bi rad, je malo pomislil 
in ko sem  bil že prepričan, da bom lahko pričel 
pisati, se je  premislil in dejal:
— M islim, da nima sm isla odgovarjati.
Malo čudno sem  pogledal, potem pa vseeno od­
šel. Zdelo se mi je dovolj. Veliko sem  jih namreč 
slišal, več ali manj natančno informiranih, ven ­
dar so si bili v  nečem edini:
— Ce se nam  ni že zgodila krivica, je  pa sklep  
že z gospodarskega stališča popolnoma nerazum­
ljiv, sm ešen. In če hočemo slediti 'tistemu, kar 
smo si zastavili z gospodarsko reformo in s sklepi 
IX. kongresa, moramo ta sk lep  revidirati, dokler 
se ne bomo zaprli v  lastno kletko kot kak do­
m išljav pav, je dejal Mirko, ki pa priimka ni 
povedal, češ saj ni važno.
Mordma res ni, pomembno pa je  to, da se vsi 
občutimo ogoljufane, če že ne za cesto, pa vsaj 
za nekaj, kar še bolj boli. Da namreč tudi zgoraj 
odstopajo od tistega, kar so si zastavili, namreč 
smotrno speljati gospodarsko reformo.
Toliko torej ti, kri pridejo za vam i in ki znajo 
že sedaj marsikdaj kritično oceniti situacijo in 
ki bodo nekoč dajali sodbo tudi o vašem delu.

Franci Hedl

Edvard Kocbek:
Ko se je  ustvarilo  vojaško sodelovanje v  ju ­
goslovanskem okviru  in  se je  pokazalo, da 
se hočejo posamezna osvobodilna gibanja 
združiti v  zvezo osvobodilnih gibanj Jugosla­
vije, je  postalo nujno, da proces preorienta- 
cije iz sam oslovenstva v  zopetno jugoslovan­
stvo posprem im o z jasno in  javno izjavo, z 
m anifestativno opredelitvijo, k i bi razglasila 
načela novega jugoslovanskega sožitja in  en­
k ra t za vselej vzpostavila gospodarska in  po­
litična poroštva zoper kakršno koli izrabo. 
Ce tega ne bomo storili, bomo k ljub  poudar­
jan ju  no tran je  federacije zapluli v  nevarno 
sm er centralistične restavracije. Zato čutim, 
da je  treba  idejo novega sožitja južnih Slo­
vanov, k i jih  je  mogoče združiti le v  zelo ši­
roki federaciji, p rib ližati Slovencem prav  
prepričljivo, se p rav i z rezervam i, ki smo jih  
dolžni sebi in  svojim  zgodovinskim izkušnjam . 
L judje  so tako razočarani nad pi učno pove­
zanostjo z Balkanom , da hočejo stvarnega 
poroštva, predvsem  pa stvarne predstave o 
tem, kakšna naj bo nova Slovenija v  novi J u ­
goslaviji.

(Listina, razm išljanje po
Kočevskem zboru, 4. oktobra 1943)
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Dušan Pirjevec:
Grozi nam, da se v  svetu  te delitve ne bomo 
mogli pojaviti kot izrazit in  enakovreden part­
ner. O tej problem atiki govori danes na ves glas 
npr. tudi vprašanje o vključitvi S lovenije v  
srednjeevropsko cestno omrežje. Spričo nevar­
nosti, ki jo  prinaša večja ali manjša stopnja izo­
lacije, se  utegnejo pojaviti — seveda v  prenov­
ljen i obliki — znane iliristiične in panslavistič­
ne tendence, in našel se bo nov Fran Levstik, ki 
bo na nov način povedal, da »žrtvuje slovanski 
ideji v se  Slovence do zadnjega cempera«. Tako 
ali drugače smo spet postavljeni pred vprašanje 
o našem m estu in  položaju v  Evropi.

Ta narod  je  v  stiski. O njej govori ne  le  šte­
vilo m arveč predvsem  s tru k tu ra  naše sedanje 
ekonom ske em igracije; o n je j govori tu d i 
vsem  nam  znana in  nešte tok ra t ponavljana 
grožnja »Se bom  pa  izselil!« Tako je  kakor 
da  obstaja dom a le, kdor za kaj drugega n i 
sposoben. In  ko v  človeka d an  n a  dan  u d a r­
ja jo  jezljiva nespretnost, grožnja z izselitvijo 
in  m ir apatije , se m u zazdi, da im am o samo 
še tr i  možnosti: ali bomo popadli d rug  d ru ­
gega za goltanec, ali se  bomo razšli na  vse 
strani, ali pa  bomo sklonjenih glav obstali 
n a  m estu in  si ne  bomo več upali d rug  d ru ­
gem u gledati v  oči. Tako je, kako r da nas im a 
v  rokah neko čudno protislovje, ki nas meče 
zdaj sem zdaj tja  in  ki ga sploh ne moremo 
jasno ugledati, pa  se p rav  zaradi tega vede­
mo iracionalno, im am o potem  slabo vest, ki 
si jo navsezadnje potolažimo z nekakšnim  
sentim entalno patetičnim  slovenstvom.

(Problemi)

Boris Pahor:
Federacija, v k a te ri so vsakem u narodu od­
griznili nekaj in tegrite te , je  bolj ran ljiva  m 
ranjena, kakor tista , v ka te ri je  sam obitnost 
posameznih narodov zdrava podlaga federa­
tivnem u ali konfederativnem u sporazum u. 
O krnjena suverenost se čuti zapostavljena, 
zato se najpoprej podzavestno, potem zavest­
no upre, nazadnje pa začne okrog sebe iskati 
možnosti za uveljav itev  svojih teženj. In  to 
je  trenutek , ko se zvarek začne lom iti. Samo 
kratkoviden idealist lahko upa, da se bo na­
rod, ki bo spreje l idejo b ra tstva , odrekel svoji 
suverenosti. Ce bo pa družba res dosegla, da 
se narod ne bo brigal za svojo suverenost, 
potem  bi to pomenilo, da so narod zajeli raz­
v ra t, cinizem, hedonizem. Tak narod pa ne 
bo n ikdar mogel b iti elem ent trdnosti, am pak 
ravno narobe.

(Dialogi)
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KAJ PA INVESTICIJE?
Slovenija ima 1- 8,4 odst. prebivalcev SFRJ, 
delež njenega družbenega proizvoda pa zna­
ša  k a r 15,6 odst. V obdobju 1957— 1968 je Slo­
v en ija  dobila od skupno 22,156.988 le 1,353.691 
sredstev  iz družbeno investicijskih skladov. 
Ze t i  podatki nam  povedo dovolj, kako je  bila 
naša  republika ves čas zapostavljena, kako 
se je  v  korist n erazv itih  območij odpovedala 
m arsičem u, k a r b i bilo  za norm alen razvoj 
nujno. Za boljše razum evanje pa poglejmo 
spodnjo izredno zgovorno, nenavadno s ta ti­
stiko:

R azdelitev  sredstev družbeno investicijskih 
sk ladov  v  obdobju 1957— 1969, v tisočih din

park, ki je  bil moderen za časa avstroogrske 
m onarhije, in  ki je  tu  pa tam  m orda še kaj 
pomenil v s ta ri Jugoslaviji, če ob teh podat­
kih pomislimo na vse tiste tovarne, ki se rav­
no zaradi tega, ker nimajo den arja  za inve­
stiran je  v  m odernizacijo stro jnega parka, če 
se spomnimo, da smo vse (zelo redke) infra­
s truk tu rne  objekte zgradili z lastn im  denar­
jem, pa obenem  dajali iz le ta  v  leto tako 
ogromne vsote za politične tovarne  na jugu, 
ki še zdaleč niso bile ekonomsko upravičene, 
se m orem o resnično vprašati o smiselnosti 
našega sizifovskega boja in našega nenehno 
samoodpovedujočega zategovanja pasu. Pa 
bo kdo rekel, da je  tako zastavljeno vpraša­
nje ob zadnjih  dogodkih nacionalni ali lokal­
ni ali p roiv incialn i egoizem?
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Ce ob teh grozljivih podatkih pomislimo, da 
v  naših tovarnah pomaga ustvarjati teh 15,6 
odst. družbenega proizvoda zastarel strojni

Delež 
Slovenije 
v Jugo-
V Jugoshv iji tvori prebivalstvo SR Slovenije 
8,4 odst. t e h  8,4 odst. ali 1,700.000 Slovencev 
ima v Ju joslav iji take deleže:

»/o
pridelek  i iv  0,9
p ro izv o d n i pšenice 2,9
površina njiv 3,8
poraba u irs tn ih  gnojil 5,0
porvšina 7,9
v rednost opravljenih gradbenih  del 13,5 
zaposleni 14,4
prom et v  trgovini na drobno 15,2
družbeni p rtjzvod  15,8
žveplena kisfcna 16,6
posek lesa 17,9
elektro  e n e r^ ja  19,7
reg istriran i potniški avtomobili 23,9
žagan les 26,4
jeklo  27,6
pap ir 28,8
bom bažna tkanina 31,8
lesovina 77,9
prihod tujih potniških vozil čez m eje  97,3

Križev 
pot
do
podatkov

V tej štev ilk i smo hoteli čisto enostavno na­
tisn iti podatke o tem, koliko SR Slovenija 
prispeva od prispevkov, davkov, taks, obre­
sti, itd., itd . v  zvezni p roračun in  v  zvezne 
sklade v  le tu  1968.
Začeli smo po čisto norm alni poti. N ajprej: 
Zavod za statistiko  M aribor. S trn jenih  podat­
kov niso im eli, zato pa so skupno z nam i p re­
gledali in  skušali razbrati želj ene podatke iz 
S tatističnega biltena, ki ga izdaja centrala 
Službe družbenega knjigovodstva v  L jub lja­
ni. Vse, k a r  je  iz omenjenega b iltena  bilo mo­
goče razbrati, je  bilo m ed drugim  tole:
V letu. 1360. ie  Sloveulja. od. tsruto vplaačil 
4,077.783 od osebnih dohodkov (prispevki iz 
osebnih dohodkov) odvedla v  zvezni proračun 
1,847.062 dinarjev , v  republiškega 484.751, v 
občinske proračune je  šlo 607.062, prenosi v 
sklade pa so znašali 1,138.427.
Od davkov je  od skupno 1,644.373 romalo v 
zvezni p roračun 972.358 din, v  republiškega 
212.250, v  občinske 216.489, v sklade pa 
243.274.
Od carin je  od skupno 907.613 zvezni p ro ra­
čun pobral 479.184, ostalo je  bilo preneseno 
v  sklade.
Tukaj pa se je  naša vednost tud i dokončno 
ustav ila . N ikjer ni bilo mogoče ugotoviti, ka­
ko je  s sredstvi, ki se stekajo v  sklade na 
vseh nivojih. Koliko gre torej iz tiste  zadnje 
številke v sklade federacije. N apotili smo se 
v  Službo družbenega knjigovodstva, k je r  so 
nam  sicer prijazno skušali pom agati, pa pri 
najboljši volji tud i s pomočjo zveznega sta­
tističnega b iltena n i bilo mogoče p riti stvari 
vsaj približno do dna. Potrebne bi bile v erje t­
no dolge študije, pa še tedaj bi bilo težko toč­
no povedati številke.
Dalje. V prašali smo oddelek za proračun pri 
občinski skupščini. Ne, tukaj nimamo, vp ra­
šanje tam  Tovarišica je  na dopustu. Tovariša 
ni. Se nihče ne javi. P rav, pa vprašajm o tam, 
k je r  zagotovo m orajo vedeti, kaj se dogaja s 
slovenskim  denarjem . Republiški sekretaria t 
za finance. Ne, tukaj ne m orete dobiti, pokli­
čite tovarišico toanto. Ne, tud i tukaj ne, po­
kličite  tovariša tegaintega. Ne, teh  podatkov 
nimamo, vprašajte , vpraša jte  ;em  vprašajte  
tja . G rozljiva resnica se razkriva. Saj v tej 
deželi vendar nihče ne ve, kaj se dogaja z 
našim  denarjem . Ali pač. Poslednja možnost. 
G lavna centrala Službe družbenega knjigo­
vodstva. Zopet ista  telefoniada, na koncu n a ­
svet: Pokličite tovariša X, predstojnika od­
delka za statistiko pri SDK. Tovariš X, tukaj 
uredništvo študentskega lista  K atedra  iz M a­
ribora. Zanim a nas, koliko je  SRS od bruto 
vplačil odvedla neposredno ali posredno: 1. v 
zvezni proračun, 2. v  zvezne sklade. Odgovor 
je  bil strpen in pojasnjujoč. Zadnji udarec. 
Teh podatkov seveda ne m orete dobiti po 
telefonu. Jaz  se natančno držim  službenih 
navodil. Služba je  služba. Vi ste študent, k a j­
ne. K o boste prišli v službo, boste že videli, 
kako gredo te  stvari. Še enkra t torej, teh po­
datkov po telefonu n ikakor ne m orete do­
biti. Svetoval vam  bom, kako lahko do njih  
pridete. Pošljite  pismo z obrazložitvijo, kaj 
in zakaj želite; to pismo bo dobil glavni di­
rektor, ki ga bo p reb ra l in  odločil. Pism o bo 
odstopil m eni, in če bo treba, bom te podatke 
dal. Po telefonu pa nikakor. To je službena 
tajna. Podatke  lahko damo le m orda pred­
sedniku skupščine ali predsedniku izvršnega 
sveta, te poznamo že po glasu. Ce kaj nujno 
potrebujejo. Tako. Res vam predlagam takšno

pot. Ne, n im a smisla k licati glavnega d irek ­
torja, k er je  zaman.
Tako torej. Podatki o tem, koliko SR Slove­
n ija  prispeva v  zvezni proračun in  sklade, so 
službena ta jna . Nihče tega ne m ore in  ne 
sme izvedeti. Slovenski človek ne sme vedeti, 
kaj in  kako se razpolaga z njegovim  denar­
jem. Tega res nismo v svoji nezreli naivnosti 
pričakovali. Revčki smo im eli še vedno polna 
srca in usta načel o dem okraciji, sam ouprav­
ljanju , javnosti dela. Kaže, da jih  bomo m orali 
znova prem isliti.

TITO:

Infra
struktura
Po vsem  kar sm o do sedaj napisali je  mnogo laž­
je  prib iti, da je  infrastuktura t. j . osnvno ž iv č e v ­
je  vsakega gospdarskega organizm a eden od 
ključih pobl^m ov.'Prom etna tom boza v  Sloveniji 
in zunaj nje, mnogi poskusi n jene prom etne izo­
lacije ogrožajo našo eksistenco. P otem  ko pogle­
damo na kom pleksen problem  našega razvoja  (od 
problem a zaposlovanja, pom anjkanja  kapitala, 
problem a nerealnih stru ktur idr.) po tem  se in ­
frastruktura s posebnim ozirom  na prom et, ener­
gijo in  vodno gospodarstvo pokaže v  posebni 
luči.
Sedaj nim am o doliazauati, da 50 in fr n -
stru k tu ra  p rv i pogoj za  funkcioniranje m oder­
nega gospodarstva, pač pa m oram o opozoriti na 
že dokum entirano dejs tvo , da geopolitični polo­
ža j S loven ije  ne dopušča kakršnokoli zanem ar­
jan je  ali zapostavljanje tega problem a. 
D ejstvo , da geopolitični položaj S lovenije terja  
posebno pozornost do infrastrukture, podpira že  
prej om enjena t& nja glede razvo ja  terciarnih de­
javnosti. P ri ten  naj še enkrat omenimo for­
mulo, da obsta jt ob jek tivn a  možnost, da S love­
nija postane sčesoma jugoslovanski in evropski 
servis, tj. nosilec terciarnih dejavnosti, ki p re­
segajo slovenske po trebe  (transport, skladiščenje, 
pakiran je, p red tlava , dodelava, m odem a trgo­
vina, posredovanje vzhod-zahod, turizem  ipd.).

(12 m ateria lov za VI. kongres ZKS)

Načelna 
ne­
načelnost
Pisanje nekaterh časnikarjev, predvsem srbskih, 
o nastalem  polcfaju ob brisanju kandidature ce­
ste Šentilj—Nora Gorica za kredit mednarodne 
banke za obnov) in  razvoj v  četrti kreditni tran­
si, nas sili v  r^m išljanje o poštenosti in objek-

Spričo tega je nujno, da v  vsakdanji družbeni 
praksi vztrajno odstranjujemo vse tisto, kar ta ­
ko ali drugače ovira pravilne odnose med na­
šim i narodi, takih motenj, pa je največ na go­
spodarskem področju. Iz tega jasno izhaja, da je  
naša perspektiva v  izpopolnjevanju socialistič­
nega samoupravljanja, v  krepitvi položaja delov­
nega človeka na delovnem mestu in v  komuni, v  
nadaljnji graditvi našaega gospodarstva ter v  
doslednem izvajanju gospodarske in družbene 
reforme.

(Govor v  Skopju)

EDVARD 
KARDELJ:
Za krepitev demokratičnnih in  enakopravnih  
notranjih odnosov m ed narodi in narodnostmi
J u g o s l a v i j e  j #  o ^ i o t v i n e g a  p o m e n a  T v a d a ljtv ja  k t e -

pitev in razvijanje sam oupravljanja na vseh  
področjih našega družbenega življenja. Sam o­
upravljanje namreč pomeni, da z dohodkom od 
dela, to se pravi s preseženim  delom, ne razpo­
laga ne klasični privatni lastnik kapitala, ne 
sodobni monopolistično kapitalistični center, ne 
državno lastniška birokracija, ne vladanje stro-
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Kdor drugemu jamo koplje, 
je svoje sreče kovač.

(Ljudska)
I f l f l B B B B B B B B B B B f l f l f l
kovnjakov, ne vladanje inteligence, he nekakšni 
ločeni politični pderstavniki, ne nekakšni vo­
dilni narod ali supernacionalna država, marveč 
sam oupravno organizirani delovni ljudje. To pa 
hkrati pomeni, da tudi vsak narod samostojno 
razpolaga s presežkom dela, ki je  materialna  
osnova njegovega nacionalnega razvoja.

(Govor v  Umagu)

tivnosti pisanjs teh  ljudi in  morda celo o n ji­
hovih časnikar kih  sposobnostih oziroma spo­
sobnostih odkrvanja bistva problema, njegove  

:nih argumentov. Med to pisano 
jrim er značilno skrajno tenden- 

časnikarke BORBE Jovanke

Levec — op. p 
kredita bi lahk  
publike, vendat

teže in  utem el; 
množico je  na 
ciozno pisanje 
Brkič.
Tako je  Jovanja Brkič zapisala (cit.): Ekonom- 

in  drugi argumenti, ki jih je 
izvršni svet Slovenije navedel v  prid financira­
nja teh odseku? (Postojna—Razdrto in Hoče— 

že v  četrti tranši mednarodnega  
bili opravičljivi s stališča te  re-

r    to še ne pomeni, da je sklep ZIS
napačen, sam o|oljen  in nenačelen, kot so .to  tr­
dili v  protestihiz S loven ije  v  tej vroči, atmosferi. 
(Konec cit.)
Preden se sploi spustim  v  polem iko z Brkičevo, 
jo naj sam o oR>zorim, da tako vsaj kaže, ne loči 
pojma fin an cian je  in kreditiranje. Nadalje bi 
rad pojasnil, <e  ta cesta ne more biti opravič­
ljiva zgolj s sjališča republike Slovenije, saj je 
znano, da po tej cesti prihaja v  Jugoslavijo g lav­
nina turističnega prometa in brez ceste ostane 
takorekoč odraana vsa Jadranska obala. Ni tre­
ba podrobneje razlagati še ostale argumente, ki 
govore v  prid federaciji, kot so dajatve od ben­
cina, devizni priliv od tranzitnega prometa itn., 
katere si federacija že tako in tako zajem a z v e ­
liko žlico na  račun republike Slovenije, itn. 
Brkičeva pa gotovo tega ne ve, kot je  razvidno  
iz njenega p is n ja  ali pa si m isli: » če  nimam  
jaz, tudi ti n« boš imel.« Nadalje pravi, da ni 
nujno, da je  (klep ZIS nenačelen. Torej bomo 
delali še napffij strogo in togo po načelih, pri 
tem  pa zanermrjali ekonomsko logiko ir se dr-

[Nadaljevanje na 4. strani)

STANE
KAVČIČ:
Kadar govorim o nacionalni ekonomiki, mislim  
na tisto materialno osnovo naroda ali republike, 
brez katere si ne moremo predstavljati njene  
družbene nadgradnje, sprem embe v  socialni 
strukturi, n jene enakopravnosti in  nacionalne 
afirmacije. Drugo vprašanje pa je, da je  takšna 
nacionalna ekonomika kot ekonomska kategorija, 
kot m aterialna baza naroda ali republike prav 
tako specifično povezana in na specifičen na­
čin vključena v  jugoslovansko gospodarsko 
skupnost, kakor je povezan in na specifičen na­
čin vanjo vsak narod ali republika kot politična  
ali sociološka kategorija. U stvarjanje take na­
cionalne baze, take nacionalne ekonom ske ka­
tegorije in, kakor to označujem, nacionalne eko­
nomike, je  nerazdružljivo povezano s tem eljnimi 
nacionalnnim i interesi, ki obstoje nedvomno, ka­
kor obstajajo narodi in  republike.
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Čitam 
in se čudim
Kako so reag irali n ekateri časopisi na jugu, 
je  pa že nekoliko smešno. V Večernjih no­
vostih je  1. avgusta S. M arinkovič takole ko­
m entiral slovenske proteste:
K adar gre za in fras tru k tu rn e  interese je kaj 
lahko angažirati široke sloje ljudi, da se v 
obram bi lokalnih interesov izjasnjujejo in 
glasujejo v ko rist nečesa, k a r je  samo deloma 
resnično.
Ce bi nekdo žele, b i zelo lahko pridobil tudi 
javnost v Slavoniji in  Srem u za izgradnjo 
odseka avtoceste Beograd—Zagreb in da to 
zelo argum entirano  opravičuje kot splošno- 
družbeni interes. Lahko bi se med drudim , za­
gotovila podpora kateregakoli kraja , če bi to 
bilo oportuno. Ne trdim o, da se tovariši, ki 
se zdaj angažirajo v Sloveniji, želijo okoristiti 
z nedovoljenim  političnim  pritiskom , ki ruši 
odločitev ZIS, toda ravno zaradi tega bi mo­
ra li jasneje  in  odločneje zavreči vse tiste 
predloge in  m išljenja, ki so podobna žalitvi 
ali pa to so. Dobro je, da se zdaj, ko je neza­
dovoljstvo že tu , še en k ra t m im o premislijo 
vsi razlogi, ki p riha ja jo  na  dan. V toku po­
novne dem okratične opredelitve, ki ne mora 
tem eljiti na ekonom iji tren u tk a  in v bodoče, 
toda upoštevajoč skupno razvojno politiko 
posameznih k ra jev  in regij, k ar mora ZIS 
upoštevati. Odločitev se lahko potrdi ali spre­
meni, am pak če se potrdi, to ne m ore in ne 
sme pomeniti, da je  mogoč politični štra jk  — 
vračanje m andatov poslancev Slovenije v 
zboru narodov in  podobno. Zakaj so odloki, 
za katere  ni nujno, da so nam  všeč, so pa 
sprejeti v sk ladu z, našim  dem okratičnim  sa­
m oupravnim  sistemom.
Brez kom entarja  (podčrtali mi)!!!

Quo vadiš
Mitja
Ribičič?
Ne iz zlobe in  dlakocepstva, m arveč iz to tal­
nega razočaranja in nezadovoljstva nad po­
vršnim  in nepopolnim odgovorom, ki ga je 
tovariš Ribičič dal novinarjem  in  ki smo ga 
poslušali po radiu. Odgovor, ki nas je pustil 
prazne, dvomeče in skrajno presenečene. P re ­
senečene, ker smo pričakovali, če že ne od­
ločne besede, pa vsaj toliko tehten  in doku-
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Nič čudnega, če se  bo poslej 
v s lovenskih  časnikih 
pojavlja! oglas: Novega opla 
menjam za dobro 
ohranjenega konja. (F. Hedl)
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Strah ima 
velike oči
Nekateri naši komentatorji seveda niso pozabili 
takoj začeti svariti pred nevarnostjo raznih na- 
cionalzmov, šovinizm ov itd., vsake vrste, ki bi 
utegnnili ogroziti naš družbeni sistem. Tudi tista  
težnja, ki je zlasti prisotna med našimi emigranti 
in baje tudi v  SR Sloveniji, težnja po »samo­
stojni Sloveniji« (?), bi lahko baje v  tem  tre­
nutku Slovencem samim najbolj škodovala. Me­
nimo, da je takšna bojazen odveč in pretirana, 
če že nima namena vnaprej kooga politično dis­
kvalificirati. V Sloveniji je bilo pač tega nacio­
nalizma vselej najmanj, niti ni nikoli prišel do 
izrazaa. Če so pa komu resnično prt srcu inte­
resi našega naroda, pa ga menda še ne bomo 
razglasili za šovinista. A li pa?

Bravo Večer!
Izredno in hvalevredne je slovenski tisk ob­
jektivno poročal o še ne m inulih dogodkih. Z 
obilico podatkov in  nadvse dobrih kom entar­
jev je  pripomogel k  boljšemu razum evanju 
in ocenjevanju celotne situacije. Prvo violino 
je vsekakor igral m ariborski Večer, ki je na 
stvar p rv i opozoril, nato pa ves čas dosledno 
in  objektivno poročal, povzemal, kom entiral. 
Ta opomba se nam  zdi potrebna zaradi tega, 
ker vemo, kako pomembna je  vloga tiska p ri 
pravilnem  konstitu iran ju  javnega m nenja, še 
zlasti pa zato, ker se je v preteklosti pogosto 
dogajalo, da je  bil tisk vse prej kot objekti­
ven obveščevalec, kaj šele soustvarjalni de­
javnik.

Prebiti zidovi
Slovenci smo bili to k ra t enotni. To je  gotovo 
zgodovinskega pomena. Tako ljud je  na Go­
renjskem  kot v  P rekm urju  ali na Dolenjskem, 
torej tud i tisti, k i bi po starem  načinu m iš­
ljen ja  verjetno ne videli v cesti, ki bo tekla 
daleč od njihovih krajev, svojega neposred­
nega interesa, so odločno in  jasno izrazili 
svoje m išljenje in  hotenje. To, za k a r so si 
mnogi tako dolgo in  tako krčevito prizade­
vali, je  bilo doseženo čez noč. Slovenski pro­
stor je bil ob konkretn i zadevi enoten. Naj

Ne hierarhije, 
ne ideologije

bo plan v največji m eri samoupravni dogovor jejo tudi drugo plat medalje, ki govori o eko- tako ostane tud i vnaprej, 
proizvajalcev in  njihovih združenj, razen tega (cit): očitni sta dve dejstvi. P r_
pa dogovor /seh  narodov m  narodnosti Jugo- protesti so bazirali na enostranskih argu- 
slavije.« mentih in, drugič, vsa kampanja je  imela jasen
»V ta  nam en je potrebno, da se gospodarske cilj, da po kratkem postopku in mimo običaj-

•• •„ - .i , ;  i„ nih institucionalnih oblik revidira neki skleporganizacije m  njihova združenja ze zdaj lo- zvezne ylade_ Qna po tem predstavIja političnj
ti jo dela za p lan iran je  lastnega razvoja, na- pritisk. (Konec cit.)
slonjeni na koncept reforme in  politična gle- Prvo »činjenico« o enostranskih argumentih smo
dišča IX  kongresa « deloma že razjasnili. Kar pa zadeva neinstitu-
.D elati v federaciji pomeni delovati v interesu £ £  ................................... ........
vseh socialističnih republik m  celotne socia- jeja sklep po hitrem postopku, ne da bi se kon- Prebito  je bilo tud i tradicionalno nezaupanje 
listične skupnosti.« sultirala z republiškimi izvršnimi sveti, kaj šele , . . . . .  , .  vodiio Naj za koga zveni še

(Vse 17. m aja  v ZS) s slovenskim. Po njenih besedah so sicer poslali ’
V CTncnnHarski nnlitiki horro nadaljevali eo- Pisma tri dni pred sejo, vendar DOPUŠČA MOŽ- tako paradoksalno in v nasprotju  s sam ouprav- »V gospodarski politiki bon.o nadaljevan go NOST> DA JE le -T O  ZAMUDILO! Torej zvezni . . „ . . .  . . ontnvn

spodarsko reformo.« izvršni svet pošlje pismo v takem roku, kjer je nim i načeli taksno nezaupanje j g
(27. aprila v  Velenju) možnost, da zamudi! Ali ni to že kar parodija. 0bsta ial0 če ne drugega nezaupanje v  spo- 

•Mi „ e  potrebujem o k a b i« Kkega .d m m i. S ^ S S S T ^ Z  sobno* in  resnično zavzetost z ,  s i.v m sk e  in -
stra tivnega plana, pac p p , gre za velikansko vsoto zelenih dolarjev, nale- terese Sedaj vemo, da smo od Murske Sobote
prisoten znanstveno-tehnoloski razvoj gospo- timo na lakonično ugotovitev, da je ZIS sicer ' . . , „ . , .
darstva.« delal v skladu z načeli, toda kaj, ko se ni zane- do Kopra izbrali ljudi, ki vedo kaj iocejo, ki

(11. aprila v »Boris Kidrič«) sti na p.ošto: . . so sposobni tudi odločati in uk repa ti

m entiran  odgovor, ki bi nas vsaj malo zado­
voljil — v kolikor je  sploh še možen kakšen 
odgovor. Zakaj n iti republiški n iti parite tn i 
k ljuč nas ne bo odvrnil od tega, da bi se zopet 
ne vprašali, če smo res že razčistili odnos 
republika—federacija, če smo res že našli 
optim alno rešitev, ki bi zadovoljevala vse.
Tako pa opažamo vse več kontradiktornosti 
m ed vašimi besedami, program om  in oblju­
bami, ki ste jih  dali p red  ZIS, in prakso, ki se 
je  to k ra t pokazala v  povsem drugačni luči, 
kot pa smo jo pričakovali po IX. kongresu 
ZK J. In  to predvsem  na to bi rad i pokazali, 
ker je  to vzrok naše revolte, vzrok vedno 
večjega nezaupanja ZIS, ki ostaja k ljub ob­
ljubam  in sklepom  še vedno m orda bolj na­
klonjen etatistični poti, kot pa  poti gospo­
darske reform e, racionalizaciji funkcionalne­
ga, m edsebojnega dogovarjanja. Dovolj je žali paritetnih dogovorov, čep-av se zavedamo,
samo, če citiram o vaše besede in  naše neza- da delam°  s tem  neizmerno šlodo.

 ___ , __  .„ Tako tendenciozno pisanje na-, sili v  prepnea-
up an je  je  popolnom a u p rav ičen o . njei <ja določeni ljudje nočejo n nočejo priznati
»P osebej b i rad  p ou d aril, da bo na  v seh  potrebo po funkcionalizaciji in racionalizaciji go- 
sek torjih  a k tiv n o sti naša  g la v n a  skrb, o d loč- spodarstva, pri tem  pa še zapiajo oči pred dej- 
no izv a ja ti d ružbeno in  gosp odarsk o refor- stvom > kdo kai naredi in kolike prispeva. Taksna°  “ MMlUlUn »n m iinn Trnrlt чг cjncroriarclri rininm in
mo.«

. j  j  m Politični pritisk ne obstaja iz smeri Llovenije, T udi ni n ih če govoril o  n ek a k šn ih  ab strak t-
»Kot n jeg o v i p redsedn ik  (Z.S) m oram  vod iti ampak dejansko proti Sloveniji. Zakaj? Zato, 
jugoslovan sk o  p o litik o  v  interesu reform e, 
ker sem  prep ričan , da je  to t id i  v  sk ladu z in ­
teresi razvoja  S loven ije .«

(Strunjan, 51. julija, 
v  pogovori z novinarji)

ker je dejansko načelo tudi zaupanje komuni- n i^ razrednih  ̂ , ,
stov in ostalih »institucionalnih« ljudi • objek- obveznostih , kakor je  b ila  d osle j mnogoKrat 
tivnost in realnost organa, kot je  ZIS. Nikakor navada. D okončno je  torej jasn o , kar je  d e ­
ne nameravam sedaj dramatizirati položaja zato, -al T ito; razre(jn ih  in tereso v  n i mogoče lo č it i  
ker je pač izpadla cesta Šentilj—Nova Gorica, 
marveč na to kaže vrsta dobro znanih indikator- od nacionalnih.

tj, • Tiprn jev, od katerih je  prav gotovo čudna točka, na 
rancl kateri se  je  znašla gospodarska reforma zaradi

Načelna
ne­
načelnost

njenega površnega in nedoslednega izvajanja.

Na koncu moram opozoriti, da ni b il namen mo­
jega razmišljanja zvaliti morda krivdo na Jo- 
vanko Brkič, ker bomo vsaj za sedaj morda 
ostali brez hitr ceste, ampak me je  zbodlo v  oči 
že »načelna« načelnost pisanja nekaterih naših 
časnikarjev, še posebej, če se skrivajo za reso­
lucijami in tako izkažejo nemoč svoje zdrave pre­
soje in nesposobnost razkrivanja argumentov.

Braco Zavrnik
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»Pri izpolnjevanju sklepov

politika pa nujno vodi v  gospodarski polom in 
ni čudno, da smo blizu položaj, v katerem smo 

in dnTvhenp bili Pred pričetkom gospodarsie reforme, ko se
 , , , . . .  . v ,  namreč deficit v  plačilni bilatci nenehno veča,
prak se m  sta ln o  n a slo n jen i na d osežk e zn a n - cene naraščajo, likvidna spccobnost delovnih
stven o  razisk ova ln ega  d ela , s i bom o p riza- organizacij pa je izredno zasknljujoča (INI dol- 
d ev a li dati svoj p r isp ev ek  k  n ad a ljn jem u  raz- gujejo več kot 600,000.000 diiarjev!). Le slab 
v o ju  družbeno ek on om sk ega  sistem a.«  argument je citat dela resolutije IX. kongresa

r> i + - v. • i • • • i t .  ZKJ in  skupsčm ske resolucije o ekonomski po-
* C elo tn i m eh an izem  p lan iran ja  je  treb a  o sv o - M iki za leto J969, ki je zapisan poleg članka Jo-
b od iti e ta tističn ih  la s tn o sti in  zag o to v iti, da vanke Brkič, ko pa vendar te resolucije vsebu-
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Študenti 
na počitnicah
Jeseni se bomo zbrali v  predavalnicah, na hod­
nikih, na cestah . . .  z izkušnjo več. Sedaj nam  je 
m arsikaj bliže in jasnejše. Stvari so se začele 
razodevati same od sebe. Strnimo se okrog štu­
dentske skupnosti, bodim o močni, kajti natančno 
vem o kaj hočemo. Cas terja od Tsakogar izmed 
nas soudeležbe. Akcije.

katedra
L IS I M A K iB U K SK lH  SrU U & N TU V  IZDAJA ODBUK ZS MVZ 
KATEDRO UREJA UREDNIŠKI ODBOR:
OLGA CEKIC, DRAGO JANČAR, IVO RUDOLS,
BRACO ZAVRNIK. JANEZ GUJT. BOGO CEKIN (FOTOREPORTER)
GLAVNI IN  ODGOVORNI UREDNIK: DRAGO JANČAR 
TEHNIČNI UREDNIK: MARJAN ŽMAVC 
SE K R E TA R : FR A N CE F IL IP IČ  m l.
UREDNIŠTVO IN UPRAVA: ŠTUDENTSKI DOM, OB PARKU S — TL 22 0*4 — 
CENA IZVODA se PAR (LETNA NAROČNINA 10 ND ZA USTANOV!
IN PODJETJA 15 ND, ŽIRO RAČUN 51M78-54«
NENAROČENIH SLIK IN ROKOPISOV NB VRAČAMO 
TISK : CP MARIBORSKI TISK


